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Arpdd nagyfejedelem és népe

[..] ,Levedi tehdt megérkezvén Kazdria kagdnjdhoz, tudakolta, hogy mi okbdl hivatta 6t magdhoz. A kagdn azt mondta
neki, hogy: »Azért hivattunk, hogy mivel nemes szdrmazdsti, értelmes és vitéz vagy, és a tirkok kézt az elsd, nemzeted
fejedelmévé emeljiink, és engedelmeskedj a mi szavunknak és parancsunknak.« 0 pedig vdlaszolva a kagdnnak azt
mondta, hogy: »Nagyra veszem irdntam vald hajlanddsdgodat és jéindulatodat, és illé kiszonetemet nyilvanitom neked,
minthogy azonban nincs elég erém ehhez a tisztséghez, nem fogadhatok szét neked, azonban van rajtam kiviil egy mdsik
vajda, akit Almosnak neveznek, akinek fia is van; név szerint Ar p d d; ezek kéziil akdr az az Almos, akdr a fia, Arpdd
legyen inkdbb fejedelem, aki rendelkezésetekre dll.« Megtetszett annak a kagdnnak ez a beszéd, és embereit vele advdn, a
tirkdkhoz kiildte 6ket, és ezek megbeszélték ezt a tiirkdkkel, a tiirkik pedig jobbnak tartottdk, hogy Arpdd legyen a
fejedelem, mintsem atyja, Almos, minthogy tekintélyesebb volt, s egyarant nagyra becsiilték bilcsességéért, megfon-
toltsagaért és vitézségéért, és rdatermett volt erre a tisztségre, és gy a kazdrok szokdsa és torvénye szerint pajzsra emelvén,
fejedelemmé tették. Ez el6tt az Arpdd el6tt a tiirkoknek mds fejedelmiik sohasem volt, s ettél fogva mindmdig ennek a
nemzetséyébdl lesz Turkia fejedelme.”

fay ir a tudés kelet-rémai csdszér, Biborbansziiletett Konstantin a X. szazad derekan. Majd - egyebek kozt - el-
mondja, miszerint , tudnivald, hogy Arpdd, Turkia nagy fejedelme négy fiat nemzett: elsének Tarkacsut, mdsodiknak Jele-
get, harmadiknak Jutoesdt, negyediknek Zoltdnt.”

I. (Nagy) Lajos kiralyunk udvari torténetiréja, Kalti Mark Képes Krénika néven ismert m{ivében igy jellemzi:

LAma kapitanyok kozil Arpdd volt a leggazdagabb és leghatalmasabb, Almus fia, aki Eleud fia, 6 meg Ugeg fia volt.
Apjdt, Almust még az erdelwi hazdban megolték, igy nem johetett Pannonidba.”

Arpad, a VIII/IX. szézad forduléjanak legjelentdsebb magyarja volt az, aki népiinket ide, a Karp4tok medencéjébe ve-
zette, aki itt ,nagytr’-ként a hét ,1ir", azaz fejedelem ,urusdg™anak, azaz torzsi hatalménak szovetségét megszilarditotta,
és megszervezte az ij haza hatdrainak a gyep(irendszeren alapulé védelmét.

Krénikdsaink koziil csak Kézai Simon orokitette rank azt a hagyomanyt, hogy Arpad a Turul nemzetségh6l szar-
mazott: ,A kapitdnyok kozt tehdt Arpdd, Almos fia, ki Eléd fia, ki Ogyek fia volt, a Turul nemzetségbdl, vagyonban gaz-
dagabb és hadban hatalmasabb vala.”

A turul az Arpddok emblémdja, cimere, védészelleme lett, a magyarsag jelképes madara.

Az Arpad név 6torsk eredett, az ,4rpa” szavunk ,d” kicsinyit6képz6s alakja. Valészin jelentése: ,arpds”, ,arpdcska”.

Arpad volt az, aki 907-ben, jtlius 4-5-én IV. (Gyermek) Lajos keleti frank uralkodénak a hédité seregét Braslaues-
purchnal, azaz a mai Pozsonyndl visszaverte, s ezzel elhdrftotta a nyugati veszélyt. A gy6zedelmes csatdban Luitpold
herceg, f6vezér, valamint Theotmar salzburgi érsek, f6kancelldr is elesett. A gy6zelem kovetkeztében a magyar befolydst az
Enns folyé felsé folyasdig kitoltak. (Innen van a népmeséinkben emlegetett Operencia - az ,0ber-Enns® torzitott alakja.)

Arpad nagyfejedelem nem sokkal élte ttil a csatat. Még az év folyamén meghalt.

Utédja negyedsziilott fia, Zoltan lett. A szdzad derekan a harmadik Arpad-fitinak, Jutoesanak a fia, Faliesi viselte a
fejedelmi hatalmat. Kés6bb ismét Zolta-fi, Taksony lett a nagyfejedelem. Az 6 fia, azaz Arpad dédunokéja volt az a
Gyecsii/Géza, akinek Vajk nev(i fidban 1. (Szent) Istvan néven a keresztyén magyar dllam megalapitojat tiszteljiik.

Krénikéink hiraddsa szerint Arpadot egy patak mellé temették. Sirjat - egyébként nomad vezérhez ill§ médon, akiket
tudvalévéen titokban temettek el - az6ta sem sikertilt azonositani. Leginkabb Obudara szokds helyezni.

A honfoglalds legismertebb miivészi dbrézolasa alighanem Feszty Arpad korképe. Kevéssé ismert, 4m szamunkra
anndl inkdbb szfvmelengeté annak tudata, hogy a tdjkép egyik ihlet8je a Balog-volgyi Nemesradn6t hatdra, a Baraccéval
szomszédos Eszrd volt. A miivész ugyanis nem kevés id6t toltott itt meghitt barétja, Pésa Lajos otthondban.

Kerek 170 éve a Pesti Magyar Szinhdz, a késébbi Nemzeti, Vorosmarty Mihaly Arpdd ébredése c. darabjéval nyitotta
meg a kapuit.

,Sok minden meghalt Arpdd orszagdban, de legalaposabban az az idea halt meg, mely Arpdd apdnkkal az Iszter
vidékét tudatlanul megkivdntatta. A vezérek utédait kébor nyugati lovagok vdltottdk fol, a Keletnek szép, szabad, lelkes
erényei helyére bemenekiiltek ide a boldog Nyugatrél kiszoritott szamiizott biinék.” - fogalmazott Ady Endre 1907-ben.

Napjainkban a hivatalos magyar miivel§déspolitika nem tartotta fontosnak, hogy a honfoglalast irdnyitd, a késbbi
orszag alapjait leraké, 1100 éve elhunyt Arpad nagyfejedelemrsl hivatalosan megemlékezzen.

Jelen szamunkkal az 6 emléke el6tt tisztelgtink.

DB. Kovdes Tstvin
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Posa ,Ca/'os
A magyarok bejovetele

(Feszty Arpad bardtomnak)

Szall a turulmadar ... utat ver a szarnya...
Kacaganyos Arpad ztig-robog utana.
Jonnek a magyarok szilaj serében,

Mint a d6rg6 vihar fekete felh8ben.
Népek riaddsa: paizs villanésa,

Népek hodoldsa: buzogdny zigasa.

Mint az ar, sodorja, a ki 4ll elébe,

Mint a t{iz, olvasztja, hadverd sergébe.

Gybzedelmes Arpad széttekint a dombon:
,Fz itt a mi hazank! Ez az édes otthon!
Harmatos selyemf(i gyongyozik a réten,
Izes hal cikézik a folyk vizében,

Séatoros erdéket bujdosd vad lakja,

Itt ragyog felettiink a Csaba csillagja!
Nézzed sokasagat a sudar fenySknek:
Kérpatok tetején fol az égig nének!
Alomra ringénak elsd és utolso:
Sziiletének boless; halénak koporsé.”

S égre csap a tiize hal'add langoknak,
Délceg fehér lovat Hadtrnak aldoznak.
Messze bigé kirttel kiirtosok harsogjak:
,Vége a csatdnak! Mienk ez az orszag!“

...Nincs vége, nincs vége! Most is foly a csata!
Ezer év utédn se mienk még a haza!
Nem iil diadalmat a nemzet ds lelke:
Népeket egyiivé alkotd szerelme.
Nyelviink mindhidba édesajku madér:
Biibdjos daldtél nem zeng minden hatar;
Otthona nincs minden hazai berekben:
Leverik a fészkét... sirva tova rebben...
Ellenséges fajok tapossdk e foldet,
Mint az éhes farkas, mindannyi rank tortet.
Vérszomjas fogaval pusztitja nydjunkat,
Meg-megfélemliti 6rz6 pasztorunkat.
Hol vagy te, tj Arpad? Uj sereged hol van?
Foglald el, foglald el ezt a hazat jobban!

(Uj 146k, 1896)

o
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Ovveretek a zempléni vezérleletbdl
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Arpad Uram!

Egyszer volt, hol nem volt, réges-régen, hogy a vildg kertésze latja, palmafa akar néni az Eszaki-sarkon. A fa alighogy ki-
nétt, hidba volt benne 6ridsi életerd, rogtén megfagyott.

Elgondolkodott hét a vilag kertésze: ha nem teszek rendet a kertemben, még a végén tonkremegy az egész teremtett vi-
lag. Elkezdte hat keresni a helyét minden egyes teremtményének. Az Eszaki-sarkon nem engedte a pdlmafa probalkozasait
tovabb, eltandcsolta melegebb égtajra. Eszakra a lapulé zuzmé val6, ami olyan jél elbivik a kovek kozott, hogy a jeges szél
szinte nem is éri.

Széval rendet tett. Mert hat nem elég szer-z6dést kotni a teremtményekkel, azoknak a rendet is meg kell mutatni, igy
valik j6l m(ikodd rendszerré a vilag.

Eurdpa kozepén levé tertiletet ltva azt mondta: arpat a medencébe! Hadd néjon ott az élet! Azéta ezt igy is hivjak, Kar-
pat-medence. Olyan itt a szantd, mintha szent t6 lenne, a leggyengébb magocska is konnyen szarba szokken és ers, egész-
séges élet vélik bel6le.

Eleinte csépeletlen volt a kalangya, és volt seinknek szamtalan kalandja. Kés6bb a szdnté j6 lett volna masnak is, arattak
hat, csépelték az arpat, vitték-hordtdk szakadatlan a vilig malmaiba és kemencéibe. Probaltak mast a helyébe telepiteni.

Aratott itt tatdr, csépelt a torok, 6rolt a német, stitétt-siitogetett itt minden nécid. Az drpamag kényszerb6l vagy élni
akarashol szétszérddott a vildg kiilonboz6 részeire, kiilonhoz6 kemencéibe. Ott siilt éltet6 kenyérré vagy olvadt egybe mas-
sal. Azért néhany frmag mégiscsak mindig maradt, amibél djra és tjra tele lett arpaval a Karpat-medence. Komolyan véve
a tanftdst, testvérként tisztelve a masikat, testével és vérével dldozva, tapldlva. fgy tehat azt mondom:

Arp4d vagyok magam is,
Arp4d az én magom is,

a magomnak magja is.
Remélem, terményedben
oromod leled,
asztalodhoz is kertlhetek,
lehetek ételed, italod,
Eteléd, Attilad.

Paldzs Tstvin

Nyilazd fejedelem a nagyszentmikldsi kincs 2. korsdjdrél
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WNevizdnszhy Gibor

A honfoglalo magyarsdg
régészeti kutatasanak
iddszerti probléemai

a mai Szlovdkia tertiletén

Bevezetésképpen meg kivanom jegyezni, hogy a hon-
foglalé magyarsag emlékeinek vizsgalata Szlovakiaban
soha nem tartozott a kiemelt fontossagu kutatdsi témak
kozé. E negatfv irdanyzat ellenére mar ma is megéllapit-
hat6, hogy olyan gazdag és sokrétii leletanyaggal rendel-
keziink, amely jellegét és dokumentécids szinvonaldt te-
kintve teljesen egyenrangi a Karpat-medence mds térsé-
geivel.

Az 1994-ben készitett legutobbi Gsszeirdshan 114
olyan lel6helyet rogzitettiink (1. abra), amelyek kozott
el6fordultak olyan tobbé-kevéshé kutatott temetdk, illetve
maganyos siregytittesek, amelyeknek leletanyaga kétsé-
gen kiviil a honfoglalé magyarsdggal hozhat6 6sszefiig-
géshe.!

A mult szdzad 90-es éveitdl a leletanyag a kovetkezd
lelshelyekrél héviilt:

1. ASSATOK FELEIM!

1. DIOSZEG-Kismaeséd - SLADKOVICOVO, éast

Mala Maca (Galantai jaras)

1999 és 2001 kozott a Kismacsédtdl mintegy 1200 m
tavolsdgra, északkeletre fekvd Obecnd lika nevii homok-
diinén 9 csontvazas sirt sikeriilt megmenteni. Koziilik
egyben voltak 16szerszam részei (csikézabla, szdjvasai
végén karikaval, két korte alaka kengyel) és harcos felsze-
relésének, illetve fegyverzetének darahjai (harom vas nyil-
hegy, két kés toredékei, két Gvesat, csiholovas téredéke és
kova), illetve cseréptoredék. Kiilonos figyelmet érdemel
az a 113 mm hosszi és 6 mm széles csontpélcika’, amely a
Décse-Orménykut lel6hely 35-6s szamu sirjaban taldlt
parhuzam, illetve Szatmari Istvan rekonstrukcigja® alap-
jan fjtartd tegez szajrészét erdsitette. A temetd egyéb lele-
tei koziil a bronzbol ontott csiingés és kerek ingnyakdisz
vereteket és késeket lehet emliteni.!

2. SARLUSKA-Kajsza - LUZIANKY, ¢ast Kajsa

(Nyitrai jarés)

Az n. Kajsianske hatarrészben, a vasit mogott, az
Airliquid nevii cég ipari iizemének alapozasakor végzett
foldmunkak sordn Matej Ruttkay 16 sirt mentett meg,
amelyekbdl az egyik (a 7-es szamu) nyilhegyeken és fjte-
gez vasaldsan kiviil 16szerszam részeit is tartalmazta.
A sirban taldlt kengyelek helyzetéb6l arra lehet kovetkez-
tetni, hogy a lovashoz nagy valészintiséggel odahelyezték
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1. A Szlovdkia teriiletén feltdart honfoglaldskori és kora Arpdd-kori sirok és temeték

1. Abrahdm; 2. Bajcs; 3. Ipolybalog; 4. Bdnkeszi; 5. Bdrca; 6. Cseklész; 7-8. Zsitvabesenyd; 9. Bély; 10. Bény; 11. Sarfs; 12. Pozsony
(kérnyék); 13. Pozsony-Oroszvdr; 14. Szilaspuszta; 15. Cabaj; 16. Csekej; 17. Izsap; 18. Vagvérdsvdr; 19. Agesernyd; 20. Deménd; 21.
Kisdobra; 22-23. Komdromszentpéter; 24. Cstiz; 25. Udvarnok; 26-27. Udvard; 28. Galdnta; 29. Galgde; 30. Gellér; 31. Felsdszeli; 32-33.
Geszt; 34-35. Ogyalla; 36-37. Bagota; 38-39. Hetény; 40-42. Imely; 43. Izsa; 44. Balvdnyszakdllas; 45. Kéménd; 46. Komdrom; 47.
Egyhazfa; 48. Kassa; 49. Nemeskostt; 50-51. Léva; 52-53. Ondrohd; 54. Lukdcsi; 55. Ipolykiskeszi; 56. Marcelhdza; 57. Taksony; 58.
Nagykér; 59. Dunamocs; 60-64. Nyitra; 65-66. Naszvad; 67-68. Ersekujvdr; 69. Ekel; 70. Ipolypdszté; 71. Pald; 72. Mezékeszi; 73.
Perbete; 74. Perse; 75. Récsény; 76. Csolle; 77. Ipolyszalka; 78-81. Szered; 82. Szakolea; 83. Didszeg; 84. Szomoldny; 85. Szomotor -
Bodrogvéces; 86. Bodrogszerdahely; 87. Petdszinye; 88-89. Vagsellye; 90. Sard; 91. Barsvdrad; 92. Vagtarnde; 93-94. Tardoskedd; 95.
Nagymdeséd; 96. Nagykeszi; 97. Nagylot; 98. Magyargurab, 122-es sir; 99. Nagykdvesd; 100. Bdtorkeszi; 101-102. Pozsonyvezekény;
103-104. Nemesdesa; 105-106. Szimd; 107. Zemplén; 108. Csallékozaranyos; 109. Tergenye; 110. Nagypeszek; 111. Hidasktirt; 112.
Nagykosztoldny; 113. Vagtarnée; 114. Nagymegyer



2. Léva-Génye. Az 5. sir leletei
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3. Léva-Génye, 3. sir. Kaftdnveretek és karperecek




4. Léva-Génye, 3. sir. Nyeregdiszek
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eredetileg a nyerget is. Az elhunytat egy koporsészerd,
faval bélelt mélyedésben helyezték el. A feltarast végz6
kutatd fiilkés sirokat is feltételez a temetGben. Az ékszerek
fonott, pant- és huzalkarperecek, levél alaki cstingdk,
gyongyok és kauricsigak. A ruhazatot mindenekel6tt e-
zusthdl késziilt, gyongysormintds, kor alaka diszek éki-
tették. A temetd nyugati széle egyeldre tisztazatlan ma-
radt.’

3. LEVA-Génye - LEVICE-Géia (Lévai jaras)

Az ipari park épitése sordn 2005 Gszi honapjaiban
Nevizanszky Gabor egy lovastemetd 13 sirjat mentette
meg. A sfrokat a 10. szdzad elsé kétharmadaba keltezte.®
A megmentett tdrgyak koziil rendkivili figyelmet érdemel
egy Jumszk tipusa, attort nyilasa, téglalap forméjia ovve-
ret (2:2), gombsorcsiingés filbevald, az eziisthdl késziilt
négyzet alaka diszek, amelyek eredetileg kaftant diszi-
tettek (3:1-10), Artandi tipust nyereg lyukvédd veretei,
valamint a nyeregkdpat diszitd eziist lemezek (4:1-23),
l6szerszam darabjai, nyilesicsok, illetve egy bronzpéant-
bél késziilt, névényi mintaval diszitett podrott végli kar-
perec. El6keriltek a sirokbdl a 901 és 905 kozott ural-
kodott Provencei Vak Lajos kirély (5:1), Arlesi-i Hugo
(926-931), illetve Hugd és II. Lothar (931-947) atfurt
dendrjai (5:2,4,6-7) is.” A temetd szélén elhelyezkedd 12-
es és 13-as sorszamu sfrbol mindossze bazaltkovek kertil-
tek el§, minden mds melléklet hidnyzott. Két esethen rész-
leges lovas temetkezést sikeriilt dokumentalni. Az elte-
metett lovak egyike herélt volt.® Némely eltemetett né ko-
ponyajan jelképes koponyalékelés volt észlelhetd.’
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4. KOMJAT - KOMJATICE (Ersekijvari jaras)

A Na kameni diilében 1997 mérciusdban a kavics-
béanya nyugati partjanak metszetében egy gyermek csont-
véaza kertlt el6. A nyugat felé forditott koponya arcrésze
el6tt egy atfuratlan nyugat-eurdpai eziist féldénar kertlt
el6 (5:5), amely J. Hunka meghatdrozdsa szerint Bur-
gundi (Rudolf) Raoul (923-336) Chartres-ban veretett
obolusa.”

A 10. szézadi nyugat-eurdpai, bizdnci és arab pénzek
el6forduldsa a honfoglal6 magyarok sirjaiban tipikusnak
mondhatd. Ezek az érmek - kevés kivételtdl eltekintve -
mindig atfurtak és ruha, illetve 16szerszam diszeként
szolgaltak." Kivételes esetként el6keriltek dtfuratlan
pénzérmék is a szajiiregben, esetleg az eltemetett foga-
inal (pl. Karos II, 15. sir; 52. sir'*; Szeged-Csongradi t").
A leirt esetekben megfontolds targya, hogy ezek az atfu-
ratlan érmék nem halotti obolusként szolgédltak-e. Az
idézett leletek és a komjati siregytittes alapjan lehetséges,
hogy a Nyitra-Martonhegyen feltart, Bledonis tipusu ér-
met tartalmazé férfisir'* keltezését is leginkdbb a 10.
szazad derekdra kell helyezni. A Nyitra-Mdrtonhegyen
Bohuslav Chropovsky éltal 1961-1966 kozott végzett
feltdrasrol viszonylag hidnyos informaciokkal rendelke-
ziink. Egyel6re talan a telepiilési objektumokban és sirok-
ban talalt numizmatikai leletekrgl vannak a legteljesebb
ismereteink. A lel6helyen Eva Kolnikova meghatarozdsa
szerint dsszesen 7 Arpad-kori eziist pénzérem keriilt el:
11-12. sz.: ismeretlen uralkodé (1 db.), Kalman
(1095-1116) denarja (1 db.), II. Béla (1131-1141)
dendrja (2 db.), II. Géza (1141-1162) denérja (1 db.), IL.
Andras (1205-1235) dendrja
(1 db.), V. Istvan (1270-1272)
denarja (1 db.)."

Ha azonban az emlitett
éremegyiittest 6sszehasonlit-
juk a kozeli Nyitra-Sindolka
pogany temetdjében talalt o-
bulusokkal, érdekes felisme-
résre jutunk. Ez utébhi teme-
t6ében VII. (Biborbansziiletett)
Konstantinos és I. Roma-
nos Lakapénos 913 és 959
kozotti miliarensén kiviil a
kovetkez6 magyar uralkodok,
osszesen 16 verete fordul eld:
I. Istvan (1000-1038, Hu-
szar 1. tipus.); I. Andras
(1046-1060, Huszar 8. tipus);
Béla herceg (1048-1060, Hu-
szar 11. tipus); Géza herceg
(1064-1074, Huszar 18. ti-
pus); I. Laszlé (1177-1195,
Huszar 21., 23., 24., 25., 26.,
27. és 29. tipusok).'®

A Nyitra-Sindolka teme-
t6jéb6l szdrmaz6 numizma-

Nyugat-eurdpai pénzek honfoglalé magyar sirokbél 1-2,4,6-7 - Léva-Génye.; 3 - Hidaskiirt; 5 - Komjdat  tikai forrdsanyag egyértel-
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mien dokumentalja azt a tényt, hogy a po-
gany temet6 haszndlataval éppen Kdlméan
kiraly trénra lépésekor hagynak fel, amikor
a nyitrai pispokséget is megajitjak. Az 1j
pispok elsd rendeletei kozé tartozhatott a
templomon kiviili temetkezés tiltdsa, és igy
keriilt sor a Marton hegyen a templom korili
temet6 megnyitasara is. Eléggé valdszint,
hogy Sindolka korabeli lakéi ezt kivet6en ha-
lottaikat mér a kézeli Marton-hegy megszen-
telt foldjébe temették.

5. HIDASKURT - MOSTOVA (Galantai
jaras)
Mintegy 300 m-re délkeletre a volt sz6lé-
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szettdl egy kétszer atfart dendr (5:3) kertlt
el6, amelyet Jan Hunka a kovetkezéképpen
hatarozott meg: Franciaorszag, Auvergne, Gu-
illaume = II. Vilmos (918-926), Brioude."”

*

Eddigi ismereteink szerint a honfoglalé
magyarsag teleptlési teriiletének az északi
hatara nyugatrél kelet felé haladva a Csek-
l6sz-Sarosfa-Szomoldny vonalon édllandé-
sult, a Dudvag volgyében Nagykosztolany a
legészakibb lelGhely, a Vig mentén a Vagvo-
rosvar-Galgoe, a Nyitra mentén a Luké-
csi-Csekej vonalon jelélhetd ki. A Zsitva
mentén Zsitvabeseny6ig nytlik, a Garam alsé
folydsa mentén a Barsvdrad-Alsdszecse-Léva
vonalon, az Ipoly mentén pedig az Ipolypdsz-
t6-Deménd-Ipolybalog-Perse vonalon hiz-
haté meg. Szlovédkia keleti részén a sirleletek
féleg a Bodrogkéz Szlovakiaba es6 részein és
a kozeli Zemplén faluban taldlhatok.

Ezen a helyen kivanunk szdlni azokrél a honfoglalé
magyar leletekrdl, amelyek az 0sszefiiggd telepiilési
tertileten kiviil keriiltek el§. Elsgsorban arrél a Sza-
kolcardl szarmazé szorvanyos sirleletrdl van sz6, amelyet
eredetileg Ludmila Kraskovska', majd kisebb korrek-
cidkkal a jelen iras szerzéje adott kozre". A megsem-
misiilt, taldn toredékes leletegytittes egy teljesen ép, korte
alaka kengyelt, egy masiknak a fiilét, egy deltoid alakd
nyilesticsot és locsontokat tartalmazott. A leleteket 6rzd
szakolcai Zdhordcke (Hegymégi) muzeumban A 431-es
szam alatt nyilvantartott karikds zabla toredékét nem
talaltuk meg. Hasonld sors jutott egy vas nyilhegynek is.

Az ut6bhi években elssorban Ausztridban, Francia-
orszdgban és Csehorszaghan olyan honfoglal6 magyar
leletanyagot tartalmazé siregyiitteseket publikaltak,
amelyek kétségen kiviil elsGsorban a Nyugat-Eurépaba
iranyulé zsdkmdnyszerzg hadjaratokkal fliggenek 6ssze.
PL.: Aspes-lés Corps®, Litomérice’', Gnadendorf* és Lan-
zenkirchen”. Ebbe a kategériaba tartozik az emlitett

0 Tkm 1.

6. A Szepességben elékerilt honfoglaldskori leletek. 1-2 - Szepesbéla;
3,5 - Szepestamdsi / Szepesstimeg; 4 - Drevenyik-Ostrd hura.

szakolcai sir is, amely ez iddig az egyediili a Morva folyé
mentén.

Masik, région talmutaté lelet az az 6vveret, amely
Szepesbéla hataraban (Popradi jaras), az in. Nohjang di-
16ben (ma: Blizke liky) keriilt el6. Az eredetileg a kézsmar-
ki mizeumban elhelyezett veret ma a Tdtraalji muizeum-
ban taldlhat6 Popradon, ahol az 1967-es szdmon tartjak
nyilvdn. Az eredeti kartonon taldlhaté Greisiger Mihaly
eredeti feljegyzése: ,Szepes Béla ,Nohjang®“ a podolini
vasut mellett 1893 Sikeriilt megallapitani, hogy az emli-
tett vasutat a Poprad folyé volgyében 1891 koriil épitették
(6:1). A lelet val6szintileg egy olyan objektumbdl (sirb6l?)
szarmazik, amelyet a féldmunkak sordn semmisitettek
meg.

Lefras: zold patinaval boritott, 6ntott sziv alaki veret
(a leletet vegyileg mdig nem tisztitottdk meg). A hdtsé
oldalan, kortlbelil kézéputt két, 5 mm hosszisagi sze-
gecs taldlhatd. Magassdga: 1,8 cm; szélessége: 2,5 cm;
vastagsdga: 0,18 cm. (6:2). Az ontétt sziv alaka ovveretek
a honfoglalé magyar lovassirokban nem tekintheték rit-
kanak. A szepesbhélai lelet legkozelebbi parhuzamaként az
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7. Dvorec (Banovce nad Bebravou-i jdrds). Az 1935-ben feltdrt sir leletei

északkelet-magyarorszdgi  Zalkodon  (Borsod-Aba-
Uj-Zemplén m.) talalt eziist szfv alakd veret emlithetd.”
A Szepességben azonban deltoid alakd nyilcstcsok is
ismertek, pl. Szepestamasi - Szepessiimeghdl (6:3,5), és
a Hradisko 1., 3. sz. lel6helyér6l.” Ez ut6bbi lelhelyen
talalt romboid alaka nyilhegyek eredetileg tegezben elhe-
lyezett més tipusuakkal egyiitt egy eleddig kozoletlen
csontvézas sirbdl is elgkeriiltek.” Tovabbi hasonlé nyfl-
hegy Drevenyiken, az Ostrd hura d(il6ben is el6kerilt
(6:4).7

A szomszédos Kis-Lengyelorszaghan és a Karpatoktol
északra fekvl szomszédos régiokban sem egyediek a hon-
foglalé magyar leletek.” Przemysl varos hatardban egy
kisebb, 10. szazadi honfoglalé magyar temet6t is feltar-
tak. »

Eleddig kevés figyelmet kapott a szakirodalomban a
Dvorechen (Banovce nad Bebravou-i jaras) talalt lelet. A
kozelmalthan a Magyar Nemzeti Miizeum archivuméban
Prohaszka Péter egy 1906. majus 24-ei keltezést,
magyar nyelven frott levelet fedezett fel (ny. szdma
249/1906), amelyben a kastély tulajdonosa, Csarada
Arthur tajékoztatja Hampel Jozsefet a sirleletekrdl.
A kastély mogotti teraszon végzett foldmunkék soran,
mintegy 150 m*nyi tertileten kb. 28-30 sirt semmisitettek
meg. A sirok két sorban voltak, kb. 20-25, illetve 30-45 cm
mélységhen. A csontvazak nyujtott testtartdshan fekid-
tek, a kezek a test mellett, néhany esetben a koponya
arcrésze halfelé volt forditva. A tuddsitas az emberi cson-
tokon kiviil két 16esontvazrdl is hirt ad. Arrél, hogy teljes,
vagy részleges vazakrol van-e szd, a hirb6l nem dertl ki.
A mellékletek egy része elveszett, a megmaradt ékszerek
mintegy 10-15 sirbdl szdrmaznak. Csarada Arthur a fen-
tebb emlitett intézménybe kildte Gket, ahol mdig a
48/1906. 1-14. szdm alatt tartjdk nyilvan. A dvoreci
leletekrél annak idején lakonikus tdjékoztatast adott
Hampel Jozsef™, de a leletkoriilményekrsl nem szélt. A
lel6helyen 1935-ben Vojtech Budavary végzett feltarast,
aki a probaszondat a kastély mogott, a terasz hosszaban

) ( 7 Ve
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jelolte ki. Az asatds sordn 145 cm
mélységben egy ENy-DK-i tajoldsu,
a foldmunkdk soran részben meg-
rongalt csontvaz fels§ része kerilt
el§. Az eredeti helyzetébdl kibillent
koponya arcrészével kelet felé volt
fordulva. A koponya tarkérészénél
egy élével nyugat felé forditott vas-
balta (7:1) fekiidt. A sirgodor kitol-
tésében legaldbb két tovabbi sirbol
szdrmaz6 csontok voltak. Néhany
o méterrel keletebbre, azonos mély-
ségben két allatcsontvaz keriilt eld.
Sajnos a feltards vezet6je a besza-
moléban nem nyujt réluk kézelebbi
informdaci6t. Nem sz6l réluk a Szlo-
vak Miizeumi Tarsulds folydiratanak
lapjain kozolt rovid tajékoztatd ird-
sdban sem.* A tipoldgiai szempont-
bél egyedi, 125 em hossza harci baltét eleddig csupan
fényképen kozolte az dsatdsi jelentés szerzdje (7:2).
A targy azzal a kiilonleges kiképzésti, gomb alaku, tobb-
szorésen hornyolt/arkolt henger alakd képtivel hivja fel
magara a figyelmet, amelynek a gyokereit a tdgan értel-
mezett kelet-eurdpai térségben kell keresni. Mivel ebben
az esetben egy egyediilallé targyrdl van szo, keltezéséhez
bizonyos tdmpontokat nydjthatnak a Csarada Arthur 4ltal
megmentett leletek. (A megmentett leletek kozléséhez
val6 hozzajarulast Révész Laszlonak, a Magyar Nemzeti
Muzeum munkatérsanak koszénom.)

Az 1906-ban megmentett leletek lefrasa:

1. Bronz S-végli hajkarika, atmérGje: 1,2-1,7 cm;
a hurok szélessége: 0,5 cm (8:1).

2. Hasonl¢ hajkarika. Atmérdije: 1,4-1,8 cm; a hurok
szélessége: 0,5 cm (8:2).

3. Kerek metszetli zdrt, rovatkolt bronzgyfir(.
Atméréje: 2,3 em; huzal vastagsaga: 0,3 cm (8:3).

4. Kerek metszetli zdrt, rovatkolt bronzgyfir(.
Atméréje: 2,2 em; huzal vastagsaga: 0,2 cm (8:4).

5. Egymésra hajl6 végfi, bronz huzalgytirti. Atméréje:
2,3 cm; vastagsaga: 0,35 cm (8:5).

6. Eziist S vég(i hajkarika, letort hurokkal. Atmérégje:
2,3-2,4 cm; vastagsaga: 0,15 cm (8:0).

7. Bziist hajkarika, az egyik vége podrott, a masik
hegyesedd. Atméréje: 2,7-2,8 cm; huzal vastagsaga: 0,2
cm; a hurok szélessége: 0,25 cm (8:7).

8. Kerek metszet(i bronz S-végti hajkarika. Atméréje:
2,5-3 cm; huzal vastagsdga: 0,2 cm; a hurok szélessége:
0,4 cm (8:8).

9. Ovalis metszet(i, bronz S-végi hajkarika. Atméréje:
2,1-2,3 cm; huzal vastagsaga: 0,3 em; hurok szélessége:
0,4 cm (8:9).

10. Szélesebb panthdl készitett bronzgy(ir( toredéke
(8:10).

11. Hasonlé gyiir(i kisebb toredéke (8:11).

12. Bronz kerek metszet(i huzal-karperec, mindkét
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8. Dvorec. Ekszerek az 1906-ban feldilt sirokbél

vége levagott. Atmérdje: 4,7-5,2 cm; huzal vastagsdga: 0,4
cm (8:12).

13. Nagyobb nyitott karika, az egyik vége elvékonyo-
dik, a mésik vége valosziniileg letorétt. Atmérdje: 2,8-3
cm; huzal vastagsaga: 0,3 cm (8:13).

14. Kissé deformalddott karperec, enyhén elvékonyo-

dé6, egyenesen levagott végekkel. Atméréje: 6,3-6,9 cm;
huzal vastagsaga: 0,4 cm (8:14).

A megfigyelt, koznépi temet6kre jellemz6 targyak nem
képeznek zart leletegytittest, ezért csak hozzavetGlegesen
keltezhet6k a 10. szdzad mdsodik felébe, illetve a 11.
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9. Cserépbogrdcs leletek Szlovdkidban (1994-ig)
1. Andéd; 2. Bajes; 3. Batizfalva; 4. Beckd; 5. Zsitvabesenyd; 6. Bény; 7. Bogya (2 lel6hely); 8. Bagota (3 lel6hely); 9. Pozsony; 10. Imreg;
11. Buics; 12. Butka; 13. Dévény; 14. Komdromszentpéter; 15. Udvard (3 lelGhely); 16. Csiiz; 17. Kobolkut; 18. Galgde; 19. Gellér; 20.
Felsdszeli; 21 Ogyalla; 22. Helemba; 23. Hetény (5 lel6hely); 24. Imely; 25. Izsa; 26. Kamocsa; 27. Komdrom-Gadde; 28. Komdrom-
Nagyharesds; 29. Abatijszéplak; 30. Kéty; 31. Léva; 32. Kismdceséd; 33. Martos; 34. Dunamocs; 35. Muzsla; 36. Naszvad; 37. Nyitra; 38.
Kisvdrad; 39. Alséldnc; 40. Kistjfalu; 41. Ersekujvdr (3 lel6hely); 42. Apdcaszakdllas; 43. Ipolypdsztd; 44. Pat; 45. Dunaradvdny; 46.
Komdromszemere; 47. Szenc; 48. Petdszinye; 49. Somorja; 50. Kissallé; 51. Tany; 52. Uzapanyit; 53. Nagysdros; 54. Nemeséesa; 55.
Szimd; 56. Kisgéres; 57. Oros; 58. Nagymegyer; 59. Valkdsz; 60. Leszna; 61. Szeleszény.

szézadba. Valszinfileg id6ben ezekkel a leletekkel egyez- Szlovékia tertiletén, mint fentebb mar megéllapi-
tethetd a fentebb mar emlitett, 1935-ben taldlt, egyediiléllé tottuk, ma mar mintegy 120 olyan siregyiitteseket tartal-
harci balta. A megfigyelt fegyvercsoportba sorolhaté a maz6 lelShelyet tartunk nyilvan, amelyeken a honfoglalg
Nyitrabajna /Bojnd I. lel6helyrdl szarmazd, nemrég felfe- magyar elem jelenléte nem vonhaté kétséghe. Logikus,
dezett, fokrészében hasonlé médon kiképzett lelet.” hogy a leleteknek ehhez a kategéridjahoz megfelel§ széd-
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10. Agyagkemencés veremhdzak lelGhelyei Szlovdkia tertiletén (1994-ig)

1. Bahony-KapInd; 2. Bajes; 3. Sarfd; 4. Pozsony-Malomvélgy; 5. Pozsony- Rudnay tér; 6. Szilas; 7. Ciffer-Pdc; 8. Csataj; 9. Vdgvérosvar;
10. Gesztdd; 11. Helemba; 12. Hetény; 13. Izsa; 14. Nyitraegerszeg; 15. Komjdt-Tomdsové; 16. Ipolykeszi; 17. Nemeskostit; 18.
Muzsla-Csenkepuszta; 19 Nyitra-Pdrovské Hdje; 20. Nyitra-Mikov dvor; 21. Nyitra-Sindolka; 22. Kisvdrad-Vysoky breh; 23.

Totmegyer-Dolny Kerestur; 24. Pat-Duna-part; 25. Pat=Teplica; 26. Péstyén-Banka; 27. Pogrdny; 28. Szenc-Martin; 29. Didszeg; 30.
Szelezsény; 31. Szelincs; 32. Szégyén-Busahegy; 33. Vdgselye-Vigvecse; 34. Vedrdd; 35. Zemplén; 36. Ebed; 37. Ogyalla-Bagota.
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11. Sdré. Borddsnyaku edény a 19. sirbél

mu teleptilés is tartozik. Sajnos, a hazai szakirodalom
egyeldre nem értékelte ebbdl a szemponthol a régészeti
leletanyagot. Kozismert, hogy a vizsgalt, viszonylag
nagyszamu dél-szlovékiai teleptilésen a 10. szdzad folya-
mén hirtelen felt(inik egy sor olyan jelenség, melyeknek
eredete, elterjedése és sokoldalt értelmezése egyelére
nem volt részletes, sokoldalt tanulmanyok targya. A keré-
miaanyaghan a cserépbogracson (9. dbra) kiviil megje-
lennek egyéh, kétségen kiviil kelet-eurdpai eredett ter-
mékek. Példaként hozhatok fel az egyenes, henger alaku,
illetve bordazott nyaka, olykor két fillecskével ellatott
edények (11. dbra). A sirleleteken (Bély®, Csekej, 440.,
449., 505. sir*, Ageserny6®, Galanta-Taksonyfalva®; Bod-
rogszerdahely”, Sdrd, 19. sir*) kiviil el6keriiltek néhdny
telepiilésen is, pl. Ersektijvar-Naszvadi at”, Téketerebes®
és Zemplén-Varhegy".

12. Az fjtegez csontboritdsa. 1 - Zsitvabesenyd;
2 - Tiszaeszldr, 2. sir; 3-4 - Karos II., 16. sir

A téma: Arpdad nagyfejedelem és népe 13

A megfigyelt idgszakban a telepiilési obhjektumok ko-
z6tt ardnytalanul megnétt azon féldhazak szdma, a-
melyeknek a sarkdban egy-egy agyagkemence (10. 4bra)
talalhato. A telepiiléseken ij elemként lehet értékelni az
arokrendszer létesitését, illetve az Un. kiils6 agyagke-
mencék épitését. Az archeozoologiai anyaghan hirtelen
megnovekszik a 1ocsontok ardnya.” A megfigyelt lelGhe-
lyeken felt(innek a honfoglalé magyarsdghoz kothetd tar-
gyak, melyek kozil rendkiviili figyelmet érdemel egy
viszonylag ritka csontlelet Zsitvabeseny6rél, a Paskom
d(il6hsl. A mult szdzad hatvanas éveinek elején kozolte
Alojz Habovstiak” azt a csontplasztikat, amelynek a szak-
irodalom mind ez iddig egyaltaldn nem szentelt figyelmet.
Az allat bordajabol készitett lapos, sérilt targy, amely
valdszinfileg l6fejet abrdzol, az 1. szdmu hdz kitéltéséhal
keriilt el8, agyagbogracs toredékeivel egytitt. Az érintett
targy egyik vége letorott, megmaradt hossza cca 13 cm.

Bér a Zsitvabesenydn talalt lapos csonttargy viszony-
lag ritka a Karpat-medencében, nem lehet egyedinek
tekinteni (12:1). Az els6 parhuzamot Laszlé Gyula kozolte
gozatdban. A Tiszaeszlar-Ujtelepi sirleletet emliti (12:2),
ahol a 2-es szdmu lovassirban csaknem teljesen azonos,
22,2 em hossza és max. 2,7 cm széles lemez kertlt el6."
A stilizalt éllatfeji csontdiszek mdsik analég kettdsét
(12:3-4) Karos II. 16-0s szamu lovassirjaban rogzitették.”
Az emlitett tirgyakat ma altaldban a visszacsapd {j tarola-
sara-szallitisdra szolgdld tegez szdjnyildséanak a diszeként
szokds értelmezni.” A sfrban talalt lemezeket a szélekhez
kozel kettds furattal lattdk el. A zsitvabeseny6i leleten
a furatok hidnyoznak. Nem lehet azonban kizdrni, hogy
a késziil6ben 1év6 példany éppen ezeknek a furatoknak
a készitése kozben tort el, s gy a csaknem kész termékbél
értéktelen hulladék lett.

MAGYAR-SZLOVAK HELYNEVJEGYZEK
Abaujszéplak - Krasna nad Hornadom
Abrahdm - Abraham

Ageserny6 - Cierna nad Tisou

Alsélanc - Nizny Lanec

Alsészecse - Dolna Se¢

Andéd - Andovee

Apécaszakéllas - Opatovsky Sokolec
Bagota - Bohatd (ma Ogyalla része)
Béhony - Bahori

Bajcs - Bajc

Bélvanyszakallas - Kameni¢nd-Balvany
Bénkeszi - Banov

Bérca - KoSice, ¢ast Barca

Barsvarad - Tekovsky Hradok
Batizfalva - Batizovce

Bétorkeszi - Batorove Kosihy

Becko - Beckov

Bély - Biel

Bény - Bitia

Bodrogszerdahely -Streda nad Bodrogom
Gesztée - Hostovee

Bogya - Bodza

Bojné - Nyitrabajna

Biics - Bud

Butka - Budkovce

Cabaj - Cabaj
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Ciffer-Pusztapdt - Cifer-Pac Nyitra - Nitra
Csallokozaranyos - Zlatna na Ostrove Nyitraegerszeg - JelSovee
Csataj - Cataj Ogyalla - Hurbanovo

Csekej - Cakajovee Ondroh6 - Lipova-Ondrochov
Cseklész - Bernoldkovo (Oros - Strazne

Csolle - Rovinka Péald - Pavlova

Cstiz - Dubnik Pat - Patince

Deménd - Demandice Perbete - Pribeta

Dévény - Devin Perse - Prsa

Di6szeg - Sladkovicovo PetGszinye - Svinica
Dunamocs - Moca Pograny - Pohranice
Dunaradvany - Radvati nad Dunajom Pozsony - Bratislava

Dvorec - Dvorec Pozsony-Oroszvér - Bratislava-Rusovce
Ebed - Obid Pozsonyvezekény - Vozokany
Egyhézfa - Kostolnd pri Dunaji Postyén - Piestany

Ekel - Okoli¢na na Ostrove Récesény - Ristiovee
Ersektijvar - Nové Zamky Saré - Sarovee

FelsGszeli - Horné Saliby Sarluska - LuzZianky

Galanta - Galanta Sarf6 - Blatné

Gellér - Holiare Somorja - Samorfn

Galgoc - Hlohovec Szomolany - Smolenice
Génye - Gétia Szakolca - Skalica

Geszt - Hoste Szeleszény - Slazany
Helemba - Chlaba Szelines - Zelened

Hetény - Chotin Szenc - Senec

Tmely - Imel Szepeshéla - Spisské Beld
Imreg - Brehov Szepestamasfalva - Spisské TomaSovee
Ipolybalog - Balog nad Iplom Szepessiimeg - Smizany
Ipolykeszi - Kosihy nad Iplom Szered - Sered

Ipolykiskeszi - Malé Kosihy Szilas - Brestovany
Ipolypésztd - Pastovee Szilaspuszta - Srobarova
Ipolyszalka - Salka Szim6 - Zemné

Izsa - 1za Szinyér - Svinice

Izsap - IZop Szomotor - Somotor

Kajsza - Luzianky, ¢ast Kajsa Sz6gyén - Svodin

Kamocsa - Komoda Taksony - Mattskovo

Kassa - Kosice Tany - Ton

Kéménd - Kamenin Tardoskedd - TvrdoSovee
Kéty - Kvetna Tergenye -Sikenica, Cast Trhyria
Kisdobra - Dobra Totmegyer - Palarikovo
Kisgéres - Maly Hores$ Toketerebes - TrebiSov
Kismdcséd - Malda Maca Udvard - Dvory nad Zitavou
Kissall - Salov Udvarnok - Dvorniky
Kisujfalu - Nova Vieska Uzapanyit - Uzovska Panica
Kisvarad - Nitriansky Hradok Végsellye - Sala

Komarom - Komarno Végtarnic - Trnovec nad Vahom
Komarom-Gaddc - Komarno, ¢ast Hadovee Véagvorosvar - Cervenik
Komérom-Nagyharcsés - Komarno, ¢ast Velky Harcas Valkész - Vlkas
Komaromszemere - Semerovo Vedrdd - Voderady
Komaromszentpéter — Svity / Dolny/ Peter Zemplén - Zemplin
Kobolkut - Gbelce Zsitvabesenyd - Besetiov

Lukécsi - Lukadovce
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1. ASSATOK FELEIM!

DB. Kovdcs Tstvin

Lsunt latrones in silvis,
Domine Dimén?“
(Jegyzetek a palécokerol)

Svannak-e latrok az erdékben, Dimén uram?” - teszi
fel a cimbeli kérdést Mikszath Kalman, a ,legnagyobb
paldc”. S a valaszt nem kisebb személyiség, mint maga a
keleti orszagvégre latogatd osztrak csdszar (s nem mellé-
kesen: magyar kiraly) varja - egy székely g6bétdl. Mi vi-
szont az északi magyarsag egyik sajatos néprajzi csoport-
janak eredete koriil kivanunk kutakodni.

Csizma kertlt volna az asztalra? Az irés végén talan ki-
dertil...

Amilyen szegény adatokban, olyan gazdag 6tletekben
- mondotta egykoron a paldc eredetkérdésrél Barabas
Jend. Néhany adalék és szempont felvetésével engedtes-
sen meg jomagamnak is gyarapitani mind az el6bbieket,
mind az utébbiakat.

I. A (feltételezett) kozépkori ,polovec”-ektél az

ujkori ,paloc”-okig

Mar az is kérdéses, ami osszekot(het)i 6ket: az elne-
vezés és lokalizalasuk. Minden egyéb pedig tovabbi kér-
ddjelek tomkelege.

Mondandém alapvetéen a homélyba vesz6 kozépkori
~polovec”-eket érinti. Messzire vezetne ugyanis annak
boncolgatédsa, mit6l (volna) egyként ,paléc” az Ipoly-men-
te romai katolikus felekezet(i, jobbagyparaszti jogéllasu,
az évszdzadok sordn szamottevd keveredésnek kitett, erd-
teljes szlovak kapesolatokkal rendelkezé népessége, a
g6mori Valy-volgynek az Arpad-kor 6ta kontinuis, refor-
matus felekezetii, kisnemesi jogallasu kozosségei, az
egyenesen szlovék telepesekbdl elmagyarosodott hosszi-
széiak (a Gomor-Tornai Karszton) és dobdciak (a Rima
mentén), vagy akdr a német kultaratél is megterméke-
nyitett Rozsnyé-kérnyéki magyar falvak. (Es ezzel csupén
folottébb szerényen érzékeltettem az tjkori ,Pal6eféld”
kulturélis sokszin(iségét.)

Nem célom a XIX. szdzadban felfedezett paldcsag vélt
vagy valés kulturdlis jellemzdinek, ,etnikus specifiku-
mai”-nak, koztiik a morkolab-képzetnek, a kaptarko-
veknek, a hGsmeséknek, lakodalmi sajatossagoknak... vagy
éppen a nyelvi jellemzGiknek a részletez6 bemutatasa.

Az eddigi kutatds eredményeit csak a legsziikségesebb
mértékben idézem. Kivalt az 1989-ben megjelent monu-
mentdlis paléc-monografia okdn vélem ezt indokoltnak.

II. A ,,Palocfold” (ajkori) kiterjedése

A paldcok féldje soha nem volt pontosan kériilhata-
rolhat6 tertilet. Nem rendelkeztek tudniillik autoné-
midval. (Ha csak a paloc eredetkérdéssel osszefiiggéshe
hozott, Szepességben élt egykori kivéaltsagos tizlandzsa-
soknak a foldjét, az un. ,Kis-Szepes”-t nem tekintjiik -
ket viszont soha nem nevezték paldcoknak!)
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Papay Samuel (1808) szerint ,Borsod, Gémaor, Nog-
rdd és Heves vdarmegyéknek dsszve titkozd részét lakjdk”.
Azaz, a Karancsot és Medest elvélaszté satorosi szorostol,
az an. Vaskaputél a Hangony és Tarna forrdsvidékéig
terjedd térséget. A hont megyei, csdbi sziiletés(i Szeder
Fabian (1819) megerdsiti ugyan Papay megallapitasat, de
6 mar Hont és Nyugat-Nograd népét is ide veszi. Moesary
Antal (1826) Nograd megyérsl irott monografidjaban
mindossze hét megyebeli, s kizdrolag(!) Medes*-kornyéki
telepiilést tekint palécnak. Ezek: Cered, Obést, Hidegkt,
[Métra]Novék, Homokterenne, [MétralSzele, Zagyva[ro-
nal. Jerney Janos (1855) szerint 48 teleptilésen laknak
palécok. O mér reformatusokat is a palécok kézé sorol.
Reguly Antal (1975) is elsGsorban a Karancs és Medes
vidékén kutat 1857-ben a paldcok utdn. Kiss Antal (1867)
szerint a paldcok a Medesaljan élnek, az Erd6hat a barkok
lakéhelye. Pintér Sandor (1880) mar nem kevesebb,
mint 150 kozségben taldl palocokat. Reiszig Ede (é.n.)
a kunok kapesan jegyzi meg, hogy ,IL. Istvdn kirdly alatt
azonban, mint békés telepiildk jelennek meg hazdnkban;
Szent Ldszlé a Mdtrahegység dgai kozt jelolt ki szamukra
telepiilGhelyet s ettdl kezdve a bekiltizkidés I11. Béla ural-
koddsa alatt is (1104-1141) szakadatlanul tartott. E békés
teleptlék, a paldezok, e szldv hangzdsi nevéket mai na-
pig megtartottdk.” Gomorben Gesztetét, Janosit, Szent-
Simont (sic!) és Urajt tekinti palécnak. Nem indokolja,
miért. Istvanffy Gyula (1900) is a Papay és Mocsary éltal
kortilhatarolt teriiletre helyezi a palocokat, az Ipoly men-
térél csak a Pinctdl Orhalomig terjedd részt szdmitotta
ide. Komoroezy Miklos (é.n.) ugyanabban a gomor me-
gyei monografiaban, ahol Reiszig, egyarant emleget palé-
cokat a romai katolikusok lakta Velkenyén a Rima, és Aba-
falvan a Sajé mentén, tovabbd a Gortva vize mellett (Var-
gede, Balogfala, Ajndcské), de paldcok altal lakott falunak
tekinti a Rima menti reformédtus Harmacot és Serkét is.
Malonyay Dezsd (1922) el6bb 6vatosan megjegyzi, misze-
rint , Sejtjiik eleve, hogy a foltiintetett varosok s falvak
kozil t6bb szabadkozik az ellen, hogy dket a paldcok
orszdgdba sorozzuk.“ A kovetkez6 mondata azonban mar
szinte kinyilatkoztatas: ,Elvitdzhatatlan azonban, hogy
Négrdd szivében, Gomarnek alsd részén, Hevesnek felsd
részén, Borsodnak Miskolctél nyugatra esd csiicskében, a
Biikk, Karancs és a Mdtra kérnyékén, ott él a szintiszta
palde-magyarsdg.” lla Balint (1944) igy fogalmaz: ,Az tin.
Medvesalja vidéke Karancsaljdval egyiitt a paldcsdg f6
[észke. Itt erednek a Tarna, Zagyva és Gortva, amelyek a
palde telepiilési tdjat keresztil szelik, de csupdn foldrajzi
megktilonboztetésiil, mert a népi jegyek az egész tdjon
azonosak. A tertilet a hdrom folyd kizvetitésével telepiilt
meg; a hozzdjuk csatlakozé Tarjan patak Karancsalja felé
képezte a természetes utat. A honfoglalds utdn a hevesi
részeken elhelyezkedett torzsek és nemzetségek e folyék
volgyein indultak tovdbb, hogy a ndgradi és gomari foldet
birtokba vegyék. A Tarjdn patak neve €s a kornyéken eld-
* A néprajzi szakirodalomban a ,Medves”, ,Medvesalja” szoalakok

honosodtak meg. Magam jobbnak latom az eredeti ,Medes”
format hasznalni.
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fordulé torzsnevek azonban igazoljdk, hogy a hevesi ka-
barsdgon kivil a legkiilonbozdébb torzstoredékek is ott-
hont taldltak itt.” Ugyané késébb (1976) mér ekképpen
nyilatkozik: , Feltehetd, hogy falvaik jé része mind Nogrdd-
ban, mind Gomorben a legkordbbi idékben a bolonddci
vdrhoz tartozott. EbbGl pedig arra lehet kovetkeztetni,
hogy egy tomegben telepitették dket Négrddba, azutdn
innen a Gortva-vélgybe.” Gyorffy Gyorgy (1987) is kie-
meli, hogy: , Teriiletileg is elvdlik egy sajdtos falucsoport
Gomor, Heves és Nogrdd megye dsszeszigelésénél, melyet
taldn méy Istvdn kirdly a Trencsén megyében fekvd bolon-
docsi hatdrvdr ald rendelt. Ajndeskd, Bdst és Séreg vdrjob-
bdgyai és népei tartoztak hozzd, de telepeik Heves megye
szomszédos részén is folytatédtak.” Tla Balint megalla-
pitdsat Baké Ferenc (1989), Barabas Jend (1989) és
Paladi-Kovaces Attila (1989) is egyetértéleg idézi. Az ut6b-
bi szerz6 igy fogalmaz: ,Amennyiben telepiilés- és népes-
ségtorténeti alapot keresiink a palée népcsoport kiriil-
hatdroldsdhoz, bizonydra Ila véleményét kell elfogad-
nunk.”

Ahogy mondani szokés: a negativ adat is adat. Leg-
alabbis felting a 19. szdzadi nagy ,paldc-1az™-ban, hogy
B.[alogh] S. [4muel], a gomdéri paraszti lakodalom elsd
monografusa 1827-ben még csak meg sem emliti a palé-
cokat. Epptigy emlités nélkiil hagyta 6ket korabban is, a
gomori dialektus bemutatdsakor, amely a Tudomdnyos
Gytijtemény ugyanazon évfolyamaban jelent meg, mint
Szeder Fabian elhiresiilt dolgozata, azaz 1819-ben. Mind-
ebbdl pedig csak az a kovetkeztetés vonhato le, hogy a
reformdtus lelkészként ismert szerzg az altala vizsgalt
gomori reformdtus magyarokat nem tekintette palgcok-
nak! (Hat évtizeddel késébb, a katolikus Findura Imre
(1885) viszont mar paldcként ir a Rima-vélgyi magya-
rokrol - is. Komordczyt fentebb mar idéztik.)

Az ismertetett adatok alapjan tobb-kevesebb bizonyos-
sdggal elmondhatd, hogy a legkordbbi szerzék a palocok
lakoteriiletét eléggé egyértelmiien viszonylag kis teri-
letre, a Medes hegy tagabb korzetére lokalizaljak. A Paldc-
fold késéhbi kiterjesztésében részint az Gsi mult, a dicsd
szarmazds lehetdsége altali ihletettség, a kilonleges
nyelvjaras, illetve a paléc entitds értelmiség altali valla-
lasa és népszerfisitése jatsza a legnagyobb szerepet. Em-
lithetnénk itt a Paldcz dalok szerzgjét, Lisznyai Kalmant
(1851), a Herodotoszt paldc nyelvre fordité Szabé Istvant
(1836), Pap Gyulat (1865), a Paldcz népkdiltemények szer-
z6jét, kivéalt pedig Mikszath Kalmant (1882). Ahogy egy
Adolescens (1884) nevii gomori illet6ségli szerz6 megfo-
galmazta: ,A miéta Mikszdth Kdalmdn a jé paléczokat
olyan szerfolitt érdekes, jellemzd szinben tiintette fel,
azéta sokkal inkdbb feléjok fordult a kozfigyelem..”

III. A taj népiségtorténeti vazlata - tézisekben

1. A magyar honfoglals el6tt még german, szarmata
maradékok is élhettek azon a tertleten, ahova késéhb a
palécokat helyezték.

2. Avar emlékek a Biikktd] és Matratol északra nem
ismeretesek. A Karancs északi elGterében eleddig mind-
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oOssze Persén tartak fel avar sirokat.

3. A szlavok jelenlétét régészeti leletek és helynevek is
igazoljak. A Rds, Pest, Nandor, Bolgdrom, Peskd, Pécskd és
més hely- illetve hatdrnevek déli, talan bolgéarszlav népes-
ségre utalnak. Belitzky Janos (1972) szerint a majdani
Gomor, Nograd és Hont Pesttel és Pilissel egytitt a bolgér
dukatus része volt. Ugyancsak feltételezhetd a fehér hor-
vatok jelenléte is, dm a szldvokhoz kothet§ szorvanyos
régészeti emlékanyag jelenleg nem tesz lehetévé ponto-
sabb értelmezést.

4. A honfoglal6 magyarsag emlékei jelen tuddsunk
szerint Paszté, Karancslapujtd, Perse magassagdig doku-
mentéltak - ett6l északra hidnyoznak.

IV. A honfoglalastol a megyeszervezet megszilar-

dulasaig

ABuikkon, illetve Matran tali vidékeknek az Alfold fels-
li magyar beteleptilésére két itvonal kindlkozott: a Sajé
volgye, illetve a Zagyva és Tarna mente.

Az els6 északi gyeptivonal lefrdsdt Anonymus adja a
XI/XIL. szazad fordul6jan. Ezt olvassuk néla: , Ugyanabban
az idében Arpdd vezér, mikor ldtta, hogy vitézei jévoltdbdl
ilyen nagy dicsdségre és bdtorsdgos dllapotra tett szert,
tandesot tartvodn, sok katondt hadba kiildott, hogy Gomor
és Nogrdd vdrdnak népét meghdditsdk neki, sét ha a sze-
rencse szolgdl, akkor menjenek fel a csehek hatdra felé
Nyitra vdrdig. Ezeknek a hadra keld katondknak a fejeivé
és vezéreivé nagybdtyjanak, Hiilekenek két fidt: Szovdardot
és Kadocsdr rendelte, meg aztdn Hubdt, a fejedelmi sze-
mélyek eqyikét. Ez a hdrom tr, miutdn megkapta az enge-
delmet Arpdd vezértél, arrél a helyrél indult el, amelyet
Pdszténak mondanak, s elébb a Hangony vize mentén
lovagolt, majd ezen a folyén dtkelt a Sajé folyé mellett. In-
nen Gomor vdrdnak részein dt vonultak tovdbb, és elju-
tottak a Bolhdd-hegyig, majd a négrddi részeken haladva,
a Galga vizéhez értek.”

Kérdéseket vet fel a Hangony patak szerepeltetése.
1200 koriil a vélgyet még Borsodhoz szamftottak, utébb
ez a patak képezte Gomor keleti hatarat. A Zagyva melldl a
Hangony volgyébe torténd vonulds nem ttinik kifejezetten
logikusnak. A Zagyva mentén északra val6 vonulds esetén
csak a Salg6-, majd Fiilekig a nyugati irdnyba, az Ipolyba
sietd Bénai patak volgyében, ezt kovetGen pedig a séregi
patak folydséval szemben, a Gortva mentén juthattak
volna el Gomor varanak megyéjébe. A mai napig erre vezet
a f6 kozlekedési titvonal, a Karancsot és a Medes tombjét
elvalaszté Vaskapun at (a mai somosi atjaré/hataratkeld).

A tény, hogy Anonymus mégis a Hangonyt szerepelteti
- az esetleges elirason kiviil - esetleg gy magyarazhato,
hogy a mai Nagybatonynal letértek a Zagyva volgyéb6l a
pétervasari medence irdnydba, a Tarna felé, s valahol
Zabarnal jutottak el a Hangony forrasvidékére. A mésik
lehet6ség a Biikk dltal alkotott egykori gyep(i, amely a
Magda Pal (1819) altal még Tserhdtként ismert mai
Erdéhédtnak a Hangony és Rima volgyét elvalaszté gerin-
cén ért véget, s amelynek emléke még é16 lehetett Anony-
mus kordban.

i
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Alegkorabbi gyeptielve vidékiinkon a Métra és a Biikk
rengetege volt. A kiils6 gyepiivonalat vigyaz6 hatarérok az
emlitett hegyek északi peremén éltek. Gomorben a Kopu-
usfeu (= Kapusf Csoma hatdraban), Strdzsa hegy (Ajndcs-
ké), Orbérc (Darnya, Harmac) és mas elnevezések méig
6rzik emlékiiket.

Az emlitett gyeplik északabbra tortént athelyezésével
fiigghet Gssze a Karancs, Matra (Medes) és Biikk (Erdg-
hat) nydlvanyaitol a Gomar-Szepesi Erchegység 1abaig
terjedd teriiletnek (a mai szlovak féldrajzi irodalomban
Rima-medence néven ismert), a kés¢bbi Gomor varmegye
szivének a magyarok éltali betelepiilése. A legkézenfek-
v6bb ttvonalat a Sajé volgye kinalta. Az 4j belsé gyepii-
vonal a Gémér-Szepesi Erchegység és a Gomor-Tornai
Karsztlabainal htizodott, nagyjabdl a mai magyar-szlovak
nyelvhatdr mentén. Emlékét mdig €16 telepiilés- és hatar-
nevek 6rzik - nyugatrél kelet felé haladva: Trdzs (a késéb-
bi Grhalom), Csiglafd (Szécsény mellett), a Losonc melletti
Lovd erdd, Sztrdska puszta, Guszona, Lukovistye (a szlav
eredet(l teleptilésnév magyar jelentése: 1ovék helye),
Cstiglye-erdd (Perjése), Orhegy (Alsobalog), Esztrény, Strd-
sa, Sztrizs (Leuartfalua), Fillér, Or hegy (Lékoshéza), Le-
vdrt, Perldsz, Tobids lese (Kovi), Orkd (Szaléc), Gyepd kit
(Berzéte), Csigolya (Aggtelek). A kiils6 gyepiivonalat
ugyanekkor a Tatra, illetve az északi Karpatok vonulata
képezte. A gyeplielvét a Gomortdl északra, a Szepességig
elteriil§, un. Fekete erdd alkotta. A Poprad folyé mentén
elhelyezett ,gomordrok” feladata mér az idékozben meg-
szervezett Gomor varmegye védelme volt - hasonldan,
mint a zala6roké a nyugati hatdrszélen. Ok voltak azok a -
kés6bbi neviikon - ,tizlandzsdsok”, akik neviiket az 1243.
junius 7-én kelt kivaltsaglevélben rogzitett kotelezettsé-
giik alapjan (tiz landzsas kidllitasa a kiralyi sereghe) kap-
tak.

Kivéltsagaik sarkalatos pontjai:

1. Folottitk nem az ispan, hanem az éltaluk vdlaszott
biré itél - kivéve a tolvajlast, pénzbevaltast és dézsma-
ligyeket.

2. Megilleti 6ket a teljeskori leanyagi 6rokosodés.

Az orszdgban a székelyek, besenydk és kunok rendel-
keztek ezekkel a jogokkal.

Két ,szék”-tik volt, Cstitortokhely és Szentldszlé (Fe-
kete Nagy Antal, 1934)

Belitzky Janos (1972) egyenesen a palécok fel nem
ismert kivaltsaglevelének tekinti ezt a oklevelet.

*

A fentebbiek kapcesan ide kivankozik néhany észre-
vétel.

Borsod és Hont nagyon korai alapitasd, kiterjedésiiket
tekintve szinte tartomanyi nagysagi varmegyék voltak.
Né6grad (magyarul: Ujvar) és Heves, illetve Gémor meg-
szervezése késdbbi fejlemény. Nograd eredetileg Hontnak
a része, Slaviz, az els6 ismert nogradi ispan - talan nem
véletlentil - éppen 1108-bdl adatolt. Heves kordbban a
Borsodbél énallésult Ujvér tartozéka volt, Gomér részben
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honti, részben borsodi tertletekbél formalodott.

Gomor, Heves és Nograd megszervezésének feltehetd
oka a hercegség (dukatus) Kalmén kiraly altali felsza-
moldsa, illetve az ezzel kapcsolatosan végrehajtott dllam-
igazgatasi reform volt. Ez utébbinak a részeként rendel-
hették a kordbban 6ri szolgalatot ell4td, taldn bizonyos
mérvii autoném statust is élvezd matraalji 6ri kozossé-
geket a nyugati hatarszélen szervezett bolonddci hataris-
pansag keretébe. Mindennek feltevésére egyéb meggon-
dolasok mellett egy eleddig kevés figyelmet kapott oklevél
is okot szolgéltat.

IV. Béla 1245-ben kivaltsaglevelet allittat ki a tatarok
ellen sikerrel védekezd séregi varjobbéagyok és més atyafi-
aik részére. Ebben - hasonléan a Szepesben é16 ,,gomor-
6rok™-hoz - 10 pancélos kiallitdsanak kotelezettsége elle-
nében felmenti 6ket a bolonddci varispansdg joghatdsaga
alol.

»...minthogy hiveink, Budik fia Tivadar, Ompud fia
Visobur és Farkas fia Dema, Bolondde vdr Séreg falubeli
jobbdgyai a tatdrjdrds idején egy bizonyos, oréklott foldjii-
kon emelkedd, kizonségesen Danoskdének mondott hegyet
sajdt koltségiikon megerdsitettek, és benne igen sok ne-
kiink aldrendelt népet sértetlentil és épségben megoltal-
maztak, mikozben javaikat és személyiiket a korondnak
kijaré hiiséggel a szerencse kétes eshetdségeinek vitéziil
kitették, érettink vériiket ontottdk, ezért 6ket ... Bolondde
vdr joghatdsdga és szolgdlata aldl kivettiik. Olyan szabad-
sdgot adva (nekik), hogy a jovében kordbbi dllapotukbdl
kifolyélag sem az emlitett vdrnak, sem bdrki mdsnak 6k
vagy utédaik ne tartozzanak felelni. Ha pedig megfeleld
készséget tanisitanak, azontdl kirdlyi hdzunk szerviensei
kozé soroltassanak. A fent mondott vdrat megerdsitésre és
megdrzésre (nekik) és dltaluk orokoseiknek, valamint
orékaseik leszdrmazdinak orok jogon kegyiink teljébdl
odaadtuk azzal a feltétellel, hogy Gket rokonaikkal egyiitt a
vdr szolgdlata aldl kivéve, seregtinkben a kirdly zdszlaja
alatt tiz pancélossal kitelezziik szolgdlni.”

Hogy mennyi volt 10 landzsds? Osszevetésként: az er-
délyi szdszokat kivéltsagaik fejében 50 landzsas kiallit4-
séra kotelezték.

A Matra labanal é16 gyep(iérok lakoteriletének eredeti
kiterjedése és igazgatdsi hovatartozdsa sok tekintetben
maig tisztazatlan. A jelek szerint eredetileg Borsodban,
majd a bel6le 6nallosult Ujvarban fekiidtek telepeik.
Innen / vagy éppen ez utébbinak a megszervezésekor ke-
rillhettek a Tarna, Zagyva és Gortva forrasvidékén a bolon-
doci hatarispansag fennhatdsdga ald. Lakétertiletiik hoz-
zavetGlegesen akkora lehetett, mint a szepesi tizlandzsé-
soké.

Zomiiket a késébbiekben eladoményoztak (igy birto-
kolhatott itt 1220 el6tt egyebek kozt az irodalombdl is jol
ismert Bank ban), kisebb résziik a nemesség soraiba
jutott. A séregiek mellett a Basthan é16 egykori hatdrérék
leszdrmazottai 1267-ben mar az orszagos nemesség so-
rait gyarapitottdk. A Basthy nemzetség egyik tagjat
1324-1343 kozott Potde néven emlitik (Ila, 1940), ami
akar a ,Paloc” elirdsa, vagy hibas olvasat is lehet.
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Feltehetd, hogy az 1243-ban kivaltsagolt egykori 6rok
utédai az adoménnyal jaré kotelezettségnek, azaz 10 pan-
célos, landzsés harcos kidllitisanak nem tudtak eleget
tenni. Ez lehetett az oka, hogy lakéteriletiik a 13. szdzad
masodik felében betagolodott a gomori-, hevesi- és nog-
radi kirdlyi var megyéjébe. A mésik ok nyilvanvaléan a
kivaltsdgos éllapotuk alapjat jelentd 6ri feladat meg-
sziinése volt.

1220-han Hangonyi Vztras (megj.: a név szldv emberre
utal, a sz jelentése: ,6r”) ot itteni varjobbagyot és varné-
peket vadolt meg hirtoka leromboldsa miatt. Az utébbiak
kozott szerepel egy bizonyos Poluoc (azaz: Palic) nevii sas-
vari varjobbagy is (,impecijt ioubagiones castri Safuar, f.
Zobozlou, Vtefam, Bagdanum, Chequeleu, P o [ o u ¢.”
TESZ Gyorfty 1987). A Vdradi Regestrum idézett adatanak
Marjalaki Kiss Lajos (1925) altali ,Vasvar” értelmezése
téves. Az ilyen formaban ismert tjkori hatarnév kialaku-
lasat minden bizonnyal az Gjkorban vasipararél hires Ozd
kozelsége és jellege is ihletette. (Késdbb, a téves értel-
mezés alapjan egész vasipari kozpontot képzeltek ide az
Arpad-korban.) A hatdrnév eredeti alakja: ,Sasvar’.
Maga a név egyébként nem a ragadozémadarral, hanem a
,84s” moesari novénytinkkel fiigg 6ssze. Eredeti jelentése:
,Sdsvar”, azaz mocsaras helyen 1év6 var. Ma Sastin néven
a szlovak romai katolikusok legszentebb bucstjarohelye.
Eppoly népetimolégia tehét a bolyoki-, ma 6zdi hatdrban
1év6 Vasvdr, mint a Medvesalja (amely nem a medvével
fligg 6ssze - amelyek persze ettdl fiiggetlentil élhettek
benne!, - hanem a ,terméketlen” jelentés(i ,med” szavun-
kat 6rzi), a Macskds (amelynek szintigy semmi koze
kedvenc hazidllatunkhoz, hanem a ,mocs”, ,mocsar” sza-
vunkbdl képzett kifejezés, ,mocsaras foly6” jelentéssel),
vagy a Hangony és Rima volgyét elvdlaszto Ozbére, amely-
nek eredeti formdja és jelentése hizonyara ,(rbére” lehe-
tett, s amely - csakiigy mint emlitett tarsai - az eredeti
elnevezés értelmének elhomalyosuldsa utdn nyerte el mai
alakjat.

A fentebb emlitett, 1220-b6l szdrmazé adat arra utal,
azt igazolja, hogy:

1. A Biikk legészakibb nytlvanyaindl [év6 gyep(i Greit,
a hatarok északabbra tortént athelyezését kovetéen a Bo-
londéctdl nyugatra, a Kis-Karpatok és a Morva foly6 ko-
70tt1év6 sasvariispansag ald rendelték. Ezt erdsiti
az az adat is, hogy az ugyancsak Biikkben fekv6 (Lénard)
darde is a sasvari ispdnsag hirtoka.

2. Az els6 foglal6ként szamontartott Hangony-nemzet-
ség jellege tovabbra is nyitott kérdés (mint fentebb utal-
tunk rd, az Vztras = Stréazs szlav eredet(, jelentése: ,6r”, a
Lampert pedig nyilvanvaloan német név).

3. A paldc elnevezés mar ismert a 13. szdzad elején,
hisz az 6rok egyikét igy hivtak.

Ha mindehhez még hozzavessziik, hogy a Losoncon és
kornyékén hirtokos Szemere nb-i Szemer 1175 tdjan
semptei ispdn, illetve, hogy a székelyek altal (is) lakott
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Szécsény melletti Sdtoros hegynéla szolgagydri
ispansdg is birtokol, tobb mint érdekes megéllapitdsra
juthatunk. Az elmondottak ugyanis azt latszanak igazolni,
hogy az elsd északi gyeptik helyben maradt 6reit a hatarok
északabbra tortént dthelyezését kovetéen - de még a 11.
szazad folyaman - az északnyugati hatdrszél védelmére
szervezett varispansagok (Sasvér, Bolonddc, Sempte,
Szolgagy6r) joghatdsdga ald rendelték.

S6t, az emlitett varispansagok foldrajzilag elkiiloniilé
birtokldsa még egy tovabbi érdekes felvetést is megenged.

~Borsod Kebelének egy fia> 1834-ben hatarozottan
tiltakozott a biikki Erd6hét lakédinak ,paléc” azonositdsa
ellen, hangstlyozvan, hogy azok ,barkdk”. Reguly Antal
(1975) ,paldez jards -ként jellemzi a pétervasari- vagy
Matra jarés falvait, szemben a ,barké jdards™-ként miné-
sitett ErdGhattal. (A kozigazgatasi értelemben ugyanide,
azaz Gomorben a voltaképpeni Serki, majd Rimaszécsi, il-
letve Feledi jarasba tartozé Rima- és Balog volgyi falvak
népét, a reformatus felekezet(i ,sarusok™-at ugyanakkor
kovetkezetesen megkiilonbozteti a romai katolikus bar-
koktol.) Szerinte ,a Barkésdg Gémaorben (azaz: csak eb-
ben a megyében) a hegyekbiil a Rima fele, a partok aljdig*
terjed. Mint utaltunk rd, Kiss Antal (1868) is megkiilon-
bozteti a paldcok és barkok lakéteriiletét. Ila Balint
(1976) telepiiléstorténeti szemponthdl szintigy kiilon tar-
gyalta az an. Medesalja és Erddéhdt vidékét. Az el6bbit a
paldcok lakhelyének tekintette, mig az utébbit lakdinak az
tjkori ,barké” megjelolésével jellemezte.

A kérdés szinte 6nmagatél kindlkozik: vajon nem az
egykori eltéré igazgatdsi hovatartozasnak a kései, jkori
lenyomata-e az, amikor a bolonddci hatarispansag jogha-
tosdga ala rendelt Métraalja, pontosabban Medesalja
népét ,paloc™nak, a sasvari hatarispansag fennhatdsaga
alatt 1évd Biikkaljan, az Gn. Erdéhaton lakékat pedig
»harké”-nak nevezik - az utébbiakat olykor a palécok
egyik dgaként.

V. Nép és név - az eddigi kutatas atkeresése

A palécok eredetét, illetve hovatartozdsat illeten
sokféle, egymasnak ellentmondé dllaspont fogalmazddott
meg az elmilt majd két évszazad alatt.

1. Horvath Péter (1801), Jerney Janos (1855), Hun-
falvy Pal (1876), Ipolyi Arnold (1887), Reiszig Ede (é.n.),
Filep Antal (1981) és Paladi-Kovacs Attilaisa kun ere-
detet vallottak.

2. Pauler Gyula (1877), Homan Balint (1912), Gun-
da Béla (1943), Laszlo Gyula (1944), Ila Balint (1977),
Kovacs Béla (1994) és masoka kab ar (azaz: kazar)
szarmazas mellett tették le a voksukat.

3. Vambéry Armin (1895), Németh Gyula (1930) és
Barabas Jend (1958) torok eredetlinek vélte dket,
Gyorffy Gyorgy (1987) székelyekre gondolt, Baké Ferenc
(1989) pedig tohbféle torck nyelvii népet feltételezett a
palcok Gseiben. Ugyancsak torok nyelviinek vélte a palé-

i

ASSATOK FELEIM!

cok 6seit Jozef Skultéty, szlovék nyelvész is.

Az emlitettek legf6ébb forrasa Anonymus, aki szerint
ezt a tertletet a, cunus, cumanus (értelmezés szerint:
kabar, kun, besenyé...) vezérek kaptak adoméanyba.

4. Az emlitettekkel szemben Szeder Fabian (1821),
Horvath Istvan (1834) és Farkas Pal (é.n.) azt vélte, a
palécok a magyarokkal azonos eredetiiek.

5. Ila Balint el6bb (1944) gy itélte meg, hogy ,A
paléesdg magva tehdt honfoglaldskori, kilonbozd torzsi
népelemekbdl dsszetevdditt eredeti magyarsdg, mely ot,
egymdssal hatdros megyében teleptilt.” Késébb (1976)
mér igy fogalmazott: ,Annyi azonban bizonyosnak ldtszik,
hogy a hevesi, négrddi és gomori paldesdg egymdssal ro-
kon, azonos torzsi eredetii és a kabarsdg leszdrmazottja,
amely tertileteit a XII. szdzadig foglalta el.

0. Pintér Sandor (1880) szerint , skytha-hun-avar
maracdvdny” a paldesag, s mar a honfoglalas el6tt itt élt.

7. Belitzky Janos (1972), utalva a feltételezett palée-
lakta tertleten fellelhet§ torzsnevekre, kizdrta azt a lehe-
t6séget, hogy , hogy vidékiinket csak egyetlen torzs népesi-
tette be, vagy a gyeplik védelmét csak egy etnikailag egy-
séges népcsoport ldtta el”. Szerinte a paldcok Gsei ,olyan,
a székelyekkel azonos, vagy rokon, mdr a 896. évi honfog-
lalds elétt a Kdrpdt-medencébe teleptilt magyarok, akik
dsi tarsadalmi berendezkedésiiket megtartva csatlakoztak
a honfoglalékhoz és - a teriileti rendezésekkor részben
dttelepitve - hatdrdr szolgdlatot ldttak el és akik a XI. és
XII. szdzadi torvényeinkben - mds hatdrdér népekkel egytitt
- ewri (6r0k) elnevezés alatt kereshetdk.”

*

A név szlav eredete altalaban elfogadott. A szldv név-
alak, amelyb6l a ,paléc” szavunk szdrmazik: polowci,
egyes szamban: ,polovec”. Melich (1903) nyoman tény-
ként kezeli a magyar szakirodalom a Kis-Karpédtok és a
Morva foly6 kozt elteriil§ tajegység, az un. Zdhorie (ma-
gyarul: Hegymdge) néhany, ,plavecké” jelzGvel illetett
teleptilésnevének az egykori palocokkal valé kapesolatat.
Csakhogy a ,plavec” kifejezéssel vatosan kell bannunk.
Egy kordbbi frasomban (B. Kovaes 2002) figyelmeztettem
ra, hogy Jozef Skultéty (1914) cifolta, hogy a kifejezés a
palécokra vonatkozna. Megéllapitdsa szerint a ,plavec”
kifejezés a szlav/szlovak ,plavy” melléknévbél képzett
sz0, semmi koze a paldcokhoz. Mindezt megerdsiti, hogy a
kérdéses névalakok magyar megfelelGjében nem a ,pa-
l6¢”, hanem a német ,Detre” jelzé hasznalatos (azaz: Det-
rekévaralja, Detrekdszentpéter stb.).

Kevéshé egységes a magyar kutatds a sz jelentését
illetéen.

Vannak, akik ,fako, fakdsdrga” tartalmat tulajdonita-
nak neki, igy tobbek kozt Gyorffy Gyorgy (1948) és Ko-
vacs Béla (1969). Pintér Sandor (1880), Istvanffy Gyula
(1900) és masok a sz6 ,lapélylako, siksdgi” jelentését
fogadtak el. Belitzky Janos (1968) egyenesen finnugor
(szamojéd) szonak vélte, ,keverék” jelentéssel - hason-
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l6an a holgér, székely és kun népnévhez, s szerinte a bo-
londéci varnéphez valg egykori tartozasra, illetve a t6liik
val6 elszakadasra utal.

Mathias de Miechow lengyel kronikds (1457-1523)
Tractatus de duabus Sarmatiis, Asiana et Europiana, et de
contentis in eis c. m{ivének 2. fejezetében, amely a De ortu
et adventu Thartarorum cimet viseli, ezt irja: ,Po lowci
autem lingua Rutenorum sonant et interpretantur v e n a-
tici seu rap aces, quia sepenumero invadentes eos
spoliabant et bonaipsorum rapiebant atque abduce-
bant, quemadmodum et Thartari hisce temporibus faci-
unt.”

Szerinte tehat a ,polovec” népnév jelentése: ,venatici,
rapaces, spoliatores” azaz: vaddszok, rablok / zsivanyok /
ragadozok / fosztogatdk.

A magyar szakirodalomban Horvath Istvan (1834)
veti fel els6ként a ,paldc” szonak ilyen értelmii jelentését.
Jerney Janos (1855) is hasonléképpen foglalt allast, ami-
kor a palocokat a kozépkori latin ,latro”, ,predo”, ,lat-
runculus” kifejezésekben vélte felfedezni. Megldtasukat
késébb Kovaes Béla (1969, 1994) finomitotta tovabb, aki
a mar Jerney dltal is idézett adatok mellett hivatkozik a
Szent Laszlo I11. dekrétuma 2. fejezetének 3. cikkelyében
és az Aranybulla 5. cikkelyében szereplé , fur et latro” kife-
jezésre, s azt a katonai kiséret tagjaira vonatkoztatja. Hi-
vatkozik arra, hogy a ,latro” kifejezés ,eredeti jelentése:
»pénzért katondskodd személy«, de a harcban eloljdrd,
illetve a fejedelem védelmére szolgdld személyeket is gy
nevezték”.

Utal egyebek kozt a Latorit hatarnévre is, amelyhez a
Biikkben, a hasonnev(i patak volgyében taldlhaté Lator-
vdrnevet is tarsithatjuk.

Mindenesetre az tijkori széhasznalatban a ,lator” nem
az a jelzd, amelyeket szfvesen hall az ember 6nmagardl.
Okot azonban alkalmasint szolgaltathattak rd az ujkori
paldcok a késébbiekben, mint aldbb latni fogjuk.

A feltételezett ,paldc kozponti tertilet* nyugati részét
alkotd Medesalja népének tjkori életmddjara (alighanem
a korabbi idGszakra is érvényesen) a pasztorkodds és
kupeckedés nyomta rd a bélyegét. Katonaszokevényekbdl,
bujdosokbdl, pasztorokbdl verbuvalodott, egykoron ,boj-
nyfk“-nak nevezett betyarok foldje ez a tdj. Azt irjak a
Medesaljardl a mult szdzad elején, hogy ,ezen utébbi
Szakasz majd nem egészen tsupa stirti Erddéségbdl és He-
gyekbdl dllé, melynek az ottan legeld Lovak, Okrik, Ser-
tések, Juhok Pdsztorainak szdamos Tanydul szolgdlnak. E
mellett, az Ugy nevezett Medves-Allydban tibb Tekintetes
Vdarmegyéknek, tigymint: Neogrddnak, Borsodnak, Heves-
nek hatdrszélei, és Kis-Honthi Erdék dszve jonnek. Ezen
veszedelmes helyheztetésnek ez a természetes sziileménye,
hogy a nevezett Tekintetes szomszéd Varmegyékben a Go-
nosztevdk, és Desertorok (= katonaszokevények) tldoztet-
vén, az ide valé Erddségekbe veszik magokat, a hol is a
Pasztorokndl menedéket taldlvdan, s vélek dszve szovet-
kezvén, a gonosztételének el kovetésére vald Intézeteket,
tdvol az Emberektiil magok kozt koholjdk, és a’ leg szeme-
sebb fel vigydzast is gyakorta ki jddzdk.” (Védirat...)
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A bemutatott jellemzés nyilvan kiterjeszthet6 keleti irany-
ban a Tarna és Hangony forrasvidékén élkre is.

Nem lehet nem észrevenni, hogy meglehetésen 6ssze-
cseng ez a jellemzés a fentebb targyalt jelzékkel, illetve
azok jelentésével.

Bél Matyas (1735) 6rizte meg azt az adatot, miszerint
Heves megye Matra jarasanak magyar lakoit, azaz a tar-
gyalt teriilet népét ,boczenok” néven ismerik a szomszé-
dok. A kifejezés hangzdsban kézel all a palochoz, de az is
lehet, hogy a beseny6 szavunk torzult formaja. (Ergsiti ezt
a Beesentikfolde elnevezés Egerszalok hatdrdban.)

VI. Summazat

A ,polovec-paldc” kifejezés eredetileg nem (kizdrélag)
etnikumot, szarmazast vagy nyelvi hovatartozdst, hanem
(ezzel egyidejiileg) foglalkozast / életmddot (is) jel6lhe-
tett. Ahogyan - mérvadd vélemények szerint - a,székely”
szavunk is egyidejiileg volt ,hatar6r® jelentésti, s fejezett
ki etnikai hovatartozast. Meglehet, hogy az 6rok kozott
1év6 keleti népelemek megjelolésére alkalmaztdk a szla-
vok a ,polovec”, azaz ,paléc” jelzot. Igy értelmezhets a Va-
radi Regestrum fentebb idézett, 1220. évi adata. A kré-
nikdinkban és korai torvényeinkben felbukkand fur et
latro, praedones et latrones, latrunculis, valamint a szld-
vok dltal a besenyGkre és kunokra, vagy més, rokon meg-
jelenésti keleti népcsoportra hasznalt venatici seu rapa-
ces jelentés(i ,polowec” (azaz: ,paldc”) kifejezések amuigy
is kitapinthatd jelentésheli kozelsége méginkabb elmé-
lytilt a ,lator” kifejezésiink jelentésmddosuldsa révén.
Utal erre Kovacs Béla (1969) is. Mindezt betet6zhette az
egykori 6rok kényszer(i életmddvaltasa, a betydrsagnak és
zsivanysagnak melegagyul szolgdlé pasztorkodd életmdd
elterjedése. Az elmondottak kovetkeztében az eredetileg
taldn etnikai hovatartozast, s egyben 6ri foglalkozést is
jelold ,paldc” szavunk meghélyegz, gtinyoros értelmet
kapott. Az ,aton 4ll6”, az ,utat 6rz8” hatar6rokbél az ,utat
elallo” zsivanyok, rablok lettek. Az ilyen értelemben hasz-
nalt ,palde” nevet, annak pejorativ tartalma miatt az érin-
tettek nyilvan nem szivesen vallaltak.

Az eredetileg meghatarozatlan, vegyes etnikumu 6ro-
ket és azok utodait jelols csoportnév utbb dtment a vidék
egész lakossdgéra, egészen a magyar-szlovak nyelvha-
tarig.

*

A palécok eredeti lakéhelye az un. a Mdtra mége /
Mdtraldb, azaz Mdtraalja, a Medes hegybdl fakad6 és a
Matrat nyugatrél, illetve kelet fel6l elhatérol6 Zagyva és
Tarna, valamint a Gortva forrdsvidéke, illetve a keleti t6-
szomszédsagban fekvG Hangony vidéke, a Biikkhoz tarto-
70 Erddhdt lehetett.

Stratégiailag kiemelt fontossagu térség ez, hisz vizei
északi és déli, keleti és nyugati irdnyba is folynak. Mig a
Tarna vizét is felvev§ Zagyva (a Karancsbol fakad6 Tarjan-
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nal és az utébbiba 6mlg Salgdval egyiitt) déli irdnyba fut a
Tisza felé, addig a Gortva, Macskds és Hangony észak felé
veszi az iranyt - az el6bbi kett§ a Rima és a Sajd, az utobbi
egyenesen a Sajo kozvetitésével siet ugyanoda. Ugyan-
akkor a Bénai- (el6bb: Vaskapui-, Sdtoros-) patak, illetve a
Séreg vizei az Ipoly révén a Duna vizgytijt6jéhez tartoznak.
A kistdj 6t kés6bbi megye (Gomor, Kis-Hont, Nograd, He-
ves és Borsod) érintkezési zondjdban fekszik. Szerves ré-
sze ennek a tajnak az egykori, Gn. Mdtra jdrds is Heves
megyében.

A paléc lakétertilet els§ kicovekeldje, a FelsG6rson
sziiletett Papay Samuel (a sziiletett paloefoldiekkel szem-
ben - lasd a honti sziiletésti Szeder Fébiant!) aligha volt
elfogult, hiszen kiviilrél érkezett emberként szemlélhette
a palécokat. frasa megjelenésekor mar Pdpan tigyvéd-
kedett. Ha mégis elfogult lett volna, aligha hagyja ki ko-
rabbi miikodése helyét, Egert.

Ezt a paléc magot fokozatosan bévitették minden
iranyban (f6leg nyelvjarasi adatok és a tajféldrajzi helyzet-
b6l ad6dé kozos vondsok alapjan).

Avidék az Arpad-korban a dukdtus része, amely Nyit-
ratél Biharig északon és keleten, mintegy karéjban ovezte
az orszag kozponti teriileteit. A ,paloc” néven megjelolt
népesség megtelepiilése kordabbi, mint a vairmegyeszer-
vezet, éppen ezért lokalizalasukkor indokolatlan és félre-
vezet§ a kés6bbi varmegyei kereteket alapul venni.

Ila Balint (és kozvetve Gyorffy Gyorgy) megéllapitisa
a kozépkori paldesag lokalizalasat illetGen helytallonak
latszik. Vitathat6 viszont Ila Balintnak a beteleptilés kései
idépontjara és annak médjara vonatkozd véleménye. Ma-
gam a Medesaljat éppen hogy a kés6bbi Gomor magyarok
altal legkordbban betelepiilt részének tartom. Lakoi
azonban nem nyugati irdnybdl, a bolonddci varispansag
tertiletérél érkeztek ide, hanem eredendden 6ri szolga-
latot lattak el a Matra és a Biikk északi elGterében.

A Palécfold késbbi fokozatos tagitdsa féleg nyelvi
meggondolasok alapjan tortént. Folottébb tanulsdagos
azonban szem el6tt tartani Balogh Lajos véleményét: ,A
hat kisebb zéndbdl a nyugati vagy keleti tipusok dtmenetet
képeznek, és jobban hasonlitanak a szomszédos, nem
palde nyelvjdrdsokhoz, mint a kézéppaléchoz, ahol ezek a
jelenségek a legjobban megfigyelheték.”

*

LSunt latrones in silvis, Domine Dimén?* (Vannak-e
latrok az erd8kben, Dimén uram?) - tettik fel Mikszath
szavaival a kérdést az elején.

Az § szavaival valaszolunk: ,Sunt, domine rex!“ (Van-
nak, kirdly uram!). Indokoltabb azonban mult id6be tenni
valaszunkat. Tehdt: fuerunt. S még azt a lehet6séget sem
zérhatjuk ki eleve, hogy az idézett kézépkori forrasokban
taldlhato latin kifejezéssel azokat a Mdtra- és Biikkaljan
(is) élt egykori hatdrdroket illették, akiket magyarul - akar
az orszaghatar széli elhelyezkedésiik alapjan, akar a koz-
titk €16 keleti, bolgartorok szarmazdsu és megjelenést
Jeskil’-ek, ,eszkel’-ek alapjan ,székely”-eknek -, a szla-
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vok pedig ,polovec™eknek, azaz ,paldc™-oknak neveztek.
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Emlékiiket megannyi, az egykori és mai székelylakta terii-
leteken is honos helynév Grzi: Borkuit, Csik ortvdny, Cstig-
lye erdd, Lof6 forrds, Székely k6, Székely ut, Uhér domb
sth.) A ,szegrél-végr6l” sszetartozé egykori hatarérok
kozos oroksége ma még meglehetdsen tisztazatlan. Vélhe-
téen beletartozik a szeges (szeres) telepiilés, a Szent
Laszlo-legenda, valamint a regolés szokésa is.

IDEZETT ES HIVATKOZOTT IRODALOM

Adolescens

1884: A gomori palocokrdl. Gomor-Kishont V. évf., 32. sz., augusztus 10.
Anonymus

1926: Magyar Anonymus. Ford{totta Pais Dezsd. Budapest

Bako Ferenc

1989: A paldc néprajzi csoport eredete, etnikai 6sszetevéi. In: Palocok
(szerk. Bako Ferenc), 1. 53-118. Eger

Bako Ferenc (szerk.)

1969: Mddszerek és feladatok. Eger

Barabas Jend

1989: A paléc eredet kérdése. In: Palécok (szerk. Baké Ferenc), I.
119-136. Eger

Bél Matyas

1968: Heves megye ismertetése. 1730-1735. Forditotta és magyardza-
tokkal ellatta Soos Imre. Eger

Belitzky Janos

1968: A paldc név és paloe népnév eredetérél. Palocféld, 3. sz., 55-60.
1972: Nograd megye torténete I. 896-1848. Salgotarjan

Benkd Lorand

1990: Adalékok a székelyek korai térténetéhez. Uj Erdélyi Mizeum, L. évf.
1-2. fiizet, Budapest, 109-122.

Borovszky Samu

é.n. (1904): Magyarorszdg varmegyéi és varosai. Gomor és Kishont vér-
megye. Budapest

Fekete-Nagy Antal

1934: A Szepesség teriileti-tdrsadalmi kialakuldsa. Budapest

Farkas Pal

En. (1911): Négrad varmegye népe. In: Borovszky Samu (szerk.): Ma-
gyarorszag varmegyéi és varosai. Nograd varmegye. 137-171. Budapest
Filep Antal

1981: Palocok. Magyar Néprajzi Lexikon 4. 163-166.

Findura Imre

1885: A palezokrol. Foldrajzi Kozlemények, 191-206.

Gunda Béla

1943: A magyarsag néprajzi csoportjai. In: Bartucz Lajos (szerk.): A ma-
gyar nép, 91-113. Budapest

Gyarfas Istvan

1870: A jasz-kunok torténete I-11. Kecskemét

Gyorffy Gyorgy

1948: A kun és koman népnév eredetéhez. Antiquitas Hungarica II. Bu-
dapest

1987: Magyarorszag torténeti foldrajza I11. Budapest

Heckenast Gusztav

1968: A magyarorszdgi vaskohaszat torténete a XIII. szdzad kozepéig.
Budapest

Héman Balint

1912: A honfoglal6 torzsek megtelepedése. Turul

Horvath Istvan

1834: A Pal6tz nemzet nyelvérdl. 1. 108-117, V. 103-121. Pest

Horvath, Pethrus

1801: Commentatio de initiis, ac maioribus Jazygum et Cumanorum eo-
rumque constitutionibus. Pestini

Hunfalvy Pal

1876: Magyarorszdg etnographidja. Budapest

Ila Balint

1940: Teleptilés és nemesség Gomor megyében a kozépkorban. Turul,
1-28, 53-72.

1944-1976: Gomor megye I-IV. A telepiilések torténete 1776-ig.
Budapest
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Ipolyi Arnold Mocséry Antal
1887: Magyar Mythologia. Budapest 1826: Nemes Nograd varmegyének historiai, geographiai és statisticai
Istvanffy Gyula esmértetése. I-IV. Pest

1900: A Paléczok. In: Az Osztrdk-Magyar Monarchia frashan és Képben.
Magyarorszag V1. 181-194.

Jerney Janos

1855: A pal6ez nemzet és palGez kronika orosz és lengyel évkonyvek nyo-
mén. Magyar Torténelmi Tar I. 3-36. Pest

Kiss Antal

1868: Gimormegye népe. In: Nagy Miklos (szerk.): Magyarorszag képek-
benTI. 138-147. Pest

Komordoczy Miklos

E.n. (1904): Gomor-Kishont varmegye népe. In: Borovszky Samu é.n.
(1904)

Kosa Laszlo-Filep Antal

1975: A magyar nép tdji-torténeti tagolodéasa. Budapest

Kovacs Béla

1969: Kabarok és palécok. Egri Mitzeum Evkonyve VIL, 159-175. Eger
1994: Pal6eok. (cimszo) In: Korai Magyar Torténeti Lexikon. Budapest
B. Kovacs Istvan

1999: Adalékok Gomor megye kialakulasahoz. In: A Miskolci Herman
0Ott6 Mizeum Evkényve. XXXVII. 489-498., Miskolc

2002: A pal6eok egy szlovak nyelvész szemével (ahogy Jozef Skultéty latta
a 19-20. sz. fordul6jan). In: Négrad Megyei Mtzeumok Evkonyve XXVI.,
287-291. Salgétarjan

2005: Gomororszag. Egy tajhaza arcvondsai tényekben, képekben és
gondolatokban. Gomor-Kishonti Miizeum Egyestilet, Rimaszombat
Laszlé Gyula

1944: A honfoglalé magyar nép élete. Budapest

Lisznyay Kalman

1851: Pal6ez dalok. Pest

Magda Pal

1819: Magyarorszagnak s a hatéar 6rz6 katonasag vidékinek legujabh
statisztikai és geographiai lefrdsa. Pest

Manga Janos

1979: Pal6efold. Budapest

Marjalaki Kiss Lajos

1925: A Varadi Regesztrum néhany kétes helynevének megfejtése. Ma-
gyar Nyelv, XI. 47-48.

Melich Janos

1903: Szlav jovevényszavaink. I., 156-162.

Mikszath Kalman

1882:J6 paloczok. Budapest

Németh Gyula

1930: A honfoglalé magyarség kialakuldsa. Budapest

Paladi-Kovacs Attila

1982: A Bark6sag és népe. Borsodi Kismonografidk 15. Miskolc

1989: A Paldefold kiterjedése In: Palocok I. (szerk. Bakd Ferenc),
137-168. Eger

1997: Medvesalja foldje és népe. Kilonnyomat az Agria (Egri Dobd
Istvan Varmizeum) Evkonyve XXXIIL kotetéh6l. Eger

2002: A Biikk-vidék népe. Telepiilési és épitészeti hagyomanyok. In A
Biikki Nemzeti Park (szerk. Bardz Csaba) Bger, 429-444.

2006: Kun nyomok északon. In: Jaszok és kunok a magyarok kozott.
(szerk. Bathd Edit, Ujvary Zoltan). Jaszberény, 49-59.

Pap Gyula

1865: Pal6ez népkoltemények. Sarospatak

Papay Samuel

1808: A magyar literatira esmérete. I. 1-2. rész. Veszprém

Pauler Gyula

1877: Amagyarok megtelepedésérsl. Szazadok

Pintér Sandor

1880: A pal6ezokrol. Budapest

Reguly Antal

1975: Paldc jegyzetei, 1857. Sajté ald rendezte Selmeczi Kovacs Attila.
Eger

Reiszig Ede, ifj., dr.

(6.n.): Gomor-Kishont varmegye torténete. In: Borovszky Samu (é.1.)
Skultéty, Jozef

1914: Plavecky zamok. Slovenské pohlady, 593.

Szabo Istvan

1836: Tudomanyos Gytijtemény

Szeder Fabian

1819: A Pal6ezok. Tudomanyos Gyiijtemény VI. 26-46. Pest

1821: A Pal6ezokrol eredetekre és Pannonidba val jovetelekre nézve.
Tudoményos Gytijtemény, XI. 63-71. Pest

Vambéry Armin

1895: A magyarsag keletkezése és gyarapodasa. Budapest

(szerz6 ismeretlen)

1816: VED-IRAS tekintetes nemes Gémér és Kis-Honth térvényesen
egyesitetett virmegyének f6 szolga hirdja mez6madarasi Madarassy Pal
és torvény széke részériil... az ALORTZAS VADLO vadl6 ellen. Létsén.

Arpdd, kezében wékiirttel
(Képes Krénika)

LArpdd pedig dvéitdl kortilvéve,
wdkirtjét megtoltotte a Duna vizébdl, és
az dsszes magyar el6tt a kiirtre a
mindenhatd Isten kegyelmét kérte, hogy
az ur azt a foldet engedje nekik orokre.
(A 11. szdzadi dsgeszta szovegébdl)
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Major Zoltin

Szabadsdg és gazdagulas
Berndt Istvan néhany gondolata az
1890-es évek elsé felének gazdasdg- és
tarsadalompolitikedjarol

Motté:
SElddllott a fejlddésben egy nagy hézag: a nemzet
millidinak s a kis emberek érdekeinek elhanyagoldsa.”

Mintak és valosag, eszmék és eszmények

Magyarorszag vérzivataros szdzadai soran tobb mint
masfél évszazadra az dzsiai oszméan birodalom hodité t6-
rekvéseivel szembeni harc f6 hadszinterévé vélt. Hadszin-
téri mindségében szerepe alig volt tobb, mint egy , eldre
tolt paldnké valamely vdrndl. Védi a féfalat, a bdstydzott
kapukat. Tivol tartja innen az ellenséget. E paldnk térsé-
gében gyiil 6ssze a had, ha kitérni késziil; oda vonul visz-
sza, ha megverik. Ott folynak a harcok a vdr védelmében.
Nem csoda, hogy ott minden elpusztul.”* A Banffy Miklés
altal felvillantott szemléletes kép a torténészt arra kote-
lezi, hogy széljon Magyarorszag Eurdpa védelmében vi-
vott harcanak két, a jovendGjére nézve sulyos kovetkez-
ményérdl: a) Magyarorszdg a hosszi hdboruk kovetkez-
ményeként a vilagkereskedelmi titvonalaktdl tavol keril-
vén, a békésebb iddszakok folyaman sem volt képes az
anyagi t6kék gytijtésében felvenni a versenyt a t6liink
nyugatabbra fekvd szerencsésebb nemzetekkel. b) Az
el6bbi pontban lefrtaknél sokkal szembedtl6bb és drama-
ibb volt a kép, amely a kiils6 szemlél6t az elnéptelenedett
tajak, a népességfogyas, pusztulds lattdn fogadta.” A XVIIL.
szazadban, a helyreallitds és Gjjaépités szdazaddban, a
Habsburg telepitési politika kovetkeztében Eurdpa szé-
mos népe, elsésorban a németség talalt otthonra Magyar-
orszagon, részhen a magyar etnikum ellenére, illetve ka-
rara.’

Az 1867-1918 kozotti iddszakot, a kozjogi berendez-
kedés mikéntjére utalé széval a dualizmus korat elsésor-
ban gazdasagi téren sikertérténetként szokds ujabb iro-
dalmunkban lefrni, bar tobben felhivjak a figyelmet gaz-
daségi fejlédésiink korlatozott adottsdgaira és ebb6l
eredd hidnyossdgaira. Iparosodds agrdrorszag-
b an," {gy Gsszegzi egyik kival¢ gazdasdgtorténésziink a
magyar gazdaségi fejl6dés alapvetd korlatait. A kapitaliz-
mus fejlédésének ugyan voltak helyi sajatossdgai, a
modell, az eszmei és anyagi dominancia kévetkeztében
mindenhol az angolszasz t. Magyar szemponthdl is tiinet
értékt, hogy a reformkor nagy kozéleti férfia, Széchenyi
Istvan is sziintelen angol példakra hivatkozik. Amikor
Kossuth az 6n4ll6 és erds nemzeti dllam gazdasdgi mega-
lapozasardl gondolkodik, ugyan a német Friedrich List
tanaira eskiiszik, aki elengedhetetlennek tekinti az 6néll6
nemzeti ipar kiépitését, mégis alapjaban véve nem tér el
az angol modellt6l. Nincs mit csodalkozni azon, hogy
bemutatkozé beszédében Andrassy Gyula meg sem emli-
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ti a mezdgazdasagot, ahogy hosszi ideig nem létezik kii-
16n foldmivelésiigyi tarca, csak kozos foldmivelés-ipar-és
kereskedelemtigyi. A korabeli szabadelvii politikai gon-
dolkodés a polgari kozigazgatds kiépitésén tal, azzal
osszeftiggésben, alapvet( feladatanak az ipari, kozleke-
dési (vastt) és pénziigyi infrastruktira kiépitését tekin-
tette. A régi, alapvetGen naturdlgazdalkodasrél a pénzgaz-
dalkoddsra valé dtmenet tdrsadalmi kévetkezményeire
meglehetdsen érzéketlen volt a korabeli liberalizmus.
A sziik gazdasagi szemlélet érhetd tetten a kor egyik pénz-
tigyminiszterének abban a megnyilatkozasaban is, misze-
rint ,mindegy az, ki€ a fold, csak becstiletesen fizesse
adgjdr™. Bz a szemlélet, joggal mondhatjuk: érzéketlen-
séget tanusitott a szaporodd birtokforgalmi adatok l4ttan,
a statisztika tényei mogott nem latta meg az embert.

Az 1890-es évek elején Bernat Istvan erds szocialis
érzékenységrdl tantskodd miveivel tiinik ki. Ezen frds
célja korlatozott, mindossze az, hogy Berndt Istvan né-
hény irdsanak bemutatdsaval mintegy gondolati eszencidt
nyujtsunk 4t az olvasénak, felkeltve az érdeklgdést Bernat
életmiivének mélyebb megismerése, nemkiilénben a Ber-
natot foglalkoztaté témak, kérdések irdnt is, amelyek, tgy
latjuk, korunkban - mutatis mutandis - djra szomora
aktualitast nyertek. A szovetkezeti mozgalom megin-
ditdsa, a Hangya, a Magyar Gazdaszovetség, az agrarius
mozgalom, és az ahhoz kapcsolddd sajtd torténete a
foldbirtok tehermentesitése, foldhérlg szovetkezetek ala-
kitdsa, egydltalan, a foldbirtok-politika torténete mind
kiilon tanulmanyt igényelne. Elsé nagyobb 1élegzet(i mun-
kajaban Vdltozdsok kiiszobén® cimen ragadta meg kora-
nak lényegét. Erdekes és figyelemre mélt6 a parhuzam,
hogy az 1890-es évekt6l kezd6d6 kort, amelyet a t6ke kora
(Eric Hobsbawm), az imperializmus kora névvel is szok-
tak illetni, a XX. szdzad nagy magyar kozgazdasagi iréja,
Polanyi Karoly a nagy dtalakulas kordnak nevezi.

Vegyiik szemiigyre azokat a f6 jellegzetességeket, ame-
lyeket Bernat Istvan a XIX. szdzad utolsé évtizedének ele-
jén megfigyelt. Felt(ing, hogy a biralt jelenségek emlitett
miivéhen és két évvel késébb irt A zdlogba tett Magyar-
orszdg c. munkdjdban milyen sok hasonlé, analég vondst
mutatnak korunkkal. Ez a kériilmény megmutatja Bernat
elemzéseinek id6tallosdgat, masrészt a két kor bizonyos
koz6s vondsait. Az eredményeket nem vitatja el, de kritikai
szelleme meglatja az eredményekért fizetett drat, aldoza-
tot, a visszdssdgokat, buktatékat. Nem kérdGjelezi meg
olyan fogalmak hasznalatdnak jogosultsdgat, mint fejl6-
dés, haladas, de rakérdez értelmukre, belsé tartalmukra.
A haladds néla nem meril ki a pusztan technikai, anyagi
jellegli haladasban, kivanatosnak tartja az erkolesi, lelki,
eszmei tartalmak helyes irdnya fejlédését. ElsGsorban
arra figyel fel, hogy az anyagi élet valtozdsai hogyan defor-
méljdk az emberek gondolkoddsat, aminek eredménye-
ként sokszor felcserélddik a cél és az eszkoz; a fontos, ke-
véshé fontos és a lényegtelen. Mindenekel6tt szomorian
allapitja meg, hogy , tdrsadalmi kérdések megolddsdval
ndlunk komolyan ugyan kevesen foglalkoztak”, pedig a
Skozjogi kérdések veszitenek fontossdgukbdl® és igy ,a
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jovd a tdarsadalmi politikdé.” Nem kétséges, Bernat a
szocidlpolitika fontossdgardl beszél. A vagyonszerzésnek
nem gyakorlati, hanem elméleti kérdései mér régt6l fogva
figyelmének kitiintetett trgyai. Onmagaban nem karhoz-
tatja azt, hogy az dllam financidi, igymond, ,rendbe jottek
s annyi a pénz Magyarorszdgon, amennyi ezer év 6ta nem
volt soha”. Ennek eredménye azonban az lett, hogy ,a
nemzet rovidldtd, anyagias lett. A munka, melyet éveken dt
végzett, megolte benne a nemesebb irdnyok irdnt valé
fogékonysdgot”. Igazat ad Széchenyinek, akinél ,,a vagyon
csakis eszkiz szamba ment, ennek segélyével & a szabad-
sdgot, a szabadsdg segélyével pedig nemzetiinknek ed-
digelé virdgzdsra soha nem jutott tulajdonait akarta kifej-
leszteni, azaz nemzeti milveltséget kivdnt teremteni.”
Bernat kdrhoztatja azt a ,fejlédést”, amely leragad a va-
gyon utdni hajszaban. Szerinte , az anyagi haladds meddd
marad, ha nem kiséri megfeleld erkolesi fejlédés.” Az
erkolcsiekre tekintettel nem levé ,fejlddés” tele van bot-
lasokkal, tarsadalmi igazsdgtalansdgokkal, a felkapott
irany megengedhetetlentll favorizdlja egyes osztélyok ér-
dekeit, elhanyagolva masokét”."* Az alakulé polgari osz-
taly szerinte szembe megy Bentham eszményével, aki
szerint a cél ,a legfébb jé, a legtibb eqyén részére”, nalunk
a bourgeosie ,a legfébb jo, lehetdleg minél kevesebb egyén
részére™ elvét akarja megvaldsitani. Bernat Istvan egész
életmiivén végigvonul az a felfogds, miszerint ,az anyagi
létért vivott kuizdelem, ha azt erkélesi szempontok nem
mérséklik, ha benne az értelem szava elvész, folbontja a
lélek egyensuilydt, megtilti az driltek hdzait, és ha dltald-
nossd lesz, beteggé teszi a tarsadalmat is.”"* Nem magat a
vagyoni gyarapoddsra torekvést karhoztatja, hanem an-
nak kizarélagos életcélként torténd tizését. Bernat szerint
a fejl6dés legfébb hidnyossaga: ,a nemzet milliéinak, a
kis emberek érdekeinek elhanyagoldsa. Ezzel szemben
hidba valé hivatkozni arra, mi 1848-ban tortént. A hiibéri
rendszert ledontéttik, mert nem mertiik tovdbb fentar-
tani, [sic!] de tovabb nem haladtunk s a kis emberrel
szemben fontartottuk [sic!] azt a laisser faire-t, melyet a
gazdagokkal szemben a legmélyebbre mend dllami ked-
vezményekkel helyettesitettiink. Hidba hivatkozunk az
orszdg egyes részeinek emelkedésére, a Tiszaszabdlyozds
dltal nyert teriiletek nagysdgdra, a bizatermelésnek, a
mezdgazdasdg egyes dgainak, a malomiparnak stb. fejld-
désére is. Mindezekkel szemben dll a kronikussd lett ki-
vdndorlds és a nemzet millidinak testi és lelki hanyat-
ldsa.”" Az 6nszabdlyoz6 piac eszméjének birdlata végig-
kiséri egész munkassdgat, életének egy kései irdsdban
szabadelvii konzervatfvnak' hatarozza meg magat. A sza-
badsagot ugyan soha nem tagadta meg, de nem gondolta
azt, hogy a szabadség elve 6nmagaban mindent megold.
Kora egyik francia miniszterelnékével egyiitt vallotta,
hogy ,a jélét és vagyon, csak munka dltal tarthatd fonn”."®
Egy késdbbi visszaemlékezésében Gsszefoglaloan tgy
fogalmaz, hogy ,A kézgazdasdgi politika irdnydt Nagy-
Britannia adta meg. Carlyle”® és Ruskin" birdltdk a lais-
ser faire kényelmes elvét, amely egyoldaliian azt vallotta,
hogy a szabadsdg it ugyan sebeket, de be is gyégyitja
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azokat s a laisser faire elvének érvényesiilése révén a koz-
gazdasdgi élet eljut a teljes harménidhoz.”'"® Tegyiik hozz4,
hogy kés6bb, a XX. szazad els6 felében kiilonésen John
Maynard Keynes' részesitette hatarozott birdlathan a
laisser faire gazdasagpolitikdjat. S6t a kérdés targyala-
sanak kiilonos bdjat adja, hogy a Keynes-sel elvi ellentétét
hangsilyozé Wilhelm Ropke, aki ndlunk A harmadik 1it*
cfmi konyvével vonult be a koztudatba, hogy aztdn megint
elfelejtsék, nem az onmagéaban létezd, jelzé nélkiili piac-
gazdasagnak, hanem hangsulyosan a szocialis piacgaz-
dasédgnak vélt apostolavd, nem menvén el a piacgazda-
sdgba torténd beavatkozds sordn olyan messzire, mint
Keynes, mégis megtaldlva a gazdasag konform médsze-
reit, amelyekkel egy kiegyenstlyozott, a kialté vagyoni
ellentéteket lenyeseget§ tarsadalom utjat egyengette.
Elmondhatd, hogy Bernat Istvdan munkéssdga az tjabb
kori kézgazdaszok kozil leginkdbb Wilhelm Répke mun-
késsagaval rokonithaté. Gondolunk itt arra, hogy Ropke is
erds birdlathan részesitette az in. kolosszélis kultuszat és
az egyoldalt (nagy)ipart fejleszté gazdasagpolitikat,
ugyanakkor megértést mutatott a mez6gazdasag irdnt, s
nagyra értékelte, bar korantsem annyira, mint Berndt, a
szovetkezést. Az onszabélyozo piac eszméjének birdlata
osszekoti Berndtot a mar emlitett XX. szdzadi, t6le aktudl-
politikailag erésen balra 4ll6 Polanyi Karollyal
(1896-1964), akinek kovetkez§ sorait mintha Berndt irta
volna: , Tézisiink az, hogy az énszabdlyozd piac eszméje
jorészt merd utdpia. Ilyen piac eqy pillanatig sem létezhet
a tdrsadalom emberi és természeti szubsztancidjdnak
megsemmisitése nélkil; az embert fizikailag teszi tonkre,
kornyezetét pedig pusztasdggd vdltoztatja...”

Egyéltalan, Berndt Istvan, Karolyi Sandor, Gyorgy
Endre, Polya Jakab és a szovetkezés” mas korai aposto-
lai Magyarorszagon egy olyan korban léptek szinre, ami-
kor a polgarosodds folyamata nagyon sok akadélyba titko-
70tt. Magyarorszdg a XIX. szazad kozepéig megmaradt a
naturdlgazdasag allapotaban, nem gy(iltek 6ssze nagy
t6kék az 1890-es évekig. Berndt véleménye szerint a nem-
zet nem készilt fel gazdasdgilag az 1848-as valtozasokra.
Sét tékekivonasok is torténtek (Kossuth-hankok).

Aviszonyok kényszerit6 ereje folytan az 1850-1860-as
évekig és kés6bb is lassan fejl6dott ki a takarékossag eré-
nye, a meglevé helyzeten valg javitds vagya. A tarsadalom
ugyan lassan beldtta, amit Kossuth mar régen tudott,
hogy nem az a kérdés, hogy haladjunk, hanem hovd, ho-
gyan? A haladds mikéntjére két ut kindlkozott: radikalis
vagy konzervativ. A radikalis vagy mésképpen liberalis at
igazdbol egy gyorsitott titemi, az ipari és kereskedelmi, a
pénziigyeket, a bankrendszer kiépitését szem el6tt tartd
fejlédés.

A mdsik at, amelynek Bernat hive és szdszoléja volt,
egy lassubb, az egyes tdrsadalmi osztdlyok érdekeire, a
koztiik levé egyenstlyra jobban odafigyeld, a tarsadalmi
konfliktusokat tompitd, az orszag lakosainak tobbségét
képezd foldbdl vagy mezbgazdasdghdl 616k érdekeit
képviseld, egy szerves fejlédést tételezd reformkonzerva-
tivirany.” Sokaig kevés kilatds volt arra, hogy a polgarsag
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és a parasztsag takarékossdg utjan, ha nem is konnyen,
de belathato6 gyorsasaggal helyzetét jobba tegye. A magyar
allami kozigazgatds kiépitése is sok pénzt igényelt, amely-
nek el6teremtésében nagy szerepet jatszottak az adok.
Nem ritkdn megtortént az is, hogy - ismerds képlet - a
polgér és a paraszt a vagyonosodads jeleit titkolni igyeke-
zett, tartva 0j adok bevezetését6l. A kanoni jog tilalma,
egyaltalan a régi hiibéri felfogds is hatott még egy ideig,
amely tiltotta a kamatvételt, hozzdjarulva ahhoz, hogy a
megtakaritdsok alacsony szinten maradtak. Elmondhatd,
hogy Nyugaton a viszonyok kedvezébb volta miatt tohh
lehet6ség nyilt a megtakaritasokra (itt is érvényesiiltek,
karunkra, a centrum-periféria viszonybdl eredd hatré-
nyok), egyebek kozt az egyes foglalkozasok jovedelmezd-
sége nyugaton nagyobb, igy kiilonésebb aszketikus erg-
nyek nélkil is kénnyebben lehetett félretenni. Nalunk az
embereket egyszeriien meg kellett tanitani gazdalkodni.
A kozvetit§ kereskedelem - pénz és druuzsora - kiiktatd-
san til az is jelentékeny szerepet jatszott a hitel- majd fo-
gyasztasi szovetkezetek alakitdsaban, hogy az emberek
megtanuljanak gazdalkodni. Az 1880-1890-es évekre
jutottunk el addig, hogy nagy tomegek gondolkodésa kilé-
pett a régi patriarchélis keretek kozil, és a vagyonszerzés
mddozatai foglaltak le nagy részben, vagy sokszor kizaré-
lag a lelkeket.

Két torténelmi osztaly: parasztsag és koznemesség

a valtozasok sodraban

Bernat azt is észrevette, amit nagyon kevesen, hogy a
legkiszolgaltatottabh, legmegterheltebb része a tarsada-
lomnak a parasztsag. Az els6k kézott figyel fel az akkor,
1893-ban még politikai szervezkedésre képtelen és alkal-
matlan parasztsag jelentGségére: ,Ha a nemzet egészét ré-
szeire bontjuk szét és vizsgdljuk, vajon tdrsadalmunknak
mely rétege az, mely a szabadsdgnak legerdsebb tamaszdt
képezi, azt fogjuk taldlni, hogy a magyar paraszt-osztdly,
gy a mint az a Tisza és Duna koriil fekvd, béven termd
stksdgon kifejlett, magdban foglalja mindazon elemeket,
amelyek a szabadsdg biztositékait képezhetik. Onérzetes,
[férfias, sét dacos. Hajlandé a pillanat érdekeit magasabb
céloknak rendelni ald s a vagyoni elényokrél nem eqy eset-
ben konnyen mond le, ha azokat csupdn férfiassdgdnak
megsértésével érhetné el. Azonban mindezen jé tulajdon-
sdgok dacdra, sét magdndl a dolog természeténél fogva is
esak anyag; kormdnyzdsra, az dllami és tdarsadalmi élet
fenkoltebb (sic!) feladatainak folfogdsdra képtelen, s hogy
képes legyen, t6le kivdanni méltanyos nem is volna.”*

Bernat a tovabbiakban is nagyrabecstiléssel nyilatko-
zott a parasztsagrol: ,A paraszt a legkevésbé méltatott
rétege a tarsadalmaknak. A munka legdarabosabb részét
végzi, de cserébe rendesen legfeljebb annyit kap, mi élete
fenntartdsdra elég. (..) E réteg alapja az dllamnak, bizto-
sttéka a konzervativ haladdsnak, az a tartalék, melybdl a
vdrosi népesség megijul. Korldtolt felfogds az, amelynek
révén lenézik, hdtratoljik olyan egyének és rétegek, me-
lyeknek sokkal kevesebb jogeimiik van a becstilésre. (...) A
nyugodtan fejlédd, megelégedett foldmiives rétegek azok,
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amelyek a harenak laz osztélyharcnak - MZ] a leg-
kitartébban és legtibb sikerrel dllanak ellent.”” Birélta a
kozépbirtokos nemességnek azt a magatartasat, hogy
csak a kozigazgatdsi palyak irant mutattak érdeklgdést, a
gazdasdgi palyak irant alig. Bernat tavolrél sem ideali-
zdlja a dzsentrit, s6t megokolt biralatban részesiti. Szerin-
te a ,gentry ott, hol az arra termettség és szorgalom dont,
a kivdltsdgolt osztdlyok ivadékai a legtibb esetben a
rovidebbet htizzdk a munkdhoz szokott polgdri elemekkel
szemben” . A polgari szarmazasu, kés6bb, a XX. sz. elején
elsésorban a polgari radikalisok dltal feudalisnak tartott
agrariusok szellemi vezet6jének, Bernat Istvannak e korai
stlyos dzsentribiralatat azért idézziik szé szerint, hogy
értékelhessiik, a késébbiekben is megtartotta kritikai
hangjét e téren, bar kétségtelen, hogy a dzsentri egyol-
dalu és f6ként sommas elitélését ekkor sem és késéhb
sem tartotta feladatdnak, inkdbb a mértéktart6 szociold-
giai elemzést. ,A nemzetnek szerepvivd osztdlya, a politi-
kai hatalom birtokosa az, a melynek a 48-diki [sic!] dtala-
kulds is leginkdbb kdoszénhetd, a landed gentry [vidéki
kozépbirtokossdg - MZ] ma is. Gazdasdgi tekintetben to-
mérdek hibdja van. Nagy tébbségében nem ért sem a va-
gyon szerzéséhez, sem pedig annak megtartdsdhoz.
A szivés, kitarté munkdért nem lelkesiil, de élvezni igen,
ahoz [sic!] ért. A vagyaknak és tehetségeknek ezen ellent-
monddsa nem egyszer vezet az anyagi €s erkolesi bukdshoz.

Mind a mellett ezen osztdly, dacdra el nem tagadhaté
bomldsdnak, a ritkulé tehetségeknek, az egyes megyékben
mutatkozé tomeges pusztuldsnak, a hagyomdnyok erejé-
nél s a rendelkezésére allé eszkizoknek kiméletlen, nem
egyszer erkélestelen kihaszndldsdndl fogva, a hatalom
birtokosa még mindig (..) gyonyorkidik a szabadelvi
jelszavakban, melyek nyugaton tettekké vdlva behatolnak
a tdrsadalomba, s azt kormdnyozzdk. Gyonyorkidik ben-
ntik, nem azért, mintha ezek megvaldsitdsa red nézve lelki
szlikség lenne, hanem mert tudja, hogy ezek a haladds
jelzdi, a hatalom forrdsai nyugaton. Neki régi ambitidja,
hogy az elsd sorban dlljon. Szeretne oly tr lenni, mint
voltak elddet, de ldtja, hogy az 1 iddk mdst is kévetelnek.
E dilemmdabal [sic!] 1igy segiti ki magdt, hogy ldngol a szd-
zadnak nyugaton uralkodé eszméiért a képviseléhdzban,
a nyilvdnos életben, azonban otthon a falu sziik hatd-
rdban, a megyében s ennek gytilésein igyekszik lehetdleg
tisztdn megdrizni azon kozépkori hagyomdnyokat, ame-
lyekbdl hatalma ered, s amelyek befolydst biztositanak
neki tehetség, jovedelmet munkdssdg, magas dlldsokat a
nemesebb tulajdonsdgoknak teljes hidnya mellett is. A
particularis érdekeket sokszor helyezi az dltaldnosak folé,
s nagyon sokszor visszariad attél, hogy az dltala hirdetett
elvek kovetelményeit megvaldsitsa. A megyei hivatalokat
maig is kezében tartja éppen gy, mint 48 eldtt, és oszto-
gatjia a megyei dynastidk tagjainak. Az dlldsokért, amelyek
- mint a képviseldség - kitarté munkdt nem kivdnnak, tud
sokat dldozni, de dolgozni igen kevesen szeretnek koziilok.
Ebbdl valamint a nemesi praedicatumok felélesztésébdl is
meg lehet itélni, mily kevéssé eredt Gszinte meggydzd-
désbdl és vdgybdl a nagy tébbségnél az az dtalakulds, mit
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48 hozott.”” Lathato ebbdl a széveghél, hogy Bernat
szdmara ellenszenves, ,a vizet prédikal, bort iszik” maga-
tartds, a nyilvdnosan vallott elvek és a bujtatott, rejtett
gyakorlat, a magan- és a kozerkolesok kozotti diszkre-
pancia. Anélkiil, hogy a ,dzsentri-kérdés” irodalméanak®
targyaldsdba belebonyolédnédnk, annyit feltétlen sziiksé-
ges itt is megjegyezniink, hogy a modern tarsadalmakban
nem egyedilallé jelenség a tarsadalmi rétegek, mozgal-
mak esetében az elvek és a gyakorlat kozotti kiilonbség.
Bernat meglatta azt is, hogy ,a politikusok kéziil kevesen
foglalkoztak lélekkel és szivvel a gazdasdgi politika alap-
vetd tételeivel. Hirlapjainknak legkevésbbé [sic!] kielégitd
része a kozgazdasdgi volt. E tekintetben a német nyelvi
merkantil [kereskedelmi - MZ] sajtd kivétel. Ebbdl azon-
ban a foldbdl €6 rétegeknek kevés haszna volt. Sajdt
egyéni tapasztalataim révén, amelyekhez azutdn késébb a
kozélet szamtalan tantlsdgai is jarultak, csakhamar meg
kellett dllapitanom, hogy a Nyugatrél dtvett tanitdsok
benntinket nagyon is egyoldalii gazdasdgi irdnyba sodor-
nak bele. (..) A gazdagulds vdgydt uralva, a nemzetek
mind mohdbban vetették magukat az ipari és kereske-
delmi tevékenységre.””

Kérhoztatta azt a felfogést, amely a gazdasdgi fejlGdés
rugdjanak az onzést tekintette. Vallotta: ,a folvildgosult
onzés (...) a bukds magvait hordja magdban.” E tekintet-
ben késébb sem véltozott az allaspontja, amit az 1890-es
években vallott, ahhoz tartotta magat az 1930-as években,
egészen haldlaig. Birdlta azokat, akik ,A kiilsd eredmé-
nyeket bamulva és gyarapitva, elfeledték azt, ami a huma-
nistdk okos megdllapitdsa szerint egyedil lehet az élet
igazi célja - a tehetségek harmonikus fejlesztése. A belsd
vildg érdekei vesztettek sulyukbdl, ennek kultuszdt elha-
nyagoltuk, a lelkiismeret, minek az irdnytii szerepe jutott,
elveszté érzékenységét, és mindinkdbb az anyagias ird-
nyok hatalma ald keriilt. Irdnyitobdl irdnyitott lett. A gaz-
dasdgiéleta felvildgosult 6 nzést uralta, amely
természetének megfelelden, mdsok érdekeinek méltany-
ldsdt sem tekinti feladatdnak, ha kézvetlen haszonnal
nem jdr. Elhanyagolva az ember belsd vildgadt, lassanként
elhanyagoltdk magdt az egész embert. A termelés fokozd-
sdra gondolva sziintelen, az embert eszkizzé tették cél
helyett. Hajdan azért termelttink, hogy éljtink, ma azért
éliink, hogy termeljiink. Az igy fejlédd gazdasdgi életbdl
kiveszett a nemesebb tartalom. A demokrdcia dtalakult
plutokrdcidvd.”" Harcolt a ,vagyoncsinalds” uj mddjainak
meghonosoddsa ellen, biralta azt a folyamatot, amelynek
soran ,..a vagyon azeldtt ismeretlen gyorsasdggal szapo-
rodott s az orszdg gazdagabbd lett, és a gazdagulds soha
taldn gyorsabb nem volt, mint amely idében én ezeket a
sorokat from, vagy taldn amelyben énék azokat olvassdk.
De épen [sic!] ezért nem szabad elfeledni, hogy a folhal-
mozddd gazdagsdg, ha nem kelléen oszlik meg a nemzet
eqyes rétegei kozott, 1ij veszélyeket rejt magdban a nem-
zetre nézve.”* A korszak szocidlisan érzéketlen gazdasag-
politikdja folétti ftéletnek tekinthet6k kovetkezd sorai:
- vagyoni fejlédés eszkozeit megteremtettik ugyan, de
mit sem tettiink azért, sét taldn nem is gondoltunk red,
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hogy a szaporodd vagyon ardnyosan és 1igy oszoljon meg
a tdrsadalomban, hogy annak egészséges fejlddését ne
gdtolja.”™

Mind minisztériumi tisztvisel6ként, mind a Viltozdsok
kiiszobén cimi terjedelmes répiratdban foglalkozik ,a
folytonosan szaporodé gydrkémények” drnyékdban a ha-
nyatlds jeleit mutaté kisipar helyzetével. Ugy l4tja, hogy
Lnagy iparunk haladé irdnyt kovet. Ellenben kis iparunk
gy a kézvéleménynek valamint magdnak a miniszternek
kijelentése szerint, részben bensd hidnyai, részben pedig a
kozgazdasdgi fejlddés dltaldnos irdnydndl fogva az ellen-
kezd tton halad. A hanyatlds tényezdihez szdmitjuk mi
magunk részérdl azt, hogy sem a kormdny, sem a térvény-
hozds, sem pedig a tdrsadalom nem viseltetik igazi rokon-
szenvvel a kisipar érdekei irdnt, s azok elhanyagoldsdra a
milliékkal rendelkezd gydrosok rdbeszélése folytan kony-
nyti szivvel vdllalkozik.”

A ragyogo és rejtézkodd pénz - az eladosulas és

kovetkezményei

Bernat A zdlogba tett Magyarorszdg c. politikai ropira-
taban a kapitalista pénzgazdédlkodds egyik sajatos kisérs-
jelenségének veszélyére, az altaldnos eladdsoddsra hivja
fel a figyelmet. A mii 6ndlléan és a Hazdnk cimii, altala
szerkesztett agrérius folydirathan is megjelent folytaté-
sokban. Az irds komor szavakkal kezdgdik: ,A mdsodik
ezredév kiiszobén dllva, Magyarorszdg meredek lejtére
jutott és halad rajta lefelé.” Bernat azt a folyamatot biral-
ja, amelynek sordn a kiils6, sokszor latvdnyos eredmé-
nyekkel egytitt jar az dllami koltségvetés, illetve az embe-
rek témegeinek eladésoddsa. Ebben a korban: ,A gazda-
sdgi hatalomnak kifejezdje, éppen ezért millidk térekvé-
seinek célja a pénz. A pénz, mely novekvd sullyal neheziil
kozdllapotainkra, és hatalmdba ejti az emberek lelkiis-
meretét. Mértékévé lesz a polgdrok értékének s kioli beld-
liik a nemesebb folszdrnyaldsokat. Hivei eldtt ez az igazi
haladds. De mi a torténelem nyomdn azt merjik dllitan,
hogy uralma nem kedvez sem a politikai, sem a magdn-
erkolesoknek épen [sic!] ezért tartds nem is szokott lenni.
Nem bardtja a szabadsdgnak, sét rendesen ennek bukdsdt
idézi eld.”™

Berndt nem valami altaldnos antikapitalizmust és
pénzellenességet hirdet, ellenkez6leg: ,A mi politikdnk
nem a rombolds, nem a gytlolet politikdja. Mi épiteni,
javitani akarunk. Tudjuk, hogy az ingé tékére, ennek
intézményeire a bankokra, borzékre sziikségiink van. De
azt akarjuk kivinni, hogy ne a kizsdkmdnyold téke legyen
ur folottink, hanem a pénz s a pénzpiac az igazdan nem-
zeti érdekek szolgdlatdban dlljon. A tilhatalmasodds kor-
ldtoldsdrdl, a visszaélések lenyesésérdl van szd. E torek-
vések jogosultsdgdhoz szé sem férhet.”” Aminek Bernat
ellensége, az a plutokrdcia. A XX. szdzadban baljés
kontextusba keriilt fogalom ekkor még tisztan a demok-
raciaval szemben, mint annak haldlos ellensége haszna-
latos. Jelent egyszeriien pénzuralmat, egy olyan lelkisé-
get, amely tobb pénzt s eziiton tobb hatalmat kivan. Jelen-
ti a gazdasagi és politikai hatalom 6sszefonddésat, amely
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halalos veszély éppen a szabadsagra és a demokracidra.
Berndt szerint az ingd, mobil t6ke kénnyen hajlik a ka-
landra, a gazdasagi radikalizmusra. A konzervatfv angol
gondolkodéra, Burke-re hivatkozik: ,A nagy francia for-
radalomnak hasonlé elézményei voltak. A foldbirtok és az
ingd téke kozt folyé harcban (..) a nagyobb, mert kony-
nyebben folhaszndlhaté erd a pénz urainak részén dll. Az
ingd téke természeténél fogva készebb bdrmely kalandra.
Uj szerzemény lévén inkabb hajlik 1j dolgokra. Azok tehdt,
akik vdltozdst kivdannak, felé fordulnak.” Az ing6 t6ke
Utja azonban igy konnyen vezethet Sedanhoz, a haborus
vereséghez és a panamizmushoz, a gazdasagi korrupcio-
hoz. Berndt szerint a demokracidkat fenyeget§ legna-
gyobb veszély, hogy belefulladnak nemesebb fellango-
lasok, magasabb szempontok nélkiil - az anyagiassag, a
materializmus mocsardba. Bernat elborzad egy olyan kor-
tél, amelyben tomegek életfilozéfidja: Mindent pénzzel,
mindent pénzért!® Itt ismét sziikséges felhfvnunk a
figyelmet arra, hogy Bernat Istvan nem valami romantikus
XIX. széazadi tablabiri antikapitalista el6itélet rabja. Az
olyan kérdések, mint a pénz és az anyagias gondolkodds
hatdsa a lélekre, a gazdasdg és a tarsadalom erkélesi
alapjai, a dolgok és jelenségek eliizletiesedése, a sok
koltség - haszon elemzés kozt elvész az ember. Mindezek
a kérdések mélyen foglalkoztattak Ropkét: , Mit tartsunk a
piacgazdasdg erkélesi alapjdanak? Kindlat és kereslet,
nyereség, rentabilitds, verseny, kamat, az erék szabad
jatéka - barmelyik jelszdt ragadjuk is ki, hogy ezzel a
szabad gazdasdgi rendet jellemezziik, amit legaldbbis
alapjaiban a nem kommunista vildgban taldlunk - nem
tartozik mindez eqy erkélesileg nem éppen kényelmes, sét
gyands tartomdnyba? Még vildgosabban: nem éliink olyan
gazdasdgi vildgban, eqy Acquisitive Society-ban..., amely a
puszta pénzkeresési szenvedélyt engedi szabadjdra, a
kereskedelmi macchiavellizmust segiti eld, sét szabdllyd
teszi? Mondhatndnk a Kommunista Kidltoannyal: ami
minden magasabb rendii rezdiiletet = az onzd szamitds
jéghideg vizébe = fojt? Vagy, hogy az evangélium ismert
kifejezésére hivatkozzunk: ,Mit ér az embernek, ha az
egész vildgot megnyeri, lelke azonban kdrt szenved?” Van-
e az ember lelke kiszdraddsdnak biztosabb 1itja, mint az a
gazdasdgi rendszeriink dltal eldidézett szokds, hogy gon-
dolatainkat folyton csak a pénz kiril forgatjuk? Létezik-e
erdsebb méreg, mint a mindent dtjdré kommerciali-
zdcig?..""

Bernat szerint a demokraciat, a szabadsagot naponta
meg kell védeni. A képviseldk elszamoltatdsara angol min-
ta szerint n. vigilance comittee-k, 6rkodé bizottsagok
alakitasat javasolja.

Végezetiil Bernat Istvan alabbi sorai id6tlen médon
vonatkoznak minden olyan tarsadalomra, amelyben a
pénz tilzott hatalma diktdl, illetve egyben minden olyan
olvasé szdmara remélhet6leg mondanak valamit, aki az
életben legaldabb egyszer elgondolkodott olyan fogalma-
kon, mint fejlédés, haladds, modernitds, demokracia:
WA tisztesség nélkiil szerzett pénznek mindjdrt nincs rossz
szaga, ha nagy tomegben jelentkezik. Uzletté vdlik min-
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den, s a torekvések egyetlen mértéke a siker. Az elbukottak
elfeledve, tdn kinevetve maradnak el azon a mezdén, me-
lyen a haladds titja dtvonul, még akkor is, ha bukdsukat
nemesebb torekvésekeért kell elszenvedniok. Néptelenekké
vdlnak a templomok, s a hazafias torekvések cégérré alja-
sulnak le, mint minden, ami idedlis mer lenni. Leigdzva ily
madon az egyéneket, hatalmdba ejtve a kizéletet, a pluto-
krdtia eltavolitani igyekszik azokat az akaddlyokat, me-
lyek hatalma korldtlansdgdt, ereje teljes kifejtését akadd-
lyozhatjdk. Ne legyen senkioly gazdag, hogy
polgdrtdrsdt megvdsdrolhassa é€s egy
polgdrsemlegyenoly szegény, hogy ma-
gdt eladni legyen kénytelen. Ezvolt
Rousseaunak idedlja a polgdri tarsadalomrél. Nemes cél,
szép idedl, de mi éppen az ellenkezdt értiik el
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Toth ,C’a/'os
»Ha megfordultunk, mindig
a lager vilagossdgat lattuk“

LHdrom évre megszedtem a szdrazvirdgot,

olyan gyonyorti szdrazvirdgok voltak ott a mezdn,
amerre mentiink, hogy ha megytink haza,

majd hazahozom - de tonkrementek.

Szdraz volt, de mds nydron megint mdst szedtem.

ElGszo

Nem a térténelemkonyvekbdl érthetjiik meg igazén a
multban torténteket, hanem az eseményeket atélt embe-
rek élményeibél. Csak ezek utdan, amikor mar az 6 szemik-
kel latjuk a dolgokat, csak akkor - vagy ezzel parhuza-
mosan —, mindkét sikot 6sszevetve lenne szabad a maltat
kutatni. Ha az ember csak titon van az igazsag felé, soha el
nem érheti: csak keresheti azt, és a megtalalt apro részle-
tekbdl talan lassan 6sszedll a kép, ami mar kozel all a
val6saghoz, az igazsaghoz.

Ezek a torténetek valahogy nem tudnak, nem akarnak
véget érni. Ott forognak a sajgd derékban, a kopott iziile-
tekben, ott szaggatnak a koponya mogott, s a kézben,
amely Gtven év utdn is megdagad reggelente. A megtore-
tett test egyre erésebben emlékezik.

Pedig de j6 lenne felejteni! Kimosni a testhél a mega-
laztatast, a fejbdl a kiszolgaltatottsag képeit. A hideget, a
piszkot, a szégyenletes éhséget, amely gy elborftotta az
ember agyat. A reggeli botiitéseket, a vanszorgd menetet a
héban, a zoty6gd marhavagont. A poklot, amelyet mélen-
kij robotnak neveztek. A banyat, a tetveket.

Gyakran kérdezgettem sziileimet életiitk sorsdonté pil-
lanatairél, haboris élményeikrél. Ma is emlékszem sok
mindenre, amit meséltek, és 6sszevetve mindezt az iskol4-
ban tanult torténelmi tényekkel, egyre tisztabb kép alakul
ki bennem a torténtekrél. Mindezek utdn egyre inkabb
kezdem tisztelni azokat az embereket, akik elmesélték
mindazt, ami el6tt addig értetleniil alltam. Latni szeret-
tem volna magam el6tt, mit lattak, és elképzelni, mit érez-
hettek; hogy tébb ezer kilométerre a sziil6foldt6l, egy kiet-
len vilagban, a huszadik szdzadi kozépkorban hogyan
lehetett létezni. (Mikozben négy évtizeden keresztil azt
tanitottak, hogy keletr6l jon a fény.)

Rédjottem, hogy a csalddomban tébben is vannak, akik-
nek az életét teljes egészében megnyomoritottdk. Mind a
mai napig addznak lelki és fizikai fajdalmaikkal az el nem
kovetett biineikért. Védtelen dldozatai lettek egy torténel-
mi korszaknak, az erszaknak, az embertelenségnek.

Roviden vazolom, amit tudni kell réluk ahhoz, hogy
egyaltalan elképzelhessiik nyomorasagukat:

Szileim: id. Toth Istvan és felesége, sziiletett Cstr
Irén a ¢omori dombok kizt fekvd Nagybalogon éltek és
élnek ma is.

1945. janudr 18-an vonult be oda a Vords Hadsereg.
Sztélin fiai nagylelkiinek bizonyultak, mert a gyerekeknek
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és oregeknek megengedték, hogy otthon maradjanak, a
felnétt lakossdg nagy részét azonban, tizenhat és negy-
venot év kozott, 6sszedoboltattak ,nyilvantartds végett”.
Kozolték veliik, hogy kéthetes munkéra viszik éket Mis-
kolcra, mindenki hozzon magéval élelmet ennyi idére. A
kijel6lt helyen kezdtek gyiilekezni, de onnan tébhé nem
szabadultak, legaldbbis egy bizonyos ideig. Nem volt
szabad elbticsuzni a kétségbeesetten siré hozzatartozok-
t6l sem. A két héthd! kinek hérom, kinek 6t év lett Oroszor-
szdgban, a donbaszi szénmedence banyéiban, lagereiben.
A falunkbdl elhurcoltak koziil huszonhdrman tébbé nem
lattak viszont sziiléfoldjiiket, ott pusztultak el a hdmez6n
vagy a banya mélyén. Hogy miért tortént ez az egész? A
visszavonulé németek harom hétig dllomasoztak a falu-
ban, innen jartak észak felé, partizdnokra vadaszni. Bzt
bosszultdk meg az oroszok. Vittek mindenkit, valogatat-
lanul.

A torténelmi igazsagtalansag ezen epizddja, e parhu-
zamos sorstragédia a mélyebb megismerésre 9sztonzott.

Sziileim szinte gyermekként, tizenhét és hiisz évesen
keriiltek a munkatdborba, mindketten ugyanoda. Ekkor
még semmi koziik nem volt egymashoz, csak mint falu-
belit, latashol ismerték egymast. Végil sok szenvedés
utan hazatértek, 6sszehazasodtak, és sziiletett két gyer-
mekiik. Ma tébb mint 55 éve hazasok. Egytitt 6rzik fiatal-
sdguk majd harom évének dramdjat, a pokolnak az emlé-
két. Meg nem torténtnek tekinteni ezt nagymérvii butasag
és érzéketlenség lenne.

Ezek az emberek sok mindent tudndnak mesélni arrdl,
mi tortént velik. Elevenen hordozzak magukban az 4tél-
tek borzalmait, és fél évszdzad multan sem tudnak szaba-
dulni riaszté emlékeiktsl, rémalmaiktdl. Testi és lelki
nyomorékkd tették dket. Eletiik végéig magukon viselik,
magukban hordozzak a szorny(i terhek stlyat. Tokéletes
rehabilitdciéra nem szdmitanak, 6k mar mindenkinek
meghocsatottak. A szomori az, hogy ezek az emberek még
mindig félnek! Ilyen kérdések vetddtek fel benntik: ,Mi
lesz veliink, ha megvaltozik a vilag?“ Soha senkinek nem
beszélhettek errél. Amikor hazatértek, és a falubeliek ér-
dekldtek, besugoktol kaptak fenyegetéseket, hogy elhall-
gassanak, mert ismét elvitetik 6ket. Persze, hogy hall-
gattak.

Erdekes, hogy miutan sziileimmel kiilon-kiilén beszél-
gettem, majd Osszevettem a kapott informdciokat, egy
harmadik valtozat rajzolddott ki elGttem. Természetesnek
tartottam azt, hogy egy ng és egy férfi masképp élte 4t
ugyanazon drdmai eseményeket. Néha nevettek kozben,
néha elsfrtak magukat, de az volt a legmeghatdbb pilla-
nat, amikor egytitt probaltak utdnozni, hogyan siivitett a
téli szél a barakkokban. Ezt mar csak filmszalag lenne
képes megérokiteni. Mindez egyetlen hdzaspar dramai
élettorténetének egy része. Nemesak nagybalogiak, a kor-
nyez6 falvak (balogtamaésiak, panyitiak stb.) is jartak
ugyanabban a munkatédborban, vagy hasonléban.
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Elet a haboru alatt

Anyu

Hamarabb itt volt a hdbora, erre ment el a front.
Elészor bejottek a németek, és bizony bekoltoztek a mi
hézunkba is. Hét német katona szallasolta el magat na-
lunk, ami azt jelentette, hogy ott is aludtak. gy aztan mi
(én és anyukam) kiszorultunk a hdzbél, és kénytelenek
voltunk a szomszédban, keresztanydméknal szallast kérni.

Apukdm mar akkor katondskodott a fronton, tehat
csak mi, n6k voltunk otthon. De hdla Istennek ezek a
katondk jok voltak. Nem mondhatom, nem bantottak
egyaltalan! Anyukdm a szomszéd oregasszonytol kért egy
rancos fekete szoknyat, azt is olyat, amiben a disznot
étette. Ezt a rossz szoknyat adta ram, meg egy fekete ken-
dét a fejemre.

Amint éppen anyaval kint az udvaron fiirészeltiik a fat,
.JUj, az istenit - mondja - fel ne iisd a fejedet, mert jonnek
a katonak!“

Hat bejon az udvarunkba hét német katona, hogy he-
lyet keresnek. En meg, mint egy éreg mamo, dsszehtztam
magamat. Mar kordbban értesiiltiink az érkezésiikrl,
ezért eltiintettiik a szobdbdl még a kalyhacsovet is. ,Nin-
csen kalyhacs6!“ - mondtuk. Nem baj, mondtak, majd 6k
szereznek, de 6k itt fognak lakni, itt fognak hélni. Hat gy
nekiink el kellett menni éjszakéra.

Nappal azért be-bementiink, ott tiltem a kalyha mel-
lett, de fel sem mertem iitni a fejemet. Bizony amikor f{iré-
szeltiink is, igencsak megnéztek, hogy ki ez a mamdka.
Persze, azonnal rdjottek, hogy még csak lany vagyok.

Ahogy délutanonként ott tiltem a kdlyha mellett nagy
szomordan, még kozel se jottek hozzam, csak tgy hajitot-
tak: hol egy csokoladét vagy egy cukrot, de még kend6t is
dobtak felém. Még most is megvan az a két kendd. Nem
béantottak, nagyon jok voltak hozzdm. Mikor elmentek,
még meg is konnyeztem 6ket. Bevallom, volt egy csinos is
koztiik. Azt mondta, hogy menjek el vele Németorszagha.
Allitélag az apjanak j6l mend iizlete volt, és nekem se kel-
lett volna rongyos ruhaban jarnom.

A németek agyui a kertiink végén voltak feldllitva. In-
nen azonban fel kellett menniiik a hegyre, mert az oro-
szok elkergették Gket. Az is lehet, hogy taldlat érte az
dgyuikat, és 6k pedig ott maradtak. Nem is az agyt volt
a fontos, hanem aki koriilotte volt, az bizony nem élte til
a taldlatot.

Ahogy mar emlitettem, jGttek az oroszok. El6zé6leg volt
egy kis malackank. A szomszéd ember jott levagni, ha
sz6ltunk neki. De az volt a gond, hogy hova tegyiik. Nem
tudom, hogy talalta ki anyukam, de a sok hurkat beraktuk
egy teknébe és betoltuk az agy ald. A kolbaszt meg kint
a széna ald dugta anyukdm. Kézhen még a stafirungomat
is a széna kozé dugtuk. Szerencsétlenségiinkre az oroszok
kihanytdk onnan a szénat meg a szalmat, mert kellett a
hely a lovaknak. Bantotta is anyukdmat nagyon, hogy mi
lesz a staffrunggal.

Hogy mégiscsak az elején kezdjem, 45-ben vittek el
minket. Dobszé verte fel Nagybalog csendjét. A falu lakéi
kivancsian todultak a hazaik elé. Alig néhdny napja vonult
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el a front, az dgyadorej is egyre tavolodott, végre felsza-
badultan lélegezhettek. Vajon mi kozolnivaléja lehet a
kozség vezetdinek a habort kozepette is?

Kidoholtdk, hogy aki nem megy el befratkozni, azt
fejbelovik. Felszdlitottdk a lakossagot, hogy tizennyolctdl
otvenéves korig mindenki jelentkezzen harom napi éle-
lemmel elldtva. Romeltakaritasra. No hat ezért félt min-
denki, hogy mi lesz. Ennek folytdn ment mindenki.

Ki sejthetett volna ebben valamiféle csapdét? Ki akar-
hatné 6ket még most, ennyi atélt szérny(iség utdn is be-
csapni?

A falu hangyabollya valtozott. Megkezdédott a pako-
l4s: fustolt szalonna, kenyér, kolbasz. Kinek mi jutott a ta-
risznyédba. A kijelolt helyen kezdtek gyiilekezni. Nagy, zart
udvarba irdnyitottdk az embereket.

Az én anyukdm is, meg egy masik asszony elmentek
a szinhelyre, de minket, a két gyereket, nem vittek. En
még csak 17 éves voltam, vagy taldn 17 és fél, a mésik egy
évvel kisebb.

Ottvolt a pap, a tanitd, meg a bird, harman. Nagyon jol
ismertek benntinket, ezért rd is kérdeztek: ,Hat Irénke,
Jolanka miért nem jottek el? Hozzak el ket is!* Azutdn
hazamentek anyukdink, és felmentiink mi is. Felmenttink
hat mi is Fels6balogba, oda gytilekeztiink. A nagy szobdba
szalmat vittek, és egy éjjel ott is aludtunk. A lanyt, akivel
mentem, hazaengedték, mert még egy évvel kisebb volt,
mint én. No de hat én is mi voltam? Tizenhét és fél, majd-
nem gyerek.

Ugyhogy mésnap fel is sorakoztunk. Olyan is volt kéz-
tiink, hogy fiatalasszony karjan il kisgyerekkel, aki nem
lehetett tobb mint 3-4 éves. llyeneket is elvittek, ha elmen-
tek jelentkezni. Természetesen a gyerek oda nem kellett.
Az itthon maradt a nagysziileivel, vagy rosszabb esetben
felnevelte valaki mas. El6szor azt mondtak, hogy Miskolc-
ra kell menni két hétre. Ezzel bolonditottak minket. Aki
oda bekeriilt, azt mar nem engedték haza. Ki merte volna
gondolni is, hogy ez a bicst oly hosszi id6re sz6l?

Masnap felsorakoztunk, mint a katondk, kettes sorba.
Még akkor odaszaladtak volna egyesek a hozzdtartozé-
jukhoz elbticstizni, de azokat vagy elkergették az oroszok,
vagy besorakoztattak kozénk. Szerencsétlen hiaba tiltako-
zott, hogy csak a szeretteit akarta megesokolni.

A bezartakon és otthon maradottakon rettenetes sej-
tés lett trrd, amikor szovjet katonak katonds fegyelmet
diktalva kezdtek rendelkezni. Kitért a riadalom. Még ak-
kor is reménykedtek, amikor elindult a menet Miskolc
felé. Gyalog, csikorgé hidegben.

Utazas a pokolba

Els6 nap elgyalogoltunk Bétkdig. Ott aludtunk. Mdso-
dik nap Putnokig értiink, ahol a templom melletti épiilet-
be vittek be, ami akkortajt Gvoda, vagy iskola volt. A nagy-
terembe vittek be szalmét, és ott haltunk meg masodik
éjjel. Harmadnap Putnoktdl Miskolcig gyalogoltunk. A hé
meg kozben szakadt. Azt nem mondhatom, nem bantak
rosszul veliink. Nem is prébédlkozott senki se szokéssel,
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mert amerre csak néztink, mindenhol orosz katonat lat-
tunk. Oten mentiink egy sorban, mert az orosz gy kiabdlt:
LPopjaty! Popjaty!“ (6tosével). Nagyon kevés valamit
vittiink magunkkal. Ki mit akart! Nem néztek 4t semmit.
Ennekem példdul, azt sem tudom, volt-e meleg cipém.
Csak annyit tudok, hogy apukdm éppen oda volt a fron-
ton, tigyhogy én az 6 nagy, tizes csizmdjat vittem magam-
mal, meg ami a ldbamon volt. Tehdt nem sok valamit. Még
élelmet se, mivel nem gondoltunk mi arra, hogy ez sokdig
fog tartani. Odafelé menet még az volt a j6, hogy majd
mindenki ismerds volt. [gy aztdn mégiscsak megvoltam
koztiik valahogy. Ciganyok meg zsiddk ott nem voltak. Hat
azoknak én nem tudom, hogy nem kellett-e menni. Nem
tudok réla, hogy lett volna egy is. Nem voltunk olyan na-
gyon kétségbe esve, vagy taldn azt se tudtuk, mi torténik
veliink.

Akik Balogrél mentek, azok koziil 17 éves volt a leg-
fiatalabb. Az idGsebbek kozt volt olyan is, akinek 4-5 éves
gyereke maradt otthon. Azok hdny évesek lehettek, nem
tudom. 30-40? Ott volt példaul az én apdésom is, de az
valahogy szerencséjére hazakeriilt Miskolcrél. Eletreval6-
kat szedtek 6ssze, akikben ldttak, hogy még bir dolgozni.
Ezért hat 6regemberre nemigen volt sziikségiik. En is,
mint 17 éves lany, nem nagyon jartam az iddig Alséba-
loghol sehova, még Fels6balogba se. Természetesen jar-
tam a templomba, oda fel a hegyre, igyhogy én nem sza-
ladgaltam a faluban. J6forméan még gyerek voltam, de
szerintem azt se nézték. Csak az volt a fontos szdmukra,
hogy az ember valamirevald legyen, és hogy meglegyen a
létszam. Hanyan lehettiink 6sszesen, ki tudja? Csak azt
tudom, hogy mi a falubdl kb. 180-an voltunk.

Még akkor se voltunk kétségbe esve, amikor Miskolcra
értiink, mivelhogy azt mondtdk kezdettdl, hogy csak két
hétre megyiink a romokat eltakaritani. Hat ki gondolta
volna ezt? Taldn akik iskolazottabbak voltak, azok tudtik,
hogy hova visznek minket. Példaul, akik az Gsszefrast tar-
tottdk: a tanitonk, Kiss Lajos, meg a papunk, Kulesar Fe-
renc, meg, meg no csak, ki is volt még? Hat a bir6, Toth
Janos, Tari. No ezek voltak ott, és ezeknek nem ment el a
csalddjuk... Mert 6k mar tudtak, hogy mirél van szg. E-
gyetlen ember akadt, aki nem értett egyet az egésszel, ez a
jegyz6 volt. Ot Simonfi Ferdinandnak hivték. Egyediil 6
ellenezte a toborzast, amiért be is zartdk a pincébe mind-
addig, amig el nem vittek benniinket. Csak hazaérkeztiink
utdn tudtuk meg, hogy Rimaszombathdl is akartak vinni
embereket. Azonban a szombati eléljarésag, élén a biré-
val, kijelentette: ,Inkdbb l6jetek agyon, de nem adjuk ki a
népiinket!*

Ami birénk persze... Hat mér elég idds is volt az a bi-
r6. De bizony a tanitd, aki tanitott is engem, tudta jol,
hogy mi a helyzet... Meg a papunk is. Konfirmélasi id6
alatt ugye, jartam hozza, s6t, ahogy mér emlitettem is,
hogy is mondjam, beteg voltam huzamosabb ideig. Nekem
aztdn megszabta a tiszteletes, hogy mikor kell mennem.
Nem jartam allandéan, jéforman csak akkor mentem,
amikor mar fel kellett mondanom az otthon megtanul-
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takat. Nekem csak kiadta, hogy mit kell megtanulni és
elmondani a templomban, merthogy beteges voltam. Sz6-
val 6k hdrman tudtdk, hogy mir6l van szo. S ez hizony
nagyon rosszul esett, hogy mindjart azzal kezdte a tanito
meg a pap, hogy: ,Hét Irénke meg Joldnka hol van? Men-
jenek nyugodtan haza, hozzédk el a ldnyokat is. Nem lesz
ez csak egy kis dsszefrds. Es ezzel egy életre megpecsé-
telték a sorsunkat.

Tehét el is mentiink, és annak ellenére, hogy gyerekes
alkatom volt, méghozzd sovany is voltam, meg beteges is.
Megfeleltem a ,feltételnek®, és beirtak a névsorba. Joldn-
kanak szerencséje volt, mert § egy évvel kisebb volt, mint
én, ezért 6t hazakuldték.

Szerencsére Oroszorszaghan nem voltam beteg a ha-
rom év alatt, csak dlland6an faradt. Az mar esziinkbe se
jutott, hogy mi ott még imadkozzunk, vagy gondolkoz-
zunk, vagy netan arra gondoljunk, hogy él-e még otthon
valaki, vagy mi van otthon... Nem tudom, a tébbiek hogy
voltak vele, de én lelkileg is nagyon rossz dllapothan vol-
tam. Nekem még most is sokszor, ha eszembe jutnak azok
az évek, reszket mindenem. Anyukdink se tudték. Ok csak
elmentek, hogy dsszeirés lesz. Nem gondoltak 6k arra,
hogy az eléljarék képesek ilyen embertelen dologra. Aztan
mi mar nem mehettiink haza. Minket bekiildtek egy szo-
baba, ahovd szalmat vittek be. Ott téltottiik els6 éjszakdn-
kat, mit sem sejtve a tovabbi sorsunkrdl. Akér a lagziban,
annyian voltunk, kb. 180-an. Puskdval 6riztek minket,
hogy meg ne szokhesstink. Aki el akart bticstizni a szeret-
tétdl, azt puskatussal vagtak hatba. Ezt ldtvan mar sirtak a
sziileink is, mi pedig meg voltunk tompulva. De azért
mégiscsak reménykedtiink, hogy hétha csak tényleg két
hét lesz beldle. Nem igy sikeriilt.

A lakossag szdma Balogon olyan ezer koriil lehetett az
id§ tajt, ami nem olyan nagy szdm. Széval ahhoz képest
elég sokat vittek el innen, hogy nem egy nagy telepiilés.

Nagyon nagy tt volt az mindenkinek, a hdszakadas-
ban, f6leg a harmadik nap, Miskolchoz kozeledve. Mar
alig birtuk a labunkat htzni, volt, aki mar annyira legyen-
giilt, hogy végképp nem birt. Akkor jott egy szekér, egy
okrosszekér, ami a ruhdinkat vitte, arra ultették azokat,
akik mar végképp nem birtak. En elég j6l birtam az utat,
mert ha nem is voltam olyan nagyon erds, de fiatal voltam.
De bizony voltak ott olyanok is, akik mar nem voltak fia-
talok, és nem voltak rdjuk tekintettel. Nem érdekelte 6ket,
hogy otthon kisgyerek vérja ¢ket.

Miskolcon aztan bevagoniroztak minket a marhava-
gonba. A nappalok és éjszakdk egybeolvadtak. Szeren-
csémre egy vagonba kertiltem a foldijeimmel, ismerd-
sokkel. Miskolcon aztdn volt sok nép, mindenhonnan,
nemesak Balogiak. Mindig azt néztem, hogy hol vannak az
ismerdsok. Ezekkel mindaddig egyiitt voltam, amig szét
nem vélasztottak a szerelvényt. fgy aztdn egyesek mds
helyre, més lagerbe kertiltek. Ennél fogva sokan nem is a
béanyaban dolgoztak, hanem épitkezésen, vagy a mezgaz-
dasdgban paradicsomot kapaltak, még mondtak is, hogy:
,No, most megnyerjiik az orosz paradicsomot!“ Mert igaz-
e, akdrhogy is 6rizhették volna, akkor is csak lakméroztak
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beléle azok, akik benne voltak. Ezért gondolom, hogy csak
jobb volt talan azoknak, akik nem a banyaban dolgoztak.

Apu

Tulajdonképpen ezutan nem is maradt fiatal Balogon.
Csak akik ezutdn néttek fel. 21 éves voltam, amikor kido-
bolték, hogy 0sszeiras lesz. Szegény apdm odament, és
mar haza se engedték. S6t azt tizenték, hogy apamat
addig nem engedik haza, amig én oda nem megyek. Azu-
tan csak elmentem, vesztemre, mert igy sem 6t, sem en-
gem nem engedtek el. Hozhattak utanunk ketténknek az
élelmet. Egy, vagy két hétre, nem tudom. ApAmnak héla
[stennek, szerencséje volt. O nem birta volna ki, ott halt
volna meg. Szerencsére Miskolerdl haza tudott jénni. Ez
agy tortént, hogy mar masodik napja kerestek hidba egy
embert. Mondom apdmnak, jelentkezzék, hatha hazaen-
gedik. ,Hogyisne - mondja - hogy elverjenek.“ De aztin
csak meggondolta, és jelentkezett, mivelhogy volt egy kis
orosz tuddsa még az els6 hdborubal.

,Két napja keresiink, hol voltal iddig?” - kérdezte az
0r0SZ.

Lltt voltam, lehet hogy aludtam.”

,No, akkor menjél haza. De el§szor mond csak, nem
ismered-e?” - Es mondott egy mésik nevet.

,2Hogyne ismerném” - mondja apam -, hat 6 a s6go-
rom.”

Semmi papirt nem adtak nekik, csak kinyitottak a
kaput, és 6k azt se tudtak hogyan, de elindultak még az-
nap este hazafelé Miskolcrdl.

Lsten veled fiam.“ - buiestzott el apam, és megéllds nél-
kiil gyalogoltak egészen Sajoszentpéterig. Ott lakott apdm-
nak egy j6 ismerdse, akinél meghaltak. Valdjaban rokon is
volt az illetd, mert Rakottyasrdl szdrmazott. Mdsnap elin-
dultak hazafelé. Adott a sogor a keziikbe egy ostort.

,Hat ez meg minek nekiink?” - kérdezte apam.

~Mondjatok, hogy marhat hajtottatok Miskolcrdl.”

,Azok meg megszoktek.” - nevetett a sogor.

Miskolcon a renddrpalotdban voltunk elszalldsolva,
taldn két vagy hdrom napig. Az egyik éjjel aztan elvittek
minket a vasutallomésra, ahol a vagonokba polcokat,
vagyis fekvéhelyeket kellett késziteni. Ott a vastt mellett
szabadon mozoghattunk. Voltak, akik megprébéltak lelép-
ni, aztan vagy sikeriilt nekik, vagy nem.

Ismerkedés az 0j helyzettel

Anyu

Még menetelés kozben Miskolc felé, Sajokazan, a he-
gyen pihent a sok katona.

JTudjatok-e, hova mentek, hova visznek benneteket?”
- kidltott le az egyik. Mi meg csak hallgattuk, hogy mit
beszél ez.

,Nem Miskolcra visznek benneteket, hanem Oroszor-
szégba!*

Akkor néztiink aztan nagyot, akkor lepdtink meg
igazan. Rdaddsul igaz is lehetett, mert mar vitték is azt a
katonat, aki nekiink elmondta a valésagot. Na, mondom,
annak is lesz nemulass. Romanok voltak! Magyarul sz6lt
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hozzénk, de mi ezt még akkor se akartuk elhinni. Pedig a
romdn jél tudta, hogy mi késziil, mert 6k egytitt jottek az
oroszokkal.

Mi valahogy abban a hitben voltuk, hogy két hét mulva
hazajoviink. Nem tudom megmagyarazni, de talan meg
voltunk bambulva az eseményektdl. Ha taldn mindenki
szétszaladt volna... Vagy nem is tudom, mit kellett volna
csindlni... Bar lehet, hogy akkor ott [6nek minket halomra.

Ugyhogy egy vagy két éjszakat aludhattunk Miskolcon.
Ott nekiink azt se mondtdk, mi lesz veltink, hova me-
gylink, mikor indulunk. Azt fel sem tudom fogni, hogy
melyik tdjan voltunk Miskolcnak. Csak annyit tudok, hogy
egy nagy épiilethen, ahova a miskolciak még tangéhar-
monikat is hoztak, amire este tdncoltunk. Tancoltunk,
mert hat milyen a fiatal? Egytitt voltunk, j6 zene volt, mi
kellett tobb? Ki gondolta volna, hogy mi var még rank?

Egyik nap aztdn egy marhavagonba hajtottak be min-
ket, aminek az aljara szalma volt leterftve. Janudrban...
Ilyen koriilmények kozt utaztunk tizenhat vagy tizenhét
napon keresztiil. Sokan voltunk egy vagonban, ameny-
nyien csak belefértiink. A szerelvény zotyogve elindult
kelet felé. A vonat lassan docogott a zord télben.

Utkézben nem lehetett tisztalkodni, nem lehetett le-
szallni, csak egy kis lyuk volt kivdgva a padlon, amin ke-
resztl lehetett vécézni, de az is tiltva volt, ha 4llt a vonat.
Az ember jobb hijan belekopott a markaba, azzal megto-
rillgette az arcét, és ez volt a mosakodas. Sz6 szerint rank
volt zérva az ajté. Vegyesen voltunk, fiuk és lanyok. En-
nekem az volt a szerencsém, hogy ismerdsokkel voltam
egy vagonban, mert hat az ember szégyellte magat azért,
hogy mésok elétt kellett végezni a dolgat. A kis ablakon
keresztiil kémleltiik a tdjat, taldlgattuk, merre visznek
benniinket. Maramarosnal még rdismertiink a tajra, az-
tan mar nem tudtuk, hova tartunk.

Mire odaértiink Oroszorszagha, akkorra mér meg is
tetvesedtiink. Annyi tet(i volt benniink, hogy borzaszté. A
vagonban egymds hegyén-hatdn utaztunk, akinek volt va-
lami takardja, az takarodzott, akinek nem volt, az biz fa-
gyoskodott. Csak a nap jardsa szerint tudtuk, hogy kelet-
nek megyiink, vagy éppen nyugatnak.

Osszesen voltunk vagy 1600-an, s ebbdl egy-egy va-
gonba 50-60 embert zsufoltak be. Azt se tudtuk, ki hon-
nan érkezett, kit hogy hivnak. Voltak ott Szerencsrél, Tar-
cal, Tokaj, de még Serényfalva vidékérdl is. Arra emlék-
szem, hogy voltak koztiink svdbok is, de hogy honnan, azt
mér nem tudom. Azt se tudom, mennyi vagonbdl dllt a sze-
relvény, mert aztan kétfelé osztottdk. De amikor a vonat
beért egy kanyarba, akkor lepsdtink meg, hogy ,Uristen,
milyen hossza szerelvény!

Utkézben enni adtak, néha hajitottak be valamit, vagy
vizet adtak. Pontosan nem is emlékszek mar ezekre a dol-
gokra, nagyon sok mar ez a 60 év. Az 6roktdl gyakran
hallottuk, hogy ,szicsasz“, hogy régton, nemsokdara me-
gyiink haza... Amikor aztdn odaértiink, fgy biztattak, vagy
talan csak félrevezettek: ,Magyar, szkoro domdj!” (hamar
haza). Persze, mi ezt el is hittiik, mert nalunk méar majus-
ban vége lett a habortinak. Azt gondoltuk, hogy akkor mér
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mehetiink is haza. Majdnem harom év lett bel6le, s6t
egyesek csak ot év utdn térhettek haza.

Olyan fabarakkokban laktunk, amelyekb6l kifelé is
lehetett latni, meg befelé is. Atfajt rajta a szél. Riadt tekin-
tettel szemléltiik egymadst a kiszolgaltatottsdgot jelentd
pufajkakban.

Odaérkezésiink utan egy nap hagytak talan pihend-
ben. Mésnap aztdn kihivtak minket, n6ket a szobahdl,
voltunk vagy hatan-nyolcan. Kivdncsiak voltunk, hova
visznek benniinket? Egy ember jott értiink, nem katona
volt, egy olyan iddsebb ember. Elvitt minket egy helyre,
ahol nagyon hosszu fagerendak voltak lerakva a féldre.
Azt mondja nekiink az ember: ,Kett§ fogja fel ezt a geren-
dat!”

Egymadsra néztiink, hat hogy birnank mi ezt a geren-
dat, hisz én is, j6formédn gyerek voltam... De hogy muszaj!
Megprébéltuk megemelni, de nem hirtuk. Aztan lattuk,
hogy nincs mit tenni, 6sszeszedtiik minden erénket, és
nagy nehezen mégiscsak két asszony egy gerendat felfo-
gott a vélldra. De bizony jo messzire kellett ezt vinni. Csak
ugy roskadoztunk alatta. Mondtuk is aztdn mi a magun-
két: ,Ilyen bitang oroszok!” Meg minden rosszat, ami
csak a szankra jott. UtGvégre kidertlt, hogy az orosz min-
dent értett, de nem szélt semmit, hogy rosszat mondtunk
ré. Tudta 6 azt jol, hogy nem nekiink, ldnyoknak valé ez a
nehéz munka. Tulajdonképpen az oroszok mar érkezé-
stinkkor szové tették, hogy 6k nem ilyeneket vartak, mint
mi, hanem erés munkasokat. Nem gyerekeket, meg idé-
sebb asszonyokat.

Ott, Volosilovgrddban, ahol el voltunk széllasolva,
megnyirtdk a férfiakat is meg a néket is. Erre az emberek
fellazadtak, hogy a nék hajat ne vagjak le. Bzt sikerilt is
elérni. Pedig hat a fejrevalé kend6met, ahogy leteritettem
az 6lembe, és elkezdtem fésiilkodni, pillanatok alatt meg-
telt tetiivel. Megfogtam a négy sarkat, kimentem, és leraz-
tam. Kés6hb aztdn fertGtlenitettek minket.

Hat eleinte tényleg nehéz volt. Csak éppen hogy él-
tiink, voltunk a magunk nyomortsagaban, de nem volt ott
az égvildgon semmi. Mi magunk csak darabszamok vol-
tunk, ami annyit jelentett, hogy a kapun ki és bemenetkor
megszamoltak. A lényeg az volt, hogy iiljon a darabszam.

Mindjart az els6 napokban kaptunk egy injekciot, hogy
mi ellen, azt nem tudom. Tobbszor nem kaptunk. Nem
sokat tudtak tenni a betegekért sem, mert nem volt ott
orvossag. Annyi biztos, hogy nem fajt semmim. Azt nagyon
jol tették, hogy adtdk ezt az injekcidt. Ez megallitotta a
menstrudciot. Nem is tudom, mi lett volna ott veltink, mikor
nem volt se viziink, még csak egy darab rongyunk se.

Nyolcszézan voltunk egy lagerben. Két nagy, emeletes
barakkban laktunk, de csak olyan egyablakosban, hogy a
szél is befujt rajta. Fabol késziiltek ezek a barakkok, falai
vékonyak, ideiglenes szalldsoknak lettek épitve.

A nagy orosz szél, az, ha jott, atfujt rajta! Ha nagyon
hideg volt, 6sszefekiidtiink, melegedtiink. Szénnel f{itot-
tink, de hat ahol befujt a szél, ott ki is ment az a kis
meleg. A helységekben emeletes polcok voltak fekvéhely
gyanant osszetdkolva. A csupasz deszkan aludtunk. Nem
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lehetett azon aludni, csak kinlddni. Taldn id6énként volt
rajta egy kis szalma is, de az is csak valameddig tartott,
mert a szalma is tonkrement. Aztan ami csepp rongyunk
volt, kabatunk, magunk al4 tettiik, vagy éppen takaroz-
tunk vele.

Az ébresztéora a gyeszatnyik botja volt: bejétt a ba-
rakkba, s ha latta, hogy még nem ég a lampa, orditani kez-
dett, meddig akarunk dogleni. Aki akkor se mozdult, arra
rasézott.

A ldger nagy volt. A masik barakkban lakékat nem is
nagyon lattuk. Ki ekkor ment munkdba, ki akkor. Ugyhogy
mi, balogiak is csak ritkan taldlkoztunk. A helyiségek ko-
zepén volt egy nagy, rakott tlizhely, vagy valami hasonlé.
A tizhely mogott is voltak fekvéhelyek, s taldn az volt a
legjobb hely, mert ott volt a legmelegebb. Az én fejemnél
éppen egy ablak volt, és bizony stvitett is ott rendesen be
a hideg. Ott volt velem egy zefir kendd, azzal tudtam taka-
rozni. Tudomdsom szerint ott nem adtak ruhat se. Pufaj-
kaban jartunk munkaba, mert az kellett a banyaba. Egy
vildgoskék ruhdm volt, olyan, mint a névéreknek a kor-
hézban. Azt vettem magamra idénként, ha megfiirodtiink.
De hogy nem faztunk meg egyszer sem, ez érthetetlen
szdmomra.

Egy-két kilométerre volt a barakktdl a fiird§, ahonnan
fiirdés utdn abban az egy szal ruhaban, esetleg a pufajka
nadragjat vettitk még magunkra, mocskosan, hogy mégis
ne meztelen menjiink a barakkba. Es hél’ istennek nem
volt semmi bajunk, nem is kohogtiink. Mostansag meg
mar gy fél az ember, hogy meg ne fazzon.

.
kAssATOK, FELEIM!

Donbasz kornyékén, nagy teriileten volt a szénbdnya,
val6jaban nem is nagyon ismertiik. Ha volt egy kis sza-
badidénk, oriltink, ha pihenhettiink. Se kedviink, se
er6nk nem volt ahhoz, hogy mi ott sétdlgassunk. Meg
aztdn 4-5 méteres kerftés vette kortil a lagert, amit lehe-
tetlenség volt atmdszni. Rdaddsul szogesdrat is volt rajta.

Egy id6 utan nagyon elhatalmasodott a tetti, bolha,
rih, poloska. Es ez mind egyszerre mart. Nyaron a deszka,
amin aludtunk, tele volt poloskdval. Mihelyt egy kicsit
melegek voltak az éjszakédk, mindenki fogta a takardjat,
vagy amije volt, és kifektidt az udvarra. Ott aludtunk aztan
nyaranta. A takarét hiaba raztam ki, mert azt azon nyom-
ban meglepte a poloska. Ha jol emlékszem, késébb fertdt-
lenitették a ruhdinkat. Fiirdés utan, ami mindennap kote-
lez6 volt, harminc-negyven fokos hideghen mentiink haza.
Labunkon egy gumicipd, és mégsem faztunk. A fiirdGhelyi-
ség faladakbol allott. A fertGtlenitében volt két vascsille,
ami alatt éjjel-nappal égett a tiiz. Valamilyen fertétlen{t-
szert biztosan raktak bele, aminek forraldsdval abban a
helységhen nagyon meleg gézfiird6t értek el. Ruhdinkat
aztan ide akasztgattuk. Bizonyos id§ elteltével a nagy
melegben a tetvek elpusztultak. A fiird6hely egyetlen he-
lyiség volt, ebbél kifolylag be volt osztva, mikor fiirédnek
a n6k, mikor a férfiak. Ha a férfiak végeztek a fiirdéssel,
mi, nék mér ott sorakoztunk a bejaratndl, természetesen
ruhétlanul voltunk mi is, meg 6k is. Valahogy ezek a dol-
gok abban a helyzethen nem voltak érdekesek senki szd-
méra. Egyszoval a kutya se nézett rank.

(folytatds kovetkezik)

Tarsolylemez Galgéerdl (Hlohovec)
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Ut a losonci fiirdébe (1955)
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Virrasztok (1967)
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Kuruez Sandor felvétele

Sz. Haltenberger Kinga
Szabo Gyuldara emlékeziink

Eletmiive ma is korszerti

Képzémiivészet irdnt érdekl6dd kozosséglink ez év ju-
nius 8-4n emlékezett meg Szabd Gyula festémiivész, gra-
fikus és koltd sziiletésének 100. évforduldjardl. J6 alkalom
ez arra, hogy felidézziik a miivész személyét, és méltassuk
jelent6ségét a szlovékiai - és egyetemes — magyar kultira
szempontjabal.

Akik személyesen ismerték, egy atlétatermet(i, ruga-
nyos mozgdsu, megnyerd kiilsej(i férfira emlékeznek. Aki-
nek olyan szerencséje volt, hogy beléphetett Szabd Gyula
otthonaba, s beszélgethetett vele, igy emlékszik rd, mint
szfvélyes hazigazdara, aki olyan energikusan, szenvedé-
lyesen adta el§ gondolatait, hogy més mellette alig jutott
sz6hoz. Igaz, nem is nagyon kellett heleszdIni a fejtegeté-
seibe, mert érdemes volt meghallgatni véleményét béar-
mirdl a vilagon. Képzémiivészetrsl, torténelemrdl, politi-
kérél, a magyarsag sorsarél, az emberiség jovéjérél: min-
den érdekelte, és mindenhez hozza tudott sz6Ini. Festmé-
nyeit, grafikdit, ha megmutatta, ez is csak a stlyos témdk
tovabbflizését hozta maga utdn. Hiszen hitvallasa szerint
a miivész nem zarkézhat el a vilag el6l, s ahogy az iroda-
lomnak reagdlnia kell kora torténéseire, ugy a képzémi-
vészetnek is vissza kell tiikroznie azokat az eseményeket,
amelyek az alkotd kordban a leginkabb érdeklik a tarsa-
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dalmat, vagy legaldbbis kellene, hogy érdekeljék. Fel kell
keltenie a figyelmet a lényeges kérdésekre és azok megol-
désdra. Nincs tehat miivészet a miivészetért, csak az em-
berért, pontosabban az emberiségért. A miivész, mint
tarsaindl érzékenyebb lelkivilagn egyén, megérzi, gyakran
elére érzi a dolgok kimenetelét, és, ha felel6sséggel vél-
lalta m(ivészi hivatasat, sajatos alkotdi eszkozei segitsé-
gével {6l is hivja megérzéseire a figyelmet. Szab6 Gyula
ilyen miivész volt, igy igyekezett egész életében teljesiteni
miivészi hivatdsat. Ha, mint emlitettem, ldtogatéja, be-
szélgetGtarsa akadt, a képek kapcsdn hamar széba keriil-
tek a miivészettdl latszolag fiiggetlen kérdések és témak.
Véleménye aldhizédsara ilyenkor fel-felolvasott egy-egy, a
témaba vago versrészletet.

Vajon hogy alakult ki ez a bonyolult, sokoldali egyéni-
ség, akit sokan losonci ,remetének” képzeltek, holott na-
gyon is tarsasagi, tarsadalmilag elkotelezett ember volt.

Szab6 Gyula Budapesten sziiletett 1907. jinius 8-4n.
Edesapja, id. Szabo Jézsef, templom- és cimfestd mester,
hamarosan Losoncra koltozott, igy Gyula méar Losoncon
eszmélt a vildgra, elsé emlékei vildgosan Losonchoz ko-
tddtek. Az egymds utdn szilet§ gyermekek — hét testvér
volt- minden nehézséget viddm, szeretetteljes Gsszetarto-
zashan éltek meg a gondos, szeretd, okos édesanya, Hoz-
linger Julia - védGszarnyai alatt. A kissé hohém édesapa
a varosban tekintélyt élvezett, népszerti tagja volt a Pol-
gdri Komek, a dalarddnak, a LAFC-nak (Losonci Atlétikai
és Footbal Club), s ha megrendelése volt, akkor a csaldd
jol el volt latva, de el6fordult, hogy nagyon be kellett
osztani a mindennapra val6t. (Ebben volt nagymester az
anyuka.) Gyula a polgéri iskola négy osztédlya utan eleinte
édesapja mellett dolgozott, de rovidesen 6nallésitotta ma-
gat, mert a munka mellett tanulni akart. A m{ivészi festé-
szet alapjait az 1911-t6l Losoncon €16, budapesti sziileté-
si, Parizst és Miinchent megjart festémiivésztél, Gyur-
kovits Ferenctd! sajétitotta el.

Vividasai, az éjszakai tanulds, a nappali, megrendelés
utdni munka, amivel a tanuldshoz szitkséges pénzmagot
szerette volna megteremteni, az 6nmagéaval szemben fel-
allftott igényesség 1935-ben idegosszeroppandshoz vezet-
tek. A megtakarftott pénz rdment a gyogykezelésre. Koz-
ben azonban megismerkedett Brogyanyi Kalman pozso-
nyi miivészettorténésszel, aki, bizva tehetségében, egyen-
getni kezdte az 1tjat. Hosszabb pozsonyi tartézkodas
soran felkésziilt egy pozsonyi bemutatkozdsra. Erre 1937-
ben keriilt sor a Miivészegylet (Kunstverein) Kaptalan
uteai kiallitotermében. A kidllitds meghozta a sikert, a
korabeli lapok porzitivan értékelték a kiallitott anyagot, és
Szab6 Gyula elnyerte a Masaryk Akadémia Gsztondijat,
amelynek segitségével Parizsha utazhatott. Néhany hetes
périzsi tartozkoddsa egyrészt nagyon tanulsdgos volt,
hiszen tébbek kozt bejart a Julian Akadémidra, de végig-
latogatta a nagy miivészeti gylijteményeket is, masrészt
Ujabb kétségek ébredtek benne, vajon van-e értelme sza-
porftani a vilagban a miivészek sorat. Am a tehetség gy6-
76tt a kétségek folott: Szahd Gyula Périzshdl hazatérve
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dontotte el, hogy egész életét a miivészetnek fogja szen-
telni, elényben részesitve az alkot6i szabadsagot a csalad-
alapitassal szemben. Ekkor azonban mar gyiilekeztek
Eurdpa £6lott a masodik vilaghdbora fellegei. A Felvidék
Magyarorszaghoz csatoldsa ugyan eleinte 6romteli vara-
kozédssal toltotte el, mint oly sok mést is, de nemsokara
nagy csal6das érte, amikor visszautasitottak felvételi ké-
relmét a budapesti M{ivészeti Akadémidra. Egyre nehe-
zebb anyagi helyzetén az segitett, hogy 1942-ben elfogad-
ta az ipolysdgi Mese-Jdtékgydr tervezdi alldsajanlatat. A
haboruas idékben tehat két évig fajatékokat tervezett. Koz-
ben azonban festette fajdalmas vizidit. Az éjszakak félel-
meit, a hdborus hirek hatdsara ébredt sejtéseit festette
meg, rendszerint a jatékok kulisszdi kozt abrézolva Gket.
1944-hen behivtdk Debrecenbe tartalékos tiszti tanfo-
lyamra, ahol egy légitdmadds sordn egy haromemeletes
haz pincéjében rekedt harmadmagaval, s csak kilenc és
fél 6ra mulva talaltak rdjuk. Ez a megrazé esemény any-
nyira igénybe vette érzékeny idegrendszerét, hogy egész-
ségi okokbol leszerelték. Hazakerilt, de olyan 4llapotban,
hogy a habora végét dgyban fekvd betegként élte meg.

A politikai helyzet immar harmadszor is beleszdlt az
életébe: 1945 utdn Csehszlovakidban nem volt konny(
magyarnak lenni. Ekkor azonban mar a hazai miivész-
tarsadalom tudott réla, s elssorban Milo$§ Alexander
Bazovskynak koszonhetGen meghfvtak az alakulé mi-
vész-szervezet, a Svojina, majd a Toar kidllitdsaira. 1949-
t6l szinte rendszeres résztvevdije volt a hazai kiallitasi
életnek, s 1951-t6l rendes tagja a megalakult Svdz cesko-
slovenskych vytvarnych umelcov, azaz a Csehszlovdk Kép-
z0miivészeti Szovetségnek. Igaz, e tagsag azzal jart, hogy
megrendelésre meg kellett festeni a munkasok életét,
bemutatva a habort utdni békés, szocialista életformat. A
munkasok élete, munkéja nem okozott szdmara gondot,
hiszen fiatal kora 6ta gyakran dbrédzolta az 6t koriilvevd
egyszer(i emberek életét. A szocialista optimizmussal mar
bajban volt: latta, hogy az elavult gydrakban a munkasok
XIX. szdzadi koriilmények kozt gtircolnek, mikozben azzal
altatjak 6ket, hogy az atmeneti nehézségek lekiizdése
utan eljon a Kanaan. Szab6 nem tudott a képein hazudni,
s ezt fel is rottak neki a képeket megitél§ bizottsagok.

A héabori utdn kezdett grafikdval, fametszéssel foglal-
kozni. Ebben a miifajban tudta a leghfvebben kifejezni
elgondoldsait a tdrsadalomrél, az emberiségrél, a torté-
nelemrdl. Mivel fametszetsorozataiban mindig felmertilt
a béke utdni vagy, a habora elutasitasa, a legtobb kidlli-
tason ezekkel a munkdival vett részt. Ezt a témakort a kial-
litasok politikai feliigyel6i sem tudtak elutasitani. Szabd
Gyula nemzetkozi szemléken vett részt fametszeteivel, s
fokozatosan egyre tobb elismeréshen részestilt. Festésze-
te egyre inkabb a magdnszféraba szorult, aminek koszon-
het6en hangulatos, impressziv tajképek sora sziletett.

1957-ben Pozsonyban rendezte meg a Szovetség Sza-
b6 Gyula reprezentatfv kidllitasat. Itt olajfestményeit,
akvarelljeit és fametszeteit allitotta ki nagy érdeklédés
mellett és pozitiv sajtévisszhanggal. Azonban ez volt az
utolsé alkalom, amikor ilyen nagy kollekci6t tarhatott
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festményeibél a pozsonyi kozonség elé. Ezutan Gjra famet-
szeteivel vett részt a Szovetség hazai és kulfoldi tarlatain,
versenyszer(i szemléin. Kézben konyvillusztraldsra is
kapott megrendelést, Smrek-, Baudelaire-, Ozsvald-,
Moriez Zsigmond-konyveket illusztralt tobb-kevesebh
sikerrel. A legnagyobb figyelmet 1966-ban szentelte egy
Rilke-kotet illusztraldsanak, amely meg is jelent, de egy
sajtohiba miatt beziztak, és nem adtak ki tjra. Az a hisz
példany létezik bel6le, amelyet mint szerzéi példanyt mar
elkiildtek Szabd Gyulanak, s bar a beztzashoz visszakér-
ték, 6 nem kiildte vissza a kiadénak. Tervezett kozhen
plakatokat is, diszokleveleket (ebbdl élt), s a maradék
idejében - mér a 60-as években - festette dlomszer( kom-
pozicidit, melyekkel mar nem akarta a lathaté vilagot
abrazolni, hanem sajat lelkivildgat, vagy a vilag lathat6
felszine alatti értelmet prébalta képi eszkozokkel kifejez-
ni. Mint mondta: méar nem a kép eldtt allt, hanem a képhdl
nézett szembe a nézével.

Utols6 éveiben gyakran hangoztatta, hogy életmiive
osszefoglalasan dolgozik. Ezt nem egy izolalt zart egység-
ként értelmezte, hanem a teljes miivészettorténet része-
ként. ,Megtartani és megmaradni” volt a jelszava: meg-
tartani az el6doktsl tanult készségeket és tovabbvinni,
fejleszteni; megmaradni a miivészet fejlédésének nagy
folyamédban. Szerinte a XX. szdzadi mi{ivész hétezer éves
miihelyben dolgozik: az altamirai barlangtél Picasséig be
kell fogadnia, mtivészetébe olvasztania mindazt a tanul-
sdgot, amit a huszadik szdzadig a miivészet és az emberi-
ség elért. Csak fgy valhat a m{ivész is kora s az emberiség
hasznos tagjava. Szinte utolsé leheletéig hitt a miivészet
fontos tarsadalmi szerepében.

1971-ben megvaldsult élete nagy dlma: Budapesten, a
Magyar Nemzeti Galéridban rendezték meg életmd-kidlli-
tasat. A kozel hdromszaz munkat bemutaté tarlat nagy
sikert aratott, és az alkoténak elégtételt nyajtott a sok
mell6zés utan. E kidllitds utdn mar nem alkotott. Foko-
zatosan keritette hatalmaba egy fatélis betegség, amely-
b6l a tudomény akkori 4lldsa mellett nem volt gyogyulas.
1972. majus 25-én halt meg a pragai vinohrady-i kor-
hazhan.

Az életm(, amit hdtrahagyott, kotelez. Haldla utdn
hagyatékahdl egy 138 képhdl allg kollekciét ajandékoz-
tam Losonc varosanak, galéria létrehozdsdra. Nyolc év
milva megalakult a galéria, amely Szabé Gyula alkotdsai
mellett mas losonci kot6édésti miivészek munkassagat is
bemutatta. Az a nyolc Szabé-kiall{tas, amelyek sordn foko-
zatosan dolgoztuk fel Dr. Kubi¢ka Kuesera Klaraval az
életm(i egyes fejezeteit, arrdl gyGzott meg, hogy még
alaposabban kell kutatni az anyagot, s kisebb csoportok-
ban kell bemutatni az egyes korszakokat. Mésik felis-
merés: Szabd Gyula utolsé alkotdi korszaka, a 60-as évek
festészete oly modern, mondanivalja annyira id6tall,
hogy most, haldla utdn harmincét évvel még mindig tud
tjat mondani. Formanyelve nem ,fdradt ki”: ugyanolyan
friss és korszer(i, mint az alkotds pillanataiban. Mivel a
Négrddi Galéridt 2004-ben beolvasztottak a Nogrddi M-
zeumba, sziikség van egy kiilon, 6néll intézmény létre-
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hozésara, amely Szab¢ életmiivére 6sszpontosit. Néhany
szakembernek lenne itt jo néhdny évig dolga.

Az életm( rendkiviili gazdagsaga és sokoldalisaga
okozta azt is, hogy csak 2007-ben keritilt kiaddsra a réla
sz6l6 monografia. A kozel 300 oldalas kényv, amelyben
mintegy 200 szines reprodukeié szerepel, hat szerzd
szemsz0gébdl mutatja be az életmii egyes szakaszait. A
Nap Kiadd éltal kiadott konyv szerkesztdje Dr. Kubicka
Kucsera Klara, grafikai szerkesztGje Németh Ilona. Kiilon
fejezet targyalja Szab6 Gyula festészetét, grafikait, kolté-
szetét, szimbolumvilagat, életrajzat.

Szab6 Gyula sziiletésének 100. évforduléjan Dr. Ku-
bicka Kucsera Klara rendezett két emlékkiallitast. Janius
7-én nyilt meg Ipolysdgon a haboru alatt e vdroshan 1ét-
rejott képek bemutatéja. Ez a kollekcid igy, teljes egé-
szében még sehol nem kerilt kiallitdsra, csak egy-egy kép
volt méds anyagok kozott lathato. Igy, teljes egészében
mutatja meg igazan Szab6 hdboru alatti lelkivilagat, vivo-
désait. A pozsonyi Szlovdkiai Magyar Kultiira Muizeu-
mdban janius 20-an megnyilt kiallitds Szabd Gyula utolsé
korszakahol mutat be valogatést. A figyelmes latogat6 itt
meggy6zédhet arrdl, mit értett Szabé Gyula a szintézis
alatt, hogyan 6tvézte a figuralitast az absztrakcioval, a
realitdsbhol indulva hogyan jutott el a sziirrealisztikus
témdkig, mikozben a festésmddja expressziv maradt.
Egyéni stilusa annyira szuggesztiv, mint személyes meg-
nyilvanuldsai. Végeredményben olyan életmiivet alkotott,
amely negyven évvel az alkotds pillanatatdl is korszerti, és
képes megszélitani a harmadik évezred emberét. Szabd
Gyula életmiive nemesak Gomor és Nograd, illetve a szlo-
vakiai magyarsag szamara maradandé érték, hanem év-
szézados eurdpai jelenlétiinknek is bizonyitéka. Harminc-
ot évvel halala utan egyre siirget6bb feladat elgorditeni az
akadalyokat a Szabd-Emlékhdz 1étrehozasa eldl.

Kidllitasok, megemlékezéselk
az éyfordulon

Szab6 Gyulara emlékeztek Losoncon

Sziiletése 100. évforduldjan, 2007. janius 9-én, a gesz-
tenyefés losonci ,Panteonban,” a volt reformdatus temetd-
ben, a miivész monumentalis siremléke elGtt osszesereg-
lettek Szab6 Gyula rokonai, bardtai, tiszteldi, hogy emlé-
kezzenek a 35 éve ott nyugvé miivészre. A centendriumi
emlékiinnepséget Szabd Gyula Bardtainak Klubja szervez-
te, de tarsrendez6ként kozremiikodott a Csemadok loson-
ci alapszervezete, Losonc varos onkormdnyzata és a Ndg-
rddi Miivelddési Kozpont. A temet6i megemlékezés nyitd-
nyaként a Csemadok Serly Kamarakdrusa énekelt, majd a
varos képviseletében Milan Marko polgarmester és
Csusz Péter képvisel§ méltatta Losonc jeles szemé-
lyiségét. Szabé Gyula baratai, kulturalis pélyatarsai nevé-
ben Dobos Laszlé Kossuth-dijas iré elevenitette fel a
miivész alakjat, méltatta szerepét, jelentdségét a cseh-
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szlovakiai magyar miivelGdésben.

A rokonok, bardtok, tisztel6k, maganszemélyek és
intézmények - koztitk a Szabd Gyula nevét visel§ duna-
szerdahelyi alapiskola és a budapesti Rdkdczi Szovetség -
koszoruinak, virdgesokrainak elhelyezése utan az emlé-
kezés a helyi Kdarmdn Jézsef Altaldnos Iskola nagyter-
mében folytatddott. Nem csupdn ennek a szép koranyari
délutdnnak, de a Szab6 Gyula haldla 6ta eltelt tobb mint
hérom évtizednek, azon beliil 6zvegy Szab6-Haltenberger
Kinga faradhatatlan hagyatékdapolé munkassdganak is
kicsticsosodésa volt a Szabd Gyula-monografia bemuta-
tasa. Az életm(ihoz és a szédzéves jubileumhoz is mélto
tartalma és kiallitasa, gazdagon illusztralt kiadvanyt Ku-
bicka Kucsera Kldra, Besztercebdnyan é16 miivészet-
torténész mutatta be, aki a monografia koncepcidjat és
szakmai szerkesztését is jegyzi. A tobb ezer festményt,
rajzot, grafikai alkotast, illetve kélteményeket, esztétikai,
filozofiai frasokat tartalmazé teljes életmiivet ez a hidny-
potlé mi sem tudja a teljesség igényével felélelni, de a
~monogrdfidban bemutatott Rész az életmi egészére utal’
- frja bevezet6jében Kubicka Klara. Ugyancsak 6 az Inter
arma silent musae? cimt fejezetnek a szerzéje, amelyben
Szab6 Gyuldnak a méasodik vilaghaboru éveiben, illetve
azt kovetGen keletkezett miveit, és dltaldban az élet és
halal nagy kérdéseinek miivészi megjelenitését elemzi. Az
tnnepélyes bemutaton a monografia hat szerzgje koziil
négyen voltak jelen. Szabé Haltenberger Kinga a Csil-
lagsors cimii fejezethben a miivész életitjat, emberi és
alkot6i palyajat rja le. A szerzégarda legfiatalabb tagja, a
fuleki Bozé Andrea Szah6 Gyula képzémiivészetének kii-
lonleges elemét, a jelképeket és Gsképeket veszi szdmba,
felvazolva a lehetséges interpretdcidkat. A harom buda-
pesti szerz6 koziil Szakolezay Lajos irodalomtérténész,
kritikus jott el a losonci bemutatéra. O A kéltd szabad-
sdgkenyere cimmel a , losonci festd-kolté™ lirajat elemazi,
kiemelve, ,hoqy kiltészetének legizgalmasabb - az egyete-
mes magyar irodalmat szintén megpezsdité (utélag is
hatd) - részét épp 1956-0s versei adjdk.” Boroczfy Virag
frasa - A lényeg csoddlatos szintézise - Szabd festészetét a
korszak magyarorszagi festészete tikkrében mutatja be.
Loska Lajos A csillagoktdl a csontokig cimii fejezethen
Szab6 Gyula grafikdinak jellemzd ikonogréfiai tipusairdl
értekezik.

A konyvet Németh Ilona tervezte, a reprodukeciokat
Alexander Jirousek készitette, a bibliografia szerzéje Ga-
dus Georgina, a szlovik és angol 6sszefoglalokat Antal
Anna forditotta.

A Szah6 Gyula-monografia bemutatasat koveté misor-
ban a m(ivész verseit és prozai frdsait zenei alafestéssel a
Varietas Pédiumszinpad (Salgdtarjan-Balassagyarmat)
sz6laltatta meg. Az emlékiinnepség szinhelyén - a hajdani
gimnazium rajztermében — a Kdarmdn Jozsef Alapiskola és
Ovoda tehetséges tanuléinak alkotdsait - rajzait, festmé-
nyeit is tekinthették meg az egybegyiiltek. Szabd Gyula
Bardtainak Klubja a jubileum alkalméhdl képzémiivészeti
versenyt hirdetett meg, melynek eredményét Balazs Ist-
van fest6miivész hirdette ki. A legjobbnak bizonyult 6vo-
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désoknak és iskoldsoknak Szabd Kinga adta 4t a dfjakat. A
Szab6 Gyula emlékének szentelt rendezvénysorozat zar-
szavat a miivész baratja, a Losoncrol Budapestre elszar-
mazott torténész, dr. Vigh Karoly, a RdkGczi Szovetség
alelnéke mondta.

DBiszorményi Jstvin

(Szabad Ujsédg)

*°

Janius 20-an Pozsonyban, a Szlovdkiai Magyar Kul-
titra Muizeumdban rendeztek tudoméanyos szimpéziumot
Szab6 Gyula életm{ivérdl, és ismét bemutattdk a réla szolo
reprezentativ (haromnyelv(i: magyar, szlovdk, angol) mo-
nografiat, amely a dunaszerdahelyi Nap Kiadé mthe-
lyében sziiletett. Kubicka Kucsera Klara miivészet-
torténész vezérletével egy sokszint csapat - pl. Szakolczay
Lajos irodalomtorténész, Bozé Andrea kultarantropo-
l6gus, Boroczfy Virdg, Loska Lajos, Szabd H. Kinga m{ivé-
szettorténész, valamint Alexander JirouSek fotomiivész és
Németh Ilona ,tervezé” - veselkedett neki, hogy tjraértel-
mezze, illetve tovabbgondolja Szabd Gyula életmiivét.

A tandcskozast kovetGen megnyilt az a kiallitds, amely
amester utolsé éveiben keletkezett - eddig jobbara csak a
beavatottak elgtt ismert - munkaibol adott izelitét. Iga-
zabol ez volt az az esemény, amely képletesen szélva
feltette a koronat az egész rendezvénysorozatra. Szab
Gyularol ui. egyfajta (mondhatni: sematikus) kép mar
kialakult az elmult évtizedekben, éppen K. Kucsera Klara
kismonografidja és a kiillonbhoz6 valogatasoknak készon-
hetGen (elsGsorban grafikai és metszetei révén), de a
halalat megel6z6 3-4 esztend§ termését csak nagyon sziik
korben ismerhették. Eppen ennek a nagyon izgalmas peri-
6dusnak a termése keriilt kozszemlére, hogy szinte a feje
tetejére dllitsa a réla uralkodd véleményt. Szakolczay
Lajos irodalomtorténész egyébként a kolts és tollforgatd
Szab6 Gyuléval kapcsolatban is az eddigi vélekedés teljes
revizi6jat tartja sziikségesnek, mivel a kéziratos hagyaték-
ban olyan szovegek taldlhatok, amelyek nemesak holmi
alkalmi {rogatonak, hanem jelentds koltének és gondol-
kodénak mutatjak Szabé Gyulat. Ezt persze frobardtai mar
joval kordbban megsejtették, hiszen munkdssdgardl sok-
kal tobbet el tudtak mondani az 6tvenes-hatvanas évek-
ben, mint a szakavatott miitészek, akik kozul csak K.
Kucsera Klara és a mester ¢zvegye, H. Szab¢ Kinga érté-
kelte jelentGségéhez mérten. A pozsonyi kiallitas 2007.
szeptember 9-ig volt lathat6 a SZMKM kézponti épiile-
tében, a Bramer-kuridban.

(Szabad Ujsag, 2007. augusztus 9.)

*

Lelkében a tobb vagyakozasa élt

Egy évszazad tavlatabol tekintiink vissza egy olyan
életmfire, amely kitorélhetetlen része lett mind Losonc és
anogradi régi6 életének, mind az orszdghataroktol fiig-
getlen miivészettorténetnek.

Szab6 Gyula festémiivész alkotdsai képezték ugyanis
az 1980-ban létrehozott losonci Ngrddi Galéria alapjait
(az intézmény 2004 6ta a Nogrddi Muizeum része). Réla
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neveztek el egy orszagos képzémiivészeti vetélkeddt, s ne-
vét viseli egy dunaszerdahelyi magyar tannyelv(i alap-
iskola. A Szab( Gyula Barati Tarsaség is ugyancsak célként
tlizte ki egy réla elnevezett galéria megalapitasat, hogy
lehetdséget teremtsen vele a fiatal miivészeknek. Torek-
vése legaldbb részben pétolhatja azt, hogy a Néogradi
Mizeum és Galéria még sziiletésének centendriuman sem
emlékezett meg a festérél. Leginkdbb ilyenkor érzi az
ember annak a vallomasnak a valésdgtartalmat, melyet
Szab6 Gyula pélyafutasanak kezdetén, 1936 aprilisaban
tett k6zzé a Losonci Hirlapban: ,Semmi mdst nem akarok,
mint elismerést és eqy kis megbecstilést [..], de mintha az
emberek sziv nélkil élnének, senki sem torddik velem,
egészen sziik bardti kéromon kivil. [..] En azonban nem
torddve ezzel, dolgoztam és dolgozom, s hogy ma mit tu-
dok, azt ldathatjagk Onok. Mindig arra térekszem, hogy ké-
peim beszéljenek.”

Els6 pozsonyi kidllitasat (1937) szamos tovdbbi kovet-
te Losoncon, Pozsonyban, Budapesten, Kolozsvéarott és
m4sutt. Atvészelve a vildghdborit, 1955-ben mar sajat
hézaban alkothatott, s dllandé anyagi gondjai is megol-
dodni latszottak. Bekapesolodott a losonci magyarsag
életébe, f6leg a Csemadoknak, valamint a keretében mii-
kodé csoportoknak a tevékenységébe. 1966 oktoberében
a losonci Korunk Ifjusdgi Klub altal akkor el§szor szer-
vezett Maddch-napok részeként megrendezett kidllitdson
mintegy kétszaz alkotdsat mutattak be.

Szab( Gyulanak nem csak képz6miivészeti énje volt.
Mig azonban grafikait, festményeit a kiallitdsokon meg-
csodalhatta a kozonség, irodalmi énje - gazdag levele-
zése, versei, filozofikus eszmefuttatdsai - nagyrészt isme-
retlen maradt. Egy réla sz6l6, nemrég megjelent mono-
grafia ugyan pétol valamit e hianyossdghdl, de korantsem
mindent. ,Fvekig lesz munkdja annak, aki részletesen fel
akarja majd tdarni €s kézzétenni a hagyatéknak ezt a
részél” - mondja ozvegye, Szabd Haltenberger Kinga, aki
évtizedek 6ta toretlen hittel faradozik azon, hogy a mf-
vész elnyerje az 6t megilletd elismerést.

Eletének osszefoglaldja is lehetne az a levélrészlet,
amelyet 1970 novemberében irt baratjanak, Karinnak:
~Hogy ott, ahol honunkban nem vagyunk, nem lehetiink
itthon. - Ezt nem panaszként irom. Az egyes embernek
nines joga panaszra, ha millick osztoznak sorsdban. Dol-
gozni kell rendiiletleniil és becsiiletesen az emberebb
vildgért, még akkor is, ha tudjuk, hogy sohasem jon, nem
johet el. Ez nem idealizmus, Karin! Ez az egyetlen »valé
tény«! S azt hiszem, az egyetlen lehetdség is, mely megél-
heti, vagy legaldbb meghosszabbithatia emberségiinket az
»elemberteleneddkkel« szemben.”

Szab6 Gyula mindent a mivészetnek rendelt ald. Mun-
kassagat a sokrétliség jellemezte: festett, irt, filozofalt,
Ovta és tdmogatta a fiatalsagot. Noha életének sok titkat
rejtik jegyzetei és napléja, amit tudunk rola, is érdemes
arra, hogy fejet hajtsunk eldtte.

g’zmﬁya'n 20'zsef

(Vasarnap, 2007. 6. 29.)
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Losonci fest6 verses karacsonya*®

Bar a losonci festdmiivésznek, Szabé Gyulanak
(1907-1972) itt-ott és konyv alakban is megjelent egypér
verse (Betti és forma, 1977; Szabd Gyula-brevidrium, 2001),
jobbara csak a képz6miivészeti munkdssaga ismert.

Ha mi nem is, a Felvidék gondoskodott arrél, hogy ez
az ontorvényl, az olajképek mellett dramai grafikai soro-
zatokat (f6képp fametszeteket) is magdban foglalé életmii
ne menjen feledésbe. Szabd Gyula, nyugtazhatjuk, jo fes-
t6. El fog jonni a reneszansza.

Viszont arrél kevesen tudnak, hogy a kolt6 megszdla-
lasai is izgalmasak. Egész életében verset irt; méghozzd
avval a boldog tudattal, hogy az igazsdg kimonddséval
lelke hékéje is helyredll. A cenziira - sem belsé, sem kiilsé
- nem kinozta, minthogy reménye sem volt arra, hogy
kolteményei valaha is megjelennek.

Valamennyire dthongésztem az iroi életmiivet, s ami
elGszor megesapott bel6le, az a tiszta hang. A fest6mi-
vész-koltd itt sem adta aldbb a kozmikus igénynél. De
barmenynyire is lirai alkat, verse nem nagy formatuma.
Viszont érzékeny, a rimet, ritmust, format ismerd latlele-
tében sokszor ott a koltdi erd. Ilyen szabadon - és rejtezd
nyiltsdggal - az 1956-0s magyar forradalomrol kisebbségi
teriileten még nem beszéltek, mint 6.

Szab6 Gyula batran kidll a bukdsaban is gy6zedelmes
forradalom igazsagai mellett, és biiszke arra, hogy nem-
zete az egész vilagnak példat adott: a {6 felvetés bilincset
is tor6 méltdsagat. Sokszor maszk mégil hangzik {6l az
ima, mint a fiatalkori Leonardo da Vinei (1942) cimfi
versében - ,Mérgezett fold terem mérgezett gyiimolesot? /
Mérgezett [élekkel teremtettem szdrnyat. / Jézus tisztasdga
fegyver nélkil gydzitt; / eliizott mellélem minden foldi
vdgyat” -, de mindig érezni benne a hiv§ ahitatat. Vagyis a
kolts azért fog tollat, hogy ,eqy szellemibb, egy istenibb
vildgrél* regélhessen (Proldg, 1952). Az attelepitések,
kitelepitések, kiilonféle megaldztatdsok — a rabszolga-
piacra valo hurcoldsok - idején sziikség volt, mégha csu-
pén az fréasztalficknak frodott is, a bensé torvényei sze-
rint épitkez6 tiszta hangra.

A magyar forradalom letiportatott, mert a nagyha-
talmak - Szab¢ jol észleli eme kiilonleges sakkjatszma
lépéseit - cserben hagytdk hazankat (Szavalnak a ,Nagy-
hatalmak®). Az ij meg sem sziiletett, maris vérbe fojtot-
tédk. S a kolt§ ezt a szuletést, miként Marai Sandor ama
hires versében (Mennybdl az angyal), a Kisjézus sziileté-
sével hozza parhuzamba. Kardcsonykor talan még féjdal-
masabb elviselni a bukdst, hiszen a Titkos Eljovd (Dsida)
fényt hoz magaval, nem sotétséget.

A losonci kolt6 1956 kardcsonyan, bar torkat fojto-
gatta a sirds, tobb verset is irt. Egyik megrend{t6bb, mint
a masik. De - az életmi erkélese is tantsitja - a tank-
oszlop sosem lehet olyan erds, hogy elsodortattassék a
betlehemi jaszol.

Szakolczay Lajos
(Uj Ember, 2005. 12. 25.)

* Az frés eredeti cime: Virradni fog
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Szabé Gyula életmiive - tényekben

Hlusztraciok

Pablo Neruda: Kie$ prebudi sa drevorubec, Pozsony, 1951
Moricz Zsigmond: Bud dobry az do smrti (Légy j6 mind-
halalig), Pozsony, 1954

Oscar Wilde: Salome, Pozsony, 1957

Jan Smrek: Obraz sveta (A vilag képe), Pozsony, 1958
Charles Baudelaire: Kytica z kvetov zla (Romlés virdgai),
1958

Rainer Maria Rilke: Piesne o ldske a smrti (Enek a szere-
lemr6l és a halalrol), Pozsony, 1968

Duba Gyula: T{izvirdg, Pozsony, 1997.

Egyéni kiallitasok

1949 - UBS KT, Pozsony

1955 - Tvar Galéria, Turdcszentmdrton

1957 - Pozsony (gy(ijt., kat.)

1964 - Dim panu z Kun$tatu, Briinn

1966 - Pravda G., Pozsony

1971 - Magyar Nemzeti Galéria, Budapest (gydijt., kat.)

1972 - 0G Besztercebanya, Eperjes, Kassa (kat.), Nyir-
bétor, Szolnok, Csehszlovak Kulturalis Intézet
Kiallité-terem [0. Dubayval, E. Zmetakkal], Szofia

1974 - NG Nyitra, DMM Komarom (CSZ)

1978 - CSM, Dunaszerdahely

1985 - Nogradi Sandor Mizeum, Salgétarjan

1986 - GMB Pozsony (kat.)

1992 - Csehszlovdk Kulturélis Intézet, Budapest

1995 - Lilla Galéria, Hetény

1998 - Szlovak Kulturalis Intézet, Budapest
Eletm(ivét bemutaté sorozat:

1982 - Kiizdelem. Az 1930-1945. évek festészete, NG
Losonc (kat.), DMM Komdrom (CSZ)

1983 - A f6ld népe. Az 1945-1960 évek grafikdja, NG
Losonc (kat.)

1985 - Aratds. Az 1945-1960-as évek festészete, NG
Losonc (kat.)

1987 - Forradalom-Elet. Az 1960-1970-es évek grafikaja,
NG Losonc (kat.)

1988 - Akvarell, NG Losonc (kat.)

1991 - Betii és forma. Konyvillusztraciok, NG Losonc (kat.)

1997 - Parbeszéd a Holddal. Az utolsé évek alkotdsaibdl

1961-1972, NG Losonc (kat.), V]G, Kassa, MKKI Kiallito-
terem, Praga.

Miivek kozgyiijteményekben
Albertina, Bécs

Ermitazs, Szentpétervar
Févérosi Képtar, Budapest
Kiralyi Akadémia, Stockholm
GMB Pozsony

Magyar Nemzeti Galéria, Budapest
NG Losonc

NG Nyitra

NG Praga

0G Besztercebdnya
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PMBG Liptoszentmiklds
SNG Pozsony
V]G Kassa

Irodalom

Vaross, Marian

1957: Szabd Gyula (katalogus, bevezet§ tanulmany). Po-
zZsony

1960: Slovenské vytvarné umenie 1918-1945. SVIK, Po-
zZsony

Haltenberger Kinga

1969: Szabd Gyula, az ember és a miivész. Irodalmi
Szemle, 7. sz.

1971: Szabd Gyuldrdl. Miivészet, 6. sz.

1975: Szabé Gyula (1907-1972). Miivészettorténeti Erte-
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sitd, 2. sz.

Pogdny 0. Gabor

1971: Szabé Gyula (katalogus, bevezet§ tanulmany), Ma-
gyar Nemzeti Galéria, Budapest

Kubi¢ka Kucsera Klara

1972a: Szabd Gyula (monografia), Pozsony-Budapest
1972b: Szabé Gyula (katalogus, bevezet§ tanulmény), 0G
Besztercebdnya

1975: Ecce Homo. Valogatés Szab6 Gyula grafikdibol (Be-
vezetd tanulmény) Pozsony

1982-1997: (Katalogus, bevezetd tanulmany az életmii-
katalgusban)

Betti és forma. Valogatds Szabé Gyula verseibdl és rajza-
ib6l. Pozsony, 1976

Asszony kakassal (1959-1960)
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Szabé Gyula
Hatrahagyott versek

Bérhol nyitom ki Szabd Gyula jegyzeteit, szebbnél
szebb verseket talalok. Nem vagyok irodalmar, csak olva-
s6ja az irodalomnak, ezért csakis az {zlésemre tdmasz-
kodhatok. Legyen ez a csokornyi vers kis meglepetés, mert
eddig nyomtatashan nem jelentek meg sehol. Ezekbdl is
kittinik, mennyire szivén viselte Szabd Gyula kozossége
sorsat, mennyire foglalkoztattak a 1ét alapvetd kérdései és
ugyanakkor tudott lirai, s6t humoros is lenni.

(Sz. Haltenberger Kinga)

I

ABoldogség, a Béke vagya
Minden emberszivbe benn
De ,uralkodni”! ég a laza
GBgosen és telkesen:

,Nagy” nagyobb és legnagyobb! Bég...
S boldogsdga illanik

Folbofogve a ,Jovenddt”

Kereszt, horog, csillagig.

Verseny, bomba, elv, gép, rakéta
En: els6bb!... és né a sarj!...

S fme ha latsz, Te bus poéta,
Nem tudod, hogy mit akar;j.

Boldogsag és Béke vagy
Hidba ég sziveden...

A barom-er§ meggyalédzza
Letelepedve... s fgy leszen

Nagy, Nagyobb és Legnagyobb Gég!
S hol ,plekaccsa” csillanik
Lnterkontinentdlis”, hg

Rad pofazva piszkait.

Nézd a ,marsot”, a ,hdst”, hogy lép a
Békén, s hogy zig a dal...

S kozombos szép e bis kométa,

Hol vér hull és sir a jaj.

Ennyi a vers. - Bolond poéta -
Béke, Boldogsag kavar...

S tudod esett: a perc- pocséta
Eget fostve, mit takar...

(1966)

Mézesként

Egyediil vagy oreglegény.

A pusztasag veled beszél.
Bérhogy forgatod sorsodat,
Folyhat ,Beszéd” Sion hegyén,
Minden 6reg Mézes szegény
Mennytél ha kap bus gondokat.

Kébe vésve, képpé festve,
Bélvanyt a nép tinnepelne
Elvadultan Sion alatt.

K8, kép, vers... im megrepesztve
A gyult Mézes eleresztve,
Megtagadva Sion alatt.

Egyediil vagy, oreg, szegény...
S ezer viddm boldog legény
Szeret, kurjant... s 61 a Balvany!
Latva latja! - 6rék regény:
Avérbe hal minden remény...

S pozdorjava hull a Mérvany!

Isten adta, Isten vette?

Vagy az 6rdog cselekedte?
Szelid Mézes! Dithos Mozes!
Minden kotve kerekekre...

S barmit vésnek bus kovekbe,
Orok gydztes csak a Csok lesz!
(1966.9. 6)

Kotetleniil is megkotozve

Nem kotnek meg tires szavak:
,DicsGség - Nagysag - Elvek”.
Torvénytelen TORVENY ragad,
Nem f6ldi-égi szentek.

J6 agyam van és hii szivem.
Titok ki adta, s titkom
Foltorni nem lehet mivel
Kivédnva bus kinyitnom.

Fak kotnek, fiivek - vallok fgy -,
Mig szivem, agyam enyém,

Es hallatlan hiven hallom, {m

A Hangot, mely bennem él.

Svers lesz és kép - ki tudja mért?
Ha holtan fa, {{i leszek,

Hallom-¢é ott a kolteményt?...
Mily mindegy, hogy mit hiszek.

Az évgy(ir(i a faban él,

Ha kid6l, nem né tovabb,
Kasz4lt fiivon is holt a szél...
S ha diihong, csak ostobabb.
Mert holton holt az élet s,

CFUTARSZALON
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Az 1d6, az egyre t6bb!
Ezt siirfti a lélek is,
Uj fa, 0j fii... és a rog.

S a holton mégis Elet él...

Oh, jaj! Oriilet az Egy,
Melyben a Tobb, a Sok remél,
Hogy mit? Jaj, ki mondja meg.
(1966)

Ballada-féle

J6 lett volna egy barat...
Nem adatott nékem:
Csiko verte fel farat
Vildgnyi nagy réten...
Csillagokkal béklyoztak
Bolcs, pasztori szentek;
Vad kandszok vértocsat
A hiisabol vertek.

J6 lett volna egy barat,

S hold se volt az égen...
Téltos nevelte magat
Vildgnyi nagy réten:
Uzétt volt és megestfolt,
Szive, lelke vérzé,
Fajtajaban kiganyolt,
Buisan messze nézg.

J6 lett volna egy barat...
Balladés idézem

Avén Samant - s csillagat
Homlokén, kézépen.
Hatdrokkal karozték...
Szive, lelke vérzett,
Esettségét hahoztdk:

Akik mit sem értek.

Ajanlas:

J6 lett volna egy barat:
Herceg! Ur! Elv! Népem!

- Nem mérve, ki hany karat
Foldi fényességhen. -

E lélek hatartalant széllt,
F4j6 szarny emelte...

J6 lett volna egy Barat,

Ez jutott eszembe.

(L. 966. IX. 6)

Szerelmes vers
Bus lassan megtisztulva

Fehéren elcsitulva
Egy bibor cseppet elejt
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Es soha el nem felejt:
Szivem.

Bazaltha meglapulva,
Csillagga alakulva...

- Maltunk is ott kereng!...
Es soha el nem felejt:
Szivem.

Nem torik Isten ujja,

Sem ¢kle megvadulva,

Ha lazasan m4st teremt...
Oh, ott lesz!... Es nem felejt
Szivem.

Ezer formékba gyirva
Jéve... és hullva, hullva...
Nem lehet ,kivenni”! mert:
Volt! - S feledve sem felejt:
Szivem.

(1966. 09. 14.)

Egy naplojegyzet

A j6 szdndék félénkséget,

A pértossag hangossagot,

Es az er - minden esetben -
Zsarnoksagot jelent.

Szeptemberi séta

Szeptemberi parkban
Szeptemberi fények...
Csondes fénybdl halkan,
Csondes arnyba lépek.

A szivemben dal van,
J6 agyamban tények...
Ember-ziirzavarban:

Képek, koltemények.

Kinek? Minek? Miért?
Kérdések kavarnak,

S §si zene kisér,
Hangja az avarnak.

Sirr-surr, surrog, csorget,
Lépd labam dilja...
Elhagyva a foldet,

S oda visszahullva.

Kdsza szell§ porget
Alul, folil fujva

Dalat égnek, foldnek!...
S lelkem ezt tanulja.
(1966. 09. 09.)
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Lampds onarckép (1963)
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Gadl Lajos
Gomor természeti oroksége 28.
A Dobsinai-jégbarlang

Az ember altaldban szereti a csodédkat. Szereti létre-
hozni a maradandat, a csodalnivaldt, de hasonld dmulat-
tal figyeli a mdsok altal létrehozott nagy mtiveket is.
Ugyanez vonatkozik a természet alkotta csoddkra. Mert a
természet valoban képes nagy és tokéletes miiveket létre-
hozni. Példa erre a Dobsinai-jégbarlang. Ha fel kellene
sorolnunk Gomor hét természeti csoddjat, a Dobsinai-
jégharlang kétségkiviil kozéjiik keriilne, de a torténelmi
Magyarorszag hét csoddja kozott is bizonyéra szerepelne,
taldn még Eurdpa csoddi kozott is. Mi tobb, szakmai korok
a vilag legjelentésebb jégharlangjai kozé soroljak, mivel
jégtomege szokatlanul nagy, tobb mint szaztizezer kob-
méter, ami az alpesi magashegyi Gvezeten kiviil ugyan-
csak ritkasag szamba megy.

Ez a természeti csoda joformdn a feltards pillanatatol
kivivta az ember hodolatat és alazatat. Aldzatdt a termé-
szet nagyszer(isége, tokéletessége eltt. Bizonyitéka en-
nek, hogy a becstiletes dobsinai polgarok a kezdett6l fog-
va tudatosan torekedtek e vilagraszold természeti jelen-
ség megGvasdra és létrejottének alaposabb megismeré-
sére. Mar a barlang felfedezésében is felismerhetiink egy
bizonyos tudatossdgot. Erdemes felidézni az 1870. junius
15-én térténteket.

Dobsinardl mar kordn reggel elindult egy lovas szekér
nyolc fével és sok-sok furcsa felszereléssel Sztracena ird-
nyaban. A szekér atzotyogott a Sztracenai-volgyon, majd
letérve a koves 1trél, a Ducsa-hegy felé vette az irdnyt. A
hegy alatti szikldk kozott huzodott meg ugyanis az a rej-
télyes nyilds, amelybdl a legmelegebb nyaron is jéghideg
levegd dramlott ki. Favagok, szénégetdk, pasztorok, vada-
szok ezért elGszeretettel hiisoltek mellette, vagy hiitotték
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italukat a ,jégverem” szdjandl. A sz(ik nyilas feneke azon-
ban elveszett a beldthatatlan sotétséghen. Ismeretlen
mélységeket sejtetett. A nép szamdra egyetlen magyarazat
tint a legvaldsziniibbnek: ez csak a pokolba vezethet.

Ehhez a nyildshoz kozeledett tehdt a nyolcf@s csapat a
137 évvel ezeldtti meleg juniusi napon. J6l ismerték a
nyildst, hiszen korabban puskaltvésekkel igyekeztek
megbecsiilni a mélységét. Az 1t utolsé szakaszat mar
gyalog tették meg, mivel a szekér nem tudott feljutni a
sziklas hegyoldalon. A csapat feje Fehér Nandor dobsinai
orvos, aki j6 szervezéként és a természeti furcsasagok fel-
kutatasanak tdmogat6jaként volt ismert. A jeges nyifldshoz
érve, rovid pihend és haditandcs utdn harom banydsz
elkezdte a nyilds kitdgitdsat. Ez csakhamar sikeriilt is
nekik. Beszereltek egy csorlét is, amivel a bétor véllal-
koz6t leeresztik az ismeretlenbe. A lényeges kérdés azon-
ban csak ekkor kovetkezett: ki legyen a béator vallalkozg?
Pokol ide, pokol oda, mégiscsak bizonytalan kimenetele
van az ilyen kisérletnek! Végiil az akkor 24 éves, frissen
végzett banyamérnok, Ruffiny Jend onként jelentkezett,
és a kotelet az 6 derekara kototték. Kezébe adtak egy zsi-
neget is, amely a felszinen egy kis cseng6hoz volt erdsitve.
Ha bajba keriil, ezt megrantja, és tarsai felhtzzdk. Ruffi-
nyt ezutan révidesen elnyelte a nyilds sotét torka.

A természet azonban nem engedi egykonnyen feltarni
titokzatos csoddit. A nyildsha ugyanis a kivanesi, de kevés-
bé bétor arra jarok témérdek kovet, fadarabot és miegy-
mast dobéltak, hogy meggy6zidjenek az tireg mélysé-
gérél, vagy egyszeriien csak hallhassék a lehull6 ké csen-
gését. Bz persze a felfedezének nem kis gondot okozott,
hiszen at kellett kiizdenie magat a kellemetlen dugén. Vé-
giil sikeresen tovabbjutott, és egyszerre egy tagas terem-
ben taldlta magat. Ez volt a mai Kis-terem. A terem aljat
borité jégen azonban hirtelen megcsiszott, és akarat-
lanul megrantotta a vészjelz§ cseng6t. Ruffinyt elkezdték
felhtzni, a dugéhoz érve azonban két k6 kozé szorult. A

A Nagy-terem 1874-ben. Krenner J6zsef Sandor rajza @ Reprodukcid
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hurok egyre szorult rajta, mar-mar a fulladas fenyegette.
A tragédiat Fehér doktor 1élekjelenlétének koszonhetéen
keriilték el, aki felismerte a helyzet komolysdgat. Végiil
kiszabaditottdk Ruffinyt kellemetlen helyzetébdl, és ala-
posan meggyotorve felhuztak. Tarsainak beszamolt a
latottakrol, a nagy felfedezés kecsegtets lehetGségérdl. A
lelkesedés nem lankadt. Ellenkezdleg, egy kis pihend és
frissitd utdn Ruffiny ismét leereszkedett a barlangba.
Ezuttal mar Gvatosabb volt. Az eredmény sem maradt el.
Egyre tovabb jutott, banydszmécsese gyenge fényében
egyre hatalmasabb jégtomegek csillantak meg. Eljutott a
mai Nagy-teremig és a Ruffiny-folyosdig. A magikus jég-
vildg dmulatha ejtette, tarsaira gondolva azonban visz-
szafordult, és lehivta Gket is. Aznap még Mega Endre
dobsinai hivatalnok és Lang Gusztav fiatal hadnagy is le-
szalltak a barlangba, hogy megcsodaljdk ezt a jégbe fa-
gyott dlomvildgot.

A lelkesedés hatdrtalan volt. Mar masnap megtekin-
tette a barlangot a dobsinai polgarok egy csoportja. A
varos vezetGsége koszonetét fejezte ki a bator felfede-
z6knek, majd kotelezte magat az egyedilallé természeti
jelenség megfeleld kezelésére és megbvdsara, amelynek
érdekében minden 4ldozatot hajlandé meghozni. fgéretet
tett a barlang megnyitdséra is, tovabba arra, hogy a be-
vételt a fenntartdsra és a kornyezet szépitésére forditsak.
A mai hivatalnokok szdmédra taldn hihetetlennek t{inik, de
minden f6losleges biirokracia és huzavona nélkil be is
tartottak az igéretet, és a barlang két honappal a feltards
utdn megnyilt a nagykozonség szdmara. A kovetkezd év-
ben mér falépesékkel is ellattak, olajmécsesekkel vilagi-
tottdk meg, a legszebb részekben pedig magnéziumfényt
gytjtottak. A barlang kezelésével és védelmével a varosi
erdészetet biztdk meg. Rovidesen (1872-1873-ban) szal-
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lodat is épitettek, amelyet késGbb kibGvitettek. A varosi
tisztvisel6k rugalmassdga ma is irigylésre mélto.

Kozben a barlang tudomanyos megfigyelését sem
hanyagoltdk el. Fehér doktor mar 1870-ben megkezdte a
jaratok hdmérsékletének mérését. A jég keletkezésének
okat, részletesebb mérések alapjan, Krenner Jozsef San-
dor, a budapesti Magyar Nemzeti Mizeum kusztodja
igyekezett megvildgitani. Ismereteit 1874-ben tette kozzé.
Ugyanebben az évben jelent meg Pelech Janos dobsinai
véarosi f6orvos részletes ismertetje a jégbarlangrol és a
Sztracenai-volgyrél, amelyet leforditottak német és angol
nyelvre is. Részletes tudomdnyos elemzést tett kozzé
1888-ban Fisher Miklos igloi tandr is a Magyarorszdgi
Kdrpdtegyestilet Evkinyvében.

Az 1j jégbarlang hire ilyen érdeklgdés mellett gyorsan
terjedt mind belf6ldén, mind kiilorszdgokban. A nem
mindennapi jégcsodat sokan akartdk latni. Raadasul ter-
meiben tébb fzben tartottak nyari koresolyazasokat is. A
barlangot még 1872-ben, két évvel feltdrasa utdn meg-
tisztelte ltogatdsaval Szasz Gothai Coburg Agoston her-
ceg Klementina feleségével, Amalia hercegndvel és Fer-
dinand herceggel, aki 6t évvel kés6bb Bulgaria ural-
kodéja lett. Négy évvel kés6bb itt jart Stefan Marko Dax-
ner Tiszolerdl, 1879-ben Siegmeth Karoly, a Karpa-
tegyesiilet egyik vezetd egyénisége, neves barlangkutato,
1881-ben pedig a Magyar Orvosok és Természetvizsgdldk
tekintették meg a barlangot. Két évvel kés6bb a jégesodat
meglatogatta Pavol Orszagh Hviezdoslav, Svitozar
Hurban Vajansky és Jokai Mér, 1884-ben francia {rok
népes csoportja, 1887-ben I. Milan szerb kiraly, de jart
itt Lesseps, a szuezi-csatorna épitdje és Nansen, a sark-
kutaté is. Ennek hatdsdra Dobsina varosa sem tétlen-
kedett, és mar 1886-ban, Eurépdban ez els6k kozott, egy
generdtor segitségével bevezettette a barlangba a villany-
vilagitast. Szontagh Bertalan gomori alispan és Dobay
Vilmos bényaigazgaté hathatés tamogatdsaval pedig
mintaszer(i parkot alakitottak ki a barlang kornyezetében.
A Magyar Allami Meteorolégiai Intézet 1911-ben allandé
megfigyeldallomast létesftett a Nagy-teremben, 1914-ben
pedig a barlang megvilagitasat rakapcsoltdk a varosi vil-
lanyvezetékre. Ezutdn még szamos szakember vizsgalta a
barlang h6mérsékleti viszonyait.

A fényes karriernek azonban csakhamar véget vetett
az els6 vildghdbora. A habord utdn csak lassan néveke-
dett a latogatok szdma. 1937-ben ugyan tobb mint 23 ez-
ren tekintették meg a barlangot, de hamarosan kozbe
sz0lt a masodik vildgégés. Sz6 szerint, hiszen 1945-ben, a
harcok sordn leégett a szalloda is, a vendégkonyvek egy
részével. A szallot 1949-ben ugyan tdjraépitették, a bar-
lang megfeleld bandsmodot igénylé jégképzédményeivel
azonban szakszertitlentil és mostohdn bantak. Az elo-
regedett villanyvildgitast nem tjitottdk fel, a beszerelt 70
erds ég6t tal sokdig hagytdk égve, ami a jég lassi olva-
déaséhoz vezetett. Az olvadds altal szabadda valt anya-
kézetben barlangkutatok raadasul kitagitottak egy repe-
dést is, amelyen keresztiil bejutottak ugyan egy addig
ismeretlen cseppkoves részbe, de az onnan kidramlo
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meleg leveg§ tovdbb olvasztotta a jeget. 1947-re mar
valsagossa valt a helyzet. A pozsonyi Hidrometeoroldgiai
Intézet kozbelépésére torténtek ugyan lépések a hidnyos-
sdgok kikiiszobélésére, de a hasadék elszigetelését és az
olvadds meggdtoldsat véglegesen csak az 1954-es év ele-
jén sikeriilt elérni. Ekkor korszertsitették a barlang vil-
lanyvildgftasat és ldtogatdsi utvonalat is.

Abarlang pératlan értékeinek megdvasara kétségkiviil
kedvez§ hatassal volt a Szlovdkiai Barlangok Igazgaté-
sdgdnak létrejotte 1970-ben, amely egy tet§ ald vonta
mind a 12 idegenforgalmi barlang kezelését. Az intézet
akkori igazgatéja, Jozef Jakal még abban az évben egy
nagyszabdsu konferenciat rendezett a barlang feltdraséa-
nak szazadik évforduldjara, amelyen szamos neves tudds,
kutat6 tartott el6adast. 1998-ban eredeti formajaban wji-
tottak fel a bejarati épiiletet, a bejarathoz felvezetd tton
pedig tandsvényt létesitettek.

Abarlangban jelenleg a jég mozgasanak, jellegének és
a leveg6 hémérsékletének allandé megfigyelése folyik. A
10 perces id6kozokben mért értékeket egy automatikus
rendszer taviton juttatja el a liptoszentmikldsi igazgaté-
sdg kozpontjaba. A jég kutatdsdban elért eredményeknek

Dobsinai-jégbarlang

> egykori viznyeldk

% Gdlnic-patak folyasa

Tiesnavy-patak folyasa

priepas

Sztratenai-barlang

bejarat
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koszonhetéen 2006 méjusdban Szlovadkidban rendezték
meg a Nemzetkdzi Barlangtani Szévetség jégharlangokrol
sz0106 tandcskozdsat, amelyen 12 orszag szakemberei vet-
tek részt.

Hol tart ma a jégbarlang kutatasa? Okosabbak lettiink-
e a korszer(i miiszerek mérései utan?

El kell mondani, hogy a barlang keletkezésének meg-
vilagitdsdhoz els6sorban a Sztratenai-barlang 1972-es
felfedezése jarult hozza lényegesen. December 1-én két
igl6i barlangkutatd, Vladimir KoSel és Jaromir Volek
atdsott egy 4 méteres omldst a Sztratend falucskatol dél-
nyugatra fekvé, szabadon hozzaférhetd Denevéres-jdrat
végén, és fokozatosan egy hatalmas barlangrendszerbe
jutottak, amelyet Sztratenai-barlangnak neveztek el. Az
atkutatott jaratok egytittes hossza jelenleg csaknem 22
kilométer. A kutatdsok sordn a barlangdszok nyugati
iranyban egyre jobban megkozelitették a Dobsinai-jég-
barlang foldalatti jaratait. Egyre vildgosabba valt, hogy a
két barlang szorosan Gsszefiigg egymdssal. Néhany tiz
méterre a jégbarlang kozvetlen kozelében nyilg Ducsa
szakadék alatti jaratoktol leallitottak a kutatdsokat, mivel
ha a jégharlangra rakapcsoljak a Sztratenai-barlangot,
megindul a meleg levegd kidramlasa, ami elenged-
hetetleniil a jég csokkenéséhez, majd eltlinéséhez vezetne.

A Sztratenai-barlang felfedezése és részletes atvizs-
géldsa utan Jan Tulis és Ladislav Novotny igloi kuta-
tok 1989-ben egy terjedelmes monogréfiaban foglal-

tak Ossze ismereteiket. Ezek szerint a harmad-
id6szak végén, amikor a karsztvidék lasst emel-
kedésnek indult, a Golnic-patak (Hnilec) valahol a

A Dobsinai-jégbarlang és a Sztratenai-barlang térképe az egykori foldalatti patakok irdnydval @ Tulis és Novotny (2007) nyomdn
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A barlang légdramlatainak vdzlata e Pflitsch és koll. (2007) nyomdn

Dobsinai-jégharlang el6tt annyira kitagitotta a mészkd
hasadékait, hogy lebukott a fold felszine ald, és ott
folytatta oldé-koptaté munkajat. Kialakitotta a féagat a
Dobsinai-jégbarlang és a Sztratenai-barlang északnyugat-
délkelet iranyban htizddé jarataiban, majd déli irdnyhol
ez az 4g négy mellékdgon keresztil lecsapolta a Tiestiavy-
patak vizét. Ily médon terjedelmes barlangrendszer jott
létre az amugy is konnyen old6dé, repedezett steinhalmi
és wettersteini tfipust mészkihen. A negyediddszak pleisz-
tocén kordnak kezdetére a Gélnic-patak mér elhagyta a
barlangot és szdrazza vélt a két barlang akkor még kozos
folyosérendszere. Ezutdn, a pleisztocén kozepe tdjan, a
nyugati rész jaratainak egy része két helyen is beomlott.
Az egyik omlds a Dobsinai-jégbarlang jelenlegi bejarata, a
masik pedig a hatalmas Ducsa-szakadék. A foldalatti
jaratrendszer igy két barlangra szigeteldott. Mivel az
omlasok éltal egy hatalmas, 70 m mély zsakszerfi, elszi-
getelt iireg jott 1étre, az aljan igy megiilepedhetett a télen
bedramlé nehezebb, hideg levegd. Tavasszal aztan a repe-
déseken aldszivargé viz a hideg levegd altal talhtitott
mészkén keresztiilérve a barlang tiregében rétegenként
megfagy, és hatalmas jégtomboket képez. A jeget nydron
is ardnylag hidegen tartja az a hideg légdramlat, amely a
Ducsa-szakadék tormelékrétegében gyiilemlik fel és a
bejaraton keresztiil kidramlo levegd helyébe todul a
barlangba. A jég tehét az év nagy részében hideg kornye-
zetben marad. Meleg hatassal joformén csak az alatta lev
mészkd van ra. A jégtomeg alja ettél lassan mindig olvad,
de a tetejére nagyjabol ugyanannyi 0j jégréteg rakddik le.
Ez dlland6 folyamat, amelynek eredménye, hogy az egész
jégtomeg kb. 1700-2000 évenként teljesen kicseréldik. A
jégkitoltés ebbdl kifolydlag dllandé mozgdshan is van,
lassan "utazik” fentrdl lefelé. A tudomdny szdmadra fontos,
hogy a beszivargé vizzel a barlangba kiilnboz§ szerves
anyagok, pollenszemek is bekertiltek, amelyek az egyes
jégrétegekben konzervalodtak. Ezekbdl kovetkeztethe-
tiink a jégrétegek kordra és az akkori kornyezet jellegére.
E célb6l a barlang jégtémbjében a kozelmulthan tobb
farast is végeztek.

Az egyébként egységes zsdkszer(i iireget a jég tobb
részre osztja: Kis-teremre, Nagy-teremre, Ruffiny-folyo-

scra, Foldszintre. Részleges jégtakard az Omlds-teremben
is talalhat6, amely a Ducsa-szakadék ald vezet. A jég
képzGdésére kedvezd hatdssal van a nyilds északi iranyt
fekvése a Ducsa-hegy északi oldalan, valamint az ardnylag
magas tengerszint feletti magassag (969 m) is, ami
megfelel§ csapadékot és alacsonyabb hdmérsékletet szol-
géltat. A Nagy-terem léghémérséklete februarban -2,7 és
-3,9 C° kozott mozog, de augusztusban eléri a +0,2 C°-ot
is. A jégnélkiili cseppkoves részeken magasabb a hémér-
séklet, +3,5 C° koriil van. A barlang hossza 1 483 m, de
ebbdl a latogathaté rész csak 475 m. A jératok fiiggéleges
szintkiilénbsége 112 m.

Azt gondolndnk, hogy az ilyen fagyos, foldalatti jég-
vilaghan semmilyen él61ény nem birja ki huzamosabb
ideig. Nem igy van. A kutaték tobb értékes gerinctelen
allatfajt is taldltak itt, pl. az Allorhiscosoma sfinx nevi
ikerszelvényest, amely a Nyugati Kdrpatok barlangjain
kivil sehol sem fordul el8, de hasonléan értékes az innen
leirt Hypogastrura crassaegranulata dobsinensis nevii
ugrovillas. Aranylag nagy szamban fordulnak el6 dene-
vérek is. A Dobsinai-jégbarlang a bajuszos denevér (Myo-
tis mystacinus) és a Brandt denevér (Myotis brandti) leg-
nagyobb telel6helye Eurépéban, de eléfordul itt a ritka-
sdgszdmba mend tavi denevér (Myotis dasycneme) és a
horgasszér( denevér (Myotis nattereri).

A Dobsinai-jégharlang nemzeti természeti emlék,
amely szamos szemponthdl képvisel kiemelked§ termé-
szeti értéket. Ezért 2000-ben hozzacsatoltak a Szlovak- és
Aggteleki-karszt barlangjaihoz, amelyek 1995-t6] felke-
riltek az UNESCO kulturalis és természeti vilagoroksé-
gének jegyzékébe. Magas foki védelmet, dllandé megfi-
gyelést és szakszer(i kezelést igényel. Fontos, hogy a ko-
riltekint védelem kiterjedjen a kérnyezé felszini
tertiletekre is. Ezek szerencsére hasonléan szigoru védel-
met élveznek, mivel a barlang nyildsa a Sztratenai Nem-
zeti Természeti Rezervdtum teriiletén talalhatd, amely a
Szlovdk Paradicsom Nemzeti Park része.
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Danis Ferenc
Volt egyszer
eqgy Szondy-emlékhely

A Hontmegyei Kaszindtdrsulat 1860. oktober 2-an tar-
tott kozgy(ilésén elfogadott hatarozat szerint Szondi
Gyorgynek, Drégely-var hds véddjének egy emlékéhez
mélté szobrot kivannak allitani a vdros kérnyékén. Az in-
ditvanyt dr. Majthényi Laszlo, a tdrsulat elndke terjesz-
tette el§. Szavait idézve: ,eqy igazi hds honfi harcolt a
szdzszoros tilerdvel szemben. Nem gydzelemért, mert jél
ldtta, hogy az oly korhadt erdsséget sokdig védeni nem
lehet. Es nem dicsdségért, hisz jol latjuk, hogy Szondinak,
az egyszerii primdssdgi vdrnagynak a neve ma éppen
hogy feledve nincs. Mégis ktizditt hds lelkének dsztonével
és meghalt, cselekedetével hdssé vdlva...”

A Szondy-szobor terve

Honismereti irasok d3

A hatdrozat értelmében, nagy reményekkel telve, meg-
kezdgdott az alairasgyfijtés. A gylijtéiveken azonban las-
san gylilekezett az adomdny: 1866 végére alig haladta
meg az 500 forintot. Onkénteleniil felmeriilt a kérdés:
véarjanak-e tovabb a bizonytalan kimenetel(i gy(ijtés ered-
ményességére? Vitds kérdés maradt az is, hol és milyen
alakban emeltessék a Szondi-emlék? Harom hely kertlt
szdmitasba: 1. a mar emlitett Drégely-var alatt, 2. timoga-
t61 voltak annak a gondolatnak is, hogy Ipolysagon, mint
Hont megye székhelyén, vagy Palankon, a Pest-selmeci
fout mellett dlljon az emlékmi. Végiil annak alapjan dén-
tottek, hogy ha Szondi nem katonahds, hanem politikai
egyéniség, esetleg tudds vagy koltd lett volna, taldn a
megyeszékhely lenne erre mélté hely, de hés varvédéként
ott a helye az emlékének is, ahol életét dldozta hazajaért.

Kozben az tigyben felkért ifj. Vay Miklos (1828-1906)
szobrész elkészitette a szobor koltségvetését. Szerinte egy
7-8 1ab magas Szondi-szobor homokkéb6l 1200, cinkbél 3
ezer, vashol hétezer, bronzhol kb. 9 ezer forintha kertilne
- széllitasi, felallitdsi és egyéb kiltségek nélkil. Egyide-
jlileg elkészitett egy Szondit abrazold kis szobormintat,
amelyet a kasziné tarsulat termében ki is dllftottak. Nyil-
vanvalova valt, hogy ekkora Gsszeget lehetetlen Gsszegy(ij-
teni, hiszen - bar a kibocsatott aldirési iveken szerepelt a
megye és az orszag minden rendfi, osztalya és politikai
nézetii férfitja -, sokkal kisebh 6sszeg szerepelt ott, mint-
sem hogy az emlékszobor felallitasat el lehetett volna kez-
deni.

Uj javaslat sziiletett: allittassék Szondi dicsdségére
egy emlékkapolna, minthogy hasonld célbdl ilyenek mar
léteznek tobb helyen kiilfoldon, de hazdnkban is. Ezen né-
zetét Pongracz Lajos a kaszin6tarsulat 1867. december
30-i iilésén foglalta Gssze Szdzat a Szondi-emlék iigyében
- szobor-e, vagy kdpolna? cim{i eladdsdban, majd egy
ropirathan a nagykozonség elé tarta elképzelését.

A Szondi-emlékhely tigyében eredményes volt az 1868-
as év. A valasztmany olyan személyekkel béviilt, akik - bar
nem Hont megyéhdl szarmaztak - az iiggyel rokonszen-
veztek. Az emlékvélasztmany elnoke Simor Janos herceg-
primas lett, 0gy is, mint Drégely-var kornyékének ura.
Tiszteletbeli tagok lettek: Arany Janos kolt§, Brack
Ferenc Bars megyei féorvos, Horvath Mihaly torténész,
volt csanddi ptispok, Ipolyi Arnold Hont megyei, abban
az id6ben mar egri kanonok, Knauz Nandor primasi
levéltarnok és Lippert Jozsef lovag, primasi miiépitész. A
szamadasokrdl, adakozasokrdl sz6l6 iratokat az ipolysagi
takarékpénztarban helyezték el. Az adakozas tovdbhi
lendiilete érdekében felkérték az orszag katolikus piispo-
keit, kaptalanjait és a megyék f6ispanjait, hogy segitsenek
a terviikk megvalGsitasaban. Ipolyi Arnold, a valasztmany
jegyzGije felkérte a Bécshen dolgozd Lippert miiépitészt,
hazankfidt, hogy dontse el szakmai szemponthél: szobor
vagy kdpolna legyen-e Szondi emlékére? Lippert valasza-
ban megirta, hogy a Drégely-var természet adta fekvésé-
b6l adéddan a szoborhoz legaldbb 10 ezer forinttal kel-
lene az emlékbizottsagnak rendelkeznie. Kidolgozott egy
gyonyorii kapolna-tervrajzot, és elkiildte a valasztmény-
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nak. A kaszin6gytilésen kijelentette, hogy a hercegprimas,
mint tiszteletbeli elndk elfogadta javaslatat és a kapolna
épitéséhez kész hozzdjarulni ,minden sziikséges anyag-
gal...”. Ezek utdn az elnokség a tervet jovahagyta és el-
kiildte a varhat6 koltségvetéssel a primési hivatalnak.

A kovetkez6 néhany év alatt ismét sziinetelt a Szondi-
emlékiigy. Részben a kaszindtagok nézetkiilonbségei mi-
att, de orszdgos tigyek miatt is. A kovetkezd kozgytilés
1873. marcius 18-4n volt. Ezen Vaszary Kolos, az (ij her-
cegprimas bejelentette, hogy az épitési koltségekhez kész
hozzajarulni kéanyaggal, tetGeseréppel és a belsé beren-
dezés legkoltségesebb részét is sajat koltségén kivanja
elkészittetni. Ezek utan a dontés az 1877. janudr 5- koz-
gy(ilésen sziiletett meg, amelyet Horvath Miklés f6ispan
vezetett. Ezen titkos szavazassal haromtagu bizottsagot
vélasztottak a kdpolna helyének kit(izésére és az épitkezés
irdnyftasara. Ennek tagjai Majthényi Laszlo, Pongracz
Lajos és Schonn Alajos voltak, am a kapolnaépités pon-
tos helyérdl nem sziiletett dontés, mivel a kiszemelt f6ld-
tertilet tulajdonosa nem volt hajlandé azt 3000 forint alatt
atengedni. Ezt Majer Istvan esztergomi kanonok és Hont
megyei féesperes oldotta meg: a teriiletet sajat kéltségén
megvette, és atadta a bizottsdgnak. fgy a hercegprimas
utan § lett az emlékhely legnagyobb mecénésa.

A kovetkez§ kozgy(ilésen a végrehajto bizottsag két (i
taggal béviilt: Lestyanszky Sandorral és Schiller Antal-
lal - mindketté Hont megyei tisztségvisel volt. Az épitke-
z6s kivitelezésével Feigler Ignac pozsonyi épitészt biztdk
meg, aki a kijel6lt helyen 1883-ban munkédhoz latott. Az
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épitkezés koltségeire Vaszary Kolos hercegprimas 3083
forintot utaltatott at a tarsulat szamlajara. Ezen kiviil Kiss
Gyorgy szobrdszmiivésznél megrendelte Szondi Gyérgy
szobrat is. Ma ez a szobor a Honti Muizeumban ldthaté
(Selmechanyardl kaptuk vissza), sajnos siirgds feldjitasra
szorulna.

Az emlékkdpolna ugyan nem a var szomszédsdgaban,
hanem Drégelypalank és Hont kozségek kozott, egy domi-
nans magaslaton épiilt, ahonnan az utazénak, turistanak
szemébe tlinik. Az akkori primési gazdasdgi épiiletek
felett, mintegy kilométernyi tavolsdgra volt, ahova széles,
hérsfédkkal és orgonabokrokkal szegélyezett Ut vezetett.
Innen délre lathat6k Drégely-var romjai, mig keletre te-
kintve a Szanda-vér, tavolabb pedig Hollok§ tiinik fel, s a
Karancs hegység. Eszaki irdnyban a tdvoli Selmec hegység
legmagasabb csiicsa, a Szitnya uralja a tdjat, mig nyugat-
nak a szomszédos Kukucska hegyen éllhatott PAzmany
lovag vara, Hont vezéré pedig a mai kozségben, feltehetd-
en a templomdombon. , Ezeknél még bdjoldbb a kozvetlen
kozeliinkben, vagyis eldttiink eltertld Ipoly vélgye, mely
Négrdd megye székhelyétdl, Balassagyarmattél Hont me-
qye székhelyéig, Ipolysdgig valdsdgos kertként tdrul elénk,
magdba foglalva szamos falut, kisebb-nagyobb majorsd-
got, malmokat, fehérld pincékkel ékes szbléhegyeket” - ir-
ja e tajrol Pongrécz Lajos, a késGbbi Honti Mizeum egyik
alapitéja.

A kdpolna homlokzataval az Ipolysag-Budapest kozti
orszagut felé tekintett, romén stilust apszisaval pedig a
var irdnyaba mutatott. Homlokzatat faragott k6b6l késziilt
kapu diszitette, folotte szines iiveghdl kirakott rozettéval.
A rézsadisz feletti részét az alapité érsek cimere és a
roman stilust jelzd oszlopos timpanon toltétte ki. A kdpol-
na magassaga 8 m, a homlokzata kereszttel egytitt 15 m
magas volt. A paldval fedett, 23 m magas toronyrészbe 48
16pesé vezetett. Belvilaga 80,5 m?* volt. A belépd figyelmét
kilonosen megragadta a harom nagy, szines iivegh6l ké-
szilt ablak, killonosen az oltar feletti ablak, melyen -
oltarkép gyanant - Magyarorszdg védasszonya volt lat-
haté, karjan a kis Jézussal. Az ablakiivegek festményeit
Kratzmann Ede budapesti m{itermében készitették. A
vorosmarvany oltar a sttt6i uradalmi banyabdl kertlt ki,
udvari, jonevii kéfaragé készitette. Az oltart csak egy ara-
nyozott kereszt diszitette. A kdapolnahajé jobboldali részén
a hés Szondi Gyorgy szobra allt, vele szemben, a talol-
dalon a honti n6k altal készitett Szondi-z4szl6t helyezték
el. A kdpolna padlézatét carrarai vords és fekete marvany
kockékhol kirakott mozaikbdl az akkortajt Pozsonyban €16
olasz Baroni készitette. A falak diszitésére hasznalt téglat
Szobrdl hoztdk. A toronyban fiiggd, 4 q silya harangot
Valzer harangont6 készitette.

A kapolna kornyékének parkositdsdt Ronay Béla
uradalmi intéz6 tervezte. A hdrs- és feny6fak, viraghokrok
mellett, tdvolabb, mintegy 26 holdas tertileten cseresz-
nye- és szilvafakat, valamint hars- és akdcfkat iiltetett ki.

Az emlékbizottsag emlékérmet is készittetett, s ,hogy
minden iddk torténeti tanulsdgdul szolgdljon™ azt ,a leg-
maradanddbb ércbe ontette.” Készitését Gerl Karoly kor-
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mochanyai kirdlyi pénz- és éremvésnok vallalta.

A vélasztmany ezen kivill versenypdlyéazatot hirdetett
egy irodalmi m{i megirdséra, a drégelyi hds tetteinek di-
csbitésére. Alapul Majer Istvan plispok, esztergomi kano-
nok 15 kormoci aranya szolgélt, a masik adakoz6 4 ma-
gyar arannyal Dessewfy Gyula palasti plébanos lett. Szon-
di népszeriiségét jelzi, hogy 42 palyamii érkezett a birals-
bizottsdg asztalara. Pongracz Lajos javaslatara a bizottsdg
egy emléklap kiaddsat is jovahagyta a nagykozonség szé-
mdra.

A honti nék is igyekeztek hozzdjarulni az emlékiinnep
fényéhez. Pongracz Emma (Lajos lanya) vezetésével egy
kézzel himzett diszzaszlot készitettek.

Az Emlékkdpolna-alapitvany a banki szamla kamatait
bennhagyta lekétve ,6rok iddkre”, mint Szondi-Simor ala-
pitodnyt a megyei kozmfivel6dés céljaira.

Az emlékérmekbél egy darab szinaranybol késziilt, ezt
Simor biboros vehette 4t. A megye 12 tagu kiildottsége
1885. junius 1-én utazott Esztergomba, hogy megkdszon-
je a hercegprimdsnak a segitséget, egyuttal pedig megkér-
jék 6t az emlékkdpolna felszentelésére.

A felszentelés 1885. oktober 6-4n tinnepélyes keretek
kozott tortént meg. A biboros-érseket mar az el6z6 nap
esti oraiban az uradalmi tiszt lakdsan, szélldshelyén td-
vozolte a kaszinGtarsasag elnoksége. Masnap, a ,felette
hiivgs, dszi nap dacdra” mar kora reggel a vidéki nép
ezrei, nagyrészt az illet6 kozségek lelkészeinek vezetése
alatt, egyhézi kérmenetben vonultak fel a Szondi-emlék-
kdpolndhoz. Ipolysagrél, a megye székhelyérél Drégely-
palank irdnyaban a megye Gsi ,inszurrekciondlis” zaszlaja
alatt indult el a hintok hossza sora. El§szor Drégelypa-
lankon alltak meg, ahol a hercegprimas és kisérete csat-
lakozott kozzajuk.

Mint a korabeli hiradds beszdmol réla, a felszentelés
magasztos ténye emelkedett hangulatban folyt, amelyet a
a lelkesedésig emelt a hercegprimds nagyhatdsu, hazafias
alkalmi beszéde. Ebben méltatta a magyar hazat ért torté-
nelmi csapdsok mértékét és annak szomort hatdsat a
lakossdgra. Majd igy folytatta: ,Szondi emléke azonban él
hdrom szdzad lefolyta utdn is €lt a krénikdban és a kolték
ajkdn, s élni fog mindaddig, mig csak magyar lesz. Emlé-
két hirdetni fogja ez a kdpolna is... Mért volt tehdt jé és
helyes, hogy Szondi emlékét kdapolndval érokitsiik meg?
ElGszor is azért, mert Szondi keresztény hds és vértanil
volt. Vivott, ktizdott és meghalt a keresztényséy érdekeiért.
Isten dicsdségére és a boldogsdgos sziiz tiszteletére dll
fenn e kdpolna, de Szondi dicsdségére is.” A magyar haza-
fi, aki e kdpolnaba jon, vagy csak azt messzirél is megpil-
lantja, buzgé iméval fog emlékezni a régi hdsokre, és
imaba foglalja 6ket. De van a kdpolnaban még valami, ami
szintén arra hivatott, hogy Szondi emlékét hirdesse, és ez
az a zaszlo, amelyet Hont nemes honlednyai itt kibon-
tottak. A lobogd nemzeti jelkép, végteleniil tobbet ér és
képvisel, mint az anyag, amelyb6l késziilt és a munka,
amelyet készitésére forditottak. A nemzeti lobogé reddibe
be van burkolva milliék szive, milliok hazaszeretete. Ily
lobogdval kezében rohant ki Szondi hés csapata a végs
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kiizdelemre.

A valddi szénoki ihlettel tartott vallasos-hazafias
beszéd nagy hatast keltett a megjelentek soraiban, akik
kozott szamos mas valldsu is akadt. Bizonyitja ezt az egy-
hangt éljenzés, amely a kdapolnabdl kilépett szénokot fo-
gadta. Neve els6ként keriilt be a Szondi-emlékkonyvbe.

Sajnos, a vildghdborut 4tvészels kapolna és a Szondi-
emlékhely egész teriilete 1945 utdn a szovjet hadsereg
kiképzdtabora lett. Az alland6, kiméletlen hasznalat 4ltal
lassan lepusztult épiiletet egy ,véletlen dgyalovedék” ta-
lélta el, majd koveit lassacskan széthordtak. Ma mar nyo-
ma sincs a szép kdpolndnak. Taldn helyes volna, ha az uté-
kor legalabb megjelélné az emlékhely helyét és rovid
torténetét.

A Szondy-zdszld
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Fidbry Finos
Emlékirataim 1.
Eletem elsé felébdl (1830-t6l 1848-ig)

Kerek szaz esztendeje, 1907. december 31-én hunyt el
az az ember, akir6l sok tanftvanya kozil talan a leghire-
sebb, Mikszath Kalman ezt mondta: ,ahol az § ekéje
szdntott, annak sokdig nyoma marad a kozélet terén”. A
,szantas™-rol 6 maga is szdmot adott. Onéletirdsénak, saj-
nos, csupdn az 1867-ig terjedd része maradt rank. Pedig
élete igazabol csak ezid§tajt teljesedett ki. Jelen szamunk-
ban emlékezéseinek az elsd részét adjuk kozre. Ebben
gyermek- és ifjukorardl, az 1848/49-es forradalom és
szabadsdgharcig terjedd idGszakrdl emlékezik. A folytatas
folyGiratunk jov évi 1. szamaban kovetkezik. Ott foglaljuk
majd Gssze gazdag és sokrétil tevékenységét is. (a szerk.)

*

Hitvallasom

Tudom, hogy e konyv nem tériti ki medréb6l a vildg
folydsat; tudom, hogy mit ide lefrok, nem jut el a nyilvé-
nossagra; nekem jol esik, hogy a magam félfogdsat, meg-
gy6z6dését, hitét papirosan is kifejezhessem.

Egész életemben tartdzkodtam hitvitiba bocsétkozni,
de ha ki nem kertilhettem, szabadon, mint ezt a protes-
tans ember teheti, nyiltan és targyilagosan meggy6zédé-
semet kifejtettem. A masét nem karhoztattam, mert a véle-
mény, a meggy6z6dés, a hit szabadsagat mint az egyéni
autol...] tisztelethen tartom.

A birélat azonban minden téren jogos. Ezzel éltem én is.

*

A mulanddé életbdl az szamit, ami tettil marad, nem
az, mit feléle mondanak.

(Kossuth Lajos)

Inmite materiam viteris, qui scribitis aequam
Viribus, et versate din, quid ferre ve..
Quid valeant humani.

(Horatius: Ars. pret. v. 38-40.)

Eldszo

Nagy emberek, orszdgos tekintélyek a kozpalyan szer-
zett tapasztalataikat, amint a nemzeti élet fejl6désének
tényez6i voltak, megvildgitva korunk gondolkoddsmad-
javal, emlékirataikban teszik kozzé. Ezzel hiteles adatokat
szolgaltatnak a trténelem megfrdsahoz. Emlékirataim erre
tavolrdl sem tarthatnak igényt. Csalddom szamara frok.

A tenger cseppjei eltlinhetnek, nem veszi észre senki,
megmarad azért tengernek. A csillagok koziil is eltlinhetik
egyik-masik, a tobbi azért ragyogni fog. Az erdén kivagjak
avén torzseket, megritkulhat az erdé, de a hajtdsok pétol-
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hatjék a hidanyt. Elmualdsukat alig, csak a véltozast veszik
észre.

Akis emberek becsét egyedill csak a csaldd érzi, s érti
meg ezt az onbiralatszer( konyvet, mely magaban kivanja
foglalni egy emberi élet eseményeit és torekvéseit. Bar
életem és palyam - mint minden kis munkas élet - nincs
hijaval a tapasztalatoknak, a tanulsdgnak, mégis zdrva
maradnak a konyv lapjai az idegen szeme eldtt, mert sem
a hitisdg sem az 6nzés nem voltak rugéi életemnek.

Nem akarok életrajzot sem {rni, bar sziikkségesnek tar-
tom az 6nélet frast, ha az targyilagos, mert a kozpélya
emberének munkassagardl hiteles adatokat nyudjt. Hogy
életem folyasat is osszefoglalva — azt hiszem nem végzek
folosleges munkat, mely visszatitkrozi miltamat. Kiilon-
ben - nyugalmam e napjaiban, a hetvenedik év kiiszobén
- mar itt az ideje a szdmaddsnak.

*

Abszolut erkolesi tisztasag, valodi humanizmus, ben-
s6 vallasossdg, a kitelesség igaz szeretete voltak idedlja-
im. Nem személyes motivumok, hatalmi érdek, uralmi
vagy adtak ingert cselekvéseimnek. Meggy6zGdést és esz-
méket vittem az élet kiizdelmébe.

Meggy6zddésem ellen sohasem cselekedtem. Odadll-
tam, hol ezt szabadon kifejezhettem s eszméimet nyiltan
kovethettem. Ink4bb félrevonultam, hol meddévé valha-
tott vala munkdm. De ott, hol hivatdsom utalt, bér allta
legyen szemben a vak elfogultsdggal, a silany onzéssel, a
koziigy érdekében folvettem a harcot. A kovetkezmények
rendszerint megadtak nekem az elégtételt, melybél erdt,
bétorsagot, kitartast merfték.

Akiizdelmek és keser(iségek tehat nem fosztottak meg
soha az 6nbizalomtdl, s6t a jonak, az igaznak szeretete
még fokozta bennem az energidt, mellyel szolgdltam a
koziigyet.

*

Lett volna médom - hogy azt is elmondjam -, jéval
tagabb korben, taldn magasabb fokon is érvényesiilni,
hanem egyéniségem, azaz alapvondsa, hogy tisztdban vol-
tam 6nmagammal, talan tehetségemet folillmulo felada-
tokra nem éreztem elég batorsagot vallalkozni. Csaladi
neveltetésem is inkdbb a csalddi élet dpolasara utalt. Ez
volt az én vildgom, erds pozitiom. Igyekeztem mindig erd-
siteni a kapcsolatokat azon csaldd tagjai kozt, kikhez
tartozom, szildrdakka és bensdkké tenni gyermekeim
kozt. A siker teljesen megnyugtato.

Vajha ezutdn a nemzedékeken keresztiil véaltozatlanul
élne az egylivé tartozds érzete! Hassa 4t utdaimat az igaz
szeretet melege, hogy ldssak és érezzék benne a csalad
minden viszonyaiban a fenntart erét.

Rimaszombat, 1899. jinius 3.
Fabry Janos s.k.
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I. DOMUS OPTIMA

1. A Fabry csalad

A szdrmazas nem személyes érdem. Stlyt nem fektetek
az eredetre, de mert sok csalddom valamely tagjat érde-
kelheti, megirom réviden azon adatok alapjan, melyeket
édesatydm kozlésébil ismerek.

A Kovach és Fabry csalad igen elterjedt egész hazank-
ban. A XVIL. szdzadban Hont és Nograd megyéknek e né-
ven tobb kival6 szereplGje élt.

Egyik agardl a Kovach csaladnak csak annyit tudok,
hogy Szécsénykovacsiban volt birtoka. Ez volt a kovécsii
Kovéch nemes csaldd. Ebbél szarmazott az a Kovach le-
any, ki a XVIII. szazad kozepén egy Hontbdl Nogradba
szdrmazott Fabry zdva... ev. lelkésznek felesége. A derék
hazaspér gyermektelen 1évén magéhoz vette az asszony
férfi testvérének, a kordn elhunyt Jozsefnek 6t éves Adam
fiat. Gyongéd szeretettel viselték gondjat, s6t a lelkész sajét
csalddi nevével folruhdzva torvényesen adoptélta az drvat.

Akisfin batyja elporolte az orokséget téle, s a gyermek
nevel@sziileire volt utalva. Papnak szantak, de alig tizen-
két éves koraban a tudos lelkész elhalt. Ozvegye Losoncra
kerdlt. Itt tovabb jart iskoldba, azonban egy t(izvész alkal-
maval az 6zvegy Papné hédza és minden ing6sag elégvén,
maga is belebetegedett és rovid idg mulva meghalt.

Masodszor is drvasdgra jutott a jol kifejlett erdteljes és
szorgalmas fit1, kit egy tavoli rokona ezutdn magéahoz vett,
s timdr mesterségre, mely akkor igen jovedelmezd ipardg
volt, fogta. Tanul éveit befejezvén mar 21 éves kordban
céhbe allott s onélloan folytatta ipardt. Majd Urban Mar-
ton vagyonos polgarnak (felesége Bodnar Katalin) Ju-
dith lednyat feleségiil vevén csakhamar gyarapodni kez-
dett és aposa telkén, a Varga utedban hézat épitett. E hé-
zassaghol két leany (Judith és Zsuzsanna) és egy fit szar-
mazott. Ez volt édesatydm, Daniel. (Judith Gaal Daniel-
hez, Zsuzsanna Visnyovszki Mihalyhoz, rakéi ev. tanité-
hoz ment néiil.)

Nagyatyam egyik atjdhan, mid6n sotét éjjel valami
meredeken szekere feldélt, vesztette életét. Halva hoztak
haza. Atydm tiz éves kordban maradt 4rvan, mid6én mind-
két nénje mar férjnél volt. Edesanyja tovabb jaratta a latin
iskoldba, mert papnak szdnta, azonban hosszas beteges-
kedése miatt végre is szabd mesterségre volt kénytelen
menni. Nagy lelki fdgjdalmat érzett, mid6n az iskolatél
elvontdk, mire 6regember kordban is szomortan emléke-
zett vissza. Végre beletorddott. Tanulé éveinek befejezése
utdn haza jott s az apai hazban megtelepedett. Edesanyja
ekkor mar nem élt.

Kifogastalan magatartdsdnak és faradhatatlan mun-
kélkod4dsdnak méltd jutalma lett egy ritka szép és nemes
tulajdonsagokkal folruhazott feleség: Sandor Julianna,
egy jomoda polgaresaldd lednya.

*

Atyam kézépmagas, izmos, erbteljes, ép szervezett
férfin. Teljes életében, amint tisztdn emlékszem, fekve-
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beteg nem volt. Borotvélkozott, de tométt bajusza épség-
ben. Negyven éves kordban szirkiilni kezdd haja hamar
meg6sziilt. Ertelmessége distinqudlta 6t polgartarsai
kozt. A kiterjedt rokonsag tandcsaddjat, az egyhaz gond-
nokat, pénztarosat, a varos egyik tandcsosat tisztelte ben-
ne. Vallasossaga és egyhdzszeretete példaadd. Gondolko-
désa jozan s a gyakorlati életnek megfelel. Huméanus
érzelmei az élet minden viszonyai kozt 6sszhangban 4ll-
nak. Igazsagos és szigorti minden hivatdsdban. Munkas
és takarékos véltozatlanul. Ez hozta meg csalddjanak a
jolétet. Hazat a koztisztelet vette kordl.

Anydm az anyak mintaképe, a megtestesiilt josdg, a
csalad valodi géniusza. Fiatal kordban, mint az idGseb-
bektdl hallottam, egyik kivdlé szépség. Deli termetét,
egészséges piros arcszinét még idgsebb kordban is meg-
tartotta. Szelid, nemes érzelmeinek melegét nem csak mi,
gyermekei, hanem masok is érezték. A rokonsag édesany-
jaként szerette és tisztelte. Istenben vald bizalma hatar-
talan. Igazi keresztény né. A munkédban faradhatatlan,
gyerekeinek nevelésében utolérhetetlen. Gyongéd és gon-
dos az onfelaldozasig. Haztartasdban példds rend és
tisztasag uralkodott. Hazi sziikségleteit kerti és mezei
jovedelmébdl fedezte. A csaladi élet szdiméara megelége-
dést és boldogsagot biztositott.

Hézassagukbdl hat gyermek szarmazott. A harmadik
(Janos) és a hatodik (Erzsike) kis korukban elhalvan,
négyen maradtunk. Dani, a legidGsebb 1814-hen, Samu
1820-ban, Mari 1826-ban sziletett. Dani volt koztunk
csak gyengébb szervezet(i, mig a két utobbi erételjessége
s épsége dltal tiint ki. Es mégis Mari délt ki koziiliink lege-
1ébb, mig Samu elérte életének 78. évét. A j6 testvér mérték
folotti munkdssdgdnak lett 41 éves kordban aldozatava.

En voltam a mdsodik Jdnos fia sziileimnek, ragasz-
kodva a bibliai nevekhez.

Anyam héza Isten hédza volt. Reggelenként folhangzott
az ének, aztan az imadsag. Ezzel fejeztiik be a napi mun-
két este. Az asztal aldasat imaval kértik és koszontiik.

Vasdrnaponként a napi ahitatossagon kiviil nekiink
kellett az ,Ahitatossdg imédibél” egy-egy elmélkedést is
félolvasni, sét néha az Ujtestamentumbél egy részletet. El
nem maradt ilyenkor a délutdni halaadds. Vasarnap és
tinnepkor télen-nydron nem mulasztottuk el a templomi
istentiszteletet. Az egész csalad egytitt ment.

Nem volt hallhaté az atyai hazban egy incorrekt sz6. A
cseléd is, ha eljart a szdja, kénytelen volt elhagyni szolga-
latét. Azt tartotta anydm: Jaj a meghotrankoztaténak!

Val6di evangélista keresztény héz volt.

E bensd valldsossdgnak megvolt a kovetkezménye.
Mély gyokeret vert lelkiinkben az Isten szeretete, az erkol-
csi tisztasag. En nem restellem bevallani, hogy ezek voltak
talizmédnjaim az élethen.
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Kiviil-beliil rend és tisztasdg mindenben. Ontudatos
takarékossag, ernyedetlen munkdasség hiztositotta mindig
a csaldd jolétét. Orvosra ritkan volt sziikség, mert az ép
szervezet, a mértékletes és egyszer(i életmdd rendszerint
foloslegessé tette. Anyam sohasem volt fekvébeteg, egész
agg kordig. Haldla is a végelgyengtilés folytan, 88 éves
koraban kévetkezett be.

Atydm csak oreg napjaiban gyongélkedett, mert a til-
feszitett munka volt visszahatdssal egészségére. Lednya-
nak haldla és egy tidGgyulladas siettette és idézte el§ 75
éves kordban tortént elhunytat.

Alegbecsesebb 6rokség az ép szervezet, a tiszta vér. A
propagacid torvénye szerint csak akkor véarhaté egy er-
teljes nemzedék, ha a sziil6k testi és lelki integritdsa két-
ségen kiviil all. Ep, tisztavérti csaladok dsszehdzasoddsa
ennek biztositéka. Az ellenkezd esetben jar a degeneracio.

Baj, hogy erre alig vannak tekintettel, holott attél fiigg
az egyes csalddok és nemzetségek ép allapotatél a nemzet
fennmaraddsa. Am a civilizacié, a modern élet, az erkolesi
nevelés hibdi és hidnyai pusztitélag hatnak fent és lent.
Napjainkban a sorozds adatai a hanyatlast nyilvan consta-
taljak, s6t a korhézak, az Griltek hdzai borzalmas képet
nyujtanak. Egyes erételjes csaladok a tisztatalan vérkeve-
redés folytan pusztulnak ki, és pusztulnak szemtnk el6tt.
Az ut6dok elkorcsosuldsa vilagosan igazolja a biinés elgdok
életpazarldsat. ,Megbiinteti az atydk - s mondjuk, az anyak
- vétkeit a fiakban harmad és negyediziglen” beteljestl.

Valahdra az allam és tarsadalom is ébred, hogy elsé-
rend(i kotelezettségét teljesitse maga irdnt. A kozegész-
ségiigy érdekében ugyan még kevés tortént, de remél-
hetd, hogy az elsé [épést kovetni fogja a tébbi.

Elsé és halaszthatatlan teendd az orvosok alapos és
gyakorlati kiképzése. A tudatlan orvos csak a temetének
dolgozik. De az igaz orvos existencidjét a lehetd legjobban
kell az dllamnak biztositani. Gond nélkiil élhessen ma-
gasztos és onfelaldozd hivatasanak.

Allami intézménnyé kell emelni. Az orvos fiiggetlen
legyen, de miikodése dllandéan ellendrizve. Az 6 munkéja
mentés a jovo szamara, tehat a legfontosabb valamennyi
allamiigy kozt. A 16t kérdése.

Kell, hogy a néhany szaz lakosu helységnek is legyen
kiilon orvosa és kdrhaza. A betegek ebben taldljanak apo-
l4st tartdsabb vagy ragdlyos betegség esetében. A kozpon-
ti korhéazat maris eléggé jol szervezik.

Ezek a gondolatok tolulnak agyamba, mikor azon csa-
ladtorzs élettani viszonyaira reflektdltam, melyhdl szar-
mazom. Sit venis verbo.

Mindenkor 6rémet érzek, valahanyszor oly csaladot
latok, melynek gyermekei testileg-lelkileg épek, erdtel-
jesek, egészségesek. Ezek képezik a nemzet jovajét.

2. A csaladi haz

A csalddi haz, melyben sziilettem, Losonc Varga utcd-
jaban, akkor még szamozatlanul allott. Homlokzatdval a
»Berek™re nézett. (Bereknek nevezték a Tugar patak fiiz-
bokrokkal, éger és mds fakkal bendtt, 8-10 méternyi
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szélességii bal partjat. A jobb parton a kertek htizodtak le
végeikkel.) A szemkozti utca a Tugar patakon 4t fahiddal
vezetett lejtGsen folfelé a Malom drokhoz. (Ezt Gjabban
végt6l-végig betemették. Helyén keletkezett a kaszarnya
felé vezetd sugdrit.) Innen folytatélag egy keskeny, aprd
hézak és kertek altal hatarolt utca htzédott a ,Kapun ki-
vil”, késébb ,Barddny” nevi(i nagy vasartérre. (Az orszd-
gos vasarokat akkor kiilfldiek is latogattak).

A kettds telken két héz allott szemben egymadssal, a-
mint még nagyapamtél maradt, azonban 1815-hen a nagy
tliz, mely az egész varost elpusztitotta, mind a kettdt el-
hamvasztotta. Sziill6hdzam még abban az évben épiilt fel
(jra, a telek nyugati oldalan. Ebben két tagas szoba volt,
egymast6l a konyha éltal elkiilonitve. A haz végén a kamra
(boltozott), mely raktarul is szolgélt. A magyar héz typikus
alakja. (Akkor még a szobdkat gerenda mennyezettel lat-
tak el, csak a kamrat fedte téglaburkolat.) Ebben huzdd-
tak meg sziileim az 1849. I. vész utdn, mert a t6bbi helyi-
ségeknek csak a falai maradtak meg. A konyha gyermek-
koromban még ,hideg” volt. A takaréktiizhely még isme-
retlen. Magas (mintegy 1.20 m.) tiizelGpad (tiszpal), mely
alél a kenyérsiité kemence szdja nyilt. A tiizel§ ontott vas-
lemezzel volt fedve, mely f6lott a szabadkémény nytlt f6l-
felé. Ebben fustolték a szalonndt, hust és kolbdszt.
Kemény dolog volt az ilyen nyilt konyhén - kivalt télen - a
f6zés-siités. Csak a negyvenes években dllitottdk be a
.sparhert™ot. A szobdk tisztességes butorral voltak
elldtva. Fa- és bérrel bevont székek, ,kanapé”, all6 és fi6-
kos szekrények, asztalok, pohdrszék s dgyak. A falakon
sok fakeret(i kép, tiikkor s egy 50 darab cintdnyért, talat
tart6 ,talas” diszitették. A miihely a hatsé szobaban talalt
helyet, 1849-t6l mar nem volt ra sziikség.

Az udvar oly tagas, hogy a szekér kényelmesen meg-
fordulhatott. Mellékhelyiségek a hdzzal szemben. A
gémeskut kit(ing, egészséges vizet szolgaltatott. Az utcai
deszkakeritésnél, a kaputdl jobbra két oridsi jegenye-
nyérfa allott s szolgélt a verebek tanyéjaul. Elpusztuldsuk
utan atyam eperfat tltetett helyokbe.

A kert deszkapaldankjanak mentén harom oldalrdl al-
ma, korte, szilvafdk gyakran bg termést adtak. Hatul, cse-
resznye és meggyfak arnyékaban volt az én foldbe vert
karékon allo asztalkdm és til6padom, mely nyari tanulé-
helytil szolgalt. A haz végiben a méhes hosszu ideig a
méhek ziimmogésétl volt élénk. Kés6bb nyari tanyam s
gyermekjatékaim szinhelye, majd dolgozdszobdm. El6tte
gondosan apolt viragtabla. A kert méasfél holdat tett ki.
Hatul nyilt egy ajté a temet6ig terjed6 rétre. Ezt kora ta-
vasszal labdazé tériil hasznaltuk. Csak kés6bb tilalmaz-
tak, s most a tanitoképzd intézet gyakorlé kertje. E réten
keresztil jartunk ki a temet6be, mely akkor a tanulgsdg
jatszohelye volt.

Egészséges haz, kedvezd kérnyezet és a helyes élet-
mdd azok a foltételek, melyek a gyermekek fejlédését, a
csaldd egészségét biztositjak. Aldom a gondviselést, hogy
oly kedvez koriilmények kozt nevelkedtem.

Bzért latogatta nagy ritkdn hazunkat az orvos.
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3. Gyermekéveim.

Az embert az els§ gyermekévek kortilményei s a ter-
mészet hatdsai hatarozzdk.

A mag, mely magédban viseli a faj megmadsithatatlan
foltételeit, csak alkalmas talajra, napfényre, melegre és
nedvességre var, hogy fejlédhessék.

Az 6roklékenység torvénye a szerves vildgban, tehét az
emberében is érvényre jut. Szerencsés gyermek, ki a csa-
14di j6 tulajdonsagokat atorokli, még szerencsésebb, ki-
nek emellett az els6 hatasok is kedveznek. Lehet azonban,
hogy mindazéltal csak a kozépszertiség fokan allapodik,
és lehet, hogy ezen feliil emelkedik ki. Mert a nevelés min-
dig problematikus.

Egyszer(i sziil6k gyermekeibl nagy férfiak lettek, ki-
valéan miivelt csaladok ivadékai gyakran eltorpiiltek.

Keressiik az okok sorozatat és sokszor nem taldljuk
meg, csak sejtjiik. Nyilvdn benn rejlenek az egyénekben.
Az individudlis charakter dont.

Lelki életiink phésisait a legritkdbb esetben figyelik
meg. Taplalék veszi az 6t kornyezd viszonyokbdl.

Oda kell hatni, hogy e viszonyok a gyermekre kedvezd
hatast gyakoroljanak, taplaljak lelkét, ébresszék szellemét.
Az ¢ntudatra valé ébredés a helyes ttra vezeti az ifjut.
Hatédrvonalat képez az ontudatlan és éntudatos élet kozt.

Ha az ,én” ébren van, ne féltsiik a gyermekifjit, hogy
eltantorodik azon a keskeny pallon, mely tdtongd mélység
folott dtvezet a férfikorba. Izmai és agya meg nem té-
vesztik.

Az akaraterdre hivatkozunk.

Anevelés erre kivan reagalni.

Akaratdt mdr a csecsemd is nyilvanitja. A gyermek erd-
sebben, az ifji mar bizonyos énalldsdggal. Csak az a kér-
dés, vajon ezen akaratnyilvanitasokat tudjuk-e, akarjuk-e
szabalyozni. Mily irdnyba és mily médon tereljiik azokat.
Ha ezt az akaratszabdlyozast iranyftas nélkil hagyjuk
fejlédni, egy bozéttertilet ng, mely 4t nem hatolhaté.
A fattythajtasok elnyomjék a lélek nemes fajat.

Igenis, az ontudatos akaraterd lesz a vandorbot, mely-
lyel az egész vilagot bejarhatjak.

Problematikusnak mondtam a gyereknevelést. Val6-
ban az.

Régebben is pedagogiai kérdésekkel foglalkoztam.
Bardtaim korében szoval, szaklapokban cikkekben.

Egy alkalommal - mar nem emlékezem, melyik lapban
- azt mondtam, hogy a nevelés olyan, mint az Gjan nyitott
béanya, melyb6l nemes, vagy nemtelen ércet vagy puszta
holt koveket aknazhatunk - mint a foldmiivelés, mely
gazdag aratdssal jutalmaz, vagy ha jég elveri a termést,
csak alomnak val¢ szalmaval fizet.

Mésszor meg azt mondtam, hogy a nevelés a legne-
hezebb és a legkonnyebb. E bizarr allitdsomra reflektalva
ide iktatom a kovetkez varhaté tételeimet: Legkonnyebb:
1/ ha a csaladi élet correct és igy példaadd, 2/ ha a gyer-
meket gondossag veszi koril otthon és idegenben egya-
rant, 3/ ha a gyermekifja miel6bb tudatdra ébred sajat
egyéniségének és képessé tessziik, hogy magat birdl-
hassa, 4/ ha vak szeretet és rideg szigor 1épéseit nem
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kiséri, 5/ ha jokor megszokja a munkat, a kitelesség-
teljesitést, 6/ ha éber figyelem all 6rt és mutatja a helyes
iranyt, 7/ ha a szép, a jo, az igaz eszméit koran lelkébe olt-
juk, 8/ ha minden erkélesi rat, rossz és hazug gondolat,
érzés és kifejezés irdnt undort ébresztiink benne, 9/ ha jo-
kor az 6néllé gondolkoddsra és cselekvésre szoktatjuk,
10/ ha kedélyének épségét megdrizni és azt megneme-
siteni toreksziink. Tagadhatatlan, hogy ezen fordul meg
minden, de éppen a rendszertelentl idézett pontok végre-
hajtasdban rejlik a legtobbszor a legy6zhetetlen nehézség.
E targyra killonben még visszatérek.

a) Gyermekjdtékaim

Jaték nélkil gyermeket elképzelni sem lehet. Ha van
ilyen, nem életre valg, mert a gyermek lényének jatékban
lehet csak kifejezése. Itt ébred, fejlédhetik az elsé fokon
combinald képessége. Jellemz§ a jatéknem megvéalasztdsa
és a szerek alkalmazdsa.

Még akkor a sziil6k nem vdsarolhattak gyermekeiknek
draga, szép, jo jatékszereket, legfeljebb a rongyszedd ti-
linkés adott nagy esom6 rongyért hatul futytlével ellatott
lovacskat, melynek primitfv alakja nem felelhetett meg a
gyermek izlésének. A kerepl6 nem fejleszti hangfélfoga-
sat, a tilinké is alig adott 4-5 hangnél tobbet, s legféliebb
»Szeretnék szantani” féle notat lehetett rajta elfjni. Kis
kocsijanal pedig kiilonbet faragtak zsindelyb6l, melyen
fiivet a horjacskanak, homokot a jatszéhelyre hordunk
Kunszt Janos bardtommal.

Az udvar egyik szoglete volt az én jatszotanyam. Tég-
labol, deszkabol réttam 6ssze néha fél 6lnyi hazikomat,
melléje istdllot és félszert. Kimeszeltem kiviil-belil a
hézat, az ablakot iiveggel lattam el, az ajt6t zsinorral tet-
tem kinyithat6va. A szobdt zsindelyhdl késziilt asztallal,
székekkel, dggyal sth. butoroztam be, a falakat képecs-
kékkel ragasztottam be. Konyha is volt. Edesanydm apré
csuprokat, tdnyérokat vett a vasarban. Azt istalloba agyag-
b6l idomitott tehénkéket, falovacskakat, kardcsonyi ba-
ranykékat, s a jaszolba fuvet helyeztem. Benépesitettem
az egész hazat babukkal, melyeket névérem készitett.

A szekéren hordtunk homokot, kovet, fivet, majd
beultettitk a hdz lakoéit s utaztunk Pestre, Rimaszombatra,
Miskolcra. Allomdsokat tartottunk s etettiink. A legna-
gyobb tavolsag volt a Berek, ennél tovabb nem utaztunk.

Ha szél fjt, papirsarkanyt eregettiink s az utcan hefu-
tottunk vele. Szarnyait és farkat cifra papirosbél ragasz-
tottam ossze.

A kert mégotti réten kora tavasszal labdaztunk. Labdat
posztohol, bérbél otthon készitettiink. Néha spargéval
koriilhaloztuk.

Apré gyermekjatékok is folytak, ha tobben 6sszeverdd-
tink. ,Benn a bdrdny”, kenyérarulas, dinnyejaték, tenyér-
csapo s egyéb jatékok voltak divatban.

A bujésdit a Berekben a stir(i fizfabokrok kozt gya-
koroltuk. Halat fogdostunk a sekély patak vizébél. Az apro
halacskakat a homokbdl kivéjt s vizzel megtelt tocsakba
tettiik, s legyekkel etettiik.

El6fordult a katonafogdosas is. Kit megfogtuk, kato-
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nava lett. Kapott papirstiveget és fiizfakardot. A vezért a
katonak maguk koziil valasztottak. Ez sorakoztatta, vezé-
nyelte a csapatot. Volt dobos is, meg zdszlotarto. A zaszlo
egy flizfabotra kotott zsebkendd.

Titkos jatékunk télben, a temet§ drkdban a tiizelés
volt. A Pelsdce felé vezet6 titon volt a harangontd miihely. A
menedékes parton szankon bocsédtkoztunk lefelé. Itt gytil-
tiink 6ssze néha tiz apré szankéval s egymds utdn rohan-
tunk a lejt6n. Volt folfordulas is, de baj csak egyszer tor-
tént, mikor Pokorny Jozsi az orrat beztizta. Ha kifaradt a
tarsasdg, melegedni ment le a mély drokba, hol a tiiz
ugyancsak langolt. Kiknek nem volt szankéjuk, rézsét
szedtek és a kozel 1év6 kazlakbdl szalmat hordtak. A tiizet
ugy gydjtottak meg, hogy taplba csiholtak, s a tiizes tap-
16t szalmacsutakba helyezve langra élesztették. Némelyek
szalonnat is siitottek, masok szivarra gytjtottak. Ez utébbi
azonban nagy ritkdn esett meg, mert a kézzel gyart do-
héany nem jol égett.

Kés6bb, méar nagyobb iskolds koromban a méhesben
titottem tanyat. Kicsi szinpadot dllitottam és szereltem fol.
Szines papirossal ragasztottam be a vastag papiroshdl
allo szinfalakat. Fiiggonynek utcat, tajképet festettem. (A
szomszédsagban lakott egy k6miives, kihez atydm jara-
tott, hogy rajzolni, festeni tanuljak). EIGbb vastag papiros-
ra ragasztottam a szinezett emberalakokat, olloval kivag-
tam, alul pedig kis deszkalapocskét enyveztem, hogy meg-
allhassanak. Fejtél fekete cérndra fliztem, hogy szereplés-
kor a szinpad mogott ide-oda mozgassam. Késébb Mari
néném babukat készitett, s ezeket szerepeltettem. Ha kel-
lett, fakat, kunyhot s egyéb diszleteket éllitottam be.

Ily folszereléssel jatszottunk ketten ,szinhédzast”.
Majd Kunszt . bardtom, majd én, vagy névérem voltunk a
néz6kozonség. Késdbb édesanyam, s6t masok is nézték.

Atydm nem jé szemmel nézte jatékunkat, nehogy ,the-
atralistak” legytink. A szinpad mogott elrejtézve killonbo-
76 hangon mondtuk a szerepl6k mondokait. Ez kezdetben
rogtonzéshdl éllt, de azutdn médr a szinmiifrdsra adtuk
magunkat. fgy mér ésszefiiggébb volt a cselekmény.

Nagyon elégedetlenné tett, hogy Kunszt Janos bara-
tom szindarabjait jobbnak talaltam az enyéimnél. A sze-
repl6knek rendesen Kazinezy, Kolesey, Vorosmarty, né-
ha Solon, Lykurgus, Miltiades, Epaminondas vagy
Homulus, Mathias (?), Coriolanus, Julius Augustus
sth. neveket adtuk, csak néha Joska, Pista, Toni névvel ru-
héztuk f6l. S6t, az alakok talpara ragasztott deszkacskan a
nevek voltak frva. Ez volt a nyéri vakaciéban leggyakoribb
szérakozasunk.

b) Foglalkozdsaim.

Ajézan nevelés egyik elsérendii szabalya, s6t alapja: a
gyermeket kis koratél kezdve foglalkoztatni. Ez annyira
fontos, hogy az ember egész életére nézve hatdrozo.

Midta kisdedovo intézetek keletkeztek, a nevelés tigye
(j stddiumba jutott. Nem mintha most mér jobb nevelés-
ben részestilne a gyermek, de a foglalkoztatés elve érvény-
re jutott. Csakhogy a kisdeddvas csupan a modjat, a lehe-
tGségét mutatja meg. Egyéb tényezdék hidnydban csupédn
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jambor ¢hajtas marad.

Az elvet kovetkezetesen az egész vonalon kell alkalmazni.

Losoncon még akkor kisded6vo intézet nem volt. Csak
gondolkoztak errél a magyar neveldk.

Szileimnek természetes érzéke adta meg az impul-
zust, hogy munkdara neveltek benniinket. Csaladom véré-
ben is megvolt a munkaszeretet. A példa szintén hatott.

Megszoktattak észrevétleniil az dlland6 foglalkozasra.

A foglalkozés lehet vagy jaték, mely szorakoztat, gyo-
nyorkodtet, s a kedélyt képezi, vagy munka, mely komoly
célt jelol, kitartdsra 6sztonoz, az akaratot fejleszti. Mind-
kett§ jellemképzd is.

A komoly munkéban a gyermek konnyen elernyed,
teherré valik, 4m a jatékot is megunja, abba is belefdrad.
Bzért szitkséges a véltozatossag.

Utile duloi.

Tapasztaltam azt késébb férfikoromban, mid6én em-
berfol6tti munkara utalt a sorsom. A munkanak kilonho-
76 nemében és alakjdban sohasem faradunk el a kimert-
l6sig, ha valtozatossaggal végezzik. Sokszor tidit§ hatdsa.

Foglalkoztatni a gyermeket, az ifjut életsziikség. Nem-
csak a szellemi fejlgdés feltétele ez, hanem oly testi, illet6-
leg kézi tigyességre vezet, melynek nagy gyakorlati értéke
van. Brre pedig legalkalmasabb a gyermekkor, mid6n
puszta mulatsdaghdl is komoly munkét végziink.

Latni és megfigyelni a masok munkajat oly képz6 haté-
s, hogy a gyermek észrevétlentl beleéli magat. Az utdnzo
képesség teszi 6t erre alkalmassd. Mar a kisded is uté-
nozza a felngtteket.

Alkalmat kell tehét adni a fiunak, hogy gy a haztartas
korul tegyen aprd szolgdlatot, mint ahogy érdeket kell
benne ébreszteni a kiillonbozg iparmiihelyekben folyd
munka és eljards irdnt. fgy szoktatjuk meg a gyermeket a
szolgalatkészségre és a kézi tigyességre. Mindketté meg-
becsiilhetetlen.

A harmincas évek kozepén, mikor még alig lettem
iskolds, mar a héaztartas koril bizonyos foladatokat végez-
tem, s6t mindaddig, mig otthonrél el nem kertiltem.

A tlizgerjesztés egyik Gsi alakjanak tantja voltam még.

A tlizpadon rendszerint pardzstiiz rejlett dllandéan a
hamu alatt. (A rémaiak Venus tiize!). Az izz6 pardzson
gytjtottak meg a kéngyertyat, hogy langot gerjesszenek,
vagy a gyertyan meggyujtsak.

Kéngyertyat nekiink, gyermekeknek kellett készitentink.

Széraz zsindelyb6l mintegy tiz centiméternyi hosszi
vékony szildnkokat hasogattunk. Ezeknek mindkét végét
valamely cserépbe, pardzson megolvasztott kénbe (bii-
dosks) martogattuk. Konyhdban tartottak valami badog-
tartéban.

Ha kialudt a parazs a konyhaban, akkor atydm ,kicsi-
holta” a tapléba. (Acél, kova, taplé kora.) fgy gytjtottuk
meg a kizarélag vilagitasra hasznalt faggytgyertyat is.

Bzt édesanyam - mert ahogy szokds volt ez hazrél-
hézra - egész évre valot maga ,martotta”. Mi is segitet-
tiink neki. Jutalmunk ezért egy-egy haromlébu gyertya. Ezt
csak iinnepnapon gyujtottuk meg magunknak.

Nemsokara a losonci kereskedésekhen kezdtek olyan
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négyszogli vastag fali tivegesét rulni, melybe, ha bele-
martottak a kéngyertyat, kihtizva, a kén meggyult téle. Az
tivegeséhen kevés azbeszt volt itatva egy folyadékkal (kén-
sav, ohlorkali). Nagyon rossz szagu volt, ezért az ablak-
kozben tartottak. Egy ily iivegesét 2-3 valtokrajcarért vet-
tiink, s eltartott néha pér hétig is.

Most mar konny( volt a tlizgerjesztés. De még kony-
nyebb mar 1840 koril, mikor a magyar (Irinyi) Romer féle
gyufat mar Losoncon is lehetett kapni.

Egy-egy csomagja (mintegy 50 szallal) két valté kraj-
carba kertilt.

A kéngyertya mar csak a konyhdban szerepelt. Atyam a
wcindhelzli”vel gyjtott pipara.

Edesanydmnak a kerti munkdlatokban segitettem. Ta-
vasszal a folasott tablakat gereblyéztem, késébh a gyom-
laldst is megtanultam. Osszel a zoldségszedésnél szorgal-
matoskodtam. Atydm megtanitott gyiimélesfa oltdsra.
Biiszke voltam, ha évek muiltan a magam oltotta fa gyu-
molcsét élvezhettem. A dohdnytermelés koril nem csekély
volt az én munkdam. Megesiraztatastdl a simitdsig részem
volt a munkalatokban. Ha szénatakaras volt, nagy 6rém-
mel buzgélkodtam a petrencébe gy(ijtésnél. A beszalli-
tasndl a széna tetején foglaltam helyet.

Aratdskor iinnepem volt. Ott forgolddtam az aratok
kozt. Boldog voltam, ha egy fiirj fogsdgunkba keriilt. Kalit-
kéba téve gondoztam par héten at, és élveztem a csattogé-
sat. Az elhagyott kaldszokat is szedegettem és biiszkélked-
ve mutogattam a kiilonben veszendébe ment esomdkat.
Majd a ,nyomtatdsnal” 6rkodtem. Ha a nyomtaté lora tl-
tettek, ratartin Giltem meg. Néha atydmmal a szér(in hal-
tam, mig a mag kikészitése tartott.

Mi télem telhetett, egyebet is végeztem a hézndl. fgy
egy parszor kihomokoltam az udvart merd mulatsaghol.
Kis kocsimon széllitottam a homokot a ,Berek™-bél. A
szomszéd gyerekek hivatlanul is segitettek. Alma- és kor-
temagot gy(jtottem, elveteményeztem, a csemetéket gon-
doztam.

A gombaszedés divatban volt. Egész tarsasdgok ran-
dultak ki hajnalban az erdébe ,szepe” (pesze) gombara.
Meleg esé utan néha jo sokat hoztunk haza. Nagy részét
télire megaszaltunk.

Eljartam a szomszédokhoz, asztalos, lakatos, rézontd,
konyvkotd, timar sth. miihelyekbe s olykor 6ra hosszat
elnéztem a miveleteket. Sok fogést ellestem, melyekhdl
annyit-mennyit alkalomadtan értékesitettem. Kiillonésen
szerettem id6zni a ,compactor™ndl, kinél megtanultam a
ragasztast, a papirvagast, s6t a konyvkotést is. Ennek
kés6bb nagy hasznat vettem, mert sokféle ,kantandlit”,
talcat, kot6kosarkat, dohdnytartit igyekeztem némi {zlés-
sel késziteni és kedveskedni szileimnek, névéremnek.
Konyveim j6 részét késébb is magam kotottem. Rdcsok.
Samu szomszédnal segitettem a csengetty(imintdk alaki-
tasdndl. A lakatosnal reszelgettem, kovacsoltam. Az aszta-
losnal fartam, faragtam, gyalultam. Megtanultam a szer-
szamok kezelését.

S ez elég volt, hogy az igy szerzett kéziigyességet az
egész életemen keresztiil értékesithettem. Még most sem
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szorulnék sok esethen masnak kezére.

A kéziigyesség fejlesztése a gyakorlati nevelésnél nem
nélkiilozhetd. Ily célb6l hoztam be a gymnaziumba a kézi
munka gyakorlasat, mikor errél a pedagdgusok még csak
akadémikus értekezéseket tartottak. Most mar sokféle
iskolaban alkalmazzak.

Orok halara kotelez sziilgim irant, hogy jokor mun-
kéra szoktattak, minden kényszer nélkiil. A munkéalkodas
igy valik a masodik természetiinkké, melynek stilyat nem
érezziik.

Nem sokan mondhatjak ezt: A munka nekem nem te-
her, élvezet.

4. Tanulmanyaim.

Egész életiinkon keresztiil tanultunk. A tanulds meg a
fejlédés.

Tagjaink hasznélata, a targyak és jelenségek megfigye-
lése mér az élet elsG szakdban képezi a tanulds alapele-
meit. A képzetek sorozata - ugyszilvan - a test novekedé-
sével egyenes ardnyban all.

Sok, nagyon sok képzet birtokdban vagyunk mar, mi-
dén az dbacés konyvet adjak keziinkbe. Az eddig pusztan
concrét fogalmainkhoz most mar absztrakt fogalmakat
fiziink. Ezzel az értelem és képzelem fejlgdése indul meg.

Itt szoktatnak meg benntinket az egyes hangok ké-
peinek latasa dltal azoknak reprodukalasdhoz, az olvasés-
hoz, s ewvel az alapismeretekbe vezetnek.

Ot éves koromban atyam iskolaba vitt.

SJolviseld magad, szorgalmas légy, hogy ember legyen
beldled! Ezt adom ttravaléul.”

E szavak kisértek egész tanuldpalyamon. A kotelesség-
érzet mar elég koran volt meg bennem. Otthon rdszok-
tattak. Késziiletleniil sohasem mentem az iskoldba. Lestj-
t6 volt rdm nézve, ha valamiben nem feleltem meg, amint
tanftoim kivantdk.

Els§ tanitom Brozmann az ,a, b, ab“-ra tanitott, de
csakhamar Kalniezky Endre - ki késébb unokangvérem,
Schrader Erzsébetet vette feleségiil - lett a fitik tanitéja.
(Eddig egyiitt tanultak a ldnyokkal, Brozmann alatt.) 0
mar nem ,,bé, cé, de, ef, gé“-nek mondta a massalhang-
z0kat, hanem az 0j hangoztaté mddszert alkalmazta isko-
lajaban. Ezzel az tjitdssal a sziil6k sokdig nem tudtak
megbardtkozni, s az elégedetlenség csak akkor sziint
meg, mid6n belattdk, hogy a gyermek mar egy fél év alatt
megtanult folyon olvasni. (Eddig még a harmadik évhen is
magéaban mondta: i, es-isti, en ten“ és csak azutdn han-
gosan: isten.)

A jeles pedag6gus reformtorekvései nem maradtak
eredmény nélkiil. Az egyhaz elemi iskoldja kiemelkedett a
slendridn rendszer korlataibdl.

Behozta a testgyakorldst, bar még primitfv eszk6zok-
kel. A kozonség eleinte idegenkedett az Gjitasoktdl, Kal-
niczky nem csiiggedt. A szemléltetés alapjan tanftott és az
értelem fejlesztésére nagy gondot forditott. Elbeszélései
vonzottak. Szabad, de erélyes bandsmddja bizalmat kel-
t6k. Szerettiik 6t és az iskolat.

Egyszerre hirnévre tett szert, ki mint {ré is szerepelt.
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Pedagdgiai ropiratai, kélteményei, tankonyvei el6keld
nevet szereztek szamadra.

Mikor mér a ,Donétus” osztdlyba kertiltem, Szilassy
Mihaly professzor keze ala, 4j vildg tiint f6l elgttem. A
latin nyelv elemeit tanultuk a latinul {rt Dondtushél (Se-
cundum editionem Emerici Dunay junctim cum re solitio-
ne colloquirorum Langii). Ez volt egyszersmind fGtargya
az elsd nyelvészeti osztalynak. A latin paradogmakat men-
sa, dominus, pater, rensus, res re mintdjara az adjectivu-
mok compardtiéit, a verhumok amo, doceo, lego, audio,
active és passive formait egész mechanikusan megtanul-
tuk és osszevissza kérdezve elfjtuk. De szoktattak mér a
lasst beszédre is. Ezért volt nagy stly fektetve a Lang-féle
parbeszédre. Erdekes volt, mikor kettenként a mediumon
szemben dllva ,colloqualtunk”. Ilyenforman:

A. Salve mi amice!

B. Ago gratiss, tu quoque salvus sis.

A. Surge tandem, tempus instarcundi in scholam, au-
disne?

B. Non audio, dormio adhuc aut saltim dormire volo.

A. Nunc autem non est tempus dormiendi, sed sur-
gendi- igy tovabb.

A tanulds f6 célja az volt, hogy a fitk latin nyelven
beszélni megtanuljanak. Csak e nyelven érintkezhettiink
professzorainkkal. Ha kikéredzkedtiink: ,Rogo humillime
veniam exeundi’™ra Pergas szoval kaptunk engedelmet. A
tanart mindig , Domine clarissime” cimmel szélitottunk meg.

Magunk kozt iskolaban, udvaron és az utcan kizarélag
latinul beszélhettiink. Ellenkez6leg jarta a ,signum”, ez az
arasznyi nyel fa lapocska. Barhol sz6lt legyen magyarul a
tanuld, ,hic habes signum” széval megkapta s hasonld
esethen tovabb adta. [gy jért a félelmetes jel kézrél-kézre
azok kozt, kik elszéltak magukat. Akinél utoljara maradt a
tandra kezdetig, mint delinquens dllott ki, hogy bejelent-
se magat a signummal. Ezért kijart neki 5-10, s6t néha 20
vocabulum, melyeket a kivetkezé napon tartozott a tandr-
nak félmondani. (Mashol az illet§ csaknem ugyanannyi
,plagat” kapott.)

Megtanultunk tehat culinaliter beszélni. Nekem az az
els6bbségem volt, hogy otthon is gyakorolhattam magam,
mert atyam folyékonyan beszélt latinul.

Emellett azonban tanultunk egyebet is. A magyar
nyelvtant, német olvasast (az els6 német abécém most is
megvan), foldrajzot, magyar (honi) térténelmet, szdmve-
tést, természettorténetet, szépirdst és valldstant.

Szilniczky botanikus volt.

Neki készonhettem, hogy a természetet megkedvel-
tem. O vetette meg alapjat novénytani ismereteimnek.
Kegyeletem kifejezését: Egy névtelen botanikus életrajzé-
ban adtam.

Kora tavasszal elég gyakran kivitt benniinket a sza-
badba. Unnepszamba vettiik, ha vele jarhattunk a mezén,
az erd6n. Ilyenkor szabad volt magyarul beszélni.

A szdzszem(i gyereksereg azt leste, hogy ,0jsdgot”
taldljon. Az volt minden névény, melyet a clarissimus az
évben el@szor lattatott kifejlett virdgjaban. Az Gjsdgok
nevét ki-ki foljegyezte maganak. Otthon aztdn a professzor
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beirta Napléjaba mindegyikét. A tanév végén Gsszegezte
és megallapitotta az érdemsort. Eszerint aki legtobb tjsé-
got bemutatott, ,csdszar™nak [neveztetett], utana kovet-
keztek a ,kiraly”, ,herceg”, ,tdbornok” sth. fokozatok.
Ujsdgot egyéb irdnt barmikor vihettiink bemutatni. Mind
szamitott.

Megkiilonboztetésnek vettiik, ha elhivott a novények
praepardldsahoz segédkezni. Igy tanultuk meg a herba-
rium szdmdra valo elkészitését a novényeknek. Alig volt
kozottiink, kinek nem lett volna herbariuma. Papirost
hozza szereztiink, ahogy tudtunk. Ebben édesanyam segi-
tett tejpénzébdl. A prést két deszka és néhdny darab ba-
zaltkd, milyen megakadt az udvaron, helyettesitette. Vetél-
kedtiink, ki szaritja szebben novényeit, kinek van tobbje.

Bz a fuvészettel valé foglalkozas hattérbe szoritotta
gyermekjatékaimat. El6térbe 1épett a komolyabb foglal-
kozds, mely kivalt Kunszt Jdnos bardtommal dllandéan
koz6s volt.

Szokédsban volt akkor, hogy a j6 tanuldk tanitas eldtt
kikérdezték a leckét a tobbiektdl. E célbdl az osztély ,curi-
akra” volt folosztva. Mindegyik élén allt a ,decurio”, a lec-
kéztetd. Ez szdmolt be a professzornak az eredményrdl.
Decurio alland6an voltam, mind a két éven at, mig Sz.
keze alatt jartam a dondtusha, mert az osztaly két évi tan-
folyamot képezett.

El6képz6 a gimnéaziumra.

Amint a hazai nyelv a negyvenes évek kozepétdl tért
kezdett hoditani, lassanként megsziint a latin beszéd
orszaggylilésen és iskoldban egyardnt, s a magyar nyelv
foglalta el torvényes jogat. Ideje is volt mar.

Terray Karoly, ki a gimndzium grammatikai és syn-
taxisi osztalyait egymaga tartotta, az Gjabb iskolahoz tar-
tozott. Németorszagi pedagdgiai tapasztalatait mar itt
értékesitette. Nevelt és tanitott. Ez emelte 6t magasabbra
a tobbiek f6lé. Alapos képzettsége, nyelvismerete, nevel6i
érzéke, munkabirdsa lehet6vé tették a fényes sikert, mely
buzgé és lankadatlan miikodésének eredménye.

A négy évre terjedd kettds osztalyban minden tdrgyat
tanftott Zay ugrdci rendszer alapjan, magyarul. Csak a
latin ¢rdkon kovetelte, hogy e nyelven beszéljiink. Phed-
rust, Cornelius Nepost - mert csak a syntaxis osztalyt
végeztem alatta — nagy alapossdggal magyarazta. A kor-
mondatokat és a versmértékeket (Prosodia) mindkét nyel-
ven tanitotta. A magyar styl képzésre igen nagy gondot
forditott, igyhogy tulajdonképpen § tanitott meg benniin-
ket, hogyan fejezziik ki frasban gondolatainkat. A real tar-
gyakat is helyes mddszer alapjdn tette vonzéva és érde-
kessé. Tankonyv hianyaban sajat compildlt jegyzeteit frtuk
le és tanultuk.

Terray tarsadalmi miiveltségénél fogva elékeld helyet
foglalt el. A koztisztelet kornyezte. Tanitvanyi ragaszko-
désat rationdlis tanitasi modjaval és igazsdgossdgéval
nyerte meg. Tekintélye nagy. Engem kiilonosen kedvelt.
Gyakran magédhoz hivott, hogy beszélgessen, vagy egyben-
masban foglalkoztasson. Amint a gyermekjatékok elma-
radtak, Terray olvasmanyokhoz szoktatott. Sajat és az is-
kola konyvtarabol idénként oly szellemi taplalékot nyuj-
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tott, hogy az olvasdst csakhamar megkedveltem. Minden
szabad id6met arra forditottam. Nem egyszer azért atyam-
tol megrovashan is részesiiltem, hogy a jatéktél elvo-
nulok.

A magyar frok munkdit egész mohdsaggal olvastam,
azoknak classicus mondatait kijegyezgettem, sét az egyes
miivek tartalmat fuzetekbe irtam. E jegyzetek ivei évrl-
évre folszaporodtak egyes kotetekké. Kiilon fuzetbe fog-
laltam a szépirodalmiakat, kiilon a torténelmieket, a ter-
mészettudomanyiakat, a foldrajziakat, sth. K. Janos baré-
tom f6leg szépirodalmi olvasmanyokkal latott el. Mit
kozosen olvastunk, afolott eszmét eseréltiink, sét vitdz-
tunk, nem ritkdn birdlatot mondtunk. Nagyon természe-
tes, primitiv folfogdssal.

Atyam j6 érzékére vall, hogy amit az iskola nem adha-
tott, mas tton nydjtott alkalmat egy kevés miivészeti kép-
zésre. Hala neki!

Még akkor a rajzoldst nem tanitottak az iskoldban.

A szomszéd stiket kémiivesnél mér elézetes rajzbeli
tigyesség nélkiil nagy kedvvel festegettem, katondkat,
hazakat, viragokat. Atyam ldtva ezt, beadott egy akkor Lo-
soncra koltozott, Kammelrohr nevezet(i rajzmesterhez.
Velem hatan (Kunszt . is) jartunk hetenként kétszer
(szerdan, szombaton d.u.) hozzé rajzolni. Rendesen tani-
tott a német mester, ki egyuttal daguefrytypidval is foglal-
kozott. (Csakhogy ennek nem sok publikuma volt.) A vo-
nalrajzok utdn mindjart névényleveleket, virdgokat, majd
fakat, bokrokat fokozatosan rajzoltunk. Emberfejeket és
alakokat joval kés6bb. Legnehezebben ment a falomb és a
viz rajzoldsa.

Ennek a kevésnek is mily nagy hasznat vettem, mikor
kiranduldsaim, utazdsom alkalmdval vdzlatokat vettem
mindarrél, mit lefrni alig lehet, csak rajzban elevenitjiik
meg emlékezetiinkben, mikor természetrajzi targyakat
képekben kellett szemléltetni, mikor sziikséghdl rajzolds
tanftasra vallalkoztam.

Mindennem(i tigyességnek hasznét vessziik.

Mily lelkesit6 6rom széllt meg, mikor atyam zongorat vett!

Heller nevii német ember hosszabb idén 4t Losoncon
leanyneveld intézetet tartott fenn. Mire megéregedett,
Pozsonyba koltozott, hogy szerzett vagyonat nyugalomban
élvezhesse. Tavozdsa el6tt minden ing6sdgat elarverez-
tette. Bz alkalommal vette meg édesatydm a hosszi
szarnyzongorat 6tven valtéforintért.

Akkori id6ben a ref. lyceumban jogdszok is tanultak.
Dobrik Lajos nevii jogdsz tanitott engem zongordzni he-
tenként négy oraban. Ezért havonként fizetett neki atydm
hat véltoforintot. Nagy kedvvel gyakoroltam s csakhamar
néhany hénap alatt tilestem az elemi gyakorlatokon, ugy-
hogy kisebb dalocskak eljatszaséaval sziileimnek is 6romet
szereztem. Sokat skdldztam, mi unalmas volt, de éreztem,
hogy ujjaim mind kénnyebben mozogtak a hillentytikon.

Nehezebb gyakorlatokra térve 4t, hosszabb miiveket
tanultam. A masodik évben mar magam is prébaltam
zongorara tenni rovidebb nétakat. A hangjegy frasba ha-
mar belejottem, mert magamnak kellett a megtanuland
darabokat lekottazni.
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Sok j orét szereztem sziileimnek, magamnak is.

Kés6bb Selmecen a lyceum Hangdszddban is folytat-
tam a tanuldst, de mert tomeges volt a tanitds, kevesebb
volt az eredmény.

Tobbre mentem azutdn a nyari sziinidében.

Csak mellékesen emlitem meg, mint gyerekkori remi-
niszcencidm megengedik, hogy a negyvenes évek elsg
felében megjelent atydmnal egy idegen T. tigyvéd kisére-
tében. Németiil beszélt.

Az tigyvéd tolmdcsolta, hogy itt Magyarorszagon keres
az idegen Fabry orokosoket. Egy Fabry nev(i igen gazdag
ember Belgium egyik varosaban utéd nélkil halt meg.
Minthogy Magyarorszaghdl szarmazott oda, itteni roko-
nait kutatja.

Atydm elmondta csalddunk torténetét s az tigyvéd fol-
jegyezte magéanak. Ezzel tavozott.

Tobbet nem hallottam a dologrol.

5. Ifjasagom

Szarnyat kap lelkem, valahdnyszor a boldog ifjikort
idézem vissza emlékezetemben. Es biiszkeség tolt el, hogy
ezt a labyrint-szer(i Gtjat életemnek gy futottam meg,
mint akit nemes idedlok vezetnek.

Ugyanazon nyomokon haladnék tjra, ha kezdeni kel-
lene az életet.

Multamon okulva s abbél indulva ki, intéztem tovabb-
ra is palyafutdsomat, s azt a mértéket allitottam 61 azok
szdmara, kikre azutdn neveld befolydsomat gyakoroltam.

st deus in nobis agitante calescimus illa.

Szerencsém volt, hogy az éltet szikra élt lelkemben,
mely egyre hevitett a cél felé. Ezt 16pésrdl 1épésre mindig
szem eldtt tartottam, mint egy vilagité tornyot a tavol sGté-
tében.

Az ifjusag aranykorat tigy tekintém, mint el6késziiletet a
férfi hasznos munkajahoz, hogy tisztes vénséghez jusson.

Otthon volt a példa elGttem.

Kordn kell megszoknunk a munkat, s abban keresni
annak jutalmat. Vajha ezt megértené a mai ifjisag!

Es amellett meg nem allapodni soha, még akkor sem,
ha latszélag a célhoz jutnak, hanem folyvast el6re térni,
minél tovabb, csak az igaz és tiszta becsvagy nyilvanulésa,
s6t azt mondom, az ifjinak nem szabad hinnie, ha életé-
nek egy-egy allomasahoz ér, hogy a célt elérte mar. Ez
stagnalashoz vezetné, mely szellemének szarnyat szegi.

A hegytet felé torni, szikldk ellendlldsét legy6zve,
stippedékes talajon dtgazolva, s taldn még a vadallatokkal
is megkiizdve megacélozzuk izmainkat, kitagult tiidével
szabadon lélegziink majd az ormon.

1. Selmechénya.
Befejezvén iskoldimat sziilGvarosomban, hatarvonald-

hoz értem gyermekkoromnak.

Rhetor lettem Selmecen. Egészen mds situatio volt
eléttem - az apai haztdl tdvol magamra voltam utalva.

Atydm buicstiszava mély nyomot hagyott lelkemben.
Anyam szeretete kisért utaimon.

Mas emberek, mds viszonyok. Idegentl éreztem maga-
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mat, mfg megszoktam a helyzetet. Tandraim bizalmat
csakhamar megnyertem. Tanulotarsaim koziil keveset
valasztottam bardtomul.

Sok mindenféle elem verddott itt 6ssze, vidék és nyelv
szerint. Babel volt az nekem.

Eleinte két lakdtarsamra, kikkel eddig is a losonci
iskoldban voltak iskolatdrsaim, utalva voltam. Az egyik-
ben nem volt meg az igaz magyar fiti, a masiknak excent-
rikus hajlamai tavol tartottak. Megtaldltam azonban Mar-
kus Sandorban, akit kerestem, s ki pdtolta K. Janos
baratomat nekem. Udvarunkban is lakott egy 6zvegy-
asszony fia, ki komolysagaval és szorgalommal megnyerte
rokonszenvemet: Bizay Sandor. Kiting latinsdganak
magam is hasznat vettem, mig én magyarsagombol adtam
cserébe.

A lyceum felsd osztalyainak ifjisaga éppen nem taldlt
kovetendd példat a banyész és erdész akadémiai ifjisag-
ban. A bursch szellem ragadds volt, s extravagantiakra
adott okot. Az iskola torvényei nehezen birtak szeliditeni a
szilajsdgot. A tanulok és a banyamunkasok kozt gyakran
osszetitkozések torténtek. A gyiilolet a két fél kozt véres
verekedéssé fajult. Néhanynak consilium abeundival vald
eltdvolitasdval oly konnyen meg nem sziint a viszaly.

Kiraly Jozsef Pal igazgat6 éber drkodése és kozhelé-
pése sziintette meg végre. Higgadtsdgat megtartva jé in-
dulatéval a tanul ifjusdg irdnt megfékezte az elvadult-
sdgot. Egy ily csetepaté alkalmaval meggy6z6datt arrdl,
hogy a banyamunkdsok keresték az tirtigyet. Midén magat
kozbevetette, majd porul jart, s csak a didkok mentették
meg a veszedelembdl. Véllaikra emelve, éljenzés kizben
vitték a lakdsra. A munkdsok haztak a rovidebbet, az in-
quisitio kiderftette btinosségiiket.

Ily mozgalmak az ifjusag komolyabb és nagyobb részét
nem érintették.

M. Sandorral kozosen végeztiik iskolai foladatainkat,
kiilon tanulmanyaink, kirdanduldsainkat.

Ez a komoly torekvés(i, minden zéhen tiszta jellemii
ifju szerfolott ragaszkodott hozzam. Szinte testvérekké
lettiink. A masodik évben hozzd koltéztem, egy terasszal
foljebb, a lyceum épiilet folott. Az oreg Liszkovszky Jo-
zsef, keze vesztett, nyugalmazott banydsz csalddjanak
otthondban nagyon jol éreztitk magunkat.

Séndorral egytitt tanultam a francia nyelvet. Merényi
Lajos magyar nyelven irt francia nyelvtanat hasznaltuk.
Hogy magamnak is meglegyen, az egész konyvet lefrtam.
(Mai napig is megdriztem.) Olvasmanyokat Kirdly tana-
runktol kaptunk. Ezekbél is sok aprdsagot irogattam ki. Az
egyes leckékb6l egymadst kérdeztiik ki. A beszélgetéseket
jol begyakoroltuk. Minden olvasméanybdl el6bb a szavakat
megtanultuk. Emellett a paradigmakat dllandéan készen-
léthen tartottuk.

M. Sandor jol rajzolt és festett. (Atyja fest§ volt B.
Gyarmaton.) Sokat tanultam téle. Foldrajzi térképeimet
mar elég szabatosan kipingdltam. (Mai napig is meg6riz-
tem.) Alkalomadtéan térképeket, épiileteket, emberi alako-
kat rajzolgattunk, nem ritkdn a természetbél. Sét olykor
festegettiink is. Vazlatkonyviinkben Selmec nagyobb épii-
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letei, egyes tajrészletek szép szammal voltak lerajzolva.

A konyvkotéshben kedvvel szintén gyakoroltuk magun-
kat, csakhogy primitiv eszkézokkel. A legtobb konyviinket
magunk kotottik be. Emellett a ragaszté munkaval is fog-
lalkoztunk, mely készségnek hasznat vettem, midén
atydmnak dohdnytartot, édesanydmnak talcat, Mari névé-
remnek kot6kosarkat, vagy egyéb diszmiivet készitettem.
Masoknak is szereztem ezzel 6romet. Az ilyen kézi tigyes-
ségek rendkiviil fokozzédk a tevékenységet, emelik az fz-
1ést, erdsitik az 6nbizalmat.

Egytitt jartuk be Selmechanya hatérat és vidékét, bota-
nizdlva, dsvanyokat és kézeteket gyiijtve. A szikldkat igen
kedveltem és vakmer§séggel méasztam meg. Sandor bara-
tom akadalyozva volt egyik hibas laba miatt ebbéli véllal-
kozdsainkban. A tadrnédkat is folkerestik, de az akndkba
bocsétkozni nem volt batorsagunk. Szaporodott a herba-
rium, halomra hordtuk a banydk hozzaférhets termékeit -
olykor Kiraly J. P. tandrunk vezetése mellett kerestiik fel a
tavolabbi helyeket. Szélaknan (WINDSCHLACHT) ismertet-
te meg a vizemel§ gépek szerkezetét és miikodését. Ily
alkalommal tandr és tanitvany egymashoz kozel jutnak.

Csak Szinndra nem tudtunk eljutni, pedig az egyik
eminens kirdndulé hely volt. 1868. julius 29-én p6toltam
a mulasztast.

Rovid pillantast kell vetnem az itteni iskolai tanulma-
nyokra.

Két nyelven, latin és magyar nyelven tanitottak a ta-
nérok.

A rhetorikat, a poetikat az antiquitates romanorum et
graecorum az irodalomtorténettel latinul (s6t, az 6kori
foldrajzot is) tanftottak. E nyelven interpraetaltdk a classi-
kus {rok miiveit. Az interpraetécios fiizethe irtuk. A gérog
auctorokat latinra forditottuk. Csupédn a realidkat tanul-
tuk magyarul. Tankonyv alig volt. Stentius (?) Mihaly ma-
gyar nyelvtant az akadémia kiaddsaban megjelent Széko-
tést, a Lemmann (?) Géza német nyelvtanat és a latin-go-
rog irok - tobbnyire leipzigi kiaddst miiveit is - hasznal-
tuk. A t6bbi tantargyakat fiizetekbe frtuk. (Némelyeket -
az Eperjesen maradtakat - sikeriilt meg6riznem.)

Legrokonszenvesebb volt tandraim kozil Kirdly Jozsef
Pal, ez a széles kor(i tudomdnnyal biré modern tanférfii.
A magyar és német nyelven kiviil beszélt és irt latinul,
gorogiil, francidul és angolul. Lehet, hogy tébb nyelv hir-
tokdban volt, mert jeles philologus hirében éllott. Reme-
kil jatszott a zongoran. Sokszor hallgattam jatékat a ly-
ceum csarnokdban. (Benn lakott az els6 emeleten.) Hang-
versenyeken is kozrem(ikodott. Comme il faut gentleman.
Nyajas, szelid modora tanitvanyai irant kozkedveltté tette
6t. Még az elvadultabbak is tisztelték és becsiilték. Soha
nem jott collizioba a gyerekekkel sem, mint az masokkal
megesett. Fegyelmi esetekben concilidns, de az aljassag-
gal szemben kérlelhetetlen.

Tanftotta a Vergiliust latin magyarazatokkal, Hora-
tius 6dait ethikai fejtegetésekkel. Nagy lelkesedéssel
tanftotta ezeket. Meg is ajandékozott Epigrammaty-inak
egy példanyaval. (Kegyelettel 6rzom.) A német nyelvet
Lenonten(?) ]. tankonyve szerint, t6le tanultam, oly siker-
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rel, hogy nemesak sajat lakdasan, szemeim eldtt javitotta
dolgozataimat, de a tanév végén igyekezetemet egy
Lebensbilder c. ifjasagi olvasokonyvvel honorélta. Felajan-
lést sajat keziileg irta rd. (Kegyelettel 6rzom.)

Tanitotta még a természetrajzot is, de minden szem-
lélet nélkiil. Csak a kiranduldsok alkalmaval mutatott be
egyet mast. Nem is lattunk mi egy dsvanygytijteményen
kiviil semmiféle félszerelést. A matematikat is & tanitotta
nekiink és a ,primédban”, hol a physikat szintén elGadta.
Eljart Kirdly a banyaszakadémiara a physikai és chemiai
el6addsok meghallgatdsara, hogy még ez iranyban is
kiegészitse tuddsat. Ha a tanar e korban az § classiciz-
musaban meg nem csontosodott, kénytelen volt az ency-
clopedika soraba lépni. J6, ha e sokféle tudds mellett ma-
radt ideje az 6 szaktudomanyédnak kultivaldsara.

Kiraly J. P. sokoldalt képzettsége miatt méltdn kora-
nak kivalo szakférfiai kozt foglalt helyet. Késébb a soproni
tanitoképzd igazgatdja lett.

Breznyik Janos, har kezdé volt, a tanftas terén alapos
képzettsége mellett komolyan, lelkiismeretesen s teljes
odaaddssal végezte tanari munkdjat. ErGteljes szervezete
és imponald alakja is ratermettségét dokumentélta. A go-
rog nyelvet, a magyart a torténelmet és foldrajzot tani-
totta. Xenophon Anabasisét latinra forditottuk a haladék
csoportjaban. Voltak, kik itt kezdték a gorogot. Losoncon a
gorég nyelv elemeivel ismerkedtiink meg. Nagy sikerrel
tanftott. Még a kevéshé szorgalmasba is lelket 6ntétt. Az
wjabb kor egyik kivalg didaktdjaként tlint ki. A selmeci
lyceum atyjava lett 50 éves munkajaval. A hetvenes évek-
ben barétséag flizott hozza.

Egészen mas kaliber(i volt Suhajas Lajos, a régi
classicizmus képvisel§je, ennek minden gyarlgsagaval.
Soha méasként nem beszélt veliink, csak latinul. E nyelven
interpraetalta a classikus auctorokat, tanitotta a rhetori-
kat és poetikat. A magyar szonoklatrol sz6 sem esett, a
kolt6i formak magyarazatdndl is csak a példak voltak a
hazai kolt6ink m{iveib6l idézve, s a német verstanban né-
met idézetekkel. Magdnak is gazdag konyvtara volt.
Hetenként adogatott bel6le olvasméanyokat, melyekrél
sz6val vagy frashan be kellett szdmolni, rendszerint kivo-
natok alakjdban. Sok egyéb koziil f6leg Plinius és Colu-
mella (?) miiveire emlékszem, melyek nagyon érdekeltek,
s b6 exergeta-t készitettem belélik. Ezeknek késGbb a
novények torténetének megirasandl nagy hasznat vettem.

A ktilonben mogorva agglegény életii, mar nem fiatal
férfin ritkan méltatott valakit koziiliink kiillénésebb figyel-
mére. Az volt redm nézve a legnehezebb foladat, mikor sor
szerint kijelolt a latin oratiénak a chatedrdbdl valé elmon-
ddsdra. Batortalan létemre erés megprobaltatas szdmba
ment az egész rhetor és poéta osztdly elGtt a magam, jo-
formén culindris latinsaggal irt beszédem lemorzsoldsa. A
rosszakarat, az irigység vigyorgott felém a padokbol, de a
joakarat és biztatds is nyilvanult hellyel-k6zzel. Ehhez
képest volt tanulotarsaim biralata is, hol lestjtd, hol
méltanyol. Csak a professzor elismerd és buzdit szavai
hoztak lelkemet némely egyensilyba.

Az ifjusag kozszelleme megoszlott a nemzeti aspira-
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ci6k szerint. A magyar képz6korben lelkesen szavaltunk,
hazafias dolgozatokat olvastunk, s élesen birdlgattuk egy-
mést. A totok a maguk korében lelkesiiltek a Kdri Dzerd-
ért, s dbrandoztak Szvatopluk orszdgardl és daloltak a Tat-
rarol. A német tarsasdgnak nem volt nemzetiségi célzata,
csupan irodalmilag foglalkoztatta tagjait. Kiraly tandr ve-
zette. Minden tarsasdgnak volt kiilén konyvtara, annak
nyelve szerint.

Legkedvesebb koltink a Kisfaludiak, Berzsenyi, Ka-
zinezy, Koélesey, Vorosmarty b6 anyagot nyijtottak. Pe-
tofi szelleme is kezdett megszélalni mar Verseink faraga-
sdban a classzikus formak mellett mar a népies alakok
foltiinedeznek. A prozairék miiveit tanulmanyozva olvas-
gattuk, kivalt Széchenyi miveit.

A hazai irodalommal csak magédn szorgalombdl lehe-
tett megismerkedni, mert a latin oktatds még mindig tal-
stilyban volt.

Akadt is néhdny jelesebb tanuld, kik classzikus latin-
sdgra tettek szert (Bizay Sandor, Langhoffer Karoly sth.),
de a magyar nyelvben mar gyengébbeknek bizonyultak.

Nem hagyhatom emlitetleniil, hogy egyéb maganta-
nulmanyom mellett bejartam a Hangdszddba (zeneisko-
la), mely a lyceum épiilet egy médsodik emeleti termében
volt berendezve. A csoportos zeneoktatdsnak olyatén mod-
szerének alkalmazdsa mellett egyébként nem csoda, ha a
novendékek a zenében csak kevés haladast tettek. Inkabb
magunkra voltunk utalva, hogy sem allandé zenetudast
nyerhettiink (volna). Hiszen tizen, vagy tobben vettiink
részt egy s ugyanazon 6raban, s lada alaki, négyszog( s
négy labon 4llé primitiv, rozoga, zongora nevet sem ér-
demld hangszereken gyakoroltunk. Ezeknek cincogasa,
vagy csorompélése szerfolott bantotta a j6 halldst és
zeneérzéket. Ha valamennyi megszolalt, oly chaotikus
hangzavar keletkezett, hogy akinek még ép volt érzéke,
megfutott téle. Szarnyzongordhoz ritka esetben tlhet-
tink, legféllebb, ha egy-egy begyakorolt darabbal készen
voltunk. Ily mddon alig lehet az egész zeneoktatédst esthe-
tikailag képzésnek mondani, mint inkdbb mechanikai
gyakorlasnak, dresszurdnak.

2. Eperjesen
Tanulmanyaimat az ds alma mater, az eperjesi collegi-

umban folytattam. Itt végeztem a philosophiai cursust.
Mintdmat Vandrakban taldltam fol.

Eperjes mar fekvésénél fogva is kedvezd benyomast
tett ram. Tandraimnak joindulata csakhamar otthonossé
tette helyzetemet. Barataim ragaszkoddsa meg éppen kel-
lemessé vardzsolta otthonomat.

Kezdetben Fai Frigyessel, unokatestvérem fidval és
Ondrejovich Samuval laktam. Amaz komoly és szorgal-
mas, ez konny(ivér(in hanyag. , Naturam si furca expellas,
famen usque recurrdt.” Mig nem gétolt kételességem tel-
jesitésében, megmaradtam, de azutin azonnal elkoltoz-
tem onnan.

Frigyes jéravald, kedélyes fiti volt. Pihenéiil eseten-
ként elGvette gitarjat, ennek pengetése mellett viddm noé-
tara gyujtott. Ez a primitiv mddja a szérakozasnak élénkiti
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kedélytinket, mig a munkdban egymésnak segitgtarsai
voltunk. Kozésen iparkodtunk hatni Samu baratunkra, de
hiaba! Nem volt egyéb hétra, mint hogy elkoltozzem. A j6
oreg Jasztrabinyinénal, a Fl6ridn utcdban taldltam ha-
rom derék szolid tarsat. Koriikben jol éreztem magamat.
Haziasszonyunk anyai gondozdsa alatt meg éppen kedves
otthonomma lett a héz.

Ifji lelkem is foltalalta az igaz bardtot Geduly Karoly-
ban, a gutai ev. lelkész nagy tehetség(i fiaban, kihez 6n-
zetlen bardtsag és Gszinte szeretet csatolt. NevelGje volt a
két Benczur fiinak. (Benczur Jozsef el6bb colle. tandr,
akkor konyvkeresked§.) Az el6kel§ csalad mindig szivesen
latott hazanal. Karoly szépen zongorazott és tanitotta a
fitkat zongorara. A gyakorldsra magamnak is volt alkal-
mam olykor. E nemes baratsag tdplalta lelkiinket mindvé-
gig, mig kozés munkdnk tartott. (Szegény Karoly! Theold-
giai tanulmédnyaink befejeztével, mikor atyja oldaldhoz
kertlt, lelke elhomalyosult, s révid idén belil ifjan elhalt.)
(Csak a szabadsagharc kitorése, s az 6 gyaszos sorsa szaki-
tott el benniinket egymastol.

Az ifjti 1élek konkrét mintat keres, s ha megtalélta, fe-
1éje hajlik, hozzd idomul. Az igaz baratsag érzelmi vild-
ganak megfeleld visszhangot kelt, de a fennkolt férfiak
bolesessége értelmi korét tapldlja, béviti, termékenyiti
eszmékkel. Iranyadasuk az idealizmushoz vezet.

Vezérem, szellemi atydm Vandrak Andras tandr volt.
Egyénisége, tiszta jelleme, bolcs tanftdsa mély nyomokat
hagyott tanitvanyai lelkében. Nemes szivének megnyilva-
nuldsa, szelid és hatdrozott bandsmddja az ifjisaggal,
nagy tuddsa nemcsak a kéztiszteletet, a szeretettel teljes
ragaszkodast biztositd a maga szdmara, de orszdgosan
tisztelt tekintéllyé lett.

Az ihletet, mely lelkemnek mindig motora volt, téle
nyertem.

Philosophiai magyarazatai kezdethen csak gyengén
érintették az agyat. De midén gondolkoddsunk kére szé-
lesedett, Kant, Fichte szelleme megtermékenyitette a mi
lelkiinket. Nehéz volt e rendszer, de megbaratkoztunk
vele. Beleéltem magamat. A bolesészeti munkédk olvasdsé-
val ersen kiiszkodtem. Egyes részeket ismételten 4t meg
atolvasgattam, s6t azok folott hosszan kellett gondolkod-
nom, hogy megértetlenné mit sem hagyjak el. A német
szavaknal még a nyelv nehézségei is okoztak akadalyt.

Engem mindamellett ez a hélesészeti rendszer nem
elégitett ki. Sok volt benne a thedria, az abstrakt, a meta-
physica. A természethez vald ragaszkoddsom, eddigi meg-
figyeléseim alapjdn kerestem a vilagot, mely a pozitiv is-
mereteket termi.

A sziinid6ben Oken Naturphilosophidja keriilt kezem-
be. Moh6n kaptam utana. S ime megtaldltam, amit keres-
tem! Még mindig kodben jartam, de a fényl§ pontok mar
szemem elé tlintek és irdnyitottak gondolkoddsomat.

Megkiséreltem kutatdsaim eredményeit papirra vetni.
Sokat toriiltem, mig megelégedtem némileg csak megalla-
podott nézeteimmel. Az élettiineményeket még nem értet-
tem jol, hogy Gsszeegyeztessem a lelki élet jelenségeivel.

Hozzéfogtam az anthropoldgia tanulméanyozasahoz.
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Kutattam, észleltem, buvéarkodtam.

Még Hegel bolesészeti rendszerét is tanulméanyoztam.
Terray Kéroly, ki annak birdlatat egy ropiratban kozzé-
tette, nagy segitségemre volt abban.

De mindez nem elégitett ki. Folytattam tanulmanyai-
mat, mignem a zavaros politikai viszonyok ebben mega-
kasztottak.

Vandrak ethikai fejtegetései mélyrehatok és erés meg-
gy6zGdést keltdk voltak. A metaphysica rendszerének,
elveinek, definiciéinak megértéséhez ki kellett emelkedni
a kéznapi gondolkodds kérébél. Az Eszjog (JUS natura)
meg Uj mezdre terelte gondolkoddsunkat. A bélesészet
torténetébdl megismerkedtiink a kiillonboz6 rendszerek-
kel. Valoban tinnepies ¢rak voltak azok, amelyeket Vand-
rak hallgatasaban toltottiink el. O a médszerek nagy mes-
tere volt.

Szakjan kiviil tanftotta a Magyarorszag pragmatikus
torténetét, azzal a lelkesedéssel, mellyel azt tanitani ké-
pes egy szakember és magyar tandr.

A Horatiust senki sem magyaréazhatta alaposabban,
mint 6, aki targyi, etnikai és alaki vonatkozdsaival kap-
csolta egybe a tobbi tudomanyszakokat.

A stylus gyakorlatokban nagy szigort gyakorolt. Nem-
csak szabatossagot, vilagossagot, magyarsagot és fzlést
kovetelt, de a gondolatokban logikat keresett, tehét azt,
mennyiben termékenyitette meg a philosofia oktatds az
ifja lelkét. Minden dolgozatot kijavitott, és észrevételeit
még kiilon szoval is kifejezte. Megkivanta az olvasmanyok
kivonatat minden honapban. Midén Warga Janos Nevelés
és Oktatdstanabol, majd Bonfini: Rerum hungaricatum,
Vita Desiderii Erasmi Rotterdami stb. ectemptaimban
gorog, sét héber idézetekkel elldtva bemutattam, nagy
megelégedésének adott nyilvan kifejezést. Szerette, ha a
komoly tartalmt konyveket forgattuk.

El6adésai alatt a jegyezgetést nem kovetelte, de ajanlotta.

Lehetetlen is volt nem jegyezni fol mindazt, amit clas-
sikus magyardazatai alatt szelleme élénkségével fliszerezve
elGadott. Féleg idézetei voltak élvezetesek.

Hazslinszkiy Frigyes egészen j ember a kathedrén,
melyre az év elején lépett. Kétségkiviil széleskort tanul-
ményai alapjan hivtak meg 6t a collégium mathem. és
physicai tanszékére, de a tanitdsan meglatszik, hogy ma-
gyar nyelvet nem gyermekkordban tanulta. Egyénisége
kilénben impondl6, bariton hangja monoton. Arcizmai
beszéd kézhen meg-megrandulnak, de a komolysdga val-
tozatlan. Kedélyesség arcdn nem nyilvanul.

Az asvanytant, geoldgiat onallé vizsgalataival kapcso-
latban flzetei szerint tanftotta, de alig szemléltetett vala-
mit. A physikat Fuchs tankényve szerint, elemi kisérletek-
kel. A mathesisben jartasabb, mint a geometridban. Ma-
gyardzat kozben tdrgydra Gsszpontositja figyelmét. Ezt
Llaevis armaturae” tanulok kizsdkmanyoljék, s olykor fol-
bomlik a fegyelem is. Félre nem ismerhet6 azonban térek-
vése, hogy tanitasdnak sikert biztositson, monoton beszé-
de csak a komolyan tanulni vagy6 ifjaknal taldl elfogadd
talajra.

A botanikanak folkent papja. Tarsasdgban tobbszor
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vettem részt vidékre tett kirdnduldsok alkalmaval. Nagy
biztonsdggal ismeri {6l a fajokat, éles szeme konnyen f6l-
ismeri a megkiilonboztetd jellegét a valfajoknak, tisztan
tudja azokat attekinteni rendszertanilag. Phanerogamok
és Kryptogamok vildgaban egyarant tajékozott. Egyetemes
botanikus, de részletes vizsgdlatokra vallalkozik. Magam
is, mig Koch Synypsisat voltam kénytelen nélkiilozni,
novényeim egy részét késéhbb is hozza kiildtem revisio
végett.

Majd élénk csereviszonyba léptem vele. Sok adatot
kozéltem botanikai munkaihoz. Mikor 1864-ben a magyar
orvosok és természetvizsgalok gytilése alkalmaval bizal-
mas bardtsagdval megtisztelt s meglatogatott, mar akkor
is jokora terjedelm(i herbariumomat bemutattam neki,
elismerd nyilatkozata buzditas volt szimomra.

() ajanlott a bécsi Zoologisch-botanische Gesellschaft
tagjaul és altala jottem Dr. Skofitzal és mas kiilfoldi bota-
nikussal csereviszonyba. Sok-sok ezer novényt szallitot-
tam szamukra. Nagyon becsiilték a magyar florat.

Csak mikor Géza fiamat vittem Eperjesre, hogy ugyan-
azon forrash6l meritsen, latogattam meg Hazslinszkyt.
Megmutatta herbariumat és szakkonyveit. Menyire el6bb-
re volt mar akkor. Nekem csak tuddsom van a forras- s
alapmfivekrdl.

Munyay A. Lajostdl, a szelidlelki 6regtél el6bb a Doc-
trina religionis christiance-t, majd azutdn néhany theolo-
giai targyat hallgattam. El6addsait latinul tartotta, de nem
nagy sikerrel. Csak ennek oka részint az aggkorral jaro
gyengeség, részint a hallgatéknak a latin nyelvhen vald
gyenge jartassaga. Egykor kivdlé egyhazi szonok volt, s
mint egyhdzi 6 is el6kel6. Kik jo szfvét és nemes jellemét
ismertiik, igaz kegyelettel adézunk neki.

A gorog nyelvet Sehiller V. rabbi tanitotta. Ez a nagy
miiveltségii férfin a classikus nyelvekben, valamint a hé-
ber irodalomban szaktekintélyként volt ismeretes, fia
kivél6 orientalista hirében allt. A gorog szoveget latinra és
viszont forditotta veltiink. Alapos és széleskor( targyias
fejtegetései igen érdekesek és tanulsdgosak. Magyarul jol
tudott. A német irodalomban nagy jartassaggal birt. Téle
tanultam az utolsé évben a héber nyelvet, de nem sokra
vittem az id§ rovidsége miatt. Mint utébb értestiltem, a
szabadsdgharc lezajldsa utdn Amerikaba kéltozott.

A t6bbir6l nem szélok.

Befejezvén philosophiai tanulmanyaimat, a theold-
giara léptem. Am a harci zaj - Sehlick betorése - félbesza-
kitotta rendszeres tanulmédnyainkat.

SInter arma silent musae.”

Hidba égtem a vagytol, hogy tarsaimmal Vandrak pro-
fesszorunk vezetése alatt a kassai taborba szalljak, tébb-
szoros levélvaltds utan sem egyezett bele atydm. Haza kel-
lett mennem.

Szégyellve itthon veszteglésemet, elzarkéztam. Eber fi-
gyelemmel kisértem a harctér és politikai helyzetiink ese-
ményeit, szorgalmasan jegyezgettem.

Emellett folytattam tanulmanyaimat, hogy pdtoljam a
hidnyokat.

Philosophiai és természettudoményi miiveket olvas-
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gattam, azokbdl kivonatokat készitettem, a nagy gondola-
tokat kifrtam és kritikai jegyzeteket mellékeltem.

Olvastam a Bibliat. Birdl6 megjegyzéseimet papirra
tettem.

Mennyire sajnalom, hogy ez irataim elpusztultak Lo-
sonc foldaldsakor. Akkori gondolkoddsom titkréiil szol-
galt volna most. Csak annyira tudok visszaemlékezni,
hogy a dolgokat természettudomanyi szempontbdl {téltem
meg.

Avéletlen juttatta kezembe Oken Naturphilosophiejét.
Mohén kaptam uténa. Kezdtem rendszerbe foglalni isme-
reteimet.

Kantnak, Friesnek miivei ki nem elégitettek, bar tu-
dasom hatarait kibdvitették. Sokat meg sem értettem
bel6liik.

J6 alkalom volt Horvath Lajos rokonom ttjan negy-
venot darab 69 philosophiai, pedagdgiai és theoldgiai
konyvet megszerezni. Ezzel gy(ijteményemet 200 kotetre
szaporitottam.

Fdjdalom, az augusztusi vésznapok alatt mind a lan-
gok martalékai lettek.

Foglalkozdsom vélasziton volt. A komoly olvasményok
mellett szépirodalmi termékek is érdekeltek. S6t Kunszt
Janos bardtommal szovetkezve egymdsnak folydiratokat
frtunk. A Tudomdnyos Lap komoly tartalmu cikkeivel a
Bortira derti inkdbb szépirodalmi és humoros dolgaival
foglalkoztatta bardatomat, ki viszont szimomra hasonld
tartalmu folydirataval gyonyorkodtetett. Ez minden egyéb
irataimmal és konyveimmel elpusztult, mig az enyéim
néla maradtak. Evek multén velik megajandékozott. Most
ifjikori ereklyéim kézt 6rzom.

Fdbry Jdanos
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A hetedik....

A hetes a szammisztikaban is jeles szam, hogyne lenne
az egy fesztival életében. Bar életkordt tekintve még csak
gyermek - kiiszkodik is gyermekbetegségeivel - azért tigy
tlinik, néhdny sorsforduléon mar taljutott.

Hét éve kertilt tehat elgszor megrendezésre a Gomonr-
Tornai Fesztivdl. Sokgyokerti el6zményei kozott az Agg-
teleki és Josvaf6i Hagyomdnydrzd és Miivészeti Napok ren-
dezvénysorozatot kell megemliteni, amelyet az Aggteleki
Nemzeti Park Igazgatésdg inditott Gtjara 1998-ban. Az
egy-két napos rendezvények sikerei, a rendezd szerveze-
tek, intézmények osszefogdsa végiil 2000-ben sarkalltdk
annak a pélyazatnak az elkészitését, amely anyagi alapot
teremtett az elsg fesztival megszervezésére.

A szandékok és célok nem valtoztak az id6k folyamén:
egy olyan, legaldbb egy hetes programsorozat megrende-
zése a Gomor-Tornai-karszton és térségében, amely az it-
teni természeti és kulturalis értékek bemutataséaval, neves
el6addk bevondsaval, a helyi hagyomanyok felelevenité-
sével akar tobb napra is képes idevonzani a ldtogatokat,
ugyanakkor a helyi kozosségek javat is szolgalja, hiszen
segiti a térségi identitdstudat megersodését, helybe hoz-
za a kultirat és nem utolsé sorban bevételekhez juttatja a
szolgéltatokat.

Hatarmenti rendezvény volt ez mér a kezdetekt6l, hi-
szen jottek eldadok, kidllitasi anyagok a szlovakiai oldal-
rol, a természetismereti és kultartorténeti kerékpartira
pedig fizikailag is atlépte az orszdghatart, igazan kétolda-
lava mégis csak 2006-ban valt. Ezen folyamatok megers-
sodése révén az idén mar a kovetkezd telepiilések fogad-
tak be valamilyen eseményt: Aggtelek, Josvaf6, Perkupa,
Trizs, Gomorsz6lés, Hidvégardd, Tornaképolna, Rozsnyo,
Betlér, Varhosszarét, Gomorhorka, Krasznahorkavéralja,
Aj, Szadels.

Az idei fesztival megrendezésére ugyan ,csak” tizen-
négy szervezet, programgazda irt ald egyiittmiikodési
megallapodadst, valéjaban joval tobb vett részt a megvalé-
sftashan. Ennyi szereplé koordinaldsa egyre nagyobh ki-
hivés, amely feladatot a magyarorszagi oldalon az Agg-
teleki Nemzeti Park Igazgat6sag, mig a szlovakiai oldalon
a Gomori Ifjusdgi Tarsasdg latja el. E lap keretei nem is
teszik lehet6vé a programok teljeskorii felsoroldsat, 4m
lehetetlen nem megemliteni néhany mifajt és kozrem-
koddt. A féprogramokat a sokszin(i délutéani, esti (barlan-
gi, templomi, szabadtéri és kastély-) koncertek jelentet-
ték, amelyeket igen véltozatos szabadidGs programok
koritettek: barlangi és felszini tirdk, falusétak egész sora,
kilénféle kézmiives bemutatdk és foglalkozdsok, miivé-
szeti és ismeretterjeszt§ kiallitdsok, gyermekelGadésok,
tanchazak, filmvetitések. Fellépett, tobbek kozott a Palya
Bea Quintett, a Muzsikds és Petras Maria, Berecz And-
ras és Balogh Kalman, a Csik Zenekar, a Haviar, a Szél-
kidlté, a Miskole Dixieland Band és Illényi Katica, hogy
tényleg csak a nevezetesebb elGaddkat emlitsiik. A Zéld
Sziget a két nemzeti park - az Aggteleki és a Szlovak Kaszt
Nemzeti Parkok - feladataival, természeti értékeivel is-
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Berecz Andrds és Balogh Kdlmdn a josvafdi reformatus
templomban szérakoztatta, tanitotta a kozonséget meséivel és
muzsikdjdval

Kessler Hubert sziiletésének 100. évforduldja alkalmdbél az
Aggteleki Nemzeti Park Igazgatdsdg eqy emlékkidllitdst nyitott
meg a neves karszt- és barlangkutatd tiszteletére, de mds jeles

évfordulds eseményrdl is megemlékeztek (Josvafd)
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= = 1. Tals LT il B !
A Rozsnydi Meseszinhdz Aggteleken és Ajban is szérakoztatta a legkisebbeket

Valamennyi visegrddi orszdgbdl érkeztek vendégek a Gomaor-Tornai vdsdrtérre, Josvafdre. A lengyel Vielka Lipnica telepiilés zenészei a felsd-
drvai vidék népzenéjét mutattdk be a jarékeléknek
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mertette meg az érdekléddket. A 20. szdzad jeles karszt- és
barlangkutatéjanak, Kessler Hubertnek J6svafén nyflt
emlékkiallitdsa sziletésének 100. évforduléja alkalméabal.
A Gomor-Tornai Vasdrtér pedig a karsztvidék kézmiiveseit,
hagyomény6rz6it (-teremt6it) vonultatta fel.

A fesztivalhoz 2008-ban csatlakozni kivand telepiilé-
sek, szervezetek szdma igazolja, hogy egy olyan kezdemé-
nyezés indult el, amelynek ténylegesen van térségi szerve-
76 ereje, és amely 6sszefogas egyszer taldn nem csak 11
nap tnnepe lesz, hanem egy kerek esztend§ hétkoznapjai.

Tolnay Zsuzsa

Az Egressy Béni
Szinjdtszo Fesztivalrol

Egressy Béni Szepsiben tavaly felavatott szobrdnak
megkoszoruzasaval és az Egressy Kdrus jovoltabdl a Szd-
zat eléneklésével kezGdatt meg november 15-én a IX. Eg-
ressy Béni Szinjdtszo Fesztivdl.

A megnyitén jelen volt tébbek kézott Szerenesés Ja-
nos, a Magyar Koztarsasag kassai f6konzulja, Hrubik Bé-
la, a Csemadok orszagos elnoke, Koteles Laszld, alelnok
és parlamenti képvisels, Harsanyi Laszlo, a Nemzeti Kul-
turdlis Alap elnoke, Csoltké Jend, a Csemadok TV elnoke,
Zacharias Istvan, Szepsi polgarmestere és Mohnyan-
szka Jozsef, Buzita polgarmestere.

Boda Ferenc, a rendezvény fGszervezje kihirdette a
Mics Kdroly-életmtidij idei jutalmazottja nevét. Ez az idén
Jarabik Gabriella lett, aki évtizedek Gta ott van a felvidé-
ki magyar amat6r szinhdzi mozgalom élvonalaban. Kiss
Péntek Jozsef méltatdsdt Kamenar Eva tolmacsolta.

Az els6 el6adést a kassai Mdrai Sdndor Gimndzium
didkjai, a KGSZT szinpad tartotta meg, zsufolt nézgtér
elétt, hatalmas sikerrel. Bodon Andrea rendezd, tanarné
Zalan Tibor Angyalok a hdztetén ¢ darabjat dolgozta 4t
egy kedves és figyelmeztetd zenés darabba. Fellépett még
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a cséesi, szomotori és migléci hagyomédny6rzé csoport is,
a jatékos, dramatizalt népi miifaj éltetdi.

A tavaly 6ta megtjult Szepsi Miivelddési Kozpont 6si
pincéjében, vagyis a bormizeumban disztok-kiallitas
nyilt, amit Banyicki Maria mutatott be. Az Infoklubban
Gecse Attila, rimaszombati fotds képei révén valogatast
lathattunk a fesztivél torténetéb6l. A kidllitast Juhasz Do-
sa Janos ajanlotta a nézdk figyelmébe.

Pénteken az igléi szlovak vendégesoport mutatkozott
be a didksag el6tt, majd a Nagyfodémesrdl (kabaré), Vag-
kiralyfarél (komédia), Tornagorg6rél (Rejté-bohdzat), Ve-
zekényb6l (esztrdd) és Nanardl érkezett csoportok, illetve
a filleki Zsdkszinhdz 1épett szinre.

Szombaton, mar Buzitdn a jokai csoport eladdsa
(Hyppolit, a lakdj) mellett a kulfoldi vendégegyiittesek
léptek kozonség elé: a budapesti Wataridori, a sajokazai,
valamint egy lengyel csoport is.

Az eredményhirdetés el6tt Hornyak Marek Gal San-
dor megzenésitett verseivel kiszontotte a hetvenéves kol-
t6t, a kozség lakosat.

Szerencsére a zslirinek nem volt konny(i dolga a sok
nagyszerii eladast latva, de arrél mar megoszlanak a
vélemények, hogy melyik esethen dontott jol, ill. rosszul.
Mert jol déntétt, hogy minden dijat olyanoknak itélt, akik
azt kiérdemelték, csak talan ugyanilyen megérdemelten
kaphatta volna akdr egy masik csoport is. Az élmezény
erds volt.

A fédfjat a kassai Mdrai Sandor Gimndzium és Alapis-
kola KGSZT csoportja vitte haza, s 6k kaptdk a rendezdi
dijat is, s6t egy epizddszerepldi dijat is (Toth Karoly) ,be-
soportek”. Kellemes, der(is jaték, folyamatos eldadas,
kedvez6 fogadtatas jellemezte fellépéstiket.

Az egyik nivodij Nanara vandorolt, ahol évek ota fan-
tasztikus darabok, j6 el6addsok késziilnek Juhasz Maria
mihelyében. A korabbi évek sordn is mindig a dobogén
alltak. Sokak szerint az 6 fellépésiik volt a legkivalobb B.
Shaw Pygmalion c. darabjat adtdk el§. A kival6 szinészi
teljesitmények, j6 dramaturgiai megoldasok és a gordii-
lékeny el6adas két oran 4t a székhez szogezte
a kozonséget, mely éjfélig kitartott a helyén.
Taldn a faradtsag (hiszen egész nap konnyed-
nek ting, de néha unalmassa valé kabarékat
kellett nézniiik) nyomta ra bélyegét a zsfiri
értékmércéjére, hogy nem adtak ki két fodijat.
Nividijas lett a fileki Zsakszinhaz is, mely egy
| nehezebb dramai el6adésra véllalkozott, bar a
mi ebben a formdban nehezen hozhat mé-
Iyebb katarzist. (Németh Laszlé Bodndrnéja
ezt a témat sokkal jobban és eredetibb modon
kozeliti meg).

Féleg az amtér szinjatszok szdmdra volt
tanulsagos és a kozonség is gazdagabb élmé-
nyekkel tavozhatott a vendégegyiittesek jovol-
tabol.

Mihdlyi Molndr Liszé

Részlet a fiileki Zsdakszinhdz eldaddsdabol @ Geese Attila felvétele



WFI’JJANAPAIMT

A fesztival fodijat a kassai KGSzT kapta @ Gecse Attila felvétele

Gecse Attila
pillanatfelvételei elé

A sz0 elszéll, az frds megsargul és valahol a fick mélyé-
re kerl, de a fotd: az igen. Az azonnal el6hivja benniink az
elszallt évek torténéseit, arcokat kerestink, s hozza pilla-
natokat. Ah4, ez is ismerds valahonnan, csak nem § az? A
film pereg, megelevenednek oszlasnak indult emlék-
kockak, s csak amulunk, hogy veliink ez is megtortént.

Ez a torténet nyolc évvel ezeldtt kezd6dott egy hideg,
esGverte juniusi délutdnon, amikor egy széthullasra itélt
120-as Skodédban osszetaldlkozott a mezei zsurnaliszta
egy fotélaborbol akkortdjt menesztett, szakmajat tekintve
villanyszereld miikedvel§ fotdssal. Megfogadtam, ha ép-
ségben kiszéllok a kocsibdl, akkor az ott késziilt cikkem-
hez felhaszndlom az triember fot6it. Nos, ahogy lathatjak,
szerencsésen hazaértem, az esd is elallt, a fotd is megje-
lent, s elindult egy hosszi tava egyiittm(ikodés (ha nyolc
évet hosszatavnak lehet nevezni). Azota szamtalan rendez-
vényen dolgoztunk mér egyiitt, Attila a Csemadok rima-
szombati tertleti vdlasztméanyanak hivatalos fotdsa lett
(no és ezé a fesztivalé), s megszamlalhatatlan képkocka
kiéltja a vildgba, hogy éliink, vagyunk. Persze Attila nem
csak rendezvényeket fotdz, hanem a gémori tdjat is, a
Rimaszombat kornyéki festdi szépségli erddk, a kurinci t6
mind-mind életre keltek mar 4ltala. Szoktam is mondani,
hogy amig egy-egy tajkép elkészitéséhez sokszor végtelen
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tirelem kell, addig egy-egy szinhdzi pillanatéhoz gyor-
sasag. Par évvel ezeldtt egy felvidéki kisfaluban, kozel
hiisz fokos hidegben készitettiink egy anyagot, s az egyik
beallitott fotén két tanitond tart egy méretes iskolai tab-
l4t. Szegények nagykabathan, kesztytiben, mégis egyikiik
kozel tizperc utdn (mert mar ennyi ideig tartott a bedl-
litas) megszdlalt: Attila, ha Istent ismersz, kattintsd mar el
azt arohadt gépet. Nem emlékszem rd, hogy elkészilt-e az
a felvétel. De azért jelentem, megvagyunk.

Amikor erre a kiallitdsra késziiltiink, tobb ezer képh6l
kellett vdlogatnunk, pedig még nem is volt meg minden
fotd, mert egy-két filmet nemes egyszertiséggel elloptak
Attila hézi gyfijteményéhdl. Lam, mennyire kelend§ ez a
fesztival! S ahogy mentiink vissza az id6ben, tgy lett egyre
nehézkesebb a visszaemlékezés. Lam, még a tavalyi torté-
nésekre emlékszik az ember, még a tavalyeldttire is, de
hol van mar a harom évvel ezel§tti hd? Bizony, sokszor
percekig elmerengtem egy-egy kép elétt, s ebben a
teremben j6 par olyan pillanatfelvétel van, amely eldtt
még mindig tandcstalanul dllok, mert nem tudom, hogy
kik, s miért vannak rajta. Pedig olyan ismergsnek ttinik
minden.

Kozel 150 képet valogattunk 6ssze, s mar most elné-
zést kériink mindenkit6l, akik véletleniil lemaradtak.

Ha megnézték a kiallitast, ne feledjék, hogy az idén is
zajlik az élet a vilagot jelentd szepsi deszkdakon, s rogton
kezdédik az elsd elgadds. Ha véletlentil mégis lemarad-
nanak réla, jovGre ugyanitt megnézhetik magukat.

guﬁa'sz Disa ga'nas

| sl A

Gecse Attila a kiallitds megnyitdjan
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A 48. Mikes Tanulmanyi
Napole - gomori részvétellel

Ahollandiai Mikes Kelemen Kora Mikes International-
lel egytitt szeptember 27. és 30. kozott Elspeethen ren-
dezte meg a nagy hagyomanyra visszatekint Mikes Tanul-
mdnyi Napokat. Témdja: Magyar Kultira II. Magyar szel-
lemi miihelyek World-wide. Harom pdélus: Magyarorszdg,
Utéddllamok, Nyugat.

Arendezvényen els( izben képviseltette magat Gomor.
Anégyfés csapathan Ban Zoltan (Rimaszombat és Vidéke,
Simonyi Alapitvdny) és B. Kovaes Istvan (Gomor-Kishonti
Muizeum Egyesiilet) mellett két egyetemista, Kovaes Haj-
nalka (Kéroli Gaspar Reformdatus Egyetem, Budapest) és
Toth Timea (Prdga) is helyet kapott.

Az egytittlét alkalmat nytjtott a személyes kapesolatok
felvételére, illetve a mar meglévek felfrissitésére is.

Mint a rendezvényr6l sz6l6 hazi beszamoléban olvas-
hat6: ,A hdrom részre darabolddott, 1ij élethelyzetekbe
keriilt, ma mdr az egész vildgon él6 magyarsdgnak meg-
vannak a maga éltetd és dsszetartd szellemi géepontjai.
Ezeknek és az ezek kozott kiépitendd kommunikdcionak
szenteltink figyelmet ez évi Tanulmdnyi Napjainkon. Ko-
z0s feladatunk: magyar munka-ésszefonddds, szellemi,
tdrsadalmi és gazdasdgi osszjdték a vildgban, bdrhol él-
jiink is. Ez a jovd dtja. Ezt az utat mutatjidk a tények, hi-
szen a magyarsdg migrdcidja minden irdnyban dridsi
méreteket 6ltott és méy jelentdsebb formdkat fog élteni. Mi
napjainkban az egész foldgombon éliink. Erre kell tuda-
tosan berendezkedntink. Ebben a ,nyugati” magyarsdg-
nak feladata van.”

A rendezvény Toth Miklés, elnck (Higa) megnyitdja-
val kezd6dott. Farkas Florian (Héga) felvezetését kove-
t6en Toth Miklos A magyarsdg jovendd életmezdi cimii el6-
addsdban hangsulyozta a magyarsag egymasrautaltsagat
az egész vilagon. Fontosnak tartotta az oktatds kiépitését
mindenhol, ahol magyarok élnek. Utalt a magyarok képes-
ségeire nemzetkozi sikon (tudomanyban, az tizleti és a
tarsadalmi életben). Kiemelte, hogy egymds érvényesii-
1ését kolesonosen el kell segiteniink. Ot kovetGen Orban
Anita (Budapest) a Budapest Analyses fiiggetlen, eredeti,
kiilpolitikai tdjékoztatd és elemz munkdjardl szolt, Gy.
Gyiire Gyorgy (Veszprém) az internetes televiziok és ré-
didk szerepérdl beszélt a szortsagban €16 magyarsag éle-
tében, Ferenczes Istvan (Csikszereda) a Székelyfold c. fo-
lydiratot mutatta be, majd Sepsiszéki Nagy Balazs (Sep-
siszentgyorgy) a Székelyfold az ezredforduldn cim{ monu-
mentalis, négykotetes néprajzi munkdjat mutatta be.

Szeptember 28-4n Maracz Laszlo (Amszterdam) a ma-
gyar lobhy szerepérdl tartott el6addst, rdmutatva arra is,
hogy jelenleg Briisszelben a magyar lobby nem tdl haté-
kony. Két tovabhi el6adds a filoz6fiat érintette. Ungvari
Zrinyi Imre (Marosvésdrhely-Kolozsvar) filozéfia-értel-
mezésekrdl és filozofiai miihelyekrdl adott dttekintést,
Laczké Sandor (Szeged) pedig a ,virtudlis” magyar filo-
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z6fiai hagyomanyrol és a Bohm-Bartdk Tarsasdgrol szolt.
Elhangzott, hogy a Mikes International jogi keretén beliil
miik6dd Tarsasdg palydzatot {rt ki a 2006. évre sz6l6
Béhm-Barték-Dijra, amelynek nyertese Kissné Novak Eva
lett. Az idén mér az egyetemi hallgaték és kozépiskoldsok
szdmara is {rtak ki palydzatot. 2007. szeptember 4-én Sze-
geden a Mikes International - Bahm-Bartok Tarsasag és a
Szegedi Tudomdnyegyetem Filozéfiai Tanszéke szervezésé-
ben marvanytablat lepleztek le Malnasi Bartok Gyorgy,
az egykori Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem filoz6fiapro-
fesszora emlékére a fakultds épiiletének a falan. Tompa
Gabor (Kolozsvér), a Kolozsvdri Magyar Szinhdz igazga-
toja ,A folyamatos jitds hagyomdnya. A 215 éves Kolozs-
vdri Magyar Szinhdz” cimmel rajzolt megragadé képet az
intézményrél. Este Asboth Jozsef és Wonke Rezsé (Buda-
pest), a Duna TV munkatarsai filmbemutatéval egybeko-
tott attekintést adtak a magyarsdg ezen szellemi miihe-
lyérél.

Szeptember 29-én, szombaton Kaldos Janos (Buda-
pest) , Vildgkényvtdar - Magyar Elektronikus Kényvtdr cim-
mel nytjtott rendkiviil alapos képet az Orszdgos Széche-
nyi Konyvtdr szolgéaltatasardl. Balla Balint (Berlin) az
Eurépai Protestdns Magyar Szabadegyetem tobb évtize-
des munkajat ismertette. (2006-ban Rimaszombatban tar-
totta Akadémiai Hetét. - a szerk. megj.) Haynalné Kesse-
rii Zsuzsanna (Buenos Aires) Jelentkezés Dél-Amerikdbdl
cimmel részletes attekintést adott a dél-amerikai magyar-
sdg kulturdlis és tarsadalmi életérgl, annak eredményei-
r6l és gondjairdl. Este Farkas Floridn a Mikes Internati-
onal elmult évi eredményes munkajarél szamolt be.

Ezutan keriilt sor a Mikes Irodalmi Dij odaitélésére. A
dijat ebben az évben a Norvégidban 616 Sulyok Vince
kapta. A laudatiot Arday Géza (Budapest) tartotta.

A napi programot a hagyoményos Mikes Irodalmi Est
zarta. Ezen Németh Péter Mikola mutatta be legutobbi
konyvét Mysterium Camale Homage a Pilinszky cimmel.
(t Arday Géza, Kibédi Varga Aron (Freiburg i. Br.), B.
Kovacs Istvan (Rimaszombat), Sepsiszéki Nagy Balazs
és Toth Z. Laszlé (Riemst) kovette. Utdna fogadds kovet-
kezett.

Szeptember 30-dn, vasarnap mar csak egy eldadas
szerepelt a miisoron. Mariska Zoltan (Miskolc) A nemzet
filozéfiai fogalma egykor és most cimmel tartott elGadast.
A Tanulményi Napokat Toth Miklds, elnok zdrta be. Hang-
stilyozta az egész vilagon szétszérva é16 magyarsag ossze-
tartozdsat, a Magyar Szellemi Haza egységét. Ebben min-
denki, aki ehhez tartozonak tudja magat, egymas termé-
szetes szovetségese. Szellemi mihelyeink e téren fontos
szerepet jatszanak.

(szerk.)

Felhasznalt forras: http://www.federatio.org/mikes3.html
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Arésztvevdk eqy csoportja @ Ban Zoltdn felvétele

Toth Miklds és a DUNA TV munkatdrsai: Wonke Rezs6 és
Asbath Jozsef @ Ban Zoltdn felvétele

B. Kovdcs Istvdn dtadja a gomdriek ajandékdt
Bdn Zoltdn felvétele

|

A gomori csapatAntwerpehben @ ifj. Bdn Zoltdn felvétele
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Vaskiraly a Hecskén

Elkésziilt egy alkotds, Debréd és Eurdpa (nem véletlen
a sorrend!) egyik legszebb koztéri alkotdsa! A néhai Torna
megyei kiskozség peremén, a Heeske (mily kedves igy
nevezni egy dombot) felé vezet it végén all és vigyazza
a falut, a volgyet, feltekintve a Kojséi havasokra Szent
Laszlo kirély térgrafikdja. A kiszemelt magikus sziklan
allo, égre rajzolt Szent Laszl6 nem véletleniil keriilt mos-
tani helyére. Egy olyan 6tlet végeredménye, amely egye-
dilallova szeretné tenni Debrdot, amely id6ben és tér-
ben kitdgitani szeretné a horizontot. Vascsovek ridegsége,
épiiletacél mogorvasdga szelidiilt itt kiilonleges latvany-
nya. Sok, mérhetetleniil sok emberi munka, akarat és
alkotéerd szelid, de kemény hatdséra. Késziilt anno 2007-
ben, dtadva Szent Mihdly havaban, annak is 14-ik napjan,
az Ur kegyelmébdl. El6tte azonban hérom hossza hétvé-
gen at, tucatnyi onkéntes, tenniakard, az alkotdshan részt
véllalni kivané hajtogatta, vagta, hegesztette, mozgatta,
almodta a vaskiraly sziluettjét a Hecske sziklajara. Akik
hozzatették a munkajukat, tették kedvvel, szeretettel, in-
gyen, merve nagyot dlmodni. Ami fontos, lesz folytatas,
vannak dlmodozdsra buzdité érzések, vannak igények,
hogy ez a csoda megismétlGdjon. Lesz otlet és kedv (mar
miért ne lenne?), lesz folytatds, mert van, lesz felkérés!
A debrédi régi temet6ben vashol formalédik majd Szent
Ldszl6 legendariuma az égre, hasonléképpen a régi go-
mori és erdélyi templomok idgtlenné valt freskéihoz. S ha
Debrédon volt és van igény, talan médshol is lesz. Talan
Hejcén, ahol Szent Istvan alakjat tudndk elképzelni
a debrddi Szent Laszl6éhoz hasonldan, s taldn lesz még
igény mds varosokban, mas falvakban, talan mas konti-
nensen is egyszer. Nem tudtam megszamolni, mennyi
hegesztési pont van a hecskei vaskirdlyon, nem lehet ma
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médr megmondani, hanyszor kellett megfogni a sokszor
stitéen hideg vasat, mennyi elektromos energia fogyott el
a heggesztéskor, mennyi mds emberi, szellemi teremt6-
alkoté eré mozgdsitdsara volt sziikség ahhoz, hogy ez
a mfi létrejohessen. Mindezen utobhi fogalmak mérésére
nincs is lehetdség, hiszen mérhetetlenek. Mar a kozelé-
ben lenni is j6 volt, azt tudni, hogy mélté helyen, befoga-
d6 kornyezeteben 4ll, kiilon jo érzés!

Debrddon a térgrafika alkotdsdban sokan dolgoztak.
Terv és otlet: Szab6 Ottd. Kivitelezés: Vitéz Laszlo, aki az
els6 perct6l az utolsdig hevitette a vasat, mint egy tjkori
Héphaisztosz. Martha Attila, aki a kezdetekben a vazlatot
segitett felrakni. A hideg vasak hajlitgatéi, mozgatéi pe-
dig: Szaniszlo Zoltan, Gyenes Gabor, Samuelis Laszlo,
Toth Jozsef, Kral Bea, Molnar Istvan, Hanesz Zoltan,
Kiss Laszlo, Gajdos Janos, Csabala Tamas, ifj Szaszak
Gyorgy, Racz Attila és felesége, Tholya. Hattérként, bazis-
ként, minden anyag és egyéb bebiztositéjaként Pap Ti-
bor és Debrdd polgdrmestere, Pap Adrianna. Hozzate-
hetném, sokan masok, s fgy igaz, sokan masok is, akik
tedt f6ztek, enni adtak, anyagot szallitottak, tartottdk
a lelket a diderg6 alkotékban. Valahonnan a fazés égrél
alatekintve pedig Nusi néni, vagyis Pap Anna, Debrdd
tragikus hirtelenséggel, alig egy év elhunyt polgdrmes-
terasszonya. Aki most lathatta, van élet és erg, van igény
arra, a hagyoményt j médon is lehet eréshiteni. Ugy,
hogy nem is hagyomanyosat alkot az ember, hanem vala-
mi mast, valahogy médsképpen. A lényeg viszont valtozat-
lan: csak az onzetlen, szeretettel végzett munka ad 6romaot
és megnyugvast.

Szent Laszl6 kirély, vigydzz a faludra! Falu, vigydzz

a kiralyodra!
(szasz)

Amii és alkotdja @ Szdszi Zoltdn felvétele
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Féhajtas Buapesten

A CSEMADOK Rimaszombati Tertileti Valasztménya szervezéséhen gomdériek egy népes csoportja Budapestre latogatott.
A szinhédzldtogatast megel6zéen lerdttak kegyeletitket Pésa Lajos sirjandl a Fiume tti temet6ben. A Csipka Rozdlia kezde-

ményezésére, kozadomanyokhol szépen feldjitott siremléknél Praznovszky Mihély emlékezett az irodalmérra. Ezt kovetGen
a Farkasréti temet6t keresték fel, ahol a Gy6ry Dezsd sirjanal hajtottak fejet.

(szerk.)
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Ksmnbl b

Gecse Annabella: Az etnikai és
tarsadalmi dtrendezédés folya-
mata eqy gomori falu 20. szdazadi
életében. (Interethnica 10. Férum
Kisebhségkutaté Intézet Etnoldgiai
Kozpont. Komarom-Somorja, 2007.
191 oldal, 9 szovegkozi tablazat és 14
abra, mellékletben: 9 tabldzat, 9 kép,
11 térkép, szlovak és angol Gssze-
foglalas)

Baraca kicsiny gomori falu, a szerzg és a recenzens
sziil6faluja. (Megjegyezném, hogy nevét - rovid frasmaédja
ellenére - az ott él6k hosszan ejtik, azaz: Baracca, Barac-
can, baracciak.)

Sziileim, s mds id6sebb emberek gyakorta felemle-
gették néha Hegediis Janos, r. kat. plébanosnak a 30-as
években tett joslatat: Baraca ciganyfalu lesz!

Eme, beteljesedGben 1év§ j6slatnak az drnyékdban
néttem fel magam is.

Holgyeim és Uraim, Kedves Vendégek, Tisztelt
Kollégak!

Egy olyan konyvet mutathatok be, amely az emlitett
joslat hatterét, bonyolult 6sszefiiggéseit mutatja be. Szer-
z6je Gecse Annabella, akinek ez a doktori munkéja, ame-
lyet a debreceni egyetemen védett meg.

Arecenzens szomort!

Szomort, mert az a paraszti kozosség, amelyben maga
is felnétt, s amely tagjdnak vallhatja magat, méra gyakor-
latilag eltint - ahogyan ma mondjuk: virtualizalédott.
Mindaz, ami ebben a konyvben réla olvashatd, mar csak
az emlékekben 6.

Arecenzens vidam.

Viddm, s oriil, mert egy fontos és kit(in§ munkat mu-
tathat be. Van egy magyar szolds, miszerint ,Az ordig a
részletekben bujik meg.” Itt nincs esélye az 6rdégnek! Ez a
konyv arra is j6 példa, hogy széleskori tarsadalmi folya-
matokat hogyan lehet minden aprd részletre kiterjedéen,
egy esettanulmany formajaban bemutatni.

A parasztsagnak és cigdnysdgnak az adott lokalitdson
beliili kapcsolata a 18. szdzad utolsé harmadéban kezdd-
dik, mégpedig a cigdnysag kierdszakolt letelepitésével.
Baracci, mulyo-lany, Rozu volt a felesége kivalo mesemon-
doémnak, akitdl érzékletesebben taldn soha senki nem irta
le ennek a keserveit. Bz volt az els§ hatar, amely leomlott.
Formailag rémai katolikusok lettek. Ezzel a kovetkezd vé-
laszfal is eltint. Hamarosan atvették a magyar nyelvet (a
cigany nyelvet mar nemzedékek Gta nem beszélik), ezéltal
egy kovetkezd hatarvonalat 1éptek at. A kozeledés tovabbi
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jelét a vélasztott rokonsdg, a komasag intézménye jelen-
tette. A kezdeményez6k a cigdnyok voltak - de az elfoga-
désrol se feledkezziink meg! (Edesapdmnak is volt cigany
keresztgyermeke.) Mara Baracan gyakorlatilag megsziint
a teriileti szegregacid. S megkezd§dott a tarsadalmi kie-
gyenlit6dés utolso fazisa, a vérségi 6sszeolvadds is. A fo-
lyamat konfliktusoktdl kordntsem mentes, dm 0sszessé-
gében impozéns és latvanyos.

A kényv ennek a folyamatnak azon, 20. szdzadi szaka-
szait elemzi, amelyek a tudomdny eszkézeivel elérhetdk.
A munka gerincét hdrom fejezet alkotja: 1) A falu térsa-
dalmi jellemz6i a 20. szazad els évtizedeiben, 2) A tele-
piilés életére hato kiilsé tényezdk, 3) A mai etnikai kép
kialakuldsa. Ezeket a Bevezetés és Osszegzés keretezi.
Szerves része a konyvnek a mintegy félszaz oldalnyi mel-
léklet, valamint a gazdag irodalomjegyzék, illetve az ide-
gen nyelvii osszefoglaldsok.

Arecenzens optimista.

Ciganyfalu lesz Baraca? A valaszom egyidejiileg igenl
is, meg nemleges is. ,Igen” - ha a kérdést vagy-vagy, azaz
kirekesztGen tessziik fel, ,is” - amennyiben megengedd-
en. Baracdn a cigdny-magyar fogalompédrnak nem volt
értelme, még kevéshé a kett§ szembeallitasanak. A Bogyi-
réten gyermekkoromban cigdny-paraszt meccseket jat-
szottunk. Azonossagtudatunknak a ,magyar” része igen
ritkdn kerilt széba. Szarmazasunk okdn emlegettiik egy-
mast ,paraszt™ként, illetve ,cigdny”-ként. Az, hogy mind-
ahdnyan magyarok vagyunk, a lehetd legtermészetesebb
volt - nem volt ugyanis kivel szemben magyarként megfo-
galmazni hovatartozdsunkat. (A Trianon utdn érkezett
pusztai szlovék telepesek nem is igen szamitottak a falu-
kozosséghez - mint ezt a szerzd is kifejti.)

Most egy hosszabb idézet kovetkezik a konyvhél:

“Az eqy telepiilésen toltott évtizedek - Baraca esetében
- mind ez ideig nem vezettek nyilt etnikai konfliktushoz. A
két etnikum egymdsrdl alkotott képében nem a negativ
vondsok erdsidtek, hanem egymds ismerete. Ez természe-
tesen nem jelent surléddasmentes idillt, pusztdn annyit,
hogy mindenki tudja, hol a hatdr, és nem akarja dtlépni.
Ezt a cigdnyok is tudomdsul vették, mdr akkor is, mikor
kisebbséget alkottak, a parasztok is tudomdsul veszik,
esakugy, mint a megvdltozott kériillményekkel jaré apré
mddosuldsokat.

Létezését kétségbe nem vonjdk.

Ugy tiinik, Baracdrdl nem véletleniil ,pereg le“ a roma
probléma dllami megolddsdinak néhdny otlete. Itt az eqy-
mds mellett élés olyan finoman kidolgozott gyakorlatdval,
a ,meg nem oldds, de mégis mitkodés* olyan vdltozatdval
dllunk szemben, amit elmozditani (akdr pozitiv, akdr
negativ irdnyba) kiilsé beavatkozds fizikai kényszer nélkiil
aligha tud. A kiilsd szemléld szamdra halmozottan hdt-
rdnyos helyzetit falu lakdi telepiilésiik nehéz, mdr-mdr ki-
latdstalan dllapotdt és megitélését pontosan ismerik, ér-
zik. Mégis a birtokdban vannak a kézésségi tapasztalatok
egyediildllé, megismételhetetlen, mdsok szdmdra elérhe-
tetlen ,kincs“-ének: senki nem dllithatja réluk azt, hogy
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elditéleteik vannak a mdsik etnikummal kapesolatban. Az
egymds mellett élésben szerzett tibb évtizedes tapaszta-
latuk ezt teljesen kizdrja. A parasztok cigdanyokrdl alkotott
képét jelentds mértékben meghatdrozza az, hogy benniik -
bizonyos szempontbdl - onmagukat ldtjdk. Szamukra a
cigdnyok egyfajta titkrot jelentenek. Olyan tikrét, amely-
ben sajdt kozosségi élettorténetiik sikertelenségét ldthat-
jak meg: azt, hogy a falubdél mint fizikai térbdl 6k elfogy-
tak, a cigdnyok pedig gyarapodtak. Az, hogy ez érzelmileg
»Athangolja® a cigdnyok mindsitését, nem nevezhetd eldi-
téletnek, sokkal inkdbb az egyiitt toltétr évtizedek termé-
szetes kovetkezményének, amely azonban mindkét etni-
kum egymdsrél alkotott képének alapja.”

Ha a tudoméany nem az azt miivel 6k 6ncéli jatéka, mér
pedig hitem szerint nem az, hogyha nem cél, csupédn esz-
koz, tal kell tekinteniink annak hatarain. A ciganysag kér-
dése Gomor déli részén nem alapvetéen etnikai, nemzeti,
sokkalta inkdbb mentélis és szocialis kérdés. Feltehetjiik
persze a gondolkodéink javat régdta foglalkoztaté kér-
dést: Ki a magyar? Az egyszeri rozsnyoi polgar példazata
jut eszembe. Megkérdezték téle, 6 miféle. Igy valaszolt: ha
a magyarokat bantjdk, magyar vagyok, ha a zsiddkat bant-
jak, zsid¢ vagyok, egyszdval: magyar zsid6 vagyok.

Témanknal maradva: ez a konyv igazolja, hogy a barac-
ci cigdnyok egyben magyarok is. Nem egyszerii annak
eldontése, melyik a jelz6, illetve jelzett szd, azaz: ,cigdny
magyar”, vagy ,magyar cigdny”? Nem ok nélkul allapit-
hat6 meg, hogy az elsd székapcsolat az indokoltabh. Azaz:
a magyarsagon belil cigdnyok. Legaldbbis a népszam-
laldskor tett bevallas tohbségében ezt igazolja. Ez ma in-
kédbb még 6sztonos hovatartozas, s kevéshé tudatos valla-
l4s. A kérdést nem ngy kell feltenni: cigny? vagy: magyar?
Az identitds ugyanis tobbréteg(i. Egyszerre baracciak, ci-
ganyok és magyarok!

S ha nem tekintik tilsdgosan fennkéltnek, még azt is
megjegyezném: a vizsgdlt régidhan (de tdn mésutt is) a
magyar jové legf6bb letéteményesei a cigdny magyarok. A
baracci példat ugy is jellemezhetnénk: az egymas mellett
élést6l az egyiittélésig - mondandm szivembdl, de he-
lyesebb, ha igy fogalmazok: az egyiittélés felé.

En taldn ezt a tanulsdgot tekintem a konyv legfébb
hozadékanak. Az ilyen s hasonlé tanulsagos konyvekre
lehet épiteni a jov6nk tervezésekor.

Szives figyelmiikbe ajanlom.

Végezetre a Szerzének a gondos feltdré- és elemzd
munkat, a jubileumat tinnepld Etnoldgiai Kézpontnak a
konyv kiaddsanak a felvéllaldsét, igazgatéjanak, Liszka
J6zsefnek a bemutatdsra szol6 felkérést, Onoknek pedig a
megtisztel§ meghallgatdst koszonom.*

(B. Kovacs Tstvin)
* Elhangzott Komaromban, 2007. november 16-an
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Laki-Lukaes Laszlo: Edelény
templomai és egyhdzkizségei az
elmailt ezer évben. (Borsodi Téka 1.
160 oldal, 90 szines és 112 ff szoveg-
kozi kép. Borsodi Foldvdr Kulturdlis
Alapitvdny, Edelény, 2005.)

Az igényes kivitelti munka 6 feje-

R zetbe rendezve mutatja be a kozép-

e kori templomokat (kéztiik a borsodi

foldvarban feltart esperesi templo-

mot), majd a reformatus, rémai- és gorog katolikus, evan-
gélikus templomokat, valamint az izraelita imahézat.

Laii-lsnks Liwka

PEILENT TEHMPLOMA]
-

50 év. 1956-2006. (Szerkesztet-
ték: Balla Balint és SzollGsy Pal, a
szoveget gondozta: Kolezonay Kata-
lin. Eurdpai Protestdns Magyar Sza-
badegyetem, Basel-Budapest, 2006.
356 oldal.)

A kétet Madl Ferenc méltatdsa-
val és Balla Balint eligazito beveze-

tésével indul. A kezdetekrdl c. fejezet-
.-_ ben Léesei Pal és Frenkl Robert
frasa olvashatd, amelyeket s arrél, ami a végnek tiint c. fe-
jezetben Fritz P. Molden irdsa kovet 1956 a Kdrpdt
medencében - €s azon til” a cime annak a terjedelmes
fejezetnek, amelyben a forradalom hatdron tali kihata-
saival, sszefliggéseivel David Gyula (Roménia), Dupka
Gyorgy (Karpatalja), Reiner M. Janos és Valyi-Nagy Ag-
nes/Kovaes Andor (Délvidék) és Bereczki Urmas (Fszt-
orszdg), szlikebb tjainkrél pedig Simon Attila, Kiss
Jozsef és Macs Jozsef foglalkozik. Ezt kovetGen egy tartal-
mi 9sszefoglalds olvashaté az Eurdpai Protestans Magyar
Szabadegyetemrgl korabban megjelent kotetrdl, majd az
Egyhdzak a diktatira alatt és utdn cimfi fejezetben Radies
Gyorgy (r. kat. egyhdz), Gémes Istvan (ev. egyhdz), Bar-
czay Gyula (ref. egyhdz), Kalman Szaboles (ref. egyhdz)
és Kovaes Andras (zsidg felekezet) egy-egy tanulmédnya
olvashatd. A kotet zarofejezete (Mai fiatalok a forradalom
kisugdrzdsdrél) Gaal Eniké, Kanyé Tamas és Tréfas
David irasét kozli.

Praznovszky Mihaly: A hato-
dile, hetedik ember az orszdagban.

(Mikszdth-konyvestéka 5. A Mik-
szdth Kdlmdn Tarsasdg Kényvsoro-
zata. 160 oldal. Veszprém, 2006.)

A Tanulmdnyok c. elsé részben 10
iras taldlhat, koztitk a Mikszdth Kal-
mdn tandrai cfmfi részletesen hemu-
tatja az iré rimaszombai tandrait,
Baksay Istvant, Fabry Janost, Ga-
borhelyi Endrét, Severlay Karolyt, Szeremley Karolyt,
Terray Karolyt és Toth Jozsefet. A kotetet a szerzé Mik-
szath bibliogréfidja és egy (folottébb olvasmanyos) Utdla-
gos magyardzkodds zérja.

(szerk.)



78 Kozélet - publicisztika

Jogszabdlyok a német és
magyar etnikum

emberi jogai ellen

(Adalékok az iin. Benes-dekrétumok
utééletéhez)

LAztdn ukdz jott: mars vagonba,
préda a kert, a sir a hdz,

eqy szt sem értettink beldle,

csak azt, hogy Isten tétovdz,

esak hogy vak bosszil lehe csap meg,
s benniink hét seb fajdalma fdj,

esak hogy mig jogosb az erdsebb,
egyetlen vérzd, iitkozd seb

hazdm, hazdd, a Dunatdj.”

(Gydry Dezsd: Emberi hang, 1939)

SHa a gydzék torvény eldtt itélik el a legydzottet, az so-
ha nem torténhet elfogulatlanul, mindegy, mennyire korit-
Jitk az egészet az igazsdgossdg formdival.”

(Robert Taft)

Az erkoles a jog alapvets eleme, és ha egy torvény ezt
alapjaiban sérti akkor nem rendelkezik a térvényesség
kritériumaval. fgy nem vélik alkalmazhat6vé.

Gustav Radbruch: Torvényes jogtalansdg és
torvényfeletti jog (1946)

*

Edvard Benes csehszlovak koztarsasdgi elnok az 1945.
méjus 14. és 1945. oktdber 27. kozotti idGszakban dsszesen
143 dekrétumot bocsatott ki. Ezeket az 1945. oktéber 28-4n
megalakult ideiglenes csehszlovak nemzetgytilés 1946
maérciusaban utélagos hatéllyal térvényerdre emelte.

Az 6sszesen 143 dekrétumbél tobb vonatkozik koz-
vetleniil a német és/vagy magyar kisebbségre, s j6 néhany
tovabbi kozvetve szintén tartalmazott olyan rendelkezése-
ket, amelyek Gsszefliggtek a két népesoport kollektiv bii-
nosként val6 elmarasztalaséaval.

1) Az 5. szam elnoki dekrétum (majus 19.) ,az elnyo-
mds idején végrehajtott egyes vagyonjogi tigyletek érvény-
telenségérdl, tovdbbd a németek, magyarok és druldk, kol-
labordnsok, valamint egyes szervezetek és intézetek va-
gyoni értékeinek dllami kezelésérdl.”

(A magyar intézmények, szervezetek sth. vagyonanak allami ke-
zelésbe vétele.)

ya
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2) A 12. szamu dekrétum (junius 21.) ,a németek, a
magyarok, valamint a cseh és a szlovdk nemzet druldi és
ellenségei mezdgazdasdgi vagyondnak elkobzdsdrdl és
siirgds elosztdsdrdol.”

3) A 16. szdmu dekrétum (junius 19.) ,a ndei biindgsck,
az druldk és segitdik megbiintetésérdl, valamint a rendki-
viili népbirésdgokrol.”

4) A 27. szamu elnoki dekrétum a belsé telepitések
egységes rendszerérdl.

5) A 28. szamu dekrétum (jalius 20.) ,a németek, a
magyarok és az dllam mds ellenségei mezdgazdasdgi fold-
jeinek cseh, szlovdk és mds szldv foldmivesekkel vald
betelepitésérdl.”

0) A 33. szdamu dekrétum (augusztus 2.) ,a német és a
magyar nemzetiségii személyek csehszlovdk dllampolgdr-
sdgdnak rendezésérdl.”

(A potsdami szerzddés XIII. cikkelyének elfogadasa utan egy
nappal kibocesatott alkotmanydekrétum volt a jogalap a német és a
magyar nemzetiségii személyek csehszlovak allampolgarsaganak az
elvonasahoz, elveszteséhez.)

7) Az 59. szdmu elnoki dekrétum az 4llami kozalkalma-
zottakrol.

8) A 67. szam1 elncki dekrétum a meghizhatatlan koz-
alkalmazottak 4tvilagitasarol.

9) A 71. szdmu dekrétum (szeptember 19.) ,azon sze-
mélyek munkakdételezettségérdl, akiktél megvontdk cseh-

szlovdk dllampolgdrsdagukat.”
(A 3. cikkely utolsé mondata alapjan ,a munkara valé beosz-
tasrol szolé dontés végérvényes ” tehat fellebbezhetetlen volt.)

10) A 81. szamu dekrétum (1945. szeptember 25.) ,az
egyletekkel kapesolatos némely intézkedések”.

(Ezen dekrétum alapjan tortént meg a német és magyar egyle-
tek, tarsulasok feloszlatasa és vagyonanak konfiskalasa.)

11) A 88. szamu elnoki dekrétum az 4ltaldanos munka-
kotelezettségrol.

12) A 95. szdmu elnoki dekrétum a bankbetétek és
egyéb megtakaritasok kifizetésérdl.

(Ez az allampolgarsaggal nem rendelkezd személyek részére
megtiltotta a megtakaritasok kifizetését.)

13) A 105. szdmu dekrétuma (1945. oktober 4.) ,a kdz-
alkalmazottak tevékenységét dtvizsgdld megtisztité bizott-
sagokral’.

(A kozalkalmazottak kizarolag eseh, szlovak vagy egyéb szlav
nemzetiségiiek lehettek, és biintetendd cselekedetnek szamitott,
amennyiben német vagy a magyar nemzetiséghez tartozénak val-
lotta magat.)

14) A 108. szamu elnoki dekrétum ,az ellenséges va-
gyon elkobzdsdrdl és a nemzeti Ujjdépitési alapokrol.
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(Bzen dekrétum alapjan tortént meg a német és magyar jogi és
természetes személyek mindennemii vagyonanak konfiskalasa
mint ellenség, kollektiv biinosok terhére. Tovabba ezen dekrétum
alapjan tortént a konfiskalt német és magyar vagyon szétosztasa és
az abba valé betelepités cseh, szlovak és a dekrétum szerint arra
érdemes természetes valamint jogi személyek javara.)

15) A 137. szamu elnoki dekrétum az ellenséges sze-
mélyek Grizetbe vételérél.

*

Ugyanezen idészakban a Szlovdk Nemzeti Tundcs szin-
tén fogadott el olyan jogszabélyokat, Szlovakia tertletére
vonatkozé torvényerejii rendeleteket, amelyek kozos-
ségileg marasztaltdk el a magyar és német lakossdgot.

1) A 6. szamu torvényerej(i rendelet (1944. szeptember
0.) ,a német és a magyar nemzeti kisebbség oktatdstigyé-
nek és istentiszteleti nyelvének rendezésérdl.

(Megsziintek a német és a magyar iskolak. Tilos volt német és
magyar nyelven istentiszteleteket tartani.)

2) Az 50. szamu torvényerej(i rendelet (1945. janius 5.)

»avagyon dllami kezelés ald helyezésérdl.

(Az allamilag megbizhatatlan személyek, nevezetesen a német
és a magyar nemzetiségii személyek Szlovakia teriiletén talalhaté
mindennemii vagyona allami kezeléshe megy at, kivéve az ingé és az
ingatlan mezégazdasagi vagyont, személyi ingosagokat.)

3) A 104. szdmu torvényerejii rendelet (1945. augusz-
tus 23.) ,a németek, a magyarok, valamint a szlovdk nem-
zet druldi és ellenségei mezdgazdasdgi vagyondnak elkob-
zdsdrél és haladéktalan elosztdsdrdl”.

(Ezen rendelet alapjan tortént meg egyidejiileg a németek és a
magyarok teljes mezégazdasagi vagyonanak az elkobzasa, annak
szétosztasa foleg belsé telepités céljaira, valamint kiilfoldrél haza-
telepiil$ szlovakok szamara. Igy az an. I1. foldreform kovetkezmé-
nyeképpen tovabbi telepesfalvak jottek létre az elkobzott magyar
foldeken. A juttatas feltételeihez tartozott a helyhez kotottség, a jut-
tatasi ar kifizetése, valamint a foldek megmiivelése.)

Az emlitetteken kiviil egy sor mds, késébbi jogszabély
is kollektiv blinosként kezelte és hatrdnyosan érintette a
magyar és német kisebbséget. Pl. Az 1946. évi 83. sz. tor-
vény a németek, magyarok, drulok és segitdik munkaltatoi
(oktatdsi) viszonyairdl, vagy az 1947. évi 9. sz. rendelet a
néci blin6zékrél, aruldkrol és segitGikrdl és a rendkiviili
néphirdsdagokrol sz6l6 koztarsasagi elnoki dekrétum és a
nemzeti birdsagrol sz616 koztarsasagi elnoki dekrétum.
(Esterhézy Jdnost is ez ut6bbi alapjan itélték el!)

Maig tartd érvényességiiket a Szlovdk Koztarsasag
Nemzeti Tandcsa hatdrozatban erésitette meg.
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Fibry Zoltin
A vdadlott megszolal

A eseh és szlovdk értelmiség cimére
(részletek)

[...] Jartok-e mar felemelt fejjel? Elitek-e mar a félelem
és hatalmi elnyomatas alol felszabadult, emberhez mélté
életet? Ha igen, tigy én faradt nosztalgidval intek bucsit
nagyon messzirgl és nagyon mélyrél. En még mindig a
foldet nézem: a port, a sarat, és még mindig megvaltat-
lanul mormolom a vagy immar nyolcéves szavat: csak még
egyszer felemelt fejjel jarni és nem szégyenben és féle-
lemben... Eletemet tilt6 rendeletek keretezik. Az egyik
megtiltja, hogy este nyolc éran tiil az utcan tartozkodjam,
a masodik provokacionak veszi, ha ismerésomet anya-
nyelvemen tidvozlom, vagy annak koszonését tgy foga-
dom, és taborral fenyeget. A varoshan inspekci6zé didk-
patrulok pofonokat osztogatnak, és rendérségre cipelik a
magukrol megfeledkezett embereket. Nyelvem, mely az
emberi hang egyik legesoddsabb hangszere volt, kihagési
objektummd sziirkiilt. Ujsdg a btinds nyelvén nem jelen-
het meg, radiot tilos hallgatnom. Lekonyult fejjel jarok, és
néman, és ha lehet, ki sem mozdulok emberek kozé. Vak,
stiket és mozdulatlan gettéélet ez mindenképpen: a jog-
fosztott emberek szégyen- és félelemterhes élete.

Es az ok? Egyetlenegy tény, vadak vddja: magyarsa-
g o m. Magyar vagyok, tehdt biinos vagyok. A faji kizaréla-
gossag német barbarizmusdnak annyi millié emberéletbe
keriilt letorése utdan egy jabb keleti faji kiméletlenség
biintet sommasan, tehdt igazsdgtalanul. Ez a sommaézés
ordogokké és angyalokkd egyszerisit nemzeteket! Vannak
fasiszta dllamok, és vannak antifasiszta népek. Fasiszta a
német, és antifasiszta példaul a romén. A fasizmus b(iné-
ben leledz8 a magyar, és az antifasizmus erényeit repre-
zentald példaul a szlovak. Kivételek nem tiiretnek, és nem
szamftanak. Tiz igaz nem lehet szdz biinds felmentvénye,
de a masik oldalon ugyanakkor kilencven biinés a tiz igaz
erényébol él6skodik. Gydzék vannak és legydzottek! Orok
torvény. Haborus térvény: embertelen torvény. Vae victis!

A legy6zottek csoportjdba tartozom tjra: magyar
vagyok. A legmélyebb megalazottsag fokardl, nyelvfosztot-
tan, szobénitottan kidltok hozzdtok, szabad emberek, {rok
és frastudok, kiknek némasaga mar feloldgdott. A mélybél
- de profundis [= a mélységhdl; t.i. kidltok Hozzad, Uram -
a 130. zsoltarbol - a szerk. megj.] - a legmagasabb férum-
hoz apelldlok: a szellem szabad embereihez. Egyetlenegy
ember, egy gettozott kisebbség, egy elnémitott nyelv nevé-
ben, minden torvényes vagy kiilonleges meghizatds nél-
kil, szobam négy falahol kiindulva, a magam hérére és
felelgsségére, és mégis az osszességet képvisel6n, mert
aki itt szot kér: iré, szlovenszkoi magyar iro.

A szellemi antifasizmusnak nem voltam épp utolsé
magyar katondja. Aki ismeri fr6i miikodésemet, az tudja,
hogy az utolsé szabad években minden soromat és gondo-
latomat a hitlerizmus elleni szellemi harc determinélta,
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annyira, hogy kritikusaim mér ,médnidkus monoténiargl®
beszéltek. Ujsagcikkeim, folyoirataim (Korunk: a magyar
progresszio viligszemléje, melynek csehszlovakiai szer-
kesztéje voltam; Az Ut: a Toorba és DAV magyar testvér-
lapja), konyveim: az antifasizmus magyar dokumentumai.
A biintetés nem maradt el: kétszer jartam meg Illavat,
utdna vért képtem a kérhézban, és megrokkantam. Sza-
mat belakatoltdk, és hétéves osztalyrészem lett a néma-
sdg. De élt a remény, élt a vagy: beszélni, még egyszer be-
sz6lni, tandskodni és - itélni, kiorditani azt, ami gombdc-
carekedt a torkodban, és amikor tigy hitted, hogy eljétt az éra,
a torkodra forrasztjak a szét azok, akiket egycéliinak ismertél
és szerettél. Ez felér a gyilkossdggal. Halott vagy: néma vagy.
Magyar vagy. A biinossé dekretizalt magyar kisebbség tagja.
Vae victis! [= Jaj a legy6zotteknek! - szerk. megj.]

Uj némasdgba zuhantam, és nem egyediil: egy szen-
vedd kozosség részese lettem. Egy Istent6l, mindenkit6l
elhagyott kisebbség, egymdssal nem érintkezve, egymaés-
rol nem tudva, fasult-dermedten varja a végzetet. Rezdii-
1és, s6hajtas sem jelzi 1étét, lazongas, karomlds itt nem
vet hulldmokat, néma és mozdulatlan, mint egy halott. A
gyerek is halott: nyolcvanezer magyar gyerek némasagat
gyomverte udvar, tires iskoldk keretezik. Ez a kisérteties
némasag, ez a gyerekszemekben kezd3d4 hullafoltos moz-
dulatlansdg mozdit ma engem. Valakinek szélnia kell...

Tantk helyett vddlottak lettink. Beszél6k helyett elné-
mitottak: feliiletes egyszertisités és altalanositas dldoza-
tai. A német fasizmus csehszlovakiai biinhGdésének - a
német kitelepitésnek - mi vagyunk a rdadédsa, Potsdam
ellenére. Jol jott apropd: egy csapdsra két legyet agyontitni
és minden gatlastol, kotottségtdl mentesen 0j célt: n e m-
zeti allam otdeklardlni. Perben allunk. Kiil6nos
perben, sosevolt perben, ahol az anyag ismerete nélkil, a
vadlott kihallgatdsa, meghallgatdsa nélkil {télkeznek. Ki
tud rélunk, ki ismer minket? Az tigyész - a csehszlovak
kormany - csak a vddobjektumot latja, csak a kit(izott célt
ismeri: az elmarasztalast. A hivatalbol kirendelt védé a
magyar kormany - sose akceptélta a mi massdgunkat, és
nem ismerheti killdetéstink egy szora redukalt értelmét: a
szlovenszkdi vox humandt Mitébbre
késziil6dtiink, tehat tébbre is vagyunk kotelezve: a vad és
avédelem csak a feliiletet bodrozhatjak, de a mélyben mi
orok arvak maradunk: megértetlen, visszhangtalan 4l-
dozatok, de tisztdk és tuddk. A vad itt célt és cimet téveszt.

A gy6ztes antifasizmus tigyésze nem kérhet halélt a
szlovenszkéi vox humana (= emberi hang - a szerk. megj.)
fejére. Es ha mégis megteszi, akkor justizmordot celebral.
Kildetésiink értelme 1938-ban e jelszéban csicsosodott
ki: Aszlovenszkoi kiildetés neve: antifa-
sizmus.Amondatot én frtam, és a német csizma 4r-
nyékaban, az utols¢ 6ra vizidjaként Ady Endrét idéztem,
halhatatlan kolténket, a magyar ,embert az embertelen-
ségben”:

“Hogyha minden reped, szakad,
Bicsiiletes szegény legények
Pihennek a romok alatt.”

ya
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Ki latja ma 6ket, a szlovenszkoi szegénylegényeket, kik
.0 gydva szemérmetlenség kurjongatd rossz éjjelén” ho-
csiiletiikre jol vigydztak. Becsiilet hliségesei, emberség
miiveldi ma a barbarizmus cinkosaiként, rdgalmazottan
és tehetetlentl, védelem, meglatds és megértés nélkiil di-
deregnek. Antifasiszta becstiletiinkrdl van sz6: életiinkrél,
a magyar emberség hitelérél, melyet mi, mindenki mas-
nél elkotelezettebben 6riztiink. ,A magyar perben taldn
mi lesziink egyszer a koronatantk: a felmentvény’ -
indokoltam az antifasiszta jelsz6 jové értelmét. Most vad-
lottak lettiink. A vadlott tehat szot kér.

Afasizmus perébencsak azantifasiz
mus lehet perdéntd mérték Minden més kri-
térium mellébeszélés, figyelemelterelés, rabulisztika,
mely csak igazsdgtalan itéletet eredményezhet. Amikor a
vadlott most sz6t kér, a legszigortbb és e perben egyediil
illetékes mérték alkalmazasat kéri. Semmi tébbet. Anti-
fasizmust. Igazsagot!

[..]

A szlovakiai magyar kisebbség a vox humana jegyében
dgyazodott bele a torténelembe. A fasizmus perében ép-
pen azért minden mds népcsoportndl szigoribban kell
szdmon kérni a humanizmussal val6 safarkoddsat, fasiz-
mussal szembeni magatartasat. A fasizmus konjunktira
volt: szolgalelkiiség melegdgya, felelgtlenség konnyitése.
A német és szlovak autonomisték éltek is vele béven, az
eredmény az ,0nall6* szlovak dllam, de hol maradt a har-
madik fegyvertars?! Lemaradt, elmaradt, hiitlen lett,
ellenség, mas. Jogfosztott, mellzott, iildozott, kit ma a
legszivesebben nem létez6vé avatnanak. Nem véletlen,
hogy a kicserélés, a kitelepités ekkor és itt, a német és
szlovak fasizmus agyaban fogamzott meg. Szabadulni a
hiitlen harmadiktél, aki magatartdsdval az antihitleriz-
mus sikjéra csébitja az egyre jobban eszmél§ embereket.
Es nemesak a magyarokat. (Ldsd a mecenzéfi és stoszi né-
met ,magyarénok*, a ,mantak* els¢ antifasiszta lazaddsat
Karmasin ellen, akit kiséretével egyiitt kovekkel fogad-
tak.) Bline meghocséthatatlan: a lelkeket immuinissa teszi
a fasizmussal szemben és az embereket k6zombdssé a hit-
lerizmus gy6zelmeivel szemben. Mi tortént itt? Csoda?
Majdnem. Az antitoxin hatott: a vox humana, mely a
legvalsdgosabb ordban megtartd és meg6rz6 erének bizo-
nyult ott is, ahol mi magunk sem szdmitottunk arra.

A fasizmus gy6zelmes 6rdjaban Esterhazy Janos és
pértja - a szlovakiai Magyar Pdrt-nem kooperalt, és ezzel
a szlovenszk6i magyarsag teljes egészében azanti-
hitlerizmus itteni e gy e t1en kollektiv hordozdja lett. Ki
tud err6l? Az érdekeltek példaul, a kellemetlentil érde-
keltek, akik most bolesen hallgatnak, vagy - vadolnak. Itt
egy népcsoport emberségtudata a barbarizmus teljes
negligélasaban élte ki magat. Ujra iskolapéldét szolgaltat-
tunk: egy fasiszta dllamban mint reagél antifasiszta mgd-
jan egy fasisztanak indult part. Mint tisztul meg, mint
veszi 4t tegnapi politikai ellenfelének parancsat: ,a szlo-
venszkoi kiildetés neve: antifasizmus”. A fasizmus kon-
junktirajaban és terrorja idején antifasizmusba torkollni:
teljes egészséget, teljes batorsagot dokumentdl. Ami be-
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teg volt e kisebbséghen, az elemésztédott, felszivodott.
A fasizmus fert6zése egyik naprol a masikra megsziint. Aki
ezt a gyogyult nemzettestet a régi Jaross-Esterhdzy formu-
laval azonositja: az felel6tlen konnnyitéshe menekiil a tor-
ténelmi tény el6l: a magyar népcsoportvol t
az egyetlen, mely szlovenszkéon egészé-
ben és 6sszességében kidllotta a fasiz
mus préobdjat,ésimmunis maradta hitle-
rizmus fertdzéseivelszemb en. Ezaminagy
tétiink ebben a perben, és senki sem tud réla, csak mi
magunk, akik nem heszélhetiink.

4.

Anémet fasizmus legsajatosabb hdborjat szenvedte a
vildg. Népek, nemzetek, népesoportok, egyének megitélé-
sénél csak egy kritérium lehet a dont6: mennyire drtottak
vagy hasznaltak a német hatalmi totalitisnak? Mennyiben
kollaboréltak, hasonultak, azonosultak, vagy mennyire
kiillonitették el magukat az adottsagok lehetéségein beliil.
A szlovenszk6i magyarsag csak a non possumus [= nem te-
hetjiik - a szerk. megj.] atjat valaszthatta. Ez nemcsak az
antifasisztak természetes reagaldsaban nyilvanult meg,
hanem a fasisztaknak indult magyarok 4thasonuldsaban
is. Esterhdzy Janos és partja, a Szlovakiai Magyar Part -
mely nem tévesztendd ossze az atkeriilt Egyesiilt Magyar
Parttal, ahol Jaross Andor fijta a tenort - mindjart az
elején kinosan, kényesen kiilonitette el magat a jarossiz-
must6l, mellyel tobbé Esterhdzynak kozéssége nem lehe-
tett. A végiil is a nyilasokndl kikotott Jaross, a Vilkischer
Beobachtervallveregetettje, az antidemokrécia fenegyere-
keként handabandazik: ,A liberalizmus: demokrdcia, a de-
mokrdcia: vita, a vita pedig rendetlenség és fegyelmezet-
lenség.* Mondja ezt ugyanakkor, amikor az itteni hiva-
talos partmagyarsdg utolsé szalmaszalként a demokracia
masaryki diszkusszigs lehetdségébe kapaszkodik: , Végté-
re a diszkusszié az emberek, f6képp a kizéleti emberek
legelemibb joga, melyet még ma: a demokrdcia kurzusd-
nak katasztrofalis zuhandsa idején sem lehet vita tdrgyd-
vd tenni*. (Uj Hirek)

Az itt rekedt magyarsag a f6be kélintott modjan esz-
mél a demokrédcia jogaitdl vald elesettség tényére: a
fasizmus demagégidjanak kovetkezményeire. Itt tohbé
nem lehet fegyvertdrs: a tegnapi szovetségesek ellenség-
ként dobbennek egymasra. De a h6kolés, ez a tegnapi bii-
nokre débbenés, ez a fasiszta blintarsi undor volt a gy6-
gyulds kezdete. A hitlerizmus igézete megtort, a hasonu-
14s, az azonosuléds elmaradt, az altaldnositott non possu-
musnak nem allhatott tobbé semmi az Gtjdban. A ma-
gyarsag idegen, ellenséges test lett a szlovakiai fasizmus
foldjén. Idegen és eldrvult, kit a vihar tlizhelyére ver, és
sajat kincsére, leglényegére: a vox humandra eszméltet.
Ebben az id6ben irta a szlovenszkéi magyarsagot legjob-
ban kifejez§ kolténk, Gyory Dezs6 Vox humana és dszi
vihar cim( cikkében:

,Ultink. Es bamulunk a ldngba. Mi vagyunk a melege-
d6k. Es mi vagyunk a meleg... Eszrevettétek mdr a tiizhely
koril, mennyire megfinomodott a hangunk?... De ki tani-
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tott a szelidebb tonusra? Ki oktatott gyéngédebb gesztu-
sokra?.. A betegdgy korul labujjhegyen jarnak, s Eurépa
nagybeteg... A tlizhely kériil nem kapni dobhdrtyarepe-
dést, sem korai torokberekedést, s nem szerziink tyik-
szemet kénydkiinkre. (Uj Hirek, 1939. XL 5.)

Avilag méar langokban 4ll, de a szlovenszk6i magyar-
sdgnak nincs benne része és érdekeltsége. Non possu-
mus! A kolt6 a megvéltozott magyarsag egész képét vetiti
a fatal a tagokig: ,Jegyezziik fol az utékor szamdra, hogy
ebben a folyamatban a csalddfdk is jo példdt mutattak.
Egy korban, amikor konny( elvetni a sulykot, a torténeti
vdgtdban, mikor konny( elereszteni a kantdrszdrat, a sza-
vak vdsdrdban, mikor részletigazsdgok igyekeznek tilkia-
bdlni egymdst, a mi csalddunk f6i nem izgatnak, nem
dgdlnak, nem ontenek olajat a tiizre, nem szaggatnak
sebeket, és nem sarkantyiiznak szenvedélyeket: krisztusi
emberséget, cselekvd emberszeretetet, épitd és megtarté
magyar jézansdgot hirdetnek. Csalddon beliil. Es csalddon
kivil“ (uo.)

A vox humana a kolt6 hitelével itt nyugtdzza el6szor
Esterhézy és az Gt kovetd partmagyarsag masult mentali-
tasat, antihitlerizmusat, antijarossizmusat. Amit a Ma-
gyar Part a ndcizmussal szembehelyezett, az a kiilonbsé-
get hangoztatd és véllalg ,keresztény humanizmus® volt,
és ez akkor sok volt! Ha ezt a keresztény humanizmust
dobjuk a serpeny6be, akkor a volt Esterhazy-hiinok és a
kiérlelt antihitlerizmus kozott helyrebillen az igazsdg
egyenstlya: biin és erény holtponton ll. Ezt az allapotot,
ezt az Gsszegezést, ezt a valtozast, ezt az eredményt negli-
gélni, biin.

A Magyar Part, melyet a német és szlovak fasiszta par-
tok avattak ellenlabassa: tildozott part volt mindvégig.
Part, ,mely nem fejthet ki politikai mitkédést*, mint ezt
Esterhdzy a parlamentben (1940. V. 15.) kijelentette -
lehet-e kollabordns part? Midta szaggatnak le kollaborans
pértok tagjainak kabatjarcl partjelvényeket kivezényelt
FS-istdk, Hlinka-gardistak, és Gestapok mért pofozzak a
magyar part tagjait? Illavan az antifasisztakon kiviil mért
voltak csak magyar partiak internalva?

A szlovenszkéi magyar-német-szlovak viszonyra per-
dont6 jelentGségli kiinduldpont Tiso privigyei beszéde:

A magyarok, akik szintén élnek Szlovdkidban... irigy-
lik a németektdl, hogy annyi jogot adtunk nekik. Ezt vdla-
szoltam nekik: jojjetek veliink, ahogy a mi németjeink jon-
nek, és akkor ugyanazon jogokat fogjdtok kapni.“ (Uj Hi-
rek 1938. XII. 4.)

A csabitds ténye kétségtelen. Ara és jutalma: a fasiz-
mus. De a nemzetiszocializmus a magyarsag felé cimet té-
veszt, csdbitdsai nem hatnak tobbé. A Magyar Part és a
fasizmus kozé a szlovenszkéi magyarsag hisz év alatt
ellenerGvé kifejlett emberi magatartdsa vert éket. A naciz-
mus konjunktirdja magyarokat nem téveszthet meg tob-
bé. Esterhazy kategorikusan szogezi le:

~Hogy mi nem alakultunk dt nemzetiszocialista pdrt-
td, annak megvan a maga oka. Ez német produktum, amit
minem ismeriink el... A jézan ész, az onfegyelem és az iga-
zi magyar felfogds kéveteli ezt meg téliink.* (Uj Hirek
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1939.1V. 6.) szocializmus. A feltétel nélkuli aldrendelés... ez

Ez a nyilatkozat {gy sutdn, sziirkén hat, de mindjart
szint kap, ha a szlovdk fasizmus naciparoxizmuséval [=
nécivagyaval - a szerk. megj.] szembesitjik:

LA szlovdk torténelem a nemzetiszocialista kinyilat-
koztatdsndl nagyobb és sorsdintdbb mitvet nem tud fel-
mutatni.” (Slovenskd Pravda, 1940. VIL. 21.)

Milo Urban' is alahtizza e megallapitést: , Ujjdsziileté-
stink garancidja csak a nemzetiszocializmus lehet.* (Gar-
dista, 1942. VIII. 10.)

Tuka® fenséges gondolatként tnnepli (Gardista,
1941.1.1.): ,A nemzetiszocializmus... az egész eurdpai
emberiség és szellem megujhoddsdt jelenti.* (Esti Ujsdg,
1940. VIL. 2.)

De Tukanak ez mind nem elég. Szlovenszkén vagyunk,
és ezért a nacizmust minden aron a kereszténységgel tud-
ja és akarja azonositani:

LAz Uristen segitsen nekem, hogy a nemzetiszocializ-
mus értelmében valdsitsam meg a kereszténységet.” Tiso’®
sem hagyja magat: ,A nemzetiszocializmusnak megvan-
nak a maga valldsi alapjai.” A Slovenskd Sloboda is igy
tudja: ,A nemzetiszocializmus telitve van keresztény igaz-
sdgokkal és alapfogalmakkal, a legforradalmibb és leg-
szocidlisabb izmus.“ (1940. X. 21.).

A magyarok szerényebbek, 6k a kereszténységet a hu-
manizmushoz kapcsoljak, és a nemzetiszocializmust ki-
rekesztik a keresztény alapfogalmak kérébdl: idegenek-
nek, tisztatalanoknak, farizeusoknak ide tilos a belépés.

Catlos' nem szdll az égbe, 6 1941-ben, Hitler sziile-
tése napjan a foldi paradicsom maximumaként nyugtazza
a ndcizmust:

SHitler és a nemzetiszocializmus életadd eszkizként
mindent szdmiiz a foldrdl, ami nem egészséges és nem
erds... A nemzetiszocialista rendszer teljesen elismeri a
gondolkodds és meggydzddés szabadsdgat.”

Ezen a sikon Hitler csak Isten lehet. Mach’® kevesebbel
nem is elégedhet meg:

LAmit Hitler akar, az nem egyéb, mint amit Isten a-
kar.* (Esti Ujsdg, 1940.X 2.)

Tuka az ecce homo [= ,ime, az ember!“ - eredetileg
Pilatus szavai, amikor a tGmeg elé vezeti Jézust - a szerk.
megj.] gesztuséaval reagal:

LElistt azonban az ember... Es ez Hitler Adolf volt... ki
szivében hordta az egész vildgot.”

Es szive csiicskében, mint azt Ribbentropp mindig
hangoztatta, szfviigyét, a kis Szlovakiat. Mi sem természe-
tesebb tehdt, mint hogy ,a szlovdk nemzet Hitler Adolfot
sajd t vezérének iselismerte”. (Murgas® propagan-
dafénok, 1941.111. 4.)

St. Meéiar’ a Nas bojban feltétlentl alarendeli Szlo-
venszkot a német nemzetiszocializmusnak:

A szlovdk nacionalistdk Szlovdkia eurdpai orientd-
cigjaért kiizdenek, tehdt Hitler Eurdpdjdhoz vald orientd-
cidért... Nekiink nincs sziikségtink valami djfajta nemzeti-
szocializmusra, az Uj Eurépa Fiihrerje csak egy nemzeti-
szocializmust engedhet meg, mint épitési alapot, €s ez a
nagy dldozatokkal megvdsdrolt német nemzeti-

Szlovdkia egyetlen titja az 1j eurdpai orientdcidban.

Ebben az j orientdcidban az els6bbség kérdését sem
Tuka, sem Mach nem engedik elvitatni. Ez lesz allandé, ju-
talmat vard vesszéparipajuk.

SMiért kell elséknek bekapesolédnunk az uj Eurépa
nemzetiszocialista elveken felépiild rendjébe? Bdarmikor
taldlkozunk német bardtainkkal, mindig hivatkozhatunk
arra, hogy Szlovdkia e [ § s z ¢ r dllt fegyverbe a német
hadsereg oldaldan.* (Esti Ujsdg, 1941. VIL. 31.)

Mach: ,Mi, szlovdk nemzet mdr akkor befrtunk ma-
gunkat az uj vildg gydzelmének konyvébe, amikor ny o m-
ban a kezdetben anémet nemzet oldaldra dllottunk.”

Ki csodalkozik ezek utdn, ha Szlovdkiat mint a néciz-
mus els§ eurépai mintatelepét kezelik, tinneplik és kony-
velik el.

A Grenzbote (1940. VIL. 30.) az Essener Nationalzei-
tungot idézi:

.Die Slowakei hat in freier Zusammenarbeit mit
Deutschland in mancher Beziehung das vorweggenom-
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men, was auch das kiinftige Zusammenleben der Vilker
Mitteleuropas kennzeichnen wird.“ [= Szlovakia a Német-
orszaggal valo egytittmiikodéshen sok tekintethen azt mu-
tatta meg, ami Kozépeurdpa népeinek a szoros jovébeni
egytttélését jellemzi majd - a szerk. megj.]

A nemzetiszocializmus belépdjegyét Kozép-Eurdpaban
nagyon konnyti volt beszerezni. Egyetlenegy prob-
1émét kellett radikdlisan elintézni: a zsid6 kérdést. Es
Mach ezt az igazolvanyt minden skrupulus nélkil megval-
totta: ,Zsidd és szolgasdg, ez tulajdonképp ugyanazt a
fogalmat jelentik*, definial Mach (Esti Ujsdg, 1940. IX.
29.) Tiso, a katolikus pap, a kereszténységhez menekiil
argumentumért:

LAmi a zsiddkkal torténik, nem keresztény dolog,
mondjdk... Nekem ellenkezdleg, az a véleményem, hogy
csak akkorlesz legkeresztényib b dllapot, amikor
tgytiket teljesen elintéztiik.”

A niirnbergi totalitds, mint legkeresztényibb dolog!
Mit sz6l ehhez a szlovenszk6i magyar vox humana, mit a
keresztény humanizmus? Azt, ami a kitelessége: vétot
mond. E gy e tle nvétot. Amikor a szlovdk parlament e-
gyetlenegymagyar képvisel6je személyében nem sza-
vazza meg az embertelen torvényt. ,Der Herr Graf stimmte
nicht mit“ [A gréf ar nem ért egyet. — a szerk. megj.] -
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pellengérezi a torténelmi tényt a Grenzbote (1942.V. 19.),
és idézi a Gardistdt:

~Hogy minden képviseld igennel fog szavazni egyet-
lenegy kivételével, az biztos volt. Aki nem szavazott, az
egyedul Esterhdzy képviseld volt... A gdrdistdk a parla-
menti tilés utdn felkeresték szerkesztdségiinket, még oriil-
tek is a ténynek, mert jo elére arra fogadtak, hogy Ester-

hdzy nem fogja megszavazni a zsiddék kitelepitését.”

Nezidovsky obchod
V WaRg b i ﬁ .l.

Tidyjiijes Orejelay

Egy honappal kés6bb a Tatranské Hlasy ujjong6 cim-
mel - ,A zsidék elhagynak minket* - siiti a szlovakséag
homlokéra a letorélhetetlen szégyenbélyeget:

JEzamihozzdjdruldsunk az ujEurd-
p d h o z... Ez ugyanakkor a mi hitvalldsunk, hogy Hitler
Adolf oldaldn meneteliink a végsdkig.”

Masok szenvedése aran joléthez jutni,masok vé-
réveladézni, valtsagot fizetni: van még egy példa erre a
torténelemben?

A szlovék fasizmus zsidok szenvedésével, deportaldsé-
val, haldlaval valtotta meg Eurdpa irigyelte életét. Ett6l az
otthondtlastol, ettél a rablégyilkos cimborasagtdl - Ester-
hazy személyében - egyetlen népcsoport maradt tavol, és
maradt tiszta: a magyarsdg. Valamikor azt frtam: ,,Jévendd
korok a zsiddiildozés héfokdval fogjdk lemérni népek és
nemzetek kultiurrangjdt.” Tevedtem. Ma a német fasizmus-
sal val6 cimborasdg cimén a szlovenszkéi magyarsag ott-
honai forognak veszélyben, és az 6 kezébe nyomjak biinte-
tésh6l a vandorhotot - a szlovakok!

A szlovakok viszonylagos haborus jolétének az dra
Auschwitz volt. Rettenetes ar. Es amikor a térténelem a
szamlat masodszor prezentalja, ijra masok szenvedése
aran véltjak meg artatlansdgukat és jolétiiket. Az SZLKP
(KSS) egyik bennfentese frja nekem: , En a célkitiizés valé-
di okdt nem a CSR biztonsdgdban ldtom, hanem egyéb
gazdasdgi-politikai viszonyokban. Ugyanis az elmult hat
évi fasiszta uralom alatt - akdrmilyen furcsdn hangzik is -
Szlovdkia dolgozéinak életszinvonala igen emelkedett, és
magasabb volt, mint a polgdri demokrata Csehszlovdkid-
ban. Most azonban ez az egykori magas életszinvonal igen
stillyedt, és a mostani népi demokrata Szlovdkia nem
tudja sajdt erejébdl emelni az alacsony szinvonalat. Ezért
folyamodtak ahhoz a tervhez, hogy az itt éld magyar lakos-
sdgot kitelepitik, és ily médon fogjdk emelni a szlovdk dol-
gozok életszinvonaldt. Mivel pdrtunk benne van a kor-
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mdnyban, sét dontd szava van, természetesen szintén a
kitelepités dlldspontjdn dll, sét, néha még jobban kidom-
boritja ezt az dlldspontjdt, mint a demokrata pdrt.©

Milyen hamar elfelejtette a KSS, hogy ardnyszamat és
héfokat tekintve, a szlovenszkéi magyar kisebbség volt a
kommunista part legaktivabb, leght(iségesebb kadere.
(Kassén pl. 80 %-os ardanyban.) A talf{itétt mondat, ,a
kommunizmus a humanizmus korszer(i summdja“: pon-
tosan vetiti heallitottsdgunkat. Ez a tilexponalt értelme-
zés csak magyar viszonylatban sziilethetett meg: az ere-
dend§ lényeg - a vox humana - mindenbdl kititkozott. A
szlovenszk6i magyar frastudé csak igy, ilyen kapcsolassal,
ilyen megszoritassal szuggerdlhatott korparancsot. Es
most a szlovdkiai kommunista pért szinte kizarélagos
gondja és programja: a magyarok kitelepitése!

Tegnap Auschwitz volt a kivételes szlovak jolét dra, ma
a magyar kisebbség. Az drat mindig masok fizetik, agy,
ahogy a rasszista materializmus azt pontosan el6irja. De
ha ez igy van, akkor itt a faji kizarélagossag tli diadalat,
és nem az antifasizmus, nem az igazsag!

Vigyazz, nép, vigyazzatok, népek! Akinek a torténelem
mésodszor adja fel a leckét, hogy javitson, hogy észre tér-
jen, hogy megvaltozzon, és aki ezt a leckét csak a tegnapi
mddon és rosszul tudja megoldani, az elveszett!

Esterhdzynak és az 4ltala képviselt regresszigs ma-
gyarsagnak is masodszor adta fel ugyanazt a leckét a tor-
ténelem. De a masodik prébatéten javitott. Masképp fe-
lelt, jobban, felel6sségteljesebben. Nem esett vissza régi
hibéjéba, és a fasizmus kénnyitd demagogidja helyett az
emberi magatartds nehezitett szerepét vallalta. Vallalasa
tudataban hitt az igazsdghan, és bizott a jovendd itéle-
tében:

~Most osztdlyrésziink az elnyomatds és perzekucid... de
ahogy a Bach-korszakot kévette a kiegyezés... gy koveti
majd a Mach-korszakot is a megbékélés ideje.“ (Parlament:
1940. V. 8.)... ,Bdrkitdl jovd barmilyen dontés eredménye
csak helyzetink javuldsa lehet. (Esti Ujsdg, 1941.1.1)

A Mach-Hitler-korszak elmalt, de a meghékélés ideje
elmaradt. A Karmasin-Mach-politika altal mesterségesen
kitermelt pofon most csattan el a magyarok arcan: szoron-
g6, elnémitott magyarok gett6élete bizonyitja.

Es Esterhdzy? Utolso pillanatig kitartott elveszett
posztjan. Nem menekiilt, nem evakudlt: az itéletvaré nem
gyavulhatott: ,Lemonddsom nem megfutamodds. Ezen a
foldon sziilettem, szivém, lelkem gyikere annyira ezen a
foldon él, hogy itt maradok koztetek, és veletek fogom
datélni a rossz napokat is.“ A nyilasok elnémitottak, a Ges-
tapo szdmon tartotta. fme, az utolsé fejezet. Egy levélhél
idézek: ,Esterhdzy az utolsé menetben nagyon szépen,
bdtran és tisztességesen viselkedett. Magyarorszdg mdrei-
usi német megszdlldsa éta sokszor sajndltam, hogy 38
eléttrél olyan engesztelhetetlen ellenséget szerzett a mi
kisebbségiinknek. Mert a német terrorizmustél és Gesta-
paotol 6 félt a legkevésbé kozottiink. Lattam az uiri osztdly
hetyke és dédelgetett fidt, a torténeti nevii arisztokratdt
belsdleg dsszecsuklottan... Lattam, hogy fordul felénk,
akik akkor, amikor tdrsasdga mdr csak veszélyt jelentett a
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németek felé, sokat voltunk vele, hogy a nyilasok elleni
harcban tandcesal segitsiik, hogy néz rank kiégett sze-
mekkel és segélykérén. A végén Somos maradt mellette (a
Magyar Hirlap fGszerkesztdje) és két »marzista«, ahogy
tdmaddink hangoztatni szerették... Eqgy osztdly szomori
szerepét kellett vdllalnia: Vagndaék, a Gestapo karmai és
tdborai vdrtak rd is, mint mindnydjunkra, de ugyanakkor
késziilt arra, hogy a felszabaditds utdn, amit tiirelmetlenil
kivdnt, le fogjdk tartéztatni. Hogy egy forradalomnak
micsoda emberi vonatkozdsai vannak, azt kényvekbdl sej-
teni sem lehet. Mit kellett eqy magyar gréffal és eqy »tri
nemzettel« végezni, hogy az oroszokat vdrja? Hogy nekik
drukkoljon, akkor is, ha ez olyan lavindt indit, mely elte-
mette?

Esterhazy Janos sulyos tehertételtink volt, ki hitte vol-
na, hogy egyszer 6 is igazoldsunk lesz? Es hogy vallalnuk
kell, hibai, gikszerei és regresszids visszaesései ellenére,
ma, és éppen akkor, amikor a szlovak sajté rélunk csak
per ,Esterhdzy-pereputtyrdl beszél. A Mach-korszakban
megszoktuk az ilyesmit, akkor ,tatdrok voltunk, akiket
ndlunk, szlovdakokndl magyaroknak neveztek®. (F. Zavod-
sky a szlovdk vasutasok kézlényében. Idézve: Esti Ujsdg
1939. VI. 9.) Esterhdzy a muszédjkonvertita igazolja a leg-
jobban az itteni ,tatar* vox humana tisztito, mésité erkol-
csi erejét. Az antifasizmus sikjara kényszerilt Esterhdzy: a
szlovenszkdi magyarsag a vox humana antitoxin szerepét
meggy6z6bb, perdontébb példaval nem igazolhatja.*
JEGYZETEK:

Urban, Milo - politikus, prézairé, a 20. szazadi szlovdk irodalom egyik
meghatéroz alakja.

> Tuka, Vojtech - politikus, a Hlinka Szlovdk Néppért képviselje, Hitler
javaslatara 1940-t6l szlovak beliigyminiszter, a szlovdkiai zsid6k de-
portéldsanak egyik {6 szervezdje. A 2. vilaghdbort utdn halélra télték.
’Tiso, Jozef - romai katolikus pap, politikus, a fasiszta szlovdk édllam
miniszterelnoke, elnoke. 1947-ben népbirdsdgi ftélet alapjdn felakasztottdk.
' Catlos, ljerdinand - a fasiszta szlovak dllam nemzetvédelmi minisztere.
’ Mach, Saiio - politikus, a Hlinka-garda f6titkdra, propagandafénok,
beliigyminiszter, a zsidok deportdlasanak szervezdje. A 2. vildghabort
utan 30 évre itélik, 1968-ban szabadul.

6 Murgas, Karol - a szlovak kormany propaganda-hivatalanak vezetdje.
7 Mediar, Stanislav - irodalomkritikus, torténész, a Matica slovenska
titkara.

*A szovegheni és egyéb jegyzetek, kurzivalas és félkovér szedés:
GOmMororszag.
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Koncsol Liszlé
A tetteselerél

Felejteniink nem lehet,
esak megbocsdtani...

A kommunizmus évtizedeiben azzal fojtottdk belénk,
belém is a szot, hogy hagyjuk a multat, ne emlegessiik
sérelmeinket, fiilig lubickolunk a boldog, fényes jelenben,
amely mar mentes a problémdktol, és elttiink a még éke-
sebb jovendd, amely - és igy tovabb.

Szalatnai Rezs6 1967-hen az osztrdk-magyar kiegye-
zés évforduléjan megemlékezett a Monarchiarol, s ben-
nunket, az Irodalmi Szemle szerkeszt6it, miutdn a felvi-
déki gyokérzet(i szerz§ esszéjét kozoltik, szigorian fele-
16sségre vontak. Miért sirjuk vissza, mondték, a Monar-
chiat? Valaszom a t6bb tagui bizottsag el6tt az volt, hogy a
Monarchia ugyanolyan torténelmi dllamalakulat volt,
mint a cari Oroszorszag, az 6kori Athén vagy Roma, s nem-
csak jogunk, hanem kotelességiink is, hogy valamennyivel
foglalkozzunk. A Monarchidval is, akar jok, akdr rosszak
voltak az elemei, hiszen az is, ez is volt benne.

Ha a Monarchidval kapcsolathan felhordiiltek gondo-
latrendéreink, hogyne élltak volna ért Trianon, a trianoni
béke kovetkezményei és a Benes-dekrétumok targykore
folott! Szigort kordon volt ez nemcesak azért, mert nem-
zeti érdekként kezelték a dolgot, hanem azért is, f6képp
1968 utan, mert a csehszlovak politikat olyan szlovak
kommunisték uraltdk, mint Gustav Husak, Dafno Okali,
Ladislav Novomesky, vagy szellemként a talvildgrol
Vladimir Clementis, akik a masodik vilaghabora uténi,
magyarellenes nemzeti hadjaratot levezényelték, s ezekrdl
a dolgokrdl vagy csupa jot, vagy semmit sem akartak hal-
lani. ,Igen kemény!” - mondta Edudrd angol kirdly a wale-
si bard énekére, s mar vitték is az elnyomott nemzet fidt a
veszt@helyre. Nalunk az réi szilencium vastag pokrécat
szorftottak rd, de volt, akit be is bortonoztek érte. Ezek a
szlovdk kommunista értelmiségiek, részben magyar isko-
lazottsdgl jogaszok és irok-kolt6k az els6 Csehszlovakia-
ban magyar elvtarsaiknak egy kommunista hatalom ese-
tére teljes egyenjogusagot fgértek a proletar nemzetko-
ziség szellemében, de amikor elérkezett a pillanat, hogy
programjukat valéra véltsak, elveik és igéreteik druldiva
lettek. Versenyt futottak, igy allitja a szlovak baloldali tor-
ténetirds, Benesékkel és a demokrata jobboldallal a szlo-
vak valasztok kegyeiért, marpedig a szlovak valasztok
tobbségének nemzettudatat megfertézte az elsg Csehszlo-
véakia és a Szlovdk Koztarsasag két és fél évtizedének ma-
gyarellenes propagandéja és a fasizmus. Ha Moszkva, a
birodalmi kézpont hirodalmi érdekbél le nem inti 6ket,
ma valészintileg csak csehorszagi magyar szérvanyokrol
beszélhetne a vilag, mert a csehszlovak politika a doku-
mentumok tantisaga szerint ezt a végsé megolddst vizio-
nalta szamunkra.

Ok nem voltak nacionalistak, allitjdk a szlovak torté-
nészek, allaspontjukat és tetteiket a torténelmi sziik-
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ségszertiség alakitotta ki. Amde néhany dolgot nem hagy-
hatunk le a mérlegrél. Nem feledhetem, meg is frtam mér
valahol, hogy mindjart a csehszlovak hatalomatvétel utan,
még 1944 decemberében két szlovak férfia kopogott be
hozzank, a deregny6i parékidra. Edesapammal bevonul-
tak az iroddba, s miutan hivatalbdl kozolték vele az impé-
riumcsere tényét, azt is megjegyezték, hogy a szlovékiai
magyarokat, amennyiben nem cserélnek nyelvet és nem-
zetet, Mandzsuridba fogjdk deportalni. Nosza, mondtdk
neki, jarjon elol jo példaval, kezdjen szlovakul prédikélni,
s akkor helyben maradhat. Sz6 sem lehet réla, valaszolta
Edesapam, 6t Isten magyarnak teremtette, Urdnak akara-
taval nem szegiilhet szembe, nem is tud jol szlovakul, hi-
vei sem igen értenék nem magyar szolgalatat, a reforma-
tus kdnonok szerint is a hivek anyanyelvén kell prédi-
kélnia, egyébként pedig Mandzstridban is emberek él-
nek, s ha Isten gy rendeli, ott is meglesziink valahogy. A
hetvenes évek elejéig azt hittem, hogy Mandzsiria dolgat
az a két szlovak vendégiink taldlta ki, hogy riogasson vele
benniinket, de akkor a pozsonyi testnevelési f6iskola fali-
Ujsdgéan szembesiiltem a Szlovdk Nemzeti Felkelés tobb
dokumentumadval, s a harcosok és a szlovak lakosséag
korében terjesztett nyomtatvanyokbdl, roplapokbdl és
Ujsdgcikkekbdl, a falragaszokrdl sth. egyebek kozt ez a
meghirdetett cél - Mandzstria - koszont rdam. Ha azt is
tekintetbe vessziik, hogy erre a hemutatkozé latogatdsra
még a Benes altal szigndlt kassai korméanyprogram (1945.
apr. 5.) el6tt kerilt sor, még tisztdbban latjuk a cseh-
szlovak nemzetpolitika gyokérzetét.

Ami a személyeket illeti, idei udvardi helytérténeti
konferenciankon szdmolt be Esterhazy Janos grof len-
gyel rokona, Pjotr Myecielski, hogy kisfituként jelen volt
Nyitratjlakon, amikor a kastélybdl a kozséget elfoglald
részeg szovjet katondk mindent - bitort, torténelmi fegy-
vert, 6ltozetet, szényeget, konyvet és torténelmi iratokat
az udvarra szortak, s a barbar miiveletet, megkorondzva a
maglyaval, amely mindent elemésztett, amelynek ké-
dexek, 6snyomtatvanyok és oklevelek is dldozatdul estek -
hiszen a fé1ri konyvtart a Forgach gréfok kezdték kiépi-
teni, a levéltart pedig Jeszenak baro 1849-es martirhalala
utan a csallokozi Foldes Gyula tette rendbe - két, Nyitra-
16l odacsoppent szlovak férfi, Laco Novomesky és Gustav
Husék vezényelte le. Igy érthetsbb, hogy Fabry Zoltant
nem fogadta régi elvbaratja, a szlovak meghizotta (minisz-
terré) ellépett Laco Novomesky, amikor a magyar balol-
dali publicista és antifasiszta A vddlott megszélal tirtigyén
a felvidéki magyarsdg sorsardl kivant vele targyalni, s
hogy Gustav Husdk a néla kopogtaté Esterhdzy Janosra
renddroket uszitott, hogy egy koncepcids perben haldlra
itéltessék. A tobb évszdzados eurdpai kultira hordozéi, a
konyvek és kéziratos dokumentumok utdn a szellemi kin-
csek begytijtéjét, tulajdonosat, rizéjét, a grofot is.

Okali tigybuzgalmat a kutaték és emlékez6k héven
dokumentéltak, a pozsonyi Kultiirny Zivot egyik 1968-as
szamdanak karikattréja tolldiszes, tomahawkos indian-
ként jelenitette meg, de hogy miként gondolkodott rélunk
és kapesolatainkrol, maga kotyogta ki a Rolnicke novinyc.
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szlovék lap egyik, az 1970-es évek elején megjelent sza-
méban. Baratjardl, az 1952 végén Pragaban kivégzett Vla-
dimir Clementisr6l emlékezett meg benne, lefrvan, hogy a
magyar-szlovak békeszerz6dés budapesti, parlamenti
alafrasa utdn els6 Gtjuk (Clementisé és Okalié) Tiszolcra,
Clementis atyjahoz vezetett, ahol a szlovak politikus gy6-
zelemittasan szamolt be az ,6reg panszlavnak”, ahogy
Okali frta, hogy 6nnon bharlangjaban sikeriilt megaldzniuk
a magyar oroszlant. Ez az emlékezés a csehszlovdk hata-
lomnak is sok volt, kompromittalta Husakékat, s a lap in-
krimindlt szamat ordkon beliil bevontak.

Karolyi Mihaly grof, az Gszirézsas forradalom koztar-
sasagi elnoke irta Hit, illizidk nélkil c. onéletirdsaban,
hogy 1948-ban Prdgaban is jart. , 1948 februdrjaban Prd-
gdban megldtogattam Benest, Masarykot és Ripkdt”, irja
Kérolyi, ,hogy megprébdljak valamilyen megdllapoddsra
jutniveliik a szlovdkiai magyar kisebbség tigyében. Benest
nem sokkal kordbban széliités érte, gy nem volt tdrgyald-
képes dllapotban. Minden reményemet Masarykba vetet-
tem. Nem sejtettem, hogy mdr csak két hétig fog élni. Kar-
jat felkétve hordta, valami seb volt a tenyerén, amit mdr
kétszer megoperdltak, és ldthatéan fdjdalmai voltak. Az
orvosok megnyugtattdk, hogy nincs rdkja. »A legrosszabb
az - mondta séhajtva -, hogy nem tudok zongordzni, és
valdszintileg nem is fogok mdr tudni.« Beszélgetésiinket
Clementis kéretleniil tobbszor is félbeszakitotta. Masa-
rykot szemmel ldthatéan idegesitette Clementis jelenléte,
az volt a benyomdsom, hogy fél t6le. Gondterhelten nézett
rd, amikor belépett a szobdba, és szokdsdtdl eltérden hiva-
talos udvariassdggal beszélt vele. J6l tudom, Clementis
hajlithatatlan, kezelhetetlen ember, akit hidba prébdlok
meggydzni. Csakis Masaryk személyes tekintélyétdl és be-
folydsdtol reméltem a kérdés rendezését.” - A javithatat-
lanul naiv Karolyi gréf nem tudta, amit mint a nemzetkozi
diplomdcidban forgol6dé politikusnak tudnia kellett vol-
na, hogy a csehszlovék politika irdnyitdsa méar rég kicsu-
szott Masaryk és a széliitott Benes kezébdl, s egyeldre, par
évig Clementis, a Moszkvaban kioktatott és onnan irdnyi-
tott szlovdk kommunista jogdsz tiizi ki a csapésirdnyokat.
Benes az agyvérzést a kommunista hatalomatvétel miatt
kapta, s nem sejtette, hogy a szlovak nemzetpolitika négy
vezéralakjat - a mor megtette kotelességét, a mor elmehet
- Gottwaldék a szovjetek gyilkos receptje szerint hirdi
uton 1951-ben a siillyeszt6be kiildik, a félelmetes Clemen-
tist pedig, aki a talanyos halalt halt csehszlovak kultigy-
miniszter politikai dllamtitkdra, a kommunista part kor-
ményzati delegdltja volt, s akinek a legtébbet kellett
tudnia Masaryk defenesztraciéjarél, folakasztjdk. Jan
Masarykot révid id6re Clementis kovette a kiiligyminisz-
teri székben.

Ezek a szlovék értelmiségiek a nacionalizmus iskolajat
Praga és Pozsony egyetemein jartak ki. Husék Pozsonyban
végezte a jogot, és iigyvéd volt, Novomesky Budapesten
sziiletett és jart gimnaziumba, Pozsonyban pedig a bél-
csészkaron tanult, iré, kolts, tehat a konyv embere volt, s
amikor a részeg szovjet katondkat a grofi konyv- és irattar
folgytjtasdra biztattdk, ugyanazt a barbdr biint kovették
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el, amit az alexandriai konyvtart felgyajté rémaiak, a
konyvégetd inkvizitorok, a ndcik, vagy szandékaik szerint
az olasz futuristdk. ,A miltat végképp eltorilni, rabszolga
had, indulj veltink!” - éneklik a mai kommunistak is az
Internaciondléban, s ezt a két szlovak nemzeti bajnok
Nyitratjlakon komolyan is vette.

Okali a Kdroly Egyetemen, Pragédban szerezte meg jogi
diplomajat, s portréjdhoz b adalékokat kindl Vadkerty
Katalin részletesen dokumentalt torténelmi trilogidja.
Engem mint a didsforgepatonyi torténelem bavarléjat is
kozelr6l érint az a levélvaltas, amelyre a szlovak beliigyi
meghizott (beliigyminiszter) Dafio Okéli és Jlius Viktory
igazsagiigyi megbizott (miniszter) kozott kertlt sor 1950
mdrciusaban. Didsférgepatonyt ellepték a hegyek koziil
le6zonlé szlovak telepes csalddok, s koziilitk még ekkor is
tizenkét magyar ingatlant tartottak megszallva, kovetelve,
hogy ezek a vagyonok az 6 végleges, elidegenithetetlen
tulajdonukba menjenek 4t. Az tigy a dunaszerdahelyi
jarasbirésdgra kertlt, de a kolonistdknak tetsz6 {télet
nem birt megsziiletni, hidba frt le a térvényszékre Okali.
Végil az igazsagiigyi megbizotthoz fordult: , Utasitsd a
birdsdgot, hogy a torvények értelmében siirgdsen intéz-
kedjen, mert a térvények alapjdn elitélt kollabordnsok
évek dta lakjdk a kolonistdknak kiutalt hdzakat.” A cim-
zett elharftotta az intervenciGt, mert a patonyi hazakban
,nem kollabordnsok, nem haboris biinosok laknak, ha-
nem olyan magyar gazddk, akik ellen még vddat sem
emeltek”. Okali azonban nem nyugodott, hanem a gyGztes
kommunista hatalmi gépezet egyik kulcsembereként a
patonyi gazdagokat vette célba. ,Elrendelte”, irja Vadkerty
Katalin, ,vizsgdljdk ki, hogy ezek a 24-48 kat. holddal biré
gazddk dolgoznak-e, s a »legnagyobb kuldkokat itéljék
el«, s az uj per legyen »mintaértékii«, de ugy rendezzék
meg, »hogy ne kisérje folosleges felhajtds«. (Vadkerty: A
belsd telepitések és a lakossdgesere. Kalligram, Pozsony
1999. 68-69. pp.) Mindent a kommunista igazsdgszolgél-
tatds gyakorlata szerint, olyan koncepcids perekben,
amelyeknek egy-két esztendd multdn maguk Okéliék is
aldozatdul estek. A rendszer a bedaralokat is bedaralta.

Foldink, Skultéty Csaba, kés6bb a Szabad Eurdpa
Rddio szerkesztdje a Benes-dekrétumok végrehajtisa
idején a magyar kormany meghizottjaként Szlovakidban
és Magyarorszagon dolgozott. Odadt a szlovak agitéto-
rokat kellett hivatalbol kisérnie, hogy munkdjukban segit-
ségiikre legyen. ,Erdemes valamit elmondanom a cseh-
szlovdk kiildottségek munkdjdt irdnyité budapesti koz-
pont mddszereirdl”, irta Az Ung partjdtél a Szabad Eurd-
pa Rddidig c. interjajaban. (Vasfiiggonyékéon dt... Ma-
déach-Posonium, 2006. 65. p.) ,Ennek vezetdje Daniel
Okdli, magdt koltének vallé, dm a szé legigazibb értel-
mében magyargytlold politikus volt. Szerddnként elda-
ddst tartott az egybegyltlteknek, hogyan igyekeznek a
magyar hatésdgok a kiilonbozd korzetekben aljas mddsze-
rekkel gancsolni a kuldottségek munkdjdt. Egyes miskolci
szlovdk kuldéttek becstiletére legyen mondva, hogy nekem
mindezt elmondtdk, megjegyezve: 6k ilyesmit nem tapasz-
talnak és ilyenrdl Magyarorszdg mds vidékeirdl sem hal-
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lottak. De sokan elhitték, hogy valahol a mdsikndl ez igy
van, tehdt tandesos bizalmatlanoknak lenniiik a magyar
hatésdgokkal szemben. Okdli és tdrsai gy ldzitottak mdd-
szeresen a magyarsdg ellen, és teremtettek fesziltséget.”

Egyetemi szlovak lefré nyelvtan tanarunk, Ondrus
professzor vallotta meg egyszer nekiink, magyar hallga-
toinak, hogy § is tagja volt az Okaéli 4ltal irdnyitott szlovak
toborzé csapatnak, amely a magyarorszagi szlovakok at-
csabitasat kapta feladataul, de amikor radobbent, milyen
galdd célért és milyen aldvald eszkozokkel zajlik az agité-
ci6, s ezt szova is tette, azonnal hazakiildték. Azt is megta-
pasztalta, amirgl Skultéty Csaba beszélt, s magunk is
meggy6zddhettiink, hogy olyanok is jelentkeztek attelepii-
lésre, akiknek semmi koziik sem volt a szlovaksdghoz, il-
letve akikt6l a magyarorszagi telepiilések boldogan szaba-
dultak meg.

Ha szabad személyesnek lennem, megvallom, hogy
mint az akkor még egyetlen szlovakiai magyar irodalmi
lap szerkesztGjének tobb alkalmam is nyilt volna, hogy
hivatalosan vagy onként kezet fogjak Okalival, aki rigoré-
zus marxista kritikusként forgolddott a szlovék irodalom-
ban, de odanyujtott kezét mindig, egyszer egy nemzetkozi
konferencia kamerdi el6tt is elkeriltem. Tandrom, Tar-
czel Lajos ugyanezt cselekedte. Egyébként Okali kit(inden
beszélt magyarul, és allit6lag rokonai éltek Budapesten.

Gustav Husak egy - ha jol emlékszem, 1968-as, folyta-
tasos visszaemlékezésében - olyasmit frt, hogy a hdbord
utan 6k, a szlovdk kommunistak ,t6bb ostobasdgot” elko-
vettek, s ilyen volt a lakossagesere, a reszlovakizaltatas és
nem tudom, mi minden még. Ha egy csaladot kitiznek a
hajlékabol, vagy valakit nyelvvaltdsra kényszeritenek, az
blin, amelyre a Biintet§ Torvénykonyv megfelelé paragra-
fusai vélaszolnak. Nem ostobasdg, mint Husak eufémisz-
tikusan mindsitette, hanem gazemberség, ami veliink,
szlovakiai magyarokkal szemben tortént. Refrénszertien
hangzott el, s hangzik maig szlovak ajkakrél és jon el
szlovak tollakbol rolunk, hogy magyar fasiszték voltunk és
vagyunk. Ha ez folhaboritja az embert, mit sz6ljon a ma-
gyar miniszterelnok handabandézé, dithos kirohandsai-
hoz, amikor jobboldali magyar lapokat lefasisztz, és
szlintelen magyar fasiszta veszélyt emleget, mint Rako-
siék, mintegy batoritva és legitimélva a benniinket ily
modon mindsits szlovdkokat, romanokat, cseheket, szer-
beket, és ki tudja, ki mindenkit, aki ezekb6l a rdgalmak-
bél nemzeti t6két kovacsol.

Ami az 1945-50-es években veliink tértént, az a ma-
gdra rendkiviil biiszke Csehszlovdkia 6rok szégyene ma-
rad, és olyan torténelmi biin, amelyet csak a torténelmi
jovatétel formaival tehetnek jova. Felejteniink nem lehet,
csak meghocsdtani, ha erre megkérnek, s az utodok lega-
labb egy realis mértékben jovateszik, amit el6deik az ar-
tatlanok ellen elkévettek. Strgetjiik és varjuk a pilla-
natot.”

*A felvidéki kitelepitettek és deportaltak VI. orszagos talalkozdjan
elhangzott zarsz6. Komarom, 2007. szeptember 8.
Kurzivalas és félkovér szedés: Gomororszag.
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Nyilt levél és nyilatkozatok

Kedves Barataim és Sorstarsaim!

Mihdlyi Molnér Laszl vagyok, szepsi lakos, kassai ko-
zépiskolai tandr. Gyermekkoromtdl ismerem a sziilgk,
nagysziilék, falusi oregek altal suttogva és félve elmon-
dott rémtérténeteket népiink feldaraboldsardl, a kitelepi-
tésekrgl, meghurcoltatasokrdl, a magyar beszédért meg-
vert és kopaszra nyirt asszonyokrdl, vagyis a felvidéki ma-
gyarok huszadik szazadi tragédidjarcl. Az elmal fél évsza-
zadban, amidta eszemet tudom, magam is azt tapasztal-
tam, hogy nagyon gyakran kisemmizett és masodrendii
allampolgérként kezel benniinket az dllamhahatalom és a
hivatal. Olyanok itt a magyar nemzetrész szabadsagjogai,
mint amilyen ,valldsszabadsdg” volt a kommunizmus
idején. Még neviinket, falunk nevét, foldrajzi neveinket
sem hasznalhattuk eredeti mgdon, vagyis anyanyelviin-
kon. A hetvenes években vezettem a pozsonyi magyar
egyetemistak klubjat, szerveztem honismereti kerékpar-
tarakat, nyari taborokat, majd a keleti végeken népmii-
vel6ként szinjatszok és folkléresoportok kozt tevékeny-
kedve tapasztaltam, hogy a habora utdni megtorldsok
kovetkezményei mily sulyos erkolesi, lelki és anyagi karo-
kat okoztak az egész Felvidéken. Ezért is vallaltam szere-
pet a politikaban, amikor ellenzékb6l a nyilvanossdgra
léphettiink 1989-ben. Két évig voltam a prdgai parlament-
ben képviseld, s 1992 tavaszan a tisztességes magyar kép-
visel6k frakcigvezetdje. Ott voltam, amikor a karpotlasi
javaslatoknal beneSi mdon csak azért utasitottak el ja-
vaslatainkat, hogy a magyarok semmit vissza ne kaphas-
sanak. A politikai partharcoktdl ugyan visszavonultam,
amikor bhizonyos korék nyomasara kiszorftottdk az érdek-
képviseleti elvek koziil a teljes korti karpotlast és jogaink
teljes kor(i helyredllitdsat, s helyébe csak a materialista és
iizleti szempontokat helyezték. En viszont nem maradtam
fliggetlen a magyar érdekképviselettsl, és ezért kérek
mindenkit, aki egyetért az alabbi nyilt levél tartalmaval és
véllalja nevét, az csatlakozzon hozza.

(SMS - 0903934660 e.mail: mihalyim@gmail.com)

Szepsi, 2007. oktéber 8-an

Nyilt levél a Szlovak Koztarsasag polgaraihoz
és vezetdihez!

Tisztelt Polgarok !

Alulirott szlovakiai magyar nemzetiségti allampol-
garok aggodalommal szemléljiik az elmult hetek esemé-
nyeit, amelyek arra intenek, hogy 6rizziik a békességet eb-
ben a térséghen. Bz azonban nem jelenti azt, hogy hallga-
télagosan el kell fogadnunk minden ellentink irdnyuld
rdgalmat és timadast. Reméljik, hogy azok a diktatirdk
mar nem térhetnek vissza ide, amelyek az dllami szintre
emelt terrorral, félelemkeltéssel teremtettek latszélagos
békét, rendet, nyugalmat, holott valdjaban a rettegés foj-
totta el a sz6t, a szabad véleményt, az igazsagot. Hazugsé-
gokra nem lehet jovét épiteni, erGszakkal nem lehet em-

beribb viszonyokat kialakitani és egyenléség nélkiil nem
lehet demokracidrol beszélni. A XXI. szdzad Eurdpajanak
kulturdlt magatartasra van igénye.

Amikor a rendszervaltast kovetGen lehetség kinalko-
zott a hdbora utdni igazsagtalansagok jovatételére vagy
enyhitésére, akkor sokan csak a kommunista diktatdra
jogtalansdgainak kovetkezményeit kivantak felszamolni.
Kevesen akartak emlékezni arra, hogy Szlovakia is kiszol-
galtatott helyzethen keriilt a fasiszta nagyhatalmi 6nzés
csapddjaba a habora alatt, és csak a kommunista sztalini
manipuldciénak koszonhette, hogy a habort utan a gygz-
tesek oldaldn jegyezték be, mint a megijulé csehszlovak
allam részét. Benes elnok - akirgl azéta kideriilt, hogy a
szovjet KGB tigynoke volt, s feladatul kapta, hogy 1948-
ban jatssza at a hatalmat a kommunistaknak - nem csu-
péan a magyarokat és németeket, hanem a szlovakokat is
gy(ilolte. A magyaroknak és németeknek pedig a zsidok
korabbi sorsat szdnta. Bz a gy(ilolet fogalmazddott meg a
hébori utani térvény erejii rendeleteiben, dekrétumai-
ban. Ellenséggé bélyegzett minden magyar és német nem-
zetiségll vagy szarmazdsu embert, aki nem tudta bizonyi-
tékokkal alatdmasztani, hogy fegyveresen harcolt a fasisz-
ték ellen. fgy véaltak ellenséggé még azok a német és ma-
gyar nemzetiség(i gyerekek is, akik a habora alatt még
nem is éltek, nem beszélve az asszonyokrdl és az oregek-
rél. A dekrétumok kovetkezményei tobhnyire bortonbiin-
tetéshen, kényszermunkara hurcoldshan, vagyonelkob-
zdasban, erszakos Csehorszdgba vagy Magyarorszdgra
deportélasban realizalodtak. Vagyis blinossé nyilvanitot-
tak az orszaghan kozel 4 millié polgéart csupan szarmaza-
suk, nemzetiségiik avagy anyanyelviik miatt. Ezek levél-
tarakban dokumentalt, tagadhatatlan tények. Ezeket nem
lehet semmisé tenni azzal, hogy elhallgatjuk vagy megha-
misitjuk. Benes tetteinek és az akkori gy(ilolethél fakadd
megtorldsoknak a védelmezése nem mélt6 korunk Euré-
péjahoz. Mert a kovetkezmények maig eleven sebként f4j-
nak nem csupan az akkor meghurcoltak, hanem gyerme-
keik és orokoseik lelkében és emlékezetében is. Ezért
kivant az MKP a meghékélés utjat felajanlva, enyhitést
keresni erre az elfert6zott és hatvan éve gennyesedd seb-
re. Az orvosi szaknyelv a seb kitisztitasat javasolja, de ha
ezt elmulasztjdk, akkor az nagyon stlyos kivetkezmények-
kel jarhat ebben a térséghen.

Az Eurdpai Unidban csak a nagykoruan, éretten,
egyittm(ikodni tudd, egymds irdnt érzékeny, egymads
értékeit tisztelni tudé népeknek van felemelkedése. A Kar-
pat-medencében mar sokszor kihasznaltak az ,0szd meg
és uralkod;j” politikdja szellemében az itt é16 népek egy-
més ellen uszitasat azért, hogy idegen érdekeket érvénye-
sitsenek. Ha ez most is sikertl, akkor mind a szlovak mind
a magyar nemzet elvesztheti 6nall6 kibontakozdsanak
esélyeit.

Ezért fordulunk Onokhoz, hogy ne a gytilolet vezérelje
indulataikat, hanem a megértés, és probaljak igy megfon-
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tolni az itt ezerszdz éve szil6foldjén él6 nép sorsat,
érzéseit és kéréseit.
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ugyfélszolgalati munkatérs (Tornalja), Mészaros Péter, agrarmérnok
(Ersekujvar), Petdez Csilla (Pozsony), Homoly Erzsébet, szocialpoli-
tikus (Uzapanyit), Demko Andras, villamosmérndk tervezé (Nagyida),
Dr. Fehérné Tamas Judit, nyug. szakf6tanacsos (Rimaszombat), Varga
Laszlé, tanar (Nagymegyer), ifj. RySavy Pal, egyetemista (Perbete),
Mészaros Csaba, agrarmérnok (Baka), Benkovies Krisztian, pincér
(Baka / K6ln), Smaho Viktéria, Csemadok elnok (Hetény), Juhasz Esz-
ter, népmiiveld (Zseliz), Fiilop Zoltan (Komérom), Voros Csaba, koz-
gazddsz (Komédrom), Gyorgy Andras, reformétus tiszteletes (Somorja),
Dr. Kreft Horvath Lorand, orvos (Komarom), Gyepes Rébert, egyetemi
tandr (Ersekijvar / Prdga), Dolnik Tibor, pedagégus (Batorkeszi),
Fazekas Laszl6, didk (Komédrom), Lovasz Gabriella, pedagogus (Komé-
rom), Dr. Tamas Aladarné, nyug. pedagogus (Rimaszombat), Tamas
Aniké, nyugdijas (Rimaszombat), Keszegh Istvan, tandr (Komarom),
Szamak Mihaly, genetikus, idegenvezetd (Somorja), Szamak Berta
Margit, rokkantnyugdijas (Somorja), Szamak Zsuzsanna, okleveles
kertészmérnok (Somorja), ifj. Szamak Mihaly, egyetemi hallgato
(Somorja), Molnar Bence, egyetemista (Szepsi), Reiter Aniké, torté-
nész (Kassa), Stubendek Lasz16, villamosmérnok (Komédrom), Takdes
Péter, mérnok (Komarom), Morovié¢ Lajos, Dunatdj fGszerkesztje
(Komérom), Farkas Istvan, informatikus Dublinban (Rimaszombat),
Vad-kerti Tamas, mérnoktanar, IT manager (S6kszel6ce), Stugel Tibor
(Ersekujvar), Andruské Gertrad, technikus (Ersekijvar), Szurdi Kata,
divattervezd (Fél), Skrivanek Daniel, Gjsagiré-szerkeszt§ (Path), Hritz
Istvén, mérnok (Pozsony), Csanaky Eleondra (Pozsony), Bedécs Laszlo,
egyetemi hallgaté (Rimaszombat), Dr. Juhasz Péter, orvos (Rimaszom-
bat), Dr. Juhasz Reisz Edina, orvos (Rimaszombat), Pasztor Zoltan,
nyugdijas (Rimaszombat), Vastag Erzsébet, nyugdijas (Harkdcs-Gomor-
falva), Gal Jozsef, nyugdijas - egykori deportalt (Harkdcs-Gomorfalva),
Barta Margit, nyugdijas - egykori deportélt (Lévért), Gergely Irén,
nyugdijas - egykori deportélt (Lévért), Haldsz Attila, véllalkozo (Rima-
szombat), Hazik Zoltan, pedagdgiai asszisztens (Rimaszombat), Vaskdi
Karoly, tanar (Rimaszombat), 6zv. Gald Arpadné, nyugdijas - egykori
deportalt (Lévart), Szobonya Zoltan, nyugdijas - egykori deportalt
(Lévért), Benedek Eva (Rimaszombat), Batta Szaboles, agrarmérnik
(Rimaszombat), Molnar Laszlo, iizletvezet6 (Komarom), Nagy Anita,
didk (Détér), Batta Istvan, kertészmérnok, politologus, reformétus lel-
kész (Somorja), Csampai Ottd, szociologus (Pozsony), Révész Janos,
gyogyszerész (Parkany), Boda Ferene, Csemadok jérdsi titkdra (Buzita),
Remak Béla, a Bodva Egyesiilet elnoke (Szepsi), Erdélyi Janos, SZAKC
ugyfélszolgélati munkatérs (Léva), Karaffa Janos, rém. kat. lelkipdsz-
tor, teoldgiai tandr (Dunaszerdahely), Karaffa Attila, a PAzmdneum
Tarsaség titkdra (Dunaszerdahely), Uveges Rébert (Nagykapos), Prof.
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Dr. Josef Makovitzky (Rostock), Szalay Laszld, rom. kat. plébanos
(Kiralyhelmec), Szabé Géza, a Szabad Ujsag fészerkesztSje (Pozsony),
Obsuth Eva, logopédus (Szepsi), Molnar Zsuzsa, SZAKC tigyfélszol-
gélati munkatédrs (Rimaszombat), Dobos Zoltan, palinkaf6z6 mester
(Szepsi), Petdez Karoly, heged{imiivész (Pozsony), Urban Szabina,
nyug. pedagogus (Ovar), Vanya Péter (Biics), Dirbak Erik, egyetemista
(Rimaszombat), Mayer Anna, szakeldadd (Guta), Morvai Timea, NOKIA
ellendr (Szim6), Petrik Zoltan, pedagogus (Kaposkelecsény), Fodor
Rudolf, pedagogus (Feketenyék), Dr. Szmutko Péter, orvos (Kirdlyhel-
mec), Szmutko Zsuzsanna, tanar (Nagykapos), Jarabek Katalin, tanar
(Nagykapos), Szmutko Katalin (Nagykapos), Szmutko Janos (Nagyka-
pos), Farkas Robert (Vdga), Fiizék Janos, nyugdijas (Felsdszeli), Budai
Andrea, asszisztens (J6ka), Berenesik Erzsébet, nyugdijas (Fiilekpiis-
poki), Berenesik Maria (Fiilek), Berenesik Janos (Fiilek), Toth Zsu-
zsanna (Dunamocs), Toth Gyula (Dunamocs), Neszméri Csilla (Dunatj-
falu), Rozsar Vince (Ekecs), Csudai Sandor, esperes (Parkdny), Nagy
Béla, nyug. iskolaigazgato (Zseliz), Erdélyi Jalia, kozgazddsz (Szenc),
Urban Attila, pedagdgus, iizletember (Dunaszerdahely), Jakabné sz.
Bira Viola - egykori kitelepitett (Nagykélna), Mihalik Péter és csalddja
(Komdarom), Dr. Bajnok Istvan, pszichidter, volt orszdggytilési képviseld
(Komérom), Bajnok Ilona (Komarom), Beke Sandor, kozgazdész (Ko-
mérom), Csonka Béla, Bacska (magyarsaguk miatt sziileit Csehorszagba
deportéltdk, nagyapjat llavan bebortonozték), Hodossy Béla, munkds
(Nemesocsa), Ivan Gyula, polgdrmester (Vigfarkasd), Kasané sz. Mol-
nar Magdolna, magyartandr (Kolozsvar / Perbenyik), Szulényi Valéria,
gy6gyszerész, Hegediis Erzsébet, Dr. - egykori deportélt (Ersektjvar),
Pal Ferdinand (Tajti), Mészaros Marta, labordns (Joka), Vadkerti Ka-
talin, 6vong (SokszelGee), Bodnar Albert, polgarmester (Tornatjfalu),
Juhasz Doésa Janos, szabadfoglalkozdstu publicista (Balogfala), Gal
Ferenc, banyamérnok (Rozsny6), Gal Marta, pszichidter (Rozsnyd),
Molnar Eva, labordns (J6ka), Takéaes Ilona, nyugdijas - egykori depor-
talt (Vagfarkasd), Béres Viktor, nyugdijas mérnok, Koteles Gellért,
maganvallalkoz6 (Tornadjfalu), Koteles Zsuzsa, eldrusitd (Tornatjfalu),
Molnar Akos, kizgazdasz (Szepsi-Dunakeszi), Molnar Judit, kozgaz-
dész (Tornatjfalu-Dunakeszi), Vass Tibor, magdnvallalkozé (Béna),
Vass Maria, sz. Ruszé - a dekrétumok szenved alanya (Béna), Kovaes
Katalin, elarusité (Filek), Dohanyos Bernadett, egyetemista (Mak-
ranc), Bajusz Barnabas, pedagogus (Lelesz), Molnar Imre, villamos-
mérnok (Tornalja), Bodon Istvan, rokkantnyugdijas (Rimaszombat),
Hazikné Garaj Ildiké, elédrusité (Rimaszombat), Papp Andrea, pedagé-
gus (Szepsi), Sesztak Erika, varron (Bellén), Vajda Ivan (Beszterce-
bénya), Kardos Gyula (Tornagorgd), Soos Katalin, gyogypedagigus,
Kolozsvér (szlovak-roman kettés allampolgérsdgu), Palinkas Ferenc,
nyugdijas (Szégyén), Varga Gyula, tandr (Léva), Kapusztané Németh
Ernesztina, nyugdijas (Oroszka), Miklés Gyorgy, nyug. pedagigus -
egykori deportélt (Galdnta), Petro Barnabas (Janok), Csicsak Berna-
dett, Périzsban tanulé didk (Ersekdjvar), Kmeczko Matuszak Maria,
nyugdijas (Kassa), Galambos Ella, nyug. tanar (Somorja), Galambos
Laszlé, nyug. tandr (Somorja), Varga Jules, tanar (Léva), Bucko Laszlé
(Filek), Hazik Zoltan, a Polgérinfo {6szerkesztGje (Rimaszombat), Szo-
biné Kerekes Eszter, pedagigus (Bics), Bajkai Eszter, szakoktato
(Buics), Izsak Elvira, pedagigus (Izsa), Kerekes Zsuzsanna, pedagigus
(Bucs), Merva Tamas (Nagymagyar), Stiglitz Ilona (Dunatjfalu), Dr.
Filakovszki Janos, nyug. Orvos (Ersekijvar), Dr. Filakovszki Janosné,
sziil. Alasza Maria, orvos (Ersekijvar), Posa Zoltan, nyugdijas (Nemes-
radnot), Hodossy Péter (Csallokozkirt), Vass Ildiké, didk (Béna),
Remadk Eva, nyugdijas (Szepsi), Rdez Erzsébet (Kirdlyhelmec), Kovées
Tamas (Rimaszombat), Kovacs Tamasné (Rimaszombat), Méry Margit,
etnogréfus (Pozsony), Aich Péter, ir6, nyugdijas (Pozsony), Balassa Zol-
tan, mérnok (Kassa), Nagy Imre (Ersekijvar), Cibulka Zita, nyugdfjas
(Galdnta), Kosztar Istvan, mérnok (jelenleg Oxfordban dolgozik),
Gaspar Béla (Pacek), Németh Gabor (Dunaszerdahely), Gazda Maria,
nyugdijas (Oldalfala), Gazda Jézsef, nyugdijas - a deportélaskor sziile-
tett Csehorszagban (Oldalfala), Batar Péter, véllalkozo (Zseliz), Batarné
Pintér Lenke, nyugdijas (Zseliz), Batar Zoltan (Zseliz), Lakatos Laszlo
mérnék (Léva), Szenezi Béla, nyugdijas (Batorkeszi), Kérosi Eva
(Kassa), Balog Anna (Kassa), Abel Gabor (Zseliz), Komjati Kl4ra, hiz-
tartasbeli (Torna), Komjati Attila, pedagogus (Torna), Galan Géza, egy
felvidéki magyar ar (Parkdny, Budapest - SzK allampolgér), Galan
Laura (Budapest), Galan Angéla (Budapest), Galan Géza J. (Budapest),
Galan G. Zala (Budapest), Galan Lehel (Budapest), Galan Géla Lilla
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(Budapest), Monika Mockel (Karslruhe - SzK llampolgér), Bratyinka
Erzsébet, nyugdijas (Filek), Dokupel Maria (Fiillek), Nagy Zoltan
(Léva), Neméek Jozsef (Nagyszombat), Egyiid Laszlo, nyugdijas (Feled),
Kovesdi Karoly, kolt6 (Pozsony), Nagy Laszlo (Ekecs), Brezina Lajos,
technikus (Nagymécséd), Brezina Ilona, nyugdijas - deportélt sziil6k
gyermeke, Csehorszdgban szilletett (Nagymdacséd), Peesok Zoltan,
nyugdijas, Mikulovba deportaltédk csaladjéval és gyermekei: Peesok
Zoltan, Majoros Maria, Szabon Erzsébet, Krucko Julia (Nagybalog),
Molnar Laszl6 (Kéty), Molnar Maria, nyug. pedagigus, Géezi Lajos,
nyug. tandr és iré (Nagykapos), Fehér Csaba, a Never Again Polgari
Tarsulds elnoke (Komérom), Kobol Edit, kozgazdasz (Péder), Scheirich
Lasz16, nyugdijas (Poprédd), Ujlaki Ferene, hivatalnok (Kassa), Fazekas
Laszlé, pedagdgus (Szepsi), Csajka Istvan (Kassa), Dr. Gubeso Péter,
orvos (Dunaszerdahely), Balazs Barnabas, véllalkozo (Pered), Magyar
Gyorgy, véllalkozé (Komarom), Magyar Monika (Komarom), Maresa
Margit (Komarom), Mgr. art. Reiter Istvan, heged(im{ivész, tandr
(Eberhard), Lakatos Laszlé mérnik (Léva), Forgacs Lajos (Komérom),
Molnar Arpad, reformatus lelkipasztor (Rozsny6), Mészaros Tibor
(Komérom), Keszegh Béla, polgarmester (Marcellhdza), Keszegh
Maria, nyug. pedagégus (Marcellhdza), Cséplé Jalia, mérnok, Simon
Zoltan, pedagogus (Rozsnyd), Voros Zoltanné, nyugalmazott gimné-
ziumi tandr (Rimaszombat), Gerd Ervin, képzémi(ivész (Losonc), Nagy
Janos, szobrasz (Helemba), Kiss Mihaly, nyug. népmfivel§ (Komarom),
Kiss Marta (Komarom), PhDr. Széndssy Zoltan (Komédrom), Obsuth
Ingrid, pszichologus (Vancouver, Kanada, SzK all. polg.), Lérinez
Laszlo (Harmac), Cierna Eva (Kassa), Majanesik Istvanné (Torna), Jégh
Izabella, Csemadok titkar, onkorm. képvisel6 (Pozsonypuspoki), Rada-
esy Gyorgyi, tandr (Csallokozaranyos, Budapest), Lukaes-Csontos
Erika (Gytigy), Pomothy Laszlo, id. (Léva), Maes Jozsef, ir6 (Pozsony),
Macs Jozsefné, nyug. nyelvi szerkeszté (Pozsony), Dobos Laszl, ir6
(Pozsony), Ondrovies Zsuzsanna (Eperjes), Czuezor Terézia, nyug,
taniténd, egykori deportélt (Ersekajvar), Ikrényiné Paléez Anna (Bodol-
16), Molnar Maria (Vagsellye), Matusek Tamas (Vaghosszafalu), Ju-
hasz Gyorgy mérnok (Németorszdg), Juhdsz Marta, névér (Németor-
szdg), Molnar Valéria (Postyén), Molnar Ferene (Vighosszifalu),
Kicsindi Karoly, ny. pedagogus (Gita), Kis Katalin (Rozsny6), Kissi-
mon Anna (Rozsny¢), Kissimon Laszl6, fémmegmunkalé (Rozsnyd),
Mazik Edit, munkanélkili (Rozsny6), Molnar Ferene (Gécs), Dr. Jakab
Istvan, nyelvész, nyug. egyetemi docens (Komérom), Jakab Istvanné
Lelkes Ilona, ny. kozépiskolai tandr (Komdrom), Dr. Gadl Lajos,
geol6gus (Rimaszombat), Thoma Zsolt (Komarom), Boles Jozsef (Komd-
romfiiss), Boles Gergé (Komédromfiiss), Molnar Margit (Ipolyfodémes),
Molnar Laszlo (Ipolyfodémes), Barta David (egyetemista), Kiss Laszl16,
nyugdijas (Nagymegyer), Kmeezkoné Farkas Eta, ny. pedagdgus, 3
évesen deportédltak (Komédrom), Szuh Kalman, nyug. kozépiskolai igaz-
gatd, Sebdk Norbert (Kiirt), Tamasi Karoly, nyugd. (Komarom), Tama-
si Edit, nyugd. (Komdrom), Tamasi Edit, egyetemista (Komédrom),
Tamasi Csilla, egyetemista (Komarom), Hajdok Istvan, nyugd. pedagé-
gus (Kistarkany), Kiirth Janos, nyugd. (Pozsony), Vass Jézsefné, nyugd.
(Fiilek), Steindl Hlona (Dunaszerdahely), Steindl Jend (Dunaszerda-
hely), Rakay Sandor, nyug. ref. lelkipdsztor (Parkany), Hlavaces Maria,
nyug. pedagigus (Kassa), Hlavaes Pal okleveles mérnok-tandr (Kassa),
Dunesak Maria, tanér (Kassa), Dioszeghy Erzsébet, nyugd;jas (Kassa),
Dibszeghy Arpad, tandr (Kassa), Bartalszky Enriké (Oroszka, szlo-
védk-magyar dllampolgar), Lovasz Imre, nyug. pedagégus (Komédrom),
Pitoczky Sandorné (Kassa), Szabé Zsuzsa (Pozsony), Szabé Kinga
(Pozsony), Hajdékné Kovaes Anna, tanité néni (Szentes), ifj. Hajdék
Géza, mérnok (Szentes), legifj. Hajdok Géza, didk (Szentes, Budapest)
Hajdok Akos, vildgutazo (Szentes, Bréma), Hajdok Borbala, didk
(Szentes, Sérospatak), Csizi Janos, pedagégus (Tornalja), Uveges Judit
(Nagykapos), Roth Gabor (Losonc), Roth Monika (Losonc), Czene San-
dor, nyugdijas (Jeszte), Czene Irma, nyugdfjas (Jeszte), Takdcs Andras,
nyugdijas (Pozsony), Szdes Ferene, fizikus, nyug. tud. kutaté (SZTA),
egykori parlamenti képviseld (Pozsony), Bollé Anna, nyugdijas (Hérs-
kat), Bollé Anikd, egészségiigyi névér (Harskat), Lelkes Jilia, elad-
miivész - egykori deportdlt (Eberhard)

NEM SZLOVAKIAI ALLAMPOLGAROK, AKIK SZINTEN TAMOGATTAK
ATATRASUKKAL A NYLT LEVELET:

Takyné Lukinits Zsuzsanna, hegediitandr (Szombathely), Dr. Pacz
Miklés, orvos (Szombathely), Gombas Istvan, tervezémérnok (Vép),
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Mesterhazy Anikd, agrarmérnok (Vép), Csapé Tamas, tszv. egyetemi
magdntandr (Szombathely), Bajka Maria Magdolna (Sepsiszentgyorgy,
Székelyfold), Csajbok Laszlé (Szolnok), Toth Istvan, torténész (Buda-
pest), Papp Laszlo, épitészmérnok (Békéscsaba), Gaspar Andras,
nyugdfjas (Salgotarjan), Béres Istvan, tandr (Békéscsaba), Bares
Aniké, tandr (Békéscsaba), Urban Gyula, villanyszerel§ (Békéscsaba),
Urban Gyulané (Békéscsaba), ifj. Urban Gyula, asztalos (Békéscsaba),
Urban Anita, f6iskolds (Békéscsaba), Zsiros Jozsef, tanar (Békéscsaba),
Orlai Karolyné (Békéscsaba), Orlai Karoly (Békéscsaba), ifj. Orlai
Karoly, technikus (Békéscsaba), Orlainé Anesin Agnes, kozmetikus
(Békéscsaba), Prof. Dr. Jozef Makovitzky (Rostock), Magyari Zoltan,
egyetemista (Sepsiszentgyorgy, Székelyfold), Patrubany Miklos, a
Magyarok Vildgszovetségének elnoke (Kolozsvér), Papai Szabé Gyorgy,
a Honlevél f8szerkesztGje (Budapest), Paukovies Géza és felesége sz.
Boda Erzsébet (Melbourne), Bodnar Levente (Algoma University
Colege, Kanada), Piinkosdi Istvan, gépészmérnok (Mezéberény), Dr.
Cholnoky Péter, gyermekgyogyasz (Szombathely), Dr. Cholnokyné Dr.
Laszlo Zsofia, szemész (Szombathely), Dr. Cholnoky Eszter, gyermek-
radiolégus (Pécs), Cholnoky Zsofia, logopédus (Budapest), Dr. Varga
Jozsef (Gencsapiti), Széles Laszlo, r. kat. lelkipdsztor (Toszeg), Kiss
Endre Jézsef, Nagykonyvtar igazgaté (Srospatak), Fejérvary Akos,
véllalkoz6 (Budapest), Balassa Zsuzsa, tanar (Békéscsaba), Baresné sz.
Csizmadia Margit, tandr (Békéscsaba - 6 évesen Vdgfarkasdrol kitele-
pitett), Barabas Janos, kozgazddsz (Budapest), Szigetvari Janos
(Gyula), Lérinez Csaba, informatikus (Marosvasérhely), Dr. Toth Emil,
belgy6gyész (Budapest), Mudy Imre (Budapest), Mudy Imréné (Buda-
pest), Nagy Erzsébet (Szék, Erdély), Nagy Istvan (Szék, Erdély), Dr.
Kasa Zoltan, egyetemi tandr (Kolozsvar), Papp Maria, tandr (Békés-
csaba), Zsély Erika (Pilisszentivan), Danké Stella, fejlesztési vezetd
(Keszii), Gaspar Andras, nyugdijas (Salgétarjan), Csaki Norbert,
épitész (Salgbtarjan), Rézsa Gyorgy, levéltdaros (Miskolc), Somosvari
Béla, okl. villamosmérndk (Miskolc), Dr. Nagy Attila, orvos (Debrecen),
Bratyinka Zsuzsa, didk (Budapest), Bratyinka Gergely (Nagybatony),
Onody Gyula, gépészmérnok (Balatonszabadi), Banner Zoltan, m{ivé-
szettorténész (Békéscsaba), Vilaghy Jozsef, nyugd., a Horthy Miklds
Torténelmi Tarsasdg alapité elnoke, Fehér Jozsef, muzeumigazgatd
(Satoraljatjhely), Biré Laszld, gépészmérnok (Budapest), Palagyi
Istvan, tudomanyos kutatd, az Egyiittélés - Coexistencia csehorszagi
magyar tagozata és a Gorgey Arttr Tarsasag elnoke, Kiss Laszl, mérnok
(Nagykanizsa), Varay Laszlo, nyug. egyetemi docens (Gy6r), Vitéz
Zoltan, ipari alpinista (Ersekvadkert), Tothné Méhes Gyorgyi (Pécs -
Nagyfodémesrél deportélt), Németh Janos, kornyezetvédelmi mérnok
(Mdr), Varay Laszlé (Gyor), Béesy Attila (Gy6r), Dr. Nagy Zoltan (Gy6r),
Bano Attila, ird, publicista (Telki)

A pozsonyi Uj Sz6 c. napilap 2007. oktéber 12-ei sz4-
méban kozolte az aldbbi nyilatkozatot - és az alairdinak
névsorat:

Vessiink véget a nemzeti gyiilolkodésnek

A 20006. évi valasztasok és a kormanykoalicié hivatalba
lépése utan annak vagyunk tanti, hogy egyre nagyobb
veszély fenyegeti a szlovakok és a magyarok békés egyiitt-
élését, ami aldassa azokat a pozitivumokat eredményezé
hossza tava kapesolatokat, amelyeket 1989 novembe-
rében kezdtiink kiépiteni, majd 1998 utan folytathattuk
megerdsitésiiket.

Az elmult év folyaman megfontolatlan 1épések sorat
kellett latnunk, s a politika meghokkent6 mértékii nacio-
nalista vulgarizdcidjaval szembestiltiink.

Kapesolataink Gjboli kiélezGdését idézte eld, hogy a
kozelmulthan ,megnyitottdk” a benesi dekrétumok prob-
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lémakorét, a parlament pedig ,érinthetetlenné” nyilvani-



90 Kozélet - publicisztika

totta ugyanezen dekrétumokat; a valsagot tovabb mélyitik
azok, akik tagadjak, hogy a széban forgé dekrétumok és
rendeletek a magyar lakossag sérelmére elkovetett igaz-
sdgtalansagokhoz vezettek.

Mindennek a kovetkezményeként olyan légkor van
kialakul6ban, amely szlovak vagy magyar voltukra valg
tekintet nélkil 4rt a polgaroknak. Két egymassal szemben
haz6dé frontvonal rajzolodik ki: az egyik mogott azok all-
nak, akik a ,j6 szlovakok és a rossz magyarok” szerepko-
rébdl indulnak ki, a masik mogott azok, akik ,jo magya-
rokra és rossz szlovakokra” osztjak fel a torténet szerep-
16it.

Sajnalattal latjuk, hogy Szlovédkia politikai életének
nacionalizalasabdl s a szlovakok és a magyarok kozotti
fesziiltség novelésébdl nem csupan a korméanykoalicid
tagjai és a politika magas rangu reprezentansai veszik ki a
résziiket kezdett6l fogva, hanem - kiilonb6z6 mértékben -
a parlament ellenzéki pértjai is erdsitik ezt a folyamatot.
A polgarokkal szembeni felelGtlenség megnyilvanuldsé-
nak tartjuk ezeket a [épéseket, mert falakat hiiznak a szlo-
vakok és a magyarok kozé, és megterhelik a szlovak-ma-
gyar viszonyt.

Ugyanakkor Magyarorszagon is akadnak fontos politi-
kai tisztségeket betoltd személyek, akik reakcidikkal és
tetteikkel olajat dntenek a tlizre. Ez a magatartas kiilpoli-
tikai szemponthol is art a két orszagnak, a legkevéshé sem
jarul hozzé az Eurdpai Unién beliili j6 pozici6 kivivasdhoz,
s nem segiti a demokratikus eurdpai értékek étoszanak
kialakuldsat.

Aggodalommal gondolunk arra is, hogy a viszalyok leple
alatt nem nyerhetnek-e teret Szlovakidban olyan torekvések,
amelyek a kisebbségi jogok korlatozdsahoz vezethetnének
az oktatdstigyben és a tomegtdjékoztatashan.

Tisztességes orszaghan akarunk élni. Tudatdban va-
gyunk annak, hogy a szlovdkok és a magyarok kozétti jo
viszonynak és a Szlovak Koztdrsaséag stabilitdsdnak csakis
a kolesonos tapintat lehet a zéloga.

Tisztaban vagyunk azzal is, hogy a nemzetek kézotti el-
lenségeskedés elfajuldsa milyen beldthatatlan kovetkez-
ményekkel jart és jar Eurdpa s a vilag kilonhoz6 részein.

Ezért a demokratdkra és a demokratikus politikai
erékre apellalunk, hogy szegiiljenek szembe a nemzeti
gylilolkodés spirdljanak kiszélesedésével, szoritsak ki a
kozélethdl a szlovdkok és a magyarok érzelmeit sért6 meg-
nyilvanuldsokat és ne engedjék, hogy Szlovakia olyan
zsdkutcdba keriiljon, amelybdl igencsak nehezen lehet
kijutni.

Arra szlitjuk fel Szlovakia polgdrait, hogy utasitsak el
a fentebb emlitett veszedelmes ,jatszamak” tiszainak
szerepét. Eljiink az 1989 novemberének kozelgé évfor-
duldja és az Emberi Jogok Napja dltal kinalt lehetdséggel,
és egyitt szalljunk szembe a nemzetek kozotti viszély
szftdséval.

ALAIROK:
Peter Zajac irodalomtudds, Szigeti Laszlé kiaddigazgatd, Martin Bito-
ra szociologus, Hunéik Péter pszichidter, Fedor Gal szociologus, Jan
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Strasser {16, Grendel Lajos {r6, Rudolf Chmel irodalomtudés, Németh
Tlona képzémiivész, Peter Kerekes rendezs, Jana Befova ird, Pavol
Demes kiilpolitikai elemz§, Daniel Hevier ir6, Zuzana Kronerova
szinm{ivész, Tobids Szidi szinm(ivész, René Bilik irodalomtudds, Vik-
tor Niznansky kozgazddsz, Egon Gal filoz6fus, Szabé Rezsd tigyvéd,
Alojz Rakus pszichidter, Tozsér Arpad kolts, Miro Kollar sajtoelemz6,
Frantisek Sebej publicista, Simon Attila torténész, Fero Guldan
képzémlivész, Eva Guldanova jsagird, Csehy Zoltan, ir6, Andrej Ban
fotoriporter, publicista, Katarina Kerekesova animator, Tomas Janovic
kolts, Gazdag Jozsef iro, Samuel Abraham filoz6fus, Jan Piroséak
szémitogépes szakember, Jozef Majchrak Gjsdgiro, Jozef Hasto pszi-
chiater, Alta VaSova ir6, Peter Tatar orvos, Peter Osusky orvos, Rudolf
Zajac orvos, Gorozdi Zsolt reformatus lelkész, Juraj Mesik, a Vilaghank
elemzdje, Ivan Kamenec torténész, Michal Aé (jsdgiré, Martin Porub-
jak dramaturg, Vladimir Pirosik tigyvéd, Petdez Kalman politologus,
Pavel Vilikovsky ir6, Ivan Strpka kolt6, Martin M. Simecka, iro,
Ujségird, Toth Karoly kutat6, Vladimir Krivy szociologus, Zuzana Dziv-
jakova szocidlis elemzd, Dubovsky Laszlo, Tornalja polgarmestere,
Jaroslav Dunaj grafikus, Tatiana Dunajova szerkesztd, Grigorij
Meseznikov politologus, Alexander Duleba kiilpolitikai elemzd, Olga
Pietruchova polgéri aktivista, Fazekas Jézsef esztéta, Ludovit Urban
épitész, Ivan Dianiska szociolgus, Remo Cicutto, Postyén polgdrmes-
tere, Vladimir Talian konzultédns, Sarlota Pufflerova polgéri aktivista,
Eugen Korda (jsdgir6, Vladimir Hlavenka pszicholégus, Katarina
Mathernova menedzser, Rasto KuZel polgéri aktivista, Daniel Fischer
képzémiivész, Lubica Trubiniova természetvédd, Natalia Zavodska
menedzser, Polgar Aniké irodalomtudés, Pavol Brunovsky matemati-
kus, Juraj Kusnierik ijsagiro, Boris Stre¢ansky polgari aktivista, Zora
Paulinyova konzultdns, Tomas Valasek biztonségi elemzd, Sofia Szo-
molanyi politologus, Mireslav Kusy politoldgus, Jan Rohaé okologus,
Zora Butorova szociologus, Lubo§ Kubin politologus, Viera Antos-
kova miisorvezet, Radovan Kazda tajépit6-kertrendezd mérnok,
Dusan Sloboda elemzd, Ondrej Dostal szociologus, Peter Gonda koz-
gazdész, Ivan Kuhn politolgus, Svetozar Gavora miiforditd, Silvester
Bizon kozgazdasz, Eva Polakovicova kozgazdasz, Peter Sloboda pszi-
chol6gus, Juraj Petrovi¢ villalkozo, Tibor Takaé geodéta, Filip Vagaé
polgdri aktivista, Anton Heretik pszichologus, Zuzana Wienk polgari
aktivista, Hizsnyai Zoltan kolt6, Stefan Sebesta tudoményos munka-
tars, Jana Cvikova publicista, Jan Orlovsky menedzser, Gabriel Bian-
chi pszichologus, OIga Gyarfasova szociologus, Marcel Zajae polgari
aktivista, Martin Muransky filozofus, Eugen Gindl publicista, Teodor
Miinz filoz6fus, Mészaros Andras filozéfus, Zuzana Gindl-Tatarova
egyetemi oktat6, Marta Simeckova tjsdgiré, ifj. Michal Havran
politologus, teologus, Eduard Chmelar jsdgird, Aneta Vilagi kutato.

A Magyar Reformatus Presbiteri Szovetség 2007.
oktober 13-an tartott elnokségi iilése 20/2007. Eln.
szam alatt hatarozatot fogadott el a benesi dekrétu-
mokkal kapesolathban

20/2007. Eln.

A Szovetség elnoksége megdobbenéssel és mély szo-
morasdggal vette a hirt a Szlovak Koztdrsasdg Nemzeti
Tandcsanak arrél a hatarozatardl, amelyben megerdsiti,
és ,érinthetetlennek” nyilvanitja a benesi dekrétumokat,
amelyek nyoman tizezerszdm szenvedtek évekig hatranyt
emberi, politikai és gazdasagi jogaiktol, allampolgarsé-
guktdl megfosztott és ennek silyos kovetkezményeit vi-
sel6 magyarok és németek.

Megdobbenéssel azért, hogy mert Eurépai Union be-
Ll olyan parlamenti hatarozat sziilethet, amely nem az
eurépai nemzetek kozotti megbékélést segiti eld, hanem
tjra a felszinre hozza azokat a fesziiltségeket, amelyek a
lelkek mélyén megvannak. Maga a Szlovak Nemzeti Ta-
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nacs érezte ennek helytelenségét, amikor kiilon javaslatra
végiil is a preambulumba felvették, hogy nem értenek
egyet a kollektfv hlindsség elvével. De hat mi masok a be-
nesi dekrétumok, mint a kollektiv bilinosség kinyilvanitdsai?

Szomorasagunk oka pedig az, hogy ez a hatarozat vé-
lasz volt egy, a két nemzet meghékélését elGsegits, kozos-
nek tervezett nyilatkozatra, amelyben a magyar fél is elis-
meri a torténelem soran a szlovak nemzettel szemben
elkovetett biineit, hibait, és ugyanezt a masik fél is meg-
tette volna. Kinyujtott, békességet keresd kézre arculi-
téssel vdlaszolni sem nem eurdpai, de még kevéshé ke-
resztyén magatartas, pedig a hatdrozatot a keresztény de-
mokratédk is megszavaztak!

Ezzel a magatartdassal ugyan semmiképpen nem érthe-
tiink egyet, mégis nincs benntink sem ftélkezés, sem bosz-
szivagy, és 6vunk is mindenkit ett6l. Ovunk egyrészt
azért, mert egy elmérgesedd viszony kovetkezményeit ot-
tani magyar testvéreink szenvedik meg, mésrészt pedig
azért, mert éppen mi magyarok tanulhattuk meg torté-
nelmiink sordn, hogy az ftélet Istené, amely mindig beko-
vetkezik - gondoljunk csak arra, hogy a milt szdzadban
harom, minket elnyomé nagyhatalom semmisiilt meg ko-
rilottiink. Mi pedig - megfogyva bér, de torve nem - itt va-
gyunk.

Sziikségesnek latjuk ugyanakkor, hogy magunkra,
anyaorszagbeliekre vonatkozolag levonjuk a tanulsagokat.

Mindenekel6tt azt, hogy sokkal nagyobb figyelmet for-
ditsunk hatéron tali testvéreinkre imadsaghan és csele-
kedetekben egyarant. Gondoljuk meg, hogy gyiilekezeti
alkalmainkon (istentiszteleteinken, bibliaérdinkon), e-
gyéni csendességiinkben hanyszor imadkozunk hataron
tali testvéreinkért, testvér gytlekezeteinkért, vagy akar
csak hatdron tali rokonainkért, bardtainkért? Ami pedig a
cselekedeteket illeti, ott egész hazai tarsadalmunk szo-
mori allapotat jellemzi, hogy azok koziil, akik adGjuk egy
szdzalékat nem az egyhdzaknak adjak, hanem a ,kiemelt
koltségvetési elGiranyzatra” (281 264-en voltak ilyenek),
mindéssze 9981-en adtdk egy szazalékukat a ,Szil6fold
Alapitvany tdmogatdsara”, ami a hataron taliak segitését
szolgalja.

A masik tanulsaga az, hogy a t6bbség mindig hajlandé
a kisebbséget hibaztatni bajaiért, problémaiért, s6t sajat
blineiért is. Ezt mi magyar reformatusok magyarként és
reformatusként évszazadokon 4t megtapasztalhattuk. Va-
jon nem ezt tessziik-e ma magunk is bizonyos kisebbsége-
inkkel? Amikor ezt tessziik, gondoljunk arra, hogy ugyan-
ezt teszik mds tobbségi nemzetek a magyar kisebbsé-
gekkel!

Mindezek a tanulsdgok nem feledtethetik azt, hogy iméd-
koznunk és tenniink kell hatéron tali, most kiilondsen szlo-
vékiai testvéreinkért, a Szlovakiai Reformatus Keresztyén
Egyhézért és tagjaiért, de - a Biblia tanftdsa szerint - azokért
is, akik ezt a szorny(i hatdrozatot meghoztdk.
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Ez is Furopa - 2007-ben (Ut6szo helyett)

Albert Gabor idézi a kommunista alapallast, s politi-
kai ellenfélnek szamité Fabry Zoltannak az Esterhdzy Ja-
nos groéf haldlos ftéletének kimondésat kovetGen lefrt sza-
vait: ,Megrendulten, tehetetleniil és sziviitotten dllunk az
itélet eldtt. Az igazsdg vjra csatdt vesztett Szlovdkidban.
Haldlos itélet: mentd kortlmény nélkiili végkonklizio. Ko-
télhaldl: aljas indokbdl elkivetett tett megbélyegzése. Es a
tempd €s a gyorsasdg, amivel az itéletet keresztiilhajszol-
tdk, egyetlen tdrgyalds subdja alatt. Micsoda nemzet ez!
Anytlt forumon, a vildg szine el6tt micsoda bdtorsdg, mek-
kora arcdtlansdg tgy hazudni. Hitler tanulni jéhetne. Nem-
hidba volt Szlovdkia a Fiihrer mintadllama. Most folil-
multa mesterét is. [...] Ez tiszta gyilkossdg, de a birdk u-
gvanakkor nem tudjik, hogy dngyilkossdg is; a szlovdk
nemzet, a szlovdk antifasizmus ezzel az itélettel kimondta
dnmaga felett az erkélesi haldlos itéletet. A blintudat teljes
hidnya judicium-hidnyra utal. Ez az ttélet torténelmi példa
és erkélesi elmarasztalds. Mach 30 éves biintetése és Ester-
hdzy haldlos itélete kotetek helyett beszél. A szlovdk nemzet
tjra fel van mentve. Ujra felmentette magdt mdsok befeke-
titésével, foldldozdsdval. Meddig tarthat biintetlentil az
ilyen jaték? Az dldozatok Ujra a szlovdkiai magyarok, mert
Esterhdzy személyében az egész szlovdkiai magyarsdg
nyakdba dobtak kotelet. A szlovdkiai magyarok alkotjdk a
biinbakot, mely a nagyobb szlovdk biinoket hatdlytalanitja.”

Akozelmulthan - tobb évtizedes hallgatds utdn - a ha-
talom bevallotta, hol nyugszanak a martirhalalt szenve-
dett Esterhdzy Janos hamvai. A kommunizmus aldozata-
inak maradvanyait rejté tomegsirban talalhatok, Praga-
ban. Vajon hogyan nyugodhatna békében abban az or-
szaghan, amely maig nem rehabilitalta 6t - és vele egyiitt
nemzettarsait is haborts blinosként tartja nyilvan?!

Hazahozni? Hol az a haza?

Igaza van a martir leAnyanak: ,Ha a szlovdkok megér-
nek arra, hogy kezet nytjtsanak a magyaroknak, ha mds
lesz a viszonyuldsuk a magyar kisebbséghez, ha a Benes-
dekrétumokat semmissé nyilvdnitjik, akkor Esterhdzyt
haza lehet vinni. Ehhez azonban csoda kellene, vagy lega-
ldbbis a csoddval hatdros vdltozds.”

Igazuk van azoknak, akik a bemutatott jogszabélyokat
a naci niirnbergi térvényekhez hasonlitjdk. Azok a zsid6-
sdgot sujtottak, ezek a magyarsdagot és németséget.

Azok alkotéit és alkalmazdit felel¢sségre vontak és
megbiintették.

Ezekkel Csehorszag és a Szlovékia részese lehet az
Eurdpai Unidnak.

S6t, a szlovak politikai elit, demonstrative, parlamenti
hatdrozattal erésitette meg azok érvényességét. (S egy
fust alatt elhatarolddott - képmutaté médon - azok tartal-
matol?!)

A szlovak értelmiség stiket és néma maradt annak ide-
jén, s most is - a magyarokba kapaszkodva - csak kény-
szeredetten, felemdsan emeli fel a szavat.

Ezis Eurdpa - 2007-ben!

. kovdcs)
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Balazs Istvan, eladomiivész, publicista (Miskolc)
Boszorményi Istvan, tandr, publicista (Losonc)

Danis Ferene, honismereti kutat6 (Ipolység)

Fabry Janos, tanar (1830-1907)

Fabry Zoltan, fr6, publicista (1897-1970)

Gaal Lajos, geologus (Rimaszombat)

Sz. Haltenberger Kinga, m{ivészettorténész (Losonc)
Juhdasz Désa Janos, Gjsagir (Rimaszombat)

Konesol Laszl0, irodalomkritikus, publicista (Pozsony)
B. Kovacs Istvan, gomorolégus (Rimaszombat)
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Major Zoltan, torténész (Budapest)

Mihalyi Molnar Laszlé, tandr, publicista (Szepsi)
Nevizanszky Gabor, régész (Nyitra)

Pésa Lajos, koltd, lapszerkeszté (1850-1914)
Puntigan Jozsef, publicista (Losonc)

Szabo Gyula, fest6miivész, kolts (1907-1973)
Szaszi Zoltan, jsagir6 (Rimaszombat)
Szakolczay Lajos, miikritikus Budapest

Tolnay Zsuzsa (Aggtelek)

Toth Lajos (Nagybalog)

A 2008. évi 1. szam tervezett tartalmabol:

J2Augusztus 13. (hétf6). Szép felhGtlen nap virradt
rank. Az éji zigd moraj a taborban egyre fokozddott.
A tiizek fényét elhomalyosita a kel§ nap, de azt a borula-
tot, mely a sziveket befogta, el nem oszlathata.

Az gjjeli lovések hangja még el nem hallgatott, a meg-
indit6 jelenetek egész sora még csak most kovetkezett.
Amott szemiink lattdra borul lovara a huszar, megsimo-
gatja, megesokolja hil tarsat. Mikor mar bucstt vett téle,
legott agyonlévi. Tetemére borul, s megsiratja. Majd ki-
hizza hivelyéb6l kardjat, s ereje megfeszitésével ketté
tori, végre eldobja. Volt, ki goly6t ropit agyaba, s ott hal
meg. Hany honvéd zizza 6ssze puskdjat. A kétségbeesés
szézféle valtozata nyilvanul.

Hozzdk a zészl6t. Ezer darabra szaggatjak, hogy a
foszlanyokat sziviikre téve magukkal vigyék. Nékem egy
voros szalagdarab jutott, ereklyeként 6rzém.

Szivet razo jelenetek ezek.

Sajnalom, hogy a fenségesen borzasztd s nagyszer-
séghen 6ridsi képnek mélté lefrasat gyénge tollam nem
adhatja vissza.

Mindenki druldsrél beszél.

Mennydorgésszerii csattands reszketteti meg a leve-
g6t. A szerkocsik tartalmat robbantjak fol a tiizérek. Eget
ostromld karomlds zag fol itt és ott.

(Fabry Janos: A haza minden el6tt. Emlékiratok 2.)
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