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TANULMANYOK, CIKKEK, ADATOK

HETYEN FOLDRAJZI NEVEI

Hetyen (/'emen) magyar falu Karpataljdn, a Beregszészi jarasban, Beregszdsztdl 23
km-re északnyugatra. Nevének el6fordulési alakjai: 1270: Heytin, 1403: Hethen,
1408: Hethyen, 1418: Hethey, 1610: Hettien, 1773: Hettyen, 1806: Hetény, 1893:
Hetény, 1910: Hettyén, 1925: Hetyen, Heten, 1930: Hetin, 1979: Lipovoe, Jlunoge
(Heller, 1983). 1992-ben visszakapta torténelmi magyar nevét. Lakosainak szdma
2000-ben koriilbeliil 870 6.

A falu nevének eredetére Kiss Lajos a kovetkez6 magyardzatot adja:
,Hetyen “helység Beregszasztol nyugat-északnyugatra. Puszta személynévbol ke-
letkezett magyar névadéssal.” (FNESz, 1. 592). Az elnevezés alapjdul szolgdld
személynév szerinte a magyar hét szamnévnek lehet a szdrmazéka. Nem veti el azt
a lehetéséget sem, hogy koze lehet a német Het(t)in személynévhez is. Vannak
olyan elképzelések is, hogy a torzsnévszerii elszortsagban jelentkezd Hetény hely-
nevek valamilyen népcsoporthoz kapcsolédnak (FNESz, I. 610).

Els6 irasos emlitése 1270-b6l szarmazik. A 14. szdzadban mar rendezett
kozség, amelynek a Kerecsényi csalad dltal épittetett temploma is volt. 1566-ban a
falut a betor tatarok feldaltak. Hetyen lakoi kordn megismerkedtek a reformacio
tanaival, egyhdzuk 1739-ig Csonkapapinak volt fidkja, azutdn anyagyiilekezetté
valt. Anyakonyvét 1765 6ta vezetik. Mai temploma 1793-ban épiilt egy Osszeros-
kadt fatemplom helyén. Keleti végében kiilonéll6 fatorony 4all két, 1783-ban onte-
tett haranggal

A 20. szazad elso feléig a hetyeniek kereskedelemmel és foldmiiveléssel fog-
lalkoztak. Az itteni kerékgyartok messze foldon hiresek voltak szakértelmiikrol,
nem csoda, hogy szélés is sziiletett réluk: ,,Van egy falu, Hetyen, ahol még a pap
is kereket csindl”. A csehszlovdk érdban a falu kozelében meghizott hatarvonal
miatt katonai szerepet toltott be, hataréroket szallasoltak el benne. 1945 utan a
tobbi kérpdataljai telepiiléssel egyiitt a Szovjetuniéhoz csatoltdk.

A falu hatara sik. A torténelmi Bereg varmegye legalacsonyabban fekvd
kozsége volt a maga tengerszint feletti 106 méteres magassdgédval. 1999-ig ho-
mokbanya miikodott a kozelben. Az egykor nagy erddibdl méra alig maradt né-
hany hektar. 2000-ben megkezdddott a faluhoz tartozo foldteriiletek magankézbe
adésa.

Adatkézl6im voltak: Benke Jézsef (1933) nyugdijas, egykori brigadve-
zet, Bihari Sandor (1942) kocsis, Sebestyén Andras (1951) zootechnikus, Se-
bestyén Julianna (1929) nyugdijas, T6th Béla (1951) foldmiives.



Belteriilet

Falurész-nevek:

A falu egyes részeit a lakosok vég-eknek nevezik. Régebben négy vég volt, ezek
nevei valoszintileg akkor keletkeztek, amikor a falu még sokkal kisebb kiterjedésii
volt, s nem utcdkat neveztek el, hanem a falu négy végét, 1ényegében kovetve az
égtajak iranyat. Késébb ezek mintéjara az egyes utcéakat is ilyen nevekkel kezdték
el megnevezni:

1. Meéretr6l elnevezett faluvég: Kis vég.

2. Az utcaban lako személyrol elnevezett vég: Cselle-vég — tobb Cselle
nevii csalad lakik ebben az utcaban.

9 Epitményrol, épiiletrdl elnevezett vég: Temetévég, Bolondiskola-vég,
Iskolavég.

4. Egyéb motivacié: Hajnalvég — ez az utca a falu keleti részén fekszik.

A bels6 utcak felél szemlélve ebbdl az iranybol kel fel a nap.
Utcanevek:

A 90-es években a helyi tandcs megvaltoztatta a szovjet korszakban haszndlt ut-
caneveket. A valtoztatds sordn kovetkezetesen igyekeztek némileg motivélt neve-
ket 1étrehozni, amelyek kapcsolatban vannak a falu jellegzetességeivel:
1. Torténelmi személyiségrol elnevezett utcak: Kossuth Lajos utca — A falu féut-
cdja. A mult szdzadban az egyik hetyeni foldbirtokos Kossuth Lajosra {ratott egy
darab foldet, hogy ha hazatér szamizetésébdl, indulni tudjon az orszaggytilési
valasztasokon. Ddzsa Gyorgy utca — Dézsanak nincs Kossuthéhoz hasonld kap-
csolata a faluval. A Kisvég nevii utca hivatalos neve lett.
2. Az utcaban talalhaté épiiletrdl elnevezett utca: Iskola utca.
3. Irdnyarol elnevezett utca: Haranglabi utca — A szomszédos Harangldb kozség
felé vezet. Mezé utca — a mezdre vezet ki.
4. Elhelyezkedésérdl elnevezett utca: Part utca — a patak mentén talalhatd.
5. Novényzetrdl elnevezett utca: Liget utca — a 90-es években fasitottdk ezt az ut-
cat, ezért kapta ezt a nevet. Zold utca.
6. Egyéb motivacié: Béke utca. A faluban lényegében ez az egyetlen szoros érte-
lemben vett hivatalos utcanév, mivel itt a név teljesen szimbolikus.

Annak ellenére, hogy milyen kevés utca van a faluban, meglepd, hogy a
nevek elég sok tipust képviselnek, ami szinessé teszi a falu névanyagat.

Epitménynevek:

a. Kozépiiletek nevei: Rendeld, Posta, Klub, Templom, Harang, Iskola, Ovoda,
Paplak, Imahdz, Bolondiskola (értelmi fogyatékosok laktak itt néhany évig), Ka-
szarnya.

b. Gazdasagi célu épitmények neve: Brigddhdz, Varroda.

c. Epitménynevek: Emlékmii, Futballpdlya.

d. Hidnevek: Kishid, Pallé. A faluban a patak medrén hdrom hid ivel at, de érde-
kes modon ezek koziil csak egynek van neve. Valdsziniileg ez volt az elsd, és so-
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kaig az egyetlen hid. Még néhany évvel ezel6tt is csak fabol késziilt hidacska volt,
ezért nevezték Pallo-nak. A 90-es években atépitették, s az (j betonhidat mar mas
névvel nevezik meg. Régi nevét sajnos lassan kiszoritja az Gj, mar az oregek is
csak ritkdn emlegetik.
e. Kocsmédk nevei: A faluban két kocsma is taldlhaté, ezek a tulajdonosukrol
(Banzdr kavézoja), és a kocsmdérosrdl (Szabd csdjndja) kaptdk népi neviiket.
Utébbinak hivatalos neve is van: Csaroda kdvézo, amelyet a falu hataraban foly6
patakrdl neveztek el. Elterjedt a Banzdr kdvézojanak humoros Diihongé elnevezé-
se is.

Az épiiletek neveinél megfigyelhetd, hogy gyakran ugyanaz az épiilet
tobb nevet is visel. Ez eléfordulhat akkor, ha megvéltozik az épiilet funkcidja, s
az j név mellett megdrzddik a régi is (Kaszdrnya - Bolondiskola), de parhuzamos
névadas is 1étrehoz ilyen neveket: Diihéngd — Banzdr kdvézdja.

Kiilteriilet
A kiilteriileti nevek osztdlyozasanal Lorincze Lajos klasszikus hadrmas felosz-
tasat kovettem (Lorincze, 1947). Lérincze a tajnak és az embernek a nevek
keletkezésében betoltott szerepét vizsgalva a foldrajzi nevek hdrom csoportjat
kiilonitette el (természeti-, miiveltségi- és eseménynevek).

Természeti nevek:

Diilénevek:

a. Felszinnevek: Homokgdodor, Homokdomb.

b. Talajnevek: Kispalaj, Nagypalaj, Tavasz mezé, Oztallo.

c. Testrésznevekbdl alakult foldnevek: Tohat, Felsélab, Alsolab, Csarodahat.

d. Helyzetviszonyit6é nevek: Mdakocsa-part, Rekesz, Kismakocsa, Somi mezo.

e. Novény- és dllatvilag:

- Egyes novények nevei: Hdrsfa tabla.

— Erdék nevei: Akdcos, Makkos, Tovises.
Allatok nevei: Kokaska (a vadmadarak kedvelt fészkelShelye volt).

f. Obszcén elnevezés: Szarosfold.

Nagyon kevés természetes nevet taldltam a falu névanyagdban, ami arra utal,

hogy a vidék arculata az ember beavatkozédsa folytdn olyan mértékben megvalto-

zott, hogy az ilyen nevek elveszitve motivacidjukat, mara szinte teljesen a feledés

homadlyaba mertiltek.

Viznevek:

A természeti nevek kozé soroltam a diilénevek mellett a vizneveket is. Ezek is
szerves részét alkotjdk a falu helynévkincsének. Rdaddsul a viznevek sokkal to-
vabb fennmaradnak, mint a diilénevek, ezért feltételezhetd, hogy sokkal régebbi
eredetliek, mint a legtobb dlénév. Ez a vidék a Tisza vizgy(ijté medencéjéhez
tartozott, a folyd csak néhany kilométerre folyik a falutol. Ennek , kdszénhetéen”
a hetyeniek a szdzadok sordn gyakran voltak kitéve az arvizeknek (legutébb 2001-
ben pusztitott az dr). Még a milt szdzadban is rengeteg patak folydogdlt a falu
hatdrdban, mara azonban csak kiszdradt medriik emlékeztet az egykori dllapotok-
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ra. Eltiinésiikkel neviik is hamarosan feledésbe meriilt. A Pesty Frigyes kéziratos
helynévgytjtésében fellelt pataknevek koziil adatkozlé6im minddssze négyet is-
mertek, és kettét azokbol sem tudtak teljes bizonyossaggal lokalizalni.

Patakok nevei: Micz patak — ennek a pataknak a partjdra telepiilt a falu. Ezt a ne-
vet azonban mdr csak torténelmi forrdsok emlegetik (Lehoczky, 1881-82), a la-
kossag mar alig ismeri. A Tisza-szabalyozés soran a patak folyasa megsziint, eb-
bél kifolydlag ma 76-nak nevezik. Csaroda patak — szlav eredetii neve (csarna
voda — "fekete viz’ 1. FNESz, 1. 308.) arra utal, hogy nevét a szlavoktdl vettiik at a
honfoglalds utin. Kerettyii patak, Szikora patakja (A Szikora csaldd foldje mellett
folyt), Mély patak, Palaczka patak.

Allévizek nevei: T6.

Kanalisok nevei: Mdkdcsa, Nagydrok, Kovestit drka.

Miiveltségi nevek:
a. Pdsztorkoddssal és allattenyésztéssel kapcsolatos nevek: Disznolegeld.
b. Halaszattal-vadészattal kapcsolatos nevek: Vaddszles.
c. Foldmiiveléssel kapcsolatos nevek: Bulgarkert, Tavaszmezd, Somi mezd, Kis
rét. A régi

feuddlis viszonyokra utal a Kilenced rekesz nevii dilé.
d. Erddirtassal kapcsolatos nevek: Kisducskds, Nagyducskos, Csonkds, Paracfa.
e. Banyaszattal kapcsolatos nevek: Banya, Homokgodor.
f- A diilon talalhato épiiletrdl elnevezett foldek: Transzformdtortdibla, Aklos, Fe-
renci Menyhart hdzdndl, Koko Géza hdzdndl, Juhakolndl.
Epiiletnevek:
— Lakoéhazak nevei: Szikora-lak, Anti-lak, Ciganytabor, Kunyhok, Pacsitos hdz.
- Epitménynevek: Magasfesziiltség (nagyfesziiltségii tavvezeték), Agtoltés (A
Micz patakot koti 6ssze a Csaroda patakkal), Tilto.
— Létesitménynevek: Farm, Méhes.
— Hidnevek: Somi kéhid, Papvész-hid.
— Utak nevei: Kerecsenyi iit, Kocsiiit, Kovestit.
—  Tanyanevek: Sdrgatanya, Horvdttanya, Téth Mihdly tanydja, Balog tanydja,
Jakobtanya.
— Gazdasagi épiiletek: Juhakol, Butyka, Fiirdo, Pékség, Nyari ldger (az édllatok
nyari széllashelye), Méhes, Dohdnyszarito.
-- Kisebb épitmények nevei: Silégodor, Vaddszles.
-- Elkerietett helyek nevei: Dogtér, Zona,Szérii
h. Birtoklastorténeti nevek:
Ko6znevekbdl alkotott foldrajzi nevek: Paptag — egykor az egyhdz tulajdondban
volt ez a teriilet, Paracfa — Pestynél Parasztfa-ként szerepel. A falusi parasztok
k6zos haszndlati erdeje volt.

Személynevekbdl alkotott foldrajzi nevek: A személynevekbdl létrejott foldrajzi
nevek osztdlyozédsédndl Szabé T. Attila csoportositdsat vettem alapul (Szab6 T.,
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1988). Gylijtésem soran igazolva lattam Szabd T. Attilanak azt a megallapitasat,
hogy ,,puszta személynevekbdl szinte a legujabb idékben is alakulnak helyne-
vek.” Magam is talaltam nagyon fiatal személynévbdl alakult neveket, s feltehetd,
hogy a foldek magankézbe adasaval a kovetkezo évtizedekben ezek szama tovabb
fog néni. A névanyag nagy részét ma is ezek a nevek alkotjak, miutan talélték a
kollektivizalast is.

— Puszta személynevek mint helynevek. A magyar névadas egyik jellegzetessé-
ge, hogy puszta személynévbdl is létrejohetnek helynevek. Hetyenben ez nem
jellemz6, mind6ssze egy ilyen nevet taldltam, amely viszont harom diilénévben is
eléfordul: Dudds — Kis Dudas, Nagy Dudds, Kétlabas Dudas.

Jelekkel ellatott személynevek mint helynevek:

a. Keresztnév + -¢é birtokjel: Marcié, Zsigaé.

b. Vezetéknév + -é: Ciglere, Kis Horvdté, Nagy Horvdté, Komjdtié, Kuné, Sza-
kacsé, Tiszaé, Buttykayé, Naményié.

¢. Vezeték- + keresztnév + -¢é: Siitd Gézaé.

d. Ragadvanynév + keresztnév + -é (ez a kategéria nem szerepel Szabd T. Atti-

lanél, de Hetyenben taldltam rd példat): Vén Gabié.

Keresztnév + megszolitds + -é: Tamds bdcsié.

[ Meéltésagnéy + -¢é: Bdroé.

)

|

Személynevek jelz0s Osszetételii helynevekben:

a. Személynevek mindsito jelzds dsszetételekben:
1. Keresztnév + koznév: Anti-lak, Anti-szilvds, Jakobtanya.
2. Vezetéknév + koznév: Barakonyi-tag, Horvattanya, Siité-tag, Szikora-
tag.
b. Birtokos jelzds 0sszetételek:

1. Vezetéknév + koznév + egyes szdm 3. sz. birt. jel: Balog erdeje, Balog
tanyaja, Berényi akacosa, Hegediis hadé, Szikora laposa, Szikora pa-
takja, Szikora szilvdasa, Koké hdza, Daru laposa.

2, Vezetéknév + keresztnév + koznév + egyes szdm 3. sz. birt. jel: Toth
Mihaly tanydja, Mézsi Gyula kortefdaja, Toth Béni laposa, Ferenci
Menyhdrt hdza.

b Kereszt- v. vezetéknév + -né asszonynévképzo + koznév + egyes szam
3. sz. birt. jel: Koddboczné laposa.

Eseménynevek:

Lérincze a harmadik csoportba azokat a neveket sorolta, ,,amelyek keletkezésének
alapja nem a természetes, sem pedig az emberi beavatkozas dltal megvaltoztatott
tdj, hanem az emberrel kapcsolatos valamiféle esemény, amelynek a tdjjal csak
annyiban van kapcsolata, hogy sziikségszeriien a tajban jatszodik, annak vala-
melyik pontjdhoz fliz6dik”(Lérincze, 6). A foldrajzi neveknek ezt a csoportjat
eseményneveknek nevezi. Hetyenben két olyan nevet sikeriilt taldlnom, amely az
eseménynevek kozé sorolhatd. Bar az, hogy a hozzajuk flizott magyarazatok
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mennyire fedik a valésagot, és mennyire a népi képzelet termékei, nem donthetd
el: Katonafogds — adatk6zl6im szerint valamelyik vilaghédbora utdn magyar kato-
nak akartak atszokni az anyaorszagba, de itt elfogtdk Oket. Papvész — a hagyo-
mdny szerint valamikor régen a hetyeni pap éjszaka vagott neki az titnak a szom-
szédos faluba. Utja a megaradt Csaroda patak hidjan keresztiil vezetett, de a s6-
tétben a vizbe esett és megfulladt. A pataknak azt a részét, ahol ez tortént, Pap-
vész-nek nevezték el.

Kategorizalhatatlan nevek: Kdna, Jahondo. Ezeknek a neveknek nem sikertilt
kideritenem az eredetét, ezért kénytelen voltam ebbe a csoportba besorolni 6ket.
Az irésos forrdsokbdl az dertiil ki, hogy ezek a nevek nagyon régiek, ennek meg-
feleléen az 1d6k folyaman motivacidjuk elhomalyosult.

Megvizsgalva a falu névanyagat sikertiilt levonnom néhiny kovetkeztetést arra
vonatkozdan, milyen névadési tipusok vannak leginkdbb elterjedve Hetyenben. A
belteriileti nevek esetében megfigyelheté a tobbneviiség jelensége. Ennek oka az
egyes utcdk hivatalos és népi neveinek parhuzamos 1éte, de népi neveknél is el-
terjedt, hogy ugyanannak az objektumnak tobb kozhaszndlatd neve van. A belte-
riileten elkiilonitettem a falurészneveket, amelyek tobb utcdra terjednek ki. A népi
névadds jellegzetessége a faluvégek elnevezése, amely a szomszéd falvakra nem
jellemz6. Megfigyelheté azonban, hogy ez a népi eredetli névelem az \1j nevek al-
kotdsdban egyre kisebb szerepet tolt be. Helyét a hivatalosabb utca veszi at. A
névanyag nagy részét az objektumnevek alkotjdk: kozépiiletek, gazdasagi épiile-
tek nevei.

A kiilteriileti neveket megvizsgalva feltiint, hogy nagyon kevés a természeti
nevek szdma, ami az ember nagyfoki beavatkozdsdnak az eredménye. Mara el-
tiintek az erd6k és patakok, amelyek a XIX. szdzad végén még nagyban befolya-
soltdk a falu hatdranak képét. Ez pedig magéval hozta a természeti nevek kihala-
sat. Napjainkban a leggyakoribb tipust a személynevekbdl keletkezett helynevek
alkotjdk. Ez érdekes jelenség, kiilonosen annak a fényében, hogy a negyvenes
években dllamositottdk a foldbirtokokat. A faluban kordbban sem voltak nagy-
birtokosok, az egyes kis parcelldkat pedig tulajdonosukrdl nevezték el. A foldek
Osszeszantasaval uj diilok jottek 1étre, de az egykori tulajdonosok neve tovabbra is
fennmaradt. A kolhozositas utan a falu hatardban 1év0 tanyak is eltlintek, de adat-
koz16im néhany nevére még emlékeztek.

A foldek privatizdldsdval napjainkban 4j tulajdonviszonyok alakulnak ki, ami
elérelathatéan 0j helynevek létrejottéhez fog vezetni.

A nevek ismeretében, haszndlatdban nagy kiilonbségek vannak az egyes nem-
zedékek kozott. Az idésebbek sokkal jobban ismerik ezeket a neveket, mint a fi-
atalok. De a kozépkortak is gyakran bizonytalankodnak egyes nevek behatdrola-
sanal. A fiatalok pedig csak a nagyobb dilok neveit ismerik. A foldek magankéz-
be adasaval ez a tendencia valoszintileg véltozni fog, mert a falu lakossdga ma a
f61dbol kénytelen megélni, s a hatarhoz fiz6d6 kapcsolat szorosabba vélasa pozi-
tiv hatdssal van a nevek meg06rzésére.
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Hivatkozott irodalom:

Kiss LAJOs 1988. Foldrajzi nevek etimoldgiai szétara, I-11. kotet. Budapest.
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Kézirattar.

SzAaBO T. ATTILA 1988. Személynevek helyneveinkben. Nyelv és telepiilés. Bu-
dapest, Eurépa Kiadé.

SEBESTYEN ZSOLT

A SZLOVAKIAI PARKANY (STUROVO) JELENKORI
UTCANEVEINEK BEMUTATASA

A 13 500 lelket szamlélé kisvaros a Duna bal partjdn, a Garam torkolata kozelé-
ben, Esztergommal szemben keletkezett, s mar a k6korszakban is lakott teleptilés
volt (Kakath). A mai Parkédny teriiletén az irdsos emlékek szerint médr 1304-ben
var dllott, melyet a torokok hidjdval és templomdval egyetemben elpusztitottak.
Helyén a torokok a varost Esztergommal 0sszekoté Duna-hid eréditményét épi-
tették ki és Dzsigerdelem Parkany-nak nevezték el - errdl kapta a varos mai nevét. .
1589-ben a torokok vezették be a heti vdsarokat. Az évszdzados hagyomdnyt a
parkdnyi Simon-Juda vasar maig Orzi.

Az Osztrak-Magyar Monarchia széthullasa radikalis valtozasokat idézett el
Péarkény életében is. Parkdny a Csehszlovdk Koztirsasag részévé valt, és hatarva-
ros lett. 1919 tavaszdn a vdrosra és kornyékére is kiterjedtek a Magyar Voros
Hadsereg ¢és a csehszlovak 1égiok harcai. Az els6é Csehszlovak Koztarsasag ideje
alatt Parkany jarasi székhely lett. 1938. november 6-4n — az elsd bécsi dontés ér-
telmében — Parkany ismét visszakeriilt Magyarorszdghoz. Az 1946-o0s périzsi bé-
keszerz6dés azonban felljitotta és szentesitette Csehszlovakia Miinchen el6tti
hatérait, igy Parkdny ismét a Csehszlovak Koztarsasdghoz keriilt. 1948. jinius 26-
an a Belligyi Megbizotti Testiilet dontése alapjan a védros nevét megvaltoztattak:
Pdrkdny (Parkan) helyett Stiirovo lett.

Az ismert 1989-es csehszlovakiai rendszervéltdssal és az onkormanyzatisdg
megjelenésével szamos 1j lehetSséget kaptak kézbe a helyi kozosségek. Igy tobb
helyen is kezdeményezték az egykori helységnevek és utcanevek megvaltoztatasat
vagy inkdbb a régiek visszadllitdsat, s ez a helyi kozosségek identitdsanak
rekonstrualasi kisérleteként értelmezhet6 leginkabb.

A véros torténelmi nevének visszadllitdsa megannyi prébélkozds ellenére ku-
darcba fulladt, azonban az utcanevek megvaltoztatdsival kapcsolatos kezdemé-
nyezések szabad utat kaptak. Ezt bizonyitja a ,,magyaros” tulajdonnévi el6taggal
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rendelkez6 utcanevek 56%-0s aranya is. A magyar torténelem, kozélet szamos
alakja , kolcsonozte* nevét Parkdny kozteriileteinek jeloléséhez. Erdekességként
figyelheté meg ennek ellenpéldéja: a vasuti palyaudvar és kdrnyéke utcamegne-
vezéseinél. Ebben a vdrosrészben ugyanis nagy szdmban élnek szlovak, az orszig
északi és keleti tdjairdl szarmaz6 csalddok. Itt a szlovdk irodalmi és politikai élet
nagyjai szerepelnek az 4j megnevezésekben: Sladkovic utca, Janko Kral utca,
Dubcek utca.

A magyar helynévanyagrdl elmondhat6, hogy sokkal véltozatosabb, pontosabb
— a forditonak koészonhetden —, mint szlovak valtozata. Gondolok itt a kozteriile-
tek paramétereire utalé utétagok feltiintetésére, alkalmazédsdra, mennyiségére,
holott(!) a szlovdk utcanevek hivatalos megnevezésként haszndlatosak, mig ma-
gyar megfelel6ik csak informativ jellegiliek - helyi hasznalatra.

A vizsgéland6 korpusz teljességére torekedtem, ezért a Varosi Hivatal altal re-
gisztralt utcaneveken kiviil a véaros szlovak, ill. magyar nyelvii térképét is tanul-
manyoztam, s tovabbi adatokkal bdvitettem azt. Parkdny utcanevei tehat a kdvet-
kez6k — Osszesen 79:

1. Adyho - Ady utca 28. Na vyhliadke - Kil4t6 utca

2. Agitové - Akécfa utca 29. Namestie pri Stadiéne - Sportpilya
3. Artézska - Artézi utca tér

4. Balassiho - Balassi utca 30. Namestie slobody - Szabadsag tér
5. Bartékova - Bartok utca 31. Namestie Sv. Imricha - Szent Imre
6. Bocskaiho rad - Bocskai sor tér

7. Dolna - Alsé utca 32. Nénanska cesta - Nénai it

8. Druzstevny rad - Szovetkezeti sor 33. Nércisova - Narcisz utca

9. Dubcekova - Dubcek utca 34. Nov4 - Uj utca

10. Dunajské - Duna utca 35. Novocintorinska - Ujtemetd utca
11. Gastanové - Gesztenyefa utca 36. Obidska cesta - Ebedi 1t

12. Hasi¢ské - Ttizolto utca 37. Orechové - Di6fa utca

13. Hlavna - F6 utca 38. Orgovéanova - Orgona utca

14. Janka Kral'a - Janko Kral’ utca 39. Ostrihomska - Esztergomi it

15. Jana Husa - Husz Jdnos utca 40. Petdfiho - Petdfi utca

16. Jesenského - Jesensky utca 41. Pri cintorine - Temetd koz

17. Kamenicka cesta - Kovesdi it 42. Pri colnici - Vdmhdaz koz

18. Kasdrenskd - Laktanya utca 43. Pri garazi - Garazs koz

19. Komenského - Comenius utca 44. Pri majeri - Major koz

20. Kossuthova - Kossuth utca 45. Pri starej poSte - Régiposta koz

21. Kostolné - Templom koz 46. Pri Vadasi - Vadas sor

22. Kratka - Rovid utca 47. Pri zdhradkéch - Kertaljai ut

23. Kutyaszorit6 - Kutyaszorité koz 48. Promendda pri Kakathe - Kakath
24. Lipova - Harsfa utca sétany

25. Mateja Bela - Bél Mdatyds utca 49. Promendada pri zélive - Obol sétiny
26. Mierova - Béke utca 50. Ruzova - Rozsa utca

27. Na Bozi kopec - Istenhegyi it

et
[\S]




51. Sidlisko Dunaj I. - Duna L 65. Tehliarska cesta - Téglagyari tt

lakételep 66. Tovérenska cesta - Gyartelepi tt
52. Sidlisko Dunaj II. - Duna IIL 67. Trhovnicka - Vasartér koz
lakételep 68. Ul. F. Rakécziho - Rakoczi Ferenc
53. Sidlisko SNP - SZNF lakételep utca
54. Sidlisko Terasy I. - Terasy I. la- 69. Ul Jozefa Bema - Bem Jozsef utca
kételep 70. Ul. M. Zrinskeho - Zrinyi Miklés
55. Sidlisko Terasy II. - Terasy II. utca
lakételep 71. UL Sv. Stefana - Szent Istvdn utca
56. Sladkovicova - Sladkovic utca 72. Ul. kozmonautov - Urhajos utca
57. Smetanova - Smetana utca 73. Uzka - Keskeny koz
58. Sobieskeho - Sobieski utca 74. Vajanského - Vajansky utca
59. Spojovacia cesta - Osszekotd ut 75. Vorosmartyho - Vordosmarty utca
60. Staniéna - Allomas koz 76. Zadna - Hatsé utca
61. Svitoplukova - Szvatopluk utca 77. Zahradnicka - Kertész utca
62. Széchenyiho - Széchenyi utca 78. Zelezniény rad - Vasuti sor
63. Sportova - Sport utca 79. Zeliarsky svah - Bérespart

64. Stefanikova - Stefdnik utca

A Dbelteriileti nevek el6- és utotagjait a szofaj, szoalak és jelentés
szempontjabdl vizsgiltam.

A/ Elétagok vizsgalata
1. sz6faji és morfoldgiai szempontbdl
a/ tulajdonnévi elétag (31)
egyelemii tulajdonnévi elétag (mind egyszerti 20): Ady, Balassi, Bartdk,
Bocskai, Dubcek, Duna, Jesensky, Comenius, Kossuth, Petdfi, Vadas,
Kakath, Sladkovic, Smetana, Sobieski, Szvatopluk, Széchenyi, Stefdnik,
Vajansky, Vorosmarty;
tobbelemti tulajdonnévi eldtag (8): Janko Kral, Husz Janos, Bél Matyais,
Szent Imre, Rakoczi Ferenc, Bem Jozsef, Zrinyi Mikls, Szent Istvin;
tulajdonnév és szam kombindciéja (2): Duna 1., Duna IlL.;
mozaiksz6 (1): SZNF (Szlovak Nemzeti Felkelés).
b/ koznévi elétag (29)
egyszerlt (15): Templom, Béke, Kildto, Szabadsdg, Ndrcisz, Orgona, Te-
metd, Major, Obél, Rézsa, Allomds, Sport, Kertész, Béres-, Gardzs;
osszetett (12): Akdacfa, Gesztenyefa, Tiizolto, Laktanya, Harsfa, Sportpdlya,
Ujtemet6, Didfa, Vamhaz, Vasartér, Urhajos, Régiposta;
koznév és szdm (2): Terasy I. (lakételep), Terasy II.;
c/ melléknévi elotag (19)
egyszerti (13): Artézi, Alsé, Szévetkezeti, F6, Kovesdi, Rovid, Nénai, Uj,
Ebedi, Esztergomi, Osszekétd, Keskeny, Hatso,
Osszetett (6): Istenhegyi, Kertaljai, Téglagyari, Gydrtelepi, Vasiti, Kutya-
szorité; (foleg -1 képzdés formaban fodulnak eld)
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2. jelentéstani szempontb6l (HAJDU 1975.16):

14

a/ Személynévi eredetii

b/ Foldrajzi eredetii

¢/ Az emberrel kozvetlen kapcsolatot jelentd

d/ Az embert koriilvevo természeti kdrnyezetet idézo elnevezések.

a/ Személynévbdl alakult utcanevek (25): Ady u., Balassi u., Bartok u.,
Bocskai sor, Dubcek u., Janko Kral' u., Husz Janos u., Jesensky u.,
Comenius u., Kossuth u., Bél Matyds u., Szent Imre tér, Petdfi u.,
Sladkovic u., Smetana u., Sobieski u., Szvatopluk u., Széchenyi u.,
Stefanik u., Rakéczi Ferenc w., Bem Jozsef u., Zrinyi Miklés u., Szent
Istvan u., Vajansky u., Vorosmarty u.;

Magyar személyiségrol 14 utcat (56,0%), szlovak és mas szarmaza-
su személyiségrol 11 utcat neveztek el (7 és 4 ardnyban - 28,0% és
16,0%). A tudatos, identitdshii névvalasztds és a magyar lakossag
szamaranya kozotti osszefiiggés itt is jol lathaté (a legutdbbi, 1991-es
népszamlalas adatai szerint 72,8%).

b/ Foldrajzi eredetii utcanevek (9):

Helységnévbol alakult utcanevek (6): Kovesdi it (Garamkidvesd -
Kamenica nad Hronom), Nanai it (Nana - Nana), Ebedi it (Ebed -
Obid), Esztergomi it (Esztergom - Mo.). El6tagjuk a pontos irdnyra (a
szomszédos teleptilések felé), ill. a varos régmiltjara utal, pl. Kakath
sétany, Istenhegyi it.

Folyérol, forrdsrdl 2 utcdt neveztek el: Duna utca, Vadas sor.

Foldrajzi koznevet csupédn 1 utcanéy tartalmaz: Obol sétdny.

c/ Az emberrel kozvetlen kapcsolatot jelenté szavakbol alakult utcanevek
(24):

Népek, népcsoportok nevét egyetlen utcank sem viseli. Foglalkozésra,
tisztségre utald megnevezes is csak 4 esetben fordul elé: Bérespart,
Kertész u., Urhajés u., Tiizolto u.

Egyéb cselekvést sugall a Kutyaszorito koz.

Elvont fogalmat jeldl 3 utcanév: Béke, Szabadsdg, Sport.

Emberi alkotasrol, 1étesitményrdl neveztek el 16 utcat: Szovetkezet,
Laktanya, Templom, Kildté, Sportpdlya, Ujtemets, Temetd, Vimhdz,
Gardzs, Major, Régiposta, Allomds, Téglagydr, Gydrtelep, Vdsdrtér,
Vasuit.

d/ Az embert koriilvevo természeti kdrnyezet szavaibol alakult utcanevek

(18):

A novényvildgbdl 7 utcank kapta nevét:

— virdgnév: Ndrcisz, Orgona, Rézsa;

— fa: Akdcfa, Gesztenyefa, Harsfa, Didfa.

Az utca mindségére, tulajdonsidgara utalé megnevezések (11): F6,
Rovid, Uj, Osszekots, Keskeny, Hatsé, Kertaljai (a kertek mogott hii-
z6d6 utszakasz), Artézi (az artézi forrds iranyaban elhelyezked6 utca),




Terasy I., Terasy II. ((terasa ‘terasz’, terasy ‘teraszok’) teraszos elhe-
lyezkedés).

B/ Az utétagok vizsgalata

Az utcanevek utétagjat vizsgdlva megéllapithatjuk, hogy a kozteriiletek el-
nevezései szinesek, sokfélék. Utdtagként kozel 57%-os ardnyszdmmal az utca
fordul el6 leggyakrabban. Gyakorisagat indokolja az, hogy a belteriileti foldrajzi
nevek kozott az utca jelentése a legaltalanosabb (v6. HAJDU 1975.9). 56,96%-
ban az utca, 12,66%-ban a koz, 11,39%-ban az at, 6,33%-ban a lakotelep, 5,06%-
ban a sor, 3,80%-ban a tér, 2,53%-ban a sétany és 1,27%-ban a part k6zsz6 for-
dul el6.

A szlovdk megnevezésekben az ulica, rad, cesta, ndmestie, promendda,
svah utétagok dominalnak. Mire nincs megfelelé szlovak utotag? Példaul a ma-
gyar koz elemre. A szlovdk ezt a helyzetet egy eloljarészés kapcesolattal oldja
meg: Pri cintorine (a temeté mellett(i)) - Temeté koz, ill. az ulica utdn nyul
Kostolna ulica - Templom koz. Az it utdtagot szintén eldljardszo és fénév (rago-
zott alak) kapcsolatdval fejezi ki: Pri zdhradkdch - Kertaljai iit.

Ko6znyelvi hasznédlatban a lakételepek megnevezésének hdrom formédja
jellemz0: az eredeti szlovak, forditatlan el6tag haszndlata az utétag elhagyasaval
(A Terasyn lakunk...), egy helyi tulajdonsdgot kifejez6 megnevezés (Kinai fal,
Papagdj (lako)telep), valamint az el6z6 két mddszer Stvozete: Parkany legelsd
lakotelepeként €l a koztudatban az Oreg szidliszké. - A vérosi sajtéban a pontos,
vildgos informacidnyujtds érdekében is sokdig ez az alak valt dltaldnossa.

Hivatkozott irodalom:
HAJDU MIHALY 1975. Budapest utcaneveinek névtani vizsgélata. Magyar Nyelv-
tudomdanyi Térsasag, Bp., NytudErt. 87. sz.

FRUNYO CSILLA

BUDAPESTI KAVEHAZNEVEI; FUNKCIONAI:IS:SZ’EMANTIKAI
VIZSGALATA A XIX-XX. SZAZAD FORDULOJATOL AZ ELSO
VILAGHABORUIG

A dolgozatban 1899 és az elsé vilaghaboru kitorése kozotti idészak neveit vizs-
galjuk, amely perioédusbél tobb mint 930 nevet gyiijtdttiink dssze.' Természetesen

' A kévéhiznevek felhasznalt fontosabb forrsai: Budapesti czim- és lakdsjegyzék 1899—
1914, 1916. 12-27. évf. Franklin Tarsulat, Bp., é. N.; Budapest Legiijabb Zseb-
Czimkonyv... az 1896/97. évre. Markovits L. kiaddsa, Bp., €. n. [1896].; FISCHER ADOLF
(szerk.): A magyarorszagi szallodak, vendéglok, kavéhazak és korcsmdk név- és cimtara.
Aradi Vendéglésok és Kavésok Ipartarsulata, Arad, é. N.; Magyarorszdagi szdllodai,

értermi és kavéhdazi alkalmazottak naptdara 1909. A Magyarorszdgi szdllodai, éttermi és
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ez nem oleli fel a korszak Osszes kdvéhaznevét, ugyanis vizsgalt periddusunkban
sok kavéhazat a megnyitasat kovetden viszonylag hamar be is zartak (Santa 1996.
31), s igy a nevek egy része nem keriilhetett be a kiilonb6z6 évkonyvekbe, cimta-
rakba.

Az 1899-es datumot a rendelkezésre 4116 forrasok jellege hatdrozta meg,
ugyanis ezt megel6zden a cimjegyzékek és a kiilonbozé kavésipari szakjegyzékek
a kavéhazak dontd tobbségének nem tartalmaztak a nevét, csak a tulajdonost vagy
a bérlét tiintették fel a cim mellett (igaz, ez sok esetben egybeesett a tényleges ka-
véhaz-elnevezéssel — mint ahogy az a késébbi forrasokbol kideriil —, de azt nem
lehet mindig megallapitani, hogy mely esetben). fgy csak 1899-t6l allnak rendel-
kezéstinkre olyan ardnyban kdvéhaznevek, hogy ezek alapjan a tényleges helyzet-
nek megfeleld kovetkeztetéseket tudjunk levonni a korszak neveire, névadasi szo-
késaira vonatkozdan.

Az elsd vilaghéboru kezdetét mint zaré korszakhatart mar nem kiilsé ko-
riilmények hatdrozzdk meg, ugyanis a haboru kitorése hatdst gyakorolt a nevekkel
szembeni attitidokre: a politikai szovetségesek nemcsak az utcanevekben jelentek
meg (Holl6 1996. 229), hanem a kdvéhaz-elnevezésekben is (1914 augusztusaban
mozgalom indult a kdvés ipartdrsulatban a francia és angol nevek megvdltoztata-
séért [Bevilaqua Borsody—Mazsdry 1935. II. 1264]). 1914-1915-ben kévéhazat
neveztek el a févarosban az osztrak csaszarrdl (Ferencz Jozsef), de Habsburg né-
ven is nyilt ekkor kadvéhaz, s késdbb Hindenburg neve is felkeriilt két portalra. Az
Ostende nevet Berlin, a Frangais-t Ausztria valtotta fel, a Boulevard-t pedig Vil-
mos csdszdr; a hdboriban szintén ellenséges Anglidra utalé Windsor-bél
Germania, a Piccadilly-bol Févarosi lett (Németorszdgban egyébirant hasonl6
névvaltoztatasokkal jart a vildghdborad kitorése [Heise 1988. 98]). A Szerb kavé-
hazrol pedig ezt irja feltehetéen némi tilzassal Balla Vilmos: ,,A haboru kitérése
napjan, ugyanabban a torténelmi percben, amikor Giesl baré elutazott Belgradbdl,
a pesti kavés levétette 6si cégérét €s sokan ez intézkedés révén tudtak meg, hogy
vége a boldog korszaknak. Néhany nappal késébb 1) firmat tettek ki: » A korona-
hoz«. Am rossz id6k jartak a koronékra: ez a korona is csakhamar porba hullott, a
régi kdvéhaz megsziint...” (Balla 1927. 87). (Az els6 vilaghdboru alatt egyébként
részben hasonlo jellegli névvaltoztatasi tendencia figyelheté meg a mozineveknél
is [Havas 1997. 583].)

hazi alkalmazottak naptdra 1909. A Magyarorszagi szdllodai, éttermi és kdvéhazi alkal-
mazottak szerkesztdsége kiadasa. Bp., é. N.; Magyarorszagi szallodik, vendéglok és ka-
véhazak cimtdra 1913-1914. K. n., Bp., é. n.; LETH LAJOS (szerk.): Magyarorszdgi szdl-
lodadk, vendéglok és kavésok név- és lakjegyzéke 1903. Leth Lajos kiaddsa, Bp., é. n.; Fo-
gadosok, vendeéglosok, kavésok és pincérek almanachja 1905. A Fogadd szerkeszt8sége,
Bp., é. n.; PALOCZI A.-JUST F.: Guide to Budapest. Bp., 1901.; REDEY MIKLOS—
BOKELBERG EDE (szerk.): Budapesti utmutato. Renddrségi zsebkonyv 1902—1906, 1908~
1913. Rédey Miklés és Bokelberg Ede kiaddsa, Bp., 1901-1905, 1907-1912.; ZSOVAK
KAROLY (szerk.): Magyarorszagi szalloddk, vendéglk, korcsmak és kavéhdazak cimtira
az 1912. évre. K. n., h. n., é. n.
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Eurépahoz hasonléképpen Magyarorszdgon is a torokok terjesztették el a
kdvéivast, amely azonban a magyarok korében csak Buda visszafoglaldsa utdn
terjedt el. A kdvéhdz sz6 is csak ezt kovetden jelenik meg, 1709: kaféhdz, 1738:
kavé hdaz — de 1706: kdvés hdz — (TESz.). (Teleki Pal londoni tartézkodasa alatt,
1697-ben még Royal Kofi Haz-at emlit [Saly 2001. 11].) A kdvézéds szokdsanak
elterjedésével kezdtek megjelenni a kavémérések, de 1737-ben példaul még csak
harom kavés miikodott Pesten. A kdvéhazak szinvonala és szama a XVIIL. szazad
végétdl fokozatosan nétt (Pesten 1781-ben 10, 1815-ben 22, 1831-ben 28, 1859-
ben pedig 44 darab kévéhaz volt), s tarsadalmi szereplik is mind jelentdsebb lett.
A Belvaros és Lipotvaros mellett a kavéhazak az 1860-as évekre ellepték a kiilsé
keriileteket is. Budapest egyesitését koveten, a varos kiépiilésével és a polgari
életforma térhoditasaval parhuzamosan a kéavéhazak is tovabbfejlédtek, a korab-
biak fokozatos hattérbeszoruldsa mellett Gj, komfortosabb iizleteket épitettek.
Kiilondsen a nyolcvanas évektdl kezdett el rohamosan néni a szamuk, 1887-ben a
kavémérések mellett mar 200 kavéhaz miikodott Budapesten. A mult szazad vé-
gétdl a vilaghaboruig tartd korszak — tehat vizsgalt periddusunk — jelentette a ka-
véhazak fénykordt, ekkor kezdik el Budapestet a kdvéhdzak varosdnak nevezni.
Az 1910-es évek elején tobb mint 300 volt az egy idében miikodd kavéhazak
szdma. E virdgz6 korszaknak a vildghdbord vetett véget (Bevilaqua Borsody—
Mazséary 1935. I/1. 13-15, 21, 164-166, 1/2. 1-18, 32-33, 179-180, II. 1133-
1170, 1251-1252, 1255-1257; Szentes—-Hargittay 1998. 7-12, 25; Gundel-
Harmath 1979. 32, 40, 185).

A kavéhazneveket két elemre lehet bontani, egy fajtamegjelolé elemre —
koznévi utdtagra — és egy eldtte allo megkiilonboztetd funkcidju elemre. Az eléb-
bi hasznalatat jogszabalyok irtdk el6. Az 1884-es ipartérvény (XVIL. tc.) értelmé-
ben hozott 743/1884 szamu torvényhatosagi szabalyrendelet (Budapest févaros
torvényhatdsaga éltal az 1886-ik év végéig alkotott szabdlyrendeletek, szabaly-
zatok ¢s utasitasok. II. rész. Budapest févaros kiadasa, Bp., 1888, 32—41) szerint a
kavéhaz mikodésének egyik feltétele az volt, hogy ,kavéhaz” felirassal kellett
ellatni azt (20. §), amely felirat hasznélatit a kdvémérések szdmdra megtiltotta
(38. §). Ugyanezeket tartalmazza a budapesti kozgytilés 1888. junius 20-an kelt
610/1888 szamu torvényhatdsdgi szabdlyrendelete is — 10. és 20. § — (Budapest
févéaros torvényhatosaga altal az 1887-ben és 1888-ban alkotott szabalyrendele-
tek, szabalyzatok és utasitasok. Budapest fovaros kiadasa, Bp., 1890, 67-75). E
rendelkezéseket helyezte hatdlyon kiviil a 802/1907 szdmi torvényhatdsagi sza-
balyrendelet (Szabdlyrendelet a fogado-, vendéglé-, kavéhaz- és kavémérési ipar-
nak [1884. évi XVII. t.-c. 10 §-anak a) pontja] Budapest székesfévaros teriiletén
valod gyakoroltatdsa targyédban. Budapest székesfOvaros szabalyrendeletei. Buda-
pest székesfovaros kiadasa, Bp., €. n.), amely szerint egy kavéhaz (33. §) ,.a tulaj-
donos nevét vagy a cégét feltlintetd tablan kiviil »Kéavéhaz« felirassal is ellatan-
de” (13).

Azonban mint ahogy a korabeli fényképfelvételekbdl kideriil — szamos ilyet
kozol példaul Bevilaqua Borsody—Mazséry 1935, Saly szerk. 2001 és a Budapesti
Negyed cimii folyodirat 1996/2-3. szama — a kavéhazak, legalabbis a belvarosi
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elokelobbek, sok esetben nem elégedtek meg a magyar elnevezéssel, hanem a ne-
vet francia véltozatban is feltlintették — a fajtamegjel6lé névelem francia megfe-
lel6jével s a francia névsorrendnek megfeleléen — (Japan kdvéhdaz — Café Japan
stb.), de német varians is elofordult (Lumnitzer Lajos kdvéhdza — Kaffehaus
Ludwig Lumnitzer stb.), s gyakoriak voltak a magyar és a francia nevek eltér6 sor-
rendjének kiilonbozoségét kihasznalo feliratok is: Café Abbazia kdavéhdaz, Café
Kovdcs kdvéhdz, Café Lakner kdavéhdz, Café Spolarits kdvéhdz stb. Az idegen
nyelvi sorrend egyébirant napjainkra is jellemzdévé valt, nemcsak a kavéhazak
(Posgay 1997. 592), hanem altalaban az intézménynevek korében is (Benkd 1994.
384).

N¢hany esetben eléfordult a nagykdvéhdz (nagy kdvéhdz) koznévi utétag is
(Adria nagykavéhaz, Elite nagykavéhdz, Kirdly nagy kdvéhaz, Meteor nagy kavé-
haz stb.), illetve ennek francia megfeleléje (Grand Café Bdanffy, Grand Café Eu-
ropa, Grand Café Lloyd, Grand Caffee Boulevard, Grand Caffee Herzmann stb.).
Azonban ez nem feltétleniil vonatkozott ténylegesen a kavéhaz nagysagéra, egyes
esetekben csak nagyképliskodd elnevezés volt: a Grand Café Kohn példaul neve
ellenére négykrajcaros fagylaltjardl hiresiilt el (Gundel-Harmath 1979. 57).

Az 1910-es évek elejérdl talaltunk hadrom bdr megjelolésii kavéhazat is, a
szabdlyozds ellenére: Montmartre Bar, Moulin Rouge Bar, Walesi bar (az utolsé
név taldn szellemesen Arany Janos balladdjat is fel akarta idézni; hasonlé belte-
riileti hivatalos névadéasi modra vo. Mez6 1969. 204). A ,bar” felirat hasznalatat
késébb megtiltottak a 101.010/1921 szamt pénziigyminiszteri (Magyarorszagi
rendeletek tdra 1921. Magyar Kirdlyi Beltigyminisztérium, Bp., 1922, 1338) és a
93.118/1921 szamu kereskedelemiigyi miniszteri rendelet vonatkozé részeivel
(uo. 908). Az EWUng. a bar sz6 — amelynek kozvetlen forrdsa az angol vagy
esetleg a német lehetett — ‘sontés, kocsma’ jelentését a magyarban 1834-t6] da-
talja, ‘¢jszakai mulatd’ jelentésére pedig 1915-6s elsé el6fordulast kozol. Az
elébb emlitett harom vendéglatd-ipari hely semmiképp nem lehetett kocsma, va-
l6szintileg kavéhazként is miikodd, kavéhazi engedéllyel is rendelkezé mulatok
voltak — a Montmartre és a Walesi biztos, hogy €jszaka is nyitva tart szérakozo-
hely is volt —, vagyis az EWUng. adatdhoz képest 6t évvel kordbban (Az Est,
1910. november 26. 9) mar eléfordul a bar sz6 ‘éjszakai mulaté’ jelentésben.

Emellett egy kdvéterem (Szalon) és egy kdavécsarnok (Dreyfus) megjeldlési
kavéhaz is miikodott Budapesten az 1910-es évek elején.

Az alédbbiakban a kavéhaznevek megkiilonboztetd elemeit vizsgaljuk
funkcionalis-szemantikai szempontb6l, pontosabban a megkiilonboztetd elemeket
alkoté funkciondlis névrészeket csoportositjuk ilyen aspektusbdl. Névrész alatt a
név minden olyan egységét értjiikk, amely a megjelolt denotditummal kapcsolatos
barmiféle szemantikai jegyet kifejez a névalkotds szitudcidjdban (névkeletkezés
vonatkozisdban ldsd ezt: Hoffmann 1993. 43). Azonban mivel minddssze 26
olyan megkiilonboztetd elemet taldlunk vizsgélt korpuszunkban, amely funkcio-
nélis-szemantikai szempontbdl tobb — két — részre bonthatd, 1ényeges eltérés nem
mutatkozik abbdl a szempontb6l, hogy a nevek megkiilonboztetd elemeit vagy az
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azokban foglalt névrészeket vizsgdljuk (ha egy kdvéhédz neve tgy véltozott meg,
hogy a megkiilonboztetd elem tovabbi névrésszel egésziilt ki — Ipar > Jozsefvaro-
si Ipar stb. —, akkor természetesen a kordbbi névrészt nem vettiik fel Gjbdl a név-
anyagba, mint ahogy akkor sem, ha a véltozéds egy névrész elmaraddsit jelentette).
(Az Gsszetett megkiilonboztetd elemek — amelyekben egynél tobb funkcionalis-
szemantikai jegyet kifejez6 névrész kiilonithetd el — tipusait is érintjiik a névré-
szek targyalasat kovetden.) Természetesen a névrész nem feltétlentil esik egybe a
lexikai egységgel, példaul a Magyar szinhdz név funkciondlis szempontbdl egyré-
szes, mivel arra utal, hogy a denotdtum a Magyar Szinhdz kozelében volt taldlha-
t6, a Mdtyds Kirdly pedig az egykori uralkodénak allitott emléket, vagyis a Md-
tyds és a Kirdly lexéma nem kiilon névrész.

Névcsoportositasunknal felhaszndltuk Hoffmann Istvdnnak a helynevek
funkciondlis-szemantikai elemzése sordn kialakitott elméleti rendszerét (1993.
43-54, kiilonésen 45-46; korabbi valtozata: 1989. 105), tovabba Mezé Andrasnak
a mesterséges helynevek (belteriileti elnevezések, helységnevek) motivécid alap-
jan vald csoportositasakor alkalmazott kategorizalasat (Mez6 1970 és 1982. 203—
208). A névrészeknek két nagyobb csoportjét kiilonitjiik el, az egyikbe olyan ne-
veket sorolunk, amelyeknél a funkcié kapcsolatban 4ll a denotdtummal (a tovabbi
alcsoportokat e kapcsolat jellege szerint kiilonitjiik el), ezeket a neveket motivalt
neveknek nevezziik. A masikba olyan nevek tartoznak, amelyeknél a funkcié nem
all kapcsolatban a megnevezettel, ezeket motivélatlan neveknek hivjuk. A moti-
valt és motivalatlan megjeloléseket egyszeriiség kedvéért hasznaljuk, hiszen min-
den név motivélt valamilyen formdban, mivel ,,...ha valaki nevet ad valaminek,
akkor ezt Ggy teszi, csakis Ugy teheti, hogy sajit nyelvi kompetencidja szerint —
amely foltétleniil bizonyos szabalyszeriiségek tiikroztetésén alapul — olyan nyelvi
produktumot hoz létre, amelynek a helye mar el van készitve nyelvben, azaz ma-
sok szamara ugyanolyan értékii lesz, mint amilyennek a névadé szanta. A min-
denkori névadas tehat a meglévé névrendszerek val6é igazodason alapul”
(Hoffmann 1993. 21). A nevek alapjaul a nyelv meglévé szokészlete és
morfémaallomanya szolgal, a névadés aktusédban rdadasul mindig megfigyelhetd
valamiféle szemantikai tudatossag, vagyis ebbdl a szempontbdl abszolit motiva-
latlan név nincs (Hoffmann 1999. 208). A névmintdk morfolégiai hatdsat J. Sol-
tész (1979. 25) is hangsilyozza. A motivalt és motivélatlan nevek éles szembedl-
litdsa azért sem helyes, mivel az elnevezd a megnevezés alapjaul alkalmas jegyek
koziil szabadon vélaszthat, vagyis a motivalt nevek szintén onkényesek (J. Soltész
1979. 25).

1. A motivalt névrészek (547 — 57,2%) esetén a névrészekben kifejez6do
névrészalkoto tulajdonsagok a névrész és a denotatum viszonyénak belsd, 1ényegi
Osszefiiggéseit tiikrozik.

1.1. Csak egy nevet talalunk (2 el6fordulassal — 0,2%), amelynek a funkci-
Oja az, hogy az intézménytipust jelleg szerint hatarozza meg, tehat amely a intéz-
mény fajtajat nevezi meg: Kdvéforrds, amely név egyébként egyes feltételezések
szerint a hires périzsi didkkdvéhdz, a Café de la Source nyoman sziiletett meg
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(Bevilaqua Borsody—Mazsary 1935. 1/2. 85, Gundel-Harmath 1979. 56), helyte-
len forditdssal.

1.2. Az elé6z6nél nagyobb csoportot alkotnak azok a névrészek (24 — 2,5%)
— bér az egész névalloméany szempontjabol nem olyan jelentset —, amelyek a ké-
véhdz valamely tulajdonsdgit, jellegzetességét fejezik ki.

1.2.1. A névrész utalhat a kdvéhaz méretére: Kis (11; Kis Amor, Kis Ba-
ross, Kis Hazdm, Kis Japan, Kis Wesselényi stb.). Mint a példakbdl is lathato, e
névrész kizarolag Osszetett nevek elemeként fordul el6, s szinte mindig olyan
névelemmel tarsul, amely néven egyidejiileg miikodott kdvéhaz a varosban.

1.2.2. A névrész vonatkozhat a kdvéhaz épiileten beliili elhelyezkedésére:
Udvari (3) — a Hatvani (ma Kossuth Lajos) utcai Udvari kdavéhazat is (a mai Pus-
kin mozi helyén) eredetileg egy bérhaz udvarabol alakitottak ki, s csak késébb
bovitették gy, hogy utcai frontja lett (Balla 1927. 90).

1.2.3. A névrész utalhat a kdvéhaz berendezésére, belsdépitészeti kialakita-
sdra (6): Szalon (4) — a szézadforduld kdvéhazainak egyik tipusa az arisztokrata
szalonokat, nagypolgari diszszobdkat utdnozta, azok gipszstukkoékkal, tiikkrokkel,
aranyozassal, hatalmas csillarokkal teli, hivalkodé enterirjeit imitalta (Pap 2001.
57-58, Sarmany—-Juhdsz 1996. 243). A Magyar Vildg kdvéhaz belseje pedig ma-
gyaros stilusjegyeket viselt (Pap 2001. 68), s a korabeli sajté szerint ,,nevéhez
méltdan” egyetlen berendezési targya sem szarmazott kiilfoldrél, még Ausztriabol
sem, magyar gyartmany volt minden (Vendéglosok és Kavésok Kozlonye, 1906.
oktéber 25. 6), legaldbbis a megnyitdskor.

1.2.4. A névrész kifejezheti a kavéhaz viszonyitott keletkezési idejét: Uj
Szeged (miikodott ekkor Szeged kdvéhaz is).

1.2.5. A kdvéhaz profiljara, rendeltetésére, a kavéhazban folyé egyéb tevé-
kenységre is vonatkozhat a névrész: Cineogrdph (filmvetités).

1.2.6. A Mocca név a kdvéhazban kaphat6 arut jeloli meg.

1.3. A motivilt nevek legnagyobb csoportjat, a teljes korpusz tobb mint fe-
1€t (521 — 54,5%) azok a névrészek alkotjdk, melyek a kdvéhdznak valamilyen
kiils6 dologhoz, ¢él6lényhez, helyhez, targyhoz, koriilményhez valé viszonyéra
utalnak.

1.3.1. 248 névrész (az egész névrészilloméiny 25,9%-a) a kavéhaz latoga-
toit, illetve tulajdonosat, bérlgjét nevezi meg.

1.3.1.1. E kategéridn beliil a kisebb csoportot (26 — 2,7%) azon névrészek
jelentik, amelyek a kavéhaz jellemzd hasznaloira, latogatoira vonatkoznak. Artis-
ta: a Nagymez0 utcai Artista kdvéhaz mar azt megelézden az ,,artistak nappali ta-
nydja” volt (Internationale Artisten-Revue, 1897. januar 20. 12; Artista Vildg,
1902/9. szam, 6), miel6tt elnevezték volna igy, tehat a torzskdzonség a névado.
Artista Otthon: ,Artistenheim”, a Magyar Artista Szovetség torzskavéhdza volt
(Internationale Artisten-Revue, 1908. november 10. 9. szdmozatlan 0.). Artista
Pdholy: artistaborzeként mitkodott mar akkor is, amikor még Herzmann-nak ne-
vezték (Internationale Artisten-Revue, 1898. december 10. 16). Magyar
Czigdnyzenész Otthon (2): kiilon kdvéhédzakat is alapoztak a zenészekre, akik
egyébként sem szerettek vegyiilni a kdvés kollégakkal, kiilon kasztot alkottak
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(Szént6 2001. 90). Didk otthon, Iparos; Medikus: a pesti tudomanyegyetem orvo-
si kara mellett 1év6 kavéhaz orvosgeneraciok torzshelye volt (Magyar Kévésipar,
1923. oktdber 15. 7) stb. (A kdvéhazak egyébirdnt egyfajta munkahely- és iroda-
jelleggel is rendelkeztek, ami a mult szdzad végi gyors iitemii modernizacionak,
az iroddnak alkalmas terek hidnydnak volt az eredménye [Varga 1996. 70, 2001.
141; Lestyan 1955. 99]).

De nem csak a kavéhazat latogatok jellemzé foglalkozasardl neveztek el
tizletet; a torzskozonség meghatdrozé térsadalmi rétegére utal a Gentry (2), a Pol-
gari (5) stb. elnevezés, mig a vendégek etnikumdra vonatkozik a Szerb kidvéhaz-
név: a budapesti szerb kdzosség tagjai, a Szerbiabol érkezdk s a magyarorszagi
szerb latogatdk kereskedtek itt (Balla 1927. 87). Az Erdélyi kavéhaz pedig az er-
délyi kereskedok talalkozohelye volt, az ,,0sszes erdélyi kereskedd urak Osszejo-
veteli helye” (Budapest Legijabb Zseb-Czimkonyv... az 1896/97. évre.
Markovits L. kiadasa, Bp., é. n. [1896], 77).

Egy képzOmiivészeti tarsasag is névadova valt a fovarosban, az Ujhdzy ka-
véhazat fiatal képzOmivész vendégeirdl nevezték el, a torzsvendégként idetelepe-
dett MIENK-r6], a Magyar Impresszionistak és Naturalistik Korérél (Székely
2001. 168, Gundel-Harmath 1979. 221): M.LE.N.K. (Miénk). — Az Emke nevet
nem soroltuk ebbe a csoportba, mert bar a kavéhdz rendszeres taldlkozéhelye volt
a névadd szervezetnek, az Erdélyi Magyar Kozmivelédési Egyesiiletnek, az
EMKE-nek, amelynek a kdvéhdz tulajdonosa, Wassermann Jénos is tagja volt
(Szentes—Hargittay 1998. 228, Gundel-Harmath 1979. 221, Sarméany-Juhész
1996. 258), azonban a kavéhaz mar csak azt kdvetden lett térzshelye az egyesii-
letnek, miutdn tulajdonosa elnevezte réla.

1.3.1.2. Azon névrészek nagyobbik hdnyadat, amelyek a kdvéhdzzal kap-
csolatban 4ll6 személyekre vonatkoznak, azok a névrészek jelentik, amelyek a
tulajdonost, az lizemeltetdt, a bérl6t nevezik meg, ezek az egész névrészanyaghoz
képest is jelentds csoportot alkotnak (222 — 23,2%).

1.3.1.2.1. Szinte az &sszes ilyen névrész a tulajdonos vagy a bérlé személy-
nevébol keletkezett.

1.3.1.2.1.1. 115 (12%) esetben a tulajdonos, a bérl6 csaladneve a névado:
Bathory (Batori) — alapit6jar6l, Béathory (Batori) Mihdlyrdl kapta nevét (Buda-
pesti czim- és lakdsjegyzék — tovdbbiakban BpCz. — 1900. 611, Grasl 2001. 37) —,
Bauer — Bauer Janos (BpCz. 1914. 27) —, Baumann - Baumann Kairoly
(Internationale Artisten-Revue, 1912. jilius 1. 7) —, Beliczay — Beliczay Antal volt
az egyik tulajdonos (Kavésipari Szakkozlony, 1897. februdr 15.) —, Bodo — Bodé
Adolf; Bodo szintén magarol nevezte el a kdvéhazaval szemben 1év6 mozijat, a
Bodograf-ot (Havas 1997. 582) —, Dedk — Deédk Sandor (BpCz. 1913. 1021) —,
Fenyé — Feny6 Ignac (BpCz. 1913. 1021) —, Gydrfdas — Gyérfas Pl (Rédey—
Bokelberg szerk. 1905. 360), Kaiser — Kaiser D. Dezs6 (BpCz. 1908. 852) —,
Kalasz — Kalasz Jozsef (BpCz. 1905. 1253) —, Lakner — Lakner Lajos
(Internationale Artisten-Revue, 1912. november 10. 20) —, Lauko — Lauko Pél
(BpCz. 1906. 1335) —, Lustbader (Lusztbader) — Lustbader Mér (BpCz. 1900.
1218) —, Radkosi — Rékosi Gyula (Rédey—Bokelberg szerk. 1911. 411, BpCz. 1911.
1040) —, Reisner — Reisner Gyula €s Sdmuelné (BpCz. 1904. 1549) —, Rujder —
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— Reisner Gyula és Samuelné (BpCz. 1904. 1549) —, Rujder — Rujder Séndor
(Rédey—Bokelberg szerk. 1908. 386, BpCz. 1914. 1040) —, Singhoffer —
Singhoffer Agoston (Kavésipari Szakkozlony, 1898. 4prilis 15. 2) — stb. Néhany
olyan eset is el6fordul, hogy a megkiilonbozteté elem az alapelem birtokos jelz6-
jeként all ebben a funkcidban: Gottler (Giittler) kdvéhaza (Gottler [Giittler] Vin-
ce), Krupka kdavéhaza (Krupka Kelemenné), Vanek kdvéhdza. Arra is taldlunk
példat, hogy nem a kavéhdz, hanem a kdvéhaz épiiletének tulajdonosa valik név-
adova: az Orczy kavéhaz az Orczy Jézsef Ozvegye vasdrolta hdzban nyilt meg
(Gundel-Harmath 1979. 206, Kolozsvéri 1970. 192), ez az elnevezés egyébirant
nem mesterséges, hanem még természetes név volt, nem névaddssal jott 1étre, ké-
sObb ragadt ra a helyiségre, nem is jelolték azt kezdetben az épiileten, csak azt,
hogy kavéhaz miikodik ott (Balla 1927. 127). (Egyébként a kavéhazhoz hasonld-
an a tulajdonosrdl kapta a nevét maga a befogad¢ épiiletet is.)

1.3.1.2.1.2. Taldlunk 5 (0,5%) olyan kdvéhdznevet is, ahol a tulajdo-
nost/bérlét kifejez6é funkciot keresztnév tolti be (akéar annak becézett valtozata is):
Kdroly — Szmers Kéroly (BpCz. 1912. 989) —, Pali — Léwy Pal (BpCz. 1906. 776)
—, Vilmos — Klein Vilmos (BpCz. 1913. 1023) —, a bdcsi szdval kiegésziilve is:
Pali bdcsi — Rosenthal Lip6ét Pal (BpCz. 1913. 1022) —. A Jézsi kdavéhdznéyv érde-
kessége, hogy két, egymastol fiiggetlen tulajdonos nevét is viselte, elGszor
Loéwinger Jozsef volt az engedélyese (BpCz. 1909. 894), majd Barcsay-ra vélto-
zott a neve, azonban amikor Steiner Jézsef lett az engedélyese (BpCz. 1914.
1039), visszakapta a Jozsi nevet.

Természetesen ennél tobb (6sszesen 39) kavéhaz viselt valamilyen kereszt-
nevet — ebbdl 22 férfinév — cégérén, azonban ezek egy részének (9) helymegjel6ld
funkcidja volt (a keresztnévvel megegyezd nevii varosrészre vagy utcara utalt),
ezért a lokalizalo névrészcsoportba soroltuk be 6ket, mas résziiknél pedig nem si-
keriilt megfejteniink a névadas mogott rejlé motivumot — a kadvéhaznév feltehetd-
leg a tulajdonos, bérl6 leanykori vagy valamely hozzatartozéjanak keresztnevével
lehetett azonos, de természetesen az is elképzelhetd, hogy nem kell ilyen kézzel-
foghaté motivummal szdmolnunk —, s ezért a meghatdrozatlan nevek csoportjaba
keriiltek. — Tehat mar vizsgalt korszakunkban jelen vannak kdvéhiaznévként a ke-
resztnevek, de még kozel sem olyan hangsilyosan, mint majd az eszpresszéne-
veknél a mult szdzad hetvenes (Posgay 1980. 242) és kilencvenes éveiben
(Posgay 1997. 90-91), s nem is a néi nevek dominalnak még ekkor.

1.3.1.2.1.3. Olyan eseteket is taldlunk (40 — 4,2%), ahol a kavéhaz tulajdo-
nosanak, bérléjének teljes neve a névado, ezek a nevek mind birtokos jelzés szer-
kezetet alkotnak a fajtamegjel6l6 elemmel (a birtokos jelzd az alapelemben meg-
nevezett dolog tulajdonosat, bérléjét fejezi ki): Arvay Lipdt kdvéhdza, Berger
Szilard Lajos kavéhaza, Gerstner Igndc kavéhdza, Hevesi Adolf kdvéhdza,
Kanczler Gyula kdvéhdza, Leitner Henrik kdvéhaza stb. Természetesen ezeknél a
neveknél felmeriilhet, hogy nem voltak hivatalosan hasznélt nevek, hanem koriil-
irdsos megnevezések, azonban a korabeli forrdsok, fényképek igazoljdk e név-
szerkezet meglétét a mesterséges elnevezésekben is.
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1.3.1.2.1.4. Sajnos sok olyan eset is eléfordul vizsgélt korpuszunkban (60 —
6,3%), ahol nem tudtuk eldonteni, hogy tulajdonos nevének mely eleme(i)
vélt(ak) kdvéhaznévvé, mivel a forrdsokban hol a csalddnév, hol meg a csalddnév
és a keresztnév jelenik meg ebben a szerepben.

1.3.1.2.2. Mindossze 2 olyan esetet taldlunk (0,2%), ahol a kdvéhazat —
egyuttal a kavéhazat befogadé épiiletet — birtokld intézmény neve vélt kdvéhaz-
névvé, illetve -névrésszé. A New-York kévéhiz a New York Eletbiztosité Tarsa-
sag (NY Life Insurance Company) székhazaban miikodott mar annak megnyita-
sakor is (Berza f6szerk. 1993. I1. 206), amely tarsasdgrol maga az épiilet is a ne-
vét kapta. A Gresham-Venezia kdvéhiz pedig a Gresham Eletbiztosité Térsasig
(The Gresham Life Assurance Society) épiiletében nyilt meg (BpCz. 1909. 110)
az épiilet felépiilését kovetden, ebben az esetben szintén a tulajdonosrdl nevezték
el magét az épiiletet is (Gresham-palota).

A szazadel6tdl az els6 vilaghéboruig tartd periddusban a mozikhoz képest —
11,2% (Havas 1997. 582) — a kdvéhdzak, mint l4ttuk, 1ényegesen nagyobb ardny-
ban kaptak neviiket tulajdonosukrél, amiben szerepet jatszhatott, hogy a kavéha-
zak esetében tobb volt az elnevezendd objektumok szama (az 1910-es években
koriilbeliil haromszor tobb kdvéhdz volt Budapesten, mint mozi), s e névtipussal
talan konnyebben el lehetett keriilni az egyidejli névazonossagokat, valamint az
is, hogy a kavéhazak esetében igen nagy jelentdsége volt a tulajdonos személyé-
nek. Gyakran az iizletet vezetd személyen — melyet mar a név is jelolt —, annak
vendégek 4ltali elfogadottsdgan, modordn, tdrsalgéképességén, a vendégekkel
szemben kialakitott viszonydn miult egy kdvéhdz sorsa (Gundel-Harmath 1979.
42). Talan ugyanez lehet annak is az egyik oka, hogy a mozik koziil csupan 1,2%
hordozta tulajdonosa, bérléje személynevét homlokzatédn, s donté tobbségiik az
tizemeltetd vallalat cégnevét viselte egységesen (Havas 1997. 582), de természe-
tesen a két intézménytipus kozott 1€vo eltérd tulajdonlasi sajatossagok is szerepet
jétszhattak ebben.

(Megjegyzendé még, hogy a tobb mint 930 név mellett csaknem 70 esetben
csupan a tulajdonos vagy a bérlé megjeldlésével van adatunk egy-egy kavéhazrol
a vizsgalt periodusban, féként annak kezdeti idészakabodl, de azt nem tudtuk meg-
allapitani, hogy ezek a kdvéhazak valdban a tulajdonos vagy a bérlé nevét visel-
ték-e, vagy volt-e valamilyen mas megkiilonboztet6 neviik; azonban ezen kavéha-
zak egy részérdl elmondhatd, hogy nagy valoszintiséggel tulajdonosukroél vagy a
bérléjiikrdl nevezték el, tehat a valdsagban a tulajdonosokrol elnevezett kavéha-
zak ardnya még a 23,2%-ot is meghaladhatta.)

1.3.2. A kévéhaznak valamilyen kiilsé koriilményhez, személyhez, helyhez,
dologhoz, targyhoz valé viszonydra utalé névrészek mésodik, nagyobb csoportja-
ba az Un. lokalizald (helymegjel6ld) elnevezések tartoznak. Aranyuk (273 —
28,6%) nagyjabol azonos a korabeli mozikndl tapasztalttal — 31,9% — (Havas
1997. 582).

1.3.2.1. A lokalis viszonyt leggyakrabban valamilyen helynév fejezi ki (146
—15,3%), amelynek denotdtuma mellett vagy kozelében, vagy amely névvel jelolt
helyen taldlhat6 a kdvéhaz.
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1.3.2.1.1. Duna néven ekkor harom kavéhaz (0,3%) is mitkddott, amelyek
mind a folyé kozelében helyezkedtek el.

1.3.2.1.2. Ennél tobb névrész (29 — 3%) utal arra a varosrészre, ahol a ké-
véhdz iizemelt: Belvdrosi, Buda gyongye, Budai (2), Ferencvarosi, Jozsefvdrosi
(5), Margitszigeti, Terézvdrosi stb. Mint lathatd, a leggyakrabban (19) helynév + -
i képzbs forméak fordulnak eld, de puszta helynévbdl is alakult kdvéhaznévrész:
City — a hivatali negyedben, a Lipdtvarosban helyezkedett el, amelyet igy hivtak
ekkor (Aradi-Demeter—Haldsz et al. 1972. 177) —, Szuglé, Varosliget, Zuglé stb.
A varosrész nevében szerepld vdros sz6 elvondsaval is: Erzsébet, Jozsef (2) — bar
e varosrésznevek személynévi eredetliek, de valdsziniibbnek tartjuk, hogy nem
kozvetleniil Erzsébet kirdlyné €s I1. Jozsef volt a kdvéhdzak névaddja (bar Jozsef-
varost 1777-ben nem is kozvetleniil a tron6rokosrél nevezték el, hanem védo-
szentjérdl [Holl6 1996. 231]) —; de mas jellegli elvonast is talalunk: Vdrosliget >
Liget stb.

1.3.2.1.3. A lokalizdlé névrészek kozott a legnagyobb csoportot azok al-
kotjdk (114 — 11,9%), amelyeknél a névadé annak a kozteriiletnek a neve, ahol
vagy amelynek kozelében a kdvéhaz elhelyezkedik. A névben megjelolt utcdban,
téren stb. miikodtek példaul az alabbi kavéhazak (95): Alkotds (XI1.2, Alkotss ut-
ca), Aranykéz (V., Aranykéz utca), Beniczky (VIIL., a Baross és a Beniczky utca —
az utobbi teriiletrendezés miatt megsziint — sarkanal), Bulyovszky (VL.
Bulyovszky, ma Rippl-Rénai utca), Csdngo (XIII., Csangé utca), Fehérvari (IX.,
Fehérvari, ma Bartok Béla tt), Gizella (XIV., Gizella utca—Csomori, ma Tkokoly
ut sarok), Kalvdria (VIIL., Kélvéria tér), Liliom (IX., Liliom utca), Népszinhdz
(VIIL., Népszinhédz utca), Orczy (IX., Orczy 1t — nem azonos a kordban emlitett
Orczy-val, mely személynévi eredetll), Podmaniczky (4; V1., Podmaniczky utca),
Préféta (VI1., Proféta, ma Hegedl utca), Reviczky (VIII., Reviczky utca), Tisza
Kdlmdn (VIIL., Tisza Kdlman, ma Koztarsasag tér), Zsigmond (1I., Zsigmond tér)
stb.

Ritkdbb esetben (18) egy kozeli utca, tér stb. nevét vették fel a kdvéhazak:
Andrdassy (V1., a Nagymez0 utcaban, az Andrassy uthoz kozel), Batthydny (1., a
Markovics Ivan—F¢ utca sarkan, a Batthyany utca és tér kozelében), Gellért (XI.,
a Fehérvari, ma Bartdk Béla tton, a Gellért tér mellett), Haller (IX., a Mester ut-
caban, a Haller utca szomszédsagaban), Rdkoczi (VII., az Als6 erdésor utcaban, a
Rékdécezi uthoz kozel), Szabadsdg (V., a Bithory és Vadasz utca sarkédn, a Szabad-
sdg tér kozelében) stb. Mint ahogy a példdk nagy részében is latszik, tébbnyire
nagyobb, jelentdsebb kozeli kozteriiletek nevét kaptak a kavéhazak, ha nem azok
az utcak, terek stb. valtak névadova, ahol elhelyezkedtek, feltehetéleg a lokaliza-
cié megkonnyitése céljabdl. Azonban ezzel ellentétes jelenséggel is taldlkozunk,
de itt valoszintileg mas névadasi motivacioval is szdmolnunk kell: a névazonossag
elkeriilésével. A Népszinhdz utcai Szildgyi kavéhaz az egy sarokra 1évo, de lénye-
gesen kisebb Szilagyi utca nevének elbtagjat vette fel, de a Népszinhdz nevet nem
is lett volna érdemes, mivel ugyanekkor ugyanezen a néven mar mikdodott egy

% A kozteriileteknél a mai keriileti beosztést tiintetjiik fel.
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kdvéhdz az utcdban. Egy kisebb mellékutcardl, a Szigetvéri utcardl kolesonozte
nevét a Baross utcai Szigetvdri kdvéhaz, azonban Baross néven mdr tlizemelt ek-
kor kdvéhdz Budapesten stb.

Mint az eddigi példdkbdl is lathattuk, a leggyakrabban pusztdn a kozteriilet
nevének megkiilonboztetd eleme valik a kavéhaz elnevezésének megkiilonboztetd
elemévé — taldn a név rovidségére vald torekvés miatt. Néhany alaki médositissal
is taldlkozunk, elvonassal (Arad < Aradi utca, Visegrdd < Visegrddi utca [vo. J.
Soltész 1981. 409], Ldszl6 < Szent Ldszlé utca), kiegésziiléssel (Lipot kirdly < Li-
pot korat, ma Szent Istvan kordt). Egy esetben a kozteriilet nevének fajtamegje-
1616 eleme valt kavéhaznévvé: Koriti (VII., Erzsébet korut).

Azonban olyan is el6fordul (16), hogy a koztertilet teljes neve alakul kavé-
haznévvé: Mdatydstér (VIIL.), Rudolf-Park (XIII., Rudolf trénorokss tér, ma Jaszai
Mari tér) stb.; az esetek felében -i képzdvel valt a teljes utcanév kavéhaznévvé:
Arena-uti (VIL., Aréna, ma Dézsa Gyorgy tt), Corvin-téri (1.), Mdria Terézia téri
(VIIL, a Tavaszmezé és Or utca sarkén, a tér — ma Horvath Mihély tér — mellett)
stb. Elvonas itt is eléfordul (Sdndor-tér < Féherceg Sandor tér).

Egyelemii kozteriileti névbdl is valt kavéhazi megkiilonboztetd névelem:
Oktogon (VI1., Oktogon), Korond (V1., Korond, ma Kodaly korond).

A kozteriilet nem hivatalos elnevezésébdl is valhat kavéhaznév: Boulevard
(V., Vaci korut, ma Bajcsy-Zsilinszky ut), Corso (V., a pesti Duna-korzén) stb.

Természetesen nemcsak a kdvéhazak kaphatjak neviiket egy utcarol, térrél,
hanem ennek ellentéte is eléfordulhat. Tébb olyan hivatalos kozteriileti elnevezést
is talalunk Budapesten, ahol hiresebb kocsmak, vendéglék voltak a névadok
(Hajda 1975. 39) — a novény- és allatnevet viseld legtdbb utca ilyen eredetre te-
kint vissza —, de, ha kisebb mértékben is, kavéhazak is valtak névaddva. Vizsgalt
korszakunk kdvéhazai kozott csak kevés ilyen taldlhaté: Korona/Magyar Korona
(a mai Régi posta utca Vaci és Petdfi Sandor utca kdzé es6 szakaszat Korond-nak
— Kronen Gasse — nevezték egy idében a kavéhaz utan), Szarvas kdvéhiz és ven-
déglo (a tabani Szarvas tér kapta réla a nevét) és Pilvax (nem egyezik az azonos
nevi mai étteremmel), de ez utobbi, 1911-ben lebontott kavéhaz utdn mar csak
targyalt korszakunkat kdvetden, 1923-ban nevezték el a Pilvax kdz-t. Azonban e
harom kavéhaznév még a vizsgalt korszakunk el6tt keletkezett, az ijjonnan sziile-
tett nevek koziil mar egy sem valt kozteriilet névaddéjava. (Vendéglaté-ipari iizle-
tekrol elnevezett kozteriileti elnevezések: példaul Gallina 1931. 10-11; Mazsary
1943. 268-269; Schmall 1906. 52-53, 169-170.) Viszont a nem hivatalos belte-
rilleti elnevezések kozott taldlunk kavéhazi eredetiit, a Nagykorat Oktogon és Ré-
kéczi ut kozotti szakaszat az Abbazia kdvéhdz utdn Abbdzia part-nak is hivtak
(Zolnay—Gedényi 1956. 9).

1.3.2.2. A lokalizalé névrészek mésodik legnépesebb csoportjit azon név-
részek alkotjdk, melyek a helymegjelolést olyan épiiletre, épiiletegyiittesre, épit-
ményre, intézményre vald utaldssal 14tjdk el (121 — 12,7%), amely a kavéhiz
mellett, kozelében helyezkedik el, vagy amelyben az iizlet taldlhat6.

Az Arkdd kavéhaz az egykori Arkad-bazar jatékaruhaz (Lérinczy—Vargha
szerk. 1997. 39) — a kés6bbi Metré Klub — Dohany utcai épiiletében iizemelt — bar
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a név egyuttal a befogad¢ épiilet bejaratara is utalt, ugyanis azt eredetileg arkado-
san alakitottak ki (Szabo-Pap szerk. 1983. 81), amir6l a jatékbolt és maga az
épiilet is kapta a nevét; Borze: a Teleki téri hasznéltcikk-piacndl, a Teleki téren
volt; Csarnok: az 1897-ben nyilt Hold utcai vasarcsarnoknal (Berza fészerk. 1.
560); Elevdtor: a Boréaros téren, a hid alatt volt egy nagy raktarépiilet, amely ga-
bonaraktart a gabona és liszt mozgatésara szolgélo szallitoeszkozrol neveztek el
Elevatornak (Berza foszerk. 1. 149 és 367), ennek kozelében, a Ferenc kortton
volt a kdvéhdz; Hadik: Karinthy egykori — Fehérvéri, ma Barték Béla tti — torzs-
kdavéhdzanak neve a kozeli Hadik kaszarnydra (Kévésipari Szakkozlony, 1899.
november 1. 4. szdmozatlan o.) utalt; Kecskeméti: a Veres Palné és a Nyari Pal
utca sarkdn allt Kecskemét varos haza, a Kecskeméti haz (Mészaros—Vizy szerk.
1993. II. 561-562), ebben miikodott; Klotild: a Vaci utcai Klotild-palotdban, mely
nevét épittet6jérél, Koburg Klotild Maria Amélia féherceg asszonyrol kapta
(Berza foészerk. 1. 692); Kozvdgohid: a Soroksari Gti marhakézvagohid és -vasar
(BpCz. 1913. 498) mellett; Lloyd: a Pesti Polgari Kereskedék Testiilete székhaza-
ban, az un. Lloyd-palotdban — a Pesti Lloyd Téarsulat bérelte az els6 emeletet —
(Berza foszerk. I1. 301 és 304) lizemelt; Mdria Terézia: az Ull6i ut és Nagykorut
keresztez6désénél 1évé Maria Terézia — késébb Kilian Gyorgy — laktanyaval
(Berza foszerk. II. 582) szemben; Miicsarnok: a régi Miicsarnokkal — Andrassy 1t
69. — srégen szemben; Nddor: a Margitszigethez kozeli Lipét — ma Szent Istvan
korat — 5.-ben, az un. Nador-udvar (Berza fészerk. II. 446) nevii hazban miiko-
dott, késobb a Palatinus nevet vette fel, akoriil, amikor kozelében felépiiltek az
un. Palatinus-hazak; Napoleon: a Hajés utca 25. alatti Napoleon-udvar (Berza
foszerk. 1. 528) nevii haznal; Posta: Budapest 90. postahivataldval (BpCz. 1913.
486) szemkozt, a IX. keriileti Csarnok tér sarkdn (ma is postahivatal van itt); Turf:
a Thokoly uti kdvéhdz a Millendris Sporttelep melletti 16versenytérrel szemben
volt; stb.

Szoborrdl is kapott nevet kavéhaz: Petdfi szobor.

Szdmos intézmény, tdrsasag is névadova valt. Akadémia: srégen szemben a
Magyar Kiralyi Allatorvosi Akadémidval (BpCz. 1899. 95) — ma Allatorvos-
tudoményi Egyetem —; Artézia: a Batizfalvy-féle szanatérium és vizgydgyintézet-
nél (BpCz. 1913. 870); Az Est: a Miksa — ma Osvat — utca 8.-cal, Az Est cimii lap
szerkesztéségével (BpCz. 1911. 761) szemben volt. Casino (Kasino, Kaszino)
névvel 9 kavéhaz is miikodott vizsgalt korszakunkban Budapesten, ezek kiilonbo-
z6 kaszinokban, tarsaskorokben vagy azok kozelében mitkodtek: az Ujvilag, ma
Semmelweis utcai az Orszagos Kaszin6tél (BpCz. 1900. 35) nem messze; a Fiizér
utcai a Kdébanyai Kaszinoban (Kavésipari Szakk6zlony, 1900. november 1. 10.
szdmozatlan o.; BpCz. 1903. 152 és 350); a Magyar utcai a Nemzeti Kaszin6 ko-
zelében; a III. keriileti Mékus utcai az 6budai Chevra Kadisa izraelita j6tékonysa-
gi egyletben (BpCz. 1913. 112, Bevilaqua Borsody—Mazsary 1935. 1/2. 206); stb.
Curia: az alkotmény u. 14. alatti Torvénykezési palota (BpCz. 1912. 130) — a mai
Févarosi Foligyészség — épiiletegylittesében; Demokrata: a Vazsonyi Vilmos-féle
Demokrata Kor épiiletében (BpCz. 1902. 377), a Nagymez6 utcédban; Kor: az Er-
zsébet koruton vele szemben volt az Orszdgos Fiiggetlenségi és 48-as Partkor
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(BpCz. 1908. 454), ettd] kicsit messzebb pedig a VII. Keriileti Erzsébetvarosi Kor
(BpCz. 1908. 460); Budai kor: a Galilei szabadkOmiives paholy székhazanak
foldszintjén iizemelt (BpCz. 1913. 88, Grasl 2001. 50), a Margit kordton; Orthon:
a Kerepesi, majd Rakoczi at 9. alatti épiilet elsé emeletén miikodott az 1891-ben
alakult Otthon Kor (irdk, hirlapirdk és miivészek tarsaskore), alatta nyilt a kavé-
hdz (Balla 1927. 72-73), az Otthon Kor 1895-ben tovabbkoltozott (Kolozsvari
1970. 214); Szovetség: az Orszagos Tisztviseld Szdvetség (BpCz. 1913. 64) és a
Magyarorszagi Epitémunkasok Orszagos Szovetsége (BpCz. 1913. 68) mellett
volt, az akkori Aréna 1t és Elemér utca sarkén; stb.

Elészeretettel neveztek el kavéhazakat vizsgalt korszakunkban kiilonboz6
szorakozohelyekrél, szinhazakrol, kabarékrol, orfeumokrol (26). Févarosi Orfe-
um: a Fovarosi Orfeum — a mai Budapesti Operettszinhaz — kavéhazaként miiko-
dott, a mai Moulin Rouge mulaté helyén; Kirdly szinhdz: srégen szemben a Kirdly
utcai szinhézzal; Kis Szinhdz: a varosligeti Kis Szinkor (Berza f6szerk. 1993. 1.
690) kornyékén vagy benne; Krisztinavdrosi Szinkor: a Horvath-kerti nyari szin-
hazzal (Berza fOszerk. 1993. 1. 173) szemben; Magyar szinhdz: a mai Hevesi
Séndor téri szinhdz (a kordbbi Nemzeti Szinhaz) kozelében; Népopera (2): a mai
Erkel Szinhaz k6zelében 1év6 két kavéhaz mar a szinhaz alapitdsanak évében fel-
vette annak akkori nevét, Vaudeville: a vérosligeti Vaudeville Szinhdz (Berza
fészerk. 1993. 1. 565) kozelében vagy benne; Vigopera: a Népszinhdzat 1907-
1908-ban, miel6tt Nemzeti Szinhéz lett beldle, Népszinhaz-Vigoperanak nevezték
(Berza foszerk. 1993. I1. 205); stb.

A Nyugati palyaudvarnal 1év6 Vigszinhdz kdvéhaz ugyan nem volt til kozel
a szinhazhoz, azonban amikor 1étrej6tt, 1896-ban — a szinhdz megnyitdsanak évé-
ben — még szomszédos volt a szinhdzépiilettel, ugyanis koztiikk ekkor még iires
telkek huzédtak ekkor. A kavéhaz neve ellen egyébirdnt éllitélag mind a sajto,
mind a hatésdg tiltakozott: ,,Azt mondjik, hogy ez képtelen név; az ember nem
tudja, hogy mit mérnek itt: kdvét-e vagy komédiat. Aztdn nem is lehet rdszokni az
ilyen barbér kitételre, alig lehet kiejteni azt, hogy Vigszinhdz-kavéhaz. [...] Ne-
vezzék el Gépgyar-kavéhaznak vagy Vasit-kdvéhdznak, vagy akdr Pesti Hirlap-
kavéhaznak; ezek az intézmények mind itt vannak a kozelben. Vagy legyen Lip6t-
kdvéhaz a korit, esetleg Karoly-kdvéhaz, a kdvés utdn (vagy Kavéhdz a Karoly
bacsihoz). De ha a tulajdonosnak az a ménidja, hogy kétszer is benne legyen a
»hdz« a firmdban, hét irja ki, hogy Gorbehdz-kdvéhaz; ez is olyan ritmikus, hogy
nagyszerlien skandélni lehet és legalabb eredeti, sot talald elnevezés. A haz ugya-
nis az els6 félkor alaku épiilet e téren... [...] A viccesek azt ajanlottak, hogy
»Vigszin- €s tejszin-kdvéhaz« legyen” — irta Balla Vilmos (1927. 119), rdmutatva
egyuttal néhany szokdsos korabeli névaddsi médra. Mivel a kozvélemény sehogy
sem nyugodott bele a Vigszinhdz elnevezésbe, a tulajdonos végiil egy kis tinnep-
ség keretében a bilidrdterem falan allitélag elhelyezte az épiilet dombormiivét, s
ezer forintot adott a Vigszinhdz nyugdijalapjanak (Balla 1927. 121).

A Circus kavéhaz a virosligeti Beketow Cirkusz mellett helyezkedett el
(Internationale Artisten-Revue, 1912. aprilis 20. 14. szdmozatlan oldal), €s a ma-
sik hires varosligeti cirkuszrol, Barokaldi Néparéndjarol (Berza fészerk. 1993. 1.
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113) is neveztek el kdvéhazat (Néparéna). Az 1907-ben megnyilt Apollo mozi
(késébb kabaré, a mai Blaha Lujza téri Centrum Aruhéz helyén) igen népszerti le-
hetett — ez volt a kimondottan mozi céljara épitett elsé épiilet —, ugyanis a meg-
nyitasat kovetd években 3 kavéhaz is nyilt a kdzelében Apollo néven (de taldn
szerepet jatszhatott a névadasokban az is, hogy a Népszinhdz téren 1évé épiilete
mozi felé néz6 féhomlokzatanak timpanonja cstcsat egy Apolld-szobor diszitette
[Székely fészerk. 2001. 107]).

Néhany olyan névrész is eléfordul (10), amely egyszerre utal egy kdzelben
1évo kozteriiletre, illetve épiiletre, intézményre, de ezeket is ebbe a kategoriaba
csoportositottuk, mivel minden esetben olyan kozteriileti elnevezésrél van szo,
amely nevét korabban az épiiletrél, intézményrél kdlcsonodzte, s az intézmény,
épiilet még akkor is l1étezett, amikor abbdl kavéhaznévrész valt. Anker: az Anker-
udvar, a bécsi Anker €let- és jarulékbiztosité lizletsora kozelében — a Kirdly utcé-
ban —, amelyr6l az Anker koz is a nevét kapta (Berza fészerk. 1993. 1. 55); Aréna
(2): a két kadvéhaz az Aréna, a mai Dézsa Gyorgy tton volt, a Vérosligeti Szinkor-
rel — a kés6bbi Budapesti, majd Erzsébetvarosi Szinhdzzal — szemkozt, amely
épiiletnek kordabban Arena im Stadtwildchen volt a neve, az Arena helyén erede-
tileg egy favazas aréna allt, amelyrdl az Aréna 1t is kapta nevét (Alpar 1991. 18,
Buza-Mészaros—Raday 1998. 68); Flora: a Soroksdri tton volt, az azéta teriilet-
rendezés miatt mar megsziint Flora utcanal, amely azonban az utca sarkén 1évo
Flora Els6 Magyar Stearingyertya- és Szappangyar Rt. itt [év6 lizemérdl koleso-
nozte nevét (Berza fészerk. 1. 147 és 439, Buza—Mészaros—Raday 1998. 147);
Marocco (Marokko): a mai Erzsébet téren allt az egykori Marokkoi udvar nevii
kétemeletes haz — a nevét a homlokzatan 1évé marokkoi férfirol kapta — (Zakarids
1961. 101), a korabbi Marokkoi — ma Jozsef Attila — utca is errél kdlcsondzte a
nevét (Buza—Mészaros—Raday 1998. 267), a kdvéhaz az épiilettel szemben volt;
Statisztika: a Kozponti Statisztikai Hivatal kdzelében, a Margit koraton miikodott
a mai Mechwart térnél, amely teret azonban Statisztika parknak neveztek kordb-
ban a KSH épiilete utdn; stb.

Talalunk olyan esetet is, amikor a kavéhaznévelem olyan masik nevet 6riz,
amely id6kozben mar megvaltozott. Példaul a Népopera kozelében 1évo két Nép-
opera kavéhaz 1917-et kbvetden is megtartotta korabbi nevét, amikor is az operat
atkeresztelték Vdrosi Szinhdzza; az egyikik 1931-ig viselte nevét, ekkor vette
csak fel a Varosi Szinhdz elnevezést.

Ha olyan épiiletre, intézményre utal a kdvéhaznévrész, amelynek neve ma-
ga is egy fajtamegjel6ld és egy megkiilonboztetd elemre oszthatod, akkor a
kévéhaznévrészbe nagyjabdl azonos ardnyban keriil be a teljes név (Csdszarfiirdo,
Déli Vaspalya, Edison Szinhdz, Ferenc Jozsef-hid, Margithid stb.) és a puszta
megkiilonboztetd elem: Debrecen — szemben miikodott a Debrecen Szalloda
(BpCz. 1908. 1019) —, Ferdindnd (a Ferdindnd hidnél), Keleti (a Keleti palyaud-
var mellett), Kirdly (a Kiraly fiirdében), Ludovika (2; a Ludovika Akadémiénal)
stb. Az elébbiekhez képest joval ritkabb esetben lesz kdvéhaznévrész csak az
alapelem: Szinhdz (srégen szemben a Vigszinhdzzal), Szinkor (a Budai Szinkor —
Févarosi Nyari Szinhaz — [Berza f6szerk. 1993. 1. 173] kdzelében) stb.
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1.3.2.3. A lokalizdlé névrész kifejezheti a kdvéhaz viszonyitott (relativ)
helyzetét is: Kozponti (6 — 0,6%), ezen kdvéhazak mindegyike a vdrosnak vagy
egy varosrésznek a kozpontjéban helyezkedett el.

2. A motivalt és a motivalatlan nevek csoportja mellé 1étrehoztunk egy ki-
sebb (8 — 0,8%), a két nagyobb egység kozott atmenetet alkoté csoportot is, ebbe
olyan névrészek tartoznak, amelyek ugyan objektiven motivaltak, azonban a
meghatarozo tényezoére csak attételesen utalnak. Taldlunk névanyagunkban né-
hiny olyan elnevezést, amelyben a tulajdonos a sajit vagy azon kozteriilet nevét,
ahol a kdvéhaz elhelyezkedett, igy haszndlta fel, hogy abbdl egy masik, értelmes
sz6 alakult ki. Bohém Séndor (Kolozsvari 1970. 204) > Bohémtanya, Ruff Janos
(BpCz. 1908. 852) > Janos vitéz, Ferenc tér > Ferenczy, de elvondssal is taldlko-
zunk: Marossi Sandorné (BpCz. 1908. 853) > Maros, Hamburger Adolf (BpCz.
1910. 893) > Hamburg. Egyébirant napjaink e-mail cimeiben elég népszerii ez a
fajta névadasi mod (Stiveges 1997. 10).

Azonban a névad6 neve és a kdvéhaznév kozott jelentésbeli kapesolat is le-
het, példaul a Rodosté kdvéhdz tulajdonosdnak csalddneve Mikes volt (BpCz.
1913. 1023), a Balaton-é Tihanyi (Balla 1927. 68), a Thalia kdvéhdz pedig a Szi-
nészek Nyugdijegyesiiletének székhazaban volt (Balla 1927. 56-57), rdadasul a
Magyar Szinhdz kozelében.

3. A névrészédllomany csaknem egyharmadat (352 — 36,8%) teszik ki az un.
motivélatlan névrészek, amelyeknél a funkci6 nem 4ll kapcsolatban a
denotatummal.

3.1. A nem motivélt nevek csaknem egyotodét, a teljes névanyag 7,9%-at
(76) olyan nevek alkotjak, amelyeknél a névadds mogott hizédd motivacid az,
hogy a név a konvenciondlis névtipusokhoz igazodjon, ugyanis kialakult hagyo-
manya van annak, hogy milyen jelentésmez6kbdl emelhetiink szavakat a kavé-
haznevekbe. Az utcaneveknél ilyenek példaul a néi nevek, a virdgnevek, a népne-
vek, a torzsnevek stb. (Hoffmann 1993. 50; Hoffmann ezt konvencionalis funkci-
o6nak nevezi), az eszpresszoknal pedig a néi nevek és az allatnevek (Posgay 1980.
242, 1997. 591).

3.1.1. Vizsgélt korszakunkban mar alig talalunk cégérneveket (16 — 1,7%),
a cégérekre jellemzo allat- és novényneveket a kavéhazak kozott (10 — 1%): Va-
ddszkiirt, Zold koszoru, Sas, Szarvas, Egy rozsaszdl, Nefelejcs stb. Csillag és nap
is el6fordult a mult szazadi vendéglok bejarata felett (Csatkai 1971. 17), a vizsgalt
korszakunkbeli kdvéhaznévrészek kozott is taldlunk még néhany ilyen nevet:
Csillag (2), Ustokos stb. Apostol néven is miikodott kavéhaz ekkor Budapesten. A
XIX. szazad kozepéig a kdvéhazakra is a leginkabb a vendégloknél el6forduld cé-
gérnevek voltak jellemzdk, bar ekkor még nem kiiloniiltek el élesen a szallasado-,
a vendéglato-, illetve a szdrakoztatdipari lizemek fajtdi egymdstdl (Gundel-
Harmath 1979. 39), sok kdvéhdz vendégfogaddban, szdlloddban tizemelt (XIX.
szdzadi pesti és budai kdvéhdzneveket ldss példaul: Saly 2001. 19-22, Mazsary
1943, Schramm 1967. 487). A cégérekre jellemz6 hatarozos szerkezet, a
cégéreknek valamihez, valakihez vald cimzése (vo. J. Soltész 1979. 96) azonban
més csoportba tartozd neveknél még el6fordul, igaz, mar csak elenyész6
mértékben (A Haladdashoz, Budapesthez, Jo bardtsdghoz, Kis Matydshoz,
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addshoz, Budapesthez, Jo bardtsaghoz, Kis Matydshoz, Népszinhdzhoz, Orczyhoz,
Pest varosahoz stb.).

3.1.2. A 6sszes névrész 3,6%-4t (34) olyan nemzetkozi vandornevek alkot-
jak, amelyek bizonyos elékeldséget, patinat kolcsondztek a névviseldnek; ilyen
idegen neveket kavéhdzakon kiviil moziknak, orfeumoknak, mulatéknak, szallo-
ddknak stb. is igen gyakran adtak e korban, s tobbségiik ma is kozkedvelt cég-,
illetve intézménynév: Astor, Astoria, Continental, Elite, Excelsior, Favorit (2),
Grand (3), Imperial (2), Maxim, Metropole (3), Royal stb.

3.1.3. Az el6z0 csoporthoz hasonldan szintén jellemzd intézménynévi elne-
vezések voltak a korban, illetve a megel6z6é szazadban (Csatari 1971. 27) az an-
tikvitdshoz, az antik nagysaghoz kapcsolddé elnevezések, a mitoldgiai alakok ne-
vei. (Eurdpa és féleg a kdrnyezd orszédgok szérakoztatd intézményinek elnevezé-
seirl képet nyujtanak példaul az Internationale Artisten-Revue 1891 és 1914 ko-
zott megjelent évfolyamai.) Azonban e korszakban a kdvéhazakndl e klassziciz-
mus mdr nem volt meghatdrozé (26 — 2,7%), szemben a mozikkal, amelyeknek
tobb mint egyhetede viselt ilyen nevet ekkor (Havas 1997. 582). Tobbek kozott
ilyen kdvéhdznévrészeket taldlunk: Amor ~ Amor (5), Diana (2), Fortuna, Mercur
(2), Minerva, Urania (2), Victoria (5) stb.

3.2. A teljes névrészallomany tobb mint negyedét az Gn. emlékeztetd funk-
ci6ji névrészek (265 — 27,7%) teszik ki, olyan személynevek, helynevek, fogal-
mak stb., amelyeknek funkcidja, hogy valakinek vagy valaminek az emlékét
megorokitsék (vo. J. Soltész 1979. 124-128).

3.2.1. Az emlékeztet6 nevek egyik nagyobb csoportjaba olyan neveket so-
roltunk (122 — 12,8%), amelyek valds vagy vélt nemzeti értékeket neveznek meg,
hazafias érzéseket fejeznek ki, a nemzeti hagyomanyra vonatkoznak. E névrészek
ardnya tobb mint kétszerese a mozikndl tapasztalnél (5,3%), de még igy is joval
kisebb, mint a korabeli hajoneveknél (Hajdd 1986. 12—-14) vagy a hivatalos utca-
neveknél.

3.2.1.1. A magyar személyekre vonatkozé névrészek kozott (48 — 5%) a
legtobb (35) torténelmi alakokra utal: Andrdssy (2), Bercsényi (2), Corvin (2),
Dedk Ferenc, Istvan kirdly (2), Kossuth (3), Mdtyds Kirdly (3), Rakéczi (4), Wer-
béczy stb. 2 kévéhdz aktiv politikusrél kapta nevét (Wekerle), de Wekerlérol
egyébirdnt telepiilést is nevezetek el ekkoriban, 1894-ben Matkovits-Kerekity
Wekerlefalva-ra véltoztatta a nevét az akkori miniszterelnok-pénziigyminiszter
utan (Mez6 1982. 76). frorol-koltérsl 7 kavéhazat kereszteltek el: Csokonai, Jékai
(2) — az egyik még az ir6 életében kapta nevét —, Kisfaludy, Mikszdth — a vele
szemben 1évé Baross kavéhaznak egy idében, a névadast koriilbeliil tiz évvel
megelézden torzsvendége volt maga az ir6 is (Balla 1927. 175-176) —, Petdfi stb.
A Zrinyi nevet (4) az elébbi két csoport mindegyikébe be lehetne sorolni, bar nem
lehet pontosan tudni, hogy melyik Zrinyirél van sz6. Egy fest6t (Munkdcsy) és
egy zenészt (Liszt Ferenc) is taldlunk a névaddk kozott. Az utébbi kdvéhaz a Liszt
Ferenc vezetésével megalakult régi Zeneakadémia épiiletében, az Andrassy tt 67.
alatt volt, ahol az 1880-as években a zeneszerz6 maga is lakott (Berza fGszerk.
1993. 1. 51). Mez6 Andras az ilyen tipusu neveket motivaltaknak tekinti, a tavoli
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belsé (intern) motivaci6 ala sorolja; ezt arra az esetekre vonatkoztatja, amikor ,,az
objektummal szoros kapcsolatban allt emberekrdl alkotjak az 1ij neveket” (1982.
204; lasd még Mez6 1970. 63). (1986 6ta ugyan az épiiletben talalhato a Liszt Fe-
renc Mizeum, és 1934-t6] emléktabla is érzi a zeneszerzd nevét az épiilet falan
[Aradi-Demeter—Haléasz et al. 1972. 229], de ezek késébbiek a névadasnal.)

Ha az uralkodéi elnevezéseket (Mdtyds Kirdly stb.) nem vessziik figyelem-
be, akkor azt taldljuk, hogy két kivétellel a névadénak mindig csak a csalddneve
keriil be a kavéhaznévbe, tehat itt is megfigyelheté a név rovidségére valo torek-
vés. A két kivétel azzal is magyardzhatd, hogy a puszta csalddnév csalddnév volta
nehezebben felismerhet6 (v6. J. Soltész 1979. 151): Dedk Ferenc, Liszt Ferenc.

3.2.1.2. Névanyagunkban 41 névrész (4,3%) utal valamilyen magyarorszagi
helynévre. Magyarorszégra, illetve Magyarorszdg egy részére vonatkozik a Ma-
gyarorszdg ¢és a nem magyar eredetli Hungdria (3), Hunnia és Pannonia (2) név;
nagyobb foldrajzi egységre, tdjegységre (6) az Alfoldi (2), Erdélyi, Rdabakoz,
Transilvania stb.; megyére a Borsodi és a Zala; folyéra a Maros és a Tisza; hegy-
re (4) a Matra, Tatra (2) stb.; a legtobb névrész (20) helységnevekre utal: Arad,
Budapest (4), Czegléd, Fiume, Szeged stb., latin elnevezéssel is (Sabaria). Kora-
beli klimatikus gyogyhelyek, fiirdohelyek is szerepelnek a kavéhaznévrészek ko-
zott: Cirkvenica, Marilla, Mehddia, Siofok. Azonban igy is tilzasnak tekinthetd
Balla Vilmos szellemesked6 megjegyzése (B. V. 1928. 764), miszerint: ,,Csupéan
a mult szdzad utolsé évtizedében nevezték el Budapestet a kdvéhdzak védrosanak:
eme »lokédlok« konjunkturdja a nyolcvanas évek vége felé kezd6dott. De félsza-
zaddal ezel6tt valahogy inkabb azt mondhattdk volna, hogy Pesten sok varosnak
van kdvéhaza, vagyis — ha nem a »tulajok« firméja szerepel a bejaré folott — tobb-
nyire valamely belf6ldi vagy kiilhoni vdros neve szolgdltatja a helyiség cégérét.”
(Bar a kiilfoldi varosnevekkel — I14sd aldbb — egyiitt mar az 6sszes névrész 7,7%-a
vonatkozott valamilyen helység nevére.)

3.2.1.3. Mint korabban mar emlitettilk, magyar egyesiiletrdl is neveztek el
kdvéhazat, az Emke a nevét az Erdélyi Magyar Kozmiivel6dési Egyesiilet utan
kapta.

3.2.1.4. Eseménynevet is taldlunk névanyagunkban: Millenium.

3.2.1.5. A magyar vonatkozasu emlékeztetd nevek utolsé csoportjaba (31 —
3,2%) magyar voltot hangsilyoz6 névrészeket, hazafias kifejezéseket, nemzeti
szimbdlumokat soroltunk. A Magyar sz6 5 névelemként fordul elé (Magyar Ipar,
Magyar Otthon, Magyar Szalon stb.), s Nemzeti kdvéhazbdl is 5 miikodott ekkor
Budapesten. Tovabbi idetartozé nevek: Hazafi, Hazdm (3), Hazdnk (2), Pdtria;
Magyar Kirdly (2), Turul (2), Korona (4) stb. A Korona név a XIX. szdzadi foga-
dok, vendéglok korében az egyik leggyakoribb elnevezésnek szamitott (Csatari
1971. 17), leginkabb az intézmény cégére volt a névadé (Mez6é 1981) — ezért e
neveket a cégérnevek kozé is csoportosithattuk volna —, a korszakunkbéli Vici ut-
cai Korona kdvéhaz cégére is a magyar koronat dbrazolta (Bevilaqua Borsody—
Mazsary 1935. 1/2. 232).

Természetesen a lokalizalo elnevezéseken keresztiil a kdvéhdaznevekbe még
szamos magyar személynév (56), illetve helynév (16) keriilt kbzvetve a kozterii-
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leti elnevezések révén — mint korabban lattuk —, a kdznévi utotag megfeleld kicse-
rélésével. E viszonylag nagy szém abbol is adodhatott, hogy az 1870-es évektdl
kezdve el6szeretettel neveztek el Budapesten kozteriileteket a magyar torténelem
jeles személyeirél (vo. Holld 1996. 225-229). igy ha nem funkcionalis szempont-
bél vizsgiljuk a névrészeket, jéval nagyobb a nemzeti hagyoményra vonatkozdk
csoportja, 104 olyan névrészt talalunk (10,9%), amely magyar torténelmi, politi-
kai, irodalmi stb. személyre vonatkozik, és 57 olyat (6%), amely nem budapesti
magyar helynevet rejt magéban; 6sszesen pedig 194 azon névrészek szdma, amely
az Gn. nemzeti, hazafias kategdridba sorolhatd, vagyis az 6sszes névelem egyoto-
de (20,3%).

3.2.2. Kiilon csoportot (114 — 11,9%) alkottunk azoknak a névrészeknek,
amelyek kiilfoldhoz kapcsolédé valés vagy vélt értékeket neveznek meg, kiilfoldi
foldrajzi személyekre, helyekre, épiiletekre stb. utalnak.

3.2.2.1. Kevés (9 — 0,9%) kavéhdznévrész viseli kiilfoldi személy nevét,
ezek tobbsége torténelmi alakokra vonatkozik (Napoleon [2], Columbus stb.), de
neveztek el kavéhazat amerikai cirkuszmiivészrdl (Barnum), feltalalordl (Edison)
és €16 politikusrol is, az USA volt elndkérdl (Roosevelt) stb.

3.2.2.2. A kiilfoldi vonatkozasu emlékeztetd nevek kozt legnagyobb azon
névrészek szama (85 — 8,9%), amelyek kiilfoldi varosoknak, idegen orszdgoknak,
allamoknak stb. allitanak emléket — e névadasi szokas atoroklédott az eszp-
resszokra is, amelyeknél még a szdzad masodik felében is jellemzd (J. Soltész
1981. 408).

E nevekre mar vizsgalt korszakunkban is felfigyeltek. Szép Emo az Illiizio
cimil rovid irasaban a pesti almodozok illuzidkeltdjeként tlinteti fel a szazadeld
kiilfoldieskedé kavéhazneveit, melyek tavoli orszagok, idegen vilagtajak képzetét
keltik szerinte: ,,Miramare... mar a név is milyen szép. [...] Az ajtaja koriil a fa-
lon iiveg alatt gyonyori tajképek, kék tenger €s fehér kastély sotétzold fak kozott.
[...] Sétéljunk, sétaljunk, megélljunk, itt a Japdn-kavéhaz, japan betiikkel, japan
szinekkel, japan vonalakkal, benn az exotikus tartomanyban iilnek a miivészek.
Akér a térképen, Japdn mellett van Palermo, a kdvéhdz liveg-cimtdbldjén tenger-
part s kéjlakok sora. [...] A Palermo el6tt leteszem evezdmet, s koriilhordom te-
kintetemet az Oktogon Oceanjan. ElSttem Menton deriil, jobbkéz feliil Abbdzia
virul, balkéz feldl a kék és rozsaszin Sorrento andalog az 6 vendégeivel, akiknek
a sziviik faj, s meggydgyitja ez a tdj. [...] ...komolyan hiszem, hogy a Sorrento-
kdvéhazba a szerelmi bdnatot feledni jarnak a pesti egyének, akiknek nincs pén-
ziik elutazni a tavoli szép helyre, amely a kdvéhaz nevét viseli. [...] Mds, boldo-
gabb orszdgok népe fel-felkerekedik, pihenésért, élvekért, tudasért, kalandokért
elmegy a kiilfold és mas vilagrészek metropolisaiba, iidiil6helyeire, csodalatos
tdjaira. [...] Budapest népe, szegény, itt csavarog ebben a vildgvirosban, ez a vi-
ros az egész vilaga, a kavéhazi cimtablakra irta fel képzelt utazasainak gyonyori
allomasait, kikotoit. Itt szédeleg koros-koril, a Génud-bol a New York-ba, a
Riviéra-tdl a City-be, a Belmont-tél az Adridi-ig... mint a kiilvarosi szegény gye-
rek, aki vasarnap bantd villanyfény mellett, dohos levegében, Gsszeszorulva a
sziik kis kocsin 6t krajcarért jatja be barlangvasuton Tiindérorszagot.” (Szép Emo:
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[114zi6. In: ué: De kdr... Val. és szerk. Réz Pél. Szépirodalmi—Magyar Helikon,
Bp., 1978, 352-353.)

Neveztek el kavéhazat kontinensrdl (5): Eurdpa (4) stb., tengerrdl: Adria
(2), kiilonb6z6 orszagokrol, allamokrol (15): Anglia, Helvetia, Hollandia, India,
Nippon stb., szigetr6l: Helgoland stb., hdgordl: Simplon — itt épitették ki a vilag
akkor leghosszabb alagitjat —, vizesésrol: Niagara, varosrészrél: Montmartre, ut-
cardl: Piccadilly stb.; de a legtobb ilyen névrész (54) telepiilésekrdl kolesonozte a
nevét: Lyon (2), Madrid (2), Nizza (3), Roma (3), Velence, Venezia (2) stb.

A legtobb név (19) olaszorszdgi helynévre vonatkozik (San-Remo, Tivoli
stb.), ezt koveti a francia (14), az akkori osztrdk (10), az angol (6) és a német (4)
helynevek szdma stb. Eurépan kiviili helynév 15 esetben valt névaddva: Kozel- és
Tévol-Kelet (8), Afrika (3), Amerika (4). A Philadelphia kavéhaznak a legenda
szerint a tulajdonosa azért adta e nevet, mivel az Amerikdba kivandorolt s nyoma
veszett bardtjarél Philadelphidbdl kapta az utolsé hirt (Gundel-Harmath 243,
Szentes—Hargittay 254-256), de ezt a legendat nem sikeriilt igazolni (Saly 1996.
224).

Az olasz, francia és osztrdk nevek nagy szdma részben azzal is magyardz-
hatd, hogy eldszeretettel neveztek el ekkor kavéhazakat Adriai-tenger partja menti
tdiiléhelyekrol, gyogyhelyekrdl (Brioni, Grado, Lido, Lovrana, Merdn (3], Pola,
Quarnero stb.) és a francia—olasz Riviéra turista- és fiirdéhelyeir6l (Monakd,
Monte Carlo, San-Remo stb.) — bar északi furd6helyek is el6fordulnak:
Helgoland, Ostende —, de egyébként is az egzotikus, romantikus vdrosok szere-
pelnek foként a kavéhaznevekben.

Mint mér a kordbbi példdkbol is lathaté volt, nem mindig a Magyarorsza-
gon hivatalosan haszndlt alakban valt névrésszé egy helynév, 3 olasz telepiilés
német nevén valt névadoéva (Genua, Venezia [2], Turin), Svdjc latin nevén
(Helvetia), mig Japan a 3 Japdn névrész mellett egyszer sajat elnevezésén
(Nippon).

3.2.2.3. Néhany esetben (6 — 0,6%) hires kiilfoldi épiiletek, intézmények a
névadok: Alhambra, Louvre, Moulin Rouge (2), és Miksa fOherceg Trieszt mel-
letti, tengerparti kastélyardl is neveztek el kavéhazat (Miramare).

3.2.2.4. Népnévbol (4) is lett kavéhaznév (Angol, Bur, Frangais stb.).

3.2.2.5. Egy¢b kiilfoldi vonatkozéasu emlékeztetd funkcidju neveket is tala-
lunk (10): Gésa, Nagyvildg, Osman basa, Persa sah, Torok csdszdr stb. Lehet,
hogy az utébbi nevek konkrét személyeknek allitottak emléket, mivel példdul a
XIX. szédzadi, egykori Sebestyén téri Torok Csdszar kavéhdz cégére Abdul-
Medzsidet dbrizolta (Bevilaqua Borsody—Mazsary 1935. I/1. 138).

Az emlékeztetd nevek, jellegiikb6l adéddan, az aktualis politikai-kulturalis
eseményeket is tiikrozik. A Roosevelt kdvéhaz 1910-ben kapta a nevét, abban az
évben, amikor Theodore Roosevelt eurdpai koritja alkalmaval Budapesten is jart
(Révai nagy lexikon. XVI. kotet. Bp., 1924, 361), a Mikszdth kavéhaz szintén
1910-ben, Mikszdth haldldnak évében nyerte el nevét. A harom Kossuth kdvéhiz
is a szdzadfordul6 t4jan bukkant fel, nem sokkal azutdn, hogy Kossuth gydszme-
nete atvonult Budapesten. A szdzadfordulén Labori-nak nevezett Nagymez0 utcai
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kavéhaz névadoja valdsziniileg Ferdinand Gustave Labori, aki az 1899-ben az
Ordog-szigetekrdl hazaszallitott Dreyfust védte perében (Révai nagy lexikon. XII.
kotet. Bp., 1915, 404-405), de Dreyfus néven is taldlunk korszakunkban kavé-
csarnokot. Az 1900-as évek legelejérdl szarmazd Bur és Transval (Transvaal) név
mogott feltehetdleg az 1899-1902 kozott zajlo masodik angol-bur héaboruat kell
sejteniink, mig az 1910-es Portugdl név hatterében, elképzelhetd, hogy az ekkor
kikialtott portugal koztarsasag lehet. A szazadforduld kornyékérdl szérmazod
Szulamith kévéhaznév névadasa mogott A. Goldfaden zsidd dalmiive htizodhat,
mely nagyon népszerii volt ekkor, a Magyar Szinhaz telt hazzal jatszotta, ,,min-
denki ezt dddolta” (Ifj. Hombar Mihdly: Sulamith hatdsa. Kdvésipari Szakkoz-
16ny, 1900. januér 1. 17. szdmozatlan oldal). A Szdvetség utcai Ustokds kavéhaz-
nak talan a Halley-tistokos a névaddja, ugyanis nevét 1910-ben kapta, abban az
évben, amikor az tistokos Gjbol Fold-kozelbe kertilt 76 év elteltével, nagy vérako-
zdsok kozepette, de végiil nem l4thatéan.

3.2.3. Néhany elvont fogalmat is taldlunk az emlékezteté névrészek kozott
(7 - 0,7%): Concordia, Egyenldség, Egyetértés — e kdvéhdznak taldn koze lehetett
a Magyarorszagi Szimbolikus Nagypéaholyhoz, amelynek székhéaza téle egy sarok-
ra, a Podmaniczky utca 45. alatt volt (Berza foszerk. 1993. II. 416), ugyanis az
egyetértés szabadkOmiivesi erény (Berényi 1992. 21, 1997. 597-598) —, Haladds
(A Haladdshoz), J6 bardtsdghoz stb.

3.2.4. Taldlkozunk egy olyan esettel is, hogy a tulajdonos a kordbbi, 6nma-
gérdl elnevezett kdvéhazdhoz cimezte kdvéhazat: A régi Zelmanovits-hoz.

3.2.5. Emlékezteté funkcidju egyéb névrészek (21 — 2,2%): Automobil,
Chapeau rouge — cégére ,hetyke kis n6i kalapkat” abrazolt (Bevilaqua Borsody—
Mazsary 1935. 11. 1237) —, Football, Holdvildg (2), Pokol, Sport, Unié stb.

3.3. A névrészek egy kisebb csoportja (11 — 1,2%) a kdvéhaz vélt jellegére
hivatott utalni.

3.3.1. A Minta (2) név az lizlet szinvonalat, kovetendd jellegét hangsulyoz-
za.

3.3.2. Ennél tobb névrész (9) a kdvéhaz keltette vélt hangulatra vonatkozik:
Fészek, Idyll, Otthon (6) stb. Az Otthon névrész viszonylag gyakori eléfordulasa
nem meglepd, hiszen ,,a szdzadel¢ Budapestjének lakas- ¢és albérletviszonyai a
maindl jéval mostohdbbak voltak. A kdvéhazak nyitott, tigas tereikkel, hatalmas
ablakaikkal, tiikreikkel sokak szamdra joval kellemesebb, bardtsdgosabb légkort
nyujtottak, mint az otthonuk.” (Gyani 1999. 85-86, errél még: Gyéani 1996. 60—
61, Santa 1996. 28—44.) A rossz lakasviszonyok, az otthoni sziikés mozgas- és
élettér miatt a kaivéhazbdl mintegy otthonpdtlék lett.

4. A meghatéarozatlan névelemek (49 — 5,1%) kozé kertiltek egyrészt azok,
amelyeket esetlegesen tobbféleképpen is lehet magyardzni, mivel nem sikertilt ki-
deriteniink, hogy a névadds mogott milyen motivacié hizdédik meg, mésrészt ide
soroltuk a kategorizalhatatlan névelemeket is.

4.1. A tobbféleképpen csoportosithaté nevek (47 — 4,9%) legnagyobb részét
azon keresztnevek alkotjdk (24 — 2,5%), amelyeknél nem sikeriilt megfejteniink a
névadas mogott rejléd motivumot. A név feltehetéleg a tulajdonos vagy bérlé le-
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dnykori vagy valamely hozzitartozéjanak keresztnevével lehetett azonos; de ter-
mészetesen az is elképzelhetd, hogy nem kell ilyen belsé motivummal szémol-
nunk, lehet, hogy ezekben a nevekben mar egy, a késobbiekben foként a vendég-
latohelyekre jellemz6 névadasi szokast fedezhetiink fel: a felhasznalt puszta ke-
resztnév nem vonatkozik meghatérozott személyre: amolyan ,,diszitd név”,
amelynek szerepe csupdn az, hogy a cégtdbldn ne csak az iizlet megjelolés szere-
peljen (J. Soltész 1981. 408): Attila, Erzsébet (2), llona (2), Jani (2), Margit (3),
Rudolf, Zita stb. (Természetesen az sem zdrhat6 ki, hogy a keresztnevek kozott
vannak olyanok is, amely torténelmi-mondai személyeket takarnak.)

A Hullam és a Teraphia egyazon kébanyai kavéhaz két neve volt, ezek
nagy valoszinliséggel egy flirdore utaltak, de a korabeli cimtarakban, térképeken
nem talaltunk ilyet. Elképzelhetd, hogy a Nagymez0 utcai Demokrata kdvéhazhoz
hasonldéan a Lajos és az Elemér (ma Marek J6zsef) utcai mogott is a Vazsonyi-
féle Demokrata Kor hizédik meg, de ezt nem tudtuk kideriteni. Az Uj Id6k kavé-
haz tulajdonosa megnyerte Herczeg Ferencet, az Uj Idék cimii lap akkori fészer-
keszt6jét, hogy mitkodjon kozre a kdvéhaz megnyitdsan, ahol széz darab Uj Idék-
sorsjegyet osztottak szét a torzsvendégek kozott (Gundel-Harmath 1979. 216), de
nem tudjuk, hogy a lapnak ténylegesen volt-e koze a kavéhazhoz. Elképzelhetd,
hogy a Dobozi utcai Villamos kavéhaz neve egy, a kdvéhaz kozelében 1évé meg-
allora vonatkozott — vagy a kozelben kozlekedd villamosra magéra —, ugyanis a
Budapesti Kozati Vaspalya Téarsasagnak (BKVT) 1896 6ta volt itt vonala (Kdnig
1987. 23), miként a Budapesti Vdarosi Villamos Vasitnak (BVVV) is (Csuhay
szerk. 1966. 44). A két Vazsonyi kdvéhazrdl sem sikeriilt megallapitanunk, hogy
tulajdonosuk, bérlojiik nevét viselték-e, vagy esetleg a demokrata politikus volt-e
névaddjuk, netaldn nem helynévre vonatkoztak-e. A Salvator név a megvaltd
mellett talan utalhatott az Eperjes kozelében 1évé Szinyelipoc (Lipovee) mellett
lévé asvanyvizforrasra is vagy annak vizére, mely Salvator-forrds néven kertlt
forgalomba (Révai nagy lexikon. XVII. kotet. Bp., 1925, 643), de esetleg Habs-
burg Karoly Szalvator fOherceg vagy annak fia, Ferdinand Szalvator is lehetett a
névadoé. A Piccolo (4) kdvéhdzneveket is a meghatdrozatlan nevek csoportjdba so-
roltuk, mivel ‘pincértanonc’ jelentésben utalhattak a kdvéhdzban dolgozé sze-
mélyre, ugyanakkor a kdvéhazban kaphat6 drura is vonatkozhattak ‘kis feketekd-
vé’ jelentésben, de akdr a kdvéhdz kis méretét is jelolhették. Stb.

4.2. Kategorizalhatatlan nevek (2): Kiskeleti (lexikdlis elemei ugyan azono-
sithatdk, de a név funkcionalis szerkezete nem vilagos, nem tudjuk, mirél kap-
hatta ez a kelenfoldi kdvéhdz a nevét, taldn a Kelenfoldi palyaudvart nevezhették
Kis Keletinek is); Suavit (Sauvit és Sanvit alak is el6fordul): itt a lexikai elemet
sem sikeriilt azonositanunk, taldn a francia suavité (‘kellemesség, édesség’) sz6-
val fiigghet Ossze, esetleg annak hibds alakja.

Mint az elején emlitettiik talalunk, olyan megkiilonboztetd elemeket vizs-
gélt korpuszunkban, amelyek funkciondlis-szemantikai megkdzelités alapjan
tobb, két részre bonthatdk. Ezek az sszetett nevek a motivacié szempontjabol ha-
rom csoportba sorolhatdk.
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A nevek egyik nagyobb csoportjdnak (13) mindkét tagja motivalt, a tulaj-
donosra és a kozeli épiiletre vonatkozik a Sorokséri dti Graf-féle kozvdagohid ka-
véhdz neve, €s ide tartozik a kdvéhdz méretére utald Kis jelz0s nevek egy része is
(7): Kis Kohn (Kohn volt a tulajdonos), Kis Baross (2; a VIII. keriileti Baross ut-
caban voltak) stb. Itt a Kis névelem a kdvéhaz viszonyitott méretére vonatkozha-
tott, ugyanis az e nevekben taldlhaté mdésik névrésszel portdljan szinte minden
esetben mitkodott kavéhaz Budapesten egyidejiileg, vagyis a név egy masik kavé-
hézhoz viszonyitva jelolte meg denotatumat. A Kiskeleti — nem azonos a koréb-
ban emlitett azonos nevii kavéhazzal — a Keleti-vel szemben volt, a Kis korona a
Korona kozelében mikddott; ugyan a Kis Mdtydshoz kavéhazzal egy id6ben nem
volt Mdtyds nevi lizlet Budapesten, de a név minden valdszinliséggel a Rakdczi
és Szentkiralyi utca sarkén 1évé Mdtyds kirdly kdvéhdzra vonatkozott, ugyanis az
ezen kavéhdzat befogadd épiiletet a XX. szdzad elején lebontottdk, a helyén fel-
épiilt bérhazban pedig régi nevén miikodott tovabb a kavéhaz (Balla 1927. 59,
71), s ezalatt a par év alatt taldljuk itt a Kis Mdtydshoz tizletet.

Egy olyan név van, amelynek mindkét tagja motivalatlan (Magyar Ott-
hon).

Ennél tobb (12) vegyes Osszetételli nevet talalunk, vagyis olyat, amelynek
egyik része motivalt, a méasik pedig nem: Gresham-Venezia (a Gresham életbizto-
sitd palotdjdban) stb., s ezen nevek kozott is leliink Kis névelemii neveket (Kis
Hazdam [2], Kis Japdn stb.), ezekhez hasonlé az Uj Szeged név.

Dolgozatunkban csak a hivatalos kdvéhdz-elnevezéseket vizsgaltuk, de a
mindennapi nyelvhasznalatban — a beszédhelyzett6l fliggéen (Bachat 1980. 229,
1983. 57) — természetesen sokszor roviditett forméban fordulnak el6 az intéz-
ménynevek: gyakori a megkiilonboztetd vagy a fajtamegjelold elem ellipszise
(vo. Bachat 1974. 54, 1983. 54-55, J. Soltész 1979. 97), s szdmos esetben tala-
lunk példat arra is, hogy az intézménynév megkiilonboztetd elemét hasznaljak ro-
viditve, becézett vagy masféleképpen moédositott alakban (v6. Bachat 1981. 33—
34). Ezen jelenségek részletesebb vizsgdlatdra torténeti nyelvi korpusz esetében
természetesen nincs mod, ez csak szinkrén anyag esetén lehetséges, de néhany
kavéhaz nevének informalis stilust alakjara fellelhet6k adatok (Zolnay—Gedényi
1956 ¢és 1996). Talalunk koztiik egyszerii helyesirasbeli valtoztatast (Zalcer <
Salzer), képzést (Hercli < Herzl), rovidilést (Spolar < Spolarits; Phila, Fila <
Philadelphia; Bucsi < Bucsinszky), rovidiilést képzéssel (Bdtorka < Batori, Centri
< Central), csonkuldst (Metor < Meteor), szétorzitast (Ribéria < Riviera; sz6jaték
a ribanc széval), koznévvel vald kiegészitést: Orci-templom (< Orczy,; a kozeli
zsinagogabol betérdk kalapban iildogéltek itt, mint a templomban), Kis Fila (a
Philadelphia kavéhaz megsziinését kdvetden a tulajdonos fia azonos névvel nyi-
tott 4j kdvéhazat a régi kozelében, ennek becézése volt), az eredeti névnek mas
széval val6 Osszerantdsat: Helicai (Helvetia x Beliczay, a tulajdonos), Kurvaléria
(kurva x Valéria; sok ledér n6személy jart ide) stb.

Néhany kavéhaznévvel kifejezés is sziiletett: emkénél van (azokra mondtak,
akik kértydban nyertek, mivel sokuk hajnalban az Emké-be ment a pénzt elkolte-
ni), Kairéban van (egy Kirdly utcai klubbdl a kozeli Cairo kdvéhazba jartak szo-
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morkodni a pénziiket vesztett emberek), Kairdndl van (ellentétes értelemben:
‘kértyan nyer’, ‘j61 megy’) (Zolnay—Gedényi 1956. 133).

A korszakban a fellelt 936 kdvéhdznév kozott természetesen voltak azono-
sak, osszesen 738 kiilonbozd nevet taladlunk — egynek véve a hangtani és helyes-
irasi eltéréseket —, igy egy névre atlagosan 1,27 eléfordulas jutott. A legmegter-
heltebb név a Casino (Kasino, Kaszind) volt (9), ezt kovette a Kozponti és a
Victoria (6), az Eurdpa, a Hungdria, a Nemzeti, a Polgari €s a Rakoczi (5). Négy-
szer fordult el (10) az Amor (Amor), az Andrdssy, a Budapest, a Korona, a Zrinyi
stb. elnevezés, mig 19 név haromszor, 92 pedig kétszer volt fellelheté kavéhazcé-
géreken.

Mint kordbban lathat6 volt, a névrészek csaknem hatvan szazaléka motivalt
volt, ami meghaladja a korabeli mozikndl tapasztalt, 6tven szdzalék alatti értéket
(Havas 1997. 582), tehat osszefoglalasképpen elmondhatd, hogy a korszak kavé-
hazneveire nem érvényes J. Soltész azon megéallapitasa, miszerint az emlékeztetd
nevek elszaporodasa az elnevezendd objektumok szamanak megndvekedésével
fliggott 0ssze, az utca- €s intézménynevek nagyobb ardnyban valé megjelenésével
(1979. 26, 125). Rdadasul kdvéhdzbdl 1ényegesen tobb volt, mint mozibdl. A mo-
tivalt nevek nagy aranya — mint lattuk — a tulajdonosrol, bérl6rdl elnevetett kavé-
hézak nagy szdmanak és a lokalizalé nevek kedveltségének volt kdszonhetd.

Ugyanakkor azt is ldthattuk, a mult szdzad elején folytatédott az a kiegye-
zés utan, az 1870-es években elkezd6dott folyamat, hogy a reformkorra (vo.
Mazséary 1943. 273) és a Bach-korszak végét kdvetd idOszakra jellemz6 nemzeti,
hazafias érzelmeket kifejez6 neveket kiilfoldieskedd, nemzetk6zi elnevezések
kezdték felvdltani az tizleteken (Csatdri 1971. 18, Bevilaqua Borsody—Mazséry
1935. 1/2. 206207, 1. 1237). Ezt jelzi az is, hogy a fellelt tobb mint 930 névnek
kicsivel tobb, mint negyedét idegen szavak, illetve nem magyar vonatkozasu tu-
lajdonnevek teszik ki, bar ez az ardny még igy is messze elmarad a korabeli
mozinevekéhez képest, ahol ez meghaladja az Gtven szédzalékot (Havas 1997.
582).

Ebben a folyamatban nagy szerepe volt a kiilfoldi névadasi szokasok befo-
ly4dsanak; mint ahogy kordbban bécsi kozvetités révén a magyarorszagi vendég-
16k, fogadok cégérei erésen utanoztak a nyugat-europai példakat (Csatkai 1971.
13-14), ugy a bécsi kavéhazak elnevezési hatdssal voltak ekkor is a budapestiek-
re: ,,...€pplgy amint a Wiener Mode néhdny hénapon beliil dtkel a hatdron... mi-
helyst odaatrol ) kdvéhaznak (vagy szallodénak) hire érkezik: biztosra vehetd,
hogy annak a neve nemsokara Budapest utcéin is feltinik, esetleg némi honi sal-
langgal folcicomdzva.” (Balla 1927. 182.) A Belmont kavéhaz alapitéjanak kéré-
sére példaul azt kovetden festették at gyorsan a neve utan elkészitett cégérét
Belmont-ra, hogy Bécsben éppen ekkor avattak fel egy azonos nevii kavéhazat. E
kavéhazat késébb Arlantis-nak keresztéltek el, amely nevet allitélag megint csak
az éppen ez id0 tajt létesiilt bécsi Arlantis kdvéhaz utdn kapta Gj tulajdonositdl
(Balla 1927. 182). — A patikaneveket vizsgdlva is az deriil ki, hogy az Osztrik-
Magyar Monarchia nagyvédrosaiban nemcsak hogy ugyanazon tipusd nevek talal-
hatok, de a nevek nagy része is fellelheté mindenhol (Orddg 1980. 239).
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A kiilfoldi vendégforgalom meginduldsanak is szerepe lehetett az idegen
nevek elszaporoddsdban: gyakran a kiilfoldi vendégekre gondoltak a névadaskor,
szivesen valasztottak nemzetkozi neveket a konnyebb kiejtés €s megértés céljabol
(mint kordbban lattuk, olasz helynevek német alakban is névadéva viltak). — De
altalaban is elmondhat6, hogy az eurdpai és amerikai nagyvarosok, az elékeld
fiirdohelyek és a gyarmati kikotok kavéhaz-, étterem- és széllodanevei nagy ha-
sonlésdgot mutatnak egymadssal (Heise 1988. 98).
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HAVAS PETER

MARAMAROSI SOBANYANEVEK

Pesty Frigyes 1864. évi Helynévtaranak Mdramaros megyei anyagaban buk-
kantam néhdny névre, Itt a s6banyat aknanak nevezik. Harom helység leirdsdaban
taldlkozhatunk veliik. A névadés inditékat egyik sem kozli, igy néhdany esetben
csak sejtéseink lehetnek a névadast illeten.

Aknasuhatag (Ocna Suhatag): Adalbert-akna, Albert-akna, Erzsébet-akna, Ga-
bor-akna ~ Gébor akndja, Hojpa-akna, Janos-akna, Mihalyi-akna ~ Mihély akné-
ja, Péter-Pal-Schacht (kidtakna), Striga-akna.

Aknaszlatina (Szolotvina): Alberti-akna, Christina-aknak, Cunegudna-akna ~
Kinga-akna, Ferenczi-akna, Josephi-akna, Ludovica-akna.

Roénaszék (Costini): Antal-akna, Apafi-akna, Ferenc-akna, Ferdinand-akna,
Kaéroly-akna. Ker. Janos-akna, Kurucz-akna, Mdria-akna, 2. Josef-akna, MiklGs-
akna, Rdkdéczi-akna, Szentharomsag-akna, Teresia-akna, Viz-akna.

Van, amelyikben 1864-ben folyt a sétermelés, méasokat id6legesen sziinetel-
tettek, a harmadik rész hasznalaton kiviil.

MIZSER LAJOS
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EGY KISVAROS TANARI RAGADVANYNEVEIBOL
(Névtani vizsgalat négy vaci kozépiskoldban)

I. Bevezetés

Koztudomasu, hogy a falvakban, elsdsorban a sok azonos csaladnév miatt, a hi-
vatalos név mellett a kozosség ragadvanynevekkel is megkiilonbozteti tagjait. Ezt
a nem hivatalos névelemet tehat a sziikséglet teremti meg. A hosszabb-rovidebb
ideig zart kozosségben egyiitt tevékenykeddk (pl. didksag, katonasag, munkahelyi
kollektiva), legtobbszor a giny, ritkdbban a bék szdndékdval, szintén élnek ezzel
a névaddsi formdval. Sokszor ez ki is szoritja a hivatalos nevet, igy a csaldd- és
keresztnév helyett identifikdlja az egyént. A fentebb emlitett ragadvanyneveknek
azonban egészen mas a szerepiik. Mig az el6bbiek differencialnak, ez utébbiak a
hivatalos nevet helyettesitik, és leggyakrabban emliténévként fordulnak el6 (a ta-
nari ragadvanynevek csak emliténevek lehetnek). A témaéval tobb dolgozat is
foglalkozik. Koziiliik csak néhanyat emlitek meg. Ertékes adatokat kozol Mizser
Lajosnak a Katonai ragadvanynevek cimii tanulmanya. (MIZSER 1969: 69). A di-
aksag ragadvanyneveir6l pedig ugyand egy masik irasdban ad képet. Ebben az
jszdszi gimnazium egyik osztdlydnak ragadvanynévanyagét négy éven keresztiil
vizsgélja (MIZSER 1996: 419). Bachat Lasz16 a IX. anyanyelv-oktatdsi napok egri
rendezvényén tartott eldadasaban igy fogalmaz az iskolai ragadvanynevekrél: ,,A
ragadvanynévaddsnak szinte melegdgya az iskola. A tanulé giinynevet vagy bok-
nevet akaszt a tanul6térsaira és tandraira.”(BACHATH 1990: 54.) Az 1992/93. tan-
évben a vici Arpad Fejedelem Altalanos Iskola hét tanulécsoportjiban felmérést
készitettem a tanuldk nyelvhaszndlatarél. Ennek keretében a tanulék egymasnak
adott ragadvdnyneveit is felmértem. (DORA. 1994: 54) Mar ekkor érlelodott ben-
nem az a terv, hogy a vici iskoldk tandrainak ragadvanyneveit is feltérképezem.
Az eredeti tervt6l, tudniillik, hogy minden iskolara kiterjesztem a vizsgélatot, el
kellett térnem, ugyanis ez rengeteg id6t igényelt volna, 1évén Vac iskolavaros (a
specidlis intézményekkel egyiitt 20 iskola).

Mivel a kozépiskoldk didkjai ,,érettebbek™ az ilyen felmérésben vald rész-
vételre, négy kozépiskolara sziikitettem a kort. A kivalasztdsban donté szerepet
kapott, hogy technikailag megoldhat6-e a felmérés, azaz van-e olyan segitékész
kolléga, aki vallalja a munka iranyitasat. Ebbol kovetkezik, hogy a kivalasztott is-
kolakban sem volt teljes korli a vizsgalat, a résztvevok korét a tanar lehetdségei
hataroltak be. A kovetkezd iskolaban kérdeztik meg a tanuldkat: Boronkay
Gyorgy Miszaki Kozépiskola és Gimnéazium, Kereskedelmi Szakkozépiskola,
Kereskedelmi és Vendégldtdipari Szakiskola, Maddch Imre Gimnazium, Téncsics
Mihély Mez6gazdasagi Szakképzd Iskola.

Az adatgyiijtést minden iskoldban egy magyartandr irdnyitotta. A tanulok
papiron kozolték a tanar ragadvanynevét €s a névadas inditékat. A hozzam érkezé
céduldcskdk szolgéltattdk az adatokat. Eziton koszonom meg Békésiné Szaloky
Anna (Tancsics Mihaly Mez6gazdasagi SzKI.), Patkai Andrasné (a kereskedelmi
iskola), valamint Urban Marta (Boronkay Kozépiskola) kollégdk segitségét. A
Madach Imre Gimnaziumban - ahol az 1999/2000. tanévben, a gy(ijtés idépontja-
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ban, éraad6 tandr voltam — magam végeztem el a munkdt, abban az osztélyban,
ahol tanitottam (11./c). A négy kozépiskolabdl 132 név gyiilt Ossze. A legtdbb a
kereskedelmi iskolabol (66). A tobbi iskola adatai a kovetkezoképpen oszlanak
meg: Boronkay: 26, mezdgazdasagi: 20, Madach: 20

A tanul6k 4ltal kozolt adatokkal kapcsolatosan az alabbi megjegyzéseket
teszem:
Tobben leirtdk a tandr csaldd- és keresztnevét. Ezeket a dolgozatban altaldban
melléztem, mert ugy éreztem, hogy személyiségi jogokat sért a nyilvanossagra
hozataluk. Egy-két esetben sziikség volt azonban a hivatalos név emlitése (vagy a
csalad-vagy a keresztnév, esetleg mindkettd), mert a ragadvanynévvel olyan szo-
ros Osszefliggésben van, hogy e nélkiil a ragadvanynév keletkezésének inditéka
érthetetlen lenne. Ilyen esetek: a csalddnév forditdsa idegen nyelvre, a névfacsa-
rds, a becézés, illetve egyéb mas kapcsolat.
El6fordult, hogy a tanarral kapcsolatban sértd megjegyzéseket hasznaltak a tanu-
16k a névadds inditékdnak megfogalmazédsakor. Ezeken igyekeztem ,,szépiteni”.
Az eredeti helyesirdson csak helyenként javitottam. Néhany ragadvanynév (koz-
szoi jelentésénél fogva) kis kezdbbetiivel szerepelt. A tulajdonnévi jellegnek meg-
feleléen ezeket nagy kezddbetiire javitottam. A két vagy ennél tobb elembdl alld
neveknek minden elemét nagy kezddbetiivel irtam (kivéve a két szoismétlést és az
egy négy elembdl allot).
Az egybe- és kiilonirdson elvétve valtoztattam. Olyan esetekben tettem ezt, ami-
kor ez foltétleniil indokolt volt (ha a helyesiras szabalyaitdl jelent6sen eltértek a
tanuldk irdsbeli adatai). Volt, ahol meghagytam az eredeti format. Sokszor nehéz
helyzetbe keriiltem, mert nem tudtam eldonteni, hogy a tanuldk kiilon elemként
fogjak-e fel Oket, vagy egyetlen szdalaknak tekintik-e. Emiatt lehet, hogy néhol
»szubjektiv’ volt a helyesirdisom. A Bikebd, Csudifej, Nagymdk, Pedibd,
Skotszoknyds példaul megmaradt egybeirva, dm a Csizmds Kandiir, Kis Vakond
esetében a kiilonirds mellett dontottem, noha ezek egybeirva szerepelnek a ,ta-
nuldi kéziratban”. Ennek megemlitését azért tartom sziikségesnek, mert a neveket
a besorolaskor (egyelemi, tobbelemtl) a télem javitott valtozat szerint csoporto-
sitottam.
A dolgozatban a neveket egy-egy szempont alapjan betiirendben mutatom be.

II. A ragadvanynevek alaki szerkezetének kérdései

Az egy és tobb elembdl all6 nevek

Mindenekel6tt sziikségesnek tartok néhany terminoldgiai kérdést tisztazni. Egye-
tértve és azonosulva J. Soltész Katalin felfogasaval ,.a teljes egyéni nevet helyet-
tesitd ragadvanyneveket” °‘6nallé ragadvanynevek’-nek tekintem (J. SOLTESZ
1979: 62). Ennek hangstlyozdsa azért sziikséges, mert a szakirodalomban mas fel-
fogéassal is talalkozunk. (A hivatkozéasokat, Lorincze Lajos és Penavin Olga allas-
pontjat 1dsd Soltész Katalinndl uo. a ldbjegyzetben). A tandri ragadvanynevek
mellett 4ltaldban nem taldlhat6 sem csalddnév, sem pedig személynév; (a név-
anyagban 6sszesen hdarom kivétel van: D. J. Mencsik, Stari Papa, Szab6 G /dzsi/).
A ragadvinynév 6nmagdaban identifikédlja a személyt, s mivel a nevek kozott van-
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nak olyanok, (szamuk nem is kevés), amelyek tobb szobol, azaz névelembdl all-
nak, sziikségesnek tartottam az aldbbi csoportositdst haszndlni: egy, két, hdrom,
illetve négy elembdl allé nevek

1. Az egy elembdl all6 nevek

Aneszteziolégus, Angyalka, Anyu, Apdnk, Aranypék, Balfék, Bambusz, Bérgyilkos,
Bikeba, Bors, Botasz, Borfejii, Biidoske, Csiklos, Csipi, Csirke, Csonti, Csudifej,
Csutka, Depike, Deszka, Dextor, Dzsovanni, Egér, Evetke, Fdraszté, Farkas, Fa-
sor, Gallusz, Gepdrd, Gernyd, Godzilla, Gombvillam, Gorény, Gundrnyaki,
Hegyeske, Jedi, Jimmy, Joda, Joystick, Kacsa, Kakao, Kaméleon, Kari, Kémd,
Kocka, Kojak, Kozmin, Kopdcsésze, Langaléta, Liityé, Maca, Mark, Mazsola,
Meki, Mester, Micimackd, Molekula, Nagymadk, Neuplatz, Nogyiilols, Olajné, On-
dézo, Oreg, Palotds, Papa, Patkdny, Pedibd, Pocok, Popeye, Popi, PTK, Rex,
Rofi, Sarkdny, Sittes, Skotszoknyds, Smogmann, Smyle, Spricekli, Tampon, Tehén-
ke, Torppapa, Torppilla, Tutu, Vizicsibe, Vorosbegy, Zrinyi, Zsenike, Zsirdfnyak,
Zsuzstyo

Az egy elembdl allé nevek szama; 94

a) Egyszer(i szavak

Anesztezioldgus, Angyalka, Anyu, Apdnk, Bambusz, Bors, Botasz, Buzi, Biidoske,
Csiklos, Csipi, Csirke, Csonti, Csutka, Depike, Deszka, Dextor, Dzsovanni, Egér,
Evetke, Farasztd, Farkas, Gallusz, Gepdrd, Gernyd, Godzilla, Gorény, Hegyeske,
Jedi, Jimmy, Joda, Joystick, Kacsa, Kakad, Kaméleon, Kari, Kémo, Kocka, Kojak,
Kozmin, Langaléta, Liityd, Maca, Mark, Mazsola, Meki, Mester, Molekula,
Olajné, Ondéz6, Oreg, Palotds, Papa, Patkdny, Pocok, Popeye, Popi, PTK, Rex,
Rofi, Sarkany, Sittes, Smyle, Spricekli, Tampon, Tehénke, Tutu, Zrinyi, Zsenike,
Zsuzstyo

Az egyszerii szavak szama: 72

a/1 Sz6faji megoszlas

fonevek61
melléknevek, melléknévi igenevek: 8
kettos szofajuak.(fn+mn.): 3

b/ Osszetett szavak:

Aranypok, Balfék, Bérgyilkos, Bikeba, Borfejii, Csudifej, Fasor, Gombvillam, Gii-
narnyaku, Kopdcsésze, Micimacko, Nagymak, Neuplatz, Nogyiilolé, Pediba,
Skotszoknyds, Smogmann, Torppapa, Torppilla, Vizicsibe, Vorosbegy, Zsirafnyak
Az 6sszetett szavak szdma: 22

b/1. Az Gsszetett szavak fajtéi

— mellérendeld 6sszetett szo: 1
— alarendel0 Osszetett szavak: 21
— targyas Osszetétel: 1
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— mindségjelzds Osszetétel: 18
— birtokos jelz6s Gsszetétel: 2

2. A két elembol all6 nevek:

A Car, A Féndk, A Mester, Agar Néni, Bigg Dady, Buta Liba, Cia-cia, Csabi Né-
ni, Csizmas Kandur, Csokos Szaju, Csorés Kamion, Dagadt Madar, Dzsingisz
Kan, Edde Irvine, Fiirge Szarvas, Gabona Gombdc, Gydri Keksz, Janus Pannoni-
us, Jolly Joker, Kis Joe, Kis Vakond, Konyhds Néni, Mi hajlik?, Mr. Bean, NATO-
man, Nix nix, Pityke Ormester, Stari Papa, Szorés Fuilli, Szuper Nagyi, Tank
Aranka, Torzsfé Asszony, Velencés Néni, Véros Roka

A két elembdl allo nevek szama: 34

3./a A két elembdl allok megoszlasa:
Mondatértéki: 1

Szintagmak: 21 (mindségjelzos)
Nével6s alakulatok: 3

Egyebek: 9

3. A hérom elembdl 4116 nevek:

D. J. Mencsik, Dukai Takdcs Judit, Szabé G.(dzsi)

Ezek a ragadvanynevek mind kapcsolatban vannak visel6jiik hivatalos csaladne-
vével. Voltaképpen a Szab6 G (dzsi) csak megszoritdssal sorolhat6 ide, mivel a
név masodik eleme a keresztnév kezdébetiije (G), s a dzsi ennek angolos ejtése.
Szédmuk: 3

4. Négy elembdl allo név (1)

Egy 0sz a keriben

A ragadvanynevek kozott ritkasdgnak szamit a négyelemtii név. Ez a mondatszerti
kifejezés is nehezen sorolhaté kozéjiik. Bonyolitja a helyzetet, hogy a tanuldk in-
doklasként semmit sem {rtak, igy mind grammatikai, mind névtipus szerinti cso-
portositdsa nehézkes.

III1. A ragadvanynevek tipusai

Megfigyelhetd, hogy a ragadvanyneveket a falvakban kizarolag csufold névként
emlegetik. Van, ahol a csifnév, csifolodé név elnevezés jarja. Még akkor is igy
nevezik a ragadvanynevet, ha annak jelentése kimondottan pozitiv toltést, s az
illetére nézve kedveskedd, azaz boknév.

Az iskolakban €16 ragadvanynevek kozott sem mindegyik gunyos. Mind a
didkok, mind a tandrok kapnak olyan neveket, amelyek jelentéstartalma inkdbb
kedveskedd, mint bant6. Gunynévnek nevezem azonban mindazokat a neveket,
amelyek azok az illetd tulajdonsagaival, szavajarasaval, az altala tanitott tan-
targgyal kapcsolatban a fogyatékossagokra utalnak, illetve a név kifacsarasabdl a
csufolodas szandéka tinik ki. Gyakori, hogy a keresztnév becézésével jon 1étre
ragadvdnynév. Hajdi Mihdly elhatdrolja a becenevet és a ragadvdnynevet egy-
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méstol. ,,A keresztnevekbdl szarmaz6 cstufold jellegili neveket is a becenevek ko-
z€ soroltuk, de vannak olyanok, amelyeknél az eredeti alapnév nehezen kovet-
keztethetd ki, inkabb csak a hanghatds adja az 6sszefliggést...” -irja (HAIDU 1994:
46). Mivel a becenév inkabb a sziikebb kozosség (csalad) korében él, s szerepe
nem a megkiilonboztetés, a ragadvanynevet pedig a csalddon kiviili k6zosség ad-
ja, az identifikalas céljabol, dolgozatomban a becenévbdl alakult neveket is ra-
gadvdnyneveknek tekintem, ha funkciéjuk szerint ekként jelennek meg. A név-
adas inditéka azt bizonyitja, hogy a ragadvanynevekben jelentds szerepe van a
l€lektani elemeknek. Sokszor szinte kiderithetetlen az a motivum, ami a névadast
indukalja. Az egyik tanarn6t példaul, aki két iskolaban is tanit, kiilonb6z6 indok
alapjan neveztek el Macdnak. Ahol féallasban tanit, a Margit keresztnévbdl ala-
kult a becéz6 alak, mig a masik iskolaban (itt 6raado) az 6ltézkddése volt a név-
adés inditéka. Hogy ez ut6ébbit milyen 1élektani hatdsok indokoljék, arra nyelvi
magyardzatot nemigen kapunk. A ragadvdnynevek csoportositdsakor a névadas
inditékat vettem figyelembe. Olykor nehéz volt eldontenem, hogy a név valéban
csufolédé szandékkal jott-e 1étre, vagy csak a jatékossdg kovetkezménye. Taldn
emiatt lehetnek megéllapitdsaim helyenként vitathatdk.

a /Ginynevek

Agar Néni, Aneszteziologus, Anyu, Balfék, Bambusz, Bérgyilkos, Bikeba, Borfeji,
Buzi, Biidoske, Cia- Cia, Csiklés, Csirke, Csizmds Kandur, Csokos Szdju, Csonti,
Csorés Kamion, Dagadt Madar, Deszka, Dextor, Dzsingisz Kan, Egér, Fasor, Fd-
raszto, Fiirge Szarvas, Gabona Gombdc, Gepdrd, Gernyo, Gombvilldm, Giindr-
nyaku, Gyori Keksz, Hegyeske, Jedi, Joda, Jolly Joker, Joystick (2), Kacsa, Ka-
méleon, Kémo, Kocka, Kojak, Konyhas Néni, Kozmin, Kdopdcsésze, Langaléta,
Liityd, Maca, Mark, Mi hajlik?, Molekula, Mr. Bean, NATO-man, Neuplatz, Nix-
nix, Négyiilol, Olajné, Ondézo, Patkény, Pityke Ormester, Pocok, Popeye, Rex,
Rofi, Sarkany, Sittes, Skotszoknyds, Smogman, Smyle, Spricekli, Széros Fiilll,
Tampon, Tank Aranka, Tehénke, Tutu, Voros Roka, Zsirdfnyak

Gunynevek Osszesen: 76

b/ Bok- és becézd nevek:

A Car, A Fonok, A Mester, Apank, Aranypok, Botasz, Bors, Csabi Néni, Csipi,
Csudifej, Csutka, Depike, D. J. Mencsik, Dukai Takdcs Judit, Evetke, Farkas,
Janus Pannonius, Kis Joe, Kis Vakond, Kari, Kémo, Maca (becenév), Mazsola,
Meki, Mester, Micimackd, Nagymdk, Papa, Pedibd, Popi, Stari Papa, Szuper Na-
gyi, Torppilla, Velencés Néni, Vizicsibe, Zrinyi, Zsuzstyo

Bok- és becézd nevek Osszesen: 37

Az adatokbol kideriil, hogy a tanuldk elsésorban a guny szandékaval ad-
nak nevet tandraiknak.

Ezek egy része. kozombos hangulatd. Ilyen pl. a Fasor (v6. Szilagyi Er-
zsébet fasor kozteriileti név), ami egyaltalan- nem sért6, stilisztikai értékét tekint-
ve inkabb semleges toltésii. A boknevek koziil érdemes megemliteni A Cdr, A
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Fénok, A Mester, Apank és a Zrinyi ragadvanynevet. Ezek -ahogy a névadés in-
ditékabdl is kidertil- pozitiv tulajdonsagokra utalnak. Inkdbb az elismerés, megbe-
csiilés cseng ki ezeknek a jelentésébdl. Kiilon meg kell emlitenem a Zrinyi nevet.
Adatk6zl6imtél tudom, hogy errdl a név viseldje is tudott, és mivel a ragadvany-
név alapjaul a Szigetvdri csaladnév szolgélt, még biiszke is volt rd. Jatékos névnek
tekintem a Magyar Jdnos latinositott formédjat, a Janus Pannoniust, amelybe taldn
némi tisztelet is beleérezhetd.

IV. A névadas inditékanak vizsgalata

A ragadvanynévadasnak szamtalan oka lehet. A didkok tanaruknak leggyakrabban
a szakjukr6l adnak nevet (ldsd BACHAT és HAIDU i.m.) Bar Hajdi megemliti,
hogy a tanarok is kapnak ragadvanynevet kiils6-belsé tulajdonsagaik alapjan.
Névanyagomban-ahogy ez az alabbi tdblazatbol is kideriil a kiils6-testi és a belso-
lelki tulajdonsdgra utalé nevek szdma a legtobb, mig a szakjukrdl csak néhanyan
kaptak nevet. A ragadvdnyneveket részletezve mutatom be(pl. testalkat, orr, szij,
oltozkodés, illetve szellemi képesség, szigor, szeretet, tandri magatartds stb.).
Hajda Mihaly ugy véli, hogy ,, A bels6 tulajdonsdgok megfigyeléséhez mar tobb
id6 kell, s az ilyen tipusu nevek inkébb szorosabb kotédésti kdzosségekben ala-
kulnak ki. Tobbéves egyiittlét utan keletkeznek, de nagyon jellemzdék a k6zosség-
re, Osszeforrottsdgéara, hangulatdra.” (HAIDU 1994: 48). Ez tiikroz6dik dolgoza-
tomban is a kiilsé és a belsé tulajdonsagokra utald nevek aranyat illetéen.

a/ A kiilso, testi tulajdonséag alapjan keletkezett nevek:

Ragadvanynév A tulajdonsag Nyelvi eszkoz
Agar Néni a fej formaja metafora
Bors kis testalkat , nagy er6 metafora
Borfeji kopaszsag metafora
Buzi megjelenés, viselkedés metafora
Biidoske a test szaga a tulajdonsdg megne-
vezése
Cia-Cia arcforma—egér hangutdnzo6 sz6
Csirke altalanos kinézet metafora
Csizmds Kandur oltozkodés metafora
Csoékos Szdji piros ajkak metafora
Cs6ros Kamion nagy orr metafora
Dagadt Madar kovér testalkat metafora
Deszka sovény test metafora
Dextor a testalkat hasonlésdga metafora
Dzsigisz Kén hajviselet metafora
Egér arcforma metafora
Fiirge Szarvas jérasforma (testi fogy.) ellentétes ért. kif..
*Gabona Gombdc testalkat metafora
Gepard megjelenés, kinézet metafora
Gerny6 arckifejezés metafora
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Godzilla magas testalkat metafora

Gorény a test szaga metafora
Gunarnyaku hosszi nyak metafora
Hegyeske jarasforma kicsinyités- a tul.-sdg megnev.
sel
Jedi fejforma metafora
Joda a hang hasonlésdga metafora
Joystick jérasforma (testi fogy.) metafora
Kaméleon szemforma metafora
Kis Joe az apa ruhdzata alapjdn metonimia
kapta a nevet (Joe)
Kis Vakond ruhdzat metafora
Kojak fejforma metafora
Konyhds Néni kiils6 megjelenés metafora
Kopdcesésze rossz szokdés metafora
Langaléta sovanysdg, magas ter- a tulajdonsdg megne-
met vezése
Liityo ruhdzat metafora
Maca 0ltozkodés formédja metafora (vkire has.)
Molekula* apro termet metafora
Mr. Bean kiils6 megjelenés metafora
Nagymdk aldirdsa miatt metonimia
Papa megjelenés metafora
Pityke Ormester alacsony termet metafora
Pocok molettség metafora
Popeye testalkat metafora
Skétszoknyds oltozkodés metafora
Smogman dohényzés tiikorszo
Smyle viselkedés metafora
Sz6ros Fult a fiil a tulajdonsdg megne-
vezése
Rofi kovérség metafora
Tank Aranka nagy test, jairdsforma  metafora
Tehénke kovérség metafora
Torpilla alacsony termet metafora
Vorosbegy az arc szine metafora
Voros Réka a haj szine metafora
Zsirafnyak magas termet metafora

Osszesen: 54
*: A Molekula ragadvanynév madsik keletkezési oka az, hogy a tandr kémia sza-
kos. A név igy egy madsik csoportban is szerepel. A Gabona Gombéc a tandr
szakjaval kapcsolatban 1év6 nevek kozott is helyet kapott.

A kiilso, testi tulajdonsagok alapjan kapott nevek leggyakoribb nyelvi ki-
fejez6 eszkoze a metafora. A tulajdonsag megnevezésével harom név keletkezett:
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Biidoske, Hegyeske, Szoros Fiilli. Ezek kozil kettd kicsinyité képzdvel ellatott
alak. Ellentétes jelentéstartalmu kifejezéssel (jelzos szerkezet) egy tulajdonsagot,
a testi fogyatékossdgot nevezik meg: Fiirge Szarvas. A név egyittal metafora is.
Hangutdnzé szoéra is van egy példa: Cia-cia. Van egy tiikorsz6 is az e csoportba
sorolhaté nevek kozott: Smogman. A kiils6 tulajdonsagra utal6 nevek leggyakrab-
ban a testalkatra, egyéb testi tulajdonsdgokra vonatkoznak. Kevesebb azoknak a
szdma, amelyek az 61tozkodés, a viselkedés alapjan keletkeztek.

b/ Lelki-bels6 tulajdonség alapjan keletkezett nevek:

Ragadvanynév A névadas oka Nyelvi eszkoz
Aneszteziolégus unalmasak az 6rdi metonimia
Anyu nbies vonasok metonimia
Apu tilsdgosan gondosko- metonimia
dé
Balfék Elesett metafora
Bérgyilkos tantdrgya (matemati- metonimia
ka)
Buta Liba Tudatlansag tulajdonsdg megneve-
zése
Depike nyugodtsag tulajdonsag megneve-
zése, becézés
Féraszto unalmasak az 6rai tulajdonsdg megneve-
zése
Joly Joker mindent tanitott, de metonimia
semmihez sem ért
Mester szigorisag metafora
Mr Been bolondos metafora
Nogytilolo szereti ,,piszkdlni” a  tulajdonsdg megneve-
noket (lanyokat) zése
*0nd6zd kozponti témdja a tulajdonsag megneve-
szex zése
*Patkdny szigorlsag metonimia
Pedibd gyermekszeretet becézés
Sarkény ellenszenves jellem metonimia
Sittes sikkasztott metonimia
*Stari Papa aggddo metafora
Szuper Nagyi aggodo metafora
Torzsfé Asszony szigorlsdg metonimia

Osszesen: 19

*Az Ondozo és a Patkdny ragadvanynév elsddlegesen belsé tulajdonsag alapjan
keletkezett, de a névaddsnak van egy mdsik inditéka is. Az igy keletkezett nevek
hasonlitanak a tanar csaladnevéhez, azaz a tanuldok névfacsarassal alkottak oket. A
Stari Papa ragadvanynévben az els6 névelem a csaladnév becézett formaja
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(Starecz), és csak a név masodik tagja tekintheté valdjaban ragadvanynévnek. A
tanul6k azonban csak igy egyiitt hasznaljdk, tehat a két elem nem vélaszthatd el
egymastol.

A belso-lelki tulajdonsagokra utald nevek szama joval kevesebb, mint a
kiils6 tulajdonsagokra utaloké. Az utébbiak szdma valamivel meghaladja az el6-
z6ek egyharmadat. Ez is tamogatja Hajdu Mihaly fentebb idézett megéllapitasat.
A tanulok els6sorban a tanar testi adottsagaira, kiilsé megjelenésére, esetleg szo-
kasaira figyelnek. A belsé tulajdonsagokat valosziniileg nem ismerik eléggé, de
az is lehet, hogy nem keltik fel érdeklédésiiket. Az ebbe a csoportba tartozé nevek
koziil fogalmi jelentésiik alapjan kellemes hangulatinak tekintem a kdvetkezdket:
Apdnk, Mester, Stari Papa, Szuper Nagyi. A kicsinyités miatt kedvesked6ének vé-
lem a Depike szbalakot, mig a kifejezetten negativ jelentéstoltetiiek kozé sorolom
az Aneszteziologus, Balfék, Bérgyilkos, Buta Liba, Faraszto, Jolly Joker, Nogyii-
1616, Ondozo, Patkany, Sarkany, Sittes ragadvanyneveket.

Ezek koziil kiilonosen durvak: Bérgyilkos, Ondozo, Patkdny, Sarkdny. Az
Ondéz6 rdadésul tragar is.

Eufémizmussal keletkeztek a kovetkezdk: Aneszteziologus, Balfék, Fa-
rasztd, Jolly Joker, Mr Bean. A nyelvi eszkdzok koziil a metonimia a leggyako-
ribb (9), a metaforaval €s a tulajdonsdg megnevezésével keletkezett nevek szdma
egyarant 4.

¢/ A tandr szakjdval, beosztdsdval kapcsolatos ragadvanynevek:

Ragadvanynév Indoklas nyelvi eszkoz
A Foénok igazgatdi beosztas a beosztds megnevezé-
se
Big Daddy osztalyfénoki beosztds metonimia (?)
Botasz botanikus végzettség  szdéfacsards
*Gabona Gombdc tanitott tantargy metonimia
Kémo kémiatanar rovidités
*D.J. Mencsik énektandr metonimia
*Molekula kémiatanar metonimia
Osszesen: 7

xD. J. Mencsik ragadvanynév beleillene a csaladnévvel kapcsolatban 1€v6 is, de a
D. J. elemek a tanar szakjara utalnak, és tulajdonképpen ezek a betitk alkotjak a
valédi ragadvanynevet. Ennek a névnek a szerkezete hasonlit a falvakban kiala-
kult ragadvénynevekre. Azok kozott is van arra példa, hogy a hivatalos nevet ko-
veti a ragadvanynév. A Molekula ragadvanynevet mar emlitettem, itt csak utalok
rd. A Gabona Gombdc ragadvanynéyv kapcsolatban van a tandr altal tanitott tan-
targgyal, ez feltehetéen valamilyen mezdgazdasagi tantargy. A névadas masik in-
ditékat lasd fentebb.

Feltiin6, hogy a szakirodalomban els§ helyen all6 inditék, a tanarok
szaktantargya, a névanyagomban kis szdmban taldlhat6. Talan csak a Gabona
Gombéc tekinthetd sajatosan az iskoldra (mezOgazdasagi) jellemzdének. Bar a
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Botasz is figyelemre mélto, elsdsorban jatékos hangzasa miatt. A Kémo és a Mo-
lekula, sz€éles korben ismert nevek.A Fénok ragadvénynéyv teljesen adekvat, mig a

Bigg Dady metonimikus kapcsolatat csak sejteni lehet.

d/Egyéb szokds, szavajaras:

Ragadvanynév Inditék Nyelvi eszkoz
Bikeba szeret biciklizni becenév alakitdsa
Micimacké szereti ezt az éneket metonimia
Nix —Nix szavajaras a szOhasznalat megne-
vezése
Tampon egy torténet (ismeret- metonimia (?)
len)
Velencés Néni sokszor volt Velencé-  jelzOs szerkezet +
ben metonimia

Osszesen: 5

e/ Az életkor alapjan keletkezett nevek:

Ragadvanynév

Mazsola

Oreg

Po6pi
Osszesen: 3

Indoklas
fiatal

nyugdij utdn sokdig tanitott

fiatal

f/A hivatalos név alapjédn keletkezett nevek:

Ragadvanynév
A Cir

Aranypdk
Csabi Néni

Csipi

Csiklos

Csutka

Dukai Takacs Judit
Dzsovanni

Edde Irvine
Evetke

Fasor

Farkas

Gallusz

Gyori Keksz
Janus Pannonius

Indoklas

a csalad és a keresztnév
(Nagy Péter)

a csalddnév (Arany
Téth)

a férj keresztneve (Csa-
ba)

a csaladnév (Csipan)

a csaladnév (Csikos)
csaladnév (nem kozlik)
a csaladnév (Takécs)

a csaladnév (Chovanné)
a keresztnév( Ede)

a keresztnév (Ivett)
csalad-+keresztnév
(Szilagyi E)

a csaladnév (Piroska)
csaladnév (nem kozlik)
csaladnév (nem kozlik)
csalad-+keresztnév

Nyelvi eszkoz
metonimia

metonimia+ névfacsa-
ras
becézés+ , nénemisités

becézés
szofacsaras
szOfacsards
metonimia
szOfacsards
metonimia
szOfacsaras
metonimia

metonimia

metonimia
titkkorforditds—Magyar
T
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Jimmy J.M. monogramm

Kakaé a csalddnév 1j sz6 alkotdsa
(Matejcsék)
(Ma tej, hol-
nap...kakad)
Kari keresztnéyv (?) becézés
Kocka e e
Kozmin csaladnév (Kozma) széfacsards
Maca keresztnév (Margit) becézés
Meki csaladnév (7))  emmeemeeeee-
Mi hajlik? csaladnév mondatalkotds névfa-
csardssal
*Nagymak a teljes név (Nagy névfacsaras
Mark)
Neuplatz csalddnév (Ujhelyiné)  tiikorforditas
Olajné csaladnév (Olajosné) rovidités
*Ond6zéd csaladnév sz6facsards
Palotas csaladnév(?)  mmmmmeeeeeee
*Patkény csaladnév (Patkainé) sz6facsards
PTK csalddnév (?) betliszo
Rex csaladnév (Juhdsz)+ metonimia
szak(német)
Szabé G. (dzsi) a keresztnév elso betlije idegen ejtésforma
Spricekli * csaladnév (Skripeczky) névfacsards
Tutu csaladnév (7)  —mmmmeeeeeeee
Vizicsibe a teljes név :Wiezl Csa- széfacsards
ba
Zrinyi a csalddnév (Szigetvéri) metonimia
Zsuzsty6 keresztnév (Zsuzsanna) becézés

Osszesen: 37
*A Nagymdk ragadvanynév alapja, hogy a tanar aldirdsakor az r betli nem latszik.
Az Ondozo és a Patkdny a mar fentebb ismertetett ok miatt keriiltek ebbe a cso-
portba is. A Szabé G. (dzsi) csak megszoritassal vehetd fel az 6nalloé ragadvany-
nevek kozé. Bar az el6z0 csoport nevei kozott is szerepelt olyan ragadvanynév,
amelyben a hivatalos név is szerepelt, de a tandr szakjara utal6é D. J. elem egyér-
telmiivé tette a névadas inditékat. Ez esetben viszont a hidnyos adat neheziti a
pontos besorolast

Az e csoportba tartozd nevek nagy része széfacsardssal, azaz a hivatalos
név elferditésével keletkezett. A csaladnévbél keletkezett szoalakok szama joval
meghaladja a keresztnévbél alakultakét. Erdekes a két tikorforditas is, bar egyi-
kiikk sem pontos. Kiilon szdélok a betliszoval keletkezett PTK ragadvanynévrol.
Noha a tanuldk adataiban ez a nagybetiis irdsforma all, nem lehet pontosan tudni,
hogy mozaikszoval van-e dolgunk. Csak feltételezhetd, olyan hivatalos név az
alapja, amelyik harom elembdl all (v0. a sajtéban hasznalt TGM<«—Tamds Gaspar
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Miklés névvel) Mivel a valédi okot nem tudtam kideriteni, a betlisz6 megjelolést
hasznaltam.

Tobb ragadvanynév mellett hidnyosak az adatok. A tanulék megemlitik
ugyan, hogy a név ,,a tanar nevébdl keletkezett”, nem ismertetik azonban a hiva-
talos névalakot. El6fordul, hogy csak kikovetkeztetéssel lehet a csaladnevet, ille-
téleg a keresztnevet tekinteni a ragadvanynév alapjanak.

A hivatalos név alapjén keletkezett ragadvanynevek a legszellemesebbek.
A tanuldk jatékossdgat bizonyitja az egyes hangsorok varidlasa, elferditése.A Cadr,
Aranypdk és a Zrinyi szellemes oksédgi Osszefliggésre mutatnak rd. Az Aranypok
ezen metonimikus kapcsolaton tdl hangtani hasonlésdg alapjan az egyik intéz-
ménynévszerii megjeldlésre is utal.

g/ Indoklés nélkiili nevek

Ide soroltam azokat a ragadvanyneveket, amelyekhez nem fiiztek indoklast a ta-
nulék. Bar az el6z6 csoportokban is volt hidnyos indoklés, de legalabb valamilyen
megjegyzés kapaszkodot jelentett a névadds indokanak kikovetkeztetéséhez. A
most felsoroltakrél ez sem mondhatd el. Egyetlen névhez fliiztek megjegyzést a
tanuldk, ez azonban semmilyen tdmpontot nem nydjt.

Ragadvanynév Megjegyzés

*A Mester

Egy 6sz a keriben

Gombvillam

*Mdark Ami a l4bat illeti

Nato-man (igy!)
Osszesen: 5
*A Mester ragadvanynév nem azonos a belsd-lelki tulajdonsag szerinti csoporto-
sitasban szereplé Mester néveld nélkiili alakkal. Két kiilonboz6 tanarrol és iskola-
rél van sz6. A Mdrk név mellett szerepld megjegyzés semmilyen tdmpontot nem
nyujt. Taldn valami rekldmszoveggel lehet Osszefiiggésben? Bér a Zsenike a szel-
lemi képességek meglétére/hidnydra utalhat, nincs rd bizonyiték. Akar becenév is
lehet.

V. Osszegzé megallapitasok

A névanyag vizsgdlata sordn az alabbi fontosabb megéllapitdsokat tartom sziiksé-
gesnek. A nevek szerkezetiik szerint is sokszintiséget mutatnak. Az egyelemii ne-
vek mellett talalunk két-, illetve haromelemtieket, és van kozottiik egy négyelemi
is. Az egyelemiiek egyszerii vagy Osszetett szavak. Ez utébbiak nagy része ming-
ségjelzés Osszetétel. A tobbelemill neveket elsésorban mindségjelzés szintagma
alkotja, de talalunk kozottiik névelds szavakat is. A kételemii nevek koziil harom
hatarozott névelds, az egyetlen négyelemi ragadvanynévben feltételezhetd, hogy
az egy hatarozatlan néveld. Taldlunk a kételemiiek kozott két szoismétlést is. A
Mihalik csaladnévbdl névfacsarassal kérdé mondat jott 1étre: Mihalik— Mi hajlik?
Erdemes sz6lni arrél is, hogy a széhangulat szempontjabdl csoportositott nevek
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kozott sok a kedveskedd, boknév. A glinynevek kozott jocskan akadnak igen dur-
véak. Olyanokkal is talalkozunk, amelyek sértéek, hiszen viseldinek természettdl
kapott fogyatékossagat (mozgéaskorlatozottsdg) gunyolja ki. A kiilsé-testi tulaj-
donsagok koziil a testalkat, illetve a megjelenés a leggyakoribb inditék. A belso -
lelki tulajdonsdgok kozott ardnylag sok a pozitiv vonds. Természetesen vannak a
tandr olyan negativ tulajdonsagédra rdmutaté nevek is, amelyek a tandri magatartés
valoban nemkivanatos vonasai kozé tartoznak. Ezek figyelmeztetd jelek is lehet-
nek. A ragadvanynevek nyelvi kifejez6 eszkozei koziil leggyakoribb a metafora és
a metonimia. Joval kevesebb az egyéb nyelvi eszk6zok szdma.

Befejezésiil még néhany egyéni véleményt szeretnék megfogalmazni a
tanari ragadvanynevekroél. Egri didkkorombol emlékszem arra, hogy a Dobo Ist-
van Gimnaziumban nemzedékek adtdk at egymasnak a tandrok ragadvanyneveit.
Volt olyan név, amelyik eredetére mar senki sem emlékezett. A tandrok egy része
is tudott ezekrdl a titulusokrol, hiszen volt ra eset, hogy az egyik kisdidk, a na-
gyobbak ugratdsat nem sejtve, ragadvanynevén keresett egy-egy tandr urat. Vaci
ismerdseimtdl hallottam, hogy az egyik tanarra, alacsony termete miatt a Biitydk
nevet ragasztottdk. A mdsik, nem tudni milyen okbdl a Bruné-t kapta. Az egyik
osztaly, a naptarban is szerepl$ Briné-napon felkoszontotte tanarat. O nem sérts-
dott meg, hanem, értve a tréfat, igy szolt a didkokhoz: ,Most sajnélhatja csak iga-
zan (...) tandr dr, hogy Biityck név nincsen a naptarban.”

Ez a kis torténet fényes bizonyitéka annak, hogy az a tandr, aki nem fe-
lejtette el egykori 6nmagat, a pajkos didkot, mosolyog a szellemességen, a tréfan.
Emlitettem mar, hogy a nemrég elhunyt Szigetvari Mihédly (a Boronkay Gyorgy
Miiszaki Kozépiskola és Gimnazium egykori tanara) egyenesen biiszke volt, hogy
ragadvanynevét a szigetvari hdsrél, Zrinyirél kapta. Kévary Karoly piarista tanar
(a véci piaristdk nyugalmazott igazgatéja) maga mondta nekem, hogy didkjai Ka-
vics tanar urnak nevezték mar a Fazekasban is. O ezért soha nem neheztelt. A
durva nevek azonban mindenképpen keriilendgdk, hiszen a jo izlést sértik.

Magam is kivancsi voltam, hogy vajon a didkokt6l milyen ragadvéanyne-
vet kaptam. Kidertilt, hogy nincs ragadvanynevem. Néha sajndlkoztam is miatta.

Tobben leirtdk mdr, hogy az anyanyelvi nevelésben a névtannak helye
van. Az iskolai oktatdsban sajnos kevés szerepet kap ez a diszciplina. En dgy vé-
lem, hogy a tanari ragadvanynevek bemutatdsanak (kell¢ differencialassal) lehet
neveld ereje is. A névadas inditékai mellett a nevek tipusaira lehet ravilagitani,
kiilsnosen azok stilusértékére. Ugy vélem, hogy igennel felelhetiink a BIRO
FERENC tanulményédnak cimében felvetett kérdésre: Névvel (is) nevel (hetiink)?
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DORA ZOLTAN

SZEMELYNEVEK SZOCIOLINGVISZTIKAI OSSZEFUGGESBEN

1. Szociolingvisztika és névtan

Koztudott tény, hogy szociolingvisztika és névtan szorosan Gsszetartozik. A név-
tan barmely teriiletén kezdiink vizsgdlddni, azonnal segitségiil kell hivnunk a
szociolingvisztikdt. Segitségével megérthetjiik a névvalasztds okat, a divatfolya-
matokat... Forditva is igaz: a névtan sok hattér-informdaciét hoz felszinre, magya-
razatot tud adni a helytorténet fehér foltjaira, tdrsadalmi Osszefiiggéseket vilagit-
hat meg, miivelddéstorténeti eseményekrdl adhat felvilagositast.

Dolgozatomban egy mesterségesen kialakitott telepiilés - Garta - név-
anyagat elemezem. A XVII. szazad végétdl a XIX. szazad elsé harmadaig terjedd
id6szakban azt vizsgdlom meg, hogyan lett a kezdeti sokszinliségbdl egység.
Ugyanis a XVIIL. szdzad utolsé harmaddban a lakossdg koriilbeliil kétharmada
magyar, egy harmada német anyanyelvii. Az 1700-as évek elsd évtizedeiben fo-
lyamatosan érkezik még egy 5-10%-nyi horvat szarmazast betelepiil6. A XVIIIL.
szazad kozepétdl a kozség torténete igazolja, hogy nincs mar kiilén német kold-
nia, nincs jelentdsége annak, hogy valaki horvat szdrmazast, csak gartaiak van-
nak, és Garta jovojén dolgoznak. Ez a ,,gartaisdg”, mondhatnank ,,gartai attitiid”
ma is — 80 évvel a Kapuvarhoz csatolds utdn — vildgosan kimutathat6. A kétnyel-
viiséget, a kétféle szociokulturdlis allapotot tiikrozi a kezdeti kereszt-
névhasznalat. A nyelvi anyag (a meglévo csaladnevek, a névvélasztas vagy név-
valtoztatas) és a szociolingvisztikai tényezdk (etnikai és foglalkozasbeli eltérések:
azaz ki honnan érkezett az alakul6 telepiilésre, illetve késébb a falu tarsadalméaban
milyen helyet foglalt el) kozotti dsszefiiggést szeretném igazolni. Ehhez adé-
Osszeirdsok, urbariumok névsorait, valamint a kapuvari rémai katolikus anya-
konyvek (sziiletési, hdzassagi, halotti) 1685-t6]1 meglévd bejegyzéseit hasznaltam
fel.

2. Néhany sz6 Garta korai torténetérol

Garta ma Kapuvar része (Kapuvar 11000 lakost varos Gyér-Moson-Sopron me-
gyében), 1663-t6]1 1923-ig volt 6ndll6 kozség. Aki azonban néhdny évet eltoltott
Kapuvaron, az tudja, hogy a telepiilés az ott ¢él6k tudatdban ma is Iétezik, nem
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csak a Garta vagy Gartai névvel kezd6dd intézménynevek jeldlik ezt, hanem az
emberek gondolkoddsa, magatartdsa is. Gyakran hallani napjainkban is, hogy
»hem kapuvari vagyok, hanem gartai”. Egy attitlidvizsgalat tokéletesen igazolna
ezt a szemléletet. Garta torténetének néhany kiragadott eseménye bizonyitja az itt
€16k Osszeforrottsagat: 1875-ben a megye elsd falusi olvasokoére — Gartai Polgari
Olvas6kor néven - itt alakult meg; szivésan ragaszkodtak a régi, romos iskola
eredeti formaban torténé megdrzéséhez, felujitasdhoz; tiz éve igényes eléadasok-
kal rendszeresen miikodik a Gartai Népfoiskola; ma sajat régi cimeriik visszaal-
litdsan faradoznak. Es még hosszan lehetne sorolni, mi minden igazolja a helybe-
liek lokalpatriotizmusat, a sziil6f6ldhoz vald erds érzelmi kotédését.

A telepiilés kialakitasat 1663-ban Nadasdy Ferenc nddor engedélyezte.
Kapu véra a szdzadok folyamdn katonai teleptilés volt, ahol hajdik szolgéltak.
Egy résziik a var koriili hazakban lakott, mas résziik a kornyez6 telepiilésekrol jart
be szolgélatot teljesiteni, illetve kapui lakosok hdzdban élt. Ezt az ,,ingdz6” vagy
lakds nélkiili allapotot sziintette meg Nédasdy Ferenc engedélye, amikor 39 mus-
kétasnak a vartol délre masfél-két km-re fekvo puszta helyen telket adott, hogy ott
hazat épithessenek. A pontos névsort ebbdl az esztendébdl nem ismerjiik, egy
1649-b6l valo ,,Kapuvari Seregek Lajstromja” megnevezésii névsorral rendelke-
ziink (OL Rep.14. N. 120). Ez 84 nevet tiintet fel, koztiik van a 39 Gartan letele-
pilt férfi neve is. (Koztik kell lennie, mivel 6k is muskétasként szolgaltak a var-
ban, és részt vettek a hidak 6rzésében.)

Az alapitas koriili id6szak eseményei rendkiviil viharosak voltak: 1671-
ben kivégezték Nadasdy Ferencet (6 volt a kornyék birtokosa); az 1680-as évek-
ben a torok tobbszor végigdilta a Rabakozt; 1679/80-ban hatalmas kolerajarvany
pusztitott a térségben; 1676-t6l vagy 1681-t6]l az elkobzott Nadasdy-birtokbol
Esterthdzy- tulajdon lett.

Ugy tiint, minden a sziiletSben 1év telepiilés fejlddését akadalyozza.
Garta mégis fejlodott. A letelepiilt 39 magyar katonat az 1672-es dsszeiras szerint
mar 19 német betelepiilt csalad kovette. Ok folyamatosan érkezhettek, mert nyolc
név mellett ez all: ,,most épiilnek”, hét csaladnév mellett: “most fognak épiilni”, a
négy nem jelolt csalad talan mdar épitett magdnak (OL Rep. 65. 389.cs. N. 9.).

1680-ban mar 35 német és 37 magyar csalddnév szerepelt a listdn.

1735-ben Gsszesen kevesebb a csalddok szdma, mint 6tven évvel korédb-
ban: 44 magyar, 17 német, 6 horvat szarmazasu csaladfot irtak dssze. A német aj-
kd betelepiiltek szdma a felére csokkent. A lakossag 1étszdménak fogyatkozasat,
illetve az Osszetételének megvaltozasat okozhatta tobbek kozott: az 1710/11-es
hatalmas pestisjarvany; a kuruc és labanc csapatok kozott Kapuvar vardért vivott
heves csatdk sorozata; a Gartdra telepiilt német ajki lakossdg {iildozése
(Grubacsevics Ferenc tiszttartdo Esterhdzyhoz irott levelébdl tudjuk, hogy: ,,A fia-
tal német koldénidt szinte megtizedelték”’(OL Esterhdzy csaldd hercegi dgdnak le-
véltari anyaga, P 150; 1143 cs.); a var 1709 juliusaban torténd felrobbantasa. (Vak
Bottydn ugyanis fontosnak tartotta a var birtokldsat, de a kurucok nem tudtdk azt
tartani, €s hogy a labancok kezére ne kertiljon, felrobbantottak.)

56




Lényeges datum 1709., tulajdonképpen Garta 1étét kérddjelezte meg,
ugyanis nem lett sziikség a tovdbbiakban katonai védelemre, tehét az itt lakék
katonai szolgélat nélkiil maradtak. Azonban a gartaiak nem adtdk fel: 1714-ben
fabdl késziilt imahdzat épitettek Szent Fabian és Sebestyén tiszteletére (Canonica
visitatio 1714) — 400 katolikus élt itt ekkor - , egy 1752-es feljegyzés szerint
6nallé tanitot is tartott mar a kozség.

Az 1735-6s osszeirds feljegyezte az ide érkezettek szdrmazési helyét is.
Ekkor 44 magyar, 17 német és 6 horvat szarmazasu csaldd élt Gartan.

Az 1750-es évektdl perek sorozata indult el az Esterhazy csalad és a Ka-
puvdron, valamint kornyékén megtelepedett egykori hajdik kozott. A birtokos
igyekezett a jobbagyi terheket az eddig kivaltsdgos lakossédgra is kiterjeszteni, ra-
addsul visszakovetelte az irtdsfoldeket. A megélhetés gondjai eddig is silyosan
nehezedtek az itteniekre, mert a falu hatdra kicsi volt, hagyoményos paraszti gaz-
dédlkodassal nem tudtdk eltartani magukat: ,,1735: erdeik nincsen... mezeik igen
csekél vagyon” (OL Garta conscriptioja Rep. 14.).

1828-ban a csalddnevek alapjan itélve 107 (67,7%) magyar, 39 (24,6%)
német és 12 (7,6%) horvat eredetii csalad alkotta a falukdzosséget.

3. A telepiilés nemzetiségi sszetétele
3.1. A szarmazas és a csaladf6k nevének Osszefuiggése

1. sz. tablazat: A csaladfok szama és nemzetiségi hovatartozésa

év magyar csaladfénév német csaladfénév horvat csaladfonév egyiitt
Osszesen | % | névféle | bsszesen | % | névféle | 6sszesen | % | névféle

1672 |39 67 |- 19 32 |19 - - - 58

1680 |37 51 |24 35 48 |32 - - - 72

1735 |44 65 |24 17 25 |9 6 9,0 |4 67

1751 |49 69 |33 18 25 |9 4 5,6 |4 71

1828 | 107 68 |34 39 27 |10 12 7,6 |6 158

A tablazat megmutatja, hdny magyar, német és horvat eredetii csaladfo €lt
az egyes idOpontokban a telepiilésen, mekkora a kiilonb6z6 etnikai kozdsségek-
hez tartozok aranya, és hanyféle csaladnév fordult el az adott idészakban.

1672-ben a magyar lakosok nevét nem ismerjiik, csak az oda telepiilt né-
met nyelvli lakossag névsora maradt fenn. 1735-t61 érezhetd, hogy allandosult a
lakossag nemzetiségi Osszetétele, és ettdl kezdve nott a 1élekszam. A nevek tani-
saga alapjan mondhatjuk, hogy a lakossag tobb mint 60%-a magyar eredetii, 25 %
korili, tehat az ott €16k Y4-ét kitevd német szarmazast 10% alatt marad a horvat
eredeti névvel rendelkezék ardnya. Az Esterhazy-birtokokon mindig jellemzé
volt a német és a horvat ajku lakosok jelenléte. Tiszttartoik, bérldik, de egyszerti
napszamosaik kozott is sok idegent talalunk. Meger6siti a nevekbdl adodé meg-
allapitast az 1735-0s Conscriptio Possessionis Gartha, ahol az itt él0k szarmazasi
helye is megnevezésre keriilt. Igaz, tobb esetben csupan azt olvashatjuk, hogy
»advena”, azaz jovevény az illetd. A német nyelvteriiletr6l szarmazokrol altalaban
azt jegyezték fol, hogy ,.ex Styria” vagy ,.ex Austria”. A Pdszli nevii csalad szin-
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tén a német eredetiiek kozott talalhatd: ,,Stephanus Péaszly hic natus, Parens vero
ex Styria”. Hoffer Pal neve utan lejegyezte az 6sszeird, hogy mind 6, mind a szii-
lei Gartan sziilettek, de elddei az els6 gartai lakosok voltak: ,,...primus Incola
Gartensis...”. A horvat hangzasi nevek utdn ez 4ll: ex Croatia.

3.2. A szdrmazds, a foglalkozds és a csalddnév kapcsolata
Az 1751-es Osszeirasban sok esetben szerepel a nem foldmivelést végzok foglal-
kozasanak megnevezése. Legnagyobb szamban a kereskeddk és cipészek vannak
jelen. Quaestor: Kleiser, Hoffer, Tekovics, Oroszldny, Budai. Az els§ harom név
vilagosan mutatja az idegen eredetet, a negyedikrdl csak azt tudjuk, hogy jove-
vény, a Budai csaldd neve mellett ez 4llt: ex Croatia. A sutor, azaz cipész foglal-
kozastak kozott a Paszli mellett magyar neviiek is vannak: Hatos, Fiizo, Horvdth.
A Pdszli név az elsé német ajku telepesek névsoraban tiint fel el6szor (1672-ben
Pasl, majd késébb Baszly, aztan Pdszly formaban). Ez a neve az egyik bogndrnak
(rotarius) is, a Torok €s a Bogndr neviiek mellett. A Hdazoss, Tringer, Kémeves
csaladfok takacsként dolgoztak (textor). El6fordul még kadar: Valner, szabé:
Jerko, kOmiives: Tringer, pék: Schneider stb. Szaradics Vitus neve mellett azt
latjuk, hogy 6 Garta birdja (judex), de feljegyezték réla, hogy a fidval egyiitt
csizmadiaként tevékenykedik. A mesteremberek, kereskeddk vagy a hatalmat
gyakorlok neve arulkodik a szarmazéasukrol: a nevekbdl lathato, hogy a nagyobb
részt német vagy horvat szarmazésiuak. A magyar eredetli neveknél a legtobb
esetben tudomdsunk van réla, hogy az adott személy jovevényként keriilt a ko-
zségbe. Biztosan gartai az 1700-as évek elejétdl az anyakdnyvben megtalalhato
Hazos (vagy Hazass) csalad.

Mir az 1680-as 6sszeirdas végén olvashatd, hogy ,,in anno 1674.-ben pedig
az Nemes Kamara advan nekik szabadsagott Magyar orszdgba a vdmoktul”. 1750-
ben pedig azt latjuk, hogy a falunak szinte nincs hatéra, a sziikséges legeldket is
ugy bérelik, de sok a gylimolcsoskert, valamint dohanytermesztésbol és foként
dohanykereskedésbdl élnek. Es ,,Osly foldon halaszé vizeket birnak”. Az adatok-
bol és a hozzaflizott megjegyzésekbdl egyértelmi, hogy a katonaskodas meg-
szlinte utani nehéz esztenddket a fellendiilés évei kovették. A helybeliek a sok
munkaskezet, de kevés teriiletet igényl6 és tiirhetd hasznot hozé dohanytermesz-
tésben és ecet-eldallitasban talaltdk meg a boldogulasukat. (1728-ban 5, 1752-ben
mar 68 csaldd foglalkozott dohdnytermesztéssel.) Az ide telepiilt idegeneknek pe-
dig elsdsorban a kereskedés biztositotta a megélhetést, vitték a megtermelt do-
hanyt és a vadgyiimolcsokbol készitett ecetet, valamint a gylimolesot — vammen-
tességet élvezve — szerte az orszagba. A betelepliltek masik része kézmiives,
mesterember volt. A XX. szazad elsd feléig jellemzé maradt ez az allapot: a
Tringerek a kornyéken elismert épitdk, a Hofferek hires acsok, a Jerkok jo keres-
keddk hirében élltak. Ha az elsd szdz év viszonylag csekély adatmennyiségébol
levont kdvetkeztetést meg akarjuk erdsiteni, elég a XIX. szdzad masodik felének
egy-egy évében megvizsgalni az anyakonyvbe irt foglakozasokat. Azt tapasztal-
hatjuk, hogy a pintérmester, a gerencsér, a pék, az acs, az asztalos, a serf6z0, a
szappanos, a timar, a borotvas... szinte kivétel nélkiil német vagy horvat eredetii
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nevet visel. Tovabbi vizsgdlatot igényel az, hogy az 1850 utdni években Gartara
teleptilok kozott mekkora a nem katolikus felekezethez tartozok aranya, ugyanis a
szdzad masodik felében mar élnek a kozségben evangélikus és izraelita valldsi
német neviek is.

A csaladnevekbdl és a foglalkozasokbol kiindulva tehat a falu belsd
struktrajardl is képet alkothatunk: a név és a mesterség egymast erdsitve utal a
tobbféle nemzetiség egyiittélésére, de arra is, hogy az egyiittélés békés és harmo-
nikus lehetett. Egymasra utaltan éltek egyiitt a termeldk, a mesterek, a kereske-
dék. Megfigyelhetjiik azt is, hogy a gyokeret alig eresztett, de az sszeiras alapjan
legmddosabbnak tiiné Szaradics Vitus a falu birdja lehetett.

4. A ,,gartaiva valas”

4.1.A keresztnevek tanlisaga

Ha Garta torténetét vizsgaljuk, sehol sem taldlunk utaldst arra, hogy a betelepiilt
lakossag orizte volna anyanyelvét, szokdsait. A nevek is azt bizonyitjak, hogy a
“jovevények’ szinte ideérkezésiik elsd percétdl a beolvadasra torekedtek.

Az elséként ide érkezett német csaladfék keresztnevét megvizsgélva a
sokszintiséget tapasztaljuk (Addm, Andrds, Ddniel, Dir/Din?, Fiilop, Gdspar,
Gergely, Gyorgy, Janos, Jakab, Kristof, Lénard, Lérinc, Matyas, Melch?, Mi-
hdly, Pdl, Simon, Zsigmond). Kés6bb ez a sokféleség eltiinik. Ezt bizonyitja a no-
vekvd névgyakorisag.

2. sz. tablazat: A névgyakorisdg a lakossag eltérd eredetii rétegeinél

év magyar keresztnév | német kersztnév horvit keresztnév
Osszes | gyakorisdg | Osszes | gyakorisdg Osszes gyakorisdg
1672 | 84 4,95 19 1,72 - -
1680 |37 2,85 35 1,84 - -
1735 |44 4,90 17 1,54 6 1,5
1751 |41 3,40 16 1,6 4 1,0
1828 | 107 6,30 39 3,25 12 1,7

Az 1672-es magyar csalddok keresztnevénél — gartai adatok hidnydban — a Kapu-
véaron szolgalo katondk keresztnevét vizsgaltam meg. Az els6 két idopontban még
nincsenek horvat eredettiek a faluban.

Az 1751-es 6sszeirds tobb helyen nem adta meg a férfi keresztnevet, he-
lyette az Ozveggy€ vélt asszony lednyneve szerepelt (pl.: ,,Anna Nyilas Vid.
Sipdcziana®).

Mir az 1828-as keresztnévaddsi szokdsok is mutatjdk azt a folyamatot,
hogy az itt €16 német szdrmazéasu csalddok magyarra valtak: a névgyakorisag nott,
elmaradtak a Fiilop, Jakab, Léndrd, Wolfgang nevek, az el6forduld 12 név min-
degyike a magyar csalddok névvalasztdsaban is jelen van. Ez igaz a horvat ere-
detli csaladokra is. (Noha itt a csekély szamu adatb6l nem lehet egyértelmii ko-
vetkeztetést levonni.)

3. sz. tablazat: Keresztnevek az eltér6 eredetii csaladneviieknél
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év magyar %o német % horvat %0

1751 |Janos 21.9 |Jénos 25,0 | Addm 25,0
Istvan 19,5 | Gyorgy 18,7 | Antal 25,0
Mihdly, Gyorgy 17,1 | Mihély 12,5 | Jénos 25,0
Ferenc 7.3 Andris, Fiilop, |6,3 Vitus 25,0

Istvan, J6zsef,
Ferenc, Lénard,

Wolfgang
Adam, Andras, Imre, J6zsef, | 2,4 - - - -
Marton, Péter, Tamés
1828 | Istvan 15,9 |Jénos 20,5 | Jézsef, Mi- 25,0
hély
Jozsef, Janos 14,1 | Istvan, Jozsef | 18,0 |Jédnos 16,6
Mihaly 12,1 | Ferenc 12,8 | Pdl, Matyss, |8,3
Miklés, Fe-
renc
Ferenc 10,3 | Pal, Gyorgy T, - -
Pl 8,4 Mihély 5:1 - -
Gyorgy 5,6 Vendel, And- |2,6 - -

ras, Matyads,
Gdspdr, Mdrton
Mityds 3.7 - - - -
Péter, Antal, Andrds 2,8 - - - -
Vendel, Imre, Miklés, Gds- | 0,9 - - -
pér, Sandor, Fabidn, Sebes-
tyén, Mdrton

Az évszamok megvalasztasat a hdrom etnikai csoport megléte indokolja. A % az
adott évben az Osszeirdsban taldlt nevek ardnydban mutatja meg a kivélasztott ke-
resztnevet.

A téblazat azt jelzi, hogy a XIX. szazad elejére a keresztnevek az eredeti
nemzetiségi hovatartozast mar egydltaldn nem tiikrozik, mindenhol a Jdnos, Jo-
zsef, Istvan, Mihaly keriil az els6 helyekre.

4.2. A névgyakorisag és a telepiilésszerkezet
A viszonylag alacsony névgyakorisag abbol adodik, hogy csak a csaladfok ke-
resztnevet vettem figyelembe, azaz az elébbi felsorolasban az apa és felnétt fiai
nevét latjuk. De ez a lista sok minden mds dologrdl is drulkodik, példaul a Kleiser
csalad esetében 7 csaladfé szerepel az Osszeirdsban, mindegyiknek eltéré a ke-
resztneve: Mihdly, Janos, Jozsef, Gyorgy, Istvdn, Ferenc, Andrds. Ugyanez meg-
figyelhetd a Nagy csaldd esetében is. Az 1828-as Osszeirdsban az 51-60. sorszdm
kozott Janos, Mihdly, Ferenc, Pdl, Sandor, Gyorgy, Istvan, Péter, Mihdly, Pdl
(senior) nevek fordulnak el6. Csupan két ismétlodést talalunk koztik, de az
egyiknél az id6sebb személy neve mellé megkiilonboztetd jelzést ragaszt az
0sszeird.

A keresztnevek gazdagsagat magyarazza a telkek sziikos volta. Ahogy
emlitettem 39 telket kaptak a letelepeddk, illetve ez boviilt még az 1670 kortil ér-
kezé németek szamara kijeldlt épitési telkekkel. Mivel Gartanak sem a hatara,
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sem a belteriilete nem volt tovabb novelhetd, igy kialakultak az tgynevezett ko-
z0s udvarok. A felnétt, csaladot alapitok otthon maradtak, az eredeti telket osz-
tottdk tovdbb. Az 1930-as években Sopron viarmegye legnépesebb udvardnak
szamitott a gartai Gerencsér-udvar, melyben 12 csalad 63 tagja lakott egy idében.
Fontos volt a megkiilonboztetd nevek nagy szaman tal az eltér6é keresztnév is, az
egyik udvarban ugyanis a ,,Vargdk”, a masikban a ,,Nagyok” vagy a ,,Harmatok”
laktak, azaz sokdig egy kozos udvar az eredetileg egy kozos csalad tagjait fogta
Ossze. Ebbdl kovetkezett, hogy nem hivhattak mindenkit Nagy Janosnak. Késébb
a helysztike, a ,,bendsiilés” vagy a szegénység miatt més csaladok is bekeriilhettek
a k6zos udvarokba.

A német neviiek estében érdemes odafigyelni a névgyakorisag névekvd
mutatdjara, mintegy ezzel is jelzik a beilleszkedési torekvésiiket, ugyanazokat a
keresztneveket valasztjak, mint a tobbiek. A szociolingvisztika felél kozelitve ezt
a szemléletvaltast, a sajat eredeti kozossége helyett az 1j kozosséghez tartozas ki-
nyilvéanitasat, attitlidvaltast jelez.

4.3. A hézastars kivélasztisa

A hézastars megvalasztdsa, valamint a gyermeknek adott név is igazolja azt, hogy
a németek és horvatok igyekeztek beolvadni. A teljesség igénye nélkiil hozok
példékat az 1706-51 kozotti idébol. Sajnos a XVII. szdzad végi, XVIII. szazad
eleji anyakonyvi bejegyzések itt-ott hidnyosak, néhol nehezen vagy nem is olvas-
haték, gyakran nem jegyzik a lakéhelyet. (A gartaiakat kezdetben Kapuvéron
anyakonyvezték mas kornyékbeli teleptilések lakdival egyiitt.)

férj feleség gyermekek
Hoffer Mérton Tringer Mdria Ilona, Mdria
Pintér Jakab Pintér Katalin Ilona
Remerhoffer Gyorgy Horvéth Katalin Gyorgy
Hoffer Gaspdar Németh Rozina llona
Hoffer Istvdn Kerekes Katalin Gyorgy

Kalmar Janos

Aisler Erzsébet

Maria, Erzsébet

Tringer Géspar

Voros Erzsébet

Jézsef, Andris

Remerhoffer Fiilop

Horvéth Julianna

Jozsef

Remerhoffer Ferenc Németh Rozilia Gyorgy
Remerhoffer Janos Konkol Erzsébet Orsolya
Horvéth Andrds Haesinger Erzsébet | Ilona

Tringel Gaspar Konkolyi Orsolya Mihély, Maria
Garab Mihdly Teleki Ilona Gyorgy
Klauser Jdnos Orbén Zsuzsanna Katalin
Kleiser Istvan Bdsze Katalin Anna, Katalin
Tisler Pal Téth Ilona Jénos

Tisler Gergely Stipécz Katalin Katalin

Hegy Wolfgang Tomboly Eva Mirton
Hoffer Jakab Pintér Katalin Katalin

Tisler Léndrd Siip6cz Erzsébet Mityds
Preklet Istvdn Siipdcz Katalin Istvédn

R. Hoffer Fiilop Pdsli Vilma Fiilop
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Preklet Szab6 Janos Stip6cz Judit Eva, Ilona, Janos, Bor-
béla
Tott Benedek Kleiser Maria Eva
Klaiser Pal Tét Judit Mira, Anna
Nagy junior Jdnos Klauser Dorottya Ferenc
Nagy Gyorgy Klauser Judit Katalin Anna
Tringer Istvdn Obn alias Prajler Er- | Erzsébet
zsébet
Langer Janos Ver$ Eva Katalin
Pulker Antal Bogdény Anasztdzia | Krisztina
Ader Gergely Varjas Ilona Pil
Hoffer Péter Racz Miria Ilona
Kotéljarté Gyorgy Langer Katalin Ferenc
Kleizer Gyorgy Bdrsony Erzsébet Anna
Gondoces Volfgang Mocsa Judit Katalin
Nyikos Volfgang Tomboly Eva Jénos
Klajzer Jdnos Matyds Nagy Katalin Mihély
Oroszldn Istvédn Hoffer Mdria Istvdn
Tringer Ignéc Hany Erzsébet Jénos
Hegykiii Pal Tringer Anna Istvan
Gondoces Farkas Mocsa Judit Ferenc
Kiimiives Jézsef Tringer Erzsébet Istvdn
Elenitics Janos Garab Ilona Anna
Lukovits Mdtyds Sipdcz Katalin Ferenc
Dezomits Janos Pap Erzsébet Jénos
Szaretics Gyorgy Billakovics Anna Gyorgy
Nagy Janos Elencsics Katalin Janos
Tegovics Jdnos Bognér Mdria Jénos
Hérics Istvdn Vas Orse Erzsébet
Szaratics Vitus Agg Miria Ferenc
Dekovits Istvdn Sogjarté Erzsébet Katalin
Kapronczai Czingaro Judit Volfgang
Gyorgy

A XVIII. szazad els6 évtizedében még gyakori az azonos szarmazastak hazassa-
ga. (A neveket eleinte a sziiletési anyakonyvbél a sziilok rovatbol gytijtéttem a
mar emlitett okbol.) Késébb is akad erre példa, de sokkal gyakoribba valik a ve-
gyes hdzassadg. Mivel nem tudtam megbizhatdan teljes listat osszedllitani, igy al-
talanosabb megallapitdsokat teszek pontos statisztikai Osszefliggések kiszdmolésa
helyett.

Az els6 egyértelmiien, de a masodik par is valdszinilileg német eredet,
ugyanis az 1672-es dsszeirdsokban a Pinter név a német nevek kozott szerepelt, a
magyar nevek kozott sokdig nincsen. Hans Remerhoffer nevét ott taldljuk 1680-
ban az Osszeirdsban. Ez a név sok gondot okozhatott a mindenkori lelkipasztor-
nak, mert irtdk Remelhoffer, Remerhoffer, Remer Hoffer, R. Hoffer formédban, és
valoszinti 6t jelolte a Remer Fiilop név is. A késGbbi Osszeirdsokban az elséként
érkezett német ajku csaladfok neve koziil kevés szerepel, viszont ha a nék nevét is
vizsgaljuk, azt latjuk, hogy tobb 1672-es és 1680-as név jelen van késébb is:
Aisler, Haesinger, Odn alias Prajler.
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Az 1680-as Osszeirdsban a Michael Grab mellé kés6bbi kézirassal ez ke-
rillt: Garab Mihok. Ma Gartan a Garab név elég gyakori. Feltiing lehetett a
Wolfgang keresztnév. Bizonyitja a Kapronczai Czingaro Gyorgy €s Judit hazas-
pér névvdlasztasa.

Sok fejtorést okozott — nemcsak a lelkipdsztornak, de nekem is — néhdny
hazaspar neve. A kovetkezd bejegyzéseket talaltam:
-1710: Hegy Wolphgang — Témbaly Eva, gyermekiik Marton
-1714: Volfgangus Farkas — Demboly Eva, gy.: Ilona
-1717: Wolfgangus Farkas — Demboly Eva, gy.: Ilona
-1723: Hegyi Volfgang — Tombol Eva, gy.: Erzsébet
-1725: Nyikos Volfgang — Tomboly Eva, gy.: Jdnos

Az asszony csaladnevének eltérése ellenére meggy6z6désem, hogy ugya-
narrol a személyr6l van sz0. A név hangzasa nagyon hasonl6, a keresztnév min-
deniitt Eva, és a XVIII. szdzad folyamin nem taldltam mds személyt sem
Dembdly, sem Tomboly névvel. A férfi nevének idegensége zavarhatta a bejegy-
z6 papot, vagy mégis tobb személyrdl lehet sz6?

Erdekes egy miésik hdzaspar nevének bejegyzése is. A férfit szintén
Wolfgangnak hivjék:
-1723: Gondoces Volfgang Gergely — Mocsa Judit: Jdnos
-1725: Gondoes Volfgang — Mocsa Judit: Katalin
-1730: Gondocs Farkas — Mocsa Judit: Ferenc
Az 1735-6s Osszeirdsban a négyes sorszam alatt szerepel: ,,Volffgangus Joannes
Gondocz natus hic in Kapuvdr alias exet persona Nobilis”. Tehat a bejegyzés arra
utal, hogy Gonddces Jdnos Volfgang (Farkas) Kapuvéron sziiletett és nemes ember
volt. Esetleg azonos lehet a Gondocs Farkassal vagy a Volfgangus Farkassal. A
példak, adatok igazoljak azt a feltevést, hogy az ide érkez6 német ajki lakossag
gartaivd akart valni, minden forméban igyekezett beilleszkedni. A legjobb ered-
ményt természetesen a csaladba keriilés hozhatta. Ez mind a férfiak, mind a nék
parvalasztasaban nyomon kovetheté: német szarmazasu lanynak magyar, késdbb
horvat eredetll tarsat valaszthattak. Gyermekeik névadasadban (Gyorgy, Mihaly,
Janos ... Ilona, Katalin, Eva ...) is a megszokott rend uralkodik.

4.4. Névmagyarositds, névvéaltoztatas

A gartaivé valds szdndéka évtizedek muilva is tapasztalhatd. A XIX. szdzad végén
és a XX. szdzad els6 harmadéban tomegesen jelentkezé névmagyarositisok a
gartai névanyagban is megfigyelhetdk.

Sterlik = Sarlds, Heinrich = Honti, Hesch = Hevesi, Kraker = Kemény, Schei
= Mezdsi, Axnix = Szentivdnyi, Poldk = Kapuvdri, Strausz = Sz6l16si, Mujzer
= Mocsdri, Tscheik = Csipkés, Piesenberger = Barabds, Krdnitz = Kardos,
Strobl = Szalmdsi, Perst = Pesti, Lérdant = LaszIdfi, Ziftinger = Villdnyi,
Szaradits = Szendi, Szaradits = Soproni, Krampalits = Zoltdn, Plavits = Pa-
pai, Vajdics = Vajdafi, Kurcsics = Kévari.
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Néhany hagyomanyos, gyakori — valdszinii éppen a gyakorisdga miatt —
magyar csalddnevet is megvaltoztattak: Kiss = Kapuvdri, Kis = Kishdzi (Kishéz:
egy a Hansagban 1évé major neve). Egy Kovdcs Kovdts-ra véltoztatta a nevét,
Osze nevii cipészmester pedig Edsze-re médosittat. A sziiletési anyakonyv meg-
jegyzés rovataban szerepld tovabbi 22 név idegen, sokszor a magyar fiilnek szo-
katlan hangzast. 14 német hangzéasu vagy irast név fordult eld kozottiik. A korai
gartai telepesek nevét nem talaljuk ezen a listdn. Tobben a nevet valtoztatdk koziil
az Esterhdzy-uradalom dolgozéi (Strausz napszamos) vagy tisztviselok (Heinrich
vasuti palyafeliigyeld), esetleg egyszerli mesteremberek (Sterlik pékmester).
Gartan ma is van 2 Szaradits és 21 Szaradics nevii csalad. Abbol a csoportbol,
akik —ts-sel irtak a neviiket, egy Szendi, egy Soproni lett. A Kurcsics napjainkra is
gyakori név maradt, az Axnix (12 van ma is) csalddnév ugyancsak a XVII. szdzad
végétdl megtalalhato a névanyagban. frtak Oxnix, Achsznix, Axnis stb. formaban,
rengeteg nehézséget okozott e név leirdsa. Koziiliik az egyik Szentivanyi néven €l
tovéabb.

Ezekbdl a névvaltoztatasokbol annyi kovetkeztetést vonhatunk le, hogy a
korszellem, a kordivat behatolt Gartéra is. De elsdsorban nem a tésgydkeres gartai
neveket valtoztattdk meg viseldik, hanem a késébb idekdltozokre, vagy az atme-
netileg itt él6kre hatott ez a divatdramlat. Tehat a sokat emlegetett beilleszkedési
torekvés itt is utolérhetd.

5. A bel- és Kkiilteriilet sziikossége

5.1. Haromelemii nevek

A XVIII. szazad végére a ,,gartaiva lenni — attitiid” kialakult, megszilardult. Kis
helyen éltek az emberek, egymasra utaltan. Egyediil a név Orizte, hogy sokféle
nemzetiség keveredésébdl alakult ki a falu. Valoszintileg kezdetben t6bb német
eredetii név is magyarra lett (talan az emlitett Volfgangus Farkas is, aki feltehetd-
en Gondocs vezetéknevvel €l).

A nemzetiségek keveredésérdl arulkodnak a haromelemii nevek is, ahol a
csaladnév €és keresztnév mogé, kozé vagy elé beépiilt harmadiknak egy megkii-
16nboztetd név. 1828-ban 159 csalddot irtak dssze, 41-féle csaladnév jeldli az itt
¢loket. Tehat nagy a csaladnevek egyezése, emiatt sziikséges egy harmadik név-
elem beiktatdsa:

Prekleth Szab6 Janos

O6n alias Plajer Erzsébet
Kiss-Leizer Jozsef

Benkovics (Kiimihdly) J6zsef
Varga (Apeller) Jdnos

Ezeknél a neveknél két csaladnév 6sszekapcsoldsdval érik el az egyértel-
mil megnevezést. Mindegyik variaciéban az egyik csaladnév idegen eredetii. Leg-
szebb megoldas a Benkovics (Kiimihdly)-féle megkiilonboztetés, ahol a zédréjeles
forma arra utalhatott — késObbi adatok erre engednek kovetkeztetni -, hogy hol,
melyik udvarban lakott a Benkovics csalad.
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Természetesen a tulajdonnév megkiilonboztetd funkcidja a sokszor eld-
fordul6 magyar csaladneveknél sem miikddhetett kifogéastalanul. A leggyakoribb
" neveknél mar a XVII. szazad végén is lattunk megkiilonbozteté nevet. 1687-es
halotti anyakonyvi bejegyzés: ,,Vak Molnar Gyorgy”.

A nagyon gyakori Varga névnél tiz év anyakonyvi (mind a sziiletési, ha-
zassagi, mind a halotti) bejegyzéseit atvizsgalva a kovetkezoket talaltam: Varga
(Apeller) Janos, Varga Pal Gyorgy, Varga Hajdu Janos, Varga (Hajdu) Mihdly,
Varga Gyorgy (Pal), Varga Kirdly Jozsef, Varga Pdl (Vas), Varga Berta Jozsef,
V.Gyurké Antal, Varga Antal hdtulsé.

Ugyanilyen sok, a hivatalos bejegyzésekben is megtaldlhaté megkiilon-
boztetést taldlunk a Sipdcz, a Kis, a Molndr, a Horvdth csaladnevek mellett. A
Kleizer, Hoffer, Ader, Axnix neveknél azonban szinte sohasem fordul el megkii-
1onboztetés. A Kleizer csaladban idénként a kettds keresztnévadas figyelhetd
meg.

A kevés, tehat allandoan ismétlodo csaladnév, valamint a mar korabban
emlitett kozos, tulajdonképpen nagycsalddot magédba foglalé udvar indokolja a
nevek haromelemiiségét. A harmadik névegység tartésan, oroklédve, a hivatalos
feljegyzésekbe is beépiilve tovabb él. fgy valhat szociolingvisztikai tényezévé a
Htelekhidny™!

5.2. Kitelepiilés

Az 1735-6s Babot-Ordod Gsszeirasban tizenhat gartai nevet talalunk. (Ordod nevii
telepiilés ma mér nincs, Bab6t néhdny km-re fekszik Gartét6l DK-re.) Ezek a
csalddok Gartardl telepiiltek ki Ordddra.

A nevek és a szocidlis, helytorténeti folyamatok arrél tandskodtak, hogy
nagyon erés megtartd és Osszetartd ereje volt és van most is a telepiilésnek. A
munkalehetdség megsztintével (1709 utan), miivelhetd foldteriiletek hijan is ta-
laltak a boldoguldsra médot. Az aldbbi lista viszont jelzi, hogy mds irdnyud folya-
matok is zajlottak: voltak olyanok, akik méshova koltoztek, nyilvan az megélhe-
tési nehézségek miatt. A tdvozok kozott az 1700-as évek elején érkezett Degovics
€s Lukovics csaldd is ott van. Rajtuk kiviil a Jerkd, és a Budai csalddrdl tudjuk,
hogy késébbi jovevények, a tobbi név az eredeti gartaiak leszarmazottait jeloli:

Kis Gyorgy Pintér Istvdn
Liikos Janos Lukovics Antal
Horvath Gyorgy Té6th Mihély
Nyilasi Janos Hegyi Mihdly
T6th Janos Kovécs Mihaly
Jerk6 Mihdly Szabé Anna
Degovics Janos Bognér Janos
Németh Fiilop Budai Jozsef

6. Osszegzés

Dolgozatomban a neveket azért hivtam segitségiil, hogy a telepiilés nemzetiségi
Osszetételérdl tantskodjanak, €és igazoljak azt a folyamatot, hogyan lesz a kezdeti
sokféleségbdl egység. A nevek azonban az akkor él6k mindennapjairdl is sokat
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eldrulnak. Nem csak azért, mert az Osszeir6 feljegyezte, hogy ki mit dolgozott:
szantovetd vagy serf6z0 volt-e a név viseldje, hanem a nevek értelmezésébdl ren-
geteg egy€b informaciot is ki tudunk olvasni. Tudésitanak példaul az egykori —
egy vagy két évszazaddal korabbi - foglalkozasokrol: Téglavetd, Taljarto,
Szijjart6, Sovegjart6 vagy Sogjartd, Kotéljarté, Dohdnyos, Taligds, Molnér, Sziir-
Szabo, Soldos. Nagyon értékes informaciot hordoz a Sipdcz csaladnév. A néhany
Zsoldos és Hajdi vezetéknéven kiviil Ggy tiinhetne, hogy semmi nem jelzi az
egykori katonatelepiilés 1étét. Azonban, ha értjiik a név jelentését, azonnal bizo-
nyitva latjuk, hogy Garta a ,,Muskatirossok Varossa” volt. A sipOc sz0 jelentése:
gyalogos katona. (Kdzmér Miklds: Régi magyar csalddnevek szétara XIV-XVIIL.
sz.) Rogton érthetévé valik, miért ennyire siiriin el6forduld név ez Gartan.

Jellemz6 tulajdonsagokrdl beszélnek: Sdnto, Biiszke, Kovér, Hosszu,
Hajgato, Halavany, Halgato, Henye, Balog, Szeles, Erds, Szerencsés, Szerencse.
Valoszinii az allatnevek csaladnévként ugyancsak a tulajdonsagokat vagy az al-
lattal tortén6 foglalkozast jelolik: Roka, Farkas, Bogar, Sas, Boha, Szarka,
Szuniog, Borgyas, Birkds, Varjas. Jellemzdek a novénynévbdl alakult csaladne-
vek is: Konkoly, Lencse, Koris, Borso, Virag, Kokén, Kaposztas, T6llos. Nagyon
sz€p metafora rejlik némely név mogott: Bdrsony, Selyem, Selymes, Gyolcs. A
Lokos név arra utal, hogy e tajnak a honfoglalast kovetd szdzadokban az Osl nem-
zetség volt a birtokosa, akiknél az egyik gyakori el6fordulasu keresztnév a Lorinc,
ennek becézett véltozata a Lokos vagy Liikos.

Béarmely névhez nyilunk, hosszi torténeteket idézhetnénk fel a helytorté-
netb6l, a mindennapokbol vagy az akkor €l6k nyelvhasznélatabdl. A Ldbos,
Hazos, Sdanto nevek, a Kokin, Sziplak, illetve a Konkol, Mihdl a nyelvjaras akkori
vagy akar mai dllapotdt mutatjak.

Gartat 1923-ban egyesitették Kapuvarral. Az utébbi évtizedekben a véros
legdinamikusabban fejl6d6 részévé valt. Lakossaga, teriilete megsokszorozodott.
A 2002 januari adatok mégis meglepd eredményeket adnak. A tizennyolc év fe-
letti lakosok csaladnevét, tehat nem a csaladfok nevét, tudtam megvizsgalni. 249-
féle csalddnevet tartanak nyilvan. Legtobb a Horvdth (6,1%), aztan a Varga (5%),
ezt koveti a Németh (4,8%), majd a Kiss (4,6%) csaladneviiek csoportja. 2% -nal
tobb a Nagy, Kovdcs, Szabd, Toth vezetékneviiek aranya, 1 és 2 % kozott talaljuk
néhany magyar eredetii névvel egyiitt az évszazados német és horvat eredetiieket:
Hoffer(1,7%), Kleizer (1,2%), Ader (1,15%), Szaradics (1,1%)...Az dsszes német
nyelvbdl szarmaztathaté csaladnév a gartai nevek 11,5%-4t adja, a horvat eredetii
pedig az 6sszes név 8,4%-at teszi ki.

A csaladnevek tehat hii tanti a torténelemnek.

VARGA JOZSEFNE
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A HEBER-ZSIDO NEVADAS

A héber-zsidé névadisnak igen nagy szakirodalma van, hiszen a keresztyénség
nevei is egyrészt ebbol néttek ki, masrészt ha nem is toretlen, de folyamatos volt a
nevek élete. Ugyanakkor a legnagyobb nehézséget is adja ezeknek a neveknek a
bemutatdsa, mert egységesnek legkevésbé mondhaté a névanyag. A torténelem
harom nagy idészakra osztja a névadasi gyakorlatot: az els6 a jeruzsalemi temp-
lom réomaiak altal tortént lerombolasdig terjed, de ez a kor is két kisebb egységre
tagolhat6. A prebiblikus névanyag a Kr.e. XII. szazadig terjed, s akkdd meg
egyiptomi szovegekben, kiilonésen nagy szdmban a Kr.e. XIV. szdzadi Tel el-
Amarna-i levelekben fordulnak el6 hely- és személynevek. LegjellemzObb sajat-
sdguk a természeti nevek és a teoforikus nevek. Természeti neveknek tekintjiik az
allat-, novény-, anyag-, targy-, tulajdonsag-, rokonsig- vagy természeti jelenségek
koézneveinek személynévként valo folhasznalasat. Ilyenekkel boven taldlkozunk a
Biblidban, majd a ma ¢l6 névanyagban is, hiszen a névoroklés és hagyomany év-
ezredeken keresztiil megtartotta hasznilatukat. Achan ’kigyd’, Ari ’oroszlén’,
Yonah > Jénds ’galamb’ (n6név is), Ze'ev ’farkas’; nok: Ayala ’szarvas’, Dvorah
> Debdra *méh’, Leah > Lea ’antilop’, Rachel > Rdhel *béarany, anyajuh’, Tdbita
’zerge’ (ardm), Tziporah > Cippdra *madar’, Tzukit *rigd’ Yas'tir ’vizimadarféle’,
Bar ’gabona’, Habakuk ’bazsalikom’ (asszir eredetii); Carmel ’sz616° vagy *fott
zold gabonaszem’, llana ’fa’, Tamar > Tamdr ~ Tamara ’datolyapalma’; Adam
'fold’ vagy ’ember’, Arad ’bronz’; Yahaloma ’gyémént’ (n6), Dorin ’ajandék’
(nd), Chetz "nyil’; Asher *aldott’, Ashir ’gazdag’, Boaz ’eré’, Chava > Eva *élet’,
Amal munka’, Dan *biré’, Dinah ’bir6’ (nd), Dathan ’torvény’, Amitai *igazsig’
vagy ’barat’, Chanah > Anna ’kegyelem’, Bat-Sheva > Betsabé ’eskii leanya’,
Aharon > Aron *tanit6 * vagy neklé’, Amon *neveld’ vagy *épitd’, Gidon > Ge-
deon "hatalmas harcos’, David ’szeretett’, Eli ’folemelt’, Gershom ’idegen, jove-
vény’; nOk: Bar ’tiszta’, Bilha ’gyonge’, Bosmat ’illatos’, Hagar ’idegen’, Hadar
’szépség’, Naomi ’édesem’, Szdrdj > Sdra ’fejedelemasszony’, Yafa ’gyonyori’,
Hila ’korona, gléria’,Yaara ’1€épesméz’; Abba ’atya’, Abraham ’sokasig atyja’,
Absalom ’béke atyja’, Abigail > Abigél ’az én atyam orill’ (nd), Ach ’fivér’,
Achim ’népem fivére’, Ben ’fil, fia’, Bechor ’els6sziilot fin’, Ben-Chanan ke-
gyelem fia’, Banyamin > Benjamin ’jobb kéz fia’, Bechora ’legidésebb ledny’,
Anan *felhd °, Barak ’fényes’ vagy ’villam’ (nénév is), Ayelet "hajnalcsillag’ (nd),
Ester ’csillag’ (perzsa, n6), Gal *hullam’ (ffi és no is), Yama ’t6’ (nd) stb., stb. E
tipus mellett mar a korai idészakban talalkozunk teofér nevekkel, amelyek azon-
ban még a kornyez6 népek kiilonboz6 vallasi kultuszara utalnak. Az ilyen nevek
egy része tovabbélt a hagyomanyok alapjan, s nagyon sokszor beleillesztették a
héber eredetii nevek anyagaba véletlen egyezések vagy hasonlosagok alapjan. As
(egyik leg6sibb egyiptomi, a sivatag s6lyomfejii istene) vagy Aséra (kanadnita
istennd) vagy Asima (szir istennd) > Asenat, Aser, Askendz; Gad (az arameusok
szerencsét hoz6 istene) > Gdd ,.Es Zilpa, Lea szolgilGja fiit sziilt Jakobnak. Ak-
kor azt mondta Lea: Szerencsém van! Ezért nevezte el 6t Gddnak.” (I. Mézes 30:
10-11). Isara ~ Istar (a Kozel-Keleten széles korben ismert archaikus isten) >
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Isakdr; Marduk (babiloniai f6 balvanyisten) > Mordokdj;, Baal (eredetileg 'Ur,
birtokos, tulajdonos' jelentésti kdzsz6, majd 6nallo istenné lett tobb nép mitologi-
djaban is) > Baal ~ Baald, Bdldk, Bdlam~Bileam, Bdlhanan,
Balniisz~Balszamusz, Baltazar, Esbaal, Jerubaal.

A biblikus kor nevei kozott megtaldljuk a folsoroltak nagy részét, s a
teoforikus nevek kiegésziilnek hdrom meghatdrozé elemmel: Ja- ~ Jah- ~ Je- ~
Jeh- ~ Jo- < JHVH ~ Jahve ~ Jehova és El- ~ Eli- < El ~ Eléah ~ Elohim vala-
mint Ad- ~ Adon < Adonaj. Az elsé kettének jelentése 'Isten’, de mig az El 6si
sémi sz6, a JHVH héber eredetll. Az Adondj jelentése ’Ur, parancsold’. Mindha-
rom sz elemeit folhaszndltdk névosszetételekben: Adonijah ~ Adoénijja ~
Adonijjahu °Uram az Isten’ vagy ’Isten az én Uram’, Adonicedek ’az Ur az iga-
zsdgossag’, Adoram ~ Adoniram >Uram magassagos’; Amacjd ~ Amacjahii *Isten
ereje’ vagy ’akit Isten megerdsit’, Amarija ~ Amarjahii *Isten szava’ vagy ’Isten
megmondta’, Amaszjah > Amés *Isten hordoz’, Ataljdh Isten fenséges’, Azarjd ~
Azarjahi ’Isten megsegitett’, Chananjah > Andnids ’Isten oltalmaz’, Jéhandn >
Janos Isten kegyelmes’; Ammiél ’Isten a rokonom’ vagy ’népem Istenhez tarto-
zik’, Arel ~ Ariél ’Isten oroszlanja’ vagy ’oltar’ (nénév is), Aszdél ’Isten cselek-
szik’, Azarél ~ Eledzdr ’Isten megsegitett’, Daniél > Ddniel ’Isten a birdm’,
Elisha ’Isten a megmentém’, Elijjahi > Elids, Illés *Isten az Istenem’, Eliél *Isten
az Istenem’, Gabriel > Gdbor ’Isten embere’ vagy ’Isten ereje’; nénevek: Ilanija
’Isten termd faja’, Yehoadan *aldott az Isten’, Yehudit > Judit *konyorogni’ vagy
’zsidd n6’; Amiela ’Isten népe’, Elisheba > Erzsébet ’Isten eskiije’ vagy ’Isten
megeskiidott’. Igen sok a mondatértékli név, s kérdémondatokkal is taldlkozunk:
Mikdjahi, Mikaél > Mihdly *Ki olyan, mint az Isten?’

A kor névaddsi szokdsairdl azt tartjak, hogy apa €s anya egyardnt valaszt-
hatott nevet, de €16 hozzatartoz6 nevét nem adhatta az Gjsziilottnek. A leviratus
(s6gorhazassag) érvényessége alatt a masodik férjtél sziiletett fia az els6 férj ne-
vét kapta, s orokolte minden jogat is. Sokszor Isten sugallatira vdlasztottdk a
sziilok gyermekiik nevét, ami azt is mutatja, hogy a név szerepe nagyon fontos
volt, de magikus erét nem tulajdonitottak csak Isten (Jahve) nevének, s ezt tabu-
nak tekintették. A név megvaltoztatasa hatalmat jelentett az illeté fol6tt. Néha Is-
ten maga valtoztatta meg egyesek nevét: Abram > Abrahdm, Jakob > Izrael, de
sokszor ezt az uralkoddk is megtették: Néko farad Eljakim nevét Jojakimra,
Nebukadneccar féudvarmestere Ddniel, Handnja, Misdél és Azdrja nevét Balta-
zar, Sadrak, Mésak és Abédnegora véltoztatta.

A rémaiak Kru. 70-ben tortént gyézelmével, masok szerint a Bar
Kochba-folkelés 135-ben tortént leverése utdn Uj korszak, a szétszératas (gélusz)
vagy diaszpora kora kovetkezett. A rémai csdszdrok nagyardnyu kitelepitései
(Dél-Italia, Szicilia, Szardinia, Roma, Hispania) mellett hatalmas menekiilé hul-
lamok indultak el Sziridn, Kisdzsidn, a Fekete-tengeren keresztiil Nyugat-Eurépa
felé. Ez utobbiak adtak késobb az aszkendazi zsidsdgot, amelynek nyelve, a jid-
dis a német egyik nyelvjardsava, de inkdbb szociolektusdva lett. Névadasuk meg-
Orizte az Osi hagyoményokat, de kisebb mértékben hatott ra a kornyezdé népek
névdivatja is. Els6sorban a gorog: Alexander > Zander, Ptolemaiosz > Tolmai >
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Bar Tolmai > Bertalan, de a rémai is: Julianus, Justus, Rufus stb. Germén erede-
tlek: Adler, Bdr, Fuchs, Hirsch, Lowe, Wolf, Golda, Perl, Bluma, Frajdl, Hertz
stb., de mas nyelvek neveibdl is vettek at: Arszldn (t6rok *oroszlan ’), Vilk (len-
gyel ’farkas ’), Farkas (magyar). Ezeknek megvannak a héber megfeleldi, s tu-
datos forditasoknak is tekinthetdk.

A magyarorszdgi zsidésdg tilnyomod tobbsége az aszkenazi kultirkorbe
tartozott, s a jiddis nyelv hatasa alatt alakitotta eredeti héber neveit. Az els6 fol-
mérés Szeged 1810 és 1825 kozotti sziiletési adatok alapjdn késziilt (CEGLEDI
1997). A 302 fit Gjsziilott 47 kiilonboz6 nevet kapott, amelyeknek tobb mint fele
(26) héber eredetii, s csak egy magyar (Farkas) taladlhaté kozottiik. A 244 lany 30
néven osztozott, s két magyar eredetii talalhatd koztik (Sarolta, Rozsa).

Férfinevek Nonevek
1. Jakab 13,0 % 1. Réza~Rozdlia 20,0 %
2. Mér, Moric 10,0 2. Katalin 10,0
3. Jozsef 8,6 3-4. Mdria 9,0
4. Igndc 6,5 Julia~Julianna 9,0
5. Salamon 6,0 5. Terézia ?
6-7. Abrahdm 4,0 6. Anna ?

Sdamuel 7. Jozefa
8. Vilmos 3,6 8. Eszter
9. David 3,0 9. Franciska
10. Mézes 2.4 10. Nanett
11-12.Chajin 2,0 11. Eleondra

Simon 12. Amadlia

A XIX. szdzad masodik felének magyarorszdgi zsidé Osszeirdsai koziil
néhényat foldolgoztak névgyakorisagi szempontbdl. Az 1868-ban a magyarorszé-
gi zsid6 kongresszus kiildotteinek megvalasztisara védlasztoi névjegyzéket éllitot-
tak Ossze, amit KOHEGYI MIHALY (1999) dolgozott f6l, s ennek alapjan a varos
folnott férfilakossaganak, 160 fonek az egyénneveit tekinthetjiik at gyakorisagi
sorrendben.

- 1. Mor 15 94 %
2-3. Igndc 12 7,5
Jakob 12

4. Berndt 9 5,6
5-8. Jakab 8 5,0
Kdroly 8
Lipot 8
Samu 8

9. Salamon 7 44

10-12. Adolf 5 3,1
Lazar 5
Miksa 5

13-16. Armin 4 25
David 4
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Fiilop
Vilmos
17-19. Henrik
Jozsef
Simon
Nem sziikséges a teljes listdt latnunk ahhoz, hogy megallapitsuk a német
hatast. Ugyanakkor azt is megfigyelhetjiik, hogy a nevek alakja nem németes, ha-
nem nagyobb résziikben magyaros, noha ezek az emberek még joval a Kiegyezés
el6tt sziilettek, s fele-fele ardnyban voltak kozottiik ,,0hitl” és ,,0jhitli”, vagyis
orthodox és neoldg zsidék. Egy masik Osszeirds a falusias Kiskunhalasrél vald
ugyancsak a XIX. szazad végérél. (KOVACS 1992.)

18
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Férfinevek Noénevek

1. Leopold 10 1. Fanni 9

2. Igndc 8 2-3. Berta 7

3-4.. Moric 6 Rozadlia 7
Sdamuel 6 4-5. Gizella 6

5-6. Izidor S Mari[!] 6
Sandor 5 6-7. Hanni S

7-11. Adolf 4 Regina 5}

Béla 4 8-13. Eszter 3
Gerzson 4 lda 3
Jozsef 4 Judit 3
Vilmos 4 Julianna 3

Mindezek s a tovabbi nevek is azt mutatjdk, hogy nemcsak a német (jid-
dis) nyelvnek volt nagy a befolydsa a névadasra, hanem a magyarra valt, sét: a
magyar eredetli nevek (Béla, Jend, Géza, Sarolta, Aranka, Jolan) is jelent8s ara-
nytak. Az eléforduldsi szam csokkend sorrendjében a kovetkezdkkel taldlkozunk
még: Abrahdm, Dévid, Ferenc, Jend, Mozes, Zsigmond, Aron, Béni, Fiilop, Géza,
Izrael, Juda, Lazar, Matyds, Miksa, Salamon, Artir, Addm, Berndt, Edudrd,
Efraim, Gaspar, Getzel, Gusztav, Hermann, Isaius, Illés, Imre, Izsdak, Jakab, Kobi,
Lajos, Markus, Marton, Mihdly, Rezsé, Rudolf; Paulina, Sarolta, Cecilia, Erzsé-
bet, Izabella, Karolina, Katalin, Resi [!], Aranka, Betti, Hermina, Jetti, Ilona,
Irin, Irma, Jenny, Joldn, Katholina, Kldra, Leondra, Leontine, Louisi, Malvin,
Margit, Margitta, Matild, Mini, Netti, Ottilia, Sali, Szeréne, Teréz, Zsdfi.

A XIX. szdzad masodik felében Magyarorszig kiilondsen kiemelkedett a
zsidok jogainak elismerésében, ami nagyardnyud asszimilaciét eredményezett. Ez
tiikroz3dott a zsidosag névvalasztasaban is. Ujpest 1873 és 1895 kozotti névanya-
gat vizsgélta CSORBA CSABA (1999), s a felekezeti kiilonbségeket is bemutatta.
Az anyakonyvek alapjidn 2686 (1344 fid és 1342 lany) zsidé Gjsziilott bejegyzésé-
vel talalkozott, akik 117 férfi és 125 n6i nevet viseltek. K6zottiik leggyakoribbak
a kovetkezok.

Férfinevek Noénevek
1. Sdandor 81 6,12 % 1. Margit 91 6,78%
2. Jend 80 5,92 2. Gizella 72 5,36
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3. Jozsef 64 4,76 3. Réza 65 4,84

4. Igndc 49 3,64 4. Ilona 56 4,17
5. Lajos 47 3,49 5-6. Regina 38 2,83
6. Gyula 41 3,05 Teréz38
7. Béla 38 2,82 7. Berta 37 2,76
8. Armin 32 2,38 8-10. Erzsébet 36 2,68
9. Dezsé 31 2,31 Julia~Julianna 36
10. Miksa 29 2,16 Hermina~Hermine 36

A ritkabban el6fordulok kozott is jelentds a magyaros vagy hatarozottan
magyarnak tekinthetd nevek szama: Aladdr (24), Arpdd (25), Géza (24), Imre
(24), Lipot (24), Rezso (18), Zsigmond (21); Aranka ~ Aranyka (33), Etel ~ Etelka
(25), Ilka (14), Janka (24), Joldn (23), Sarolta (30). Természetesen megtaldljuk a
héber eredetiieket, de sokkal nagyobb szamu ¢és elterjedtebb a jovevénynév, kiilo-
nosen a ndi nevek kozott.

A XX. szazadban olyan torténelmi véltozdsok mentek végbe, amelyek
mély nyomokat hagytak a zsidok identitdsdban és névadédsdban is. A polgéri (al-
lami) anyakonyvek kotelezévé tétele utan is vezette minden egyhdz a maga szii-
letési (€s egyéb) anyakonyvét, igy a zsidosag is. Kialakult koriikben a kettds név-
adds, amivel korabban is taldlkoztunk elvétve. (A magyar szdrmazdsi Hertzl Ti-
vadarnak, az 6nall6 zsid6 allam Palesztinaban tortén6 megalapitasa szervezdjének
Binyamin Ze'er volt a zsid6 neve, s ezt kapja ma is sok fid, aki Izrael Fiiggetlen-
ségi Napjan sziiletett.)

A budapesti neolog zsidosag kettés névadasat az 1970 és 2000 kozotti
id6szakban FENYVESI BEATA (2000) dolgozta fol. A polgari név (kinndj vagy sém
haharisza) a magyarorszagi torvényeknek megfelelé, s a mindennapi életben
haszndlatos, mig a zsidé név (sém hakddes) valldsi szertartdsokban és egyhdzi
iratokban fordul csak elé. Ezt a nevet is a sziilok vélasztjak, de a Kabbala szerint
Isten a sziil6k ajkara helyezi a gyermek lelkének megfeleld nevet

A harminc esztendd alatt névadési szertartdsban részesiilt 381 fia és 214
leany, a kapott nevek szama azonban ennél jéval tobb, hiszen az 4llami anya-
konyvezés két, az egyhdzi pedig kotetlen szdmi név adédséit engedélyezi, s nem
ritka a hdrom-négy egyénnév bejegyzése sem. A gyakorisagi sorrendek:

Férfinevek

Polgériak Vallésiak

1. Gabor 56 10,30 % 1. David 57 8,18%
2. Péter 51 9,39 2. Mose 45 6,45
3. David 50 9,20 3-4. Jikov 36 5,16
4. Tamds 46 8,47 Jicchdk 36

5. Ddniel 41 7,55 5. Avrdhdm 35 5,02
6. Andras 36 6,63 6. Joszéf 32 4,60
7. Robert 27 497 7. Mordechaj 29 4,16
8. Addm 20 3,68 8-10. Chdim 24 3,44
9. Gyorgy 16 295 Cvi 24

10. Laszlo 12 220 Smuél 24
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A leggyakoribb polgari nevek a kornak megfeleld magyarorszagi névdi-
vattal nagy mértékben egybeesnek, de ritkdbban hasznéltak kozott vannak jelleg-
zetes zsid6 nevek is: Ariel, Aser, Imdnuel, Joel, Mand, s természetesen az egyhd-
ziak kozott is vannak masok 4ltal is hasznalatosak: Addm, Ddniél, Rafaél, Sam-
son. Nagyobb résziik azonban héber eredeti vallasi név.

Noénevek

Polgériak Vallasiak
1. Judit 25 10,0 % 1. Rdchel 40 14,65 %
2. Eszter 23 92 2. Mirjgm 24 8,79
3. Agnes 18 ° 7.2 3. Eszter 23 8,42
4-5. Andrea 12 438 4. Chdnd 20 17,33
Noémi 12 5. Led 18 6,59
6-9. Anna 7 2,8 6. Rivkd 15 5,49
Szilvia 7 7. Mdlkd 12 4739
Viktoria 7 8. Szdrd 11 4,03
Zsuzsanna 7 9. Gitel 8 293
10. Eva 6 24 10. Blumd 5 1,83

A ndi nevek kozil is csak egyetlenegy talalhatd meg mindkét névadasi
gyakorlatban a leggyakoribb tiz kozott (Eszter), s az esetek tobbségében ugyanaz
a ledny kapta ezt a nevet a két elnevezés szerint. Természetesen ez mas nevek
esetében is eléfordult, de nem tekinthetd gyakorinak.

A zsidésdg mdsik dga, amely Hispédnidba keriilt a II. évszdzadban, vi-

szonylag nyugodtan élt a mér hédoltsdg idején, megszapodott, meggazdagodott, s
csak a morok kitizése utani inkvizicio kdvetkeztében kényszeriilt elmenekiilni t6-
megesen. Anglia, Németalfold, Marokkd, Eszak-Afrika és a Balkan volt a mene-
kiilés f6 iranya. Ok alkotjik a szefard zsidésdgot, s nyelviik a dzsudezmo vagy
ladino. Szétszortabbsdguk kovetkeztében kulturdjuk, nyelviik, igy egyénnévadé-
suk is gyorsabban alakult a befogadé orszdgokéhoz. RODE (1976) szerint a dél-
nyugati csoporthoz tartozék mar a X—XI. szdzadtdl kezdve elkezdtek csalddneve-
ket hasznélni. Magyarorszagon a XV. szdzad végén hiressé lett Szerencsés Imre
eredeti neve Selomdo Seneor volt, s ,,a spanyol Seneor-csaladbol ” szérmazott...”
(SCHEIBER 1977: 11, 467). KEMPELEN (1938: III, 16-7) szerint spanyol (szefard)
szdrmazdsra utal sok pesti, miskolci, temesvari stb. zsidé csalddnév: Albachar,
Agular, Bevilaqua, Elkdn, Romeiser, Venetidner stb.
A XIX-XX. sz4dzad folyaméan az eurdpai zsidosag korébdl jelentés kivandorlas
tortént az Amerikai Egyesiilt Allamokba, ahol téretlen volt a fejlédése a zsido
kultdranak, s ez a névaddsban is megmutatkozik. Ekkor mér természetesen nem
lehet kiilonbséget taldlni az aszkendzi €s szefard nevek kozott. Az 1980-as évek
leggyakoribb zsid6 egyénneveinek a kovetkezdket talalta SIDI (1989) az Egyesiilt
Allamokban.

Férfinevek Noénevek

1. Avraham (Abrahdm) 1. Sarah (Sdra)
2. Yitzchak (Izsdk) 2. Rivka (Rebeka)
3. Yaak ov (Jakob) 3. Rachel (Rdhel)
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4. Moshe (Mozes)

5. Aharon (Aron)

6. Yisrael (Izrdel)

7. David (Ddavid)

8. Yosef (Jozsef)

9. Shlomo (Salamon)
10. Yehudah (Juida)

4. Leah (Lea)

5. Miryam (Mirjam~Maria)
6. Chanah (Hanna~Anna)
7. Dvorah (Debéra)

8. Ester (Eszter)

9. Dinah (Dina)

10. Tziporah (Cippora)

Azt nem tudjuk meg a konyvbol, hogy ezek vallasi vagy a mindennapi
életben hasznalt nevek. Kétségtelen, hogy a valldshoz kot6dd, hagyomanytiszteld
rétegbOl kertilt ki a vizsgalati csoport, jollehet a nevek egy része €l az amerikai
névdivatban, de nem ilyen megterheléssel.

Izrael allam 1948-ban tortént megalakuldsa utdn dj fejezet nyilt a zsido6
névadasban, hiszen mar természetes a hagyomanyos, héber eredetli nevek hasz-
nélata. ELIASAFF (1981) az dllami adminisztracié alapjén irta, hogy az dllamnak
4.608.291 lakosa volt 1979 janiusaban, s koztiik szdzezernél tobb varidnsa volt a
hasznalatos egyéni neveknek. A leggyakoribb szaz nevet viseldik szadméaval, de a
nemek figyelembe vétele nélkiil sorolja fol. Lassuk koziilik nemenként az elsd
tiz-tizet! (Aranyszdmokat azért nem lehet adni mellettiik, mert nem ismerjiik az
Osszes lakossdg nemenkénti megoszlasat.)

1. Yosef 88.659 1. Rachel 70.741
2. Moshe 80.890 2. Esther 66.778
3. Abraham 76.104 3. Sarah 60.285
4. David 69.530 4. Miriam 55.449
5. Yaakov 68.293 5. Hannah 46.713
6. Yitzak 65.771 6. Rivka 37.995
7. Haim 45.736 7. Shoshana 30.710

8. Shlomo 38.751 8. Leah 29.463
9. Shmuel 32.835 9. Anat 12.745
10. Eliahu 32.453 10. Tova 12.395

A ritkdbb nevek kozott (de még a szdz leggyakoribb valamelyikeként)
eléfordul a Fatma, Ahmad, Ali és Mahmud, nyilvan ezek visel6i a palesztin lakos-
sag korébol keriiltek ki. A nem héber eredetiiek koziil csak az Ilana, Rosa, Iris,
Albert, Clara fordult eld, jollehet az Ilana magyarédzhat$ az ilan 'fa’ jelentésii hé-
ber szobol is, de elképzelhetd a kitelepiilt magyarok hatdsa is netdn. Nem tér el
lényegesen ettdl a névsorrendtdl LAWSON (1991) kétszer szdzas névlistdja, aki tiz-
tizezer adatot dolgozott fol a telefonkonyvek alapjan. (Ez azt jelenti, hogy nem
szerepelnek benne a fiatalabb korosztalyok.

SIDI (1989) konyve szerint Izrdelben a leggyakoribb nevek ezek voltak az
1980-as évek ujsziilotteinek korében.

Férfinevek Noénevek
1. Sharon 1. Gali

2. Ron 2. Ofra

3. Uri 3. Yardena
4. Gal 4. Rotem



5. Tomer 5. Vered

6. Asaf 6. Nili
7. Dan 7. Ruth
8. Yonatan 8. Tali
9. Ofer 9. Liron
10. Noam 10. Limor
11. Ariel 11. Shiri
12. Michael 12. Keren
13. Lior 13. Roni
14. Doron 14. Hila
15. Adi 15. Michal
16. Hadar : 16. Noa
17. Boaz 17. Anat
18. Eran 18. Tamar
19. Barak 19. Yael
20. Ben 20. Dana

Minden bizonnyal a hagyomanyos nevek haszndlata korében is kialakul-
nak a névdivatok, s a jovoben megfigyelhetok lesznek a valtozasok, de ehhez a
nevek figyelemmel kisérése, a vizsgalatok folyamatossaga sziikségeltetik minden
foldrajzi egységben és kornyezetben.
A nevek rendszerezése LAWSON (1991) alapjan, s az altala vizsgélt 105
ill. 106 név megoszlasa szerint:
férfinevek  noénevek

A/ Héber eredetiick 89 81
1. Bibliai és apokrif nevek 73 40
a/ Jol ismertek 50 29
Chanoch (Enék), Noah (N6é); Chava ( Eva), Rivka (Rebeka) stb.
b/ Kevésbé ismertek 23 11
Azriel, Elimelech, Emanuel; Ada, Edna, Shulamit stb.
2. Nem bibliaiak 16 41
a/ Hagyoményosak 15 16
Meir 'fény', Naim '6rom', Dov 'medve'; Haya 'élet', Martha 'lady’
b/ Modernek 1 25
Ahuva 'szeretett', Gila '6rom', Yafa 'szép' — jiddisbdl forditvak
B/ Nem héber eredetiick 16 25
1. Torténelmiek 2 -
Alexander
2. Késobbi atvételek (orosz, német, stb,) 14 25

Albert, Boris, Harry, Victor; Adela, Olga, Clara, Lydia stb.
Egyértelmti a tablazat szerint, hogy a nevek tilnyom¢ tobbsége héber
eredetli, azok kozott is a jol ismert bibliai nevek a gyakoribbak. Kiilonosen a fér-
fiak korére jellemz6 ez. A nem bibliai héber nevek a nék korében hasznalatosab-
bak, s ha ehhez hozzavessziik a nem héber eredetli nevek kiilonbségeit, egyértel-
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mii a nék kisebb ragaszkodasa a hagyomanyokhoz, a divattal szemben vald
_nyitottabbséga.

Két jellegzetes sajatsdga van a zsid6 egyénnévaddsnak. Az egyik az
akronimia, vagyis a roviditésekbdl alakitott betiinév, ami a Magyar Zsido Lexikon
(UIVARI 1929) szerint ,,abbreviatura”, az irasjelekkel val6 takarékoskodas alaki-
totta ki, s mar a legrégibb idokben keletkezhettek: Bilu (< Beyth Yaacov lechu
venelcha 'Keljlink 6l és menjiink, 6h Jdkob héza!"), Rasi (< Rabbi Salomon ben
Isaac Jichaki); Rambam (< Rabbi Mozes ben Maimon, azaz: Maimonides). A ma-
sik pedig az alkalomhoz ko6t6d6é nevek adasa, mint a mér emlitett Beniami Ze'ev,
vagy Boaz a Shavout iinnepén sziiletett fitiknak adott név, Abrahdm, Sdra vagy
Rut a zsidéva attértek szamara szinte kotelezden.

Az azonos nevi személyek megkiilonbozteté nevekkel vald ellatdsa mér
a bibliai id6kbol fonnmaradt. A 13 Judas névvel foljegyzett kozott Maccabeus,
Taddeus, Zélota, Barrabas, Jézus testvére, Iskarioti, Nem az Iscaridti koriilira-
sokkal talalkozunk a Biblidban. Budéar6l 1350-bdl valé Salamon longus, kozis-
mert a XV. szazad végérdl, XVI. szazad elejérdl Szerencsés Imre, Gazdag Jakab,
Fekete Jozsef, Kis Salamon, Nagy Izrael, Cseh Jakab neve. Ezek azonban nem te-
kinthet6k csaladneveknek, hanem ragadvanynevek, amelyeket a kornyezé ko-
z0sség adott. A Kkettds (vagy akdr tobbszords) névadas is igen koran eléfordult:
,Ekkor felallitottak kettét: Jozsefet, mas nevén Barsabbdst, akinek mellékneve
Jusztusz volt, és Matyést...” (Apostolok Cselekedetei 1: 23); ,,Jozsef példdul, aki-
nek az apostolok a Barnabds melléknevet adtdk, ami azt jelenti: Vigasztalds
fia...” (uo. 4: 36),; ,.és magukkal vitték Janost, akit Mdrknak is hivtak” (uo. 12:
12). A Kr.u. els6 szazad nagy torténetirdja, Joszéf ben Matitjadhu mint Josephus
Flavius valt kozismertté.

A zsid6 csaladnevek nem maguktdl alakultak ki. A hagyomdanyos név-
hasznélat nem hozta volna létre a csalddneveket, mivel azokat az apa nevének
megemlitése, vagy tobb 6s megnevezése potolta. A diaszporaban €16 aszkenazi és
a balkani szefard zsidosag a megfelel6 allam hivatalos névhasznélatara kotelezve
vette fol a csalddneveket. A Habsburg Birodalomban (igy Magyarrszdgon is) a
XVIIIL. szazad végétol, 1787-t6l, II. Jozsef névrendeletétd] kezdédden. Masutt ez
méskor kovetkezett be: Oroszorszdgban (és Lengyelorszdg dltala megszallt ré-
szén) lassud volt a hivatalos névrendszer kialakitdsa, s csak a XIX. szdzad masodik
felében fejez6dott be. Mindennek kovetkezményeként nehéz az 4ltalanositas, de
mivel az djkor zsidésdganak tilnyomé tobbsége a jiddist beszélte, a nevekké lett
kozszavak jelentése alapjan tobben is rendszerezték a zsidé csalddneveket (RODE
1976; SCHEIBERNE 1981; ROSENWAIKE 1990). A nagyfoku valtozatossdg minden
névtipusban annak eredménye, hogy a nyelvek és nyelvjdrdsok ejtésmddja alapjan
varialédtak a nevek, s az irott formédk igyekeztek ezeket az ejtésvéltozatokat jol-
rosszul visszaadni.

A/ Héber eredetii nevek

1. Valtozatlan formdk (esetleg ortografiai eltéréssel): Abraham, Adam,
Aron, Baruk, Beniamin, Daniel, David Enoch stb.
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2. Ejtésbeli vagy morfolégiai eltérésekkel: Abraham: Braham, Bramm;
Benjdmin: Bohn, Bohnem, Bonnin, Benoni, Beni; Chayim: Hayim, Haim, Heim,
Heimer, Heimler; Jakob: Yacob, Jakub, Kappel, Koppel, Kuppel, Koppl, Kuppl,
Kubin, Kuwie; Samuel: Schmal, Schmull, Schmole, Schmolka, Semmel, Semmler
stb.

3. Forditidsok, jelentésbeli egyeztetések: Baruch: Selig, Seligman,
Benedict, Bendix, Bondy, Benjamin: Wolf, Woelfi, Volpe, Wilk, Lopez, Farkas;
Efraim: Fisch, Fischmann, Fischel, Fischer, Rybovitz, Karp, Karpf, Karpin,
Koerpel, Hecht, Heilbutt, Lax; Jonas: Taub, Taubmann, Palomba stb.

4. Megfeleltetések (alaki hasonlésdg alapjan): Asher: Amsel, Amschel,
Axel, Axelrad; Baruch: Borchard, Berg, Bergl, Berger, Bergmann, Borge, Broch,
Burger, Bruch, Buchmann, Brecher; Chayim: Heim, Heine, Heinemann,
Heimann, Hailmann, Heumer, Jakob: Kaplan, Kappel, Kafka stb.

5. Kiilonb6z6 nyelvek végzddéseivel ellatva: Aron: Ohrlich, Ehrlich; Da-
vid: Tevele; Manassé: Mandl, Menzel, Mentzer; Enok (Henoch): Henkel, Honig,
Noschkes; Jozsef: Jossel; 1zsdk: Itzig, Siechel, Siegel, Seckel, Seckelsohn, Ziegel,
Jakob: Jacobi, Jacobsohn, Jakobovics, Jakobowski, Jdckel, Koppel, Koplowitz,
Koppelmann; 1évi: Leibel, Loebl, Leibush; Mdzes: Mosler, Meisl stb.

B/ Helynevekbdl

1. Orszdg- és tartomdnynevek: Deutsch, Hess, Preuss, Bayer, Bohm,
Boehm,  Schlesinger, Frankl, Pick (Picardia), Holldnder, Engldnder,
Oesterreicher, Schweizer, Pollak, Pohl, Litvin, Litvinov, Reuss, Reiss, Ross, Tiirk,
Tuerk, Unger, Ungar; 1736: Abraham Lengyel.

2. Viéros: Perliin (Berlin), Berliner, Bruenner, Danzig, Danziger,
Warschau, Posen, Coblenz, Frankfurter, Mainz, Mentz, Mintz, Miinz, Mainzer,
Horowitz, Goldberg, Glogauer, Glogowski, Neuberg, Neuberger, Nordheimer,
Trebisch, Trebitsch, Trebics; 1457: Budai Jakab, Hendel von Szakolcza, 1654:
Jakab Pdpa, 1681: Budai Mérton, Ephraim Munkacsi, 1707: Wolffgangus Rust,
1709: Josephus Dioszegh, Aron Hedervar, Wolff ex Serdahely, 1728: Joachim
von Futak 1746: Ladislaus Betsi, Husli Csenger, Martinus Szily, Moyses Kdllo,
Philip Lebl Vacz 1752: Salamon Teleki.

C/ Kiils6-bels6é tulajdonsagok: Gross, Lang, Magnus ’nagy, magas’;
Klein, Kurz ’kicsi, alacsony’; Weiss, Albu, Bial *fehér’; Braun ’barna’; Gruen
’zold’, Blau ’kék’, Roth ’voros’, Schwartz, Tscernik, Csertok ’fekete’ Kraus
’gondor’; Scharf “hegyes, éles’, Stolz ’bliszke’, Kluger ’bolcs’, Freund ’baratsa-
gos’, Froman *kegyes’, Glueck *szerencsés’, Wahrhafting *hii’.

D/ Foglalkozas: Goldschmidt *aranymiives’ , Schmukker ’ékszerész’,
Silbermann ’eziistmives’, Margolith *gyongyokkel foglalkozd’, Steinschneider
’malomk&vago’ vagy *kofejtd’, Fleischer *mészéros’, Spelmann ’zenész’, Geiger
*hegediis’, Pfeifer *fivos’, Pauker *dobos’, Singer *énekes’; 1697: Isac Gombko-
t6, 1727: Iczek Chyrurgus, 1744: Judaeaus Barbely, Salamon Szabo, Josephus
Kicsin Szabo 1746: Hirschl ablalios [!], Mojses Rongyos

E/ Akronim, betliszénév: Brill (< Ben Rabi Jehuda Levi), Katz (< Kohen
Zedek), Segal vagy Siegel (< Segan Levi), Schick (< Sh'me Jehudim Kadoshim).
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Az amerikai zsid6 csalddnévgyakorisag kutatdsara kiilonos forrdst va-
lasztott ROSENWAIKE (1990). A tobb mint egymillié tagot szdmlalé ACS (Ameri-
kai Rékosok Egyesiilete) tagjai koziil 47.871 (4,6%) zsidd, ezeknek a csalddneveit

allitotta gyakorisagi sorrendbe, s kdzolte az elsé huszonotot.
. Cohen

. Miller

. Schwartz
. Friedman
. Levine

. Kaplan

. Levy

. Katz

. Goldberg

OO0 WA WN —

10.
11,
12,
13.
14.
15
16.
17,
18.
19,
20.
21
22,
23.
24.
25.

Goldstein
Shapiro
Klein
Greenberg
Stein

. Rosenberg

Stern
Gordon
Feldman
Weiss
Rubin

. Bernstein

Kaufman
Levin
Rosen
Weinwr

550 1,14%
303 0,63
285 0,59
266 0,55
234 048
212 044
208 043
204 042
196 0,40
194 0,40
189 0,39
176 0,36
163 0,34
161 0,33
159 0,33
152 0,31
145 0,30
144 0,30
143 0,29
136 0,28
135 0,28
133 0,27
132 0,27
130 0,27
130 0,27

ELIASSAF (1981) 1979-ben Izréel teljes lakossdgdnak a csalddnévéllomé-
nyat is folmérte, a leggyakoribb szazat bemutatta, de ezekbdl csak az els6 huszo-
not alljon itt eléforduldsi szamaival egyiitt Osszevetési lehetdségként! (Sajnalato-

san ezek mellett sem adott a szerzé aranyszamokat.)

1.
2.
3%
4.
5,
6.
7.
8.
9.
U
1.

1
1

Cohan
Levy
Mizrachi
Peretz
Biton
Abraham
Friedman
Dahan
Katz
Yoseph
Azulai

104.832
64.983
23:623
16.027
15.803
11.925
11.477
11.335
11.233
10,712
10.273
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12. David 9.578

13. Malka 9.463
14. Schwartz 9.396
15. Ashkenazi 8.873
16. Amar 8.728
17. Gabbai 8.512
18. Segal 8.281
19. Haddad 8.081
20. Ohayon 7.973
21. Bachar 1571
22. Klein 7.372
23. Moshe 7.360
24. BenDavid 6.822
25. Rosenberg 6.776

Meglep6 a kevés hasonldsag a két gyakorisagi lista kdzott. Minden bi-
zonnyal annak a kovetkezménye, hogy az amerikai zsidok megérizték aszkenazi
hagyomanyaikat, az izraeliek pedig visszanytltak héber neveikhez, s megvéltoz-
tattdk az eredeti jiddis (német) jelentéssel birékat tobbnyire héber etimoldgidju
csaladnevekre. A tovabbiakban kozolt 75 név kozott is nagyon kevés németbdl
megfejthetovel talalkozunk: 28. Greenberg, 47. Goldstein, 48. Stern, 57.
Goldberg, 66. Weiss, 70. Feldman, 72. Gross, 82. Tal, 87. Turgeman, 92.
Gutman, 95. Berger, 99. Fischer, 100. Fuchs. Néhany lengyel név is el6fordul:
44. Herskowitz, 45. Berkowitz, 80. Rabinowitz, 83. Abramowitz, 88. Markowitz,
jollehet ezek etimoldgiailag nem tekinthetdk lengyel kdzszavakbol eredéknek.
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DRUZSIANA

A keresztnévadas motivacidja elsésorban hagyomanyokon, de egyszersmind az
éppen aktudlis divaton is alapszik. Kiilondsen igaz ez az idegen keresztnevek at-
vételére. Ahogyan napjainkban megfigyelhetd egy-egy kiilonds, sokszor meghdk-
kent6 keresztnév feltiinése a magyar névanyagban (pl. kiilfoldi filmsorozatok f6-
szerepldinek neve), ugy a jelenség mar a kdzépkort6l nyomon kovethetd.

A kovetkezOkben egy — elsdsorban erdélyi nemesi csaladok korében ked-
velt — ndi keresztnév elterjedését kisérjiik figyelemmel. A cimben megadott for-
man kiviil a kdvetkez6 variansokat talaljuk a kozépkori és koratjkori névanyag-
ban: Drusina, Druzsina, Drusiana, Drusiana, Drusianna, Druzsidnna. Két becézett
névalak is el6fordul, mindkettd a név rovidiilése + egyszerti képzé felépitéssel,
ezek a Druzsa és a Druzsi. A név kiilonféle valtozata els6sorban a forrasok vélto-
z6 helyesirdsanak tudhat6 be, méskor a magyar nyelvhez vald igazodds hangtani
szabélyai szerint médosult. fgy a hosszii n-es véltozat kialakulhatott két magén-
hangz6 kozti megnyulassal, geminacioval, de elképzelhetd az analogids hatas is
az Anna név mintajara. Vélhetéen az s-sel irtak esetében is zs-t ejtettek, de vég-
bemehetett a két maganhangzé kozti ,,s” zongésedése is.

A névtani irodalomban elséként Wertner Moér hivta fel a figyelmet arra,
hogy a Drusiana név eldzménye a romai Drusilla lehetett.' Octavianus - a késébbi
Augustus csdszdr (i.e. 31 - i.sz. 14) - méasodik felesége, Livia Drusilla viselte eld-
szor ezt a nevet. O annak a Drusus nemzetségnek volt leszarmazotja, amely nevét
egy — az ellenség vezérét, Drausust parviadalban legy6z6 - nevezetes 6sérél kap-
ta.” A nemzetség tagjai koziil a reformjairél hiressé valt Livius Drusust (+ i.e. 91)
emlithetjiik, aki néptribunusi és consuli tisztséget is viselt.” Ennek nyoman Livia
Drusilla korabbi hazassagabol szarmazd fiat (,,idésebb””) Nero Drusus, a masik fi-
atél szdrmazé unokdjat pedig ,,ifjabb Drusus”-ként tartja szimon a torténetirds. A
nemzetség az elobbi agan folytatodott tovabb, s ennek leszarmazottja Caligula
csaszar (37-41), akinek novérét, Julia Drusillat (+ 38) haladla utan istenn6évé is
nyilvanitottik.* A Drusiana és Drusilla név kozotti kapcsolat tehat annyiban igaz,
hogy a Drusilla keresztnév a Drusus nemzetség nétagjainal volt divatos, s nem-
zetség nevébdl szarmaztatott melléknév (,,drususi”) nénemi formaja valoban a
Drusiana alakot adja meg.’

! Wertner Mér: Névmagyaréazatok II. Régi magyar néi nevek. Nyelvészeti Fiizetek 77.
Bp. 1917. 20.; a vilagi latin eredetii nevek kozott sorolja FEL KARACSONY SANDOR
ZSIGMOND is. (Személyneveink 1600-t61 1700-ig. In: Emlékkonyv Pais Dezsé
hetvenedik sziiletésnapjara. Szerk.: BARCZI GEZA - BENKO LORAND. Bp. 1956. 415-419.;
KARACSONY SANDOR ZSIGMOND: Személyneveink 1500-t61 1800-ig. Nyelvtudomanyi
Ertekezések Bp. 1961. 62., 80.

% SUETONIUS: A caesarok élete. Bp. 1994. Tib.3 140.

3 Okori lexikon. Szerk.: PENCZ VILMOS. Bp. 1902 (1985) 1/2. 605-607.

* MICHAEL GRANT: Réma csdszdrai. Bp. 1996. p. 20. 23. 25. 32-33. v6. még a Julius-
Claudius dinasztia leszarmazasi tablajaval is.

3 FINALY HENRIK: A latin nyelv sz6tdra. Bp. 1884. 649.
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Az 6kor folyamédn a név maésutt is kedveltté vélt. A Drusilla nevet viselte
I. Her6des Agrippa zsid6 kirdlynak a lednya, aki masodik férje, Felix helytart6 ol-
dalan P4l apostollal is talalkozott.® Ismeretes még Szent Drusina (Drusilla, Drosis)
— elterjedtebb nevén Szent Droside — személye is, aki Antiochidban halt martir-
halalt. A legenda szerint — bar ebben a kiilonb6z6 kort iratok nem egyeznek -
Traianus csaszar (98-117) lanya lett volna, aki tarsndivel keresztény maértirok
holtteste utan kutatott. Amikor letartoztattak, forrd vizben fézték meg Oket. Az
egyhaz a késébbiekben kevés hitelt adott Drusina ,,primitiv kultuszanak”, s6t so-
kdig martirhaldldnak napja is kérdéses volt; ma december 14-én emlékeznek meg
réla.” Ugyanakkor példdja j6I mutatja, hogy a Drusilla és Drusina nevek adott
esetben lehettek egymads alternativéi.

A név kozépkori divatja azonban mégsem a fenti személyeknek, hanem
egy Szent Janos evangelista és apostol cselekedeteirdl szolo apokrif torténetnek
koszonhet6. A legenda szerint Domitianus csaszar halala (96) utan Janos éppen
visszatért Patmosz szigetérél Efezus varosaba, amikor egy halottas menettel talal-
kozott, s a gydszoldk kérésére feltdmasztotta a halottat, egy bizonyos Drusianit.

Amikor aztan bement a varosba (ti. Janos), Drusianat, aki igen szerette 6t
és nagyon vdrta a jovetelét, holtan vitték elébe. Sziilei, az 6zvegyek és az arvak
mondtdk neki: ,,Szent Jdnos, ime itt hozzuk Drusianét, aki mindig a te intelmeidet
kovetve taplalt minket, és oly nagyon vagyott joveteledre, mondvan: - O, barcsak
lathatnam Isten apostolat, miel6tt meghalok! fme, te megjottél, de 6 nem lathatott
meg téged.” Ekkor megparancsolta, hogy tegyék le a saroglyat, és oldozzék ki a
holttestét, mondvan: ,,Az én Uram, Jézus Krisztus tdmasszon fel téged, Drusiana,
kelj fel, menj hazadba, és készits nekem ételt!” O pedig tiistént felkelt, és seré-
nyen igyekezett az apostol parancsat teljesiteni, mintha nem is a halalbdl, hanem
csak 4lmabol kelt volna fel. (Griill Tibor forditdsa)®

® ApCsel 24,24.; HERBERT HAAS: Bibliai lexikon. Bp. 1989. 266.

’ Bibliotheca Sanctorum. IV. Roma 1964. 840-841. Eziton mondunk koszonetet Juan
Cabellonak otleteiért €s a forditdsokban nyujtott segitségéért.

 JACOBUS DE VORAGINE: Legenda aurea. Vilogatta: MADAS EDIT. Bp. 1990. 31.
Ugyanakkor az apokrif hagyomany mar ezt megelézéen is biztosan ismert volt
Franciaorszdgban. Ennek nyomén kaphatta nevét Drusiane de la Tour, aki a 11. szdzad
végén — 12. szézad elején élt (vo. pl.: MARCEL FOUCHE: Le bourg, la porteet le fief de la
tour d’ Anguitard Bulletin de la Société des Antiquaires de 1’Ouest, 3e trimestre 1961. p.
229-236.) FErdekesség, hogy az apokrif irodalomban létezik egy mésik, kevésbé ismert
torténet is Drusiana felélesztésérdl. Eszerint Andronicus feleségeként Szent Janos
korében élt, s halt meg gy, hogy nem tudta viszonozni Callimachus szerelmét. A Séatin
altal megszallt Callimachus - Andronicus intézGje révén - bejutott a sirba, hogy
meggyaldzhassa a ldnyt, de egy angyal megakaddlyozta ebben: egy kigy6 képében
megolte az intéz6t, az Osszeesett Callimachus testére pedig egyszeriien raiilt. Masnap
Janosék fedezték fel ket a sirban, s lattak, amint az angyal szemiik lattdra a mennybe
megy. Az apostol el6szor Callimachust keltette fel, aki beszamolt a szandékarol, de latta
az angyalt is, akinek hatdsdra megtért. Janos ezutdn Drusiandt élesztette fol, aki
megbocsatott a férfiaknak, és kérésére az apostol az intézét is feltdmasztotta, am &
egyszeriien otthagyta 6ket, holttestét nem sokkal késébb talaltdk meg. (The Apocryphal
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A csodatételt a Legenda aurea Orizte meg szdmunkra, melyet 1261-1266
kozott Jacobus de Voragine allitott dssze szdmos forrds, koztiikk apokrif iratok,
alapjan. Ennek nyoman a torténet bekeriilt az egyhazi miivészet ikonografiajaba
is. Drusiana feltamasztasat olyan hires festok festették meg, mint Giotto (1320 k.
a firenzei Sta Croce Peruzzi-kdpolnaja)’, Donatello (1430 k. a firenzei S. Lorenzo,
Sagrestia Vecchia) vagy Filippino Lippi (1502, a firenzei Sta Maria Novella
Strozzi-kdpolndja).'” Mindezek alapjén tgy véljiik, hogy a kozépkori Drusiana
név eredete — szemben a névtani irodalomban leirtakkal'' — kimondottan egyhazi
eredetli, még ha kozvetve valoban vilagi, latin gyokerekre nytlik is vissza.

A Legenda aurea szdmtalan példdnya nemcsak Eurépa mds orszdgaiban
forgott kozkézen, hanem vélhetéen Magyarorszagon is. Sajnos a szérvanyos ada-
tokbol ma mar nehezen itélhet6 meg, vajon a Legenda milyen mélységben volt
ismert és elterjedt hazankban. A 14. szazad els6 felében egy magyarorszagi do-
monkos szerzetes készitett egy kdédexmadsolatot, amely védlogatds volt a Legenda
szovegeébdl, kiegészitve harom magyar szent torténetével.'> A 14. szdzad méasodik
negyedében — valdsziniileg Italidban — masolhattdk a gyonyorii képekkel diszitett
Magyar Anjou Legenddriumot, melynek szdveges részei nagyrészt a Legenda
auredra épiilnek. A Drusiana feltdmasztasardl sz6l6 esemény itt két képben kertilt
megfestésre.”” Tudjuk, hogy késziilt a Legenddnak egy kédexmasolata személye-
sen Luxemburg Zsigmond megrendelésére, igaz, ez ekkoriban még csak a kirdly
és nem a kornyezete igényeit mindsiti.'* Ezenkiviil mar a 15. szdzad elejéts] nyo-
mon kovethetd egy-egy példany megléte miivelt értelmiségiek, elsésorban papok
kornyezetében is."> Nem ismerjiik viszont, hogy a Legendanak mely részei keriil-
tek be a magyarorszdgi kédexekbe (a masoldk altalaban onkényesen védlogattak),
vagy a prédikdcidk sordn melyek hangzottak el egyéltaldn a templomokban. Ami-

New Testament. Acts of John. Translation: Montague Rhodes James. Oxford 1924. No.
63-86.)
 GIANCARLO VIGORELLI — EDI BACCHESCHI: Giotto életmiive. Bp. 1984. 121.; vo:
MAROSI ERNO: A kozépkor miivészete. I1. Bp. 1997. 61.
1 v: VAYER LAJOS: Az italiai reneszansz miivészete. 45. 131. 176. kép.
"'Vo.: 1. jegyzet.
"2 MADAS EDIT: A Legenda aurea a kozépkori Magyarorszdgon. Magyar Konyvszemle
108 (1992) 2. 93-99. 94-95.
"> Magyar Anjou Legendarium. Hasonmds kiadés. Sajt6 ald rendezte: LEVARDY FERENC.
Bp. 1973. 19. 36. VII-3. 4.
" A kédex csak Zsigmond haldla utdn, 1446-47-ben késziilt el. (HOFFMANN EDITH: Régi
magyar bibliofilek. Hasonmds kiadds. Szerk. és jegyzetekkel ellatta: WEHLI TUNDE. Bp.
1992. 32.; vo. MADAS i. m. 1992. 96.)
1400-ban Weiteni Orbdn javadalmas pap végrendeletében de Voragine bojti
prédikdcidira van adat (HAz1 JENO: Sopron szabad kirdlyi vdros torténete. II/1. Sopron
1930. 3. sz..). Szintén a Zsigmond-korban keriil a Legenda aurea egy példanya a 1dcsei
Szt. Lélek-templom konyvtdrdba (HOFFMANN i. m. 226.). 1481-ben Preirer Gyorgy
javadalmas pap, 1496-ban Joannes Kakas bécsi studens, 1520-ban Wolfgang Flachel
birtokdban volt a Legenda egy-egy masolata. (HAzI i. m. 15. sz.; HOFFMANN i. m. 271.
és HAz1i. m. 125. sz.)
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- kor Temesvdri Pelbart, a nagy hatdsu ferences egyhdzi ir6 1498-ban kozreadta
Pomeriumat, célja bevallottan az volt, hogy a papsdg szamdéra egy hasznalhat6
prédikaciogyiijteményt allitson ssze, nem utolsdsorban a prédikéaciok egységesi-
tése végett.'® A Pomerium trilogidjanak elsé része (Sermones de Sanctis) itt is
nagyrészt a Legenda Aurea hagyomanyara timaszkodott."”

A 15. szazad végétdl — 16. szazad elejétdl latvanyosan megszaporodnak a
Drusiana-torténet hazai ismeretére vonatkozé adataink.'® A kiadott magyarorszagi
irodalomban az 1519-ben késziilt Debreceni kédex idézi elészor a legendat,"
majd a Karthauzi Névtelen 1526-27-ben irt miivében taldlkozunk ismét az apostol
csodatételével.® A Drusiana-hagyomény ezzel egyidében megjelent a hazai kép-
z6mivészetben is: a 16csei Szent Jakab-templom 1520-ban késziilt Szent Janos-
oltdra 4brazolja Drusiana feltimasztasat.>' Az ikonogrifiai szempontbél kiilons-
sen érdekes tablakép programjat maga a miivelt donator-plébanos, Henckel Janos
alkothatta meg, akinek jelentds, ma mar sajnos csak részben ismert konyvgytjte-
ménye volt.”? Szintén az 1520-as évektdl adatolhaté a Szent Janosnak titulalt ha-
rangok ontése is, mely az apostolszent kultuszénak hazai elterjedését mutatja.”

A kutatds mar kordbban rdmutatott, hogy mind a Debreceni, mind az
Erdy-kédex tobbféle forrasbdl meritett, és a Drusiana feltimasztasarél sz616 rész
mindkét esetben valdsziniileg a 14. szazadban Osszeallitott Catalogus
Sanctorumra megy vissza.”* A Catalogus 6sszedllitéja Petrus de Natalibus pap,
majd equil6i piispok volt, aki forrdsdul Szent Jeromos Martyriol6giumét hasznélta
fel. A szakirodalom azonban rendszerint ramutat miivének a Legenda aureaval

'® A nevezetes prédikator miiveirél: Temesvari Pelbart valogatott irasai. Szerk. és
jegyzetekkel elldtta: V. KOVACS SANDOR. Bp. 1982.

' SZILADY ADAM: Temesviri Pelbért élete és munkéi. Bp. 1880. 11. 52-54.; HORVATH
CYRILL: Temesvdri Pelbdrt és beszédei. Bp. 1889. 9-10.

'® A hazankban elterjedt szentkultuszokrél dltaldban: KLANICZAY GABOR: A kozépkori
magyarorszagi szentkultusz-kutatas problémdi. Torténelmi Szemle 1981/2. 273-286. Szt.
Janos apostol hazai tisztelete a k6zépkorban atlagosnak mondhaté. Templomok patrénus
szentjeként — nem tul nagy szamban - mér az allamalapitastél fogva el&éfordul (vo:
KovAcs BELA: Magyarorszdg kozépkori patrociniumai. Agria XXV-XXVI. 1989-90
407-419.). A magyarorszagi miivészek az apostol alakjat kehellyel a kezében vagy
Krisztus keresztje alatt - Sziiz Maria tarsasdgaban - abrazoltak, azonban legtobbszor csak
a szent szimbdlumdt jelenitették meg. A gétika idején végig ismert volt még az apokrif
hagyomanybol taplalkozd jelenet Szliz Maria halalar6l, amikor az agyat korbeallo
apostolok kozott - legkozelebb Maridhoz — Janost is dbrazoltak.

' Nyelvemléktar XI. Debreczeni codex. Kozzéteszi: VOLF GYORGY. Bp. 1882. 42.

2 Nyelvemléktar IV. Erdy codex. Kézzéteszi: VOLF GYORGY. Bp. 1876. 260.

! RADOCSAY DENES: A kozépkori Magyarorszag tablaképei. Bp. 1955. 381. CCI. tabla.

2 VEGH JANOs: Adatok tablakép-festészetink ikonografidjahoz. Miivészettorténeti
Ertesit6 8 (1959) 143-153. 1. kép.; HOFFMANN i. m. 290-293.

2 BALINT SANDOR: Unnepi kalendérium I. Bp. 1977. 88-109.

# A témardl 4ltalinossigban: TIMAR KALMAN: Magyar kédex-csalddok II.
Irodalomtorténeti Kozlemények 37 (1927) 210-224.;VARGHA DAMIJAN: Kdédexeink
legenddi és a Catalogus Sanctorum. Bp. 1923. 16. 21.
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valé szoros kapcsolatara is.”> Mas vélemény szerint a Debreceni kédex vonatkoz6
szovegrészlete kozvetlenil a Legenda auredra és/vagy Temesvari Pelbart
Pomeriumara tdimaszkodik.*® Barhogyan is van, biztos, hogy a szimunkra érdekes
szovegrészlet egy 15. szdzad végi kozbiilsé forrasbdl szarmazik, hiszen nemcsak
Temesvari Pelbart idézett munkdja, hanem a Catalogus Sanctorum elsé pedig kia-
dasa is csak ez id6 tajt (1493-ban) keletkezett.”’” Nem mellékes ebbél a szempont-
bol a ndvekvd szamu nyomtatott konyvek elterjedése sem, mely — a hagyomanyos
kéziratos konyvek mellett - nagyban hozzdjarult ahhoz, hogy az Eurépdban koz-
kedvelt irodalom eljusson a magyarorszagi papsidghoz és nemességhez is.

A Szent Janos-kultusz mégsem valhatott igazan jelentGssé Magyarorsza-
gon, nem utolsosorban a terjedé reformaciénak kdszonhetéen (mar a Karthauzi
Névtelen is a ,,Jutheri eretnekséggel szemben” fogalmazta meg miivét). Az apos-
tol tisztelete fokozatosan a népi valldsossag tdrgya lett - a halotti torokhoz, aldo-
méshoz kot6dé népszokasok maig élnek® -, a Drusiana-torténet pedig eltiint a ha-
zai koztudatbdl. J6l illusztrilja a folyamatot Kolosi Torok Istvan 1635-ben kiadott
,»Az Szent Janos evangélista €s apostol histéridja”, mely forrasaul egy Szent Janos
életérdl késziilt, 1587-es miivet jelol meg. Az ott olvashaté torténeteket mind at-
veszi, csupdn egyet hagy ki: ez pedig a Drusiana feltdmasztasar6l sz6l6 csodaté-
tel,” melyet, Ggy latszik, nem {télt til érdekesnek.

Nehéz megitélni, hogy mennyiben a hidnyosan megmaradt irodalom- és
milvészettorténeti emlékanyag egyenetlenségének, mennyiben valos tendencianak
koszonhetd, hogy a Drusiana-hagyomany elterjedtségére a 15. szazad legvégétol
sokasodnak meg az adataink. A kérdés eldontésére egy mas mdédon tesziink ki-
sérletet: az aldbbiakban megvizsgédljuk a Drusiana név gyakorisagat a hazai név-
adésban.

A keresztnév ismereteink szerint 1457-ben tlinik fel el6szér Magyaror-
szagon.” 1460-ban a mindossze haroméves Rozgonyi Drusiana vélegénye,
Pels6cei Vajdafi Pal apdsaval, Rozgonyi Sebestyénnel kotott egyezségérdl van szo
egy oklevélben.’' Lényegesnek tartjuk, hogy a Drusiana név a 15. szdzad kbzepén

¥ VARGHA i. m. 21.; Uj magyar irodalmi lexikon 1. i. m. 412.

* HorVATH CYRILL: Kozépkori legenddink és a Legenda Aurea. Bp. 1911. 9-11.

* VARGHA i. m. 21.

28 BALINT i. m. 88-109.; Magyar Katolikus Lexikon. V. Fészerk.: DIOs ISTVAN. Bp. 2000.
587-591.

»Régi Magyar Koltok Téara 4. XVII. szézad. 484-501., Reuchlin: Liber de Verbo Mirifico
c. miivének vonatkozo részletét is itt olvashato. (675-677.)

% Arpad-kori forrdsainkban a név nem fordul el8, s noha a kozzétett névtani sszesitések
idején még nem volt teljesen feldolgozott az Arpad-kori oklevélanyag (ma mdr igen), ez
a megallapitds nagy valoszinliséggel ma is all. A korszakra vonatkozd névtani
osszefoglaldsok koziil a legfontosabbak: BERRAR JOLAN: N§i neveink 1400-ig. A
Magyar Nyelvtudomanyi Térsasdg Kiadvanyai 80. Bp. 1952.; FEHERTOI KATALIN:
Arpéd-kori kis személynévtar. Bp. 1983.

' A Héderviry-csalad oklevéltdra I. Kozli: RADVANSZKY BELA-ZAVODSZKY LEVENTE.
Bp. 1909. 231. sz. reg.; vo: A kozépkori Magyarorszag levéltari forrdsainak adatbazisa.
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még egyediilallonak szamit, ujabb feltiinésére kozel fél évszazadot kell vérni.
Ezért indokolt vele a tobbi el6fordulastdl elkiilonitve foglalkozni. Természetesen
a névadds motivéaciéjat ma mdr aligha lehet pontosan kideriteni, az aldbbiakban
csupén néhéany szoba johetd szempontra hivjuk fel a figyelmet.

Kézenfekvd, hogy a keresztnévadast magéra a Legenda aurea vagy az en-
nek nyomdn elhangzé prédikdcidkra vezessiik vissza. Ugyanakkor felvetjiik annak
lehetéségét is, hogy a Drusiana név otlete ekkor még nem a hazai Szent Janos-
kultuszbdl taplalkozik, hanem kozvetleniil kiilfoldrél. A Rozgonyiakkal Luxem-
burg Zsigmond Uj hatalmi politikdjanak kdszonhetéen, mint magas rangi orsza-
gos tisztségek betoltSivel taldlkozhatunk.” Az emlitett Rozgonyi Sebestyén
(+1461) palyafutasarol ugyan csak Zsigmond haldla utan, 1439-b6l vannak az el-
s6 adataink, azaz Zsigmond kordban még ifju volt. Tudjuk viszont, hogy a kirély
idegen honba, hiszen a kirdly hosszi tdvollétei idején az tigyeket is onnan intéz-
te.”” Elég felidézniink, hogy 1433-ban, az uralkodé Réméban tortént csészérra ko-
rondzésa idején szdznegyvenen jarultak valamilyen kéréssel a kiraly szine elé a
magyar arisztokracia koreib6l.>* Raadasul Sebestyén felmendi kozott szamos or-
szagos foméltosag akadt, akiknek mar csak tisztiiknél fogva is el kellett kisérnitik
a kiralyt, igy elvileg az ifji Sebestyénnek is volt lehetdsége kiilfoldre jutni. Ilyen
alkalmakkor a magyar fourak — a forrasok tantisaga szerint — szamos ujdonsaggal
is megismerkedhettek,” igy példdul az eur6pai névadasi szokdsokkal is.

Rozgonyi Sebestyén rovid pélyafutdsa sordn végig a Hunyadi-part kitartd
hive volt, elébb pozsonyi ispan, majd hol orszagnagyként, hol nagyszombati ka-
pitanyként tiinik elénk.’® Métyas hatalomra jutasat kovetSen erdélyi vajdai tiszt-
séget viselt, sot felesége — aki Hunyadi Janos unokahtiga volt — révén maga is a

1341-63, 1421-1526. CD-ROM Arcanum Adatbézis. Szerk.: RACZ GYORGY. é. n. DI.
15458.

2 MALYUSZ ELEMER: Zsigmond kirdly uralma Magyarorszdgon. Bp. 1984. 66. ENGEL
PAL: Zsigmond bardi: rovid életrajzok. A Rozgonyiak. In: Miivészet Zsigmond kiraly
kordaban 1387-1437. 1. Bp. 1987. 440-444. 458.

3 Tgy Zsigmond két, Konstanzban kiallitott oklevelét ellenjegyezte Rozgonyi Simon fia
Istvén illetve Rozgonyi Jénos. (Zsigmond-kori oklevéltdr VI. Osszedllitotta: MALYUSZ
ELEMER - BORSA IVAN. Bp. 1999. 1595. ill. 1604. sz. reg.)

** ENGEL PAL: Szent Istvan birodalma. Bp. 2001. 204.; ENGEL PAL: Az utazé kirély:
Zsigmond itinerariuma. In: Miivészet Zsigmond kiraly koraban. 1387-1437. I. Bp. 1987.
70-92.

35 Kozismert Rozgonyi Sebestyén unokabityja, Istvan 1416-ban kelt levele Parizsbél, aki
az utcdkat jarva, — akdrcsak ma a magyar turistak — elképedt az iizletek és arucikkek
drdgasagan, ,,... de pénz hijdn, egyet sem akarunk latni bel&lik”-irta. (Budapest
torténetének okleveles emlékei Szerk.: KUMOROVITZ L. BERNAT. Bp. 1987. I1I/2. 2.);
Zsigmond-kori oklevéltdr. V. Osszedllitotta: MALYUSZ ELEMER-BORSA IVAN. Bp. 1997.
1661. sz. reg.)

%6 ENGEL PAL: Magyarorszag vildgi archontolgidja. 1301-1457 II. Bp. 1996. 207.; vé. A
kozépkori Magyarorszag levéltari... i. m. D1. 13423.

85



kirdly rokonanak szamitott.’” Palyafutdsa soran kapcsolatba keriilt a Hunyadi-
szimpatizdnsok nyitott szellemiségével, kapcsolatai révén tovadbbra is megvolt a
lehetosége kiilfoldi tapasztalatokat szerezni. Lattuk, hogy Italidban a Drusiana-
torténet kozismert volt, nemcsak mint kdzszdjon forgd legenda, hanem hires fes-
tok témajaként is.

Lényegesebbnek tartjuk azonban, hogy Itdlidban ekkoriban mar felkapott
lett a keresztnév. Nem kisebb egyéniség, mint Francesco Sforza — 1450 és 1466
kozott milandi herceg — volt az, aki egyik, 1437-ben sziiletett lanyat Drusiandnak
keresztelte. Drusiana 1464-ben-ben Jacopo Piccinino zsoldoskapitdny felesége
lett, majd mikor a férjét a herceg eltavolitotta Milanébdl, elindult, hogy megke-
resse. Ekkor értesiilt arr6l, hogy a zsoldoskapitényt apja meggyilkoltatta.®

Véleményiink szerint tehat a keresztnév hazai feltiinésében elsésorban a
kiilfoldi névhasznalati divatot kell 1dtnunk. Ennek kapcsdn utalnunk kell arra,
hogy a Drusiana név vélasztdsa énmagédban még nem feltételezi akdr a reneszansz
kultira, akar az (apokrif) evangéliumi irodalom behaté ismeretét. Ugyanez ta-
pasztalhaté a lovagi kultira esetében is, amint arra a hazai szakirodalom mér ra-
mutatott.”’ A magyar nemesség ebben a korban is csak bizonyos kiilséségeiben
vette at a lovagi kultdirat — ilyen volt az idegen keresztnevek édtvétele -, &m annak
behatobb ismeretéhez mar sem a miiveltsége, sem az igénye nem volt meg. Min-
dezek ellenére a Druzsiana keresztnév hasznélatit ezutdn tovdbb kovethetjiik a
Rozgonyiak csaladfajan. Vélhetéen a névadasi hagyomanynak koszonhetGen
Rozgonyi Druzsiana testvére, Laszl6 kamardsmester és felesége, Alsélendvai
Banffy Erzsébet ldnyuknak szintén ezt a nevet vélasztotta egy 1491-es adat sze-
rint.*’

Ezutan mas csalddokban is kedveltté valt a Drusiana keresztnév. E16bb a
Kassa korny¢kérdl valé Semsey csalddban bukkan fel a név — Semsey VI. Laszlo
(+1503 eldtt) és felesége, Luczia leanya viselte*' —, majd 1552-ben a Gyula kor-
nyéki Bagdy csalad utolso férfitagjanak, Mihéalynak nétestvérérél, Bagdy
Druzsinarél van adatunk.*” Ezzel parhuzamosan Erdélyben is feltiinik a név.
1539-ben volt Récsey Druzsina és Gyer6monostori Kemény Miklos eskiivéje®,

7 ENGEL PAL - KRISTO GYULA - KUBINYI ANDRAS: Magyarorszdg torténete 1301-1526.
Bp. 1998. 218.

¥ A legfontosabb adatokra és a tovébbi irodalomra: Enciclopedia Italiana XXVII. Roma
1935. 154. vo. XXXI. 572. Francesco Sforza ldnydnak névaddsdra mar Wertner Mor is
felhivta a figyelmet (WERTNER i. m. 20.).

¥ Kurcz AGNESs: Lovagi kultira Magyarorszdgon a 13-14. szazadban. Bp. 1988. 225-
235. 243-252.; MALYUSZ i. m. 266-269.; ENGEL — KRISTO - KUBINYI i. m. 186-189.

“ ENGEL PAL: Kozépkori magyar geneal6gia. Arcanum adatbézis. CD-ROM Bp. é. n.

1 NAGY IVAN: Magyarorszdg csalddai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal. Pest
1857-68. X. kot. 136.

2 Gyula viros oklevéltdra (1313-1800) Szerk.: VERESS ENDRE. Bp. 1938. 230. sz.
oklevél, 177.

“ A Kemény csalddban is tovabbélt a Druzsanna név: egyrészt Kemény Gyorgy felesége,
Kendeffy Druzsinna révén (NAGY i. m. VI. 193.), mdsrészt Kemény Druzsiana
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lanyuk Gyerdfi Druzsina elébb Zutori Péal, majd annak haldla utdn Zsombori
Gyorgy (+1549) felesége lett.** Ujabb nevezetes csaldd a Losonczi Béanffyaké,
akiknél, mint latni fogjuk, igazi hagyomdnnyd vdlt a keresztnév: Banffy
Druzsianara (apja Banffy Mihaly) 1500-b6l van az elsé adat.*

Osszegezve tehdt elmondhatjuk, hogy a névadds fellendiilését a 15. szd-

zad végétol - 16. szazad elejétdl kévethetjiik nyomon. Megfigyelésiink ezzel meg-
erdsiti az irodalom- és miivészettorténeti adatokbol kirajzolddo képet, amely arra
mutat, hogy a Drusiana-hagyomany a 15. szazad végétdl fokozott népszerliségre
tett szert.
Nemsokara a név bekeriilt a fejedelmi csaladok korébe is. Ezt megel6zte, hogy
Széarhegyi Lazar Druzsina 1566-90 kozott férjhez ment Bethlen Farkashoz, gyer-
mekiik pedig nem kisebb személyiség volt, mint Bethlen Gabor, a késébbi erdélyi
fejedelem.46 Bethlen Gébor testvére, Istvdn az édesanyja tiszteletére adhatta ugya-
nezt a nevet leanyanak (+1670), aki Rhédey Ferenc kés6bbi erdélyi fejedelem fe-
lesége lett."’

Ezutdn mind a hdrom emlitett csalddban hagyomdannyé vélt a Druzsina
név. Egyrészt egy 1704-es adat szerint Rhédey Adédm és gr. Bethlen Anna lanya
viselte ezt.*® Masrészt gréf Lazar Druzsina (Lazar Ferenc és Csaki Zsuzsanna le-
anya) személyében tlinik fol a név, aki 1702-ben mar élt, késébb baré Henter Da-
vidhoz ment férjhez, és 1744-ben halt meg.*’ Végiil a Bethlen csalddbdl is ismer-
jik két tovabbi Druzsina nevét: az egyikrol 1698-as adatunk van, férjével, Zabolai

személyében, aki Bényei Radik Adam (+1803) feleségeként tiinik fel a csaladfikon
(NAGY i. m. IX. 547.)

“ A kolozsmonostori konvent jegyzékonyvei. II. 1485-1526. Kozzéteszi: JAKO
ZSIGMOND. Bp. 1990. 4200., 4932. reg.

> IVANYI BELA: A Tomaj nemzetség és a Tomaj nemzetségbeli Losonczi Banffy csalad
torténete 1. Bp. 1941. 160. Jaké i.m. 3126.; esetleg megegyezik azzal a ,,nemes
Druzsiana 0zvegyasszonnyal”, aki 1508-ban Vajdaszentivdnon részbirtokos. (IVANYI
BELA: Oklevéltar a Tomaj nemzetségbeli Losonczy Banffy csaldd torténetéhez. II. 1458-
1526. Bp. 1928. 419-421.)

% 1 AZAR MIKLOS: A grof Lazéar csalad. Kolozsvar 1858. 59. sz. 125.; Gyula véros
oklevéltara... i. m. 651. sz. oklevél, 432.; Bojti Veres Gaspar: A Nagy Bethlen Gabor
viselt dolgairél. 1614. In: Bethlen Gabor emlékezete. Osszedllitotta: MAKKAI LASZLO.
Bp. 1980. 37. Ugyanakkor nem latjuk megerdsitve Nagy Ivan allasfoglalasat (Nagy i. m
II. 78-79.), aki szerint mar 1461-ben Bethlen Elek alvajda felesége Losonczy Bénffy
Druzséna lett volna.

“7 Rhédey 1667-ben halt meg. (Teleki Mihdly levelezése IV. 1667-69. Bp. 1908. Szerk.:
GERGELY SAMUEL); Bethlen Janos: Erdély torténete 1629-1673. Bp. 1993. 294-295.);
vO. még: PETTKO BELA: A Miske csaldd leveleslad4jabdl. Szazadok 1888/7. 638-641.
639.

® NAGY i. m. VI. 175.; Kés6bb két Druzsinarél van adat a 18. szazadbol: az egyik sziilei
Rhédey Gabor és Cserey Zsuzsa voltak (NAGY i. m. IX. 744.), a mdsiknak Nemes
Gyorgy €s Banffy Zsuzsi (NAGY i. m. VIII. 123.)

“ LAZAR i. m. 72. sz. 235.
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Mikes Mihdllyal 1721-ben hunytak el.”® A mdsik, Bethlen Farkas kancelldr &s
torténetiré ldnya, akit Hidvégi Nemes Ferenc férjeként emlitenek 1707-ben.’!
Nem tudjuk, melyikre vonatkozhat az 4ddmosi székelykapu felirata: ,,Comes
Drusina Bethlen Anno 1714 Die 20 July”> Negyedikként még megemlitjiik a
Bogidthy csalddot is, ahonnan anyai 4gon szdrmazott Szarhegyi Lazar Druzsina.
Bogathy Druzsidnara az 1600-as évek elejérd] van adat.*

A mar emlitett Losonci Bénffy csalddban tovébbra is divatos maradt a
Druzsina név, de két masik valtozata, a Druzsa és a Druzsi valt népszeriivé. A 16.
szdzadban €lt Banffy Mikl6s és Telegdy Orsolya lanya, Druzsa.>* A 17. szdzadban
Tholdy Gyorgy feleségeként bukkan fel Banffy Druzsi neve™, majd a 18. szdzad-
ban Bénffy Zsigmond és bar6 Kemény Kata lanya viselte a Druzsa nevet.® Ezu-
tan mar a Tholdy csalad berkeiben is kedveltté valt az elnevezés: elébb Kende
Mirton feleségeként is ismeriink egy lanyt”’, majd a 18. sz4zad kozepén Tholdy
Mihély €s Szaldnczy Maria gyermekét hivtak Druzsinak>®, Még késébb, az 1840-
ben elhunyt Tholdy Ferenc felesége volt Tholdalagi Druzsina, aki még az 1860-as
években is €lt egyikeként a legutolsé Druzsinaknak.>’

Szamos tovébbi erdélyi csalddban taldlkozhatunk a névvel. Ezek nemcsak
nemcsak a mdr felsoroltakkal, hanem egyméssal is rokonsdgban voltak. Ennek
alapja altaldban a behédzasodés volt, de olyanra is taldlunk példat, mikor az egy
kozos 6stdl valo szarmazas elmélete tette Sket rokonokk4.%

Almady Druzsidna (méshol Druzsa) 1616-ban mér 6zvegy volt.®!

Barcsay Druzsidna - férje Kin Gergely (+1678).

Cserey Druzsi - a csaldd rokoni kapcsolatairél mar széltunk, férje a 18-19. sza-
zadban é1t.%

**NAGY i. m. VIL 474

*' NAGY i. m. IL 79.

°2 B. NAGY MARGIT: Reneszénsz és barokk Erdélyben. Bukarest 1970. 81.

% Kis BALINT: Erdély régi csalddai. Turul XTI (1893) 22-27. 24. NAGY i. m. XII. 84. vo.
még egy 17. sz. végén €lt Bogath Druzséval is, aki Barcsay Andrés felesége volt. (NAGY
i. m. Pétlékkatet 77.).

** NAGY i. m. P6tlékkotet 66.

5 NAGY i. m. XI. 157., ; fiuk, Istvan 1713-as végrendelete is ismert. (PETTKO i. m. 641.)

* NAGY i. m. Pétlékkotet 66.

" NAGY i. m. P6tlékktet 308.

%% Nevét bizonyéra nagyanyjarol, Banffy Druzsirél kaphatta (v6: NAGY i. m. XI. 157.).

% Nagy i. m. XI. 153.

% foy pl. a Kalnokyak kozos Ost feltételeztek a Miké és a Hidvégi Nemes csaladdal (L
Genealdgiai Fiizetek IT (1904) 71.).

*' NAGY i. m. P6tlékkotet 13.

® NAGY i. m. Potlékkotet 77. Druzsa testvérérdl: PETRI MOR: Sziligy védrmegye
monographidja. V. 1903. 90-91. Barcsay Drusidna és Osdolai Kiin Gergely 1643-ban,
Algyogyon kelt lakodalmi meghivéjét is ismerjiik. Kozli: 1F1. BIAS ISTVAN, Genealdgiai
Fiizetek VIII (1910) 139.

% NAGY i. m. IL. 37,
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Di()&i Druzsinna - az 1690-es években férje az Erdélybdl szdrmazd Inczédy Pé-
ter.
Drugetyevith Horvith Druzsa - férje Torma Péter, éltek a 17. szdzad kozepén.*”
Foldvéry Druzsiana - férje Kebelei Nagy Samuel.®
Foldvéry Druzsi - férje groéf Teleki Mihaly (+1816).%
Hatfaludy Druzsa - férje Inczédy Mihaly, 6k a 19. szazad elején éltek.*®
Kalnoky Druzsianna - Kédlnoky Balint és Petky Anna leanya, 16. szazad.%
Kenderesi Druzsianna - kézelebbi adatok nélkiil.”
Kolosviari Druzsianna - még az 1860-as években is élt.”"
Lugosi Druzsi(anna) - férje Torockay Péter kir. T. ilnok (+1724)."
Makray Druzsa - apja Makray Jézsef, anyja Csikos Klara, 18. szdzad.”
Makray Druzsa - élt a 19. sz4zad elején.’
Miké Druzsiana - férje a Kissarossy Sarossy csalddbél valé.”
Miké Drusina, apja Miké Zsigmond, anyja Almadi Angleta, 17. szdzad.”
Miske Druzsa - élt a 18. szdzad végén,apja Miske Samuel.”’
Miske Druzsi - a 19. szdzad kozepén.”
Sombory Druzsidna - 1729, 1794-ben mér dzvegy.”
Szilvassy Druzsidna - a 17. szdzadban élt.*°
A fenti példdk sora jol mutatja, hogyan terjedt szét csaladrdl csalddra a
kiilonos keresztnévadas szokdsa. A Druzsiana-hagyomdny viszont, mint sz6ltunk
réla, fokozatosan kikopott a hazai koztudatbdl, azaz a két ellentétes folyamat zaj-

6 Kis BALINT: Az Inczédi és a beldle kiagazott bard Josinczi csalad. Turul XI (1893a)
154-155; vo. még: NAGY i. m. V. kot. 241.

% NAGY i. m. XI. 254.

% NAGY i. m. VIIL kot. 77.

 NAGY i. m. IIL két. 231.

% NAGY i. m. V. kot. 242.; K1s i. m. 1893a. 154-155.

NAGY i. m. VL. 50. v6.: Baré Apor Péter Lusus Mundija. A Kalnoki csaldd. Ford. SzAsz
FERENC. Genealdgiai Fiizetek VIII (1910) 104-107.; v6. még a 60. jegyzettel.

" NAGY i. m. XVL 195.

"' NAGY i. m. VL. 312.

> NAGY i. m. XL kot. 267.

> NAGY i. m. VIL két. 274.

™ Férjeként hol Kakucsi Farkas, hol Torma Istvan tiinik fo1 (NAGY i. m. VIL 274. XI.
255.)

” NAGY i. m. X. kot. 73.

O NAGY i. m. VIL két. 484. vo. még: M. BARABASY ISTVAN: Az oroszfdi Miké csaldd és
rokonsdgai a X VIII. szdzad végéig. Genealdgiai Fiizetek VI (1908) 56-58.

" Kis BALINT: A magyarcsesztvei Miske-csalad. Turul XXXIII (1915) 26-32. 29. vo.
NAGY i. m. VII két. 510.; ahol Druzsa édesanyja kapcsdn mds adat taldlhato.

" NAGY i. m. VIL 320.

" NAGY i. m. X. kot. 278.

% NAGY i. m X. kot. 729. Hajési Bornemissza Rebeka és Szilvassy Istvan lanya (BOITHE
ODON: Hunyadmegye sztrigymelléki részének és nemes csalddainak torténete. Bp. 1891.
274.)
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lott le. Ha mindehhez hozzavessziik, hogy a keresztnév éppen Erdélyben és a
Partiumban valt népszeriivé, ott ahol a terjedd protestantizmus hamar ,eltiintette”
a legenda ndalakjanak tiszteletét, a névadas kései motivaciojaként valami mast
kell keresniink.

A kiilonos keresztnév tovabbterjedését - gy tlinik - a csaladokban to-
vabbélé névadasi hagyomany biztositotta. A név altalaban hazassag révén hono-
sodott meg egy-egy csalddban, majd a kozos gyermek nevében fennmaradt. Ezt
tovabb erdsitette, hogy egyes csaladok tobbszordsen is rokonsagba keveredtek
egymdssal, és az 0jsziilott lany megkapta keresztanyja, nagynénje vagy nagyanyja
nevét. Ezenkiviil hozzavehetjiik, hogy szokds volt a név Gjraaddsdval megadni
valamely kiemelkedd Os tiszteletét is. A fenti adatokbol latjuk, hogy a Druzsiana
név a 19. szdzad masodik felében mar alig volt jelen a hazai névanyagban. A leg-
Gjabb kiadasi uténévkonyvek® szerint, napjainkban nem fordul el8 a gyakoriak
kozt, feltételezhetden nincs ilyen nevii né Magyarorszagon. E patinas keresztne-
vet pedig szivesen hallanank hazai n6i neveink kozott ma is.

FULOP ANDRAS — FULOP LASZLO

ITT MINDENKI KITUNO?

Vizsgalodasaim és mostani mondanivalom témajat alapvetden két tényez6é moti-
valta. Az egyik kifejezetten személyes érintettségbdl fakad, pontosabban az 1994-
ben sziiletett fidgyermekem keresztneve, illetve a névvel kapcsolatos utélagos vi-
szonyom. A mdsikat a Szabolcs-Szatmér-Bereg megyei (szdzhuiszezer példanyban
megjelend) napilap, a Kelet-Magyarorszag iddleges rovata alapozta meg. Ez év
nyardn ugyanis viszonylagos rendszerességgel, 6sszesen 24 alkalommal olvas-
hattuk-nézhettiik-bongészgethettiilk az ,,Itt mindenki csupa 5-0s!” cimii, szines
gyermekfotokkal teli oldalt az Gjsdgban. Az egyes fényképek alatt a teljes név, az
osztdly, a telepiilés és az iskola neve szerepelt. 24-szer 68, azaz 1632 altalanos is-
kolas adata. Raadasul minden tanul6 kitiing eredménnyel zarta a tanévet. Erdek-
16désemet tovabb fokozta, hogy bizonyos keresztnevek feltiind gyakorisaggal is-
métlddnek, hogy olykor igen kiilonleges nevek bukkannak f6l; hogy nem ritkasag
a testvérek jelenléte; s hogy az adatok szerint szemmel lathatolag kevesebb a fels6
tagozatosok szama. Mindemellett egyenesen lenyligozott a folismerés, hogy ép-
pen a 4. osztalyosok jelentenek szembetlind cezurat a még tomeges és a sziszte-
matikusan fogyatkozé adatnyijték tdbora kozott. Ez pedig azért lehet 1ényeges,
mert a negyedikesek 1990-91-ben lattdk meg a napvilagot, tehdat mar a rendszer-

8 LADO JANOS — BIRO AGNES: Magyar uténévkonyv. Bp. 1998. 163.; PALFY GYULA:
Uténévkonyv. Bp. 1999. 196.
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" véltoztatds utani iddszak elsd sziilttei. Ezen koriilmények a kovetkezd kérdések
megvalaszoldsara osztonoztek:

1. A kitliné tanulok keresztnévanyaga reprezentalhatja-e a veliikk azonos kortak
Osszességének neveit?

2. Vannak-e érzékelhetd Osszefliggésbeli eltérések a fiu- és a leanytanulok ke-
resztneveinek rendszerében?

3. Megragadhatdk-e esetleges névadasi inditékok?

4. Mire szamithatunk a jovében?

Tisztaban vagyok azzal, hogy az els6 kérdés megvalaszolasdhoz az igenld
és nemleges argumentumok egész seregeit folvonultathatndnk. Tekintettel arra,
hogy ez akdr kiilon tanulmdny kereteit is kitolthetné, e helyiitt csupdn azoknak az
érveknek a folvillantdsdra véllalkozom, amelyek dontésem meghozataldban a leg-
fontosabbnak bizonyultak. Jogosan mertil fol a kérdés, hogy a , kitlin6k tarsasaga”
névtani szempontbdl vizsgilhaté-e egydltaldan. A névadds pillanatdban ugyanis
senkir6l sem lehetett elére tudni azt, hogy milyen tanul6 lesz bel6le. De éppen itt
keresendé a valasz is: mindannyian kitlin6k lettek. Esetlinkben tehat nem a nevek
viselGinek az Gsszetartozasabol, hanem a sziil6k attitiidjébol, szellemi beallitoda-
sabol; sziikebb vonatkozasban a kultirahoz, az iskolaztatashoz valé viszonyabol
kell kiindulni. Ezt az érvet erdsiti az is, hogy az 1632-bdl 338-an (20,7%) testvé-
rek az adatnyujt6 tanulok. Kivételek természetesen, mint mindig, itt is bizonyosan
vannak; altalaban véve azonban — megitélésem szerint — a sziilék dontd tobbsége
az also és felsé kozéposztalyhoz, a tarsadalmi paletta meghatdroz 6 régié-
jahoz tartoznak. [Ne feledjiik, hogy olyan megyérdl van szé, ahol a legmagasabb
a munkanélkiilick szama.] A sziiléknek az emlitett attitlidje kiillondsen az alsé ta-
gozatos gyerekek (1253, 77%) tanulmanyaiban jatszik fontos szerepet. Késébb
ennek a kozvetlen hatdsa fokozatosan gyongiil, mint ahogyan fokozatosan csok-
ken a kitin6 tanulok szama is. A felsé tagozatosok — mint adatszolgaltatok — vi-
szonylag csekély szdmaranyat azonban nemcsak, sét nem elsésorban ez hatarozza
meg, hanem inkébb a korosztaly mentalitasa: ti. ,,ciki, ég6” a kitlindséggel valo
kérkedés. A reprezentacié kérdésével kapcsolatban itt jegyzem meg, hogy a me-
gye 178, iskolaval is rendelkez6 telepiilése koziil 158-bol érkezett adat (84 %).
Mindezeket figyelembe véve ugy vélem, hogy mind az adatok mennyisége, mind
pedig azok ardnybeli mutat6i alkalmasak bizonyos névtani szemponti vizsgélatok
elvégzésére.

A névadatokat idérendben haladva mutatom be, tehat a 4. osztalyosokkal
kezdem (1d. rendszervéltoztatés), és az 1. osztdlyosokkal fejezem be.
A negyedikesek koziil 6sszesen 278 tanul6 adatai allnak rendelkezésre. Ebbol 100
fid és 178 ledny (1990—1991-ben sziilettek).
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Fiuk:

Poziciészam | Név A névhasznaldk | Szazalékos
szdma arany

1. Laszlo 9 9 %
2. Gergb 6 6 %
Tamaés 6 6 %
3. Akos 5 5%
4. Janos 5 5%

F N—_— Péter _ _ _|5_ _ _ ___|3%___|
Zoltan 5 5 %

Mivel egy poziciészdmhoz tobb név is tartozhat, a poziciészamtdl fiig-
getleniil mindig az elsé 6 nevet tekintem a tovabbi szdmitds alapjdul. A népszeri-
ségi index igy ugy all eld, hogy az elsé hat név viseldinek szdmat elosztom az
Osszes fil szamaval. A fenti tablazat tantisaga szerint 36 fit viseli a legnépszertibb
neveket (6-ot). 100 fidra vetitve ez36 %-0s népszeriiségi index. A
nevek kihasznéltsdgi aranydt az 6sszes folhasznalt név és az Osszes személy hé-
nyadosabdl kaphatjuk meg. Esetlinkben 100 fidra 38 név esik. Ha minden fiut
masként hivninak, akkor ez a kihaszndltsdgi ardny 100 %-os volna.
Igy azonbanez38 %-os.

Lanyok:
Poziciészam | Név A névhasz- | Szdzalékos
ndlok szdma |ardny
1 Alexandra 7 3,9 %
Enikd 7 3,9 %
2, Agnes 6 3.4 %
Doéra 6 3.4 %
Eszter 6 3.4 %
3_____£m_ita____§ _____ %8_%___
Edina 5 2,8 %
Eniké6 5 2,8 %
Evelin 5 2.8 %

A 178 lanybol 37-en viselik az els6 6 nevet, igy anépszeriiségi
index (37/178) 40 %-os.

A 4. osztalyos fitk névhaszndlatdrél megallapithatjuk, hogy zommel un.
hagyomadnyos neveket viselnek. Egyetlen tjabb keletli név keriilt az el6keld
2. helyre, a Gergd, amely a Gergely becézénévi formajaként valt anyakdnyvez-
heté névvé. A lanyoknal mar tarkabb a kép. Hagyomanyosnak mondhat6 a bibliai
Eszter, a gorog eredetii Agnes, mar-mar hagyoményos a Vorosmarty alkotta Enikd
(«— Enéh). Becézdként onallosultak, s a 70-es, 80-as években kezdték palyafuta-
sukat az Anita és a Dora; s igen friss fejleménynek tekinthetd az Alexanderbdl
ndiesitett Alexandra. Ez a 90-es évekig igen ritka névnek bizonyult, jéllehet mar a
XII—XIII. szazadt6l ismert a magyarban.
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A 3. osztalyosok Osszlétszama a legmagasabb, 379. Ebbol 147 fin és 232
ledny (1991—1992-ben sziilettek).

Fidk:
Poziciészam | Név A névhaszna- | Szazalékos

16k ardnya ardny

1. Tamas |11 7,5 %

. Attila |9 6,1 %

3. Gabor |8 5,4 %

Zsolt 8 54 %

4. Laszlé |7 4.8 %
- o Istvan |7_ _ _ _ _ 48% _ _ _

David |6 Ta1 %

Népszerliségi index: 34 % (50/147).
Kihaszndltsdgi ardny: 32 % (47/147).

A hagyomanyosnak mondott nevek zome a régiségbdl ismert €s hasznalt
név. Az Istvdn és a Gdbor a 16. szdzadtdl napjainkig kedvelt. A Tamds a 16—17.
és a 20. szazadban népszerli igazan. A LdszIlo a 19. szazadtdl, az Attila és a Zsolt a
20. szazad elejétdl valt vonzova. A 60-as évektdl szinte kivétel nélkiil reneszan-
szét éli mindegyik.

Lanyok:
Poziciészam | Név A névhasz- | Szazalékos
ndlék ardnya | ardny

1. Doéra 9 39 %
Niko- 9 39%
lett(a) 9 3,9 %
Rendta |9 3,9 %
Kitti

2. Ale- 8 35%
xandra |8 3,5%

______ Bsger | _ _ _ __|_____
Anett 7 3 %

Népszertiségi index: 22 % (52/232).
Kihasznéltsagi arany: 35 % (81/232).

A képzeteinkben hagyomanyosként €16 néi nevekhez képest a legnépsze-
ribb nevek csupan az Eszterrel képviseltetik magukat. A Dorottya névnek a sza-
mos nyelvben elterjedt és onalldsult becézdje, a Ddra, valamint a Katalin angol
becézdjébol onallosult Kitti csak egy-két évtizedes multra tekinthet vissza nyel-
viinkben. A Nikolett(a), Rendta és Alexandra kivétel nélkiil férfinevek néi valto-
zataiként véltak divatossd (g. Nikolaosz > fr. n6i Nikol > fr. ill. olasz kicsinyit6-
képzds valtozat: Nikolett(a); g. Alexandrosz > lat. Alexander > néi Alexandra;
lat. Rendtusz > Rendta).
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A 2. osztalyos kitling tanulok koziil 113 fia és 161 lany kiildte el adatait.
Fiuk:

Poziciéoszam | Név A névhasz- | Szazalékos
ndlék ardnya |ardny

1. David 9 8 %

2 Laszlo 8 7 %
Gergd 8 7 %

3. Gébor 6 5,3 %
Norbert 6 5,3 %

& ____1 Péer _ _ |5 _ _ _ __ 44%_ _ _
Attila 5 4.4 %
Istvan <) 4.4 %
Zoltan 5 4.4 %

A nevek tandsdga szerint az 1992—1993-ban sziiletett fitik névadasaban
némi attorés tapasztalhatd. Az eddig divatos hagyomdnyos nevek uralma meg-
inogni latszik. Noha tovébbra is csak a Gergd tartozik a valéban djonnan alakult
nevek kozé; eddig soha nem tapasztalt felivelési palydra keriilt a 20. sz. masodik
feléig kimondottan keriilendonek itélt Norbert, s a régrél ismert (héber eredetii
bibliai név), foleg a 16. szdzadi protestantizmus altal népszerisitett, de igazi di-
vatnévvé sohasem valt Ddvid. Az elsé hat nevet 42 tanuld viseli, igy a népszeri-
ségi index: 37 %. A 113 fid névaddsdhoz 43 nevet hasznaltak fol sziileik. Ennek
megfeleléen a kihasznaltsagi arany: 38 %.

Lanyok:

Pozici6- Név A névhasz- | Szazalékos

szdm nalék ardnya |ardny

i1 Barbara 8 5 %
Kitti 8 5%
Nikolett(a) |8 5 %

D Anita 7 43 %

3. Evelin 6 3,7 %

4 _ __ _|Nvien _ _IS__ ___[3L% ___
Eniko 5 31%
Noéra 5 3,1 %
Viktéria 5 3,1 %

Népszertiségi index: 26 % (42/161).
Kihasznaltsagi ardny: 41 %.

A Kitti és a Nikolett(a) mellé (immdr zomében az —a képzét nélkiil6zo
véltozattal) dont6 tobbségiikben ugyancsak 10j alakvaltozati ndi nevek keriiltek az
€lre. Az Anita keresztnév az Anna és a Johanna spanyol becézdjébdl szarmazik;
az Evelin az Eva angol és francia eredetii tovabbképzése; mig a Vivien az isme-
retlen etimolégidji Vividna angol eredetii alakvéltozata. Egyediil a Barbardt te-
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kinthetjiik hagyomédnyosnak, hozzatéve, hogy az elterjedtebb régi magyar forméa-
jat a Borbdlatr ujabban teljesen kiszoritja. Népszeriiségét alighanem a becézd
alakjanak, a Barbinak koszonheti, ez pedig a népszerti amerikai jatékbabaval van
Osszefliggésben.

A keresztnevek bemutatdsdnak sordt az 1. osztidlyosokéval zarom. Kozii-
liik 118 fid, 204 lany. Osszlétszamuk 322.

Fidk:
Poziciészam | Név A névhasznalok | Szazalékos
szdma arany
1. David 9 7,6 %
Gergd 7 59 %
Laszlo 7 5,9 %
Maté 7 5,9 %
3. Péter 6 5,1 %
I Tamds _ [6_ _ _ _ _ _ | SA%_ _ _
Attila 6 5,1 %
Tibor 6 5,1 %

Népszertiségi index: 36 % (42/118).
Kihasznaltsagi ardany: 39 %.

Az eddig j6l ismert divatos nevek kore csupdn egy régi jjal, a Mdtéval
boviilt. Bar a 11—14. szazadban is a divatos nevekhez tartozott a bibliai név, a
18—19. szézadra jelentsen csokkent a népszeriisége. Csak a legutobbi néhany
évben indult el djabb karrierjének utjan.

Lanyok:
Poziciészam | Név A névhasznalok | Szazalékos
széma arany
1. Doéra 14 6,8 %
2. Alexandra |9 4,4%
3. Moénika 8 3,4 %
4. Fruzsina T 3,4 %
Petra 7 3,4 %
DU . S | A 29%_ _ _
Eniko6 6 2,9 %
Zs6fia 6 2.9 %

A gorog eredetli Eufrozina megmagyarosodott formdja, a Fruzsina, vala-
mint a vitatott etimol6gidji Mdnika (kordbban Monika) neveket leszamitva ismét
ujabb férfinévbdl noiesitett nevekkel boviilt a divatnevek listaja. Az Adridn férfi-
név (magyarul Adorjdan) néi parja az Adridna, s ennek francias alakja az elkeld
helyen allé Adrienn (< fr. Adrienne). A Petra pedig a gorog Petrosz > lat. Petrus
férfinév n6i megfeleldje.

Népszertiségi index: 25 % (51/204).
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Kihasznaltsagi arany: 38 % (78/204).

Az évfolyamonként bemutatott fid- és ldnynevek mozgdsdnak nyomon
kovetéséhez, a valtozasi tendencidk Osszevetéséhez az alabbi tdblazatot hivhatjuk
segitségtil:

4.0.|3. 0. 2.9, |L,0 Atlag
Fidk |Népszeriiségi in-|{36 |34 37 36 36
dex
Kihasznaltsagi 21 |22 26 25 23.5
arany
La- Népszerliségi in-|38 |32 38 39 37
nyok |dex
Kihasznaltsagi 40 |35 41 38 38,5
arany

Az adatok vallomdsa szerint mind a fitiknél, mind a ldnyokndl viszonyla-
gos egyenletesség mutatkozik. A torés minden részadat esetében a 3. osztalyban
tapasztalhatd, rdadasul egyontetii csokkenés a népszerliségi €s kihasznaltsagi
mutatokban egyarant. A népszeriiségi adatok visszaesését illetden szamitasba kell
venniink, hogy itt van a legtobb fiti és lany. Noha ezuttal is az els6 hat helyezést
tekintettiik a szdmitas alapjdnak, a 7—12. pozicidban relative szintén magas a
névhaszndldk szdma mindkét nemben (7 és 5 kozott). Ez azt jelenti, hogy tobb a
divatos név, mint més évfolyamokban, s ennek megfeleléen tomegiik szélesebb
savban teritddik szét. Ez okozza az els6 6 név népszeriiségi indexének visszaesé-
sét. A 3. évfolyam viszont az egyetlen, ahol a fiik népszeriiségi mutat6ja — ha ke-
véssel is, de — magasabb a ldnyokéndl. Tehdt itt bizton allithatd, hogy a fidk a
névdivat tekintetében megel6zték a lanyokat. Ez a follendiilés a névkihasznalas-
ban is megmutatkozik. Mint lattuk, a ldnyok tobb divatos nevet hasznélnak ugyan,
mint mas osztalyokban, de ennek aranyaban nem nétt a felhasznalt nevek szédma.
A fidkndl azonban mint minden mas évfolyamban, itt is emelkedett a nevek ki-
hasznéltsdganak ardnya.

A négy évfolyam Osszesitett adatai nyomdn megéallapithatd, hogy a fidk
népszeriiségi indexe alig kevesebb, mint a lanyoké, mikdzben lényegesen na-
gyobb a lanyok kihasznaltsagi mutat6ja. Ez utébbinak magyardzata lehet a na-
gyobb névvilaszték, de a hagyomdanytisztelet 1ényegesen kisebb mértéke is indo-
kul szolgalhat. Végs6 kovetkeztetésként megkockaztathato az allitas, hogy a leen-
do felsé tagozatos fiuk a folkapott nevek divatja tekintetében folzarkoztak a la-
nyokhoz, de a névpaletta jelentés szélesedése az egyenletesen novekvd tendencia
ellenére is vérat magara.

Az inditékokat illetéen, mint ahogyan a részeredményekbdl is tapasztal-
hattuk, szintén van eltérés a fidk és a ldnyok névaddsaban. A névdivat egyre je-
lentdsebb szerepet jatszik a fiak névadasi motivumai kozott, de a divatos nevek
kivalasztasaban csekély szerep jut az ujabb keletli neveknek. A Ldszl6 példaul
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mindig benne van az elsé 6-ban (1., 2., 2., 5.), de a Tamds, Attila és a Péter név is
rendkiviil népszerti. Lathatéan az in. hagyomanyos nevek meghatarozd szerepe
érvényesiil. Jol szemlélteti ezt az also tagozatos fiuk (478) Osszesitett népszertisé-
gi mutatdja:

Pozicidszam Név Névhasznalok | Szédzalékos
szdma ardny
1. Laszl6 31 6,4 %
2. David 28 5,9 %
3. Gergd 26 5,4 %
Tamas 26 5,4 %
4, Attila 23 4.8 %
5. Péter 21 4.4 %
Gébor 21 4.4 %
6. Istvan 18 3,8 %

Talélgatni persze lehet, de hogy miért éppen ezek keriiltek az élre,
teljes bizonyossdggal aligha lehet megokolni. A LdszIo abszolut els6ségét
vélhetéen befolyasolta kirdlyaink egész sora (II., III., V.), Kun Laszl6, Hu-
nyadi Laszl6, s koziiliik talan a regiondlis kotddés miatt is leginkdbb Szent
Laszl6 kiralyunk. Szerepét a 19. szazadi romantika multidézése erdsithette
fol, ennek nyoman egy sereg hiresség, politikus, festd, iré is viselte-viseli
maig. Palyafutasaban kis mértékli bar, de nem elhanyagolhat6 szempont a
jelentése: ’hatalom, dicséség’. A Ddvid soha nem tapasztalt folkapottsdga
talan (egyebek kozott) annak kdszonhetd, hogy a férfinevek gyarapodasdhoz
nem allnak rendelkezésre a néi nevekre jellemzd 0jitasi, bovitési praktikak
(nbéiesités, becézd, kicsinyité képzds formak kiillonb6z6 nyelveken stb.). Aki
tehat 0j, egyedinek tiné férfinevek utan kutat, kénytelen beérni az eddig
mell6zott (itt talan éppen vallasi okokbol), de amuigy jo hangzast nevekkel.
A Ddavid pedig ilyen. Magam is igy gondolkodtam gyermekem nevének ki-
valasztasakor, de ebben nagyobb szerepe volt az itt nem részletezend6 csalé-
di hagyomanyoknak. Mi lett az eredmény? A fiam sziiletésének évében csak
Nyiregyhazan 121 fiit neveztek el Ddvidnak (abszolut elsé helyezés). Ter-
mészetesen nem lett mindegyikbdl kitlin6 tanuld. A Gergd bizonydra a becé-
z6 forma miatt keltette a névadokban az Gjszeriiség képzetét.

A n6i nevek meghokkent6 gazdagsaganak okairdl mar volt szo. Alig-
ha szorul magyardzatra, hogy a lanynevek vizsgalt tomegében az egy ledny-
névre juté megterheltség ardnya (775 ledny osztva 139 vélasztott névvel)
miért csak 5,6; szemben a fitikéval, amely 6,9 (478 osztva 69-cel). Ami a
lanynevek kivalasztdsdnak motivumait illeti, mérlegelésiikkor az ©rombe
némi iirom is vegyiil. Lassuk ehhez az §sszesitett sorrendet.
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Pozicié- | Név Névhaszndlok | Szazalékos

szdm széma arany

1. Déra 33 43 %

2 Alexandra 26 33%

3. Nikolett(a) 25 3,2 %

4. Enikd 23 3%

3. Eszter 22 2,8 %

6_ _ _|Kini_ _ __[20_____[: 26% _ _ _
Barbara 18 2.3%
Anett 18 2.3 %
Anita 17 2,2 %
Andrea 17 2,2 %
Evelin 17 2.2 %
Viktdria 17 22 %

A lanynevek divatjdnak gyors véltozdsat mi sem bizonyitja jobban, hogy
még a folkapott nevek is szinte éves rotaciéban kovetik egymadst. Az abszolit
gyOztes Dora pl. 4 éven beliil a 4., 1., 10., illetve az 1. helyet foglalja el; mig a 2.
helyezett Alexandra kissé szeszélyesebben véltozik: 2., 4., 17., 2. Mindazondltal a
nevek tobbsége arrdl taniskodik, hogy a névvilasztds inditékainak egyik markéns
Osszetevéje bizonyosan az idegenesebb hangzas: Alexandra, Anett, Evelin, Niko-
letta stb. Tobb alakviéltozat megléte esetén djabban a kevésbé magyaros véltozatot
részesitik elényben: A Nikoletta helyett inkdbb a Nikolett, a Katalin, Kata, Katé,
Katinka helyett a Kitti. Bar szerencsére még nem tomeges, de mar van Anette,
Yvett, Jennifer, Izabell is. Olykor arra is akad példa, hogy ugyanannak a névnek
kiilonboz6 alakjait kapja meg a gyermek elsd, illetve masodik névként: Gréra
Margit, Kitti Katalin. A csaladnév—keresztnév harménidjaval e helylitt ugyan
nem foglalkozhatom, de szeretném megjegyezni, hogy e tekintetben is a lanyok
,viszik el a pdlmat”: ,, Pekk Petra, Reszketo Jennifer Xénia, Szanto Zsaklin, Vass
Dzsenifer” stb.

Ahogy utaltam is ra, a fels6 tagozatbdl kevesen, minddssze 367-en kiild-
ték be adataikat, ezért e kimutatdsban neveik nem szerepelnek. Mégsem érdekte-
len talan, hogy a 23 %-ot kitevé felsésok 2 fiu (2,8 %) és 9 lanynévvel (6,4 %)
gazdagitottdk a mar ismert nevek szamat (69 + 132 = 201). Az igy szdmitott ne-
vek osszessége (201 +2 + 9): 212. Ennek folytan a felsds fiuk és lanyok 6sszesen
5,2 %-kal moédositottak a nevek ardnyat. A nevek a kdvetkezdk: fit — Adorjdn,
Barna; lany — Adél, Ibolya, Karolina, Loretta, Mdrta, Natdlia, Szandra, Vanda,
Zita.

4. A vizsgéalt korosztdly névanyaga mar arrdl arulkodik, hogy a rendszer-
valtoztatds utdn a névadas szabadsaga is érezhetéen ndvekedésnek indult. Ennek
leglatvanyosabb jelei az 1991. és 1992. évben mutatkoznak. Ez érthet6 is, hiszen
a tarsadalmi vdltozds hatdsai nem jelentkezhetnek azonnal a névadésban is. A leg-
szembetlindbb valtozas, mint tapasztalhattuk a lanyok névadasaban mutatkozik, s
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vélhetéen ez a lendiilet folytatodott 1995 utan, s lankadatlan ma is. A 90-es évek
utols6 harmadaban jelentek meg a kereskedelmi televiziok. A bel6liik arad6 szap-
panoperdk hatdsa nyomdn taldn fol-folbukkanak a Josék, az Armandok, a
Rodolfok, de szinte bizonyos, hogy mar ma is 1éteznek Pauldk és Paulindk, Esz-
meraldak és Eszperanzdk. Hogy ez meddig fokozhat6? Err6l egy régi slagerszo-
veg foszlanyai sejlenek fol képzeteimbdl: ,,... mert a divat, az nem halad, csak
visszavéltozik.” gy nem lep6dnék meg azon, ha a Cintidk, Lilidndk. Lolitdk, Lo-
rettak és Jenniferek uralkoddsat djra az Erzsébetek, Julidk, Borbaldk és Sdrak
véltandk fol.

SZABO G. FERENC

A HAZAS NOK NEVVISELESE A XX. SZAZAD UTOLSO EVEI-
BEN — OT EV STATISZTIKAINAK TUKREBEN

A magyar asszonynevek kutatdsa a XX. szdzad mésodik felében fordult a jelenko-
ri névanyag vizsgdlata felé. A szdzad végéhez kozeledve egyre tobb kutatét érde-
kelt az 1974-es csalddjogi torvény hatdsa. Ezzel kapcsolatban tobb vizsgélat és
felmérés adatait ismerhetjiik meg a szakirodalombdl. A kutaték leggyakrabban a
torvényben engedélyezett névformak megoszlasédnak szociolédgiai jellegli vizsgd-
latdval foglalkoztak. A kiemelt szempontok kozott szerepelt egy-egy telepiilésen
vagy tarsadalmi csoportban a hazassagkotés éve €s a hazassagot kot6 nék €letkora
(FERCSIK 1992); a héazassagkotés idépontja, a n6é kora és végzettsége (LACZKO
1996); a varosi és a vidéki lakohelynek, valamint a hazassagkotés idépontjanak
hatdsa a névvdlasztasra és a névhasznalatra (ZAHUCZKY 1997); a hivatalos és a
nem hivatalos névformdk haszndlata egy meghatarozott csoporton beliil (Hajdd
2000); valamint a hivatalos és a nem hivatalos asszonynévtipusok népszeriisége
és gyakorlati hasznossdaga (ORDOg 1975; REVESZ 2001).

Az anyaggy(ijtés ezekben a kutatdsokban tobbféle modszerrel tortént. Az
egyik lehetdség a valasztott telepiilés polgarmesteri hivataldban a hazassagi anya-
konyvi bejegyzések tanulminyozdsa, és az adatokbdl statisztika Osszedllitdsa
(FERCSIK 1992; ZAHUCZKY 1997; REVESZ 2001). Az anyakonyvek vizsgélatét
azonban a személyiségi jogokra valé hivatkozassal legtobbszor nem engedélyezik
a kutat6k szdmdra. Nagy szerencse €s j6 ismeretség kell ahhoz, hogy ezekbe az
iratokba belepillanthasson a kutaté. A statisztika készitését pedig altaldban a 1ét-
szamra és az egyéb fontos feladatokra valé hivatkozéssal utasitjdk vissza a hiva-
talok.

Ha mégis sikeriil a jelenkori anyakonyveket feldolgozni, akkor azokbdl az
alabbi adatokat gytijthetjiikk Ossze: a hazassagkotés idépontja, a hazasuld felek
lakcime, sziiletési helye és ideje, dllampolgédrsdga, valamint a valasztott asszony-
név tipusa. Az utébbi évtizedekben az anyakdnyvekben nem jegyzik fel sem az
iskolai végzettséget, sem a foglalkozast, sem egyéb szociologiai jellegii adatot.
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Az adatgyiijtés masik kedvelt modszere a kérdbives vizsgalat, amelyben
az el6bb felsorolt hivatalos adatok mellett egyéb informacidkra is rakérdezhetiink.
Megtudakolhatjuk: mennyire ragaszkodik adatkdzlénk a tradiciokhoz; mennyire
tartja szem el6tt a névesztétikai szempontokat; milyen tényezok befolyasoltak a
névvilasztasat (LACZKO 1996). Tovabb béviilhetnek a szempontok a névvalaszta-
si motivumok kutatdsdval (FERCSIK 2002) és az ,.elégedettség” vizsgalataval, a
valésdgosnévhaszndlat feltirdsaval (REVESZ). A kérdbivek elhelyezésére termé-
szetesen olyan helyet kell valasztani, ahol feltiinen nagy szdmban fordulnak meg
a ndk, és vélhetden idejlik, meg kedviik is lesz a kérdoéiv kitoltésére. A budapesti
gyljtéshez jo terepnek bizonyult az egyik fovarosi korhaz sziilészeti osztalya, va-
lamint egy négyogyaszati maganrendeld. Mindkét helyszint a fovaros minden ré-
szér6l felkeresik a kiillonbozé életkort és iskolazottsagi asszonyok (LACZKO
1996). A szentendrei kérddives gyiijtés helyszine: konyvtar, orvosi rendeld,
fitness stidid, szépségszalon és két varosi iskola (REVESZ 2001).

A kutatok egyéb adatgy(ijtési modszereket is alkalmaznak. Kozéjiik tarto-
zik az adatkozl6k kikérdezése névhasznalati szokasaikrol. A kikérdezést legtobb-
szor személyes megfigyeléssel kombindljdk (ORDOG 1975; ZAHUCZKY 1997).
Taldlkozhatunk olyan elemzéssel is, amelynek adatbdzisat mas célra 9sszedllitott
névjegyz€k alkotja (HAIDU 2000).

Béarmilyen széles kort Olelnek is fel a fenti médszerekkel Osszedllitott
adatbdzisok, mégis hidnyoznak azok az orszagos statisztikék, amelyekhez viszo-
nyitani lehetne az egyes csoportokra jellemz§ adatokat. A kovetkezOkben egy
mostanaig nem ismert vagy legalabbis nem hasznélatos viszonyitasi lehetéségre
kivanom felhivni a figyelmet. A beliigyminisztérium 1996 6ta minden évben ki-
adja a személyiadat- és lakcimnyilvantartds  Osszesitett adatait a
Népességnyilvantartasi Fiizetek cimii kiadvanysorozataban (Erdész 1996; 1997;
1998; 1999; 2000, 2001). A fiizetek mindig a megjelenés évének januar 1-jei dlla-
potat mutatjdk be, tehat gyakorlatilag az el6z6 év adatait ismertetik, példaul a
2001-ben kiadott fiizet a 2001. januar 1-jei allapotokat tiikrozi, azaz a 2000. évrol
arulkodik. Kovetkezd téblazataim tehat az 1996 és 2000 kdzoti 6t €v valtozasairdl
szolnak. A konnyebb visszakereshetdség kedvéért azonban a téblazatok fejléc-
ében a fiizetek évszamat adtam meg.

A kiadvéanysorozat fiizetei 1997 6ta minden évben tartalmaznak egy olyan
tablazatot, amely A nék névviselése cimet kapta. A tdblazat felsorolja a lehetséges
névviselési mdédokat, és kozli, hogy az orszadg noi lakossdganak hany szazaléka
visel egy-egy format. (Tehdt nem az adott évben tortént hazassagkotések szadmat
veszi alapul!). A tdblazatok nemcsak az orszdgos dtlagot mutatjék be, hanem tele-
piiléstipus szerinti bontasban is kozlik az adatokat: a févaros, a megyeszékhelyek,
a vdrosok, a nagykozségek €s a kozségek adatainak megoszldsa alapjan.

A statisztikdk a hivatalosan vélaszthat6 asszonynévformaékat tiintetik fel.
Egy képzeletbeli par, Nagy Anna és Kis Janos hazassdgkotése esetén a meny-
asszony az alabbi 6t lehetdség koziil valaszthatja ki asszonynevét:

A hazassdgkotés utdn is megtartja lednykori nevét a csaladi dllapotra utald
barmilyen jelzés nélkiil: Nagy Anna.
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Leanykori neve helyett felveszi férje csalad és keresztnevét a -né képzo-
vel kiegészitve: Kis Janosné.

Leanykori csalddneve helyett a férje csalddnevét veszi fel, és hozzdkap-
csolva megtartja lednykori keresztnevét: Kis Anna.

Felveszi a férje csalddnevét a -né képzdvel kiegészitve, és az eddig hasz-
nalt teljes lednykori neve elé illeszti: Kisné Nagy Anna.

Férje csaladi €s keresztnevét a -né képzdvel ellatva a leanykori csalédi és
uténeve elé helyezi: Kis Janosné Nagy Anna.

Az utébbi E) jelzésti forma ardnya elenyész6 a tobbi névformahoz viszo-
nyitva — mindossze 0,1% és 0,2% kozott mozog —, ezért az elemzéskor ezzel a
tipussal kiilon nem foglalkozom.

Az aldbbiakban a fent emlitett statisztikdk felhaszndldsdval szeretném
bemutatni az 1997-t61 2001-ig terjedé idészak asszonynévviselésének néhany
jellemzdjét. Elszor telepiiléstipusonként tekintem 4t a valasztott névformakat,
majd Osszehasonlitom az egyes teleptiléstipusok jellegzetességeit. Végiil az or-
szagos atlag segitségével elemzem a névtipusok megterheltségét, €s megallapi-
tom, milyen tendenciak jellemzik a hazas nék névviselését a XX. szazad végi
Magyarorszagon.

A) B) ) D) E)
Nagy Anna | Kis Jdnosné |Kis Anna | Kisné Nagy An-|Kis Jdnosné Nagy
na Anna
1997 5.9 72,7 4,6 16,6 0,1
1998 6,4 71,0 5.2 17,3 0,1
1999 6,9 69,3 S:7 18,0 0,1
2000 7,6 67,2 6,3 18,7 0,2
2001 8,1 65,9 6,6 19,2 0,2
Valtozds |+ 2,2 - 6,8 +2 +2,6

1. tablazat A hazas nék névviselése a févarosban

A fovarosban 6t év alatt 6,8%-kal csokkent a hagyomanyos Kis Janosné-
tipusu asszonynévformat viseld nék szama. A masik harom névalakot visel6k
szama folyamatosan novekedett. A novekedés majdnem egyenlé mértékii: A Kis
Anna-tipusban 2%, a Nagy Anna-tipusban 2,2%, a Kisné Nagy Anna-tipusban
2,6%.

A févarosban 2001-ben a hazas néknek 85,1%-a viselte hivatalos nevében
a csaladi éallapotéra egyértelmiien utald -né képzot. 65,9%-uk a hagyomanyos Kis
Janosné alakban, 19,2%-uk a lednykori névre is utalé Kisné Nagy Anna forma-
ban. Az asszonyok 8,1%-a drizte meg a leanykori nevét valtozatlanul, azaz névvi-
selésében semmilyen médon nem utal a csalddi dllapotaban tortént valtozésra.
Hazassaga utan 6,6%-uk viselt a férj csaladnevébol és sajat leanykori keresztne-
vébol alkotott hivatalos nevet.
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A) B) C) D) E)
Nagy Anna | Kis Janosné | Kis Anna | Kisné Nagy An- | Kis Jdnosné Nagy
na Anna
1997 25 76,3 3,0 18,1 0,2
1998 2,7 74,7 33 19,1 0,2
1999 2,9 73,3 3,6 20,0 0,2
2000 3,2 71,5 4,1 21,0 0,2
2001 3,5 70,3 4,4 21,6 0,2
Viltozds |+ 1 -6 +14 +35

2. tablazat A hazas ndk névviselése a megyeszékhelyeken, ill. a megyei jogu varosokban

A megyeszékhelyeken és a megyei jogi varosokban a févarosihoz ha-
sonld tendencidt figyelhetiink meg: a hagyomédnyos asszonynévforma folyamato-
san csokken, ugyanakkor a mésik hdrom forma egyre gyakoribbd vélik. A Kis
Janosné-tipus csokkenése 6%. A Nagy Anna-tipus novekedése a legkisebb, min-
dossze 1%. A Kis Anna-tipus novekedése valamivel magasabb, ez a forma 1,4%-
kal emelkedett a vizsgalt 6t év alatt. A legjelentSsebb a novekedés a Kisné Nagy
Anna-tipusban, amelyben 3,5%-kal nétt a névformat viselok szama.

A megyeszékhelyeken €és a megyei jogd varosokban 2001-ben az asszo-
nyok 70,3%-a viselt hagyomanyos Kis Janosné névformdt, 21,6%-uk pedig Kisné
Nagy Anna alakot. Osszesen 91,9%-uk hivatalos neve utalt kozvetleniil a csalddi
allapotukra. A leanykori nevét a hazas néknek 3,5%-a Orizte meg, és 4,4%-uk
valasztotta azt a kételemii névformat, amelyben a leanykori csaladnevét felvaltotta
a férje csalddnevével.

A) B) C) D) E)
Nagy Anna | Kis Jdnosné | Kis Anna | Kisné Nagy An- |Kis Jdnosné Nagy
na Anna
1997 1,4 81,6 2,3 14,5 0,1
1998 1,5 80,4 2,6 15,4 0,1
1999 1,7 79,1 2,8 16,3 0,1
2000 1.9 71,3 3.2 17,4 0,2
2001 2,1 76,2 3.5 18,0 0,2
Viltozds [ +0,7 -54 +1,2 +35

3. tablazat A hazas nék névviselése a varosokban

A viarosokban is érvényesiil az a tendencia, hogy fokozatosan cstkken a
hagyomanyos névformat visel6k szama, ugyanakkor egyenletesen n6 az egyéb le-
hetdséget valasztok szama. A Kis Janosné névtipust viseld asszonyok szama
5,4%-kal csokkent. A legkisebb mértékben a Nagy Anna-tipust nevek szdma no-
vekedett, csupan 0,7%-kal vannak tébben az 6téves periodus végére azok a nok,
akik hdzassdguk utdn valtozatlan formédban tartottdk meg lednykori neviiket. T6b-
ben vélasztottdk a Kis Anna-féle névalakot, ennek a formdnak a megterheltsége
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1,2%-kal emelkedett. Legnagyobb mértékli a ndvekedés a Kisné Nagy Anna-
tipusban, ahol 3,5%-kal nétt a névvisel6k szdma.

2001-ben a varosokban a hazassagot kotott nék 94,2%-a viselte a hivata-
los nevében a -né képz6t: a hagyomanyos Kis Janosné valtozatban 76,2%, az
ujabb Kisné Nagy Anna forméban 18%. A hézas ndk 2,1%-a tartotta meg hazas-
sdgkotése utdn vdaltozatlan formaban a lednykori nevét. 3,5%-uk hivatalos nevé-
ben megdrizte leanykori keresztnevét, de csaladi nevét férje csaladi nevével cse-
rélte fel.

A) B) C) D) E)
Nagy Anna | Kis Janosné | Kis Anna | Kisné Nagy An- | Kis Janosné Nagy
na Anna
1998 1,4 83,1 2,5 12.9 0,1
1999 1,5 81,7 2,8 13,9 0,1
2000 1,7 80,4 3,0 14,8 0,1
2001 1,7 79,5 3,2 15,5 0,1
Viltozds |+ 0,3 -3,6 +0,7 +2.,6

4. tablazat A hazas ndk névviselése a nagykozségekben

(A Népességnyilvantartdsi Fiizetek csak 1998-t6l kozli szétvdlasztva a nagyko-
zségek és a kozségek adatait, ezért ebbdl a tablazatbol az 1997-es adatok hid-
nyoznak.

A nagykozségekben szintén csokken a hagyomanyos névformat valasztok
szama, ¢s emelkedik a masik harom névtipus népszertisége. A Kis Janosné-format
3,6%-kal kevesebben viselik 2001-ben, mint 1998-ban. Nagyon kis mértékben,
minddssze 0,3%-kal nétt a leanykori neviiket visel6 asszonyok szama. Valamivel
tobbel, 0,7%-kal emelkedett a Kis Anna-tipust visel6k szama. Legnagyobb a no-
vekedés — 2,6% — a Kisné Nagy Anna névformat viselok korében.
2001-ben a nagykozségekben a hazassagkotésiik utan a nék 79,9%-a viseli a ha-
-gyomdnyos tipusd, Kis Janosné névalakot. Mellettik 15,5% ugyancsak jelzi a
férje csalddnevéhez kapcsolt -né képzdvel a csaladi allapotat. Tehat Gsszesen az
asszonyok 95%-a visel a csaladi allapotara egyértelmiien utald -né képzos
asszonynevet. A hazas néknek minddssze 1,7%-a tartotta meg valtozatlan forma-
ban a leanykori nevét. Kis Anna-tipust nevet visel a nagykozségekben hdzassdgot
kotott nok 3,2%-a.

A) B) G D) E)
Nagy Anna | Kis Jdnosné | Kis Anna | Kisné Nagy An-|Kis Janosné Nagy
na Anna
1998 0,8 85,8 1,8 11,4 0,2
1999 0,9 84,6 2,1 12,2 0,2
2000 1,0 83,2 2.3 133 0,2
2001 1,2 82,0 2,6 14,0 0,2
Viltozds |+ 0,4 -3,8 +0,8 +2,6

5. tablazat A hazas ndk névviselése a kézségekben
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(A Népességnyilvantartdsi Fiizetek csak 1998-t6l kozli szétvélasztva a nagyko-
zségek és a kozségek adatait, ezért ebbdl a tablazatbol az 1997-es adatok hid-
nyoznak.)

A kozségekben is csokkent a hagyomanyos névformat viselok szama, és
fokozatosan emelkedett az egyéb névalakot vélaszték ardnya. A Kis Janosné-
tipusu nevet visel6 asszonyok szdma 3,8%-kal csokkent a négy év alatt. A masik
hérom névforma koziil a legkisebb ardnyban a lednykori neviiket valtozatlan for-
maban megtartd hazas n6k csoportja ndvekedett, mindossze 0,4% volt az emelke-
dés. Ennek kétszerese, 0,8% a novekedés a Kis Anna-tipusban. Legnagyobb
meértékii a valtozas a Kisné Nagy Anna esetében, ezt a névformat a hazas nék ko-
ziil 2,6%-kal tobben viselték 2001-ben, mint 1998-ban.

A kozségekben 2001-ben az asszonyok 82%-a viselt hagyoményos, Kis
Janosné-féle asszonynevet. 14%-uk nevében ugyancsak megtaldlhatd a férjiik
csalddnevéhez kapcsolva a -né képzd. Osszesen tehat a kozségekben é16 ndk
96%-a jelzi hivatalos nevében egyértelmiien a csalddi allapotat. A héazassaguk
utan is pusztan leanykori néven szerepld asszonyok aradnya minddssze 1,2%-kal
nétt. Ennek a névformanak tobb mint kétszeresére emelkedett a Kis Anna-féle
nevet viseld nék szadma.

A) B) C) D) E)
Nagy An-|KisJdnosné |Kis Anna |Kisné Nagy |Kis Janosné Nagy
na Anna Anna

Févéros +2,2 -6,8 +2 +2,6

Megyesz. + 1 -6 +14 +3,5

Varos +0,7 -5,4 +1,2 +3,5

Nagykozség |+ 0,3 -3,6 +0,7 +2,6

Kozség + 0,4 -3,8 +0,8 +2,6

« 6. tdblazat A névformdk valtozdsdnak (1997-2001) dsszehasonlitdsa telepiiléstipusok szerint

A statisztikai adatokbdl megéllapithatjuk, hogy Osszefiiggés van a laké-
hely és a hdzassdgkotés utdn viselt asszonynév formdja kozott. A hagyomaényos
asszonynévformat visel6 ndk szdma mindegyik telepiiléstipusban csokken, am ko-
rantsem egyenlé mértékben. Legnagyobb aranyban a févarosban csokken a -né
képzds formak népszerlisége: itt a legkevesebb a Kis Janosné-féle névalakot vi-
selé n6k szama. A masik -né képz0s tipust, a Kisné Nagy Anna névformat a féva-
rosban kevésbé kedvelik, mint a megyeszékhelyeken vagy a varosokban. Ennek a
tipusnak a novekedési iiteme a fovarosban elmarad a mas varosokban tapasztalt
novekedési ilitemtdl, és megegyezik a nagykozségekben, valamint a kbzségekben
tapasztalhatd novekedési litemmel. Egyéb telepiilésekhez viszonyitva a févaros-
ban valamivel gyakoribb a Kis Anna-tipusi név. Mds telepiilésekhez viszonyitva
kiugréan magas a lednykori neviiket hdzassdguk utdn valtozatlan formdban meg-
6rz6 ndk szama. Ez a tipus a kozségek, nagykozségek adatainak 5-7-szerese.
Megfigyelhetjiik, hogy a telepiilések koziil egyediil a févarosban nagyobb a néve-
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kedési titeme a lednykori név megtartdsanak, mint a Kis Anna-tipusi nevek va-
lasztasdnak.

A megyeszékhelyeken, a megyei jogl vdrosokban és egyéb varosi teleptilé-
seken a févaroshoz viszonyitva kisebb mértékben csokken a hagyomanyos névfor-
mat visel6 hazas nék szama. De a statisztikak azt jelzik, hogy kimagaslé mértéki, a
févarosinal és egyéb telepiiléseknél majdnem masfélszer nagyobb iitemii a Kisné
Nagy Anna-féle névalak terjedése. A leanykori neviiket valtozatlanul megdrzok
aranya kevesebb mint a fele a fovarosinak, és ennek a névtipusnak a ndvekedési
liteme is joval lassubb a févarosinal.

A nagykozségek és a kozségek adatai kozott minimdlis eltérés van, ennek
ellenére megallapithatjuk, hogy a leginkabb konzervativ képet a kozségek mutatjak.
A falvakban a fovaroshoz viszonyitva majdnem fele olyan mértékii a hagyomanyos
Kis Janosné névforma cstkkenése. Joval lassiibb — a fovarosinak mintegy 6tode — a
lanykori név megtartasanak novekedési iiteme. Ugyancsak kisebb mértékben nétt — a
fovarosinal kevesebb mint a felével —a Kis Anna névtipust viselé asszonyok aranya.

A févérosival azonos a ndvekedési iiteme a Kisné Nagy Anna névforma-
nak. A statisztikai adataink nagyon rovid id6szakot, csupan egy fél évtizedet mu-
tatnak be, ezért nem tiikrozhetik azt a tapasztalatot, amellyel ezeknek az adatok-
nak az egyezését indokoljuk. Feltételezésiink szerint ennek a névtipusnak a kap-
csan a fovarosban lefutd névdivatrdl van szd, a mostani értékek valoszintileg ki-
sebb ingadozds utidn édllandésulnak. Ezzel szemben a falvakban ez a névforma
még mindig a divatos véltozatok kozé tartozik, folyamatos térnyerésére még jo
ideig szamithatunk. Alatdmasztja ezt a feltételezést az is, hogy 2001-ben a fova-
rosban a héazas néknek 19,2%-a viselt ilyen formaja nevet, a falvakban lakdknak
viszont csak 14%-a.

A B) ®) D) E)
Nagy Anna | Kis Jdnosné |Kis Anna | Kisné Nagy An-|Kis Janosné Nagy
na Anna

1997 2.2 80,8 257 14,2 0,1
1998 2,4 79,4 3,0 15,1 0,1
1999 2,5 78,0 3,3 16,0 0,2
2000 2,9 76,4 3,6 16,9 0,2
2001 3,1 75,2 3,9 17,6 0,2
Viltozds |+ 0,9 -5,6 +1,2 +34

7. tablazat A hazas nok névviselése Magyarorszagon 1997 és 2001 kézott

A statisztikai adatok azt tiikrozik, hogy az egyes névformék kedveltsége
nagyon kiegyenstlyozottan véltozik. Orszagosan mind a csokkenés, mind a nove-
kedés liteme egyenletes az 1997 és 2001 kozotti idészakban. Feltiing kiilonbséget
egyik évben és egyik névforma esetében sem tapasztalhatunk.

Az orszdgos étlag véltozdsa a hagyomanyos Kis Jdnosné-féle asszonynévforma
esetében a legnagyobb. Ot év alatt 5,6 %-kal csokkent azoknak asszonyoknak a
szdma, akik ezt a névformat viselik. A novekedés mértéke a Kisné Nagy Anna ti-
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pusban a legmagasabb, 1997 és 2001 kozott 3,4%-kal nétt az ilyen tipust nevet
visel§ asszonyok szdma. Kisebb mértékben, mintegy 1,2%-kal emelkedett a Kis
Anna-tipust nevet viselok szama. Még ennél is kevesebbel, csupan 0,9%-kal nétt
a puszta leanykori nevet visel6 hazas nék szama.

Az el6z6 tablazatrdl leolvashatjuk, hogy 2001-ben a hazas néknek 80%-a
viselte hagyomdnyosan, Kis Janosné alakban a nevét. Megfigyelhetjik azt is,
hogy ennek a névformanak egyre kevesebb viseldje van. 2001-ben a masodik leg-
gyakoribb véltozat a férj -né képzos csaladnevének és a teljes leanykori névnek az
Osszekapcsoldsa, a Kisné Nagy Anna névforma. Lithatjuk, hogy ez a névalak fo-
lyamatosan egyre nagyobb teret nyer a hivatalos asszonynevek kozott. A nem ha-
gyomanyos valtozatok koziil a legtobb hazas né ezt a format valasztja. Joval ke-
vesebben viselik azt a névvéltozatot, amelyben a férj csaladneve és a feleség ke-
resztneve kapcsolodik 6ssze, 2001-ben a férjezett n6knek nem egészen 4%-a vi-
selte ezt a névalakot. Még kevesebb a hdzassdguk utdn puszta leadnykori neviiket
hasznélék szdma. 2001-ben az asszonyoknak alig tobb mint 3%-a viselte hdzassa-
ga utan is a puszta lednykori nevét, azaz a hazas ndk kozo6tt nagyon kevesen van-
nak olyanok, akik asszonyneviikben sem képzdvel, sem egyéb nyelvi elemmel
nem utalnak megvéltozott csalddi dllapotukra.

Magyarorszag noi lakossaganak 45-42%-a hazassagban él. Az elmult 6t
évben évente 44 és 49 ezer kozott volt a hdzassdgkotések szama, azaz évente 44-
49 ezer n6 dontott arrdl, hogy milyen forméban kivanja viselni a nevét a hazas-
sagkotése utdn: megmarad-e az eddig hasznalt lednykori nevénél, vagy névmaddo-
sitéssal is jelzi a csalddi dllapotdban tortént valtozast.

Amint mér jeleztiik: a fenti statisztikdk nem az egyes években kotott ha-
zassdgok névvalasztasi adatait tiikrozik, hanem az adott évben Magyarorszagon
valamennyi hazassagban é16 né hivatalos nevét mutatjdk be. igy is alkalmasak
azonban arra, hogy elemzésiikkel képet kapjunk a fontosabb véltozdsokrél. Az
adatokbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a jelenkori Magyarorszdg tirsadalmi ha-
gyoményai megkivanjik a férjezettség jelolését. Am ez a hatds korantsem annyira
erds, mint néhany évtizeddel ezeldtt volt, hiszen ha lassu mértékben is, de egyen-
letesen novekszik a n6 leanykori nevét valamilyen moédon megérz6 asszonynevek
és a -né képz6 nélkiili névformak aranya. Hogy meddig tart a lasst valtozas, ki-
egyenlitddik-e valaha a valaszthaté névformak megterheltsége, megjelennek-e
statisztikailag is kimutathaté djabb asszonynévvaridnsok ezekre a kérdésekre a
kovetkez6 évtizedek statisztikai adnak majd valaszt.
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FERCSIK ERZSEBET

TISZAUJLAK TORTENETI ES MAI CSALADNEVEI

Tiszadjlak Ugocsa megyei helység, ukran neve Vilok. Lakossaga 1991-ben 3500
f6 volt, ebbdl magyar 3180. Fontos tiszai atkel6hely volt. 1989-t61 hataratkels-
hely.

' A helyszini gyiijtés az FKFP 0890/97 és az OTKA T 025 237. sz., a torténeti gyujtés az
OTKA T032 868 sz. palyazat keretében tortént.
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2000. november 25-én jartam Tiszadjlakon. Leirtam az elhurcoltak és a II.
vilaghabort hdsi halottainak emlékmiivérdl a vezetékneveket, majd a temetdben
taldlhat6 sirkovek neveit is. Ebben segitségemre volt Tekerman Zoltan és Turcsik
Zita magyar-német szakos hallgaté. Faradsagukat ez tton is kdszonom.

A torténeti névanyagot SZABO ISTVAN: Ugocsa megye (Bp., 1937. 512-4)
cimii konyvébél vettem; a XV-XVIL szazad végéig hoz adatot. gy
Osszességében 339 csalddnevet sikeriilt dsszegyujtenem — az alakvaltozatokat
nem szdmitva.

A temetdben taldlhato ukrén felirata sirkd is elvétve, s6t ugyanaz a név
mindkét {rdssal. A magyar nevek domindlnak, de vannak lengyel, német, orosz,
roman, ruszin, szlovak és ukran nevek is. Parszor nem vagy nehezen donthetd el,
hogy egy név (pl. Tihor) a ruszinbdl vagy a szlovakbdl kertilt-e at.

A neveket csoportositdsban kézlom, azt a mddszert alkalmazom, mint a
NE. 21. szdmaban (190-6).

A NEVADO OS SZEMELYNEVERE VISSZAMENO CSALADNEVEK

Egyhazi személynevek

1673, 1715: Adorjan, 1681: Adorjdn (K. 27), 1601: Elek (K. 326), Fabidn (K.
341), Gabor (K. 386), 1490, 1673: Gal, 1715: Gadl, ma: Gal (K. 388), 1625,
1632: Gaspar (K. 395-6), 1622: Giorgy (K. 436-7), 1597: Illes, ma: Illyés (K.
491-2. Illés a.), Jakab (K. 507), 1581: Janoss (K. 512-3), Kalman (K. 535. egy ir
szarmazasu, de Melkben tevékenykedd szent neve volt, onnan keriilt a magyarba
és nem a torokbol, miként MEZO — 109-10 — bizonyitotta), 1666: Kelemen (K:
570), 1743: Konrdd (K: 620-1. Szent Konrddnak ndlunk ugyan nem volt
tisztelete, de a névvisel6é német volt), 1490, 1637, 1715: Kozma (K. 632), 1577:
Laios (K. 661), Ldszlo (K. 667), Ldzar (K. 668-9), Markus (K. 971-2) < lat.
Marcus, Mdrton (K. 713-4), 1661: Mathe, 1775: Mdtéf(K. 716), 1565: Mathias
(K. 718), 1661: Mihaly (K. 731-2), Moricz (K. 749-50), 1580, 1632: Orban (K.
788-9), 1622, 1632: Pal, ma: Pdl (K. 812), 1576, 1580: Simon (K. 935-6), 1670:
Szaniszlo (K. 968), 1572, 1604: Thamas, 1633: Tamas (K. 1041-2), 1580, 1632,
1715, 1743, 1754/55: Vincze, ma: Vincze (K. 1145).

Ruszin: Pilip < Filip (K. 381-2), Prokob (a Martirologium Graecumban
szerepel, a szovégi —b a Jakab~Jakob név analogias hatasanak tekintheto.
Szlovak-német: Stéfan (K. 500-1), 1490, 1565: Urban, de 1567-ben Orban (K.
788-9).

Egyhazi személynevek rovidiilt, képzett alakjai

Bene < Benedek (K. 120-1), 1610, 1632: Barta < Bartalom (K. 99-100), Balla <
Barlabas (K. 76-8), 1490: Dyenes < Dyonisius (K. 292-3. Dénes a.), 1754/55:
Foris < Floridn (K. 372-3), 1577: Gerwd < Gergely, Gervasius (K. 405. Gered
alakot hoz, és a Gergelyb6l vezeti le), Joni < Jénés (K. 521), 1602: Kati, 1633:
Kathi, 1622, 1715: Katy < Katalin (K. 562), Katé < Katalin (K. 562-3), Marké <
Mirk, Marton, Marcell (K. 759-60), 1680: Mihok < Mihdly (K: 733), 1754/55:
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Peterke< Péter (K. 848), Pongé < Pongrac (K. 866), Podor ~ Pédor < Péter (K.
874), 1635: Tako < ?7Tamas (K. 1033).

Német: Fatz < Bonifacius (Br. I, 434).

Ruszin: Feddk < Fedor, Koszta < Konsztantin, Kosztyu < Konsztantin, Mahara <
Makar, Panuscsik < Pantelejmon, 1694: Varicso < Vartolome;.

Szlovak: Andriské < Andrej, Jocsdk < Jonas, 1490: Lywras < Juraj, 1693: Risko <
Maria, 1644: Tomka < Tomaés.

Ukran: Manajlé < Manujlo < Emmanuil, Mukyaxa < Mukynaii, Petruszina <
Petro.

Vilagi személynevek

1665: Badocz, 1666: Bados, 1681: Tibacz, 1683: Badocs (K. 59. Baddcs a.), 1565,
1580: Bede, 1577: Bedew (K. 109-10), 1570: Bedeo (K. 110-1), Buda (k. 190),
Bunna (K. 193. Buna a.), 1775: Buzat < Buzadi (AKSZ. 73), 1490: Genes (AKSZ.
78), 1490: Chyne (K. 201. Cene a.), Héder (K. 464), Kdroly (K. 555-6), 1490,
1524, 1580), 1681: Kosa, 1580: Kasa, 1598: Kassa, 1490, 1582: Kasza, ma: Kdsa
(K. 625-6), 1572: Neste (K. 776. néi név!), Sandor (K. 910., 6 egyhazi
személynévnek tartja, én nem. Egyrészt azért, mert az Ujszovetségben csak
jelentéktelen személyek viselték az Alexander nevet, melyet késébb
.sdndorositottak”, masrészt azért, mert Szent Alexander papanak nalunk nem volt
tisztelete).

Kun: Karakas, tkp. ’fekete szemoldoki’.

Szldv: Milovan.

Vilagi személynév rovidiilt, képzett alakja
Ruszin: Sitka < Zsitomir.

Patronimikum képzds nevek

Lengyel (goral): Kiskovszki (alapszava: kiszka 'bél’), 1743: Lebovic (alapszava:
gleb *szant6fold’; egy galiciai zsidénak a neve).

Orosz: Kaldsnyikov (alapszava: kalacsnyik *kalacssiitd”)

Szlovak: Berdic (alapszava: brdo ’borda’), Kiszelovics (alapszava: kysel’
’savanyuleves’), Mihalics < Michal.

Ukran: Doncsenko < Donat, Igndtisin < Ignatij, Jlatinanoe (alapszava: nait "ké-

romkodds’), Cmapuenxo (alapszava: crapen ’Osz, Oreg ember; koldus’),
Vovkanics (alapszava: vovk ’farkas’).

A SZARMAZAS HELYERE UTALO VEZETEKNEVEK
Nagyobb egység nevébdl alakultak
1620: Alfeodi, 1632: Alfoldj (K. 34), 1490: Erdely (k. 330-1), Magyari *magyar-

orszagi’ (K. 697-8), 1743: nyri 1775: Nyiri 'nyireségi’ (K. 778), 1754/55: Szil-
agyi, 1743: Szilagyi, ma: Szildgyi ’szildgysagi’ (K. 1010).
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A helység valamely részén laké vagy dolgozé

1598: Kertali, 1599: Kerteli, 1633: Kertalli, 1666: Kertelly ’kertaljai’, 1681: Me-
zei, Pégyor < potyor ’nagyon hig sar’ (Ball. II, 447), nyilvan séros helyen lakott,
1715: Porhdn, 1716: Korhdny ’kunhalom’, e mellett laké, Végh ’a telepiilés szé-
1én laké’ (K. 1131).

Ukran: /Tiobepeyxuii ’a part alatt laké’

Szlovak: Jusko ’délen lakd’, esetleg: *délvidéki’.

Puszta helynév
1678: Dinnyeszegh, 1679: Dioszeg. A Dinnyeszeg valamely telepiilés kiilteriilete
lehet, Didszeg bihari falu (K. 300-1. Didszegi a.).

Melléknévképzos helynevek

Ha egy-egy helység tobb megyében is eléfordul, akkor a legkdzelebbi(eke)t adom
meg.

Arddnhdzi (K. 48) Bereg m., 1775: Badalay (K. 59) Badald, Bereg m., 1490:
Bagossy (K. 62) Szabolcs, Szatmar, 1743: Bdnki (K. 84) N6grad m., Banka, Ung
m. Banyi (K. 85-6. Banyai a.) 24 megyében 43 helység, 1524: Baranyai, 1567,,
1580: Baraniay, 1565: Baran (K. 90-1) Méaramaros, Ung m., 1775: Beregszdszy
(K. 127-8) Bereg m., 1775: Belinyesy (K. 116. Belényesi a,) Bihar m., 1637:
Bathory (K. 105-6) Szabolcs m., Biki (K. 198. Biiki a.) Sopron, Zala m., Bikk,
Borsod m., Bihari (K. 140) helységnév és megyenév egyardnt lehet, 1661:
Bodroky (K. 151) Bodrog m., Brédy (K. 188) Bereg m., 1754/55: Budai (K. 190—
1) Heves, Kolozs, Pest m., 1567: Biidy (K. 197) Abatj, Szabolcs m., 1524:
Czegeldi (K. 225) Csegold, Szatmér m., 1715: Csengery (K. 230-1) Szatmér m.,
1633: Czerney (K. 240) Cserne, Trencsén m., Csiiri (K. 272) Szeben szék, 1632:
Darnaj, 1626: Tarnay (K. 263. Darnai a.) Szatmir m., (K. 1050. Tarnai a.)
Ugocsa, Ung m., Dobai (K. 302) K6zép-Szolnok m., 1775: Dobszay (K. 305-6)
Abatj m., 1775: Egresi (K. 323) Ugocsa m., 1681, 1754/55: Ercsy (K. 330) Fejér
m., 1670: Fejérvari (K. 352-3) Als6—Fehér, Fejér m., 1754/55: Fornosy (K. 373)
Bereg m., Gacsdly (az ejtésben gacsdji) (K. 387) Szatmar m., Géczy (K. 398-9)
Szatmar m., 1743: Gyulai (K. 441) Ugocsa m., 1775: Hacsy (K. 444) Hacsi,
GOmor m., 1693: Harsanyi, ma: Harsdnyi (K. 459-60) Bihar, Borsod m., 1693:
Hathazi (K. 461) Borsod m., Hajdasdg, Huszti (K. 486—7) Méramaros m., Kajdi
(K. 329) Vas m., 1670: Kardcsfalvi: Ugocsa m., Karmacsi (K. 654) hat megyébdl
legvaldszintibb Nograd m., 1567, 1580: Lelezy, 1632, 1670, 1681: Leleszi (K.
670-1) Heves, Zemplén m., 1490: Lyppay (K. 677) Pozsega, Temes, Zala m.,
1681: Maytoni (K. 700) Majtény, Szatmar m., 1490: Mathochy (K. 717) Matolcs,
Szatmar m., 1715: Miskoczy (K. 739. Miskolc a.), Mohay (K. 743) Fehér m.,
1693: Munkaczi, 1715: Munkdcsy (K. 752) Bereg m., Ndndsi (K. 765) Hajddsag,
Ombody (K. 787) Szatmar m., 1583: Paladj, 1775: Palddi, ma: Palddi (K. 813),
Pallai (K. 817) Pallé, Ung m., 1754/55: Panky (K. 820) Hunyad m., 1743: Pati
(K. 830) Pat: Komédrom, Somogy, Zala m., Pati: Pozsony m., Petréci (K. 852-3)
Ung, Zemplén m., 1567: Rdthonyi (K. 887) Kraszna m., Sarkadi ~ Illapxaou (K.
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915) Bereg, Bihar, Zemplén m., 1572: Somogi, 1576: Chomogi (K. 943-4) Abaljj
m., Szelley (K. 987. Szelei a.) N6grad, Pest, 1754/55: Szenczy (K. 992) Pozsony
m., 1690: Szeregynei (K. 1005. Szerednyei a.) Ung m., 1775: Szilvai (K. 1013)
Séros m., 1743: Szilvasi (K. 913) hét megyébdl legvalésziniibb Borsod m., 1565,
1580: Zirmay, 1567: Szirmay (K. 1015) Ugocsa m., 1693: Szoboszlai, 1715:
Szoboszlay, ma: Szoboszlai (K. 1017) Hajdasag, 1626: Tarnay.(K. 1050) Ugocsa,
Ung m., 1775: Terebesy (K. 1061) Szatmar, Ugocsa, Zemplén, Uglai (a temets-
ben), Uglay (a II. vilaghaboras emlékmiivon) (K. 1100. Uglyai a.) Maramaros m.,
1567, 1670: Ujhelyi (K. 1102) Ugocsa, Zemplén m., Ujlaky (K. 1102-3) 15 me-
gyébol 22 helység, valoszint: Ugocsa, 1716: Wary, 1775: Vary, ma: Vari (K.
1122) Bereg m.

Német: Greceri (Ba. 183., a sz6végi —i a magyarban toldédott hozz4, igazitva az
—i képz6s nevekhez).

Szlovak: Orloczki, Orloczki, Orlécki: Orléce, Trencsén m., Rajcsinec, tkp. ’para-
dicsomlaké’, Reviczki: Gomor m., Tesovszky: Alsékdlosa Gomor m.) kiilteriileti
lakott helye, Turdnszky: Zemplén m., Zadranszky: Gomor m.

Népnevek

Vitatott és vitathato kategoria, am végsésoron — a mellékjelentéseket nem szamit-
va — mégis a szdrmazds helyére utal.

Bilak: egy ruszin etnikai, nyelvjardsi csoport neve (eredetileg: elruszinosodott
roméan), Bosnyak (K. 177), 1775: Czigany (K. 202-3), 1567: Horvdth, ma: Hor-
véth (K. 480-1), Lemdk: egy ruszin etnikai, nyelvjardsi csoport neve (sz6jarasrol
nevezték el Oket, mivel a lem ’csak’ sz6t nagyon gyakran haszndljak), 1579:
Lengiel, 1580: Lengyell, ma: Lengyel (K. 672-3), Lizdk: egy ruszin etnikai,
nyelvjarasi csoport neve (tkp. ’erd6lako’), Magyar (K. 696-7), 1616, 1632: Ola
(K. 783. Oldh a.), 1677, 1775: Orosz (K. 792-3) ’ruszin’, Székely (K. 982-3),
1490: Toth, 1695: Thott (K. 1080-2), 1574: Thewreuk, 1580: Teoreok (K. 1087—
8).

FOGLALKOZASRA, TISZTSEGRE UTALO VEZETEKNEVEK

A foglalkozas, a tisztség megnevezése

1715: Acs (K. 24-5), 1572: Bires, 1577: Bereds, 1775: Béres (K. £129), 1490: Byro,
1632, 1633: Biro (K. 142-3), Bodnar (K. 148) ’kédar, kerékgyart6’, 1775: Bornyasz
“borjipésztor’, Borsos (K. 174-5) *borsiitd, borsérld, borssal kereskedd’, 1616: Buzas
(K. f196) *buzadrld, -arus’, 1565: Czepus (K: 235) ,,a kenderfeldolgozas valamelyik
miiveletére utalhat”, 673: Czizmadia (K: 251-2), 1565: Deak (K. 285-6) ’ir6dedk’,
leforditottak latinra is, 1632: Literatus, Drabant (K. 281. Darabont a.) ’gyalogos ka-
tona, testOr, csatlos’, 1561: Fatgyas, 1565: Fagias, 1633: Fatgyos (K. 342. Faggyas
a.) ‘gyertyadntd’, 1775: Fazokas (K. 348-50) ’fazékgyartd’, Futo (K. 379-80) "ken-
gyelfutd, szokott jobbdgy’, Gajdos (K. 388) *dudés’, lehet szlovék is — véltozatlan je-
lentésben, 1610, 1743: Halasz (K. 450-1) Hegediis (K. 464-5), Hentes (K. 468-9),
Herczegh (K. 469), Juhdsz (K. 523-4), 1597: Kadar (K. 527-8), Kdllé (K. 534-5.
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Kall6 a.) ’gyapjivényold’, 1775: Kantor, ma: Kdntor (K. 543-4), Kapitdny (K. 546
7) katonai parancsnok, tisztiviseld’, 1775: Kerekes (K. 579-60) ’kerékgyéart6’, 1638:
Kiraly (K. 593-4), 1594: Kochis, 1633: Kotczis, 1775: Kocsis (K. 605-6), Kontros ~
Konmpow (K. 615. Kontrds a.) ’a harmincados mellett szolgalé ellendr’, a
cirillbetiivel leirt alak is a magyarbodl valo, 1567: Kowach, 1580: Kowacz, 1715,
1754/55, 1775: Kovdcs, ma: Kovdes (K. 629-30), 1565: Kiemos, 1567: Kewmives,
1576: Komos, 1580: Keomueos, 1581: Kymies (K. 637. Kémiives a.), 1598: Keonch
(K. 592) ’kincstarté’, 1580: Keowago (K. 644), Kulcsdr (K. 649-50) ’az éléstér, a
pince stb. feliigyeletével, kulcsainak 6rzésével megbizott alkalmazott’, 1599: Lanthos
(K. 664-5), 1576: Lector ’tanitd’, Major (K. 698-9) *majorosgazda’, Méhes(K. 722-
3) 'méhész’, 1743: Mester (K. 726) ’eloljard, tanitd’, 1567: Mizaros, 1580: Mezaros,
1633: Meszaros (K. 727-8. Mészéros a.), 1565, 1715: Molndr, 1633: Mondr (K. 745—
6), 1565: Nerges, 1572: Nierges, 1580, 1633: Nyerges (K. 775-6), 1490, 1524, 1565,
1580: Pap, ma: Papp (K. 821-2), 1681: Pinches (K. 845) ’pincemester, pincedsd’,
1632: Polgar (K. 864) *véroslako, eskiidt, parasztgazda’, Seres (K. 927-8) ’serf6z6’
1603, 1632: Sipos (K. 937-8), 1490: Sovago (K. 947) ’sébanyasz’, Siité (K. 952)
'pék’, 1567, 1580, 1632: Zabo, 1715, 1775: Szabd, ma: Szabé (K. 955-7), 1632:
Zanto (K. 969), 1633: Zeoch (K. 1031-3. Sziics a.), Sziics (K. 1031-3), Takdcs (K.
1037-8), 1524: Thalpalo (K. 1040) ’labbelijavits’, 1635: Tanczos (K. 1043-4) *mu-
lattaté’, 1576: Wago (K. 1112) *fa-, k6-, nad-, sovago stb.), 1490. 1567: Warga, 1632,
1681, 1715: Varga, ma: Varga (K. 1120-2. ’1abbelifoldozé’, Vitéz (K. 1149-50) ’ka-
tona, harcos, hos’.

Német: Ackerman (Br. I, 8-9) ’szant&’, Fiszter < Pfister (Br. I, 127) *pék’, Pekli <
Beckl (Br. I, 90) ’pék’, Rozmdn < RoPmann (Br. II, 434) *16tartd’, Vakter ~ Vahter <
Wachter (Br. I, 729) *6r, éjjeliér, Véber < Weber (Br. I, 751) *takécs’.

Roman: Bombdk (DOR. 222) ’gombkéts’.

Szlovak: Gazdik: m. gazda + -ik: *gazda’, Kovacsik *kovacs’.

A mesterségre metonimiaval utalé vezetéknevek

Csuha (K. 266) ’fels6ruha, szilir, koponyeg, dolmany, zeke’, Csurka ’hurka’
(UMTSZ. I, 922), 1594 :Rez, 1597: Recz, 1601: Resz, 1620: Revesz, 1632: Rez (K.
894. Réz a.), 1774: Sinor (K. 1169. Zsindr a.) ’paszomany’, 1774) 55: Séter (K.
906. Sajtar a.), 1601: Taska (K. 1052), 1490, 1524, 1572: Was, ma: Vass (K.
1125-6).

Német: Schilinger < Schillinger ’Schilling (pénznem)’ (Br. II, 515), 1775: Sudsz
< Schiitz (Br. II, 576) "'mez06-, hatarvédelem’.

Szlovak: Harapké < hrab ’gyertydn’, némileg magyarosodott alak, Karafa
“hosszi nyakd liveg, asztali vizesiiveg’.

Ukran: Yenax ’fokoto’

EGYENI TULAJDONSAGOT JELOLO VEZETEKNEVEK

Mind bels6é, mind kiils6 tulajdonsagokat jeldlhetnek. Sok esetben csak
annyit tudunk, hogy tulajdonsdgrél van szd, de azt nem tudjuk, hogy melyik
részletre vonatkozik. Kiilonosen érvényes ez a metaforikus nevekre.
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Bezzegh (K. 138) ’igaz(mondd), szotartd’, kevéssé tartom valdszinlinek, hogy
szavajarasi név lenne, hiszen hatarozdszova csak késébb alakult, Csorba (K. 261)
’hidnyos fogu, foghijas’, 1580: Deorgeosd, 1583: Deongeos, 1594: Deorges,
1601: Dorgos (K. 315-6) ’kiabalo, iivoltd’, 1572: Feyr (K. 350-2. Fehér a.),
1743: Fekete (K. 354-5), megvan latinul is: 1490: Niger Fodor (K. 367-8) ’gtn-
dor’, de a ruszin Fedor magyarosodott alakjat sem lehet kizarni, 1£599: Futor (K.
380) *menekiilt, bujdosé’, 1626: Gore (K: 622. Kéré a., de Goré adatot is hoz)
’szép egyenes szal férfi’, 1775: Hajas (K. 447) ’duis haji’, Haluskay *galuska’, a
sz6végi —i a helynévi alaptag illuzidjat kelti, 1490, 1565, 1580: Hanga, 1581:
Ongh (K. 453-4) ’egyfajta novénynemzetség’, Kékes (K: 569) *kék szemi, kék-
eres’, 1524, 1565, 1715: Kis, ma: Kiss (K. 594-6) ’ifjd, alacsony, valamelyik test-
része feltlinGen kicsiny’ adatoljak latinul is: 1490: Parvus, 1775: Kotnyel (K. 628.
Kotnyeles a.), 1565: Kotiogo, 1580, 1633: Korthigo (K. 629) ’locsogo, fecsegd’,
1716: Kovér (K. 645-6), Marinka ’rossz személy’ (MTSz. I, 1404), de nem hagy-
haté figyelmen kiviil a Méria szlovék becézdje sem), Mursa ~ Murzsa (K. 750.
Morzsa a.) ’jelentékteleniil kicsiny’, 1524, 1565, 1580, 1632, 1670, 1775: Nagy,
ma: Nagy (K. 756-8) ’magas, idGsebb, valamelyik testrésze feltlinden nagy’,
adatoljdk latinul is: 1490: Magnus, 1490: Remethe (K. 890) ’zérkézott, emberke-
rild’, 1580: Santha, 1678: Santa, 1775: Sdnta (K. 911-2), 1775: Sas (K. 919),
1775: Siket (K. 930-1), 1695: Szakal (K. 9599-60), 1616, 1632: Zaraz, 1775:
Szaraz (K. 971) *sovéany’, 1616, 1632: Zep, 1715: Szép (K. 1001-2), 1678: Thar,
1743, 1754/55: Tar (K. 1046), 1567, 1580, 1632: Tariska (K. 1049) ’kopasz’,
1715 :Tovis (K. 1090) ’tiiskés novény’, 1576: Wagos (K: 1112. Vagyos a.) ’va-
gyonos, gazdag’, 1775: Vikony, ma: Vékony (K. 1133) ’sovény, karcsd, gyenge’,
1633, 1661: Veres, 1715: Vords, ma: Veres (K. 1136-8), Vig (K. 1143-4) ’jéked-
vii’, Zékdan (K. 1156. Zdkany a.) *s6lyomféle ragadozé madar’, 1581: Zedd, 1633,
1775: Zéd, 1715: Zold (K. 1162-3) *sapadt’.

Cseh: 1775: Csilik ’életrevald’.

Német: Blinda > Blinder ’vak’, sziléziai forma, 1775: Mittervoker >
Mitterwocher ’szerddn sziiletett’.

Szlovak: Hrenek > chren 'torma’, Prihoriljdk ’tizkarosult’, Szkdlnyik *madéarbirs
(termése mérgezd)’, Tihor *gorény’ (ruszinul is thor).

Ruszin: Dihi > dikij ’vad, durva, embergytl6l6’, Zdboj *gyilkossag részese’.

EGYEB CSALADNEVEK

A névadasnak tobb inditéka is lehetséges

1693, 1715: Balogh, ma: Balogh (K. 79-80) 1. balkezes, 2. gonosz, 3. régi vilagi
személynév, Boros (K. 171-2) 1. boréarus, -termeld, 2. iszékos, Csépes (K. 233) 1.
a Csépan név becézdje, 2. csépld, 1604: Cseregh, 1605: Chielegh, 1616: Czellegh,
1626: Cswlleogh (K. 265) 1. puszta személynév, 2. a csiilokkel valé kapcsolata
tovabbi vizsgélatot igényel, 1693: Farkas, ma: Farkas (K. 346-7) 1. régi vilagi
személynév, 2. tulajdonsdg, Ganyd: 1. vénasszony, banya, 2. dohdnykertész, 3.
majoros (Ball. I, 449. ganyé a.), 1490, 1524, 1574: Kaza, 1581: Kazzay, 1632:
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Kasza: harom névnek is felfoghato: Kaza (puszta helynév), Kazai (képzos hely-
név), kasza (foglalkozas), Matola: lehet a szlovdk Matej képzett alakja vagy a
motolla alakvéltozata (OMTSz. III, 1314-5), Pdva (K. 833) ’diszes tolld hazi-
szarnyas v. pulyka, én inkabb az ukran Pavel becézdjére gondolnék, Pok: (K. 862)
1. a Pal keresztnév régi becézdje, 2. pok, Szemere (K. 990) 1. régi vilagi személy-
név, 2. puszta helynév, Torzsok (1089) 1. a csalad, a nemzetség Gse, 2. kicsi, tom-
zsi, 3. ostoba, 1662: Turda, 1663: Turna, 1664: Turday ,1666: Durda, 1715:
Turda (K. 1075) 1. régi vilagi személynév, 2. puszta helynév, 3. —i képzds hely-
név.

A névadas inditéka nem vilagos, bizonytalan

1754/55: Madis: valosziniileg régi vilagi személynév, 1664: Morolly, 1667: Moro,
1693: More (K. 748. M6r€ a.), talan a more (TESz. 11, 956) is széba johet, 1665:
Csapoj: a csapé széval lehet valamilyen Osszefiiggésben magyarul is, ruszinul is.
Hiosiia: feltehetden az ukran nix 'nagyapa’ széval van valami kapcsolata.

Kettds vezetéknév

1632: Nagy Georgy (K. 760).

Itt is szeretnék koszonetet mondani Udvari Istvdn egyetemi tandrnak a szlav név-
anyagom ellendrzéséért és hasznos tanacsaiért.
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POTLONYULAS CSALADNEVEKBEN

A szétagzaré [ kiesését, azaz a p6tlonyulast IMRE SAMU (1971.261-2)foglalta
Ossze a magyar nyelvjirasok atlaszaban Osszegyiijtott anyag, illetve az addig
megjelent monogréfidk, osszegzések és megdallapitdsok alapjdn. A szétagzard [
kiesése altalaban jellemzd a magyar nyelvjarasokra. A magyar nyelvteriilet
legnagyobb részén az [ massalhangz6t megel6z6 rovid maganhangzé (a, e, u,
i, o, 0) megnyulik az [ kiesésével. Mint megéllapitja, a nyelvatlasz megvizs-
gdlt anyaga sok adatot tartalmaz példaként, de az [ p6tlonyildsos kiesése a
Dunantulon jellemz6bb, azon beliil is foként a nyugati, délnyugati teriileten.
Az atlasz 395 kutatopontjan gyiijtott anyag tobb mint ezer térképlapjan azon-
ban csak kozszokat talalunk, a gyijtésnek nem is volt célja tulajdonnevekre
rékérdezni.

Felvetodik, hogy ezen hangtani jelenség eléfordul-e, megjelenik-e a
tulajdonnevekben is. Atlapozva KAZMER MIKLOS csalddnévszotarat,(1993.)
sok-sok példat taldlunk a vezetéknevek kozt is erre a nyelvjardsi jelenségre.
Egyszer( lenne rafogni a hasonlosagot koznévbdl alakult csalddnevekre, mint
pl.: Folnagy — Fénagy, Molndr — Moénér, Polgar — Pégér, de a jelenség meg-
figyelhet6 keresztnévi, helynévi, s6t népnévi eredetii nevek esetében is. Ilye-
nek: Arnolt — Arndd, Asbolt — Asbo6t, Babolcsai — Babdcsai, Bakolcz —
Bakécz, Boldis — Bédis — Badi; Gyolti — Gyéti, Holtai — Hétai, Koltai — Kétai,
Kolti — Kéti; Tolt — Téth stb. (Megjegyzem, ez utdbbi inkdbb népi tévedésen
alapulhat. Egy, az egyszeriiségét takarni akard id0s paraszt néni a tehén tégye
helyett tobbszor is tolgyet mondott, nem akarva nyelvjirdsban beszélni.)

Csaladnevemben hasonld nyelvjdrédsi jelenség zajlott le valamikor,
ezért részletesebben foglalkozom annak bemutatdsaval.

A barkéca délszlav eredetli szo, egyfajta berkenyefat jelentett. A Dra-
va — Mura — Szava kornyékén €16 szlovének nyelvében brekovica alakban ta-
lalhat6, az ott €16 magyarok barkolca — barkéca vagy barkécafa néven emlitik
a novényt. SZAMOTA (1902-6) nagyon korai adatokat taldlt az atvételre, pon-
tosabban a latin nyelvii oklevelekben valo el6fordulasra. A barkoca, barkolca,
szocikknél olvashatok a kovetkez6 irott varidnsok: burkolcha (1257),
borkolcha (1372), barkolcha (1452). A kovetkez0, alatta 1évé szo6 a ,,barkolca-
fa” adataibdl kiemelve: borkonchafa (1325), borkolchafa (1330), barkolchafa
(1350), barkoczafa (1379), barkolczafa (1489) stb. Amint lathaté az [ megléte,
illetve hidnya eléggé ingadozé.

Errél a berkenyefarél kapta a nevét egy volt dél-dunantali kis falu,
amely kezdetben Zala, késébb Vas megyéhez tartozott a muraszombati jaras-
ban. A kisnemesek altal lakott telepiilés két részbdl allt Kis- és Nagy-
Barkdczbol, az ott €16k legtobbje szlovén (vend) nyelvii és romai katolikus
vallasu volt. A trianoni békeszerzédés utan a kozség Szlovénidhoz keriilt, s
mivel — mint emlitettem — két részbdl allt, a tobbes szamu alak, Bakovci lett a
hivatalos neve. A helység régi nevében is megtaldlhatjuk a nyelvjarési jelen-
séget a lejegyzett adatokban.
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CSANKI monogrifidjaban (1894.) nyolcféle alakban rogziti a kzneme-
si falucska nevét. A legkordbbi Balkoch (1428), késobb Barkocz (1436), s né-
hény év milva Barkolcz (1453). A tobbi névforma is hasonlé jelenséget mutat,
csupén helyesirasuk tér el egymdstél. A Vas megye legdélibb pontjdn taldlhato
telepiilés birtokosai kozt irja le a Barko(l)czi (sic!) csalddot 1436-ban, vala-
mint a Kereszturi, petro(v)czi Kovér stb. csaladokat. Tehat az els6 irasos em-
lités is két névformat tiikroz, a név viseldjének teljes neve Barko(l)czi Laszlo.
KAZMER MIKLOS (1993.96) szétdra szintén jelzi adataival a csalddnév formait:
1496-ban Barkolchy, a 16. szédzadban Barkoczy, 1578-ban twjra Barkolczy,
majd a késobbi levéltari leirasokban egy kivételével mar rogziil a Barkoczy
név.

Ezen kivétel érdekes eset, mivel 1702-ben egy boszorkanyper leirdsa-
kor a férjet Barkolczi Gyorgyként, a feleséget viszont Barkoczi Gyorgyné
formdban rogzitették (SCHRAMM 1970.30). Ugyan a csaldd nevét 1513-ban
egy nemesi 0sszeirds alkalmédval még Barkolczi néven jegyezték le, azonban
1526 utan a csalad irataiban, dokumentumaiban mar mindenhol a mai véltozat
olvashaté.

Valosziniileg ugyanigy valtakozott a fent felsorolt csaladnevekben is a
potlonytlasos vagy anélkiili alak. S hogy a kettd koziil melyik maradt meg a
vezetéknév végleges rogziilésekor, azt bizonydra tobb véletlen egybeesése
okozhatta. Igy az anyakonyvezé plébanos irasgyakorlata, a kereszteléskor
széban bemondott forma lejegyzése vagy a vidék tdjnyelvi gyakorlata, ahovd a
csalad koltozott. Az ilyen hasonl6 esetek miatt fordulhat el6 még ma is, hogy
két testvér csalddneve egy-egy betliben/hangban eltér.

Visszatérve a bevezetOben leirtakhoz elmondhat6, hogy e nyelvjarési
jelenség nemcsak kézszavakban figyelhetd meg, hanem kiterjedt a tulajdonne-
vekre, igy a csaladnevekre is, tehat torténeti vizsgéalatuk — féként egy-egy
ilyen vezetéknevili szdméra — érdekes lehet.
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A KALIFA

A spanyol (és spanyol-amerikai) bikaviadal vildgdban megszokott, hogy egyes
matadorok, de még segédeik, a banderillerék és picadorok is beceneviikon sze-
repelnek. Az utébbi évek egyik nagy felfedezettje egy bizonyos El Califa né-
ven szerepl0 matador. Az ¢ beceneve magyarazataul érdemes torténeti szem-
pontbdl is megvildgitani ezt a névvélasztist. Kiilonlegességképpen megemlit-
het6, hogy a XX. szazad eleje egyik kiemelked6 matadoranak, az arénéaban fi-
atalon haldlat lelt sevillai José Gémeznek (1895-1920) két beceneve is volt:
keresztnevérdl Joselito (‘Jozsika’) és szintén matador batyja nevér6l Gallito
(‘kakaska’, mivel batyja, Rafael Gémez beceneve EIl Gallo, ‘a kakas’ volt).
Ujabban a kiemelked$ matadorok kéziil a madridi José Miguel Arroyo 1ép fel
Joselito néven. Paco, Paquiro, Paquirri, s6t Curro mind a Francisco ‘Ferenc’
beceneve, s ezeken a neveken szdmos torreddor 1épett és 1€p fel. Koziiliikk a
Paquirri a koraban kiemelkedd és egy bikaviadalon szerzett sebeibe (éppen
tton Cérdobédba) belehalt bizonyos Francisco Rivera Pérez (1948-1984) min-
tegy lefoglalt beceneve volt.

Az arab kalifa sz6 jelentése ‘utdd, helyettes’, s az iszldm birodalom
vallasi és vilagi vezetdjének a cime volt. Mohamed profétanak, az iszlam ko-
z0sség els@ vezetdjének a haldla utdn, 632-ben utédjaul ,kalifanak” Abu-
Bakrot valasztottak. A kozosség vallasi vezetdjeként imdm a cime, vilagi ve-
zetbként pedig emir al-muminin (,,az igazhivék parancsnoka”). Elvileg tehat
az egész iszlam vilagnak egy idében csak egy kalifdja lehet. A siitdk, miutan
vilagi hatalomhoz sokdig nem juthattak, imamnak nevezték vallasi vezetdjii-
ket, szemben a szerintiik bitorl6 kalifakkal. Az els6 négy kalifat 6sszefoglalo-
an az ,,igaz uton jaréknak” (ar-rdsidiin) nevezték el (Abu-Bakr, Omar, Oszman
és Ali). Kozilik az els6 hirom Medindban uralkodott, Ali pedig Kuféaban.
Utana 660-750 kozott az Omajjadok voltak a kalifak Damaszkuszban, Gket
megdontve az Abbaszidak lettek a kalifik 1258-ig. Ok mar teokratikus ural-
kodoként értelmezték a kalifasdgot, aki ,Isten (Alldh) drnyéka a Foldon”, va-
gyis Isten foldi helytartdja.

A kalifai statuszt illetden tehat megvaltozott a helyzet: a keleti kalifa-
tustol mar kordbban elszakadt arab Nyugat vezetdje, az omajjad III. Abdar-
Rahmadn cérdobai emir az Abbdsziddk és Fatimidék ellenében szintén kalifa-
nak kialtotta ki magat. Az el6bb csak Tunisz térségében uralkod6 (909), majd
969-ben Egyiptomban is hatalomra keriilt iszmdilita siita Fatimiddk szintén
kalifanak nevezték magukat. Az 1258-as mongol héditas utan megsziint a
Bagdadi Kalifatus, de az abbdszida csaldd néhdny tagja Kairéba menekiilt, és
az ott ténylegesen uralkodé mamlik (mameluk) szultdnok mellett kalifakként
funkcionaltak, ezzel legalizalva a szultanok hatalmat. Kés6bb, a XVII. szazad
kozepéig az Oszmdn Birodalom szultdnjai is maguk mellé vettek egy-egy
abbészida kalifat cimzetes vallasi vezetként, kés6bb azonban sajat magukat
nevezték az iszlam vildg kalifdjdnak. A kalifdtus igy véglegesen az 1. vilagha-
borl utdn sziint meg, amikor a szultdnsidg. Az utolsé szultannak és kalifanak
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igy VI. Mehmed (1861-1926, uralkodott szultidnként és kalifaként 1918-1922)
és a csak kalifaként két évig (1922-1924) 6t kovetd II. Abdiilmecid (1881-
1945) szamit. A II. vilaghaboru el6tt még Fartk egyiptomi kiraly (1920-1965,
uralkodott 1936-1952), angol biztatdsra, eljatszott azzal a gondolattal, hogy
felvegye a kalifa cimet, de ezt nem tudta megvaldsitani.

Ami a spanyolorszagi kalifakat illeti, 6k tehat Cérdoba torténetéhez
kapcsolddnak. A réomai és a vizigdt uralom utén a varos 711-ben arab és ber-
ber csapatok kezére keriilt. Az emlitett I. Abdar-Rahmén 756-ban 1étrehozta az
Omajjad Cordobai Emirséget, amely III. Abdar-Rahman idején, 929-t61 6nallo
kalifatus lett (929—1070). Cordoba ekkor a félsziget arabok uralta részének f6
kulturdlis €s kereskedelmi kozpontja volt. Cérdobdt is a dél-spanyolorszédgi
széttagoltsagot kovetden az észak-afrikai eredetli muszlim almoravidak, majd
almohddok uraltdk. 1236-ban III. Ferdindnd kasztiliai kirdly meghdditotta az
egykori Coérdobai Kalifdtust és kirdlysdgdhoz csatolta. A Katolikus Kirdlyok
(Ferdindnd és Izabella) szdmdra a reconquista (visszahdditds) utolsé szakasza
idején, Granada felszabaditasaért vivott harcok f6 kiindulépontjaként szolgalt.
Arculatéra ersen hatott a hosszli arab uralom. Epen fennmaradt a cordobai
nagymecset, a Mezquita. A varos szamos jeles személyiség sziil6helye (példa-
ul Seneca, Averroes [Ibn Rusd], Juan de Mena, Luis de Géngora).

Nyilvanvaléan III. Abdur-Rahmén felvett cimének koszonhetd, hogy
egyes kiemelkedd cordobai személyiségeket késébb kalifa cimmel illettek. A
bikavidal vilagaban ez elsdsorban a cérdobai nagy matadorok tiszteletbeli ci-
me. A bikaviadal szdmos mizeuma koziil a cérdobait az 1960-as években a
véros ,,0t kalifdgjanak”, azaz 6t legnevesebb matadordnak — Lagartijo (Rafael
Molina, 1841-1900), Guerrita (Rafael Guerra, 1862-1941), Machaquito (Ra-
fael Gonzilez, 1880-1955), Manolete (Manuel Laureano Rodriguez Sanchez,
1917-1947), El Cordobés (Manuel Benitez Pérez, 1936—) — szentelték. Nap-
jaink legnevesebb cérdobai matadorai egy mdsik, Manuel Benitez utédjanak
tekintett El Cordobés (‘a cérdobai’, eredetileg Manuel [vagy Manolo] Diaz) és
Finito de Cérdoba (Juan Serrano).

Ami az Ujabban El Califa néven fellépd matadort illeti, eredeti neve
José Pacheco Rodriguez, s Canalsban (Valencia megye) — nem Coérdobaban, s
még csak nem is annak vidékén! — sziiletett 1974. aprilis 18-an. Kezddként
(novilleroként) lovas segitdkkel (picadorokkal) el6szor Xativaban (Jativa,
Valencia megye) lépett fel 1991-ben. Matadori cimét (lGgynevezett
alternativajat) is Xativaban kapta 1996. mdjus elsején, matadorrd avatd ke-
resztapja (,,padrino”) El Cordobés volt, a tani (a bikaviadalon harmadikként
résztvevé matador) pedig Fernando Martin. (A tipikus bikaviadalon harom
matador 1ép fel, s egyenként két-két, 0sszesen hat bikat dlnek le.) El Califa
1996-ban 17 bikaviadalon szerepelt, 35 bikafiilet (tréfeat) gyiijtott be. 1997-
ben Spanyolorszdgban 21 bikaviadalon 1épett fel, 33 fiilet szerzett, s még eb-
ben az évben debiitdlt Peruban is. 1998-ban Spanyolorszdgban 31 alkalommal
Iépett fel, s rekordszeriien 58 fiilet kapott, oktober 4-én Las Rozasban (Madrid
megye) a kivételes tréfednak szamitd két fiilet és farkat is megkapta. Azéta is
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kiemelkedéen szerepel a mezdnyben, nemcsak sziildhazajaban (a 2000. év fel-
fedezettjének €s a madridi Szent Izidorrél elnevezett bikaviadal-sorozat gy6z-
tesének valasztottak), hanem telente Peruban és Kolumbidban is. Sziikkebb
sziil6foldjén, Valencia vérosdban nagy megtiszteltetésként vallon vitték ki a
porondrdl fellépése utdn, 2001. marcius 17-én. Egyébként Valencia adja az
utobbi idékben a a legjobb spanyol matadorok jelentds részét: ide valo a ko-
runkban legnagyobbként elismert Enrique Ponce és a szintén kivdlé Vicente
Barrera is.

Hivatkozott irodalom:
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KIcSI SANDOR ANDRAS

SZARVASMARHANEVEK HETYENBEN

Az dllatnevek kutatdsa sajnos még napjainkban is a névtudomény eléggé elhanya-
golt teriilete Magyarorszagon, a hatdron tdl pedig kiilondsen az. Kérpataljdn eddig
egyetlen, allatnevekkel foglalkozé cikk sem jelent meg. Pedig ezek a nevek is
rengeteg érdekességgel szolgalhatnak a kutatdk szdmara. Az allatnevek 6 funkci-
Oja a tobbi tulajdonnévhez hasonldéan a megkiilonboztetés és az azonositds. De
mas tulajdonnévfajtaktol eltéréen az allatnevek keletkezésében még egy fontos
tényez6 kozrejatszik: az Ggynevezett antropomorf szemlélet (J. SOLTESZ, 1979.
70). Amikor ugyanis elneveziink egy éllatot, akkor 1ényegében emberként tekin-
tiink rd. Ennek oka a mindennapi kapcsolatban, kozvetlen érintkezésben van. Bi-
zonyiték erre, hogy sok dllat személynevet visel. Az dllatnévaddsban nagy szerepe
van az atvitt tulajdonneveknek, elsésorban a személyneveknek és a becenevek-
nek. De az allatnévadasban sokkal szélesebb korbol valogathatunk, mint a sze-
mélynévaddsban. J. Soltész Katalin megfogalmazdsa szerint: ,,Az allatnévadds
tartoménya hatdrtalan. Olyan nevet adunk &llatunknak, amilyet akarunk: rendel-
kezésiinkre 4ll a teljes szdokincs és tulajdonnév-dllomény, de még onkényes hang-
sorok is. Ugyanakkor az dllatnevek jelentékeny része motivalt és informacids ér-
tékd” (J. SOLTESZ, 1979.73).

Altaliban csak az emberhez legkozelebb 4ll6 allatok kapnak nevet. Az
allatnevek, ezen beliil a szarvasmarhanevek, a személynevek mellett leggyakrab-
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ban koznévbol, vagy melléknévbol alakulnak, és jellegzetes tulajdonsaguk, hogy
altalaban egyelemiiek.

Az alabbiakban sziiléfalum, a karpétaljai Hetyen mai szarvasmarhaneveit
dolgozom fel. Hetyen kis magyar falu Beregszdsztdl 25 km-re, kozvetleniil az uk-
rdn—-magyar hatir mellett. A faluban nagy hagyomdnyai vannak a szarvasmarha-
tartasnak. A régi kolhozidékben is nagyon sok haztdjiban volt sajat joszag, a te-
heneken kiviil sokan tartottak hizlaldsra bikat is. Napjainkban pedig, a privatiza-
cié utdn, nagyon ritka az az udvar, ahol ne tartandnak tehenet. Az anyagot 2001
tavaszan gyljtottem. A gylijtés sordn minden olyan héazhoz ellatogattam, ahol
szarvasmarhat tartanak, Osszeirtam az Osszes allat nevét, korat és jellemzé tulaj-
donsagat. Sok esetben a tulajdonosok magyardzattal is szolgdltak a névadads moti-
vacidjara. Dolgozatomban sajnos mér nem tudom kozolni az egykori kolhoz alla-
tainak a névanyagét, pedig érdemes lett volna Osszehasonlitani az intézményes
allatnévadast a gazddk névadasi szokdsaival.

Adatgyiijtésem soran a faluban 136 szarvasmarhat talaltam, ezek Gsszesen 88 ne-
vet viselnek. Az alabbiakban ezeket a neveket vizsgalom kiilonb6z6 szempontok
alapjan.

A névanyag vizsgalata

A névadas inditéka

Kiils6 tulajdonsag:

az allat szére: Bodor, Bugi, Bundds, Cigdny, Daru, Faké, Hattyii, Hollo, Kontyos,
Kormos, Piros.

szarva: Csdko.

termete: Baba, Bajnok, Csinos, Nyalka.

feltiing jegye: Cifra, Csillag, Lampds, Foltos, Tarka.

Bels6 tulajdonsag: Aranyos, Bamba, Betydr, Bitang, Biiszke, Csalfa, Jambor,
Kedves, Mama, Rendes, Tiindér.

Az éllat mozgésa: Csdrdds, Ficko, Fiirge, Szeles, Szocske.

Valamilyen esemény: Dajka.

Az dllat valamilyen szokésa: Almos, Torkos, Zsivdny.

Ismeretlen: Bimbd, Déka, Fatyol, Fecske, Fige~Fiige, Gyongyos, Kincses, Lila,
Liliom, Rigo, Solyom, Szajko, Szedres, Szegfii, Tulipdn.

A nyelvi eszkoz

A. A tulajdonsdg megnevezése:

Kiils6 tulajdonsag: Bodor, Bugi, Bundds, Cigdny, Fakd, Hollé, Kormos, Csdkéo,
Kontyos, Csinos, Nyalka, Cifra, Tarka, Foltos.

Bels6 tulajdonsag: Aranyos, Betydr, Bitang, Biiszke, Csalfa, Jambor, Kedves,
Rendes Fiirge, Szeles.

120



B. Metafora:

Baba, Bajnok, Betyadr, Bimbé, Cigdny, Csillag, Dajka, Daru, Fadtyol, Fecske, Fic-
ko, Fiige, Hattyu, Hollo, Lampas, Liliom, Rigo, Solyom, Szajko, Szegfii, Szécske,
Tulipdn, Tiindér, Zsivany, Csdrdas, Ficko, Szocske.

Valamilyen tulajdonnév:

személynév: Bandi, Betti, Borcsa, Bori, Boske, Gizi, Julcsa, Kati, Lajka, Lilia,
Manci, Meggi, Mici, Mimi, Raro, Riska, Rozi, Rozsa, Rozsi, Samu, Sanyi, Sdrika,
Szilvi, Teri, Terka, Viola, Virdg, Zsuzsi. A tehenek noi keresztnevet, mig a bikak
rendszerint férfi keresztnevet viselnek. A személynevekbdl keletkezett szarvas-
marhanevek nagy része becenév, csak kevés olyan név van, amely képz6 nélkiil
fordul el6. A magyar eredetli nevek mellett feltinik szlav (Lajka, Lilia), illetve
érdekes modon angol eredetii (Meggi) is. Ez utébbi alighanem a média hatdsara
keletkezett.

foldrajzi név: Rajna. A folyonevekbdl altaldban kutyaneveket szoktak képezni,
ebben az esetben azonban egy tehén visel folyonevet. Gazdéja szerint egyszeriien
megtetszett neki ez a név, és ezért valasztotta az allat nevéiil.

A nevek szétagszama

Kéttagi: Almos, Baba, Bajnok, Bamba, Bandi, Betti, Betydr, Bimbd, Bitang, Boci,
Bodor, Borcsa, Bori, Boske, Bugi, Bundds, Biiszke, Cifra, Cigany, Csadkd, Csalfa,
Csdrdas, Csillag, Csinos, Dajka, Daru, Doka, Faké, Fatyol, Fecske, Ficko, Fige,
Fiige, Foltos, Fiirge, Gizi, Gyongyos, Hattyi, Hollo, Jambor, Julcsa, Kati, Ked-
ves, Kincses, Kontyos, Kormos, Lajka, Lampds, Lila, Mama, Manci, Meggi, Mici,
Nyalka, Nyorka, Piros, Rajna, Rdaré, Rendes, Rigd, Riska, Rozi, Rozsa, Rozsi, Sa-
mu, Sanyi, Solyom, Szajko, Szedres, Szegfii, Szeles, Szilvi, Szocske, Tarka, Teri,
Terka, Torkos, Tiindér, Virdag, Zsivany, Zsuzsi.

Haromtagi: Aranyos, Lilia, Liliom, Sdrika, Tulipdn, Viola.

A nevek dontd tobbsége kéttagn, mindossze 5 olyan név van, amely haromtagu.
Ez a nevek 5,68 %-it teszi ki.

Hangrend

Magas: Almos, Aranyos, Baba, Bajnok, Bamba, Bandi, Bodor, Borcsa, Bundds,
Csdko, Csalfa, Csdrdds, Dajka, Daru, Doka, Fako, Fdtyol, Foltos, Hattyi, Hollo,
Jambor, Julcsa, Kontyos, Kormos, Lajka, Lampds, Mama, Nyalka, Nyorka, Rajna,
Raré, Rozsa, Samu, Solyom, Szajko, Tarka, Torkos.

Mély: Betti, Biske, Biiszke, Fecske, Fige, Fiige, Fiirge, Gizi, Gyongyos, Kedves,
Kincses, Meggi, Mici, Mimi, Rendes, Szedres, Szegfii, Szeles, Szilvi, Szocske, Teri,
Tiindér.

Vegyes: Betydr, Bimbé, Bitang, Boci, Bori, Bugi, Cifra, Cigdny, Csillag, Csinos,
Fickd, Kati, Lila, Lilia, Liliom, Manci, Piros, Rigd, Riska, Rozi, Rézsi, Sanyi, Sd-
rika, Terka, Tulipan, Viola, Virag, Zsivany, Zsuzsi.

Statisztikai szempontbdl vizsgilva a nevek ardnyat megéllapithatjuk, hogy 42 %
magas hangrendi, 25 % mély hangrendii, mig 33 % vegyes hangrendi.

Tosz6:
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Fonév: Baba, Bajnok, Betydr, Bimbo, Cigdny, Csdkd, Csillag, Dajka, Daru, Fd-
tyol, Fecske, Ficko, Fige, Fiige, Hattyu, Hollo, Lilia, Liliom, Mama, Rajna, Rdrd,
Rigd, Rozsa, Solyom, Szajko, Szegfii, Szocske, Tulipan, Tiindér, Viola, Virag, Zsi-
vdny.

Melléknév: Bamba, Bitang, Bodor, Biiszke, Cifra, Csalfa, Fako, Fiirge, Jambor,
Lajka, Lila, Nyalka, Piros, Tarka.

Képzett sz6:

Fonévbol (tulajdonnévbol) képzett fonév (becenév): Bandi, Betti, Boci, Bori, Bor-
csa, Boske, Bugi, Doka Gizi, Julcsa, Kati, Manci, Meggi, Mici, Mimi, Nyorka,
Riska, Rozi, Rozsi, Samu, Sanyi, Sarika, Szilvi, Teri, Terka, Zsuzsi.

Fonévbol képzett melléknév: Almos, Aranyos, Bundds, Csdrdds, Csinos, Foltos,
Gyongyos, Kedves, Kincses, Kontyos, Kormos, Lampds, Rendes, Szedres, Szeles,
Torkos.

A képzett és a tdszavak ardnya a névanyagon beliil nagyjabol egyenld, a tészavak
az Osszes név 52,25 %-at, mig a képzett szavak a névanyag 47,75 %-at alkotjak.

A leggyakoribb nevek
Manci 8 (9 %) Szegfii 6 (6.8 %)
Dajka 5 (5.68 %) Daru 5
Riska 5 Bimb6 4 (4.54 %)
Holl6 4 Kedves 4
Boske 3 (3.4 %) Csillag 3
Rigé 3 Virdg 3
Baba 2 (2.27 %) Betyar 2
Biiszke 2 Fecske 2
Foltos 2 Tiindér 2

A hetyeni szarvasmarha-névanyag vizsgélata sordn kideriilt, hogy a
leggyakrabban személynévvel nevezik el az allatokat, tehenek esetében ez mindig
ndi, bikaknal pedig férfi keresztnév. Sok esetben az allat kiilsé- és bels6 tulajdonsa-
gai szolgalnak a névadas alapjaul. Az adatkdz16imt6l kapott magyarazatok alapjan
megallapithatom, hogy a névadds sordn a gazddk altaldban a megszokott, divatos
neveket adjak az allatoknak — erre bizonyiték a sok személynévi eredetii allatnév is
—, és csak ritkdn keriil sor olyan név 1étrehozéséra és hasznalatéra, amely teljesen j,
az addigi névrendszertdl kiilonboz6 lenne. A nevek szotagszama szerint dont6 tobb-
ségben vannak a kéttagn nevek, csak 6 haromtagi név fordul el6. A szavak hang-
rendje szerint nagyjabol egyenld ardnyban oszlanak meg a magas (42%), a mély
(25%) és a vegyes (33%) hangrendli szavak. Az alaktani vizsgalat soran kideriilt,
hogy koriilbeliil fele-fele ardnyu a toszavak és a képzett szavak szama. A képzettek
kozott jelentds a személynevekbdl képzett becenevek szdma.

Az éllatdllomany nagysagahoz képest a nevek szdma meglepGen magas,
ami nagy valtozatossagrodl tandskodik. A héztdji- és farmergazdasdgok gyarapodasa,
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az allatlétszam tovabbi novekedése remélhetéleg a névanyag tovabbi boviilését
vonja majd maga utén.

Hivatkozott irodalom:
J. SOLTESZ KATALIN 1979. A tulajdonnév funkcidja és jelentése. Budapest, Aka-
démiai Kiadé.

SEBESTYEN ZSOLT

NEVADAS ES NEVMAGIA A SZAZ EV MAGANYBAN

A Szidz év magany egy csaldd néhdny generdcidjanak torténete, ugyanakkor
sokkal tobb is annal: egy korszak, egy nép, sét az egész emberiség torténete.
Az 1) mitolégia, Latin-Amerika végeérhetetlen polgarhaboriktdl sdjtott, a
ciklikus idé hatalméanak alavetett élete mellett felfejthetetleniil at-meg atszo-
vik a regény sorait az Gsi mitoszok szalai, a kollektiv emlékezet megnyilva-
nuldsai. Paradicsom, vérbiin és 6z6nviz, tudasvagy, biintetés és homalyos jos-
latok. A végzetiik pokhdléjdba reményteleniil belegabalyodé emberek sorsa
mar sziiletésiik elott elddl, neviik egész életiiket meghatarozza.

A mitolégiai pokhald kézéppontjdban a csalad Osapja, José Arcadio
Buendia all. Adam volt 6, mignem a benne rejt6zé Kain altal elkovetett biin
miatt kilizetett a Paradicsombol. Moézesként keresi hossza éveken at népének
az 4j hazat, élete végén pedig a szikldhoz lancolt Prométheusz testesiil meg
gesztenyefahoz kotozott alakjaban. Kettds keresztneve természetének Ossze-
tettségét tiikrozi. A José Gjabb patriarchat, a bibliai Jozsefet idézi. O is
messzire keriilt sziil6fo1djétél, de eszével és kiillonosen dlomlatasaival felvird-
goztatta Uj hazajat. José Arcadio is rendelkezett e képességgel: Macondo véro-
sat, s6t magat a nevet is almaban latta és hallotta el6szdr. Ebren is 4lmodott, a
vandorciganyok altal mutatott csodakkal kisérletezett, tuddsvigya kielégithe-
tetlen volt. Az Arcadio ugyanakkor egyértelmiien az dkori Gérégorszag egyik
legelmaradottabb teriiletére, Arkadidra utal, ezaltal is tiikrozve jellemének ma-
sik vonasat, a benne rejlé szeliditetlen 6ser6t, a gyilkossagban megnyilvanuld
vadsagot. Ezt enyhiti a névhez késébb hozzatapadd idilli hangulat, hiszen a
természet felértékelddésének kordban Arkadia a koltészet hazajava nemesiilt,
azonos nevi fia, és kiilondsen unokaja jellemébdl azonban mar teljességgel
hidnyzik ez a ldgysag.

José Arcadio jellemvonésai megoszlanak két fia kozott: az idésebbik a
testi ember, mig a fiatalabbik a szellemi lény. José Arcadiét az Osztonei ird-
nyitjadk, amikor viszonyt kezd Pilarral, amikor megszokik a cigdnyokkal, és
kiilonosen akkor, amikor beleszeret Rebecdba. Ekkorra a kiilseje is hasonul
jelleméhez, hatalmas testét ijeszt6 tetovalasok boritjak. Aureliano ezzel szem-
ben szégyenkezik Osztonei miatt, egész napokat tolt apja kisérleteivel €s
Melchiades irasaval, toprengéssel. Apja dlmokat latott, 6 pedig jostehetséggel
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sziiletett. Az 6 neve is kettds jelentésii. A latin Aurelius, ’aranyos’ (LADO-
BiRO 1998) nyilvanvaléan lényének erre a magasabb rendii oldalara utal. Nem
véletlen, hogy a férfi jelképévé épp az altala nagy szdmban gydrtott aranyhal
valik; olyan szorosan hozzitartozik, mint Szent Mdartonhoz a fél kopenye: a
haboruban errdl tudjak, hogy a kiildonc valdban az 6 embere, az egész orszag
ismeri e jelet. A névbe emellett a spanyol aureola ’gloria, hirnév, dics6ség’ is
belejatszik, 1évén viseldje a polgarhdborl legnagyobb hdse.

Mig a férfiak kozott folyamatosan ez a harom keresztnév 6roklodik, a
ndi nevek valamivel valtozatosabbak. Jelentésiik alapjan harom csoportba le-
het osztani dket.

1. Termékenység. Ide tartozik a spanyol Ternera, ’isz0’ és a héber
eredetli Rebeca, amely szintén jelenthet ’liszd’-t, de akar ’megigéz6’-t is
(LADO-BIRO 1998). Ez utdbbi tokéletesen illik Rebecdra, hiszen nemcsak
Pietro Crespit, hanem Jos¢ Arcadiot is els6 pillantdsra megigézte.

2. Tamasz, védelem. Ide sorolhaté a Petra, amely a gorog Petrosz,
’koszikla’ latin megfeleldjének ndi valtozata, a spanyol Pilar, amely ennek
anal6gidjara valhatott névvé — ’oszlop, tartdpillér’—, valamint az Ursula *n0s-
ténymedve’ és a magaért beszéld Irgalmas Szent Zsdéfia. Mindannyian erds
ndk, tamaszt nyujtanak az idonként elgyongiilé férfiaknak. Ursula valodi nés-
ténymedveként védelmezi €s neveli fel a csaldd tobb generdciéjat. Ha kell,
gyongéd, ha viszont arra van sziikség, ,kiereszti a karmait”: a haboriban meg-
fékezi a kegyetlenkedé Arcadiodt, s Gj hitet ad a kiégett Aurelianonak. Zsoéfia,
aki az eposzi h6sokhoz hasonldoan mindig allando jelzdjével egyiitt szerepel a
regényben, nevéhez méltéan bolcsen viseli gondjédt a csalddnak, oly csondben,
hogy jelentléte alig érzékelhetd. Pilar és Petra kiviilalloként nyujtanak vigaszt
a férfiaknak. E két kategdria rajtuk keresztiil fonddik Ossze: Petra Cotes nem-
csak melegséget és vidamsagot ad Masodik Aurelianonak, hanem 6 biztositja
az allatdllomdny hihetetlen szaporodésat is, Pilarnak pedig mér a mdsik cso-
portba sorolt vezetékneve is erre utal. Tobb Buendiét is megvigasztal szerelmi
banatdban, gyerekeket sziil nekik, s még a szdznegyven évén til is tud ta-
naccsal szolgalni az utolsé eldtti Aureliandnak.

3. Az ide tartoz6 neveket az koti 6ssze, hogy valami magasabb rendiit
képviselnek. A Remedios annyit tesz, ’gyogyir, orvoslés, segitség’. Az elsd
Remediosra tokéletesen illik is ez a név: Aurelianét ,kigydgyitja” a testi dol-
gokhoz kapcsolodo szégyenérzésébol, kezébe veszi a haz koriili teenddket, jo-
sdga és kedvessége révén élvezi a csaldd minden tagjinak szeretetét. A Szép
Remedios gyonyori kiilsejével, az altala nyujtott esztétikai élvezettel a lelke-
ket gyogyitja. Csak a harmadik ilyen nevii lany, Renata Remedios nem illik
ebbe a sorba. Az 6 kettds neve a rokonok nézeteltérésébél adodott: ,,De ami-
kor elsé leanygyermekiik megsziiletett, [Fernanda] hatarozottan kijelentette,
hogy Renatdnak fogjdk hivni, mint a sajat anyjat. Ursula azt akarta, hogy
Remedios legyen a neve” (GARCIA MARQUEZ 1971: 228). Fernanda 6si, spa-
nyol nemesi csaladbdl szdrmazott, amely azonban a szdzadok sordn elaggott,
meggyengiilt. A mar kislanykoraban is halotti koszorukat kotégetd, biiszke no,
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akinek egyszer azt josoltak, hogy kiralynd lesz, lanyatol remélte csaladja fel-
tdmasztasat, ezért ragaszkodott a Renata, ’Gjjésziiletett’ névhez. Ez azonban
teljesen eltért a Buendidk névaddsi hagyomdnyaitdl, igy Ursula ellenezte, €s
helyette a j6 emlékii Remedios-t szanta a kislanynak, remélve, hogy elédeihez
hasonlé j6 tulajdonsdgokkal fog majd rendelkezni. A buzgalom azonban hia-
baval6 volt, a lany mindkét nevére racafolt, a vérébe keveredé friss Buendia-
erd nem volt elég, hogy legy6zze a Del Carpidk hanyatlasat: nem sziiletett 0jja
benne a nemesi familia, s6t, az § fia lett az utolso, felndttkort még megérd,
Melchiades joslatat megfejté Aureliano.

Az Amaranta az Aureliané-hoz hasonloan kettds értelmii név. A gorog
sz0 jelentése — "hervadhatatlan’ (LADO-BIRO 1998) — a gyonyorii né életének
mindegyikdjitkben olthatatlan vagyat ébresztve még szazéves kordban is. Az
amaranta ugyanakkor egy sotétvoros arnyalat neve is a spanyolban. E szin a
n6 lelke mélyén izzo, elfojtott szenvedély kifejezédése; ez a lefojtott érzelem
robban ki a Rebeca elleni fékezhetetlen gyiiloletében és valik Onpusztitova az
imédott Pietro Crespi vagy Marquez ezredes visszautasitdsakor. Mig
Aureliano jegye az arany, Amarantaé a tliz, melybe Crespi haldlakor a kezét
dugta. A fekete polya, amellyel ezutdn halalaig takarta megégett bérét, csupan
kiils6 megjelenése az onmaga okozta, sosem gyogyuld sebeket elrejtd, szivét
koriilvevo kéregnek.

E harom név altal képviselt magasabbrendiiség fejezédik ki abban is,
hogy visel6ik — ellentétben az el6z6 két csoport tagjaival — a férfiak szamara
elérhetetlenek, s ha ezt a lathatatlan tilalmat 4th4gjdk, a biintetés mindkét félre
nézve végzetes: az elsé Remedios belehal terhességébe, Renata Remedios pe-
dig megnémul kedvese halala utan. A Szép Remediost megérintd, megleso
vagy csak ilyesmivel dicsekvO vakmerdk mind kiilonds balesetet szenvednek,
a reményteleniil belészeretd tiszt ongyilkos lesz, a titokzatos lovag belehal bé-
natdba, s ugyanez torténik az Amaranta altal kinevetett Pietro Crespivel is. A
nevek ¢és visel6ik kozti szoros kapcsolatot apré parhuzamok is erdsitik: amikor
Amaranta szive elviselhetetleniil fijt, egy skorpidra fogta, s ezek az dllatok
veszik koriil Renata Remediost €s Mauricio Babiloniat is taldlkdikon; a Szép
Remediost meglesé imado a fiirdéhazban leli halalat, akércsak a Renataval ott
talalkozni akaré Mauricio vagy az Amarantarél 4lmodozé utolsé José Arcadio.

A nevek egyik csoportjdba sem tartozik a Fernanda. Mig az 0sszes
tobbi spanyol kozszdi eredetll volt vagy a szent nyelvek egyikébdl szarmazott,
ez a német Ferdindnd latinos n6i alakja. A szerz6 valasztasa ebben az esetben
feltehetéleg nem a jelentése — *béke + merész’ (LADO-BIRO 1998) — miatt
esett éppen erre a névre, hiszen a viseldje természetét nem lehet kiillondsebben
békésnek nevezni. Sokkal inkabb az lehetett a névadé célja, hogy ezaltal is ki-
fejezze hésének a regény tobbi szerepl6jétdl vald idegenségét, ugyanakkor a
spanyol kiradlyok nevének ndéi valtozataval elokelé szarmazasat, hideg, mélto-
sagteljes hangzasaval pedig jellemének f6 vonasat, a gdgdsséget is hangsi-
lyozza.
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Amint lattuk, mind a férfi-, mind a ndi nevek kdvetkezetesen 6roklod-
nek a csalddban. Ez nem szokatlan, hiszen néhdny nép kivételével, ahol vallasi
tilalom 6vja a még €16 csaladtagok nevét, gyakori az ilyesmi. A Buendiaknal
azonban a névvel egyiitt visel6ik kiils6 és bels¢ tulajdonséagai is atszallnak az
utddokra. Erre Ursula ¢ébredt ra, latva az ikrek szorakozésat, hogy a felnottek
megtévesztésére ,kicserélik magukat”: ,,Ursula viszont nem tudta leplezni
homalyos rossz érzését. A nevek makacs ismétlodése a csalad hosszl torténe-
tében, Ugy érezte, dontd kovetkeztetések levondsara jogosit. Mig az
Aureliandk zarkozottak, de éles eszliek voltak, a José Arcadiok lobbanéko-
nyak és vallalkozo6 kedviiek, de a végzet jegyét viselték magukon. [...] Ursula
még mindig azon toprengett, vajon 6k maguk nem tévedtek-e el valahol a
megtévesztd jaték szovevényében, és nem cserélddtek-e ki orokre. [...] Az id6
végleg Osszekavart mindent. Egyikiik, aki a megtévesztd jatékok utan Masodik
Aureliano maradt, olyan hatalmassa n6tt, mint a nagyapja [José Arcadio], a fi-
vére pedig, aki Mésodik José Arcadio maradt, olyan szikér lett, mint az ezre-
des [Aureliano] s csupdn a magény csalddi jegye volt kozos rajtuk. Ursula ta-
lan épp az alkatoknak, neveknek és jellemeknek ebbdl a keresztez6désébol
gyanitotta, hogy a kartya mdar kis koruk 6ta Ossze van keverve” (GARCIA
MARQUEZ 1971: 198-199). Valéban, ha végignézziik a José Arcadidk és
Aurelianok sorat, az azonos neviiek kozott nagyfokt hasonlatossagot fedeziink
fol. Az Arcadidk mind erdszakosak, duhajok: a masodik, aki e nevet visel,
évekig csavarog, erdvel szerez foldeket, Pilartol sziiletett fia a haboru alatt ke-
gyetlenkedik, a csere folytdn Mésodik Aurelianénak nevezett Arcadio szere-
téjével mulatozik és koltekezik, az utolsd pedig otthagyja a papneveldét,
Amarantdr6l dlmodozik, iszik és verekszik. Az Aureliandk ezzel szemben top-
reng6 alkatok, csak 6k tudjék olvasni Melchiades iratait. Ok 6rokolték az Os-
apa kisérletez0, kutatd kedvét: az elcserélt Méasodik José Arcadio hajoforgal-
mat akar inditani a folydn, s Aureliano Triste épiti fel az iiveggydrat, megva-
lositva ezzel a dinasztia elsé tagjanak almat a jégvarosrdl. Jolelkiiek, sot kissé
idealistak is: az ezredes mélyebb politikai meggy6z6dés nélkiil, csak azért
kapcsolédik be a hdbortba, mert felhdborodik a konzervativok kegyetlenkedé-
sein, Mdésodik José Arcadio pedig részt vesz a munkdsok tiintetésén a kizsak-
manyoldé banantdrsasag ellen. Ez a vondsuk okozza pusztuldsukat is: illizidik
elvesztése teljesen Osszetdri Oket, az ezredes Onmagéabdl kifordulva baratai
ellen tdmad, majd ongyilkossdgot kisérel meg, végiil pedig teljesen kiiiresedve
elzarkozik a kiilvilagtol; Méasodik José Arcadio beledriil, hogy senki sem hiszi
el neki a sztrijkolok meggyilkoldsat, és szintén onmagaba zarkézik. Ez az is-
métlodés csak Ursulanak szur szemet, ezért is szolt bele minduntalan csalad-
tagjai névadasaba. Az egyik ilyen esetet fentebb, Renata Remediosszal kap-
csolatban mdr l4thattuk, de kordbban, Arcadio és Irgalmas Szent Zs6fia lanya-
nak sziiletésekor is el6fordult hasonld: ,,A kislanyt az agyonldtt apa végaka-
rata ellenére Remediosnak keresztelték. — Biztos vagyok benne, hogy ezt
akarta mondani — jelentette ki Ursula. — Nem lesz Ursula, mert ezzel a névvel
sokat kell szenvedni” (GARCIA MARQUEZ 1971: 147). A n&k nevének és jel-
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lemének Osszefiiggéseire eddig latott példak mellett feltétleniil meg kell emli-
teniink Amaranta Ursuldt: szenvedélyességét €s Aurelianéra gyakorolt hatdsa-
nak ellendllhatatlansdgdt Amarantatol ,,6rokolte”, s ahogyan Ursula volt a
csalad els6 nétagja, az ugyanezen nevet viseld utdd lett az utolsé. A dinasztia
az elsé Ursula vérfert6zésébdl ered, s az utolsd hasonld jellegli szerelmének
gyltimdlcsével tlinik el a fold szinérdl.

A regényben felfedezhetd beszéld nevek és a névmagia erdteljes érvé-
nyesiilése a kereszténység elotti korokat idézi, amikor a név és viseldje kdzotti
kapcsolat szorosabb volt, s a név elsddleges funkcidja nem az azonositas, ha-
nem a jellemzés volt (DEME 1960: 137). A kiilonb6z6 korszakok ilyetén
Osszeolvasztasa az id6tlenség érzetét kelti, akarcsak a szerepldk bibliai életko-
ra és a ciklikusan ismétl6dé események. Ez a bonyolult idészerkezet is hoz-
zdjarul a Szdz év magdny sajdtosan felé€pitett mitolégidjdhoz, mely mintegy
koncentrikus kordkben veszi koriil a regény valdsagalapjat: a legkiilsé kor az
emberiség 6si torténeteit, az 6zonvizet, a blinbeesést idézi fel, a kdzépsé La-
tin-Amerika polgarhaboruktol terhes torténelmét, a legbelsdt pedig a nevek és
visel6ik kozotti szovevényes kapcesolatok, a csalad ,,maganmitologidja” hozza
1étre.
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SLi{Z MARIANNA

_IROINEVADAS KARINTHY FRIGYES
UTAZAS A KOPONYAM KORUL CIMU REGENYEBEN

Karinthy betegségérdl és miitéte élményérdl irta egyik leghiresebb és sajatosan
érdekes konyvét, az Utazds a koponydm koriilt (1937). 1936 6szén kezdi ko-
z0Ini folytatasokban a Pesti Naplo e regényt, mely alapvetden eltér az ir6 eddigi
miiveitdl. 1936 majusaban Olivecrona svéd agysebész megoperalja Karinthyt. Er-
r6l a mitétrdl irja egyik legmaradanddbb értékii és egyik legnagyobb sikerti mii-
vét, meztelen dokumentécios hitelességgel, fiitott izgalommal (ROBOTOS 1982:
193). A regényben kettds témakor huzodik végig: a betegség elemzd leirasa és a
hétkoznapi, apré események, amelyek abban az idében estek meg vele. Ezek az
esetleges kitérdk hitelesitik az egész torténetet, ezaltal megadjak a kdnyv naplé-
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szerliségét és megteremtik a regény atmoszférajat (SZALAY 1961: 290-291).
Szinte absztraktul idedlis példa arra, hogy mi teszi a valdsdgot regénnyé, modell
és valosag fedik egymast benne. A regény legfébb sajatsaga a valosziniitlenség a
valoszeriiségben (VAIDA 1998: 285). Németh Andor szerint is két rétege van en-
nek a konyvnek: ,,Az egyik réteg a kinosan preciz beszdmold, mely mintha eleget
akarna tenni a csak ismeretterjesztd miivekkel szemben feléllithatd kovetelmé-
nyeknek, olyan megbizhatd, a masik réteg az dlmok és reflexiék mélységesen
koltoi szovevénye, szoros Osszefiiggésben az elébbivel, de 6ndlld jelentOség-
gel”(NEMETH 1998: 283).

1. Dokumentalista médszerii vizsgalatom eredményei

Szamos névtani vizsgalat célkitiizése, hogy a miivek szerepléit fiktiv és valos
csoportba vélassza szét. Ebben a regényben a szerepl6k nevei kivétel nélkiil a va-
16s életbdl valok. Igy feladatom arra korlatozodott, hogy felfedjem Karinthy csalad-
nevek, keresztnevek, becenevek, sz6litdé nevek mogott rejt6z6 kortarsait, kideritsem,
hogy a regényben hasznalt tulajdonnévanyag honnan szdrmazik, milyen érintkezési
pontok vannak az {ré életrajzaval, a modellek valés nevével. ir()téxsai, orvosai, ba-
ratai, ismerdsei neveinek megfejtése sokoldalu kutatomunkat kivant. (A regénybdl
vett idézeteket, utaldsokat csak oldalszdmmal jelzem. Az 4ltalam haszndlt kiad4s:
Karinthy Frigyes 1991. Utazés a koponyam koriil. Editorg Kiadé.)

A regényben név szerint emlitett szereplok szdma 61, a megkiilonboztetd
betiivel jelolt személyek szama 29, tehat dsszesen 90. A 61 személy koziil 45 va-
lodisagara taldltam bizonyitékot. Munkdmban segitétarsam volt Karinthy
Ferencné és Karinthy Marton. Ez dton koszonom lelkes segédkezésiiket a mult
nyelvészetileg hasznosithat6 szeletének felidézésében. Atnézték az éltalam ki-
gyljtott névanyagot, és emlékezetiik segitségével szdmos név é€letre kelt. (A dol-
gozat végén 1évo fliggelékben aldhuzva jelzem, mely nevek megfejtése az & mun-
kdjuk.) Minden bizonnyal a tobbi — szimomra azonosithatatlan — személy is 1éte-
z6 ember volt Karinthy betegsége idején. Az egy vagy két betiivel, esetleg vala-
milyen kiegészitovel jelolt személyek nagy része ismeretlen maradt szdmomra. A
kérdést, hogy miért volt sziikség ezen titkol6zé nevek hasznalatira, nem munkidm
sikertelensége vetette fel. A regény megjelenésének idején nyilvdn minden olvasé
szamara ismertek voltak a népszerti ird betegségének részletei. Karinthy Ferencné
szerint e névadas oka nagyon egyszeri: a labadozo iroénak a regényben szerepl6 €16
emberektdl engedélyt kellett volna kérnie, hogy szerepelhessenek egy irodalmi mii-
ben. A miitét utdni gyors megjelenés miatt egyszeriien erre nem lett volna ideje,
sem modja, ,,0 hanyagabb ember volt, hogy utdnamenjen minden egyes szereplo-
nek, és ekkor mér nem volt titkdra sem, aki ezt megtette volna helyette”. Ezért
tiintetett fel sok orvost, irot, koltét, ismerdst csak neve vagy nevei kezdébetiijével,
ezzel az utdkor szdmdra taldn orok megfejtetlenséget okozva.

Regényében az ird sajit magat Fricinek, K. Fricinek, K. F.-nek, K.-nak
nevezi. A megnevezések megfelelnek a valdésidgos névhasznilatnak, hiszen
Kosztolanyiné is Fricinek hivja az ir6t életér6l sz6l6 konyvében
(KOSZTOLANYINE 1988), s6t az ird leveleit is az alabbi valtozatokban irta ala: Ka-
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rinthy Frigyes, Karinthy, K. F. (KARINTHY 1964). Karinthy Ferencné szerint is
mindenki Fricinek hivta az irét, ahogyan Karinthy Ferencet is mindenki Cininek
hivta, igy, ahogy apja még kis vézna gyerekként elnevezte.

Karinthy felesége osszesen 15 fejezetben van megnevezve, egyféle tulaj-

donnévvel (Aranka) és nyolcféle koznévi jelolovel (anydd, édesanyja, feleségem,
a feleségem, 6nagysaga, anya, az asszony, egy feleség). 6 fejezetben feleségem, 5
fejezetben dnagysaga, 3 fejezetben mindkettd néven szerepel. A feleségem és az
onagysaga megnevezések kozott tehdt nincsen 1ényeges gyakorisagi eltérés, sem
(a mai nyelvhasznalatban mar érezhetd) stilisztikai kiilonbség 1étrehozasa nem le-
hetett Karinthy célja e két jelolés valtakoztatdsaval.
Karinthy Frigyes Nem mondhatom el senkinek c. verseskotetében jelent meg a
Kardcsonyi karének cimii vers. Alcime: Evtirsaim emlékkonyvébe.
Kosztolanyiné konyvében olvashatjuk, hogy a versben szerepld baratok koziil La-
ci = Hatvany Lajos, Zoltan = Somlyé Zoltdn, Bandi = Németh Andor, Imre =
Békessy Imre, Géza = Petényi Géza. (KOSZTOLANYINE 1988. 187) gy tudtam
meg a regényben is szerepld két barat becenevét és harom barét szo6lit6 nevét.

A betegség kezdetén gyakran emlegetett Havas Gyula — ahogy Karinthy
utal is rd — a haborbol betegen hazatért fiatal koltd volt, valoban agydaganatban
halt meg.

A régi pesti éjszakai élet egyik hires vagy inkabb hirhedt alakja: még
most is gyonyori, karcsu, elegans asszony, de igen szabad sz4ju és szabados vi-
selkedésii” — emlékezik vissza Karinthy Ferenc Becker Bénire (KARINTHY 1998.
215), a Kosztolanyiné 4ltal ,korunk legismertebb kamélids holgyének™ nevezett
nére (KOSZTOLANYINE 1988. 158), akinek neve a beteglatogatdk hosszi névsora-
ban tlinik fel.

Betegsége idején az {rd altal latogatott kdvéhaz a belvdrosi Centrdl volt,
igy ott torténnek a kdvéhazi jelenetek Tibor pincérrel is. A masik kedvelt kdvéha-
za a Hadik kdvéhaz volt, amelynek torzsvendégei kozé tartozott Petschauer Attila.
Karinthy Ferencné és a Magyar Vivo Szovetség segitségével megtudtam, az
olimpiai kardvivo szerkesztette Az Est sportrovatat, 6 a regénybeli Pecsus.

Gizi névérének férjét igy emliti: ségorom és druszdm. Druszdmnak azt az
embert nevezziik, akinek a mienkkel azonos a keresztneve. Norvégiaban €16 sogo-
ra valéban a druszdja, Miinter Fritz a neve (CZEIZEL — EROS 1995. 29).

A regényben alig esik sz6 politikdrdl, csupén pozitiv élményhez kapcso-
l6ddan tiinik fel egy magyar kortérs politikus neve: Leffner, a kedves magyar ko-
vet. A Pesti Napl6, amelynek Karinthy allandé munkatérsa volt, 1936. dprilis 30-
an tudosit a legfrissebb hirekrdl az orszag kedvelt irdjarol: ,,Kedden Leffner Béla
stockholmi kovetségi sajtéattasé meglatogatta Karinthyt”(FRATER 1987. 287).

Karinthy Frigyes népszertiségének koszonhetéen Bethlen Margit grofné
védnokségével szervezett, széles korii 0sszefogas segitségével utazhatott Stock-
holmba (FRATER 1987. 285). Grof Bethlen Margit ir6, lapszerkesztd, grof Bethlen
Istvan egykori miniszterelndk felesége, 6t emlegeti nagy tisztelettel grofndként az
iré.
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A valéban Karinthyt kivizsgald kiilfoldi orvosokrél van a legkevesebb
adatunk. Ezért értékes az ir6 Hatvany Lajoséknak irt levele, melyet Stockholmbdl
kildott 1936. majus 3-an, benne egy, a regényben szereplé orvos nevével: ,Neki
(Arankdnak) jobban tetszik a Sokvist, az els asistens”(DOMOKOS 1998. 275). Az
operdl6 orvosrdl, Olivecrondrdl a 10. fejezetben, majdnem a regény felénél taldl-
hat el6szor emlités. Egy fontos, visszatérd jellemzésbdl tudjuk csak meg késébb,
hogy réla volt sz6: ,.ez a tandr az utébbi években kizardan csak agyvel6t operal”,
majd a Beteglatogatdk c. fejezetben: ,,csak agyat operdl” (105). Tulélése milik e
svéd orvoson, ezért még a neve is kiilonds jelentdséggel ruhazodik fel Karinthy
szdmdra: ,,Olivecrona. Herbert Olivecrona. Oliven? Nem, csak Olive. Furcsa név,
de szép. Olajkoszorit vagy olajkorondt, vagy olajfalombot jelenthet magyarul,
vagy taldn hodolati olajdgat. Tetszik nekem ez a név, patetikus, éppen azért tet-
szik”(106). A regényben 19-féle médon nevezi meg a sebészt, de leggyakrabban a
vezetéknevén, holott az utolsé oldalakon eldrulja: ,,Nem hagy békén a viking
(csak gy hivjuk magunk ko6zo6tt)”(202). A regény szerint H. tandrsegéd fedezi fel
pangasos papilldjat, az agydaganat egyik f6 tiinetét. Karinthy Ferencné mégis azt
mesélte nekem, hogy — mikor latszerészként dolgozott — egy Weinstein (?P4l) ne-
vii hires szemész biiszkélkedett neki arrol, hogy 6 vette észre elészor a papilla ké-
ros elvaltozdsit. Bécsben Poltzlék azzal bocsatottdk el az {rét, hogy nincs tumora.
Pestre hozta a rontgenleleteket, felkereste Baron féorvost, az ismert rontgenold-
gust, s a kdvetkez6 parbeszéd fejlodott ki koztiik:

,,— Mondd, te megmondandad egy paciensnek, ha a rontgen agytumort mutatna?

— Baron: — Nem. (...)

— Nézd, itt a rontgenkép! Latsz rajta tumort?

— Baron: — Nem!” (Friter 1987. 302).

Az Utazds a koponydm koriil-ben felhivja Szérakozott Gyulédt és majdnem
sz6 szerint a fenti beszélgetés alakul ki. Innen tudjuk meg, hogy Baron Gyula
korhazi foorvos a regénybeli Szérakozott Gyula. A masik, Szabatos Gyula Holl6
Gyula, a magyar TBC-gyogyaszat jelentds alakja, gyomor- és tiidévizsgalatokat
végez Karinthyn a regényben.

A névhez flizott egy-egy ir6i magyardzat mindig értékes bizonyitéka az
Karinthy Frigyes: ,,jolesik, hogy miivész iirnak szolit, tehat ,felismert”(16). Es
hogy miért nevezi el a gyermekorvos Géza baratjat csecsemé Gézanak? ,,Ritkan
sz6l, halkan és dvatosan, a magdnhangzdkat szivesen nyeli el, ezzel is spdrol,
fontosabb elintéznivaldi érdekében. ,,Csecsemd” helyett azt mondja ,,cscsemd”
(88). Hazvezetdndje, Rozsi zsido iskoldba iratta be kisfiat, a ,,a legkdzelebbi is-
koldba”. Mikor ez kideriil, Cini csdfolédik vele: ,,na, Pali, zsidégyerek lettél,
matdl fogva Smiile a neved”(18).

Gyakori, hogy a csak kdzszéval megjeldlt szerepléd masodszori felbukka-
nasdra csak egy mellékesnek hitt utalds emlékeztet: ,Erdekes 4j kisérletnek va-
gyok tandja, néhany hoénap Ota egy tehetséges neurolégus inzulinnal prébélja
gyogyitani a tudathasadasos elmebetegeket” (42). Majd 51 oldallal késébb:
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»-..nagy megkonnyebbiilés egy szerény, fiatal orvos, aki megismer. Két éve van
itt, egy felfedezését ellendrzi, inzulinnal probélja gydgyitani a szkizofréniat” (93).

,»Mar régen futott a koponya-regény folytatdsa a Pesti Naploban, mikor
egy beszélgetésben azt fejtegette, hogy mivel ez az elsé miive, amellyel minden-
képpen a nagyvilag elé 1ép, (...) szandékosan gyiijti egybe ebben a konyvében
mindazt, amit addigi irodalmi miikédésében lényegesnek tartott” (DEVECSERI
1998. 353). Utal korébbi novelldinak, humoreszkjeinek, draméinak szerepldire,
mondanivaldjara. Természetesen érdekes névanyagot (pl. Géniusz) kinél ezzel a
gazdag utaldsrendszerrel. Igy példdul elmeséli, hogy Olivecrona alakja kisértetie-
sen egyezik egy fiatalkori jelentds dramdjédban, a Holnap reggel-ben szerepld
északi orvos alakjaval, Olson Irjével. Sz€p vallomés gatldsanak tirsadalmi erede-
térél a Gasparecz ciml humoreszk, amelyben arra emlékezik, gyermekkoraban
apja mindig a szomszéd Gasparecz tUrra hivatkozva intette csendre. A regényben
utal a benne ilyen néven él0 (freudi meghatarozéssal élve) felettes énjére.

E1§ személy Szamuk
Tuddsok 11 (23,9%)
Orvosok 4 (8,7%)
frok, koltok 14 (30,4%)
Egyéb miivészek 6 (13%)
Torténelmi 5 (10,9%)
személyiségek

Filozéfusok 4 (8,7%)
Egyéb 2 (4,4%)
Osszesen 46

1. tabldzat: EI6 személyek

Karinthy felvonultat tuddésokat, torténelmi személyiséget, nagy miivésze-
ket is, Osszesen 46 hires személyiség neve szerepel az Utazds a koponydm
koriil-ben (1. tablazat). Mitoldgiai, valldsi, torténelmi, irodalmi alakok nevei
emlitésként, hivatkozasként jelennek meg a miiben, viseldik nem szerepldi a re-
génynek. Egy-egy hétkoznapi, ismert tulajdonsdg, esemény szimbolikus hordozdi.
A témabol addéddan természetesen a legnagyobb ardnyban, 32,6%-ban tuddsok
(azon beliil 36,3% orvos), pl. Amundsen, Scott, Dollinger és 30,4%-ban nagy irdk,
koltok, pl. Ibsen, Stindberg, Tolsztoj szerepelnek.

A torténeti alakok ndla hasonlatok, egy gondolatdnak keretet adé eszkozei. Egy
tévedést azonban meg kell jegyeznem: Karinthy Le Verriert, mint az Urdnusz
bolygoé felfedezdjét emliti: ,,... Le Verrier jelolte meg pontosan az Uranus helyét,
nagysagat, keringési palydjat, a helyet, ahol keresni kell, mas bolygok eltérésébdl,
semmi mdsbol...” (119). A tudds nevét a valésdgban a Neptunusz bolygé felfede-
zése tette ismertté. Az Urdnusz bolygd mozgédsdnak a szamitottdl vald eltérését
egy kiilsé bolygé feltételezésével magyarazta, e feltételezett bolygd (a késobbi
Neptunusz) pélyéjat pontosan megjelolte. A Neptunuszt végiil J. G. Galle meg is
taldlta. Az Urdnusz bolygét 1781-ben W. Herschel fedezte fel (JOACHIM 1992.

103).
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2. Eredményeim szamokban

A regény névanyaganak feldolgozasaban modszerem a kdvetkezd volt. A szoveg-
bdl kicédulaztam az 6sszes tulajdonnevet, az &sszes olyan kdznevet, amelyek tu-
lajdonévvel is jelolt denotatumokra vonatkoznak és azokat a koznévi jeldloket,
amelyeknek nincs tulajdonnévi megfeleldjiik. A megjeldlések minden eléforduld
valtozatat lejegyeztem, feltiintetve a névkiegészitéket és a név tulajdonosara vo-
natkozé tudnivaldkat, példaul a foglalkozdsét, rokoni kapcsolatokat. Ha egy név
teljes, csaldd-, keresztnév formdban is megtaldlhaté a regényben, az adattdrba
mindhdrom formaban felvettem. A csoportositdsnal az elsddleges szempont a
személynevek Osszetevdi (csalddnév, keresztnév), majd ezutdn a kiegészitd ele-
mek voltak. A koznévi jelolék elemzésekor szintén lejegyeztem a kiegészitdk
nélkiili és a kiegészitokkel eléforduld valtozatot is. Ahol ez lehetséges vagy sziik-
séges volt, tablazatokban, kordiagramon &brézoltam az eredményeket. Vizsgdlom
a megjelolések gyakorisagat, hiszen nagy jelent0sége van a szamszerliségnek, a
sokszori el6fordulas hangsulyozza a denotatum fontossagat. Hasonld célu a lexi-
kolégiai jelentés vizsgalata, ahol a szinonimia a kiemelkedd mozzanat. A
szinonimitds az azonos denotatumra vonatkoz6, kiilonbozd tulajdonnévi vagy
koznévi jelolok hasznalatat jelenti.

A szereplék szama 308, a megjelolések szama 429 (2. tablazat). Ebbdl
tulajdonnév 110 (25,7%), betli 34 (7,9%), kdznévi jelolés 285 (66,4%). Karinthy
Frigyes éltalam feldolgozott regényében 12 férfi és 2 ndi, dsszesen 14 csalad- és
keresztnévbol alld személynevet gyiijtottem Ossze, mindez a nevek 12,7%-a. A
kizérolag teljes névvel eléforduld személyek szama 4 (pl. Ernst O, Szabados
Pal), a tobbi esetben a szereplét megnevezi az iré csak csalad vagy csak kereszt-
néven is. A csak csaladnévbdl all6 nevek szdma 28 (28 férfi), ez 25,4%-ot jelent.
A 110 tulajdonnév koziil tehat 42 tartalmaz csalddnevet (1. diagram). A csaldd-
névhez az esetek 19%-éban jarul névkiegészitd, 14,2%-aban jelz0, pl. szegény
Havas Gyula, a kedves Ldang titkar. Két csaladnév becézett formaban fordul el6:
Oli, Pecsus. A regényben két beszélonevet talaltam: Szabatos Gyula, Szorakozott
Gyula.

Szereplék: 308
Osszes megjelolés: 429
Névvel: 110 Teljes név: 14 (12,7%) Kizardlag teljes név: 4
(25,7%) 12 férfi + 2 n6i Becézett: 2
Beszélonév: 2
Idegen: 1
Csak csaladnév: 28
(25,4%)
28 férfi + 0 n6i
Csak keresztnév: 61
38 férfi + 23 ndi
Egyéb: 2
Csaladnév betiije + ke-
resztnév: 5
3 férfi +2 nd
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Csalddnév: 42 Kiegészitovel: 8 (férfi)
40 férfi + 2 noi (19%)
Jelzés: 6 (férfi) (14,2%)
Idegen: 4 (férfi)
Becézett: 2
Beszélonév: 2
Alcimben: 1 (férfi)
Keresztnév: 80 Férfi: 53 (66,2%)
Néi: 27 (33,8%)
Becézett: 22 (27,5%)
16 férfi + 6 néi
Kiegészitovel: 7
1 férfi + 6 ndi
Jelzds: 17 (21,2%)
10 férfi + 7 néi
Idegen: 6 (ndi)

Betiivel: 34 1 betii: 20 (58,8%) Egyediili jel616 mindig:
(7,9%) 1 betli + kiegészité: 12 10 (29,4%)
(35,3%)

2 betii: 2 (5,9%)
Koznévi jelolo: 285 (66,4%)

2. tablazat: Személynevek és kéznévi jelolok

Osszesen 80 keresztnév szerepel a vizsgalt miiben, ebbdl 53 férfi (66,2 %), 27 nbi
(33,8 %). A keresztnevek 27,5 %-a (22) becézett alakt (16 férfi + 6 néi), pl. Ban-
di, Anni. Kiegészitd elemmel Osszesen 7 keresztnév szerepel (1 férfinév, 6 néi
név), jelzé 17 -hez jarul (21,2%), pl. a hiiséges Joska, a jo Rozsi hazvezeténém.

2%%  13%
A U
'I

[teljes név
~ [ csak csalddnév
|25% O csak keresztnév
egyéb
M csaladnév betiije + keresztnév

55%

1. diagram
A névvel ellatott személyek megjelolései

Mint méar emlitettem, igen gyakori a megkiilonboztetd betli hasznalata, 34
esetben ¢l ezzel az ird: 58,8%-ban csupan egy betiivel jeloli a személyt (pl. B., H.),
35,3%-ban egy betiivel és egy kiegészitdvel (pl. B. bardtom, R. doktor), 5,9%-ban (2
esetben) két betiivel (K.F., Sz.R.). Az esetek 29,4%-aban betii az egyediili jelolo.
Az aldbbi téblazat és diagram azt mutatja, egy-egy személyt vagy csoportot hanyféle
jelolo jelol, azok egy-egy jeloltnél milyen varidcioban fordulnak el6 (3. tablazat és 2. di-
agram). 307 megnevezett koziil 212 (68,8%) csak koznévvel van jelolve (pl. rokonom,

133



a néveér), mig 51 (16,5%) csak tulajdonnévvel (pl. Astrid, Fodor Laci). Csupan négy
személy (Karinthy és harom orvos) van mindhéarom jel6l6fajtaval, azaz tulajdonnévvel,
betlivel és koznévvel is jelolve. Arankat, Olivecronat nem jeloli betli. Az orvosok, apo-
16k, betegek, latogatok tobbségét csupan koznév (pl. a szemész, a kedvesndveér, az oviilt,
az utolsé vendég), viszont a baratok—ismerdsok, irok—koltdk nagyobbik részét csak tu-
lajdonnév jeloli (pl. Kato, Osvat).

JELOLTEK (/FO)

Jelolok

Csak | Tn.és | Tn., | Csak | Betii és | Csak | Ossz.

tn. kn. betii | betii kn. kn.
és kn.

Karinthy Frigyes - - 1 - - - 1
Aranka - 1 - - - - 1
Olivecrona - 1 - - - - 1
Orvosok 4 2 3 3 3 43 58
Apoldk 1 - - - - 14 15
Betegek 1 2 - - - 18 21
Rokonok 3 3 - - - 4 10
Baritok — ismer6sok 18 3 - 6 - B 27
Irék — koltok 19 1 - 9 - 15 43
Latogatok - - - - - 16 16
Olvasé - - - B - 1 1
Egyéb 5 3 - 3 1 101 113
Osszesen 51 16 4 21 4 212 | 308

3. tablazat: A denotatumok megoszlasa a jelolok tipusai szerint

csak tulajdonnév

M tulajdonnév és kdznév

[ tulajdonnéyv, betl és koznév
[ csak betd

B betii és koznév

O csak koznév

2. diagram
A denotatumok megoszlasa a jeloldk tipusai szerint

Megvizsgaltam a koznév altali jelolok esetében, hogy egy-egy megnevezettet
hanyféle koznévvel jelol az ird (4. tablazat). 9-féle jelold jeloli Karinthyt (pl. a
beteg, a szegény nagysdgos ur), 8-féle Arankat (pl. feleségem, anya), 15-féle
Olivecronat (pl. a hirneves agysebész, tandr ir). 69-féle jelold jelol orvost vagy
orvosokat (20,6%), 33-féle betegeket (9,9%), 23-féle pedig ird- és koltétarsakat
(6,8%). Tobbes szdmi denotdtumok koziil az orvosokat 19-féle (pl. alorvosok,
szemészek), a latogatdkat 14-féle koznév jeloli (pl. pajtdsok, vendégek).
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Jelolt Koznévi jelolok Ossz.
1 jeloltnél | T6bb jeloltnél
Karinthy Frigyes 9 - 9
Aranka 8 - 8
Olivecrona 15 - 15
Orvosok* 50 19 69
Apolék 9 7 16
Betegek 29 - 33
Rokonok 13 - 13
Baratok — ismer6sok* 2 2 4
frok — koltdk 20 3 23
Latogatok 2 14 16
Olvas6 3 - 3
Egyéb 125 - 125
OSSZESEN 285 49 334

*koznévnek vettem: Gyuldk, a ,,gyuldk”, Gaspar Bandiék, Gasparék
4. tablazat: Denotatomokhoz tartozo kiilonbozd koznévi jelolok

Az egy személyhez tartozo jelolok fajtait sszesitve a kovetkezd eredményt kap-
tam (5. tablazat, 3. diagram): Az 0sszes személyt jelolok (429) koziil 110 tulaj-
donnév, 35 betll és 284 koznév. Csupan a baratok-ismerdsok és az irok-kolt6k
csoportjanal vannak a tulajdonnévi jelolok tobbségben, mindenki mas — beleértve
Karinthyt, Arankét és Olivecronét is — tobbféle koznévi formdval jelolt.

Jelolt Jelolo (/db)
Tn. | Betii | Kn. | Ossz.

Karinthy Frigyes 2 2 9 13
Aranka 1 - 8 9
Olivecrona 4 - 15 19
Orvosok 21 14 50 85
Apoldk 5 9 14
Betegek 3 - 29 32
Rokonok 9 - 13 22
Baratok — ismerdsok 31 6 2 39
frok — koltok 26 9 19 [ 54
Latogatok - - 2 2
Olvasé - - 3 3
Egyéb 8 4 125 137
OSSZESEN 110 | 35 | 284 | 429

5. tablazat: A jeloldk tipusainak megoszldsa
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Erdemes volt azt is megvizsgalni, hanyféleképpen nevezi meg az iré
ugyanazt a személyt. Olivecrona 19-féleképpen (pl. Oliv, a viking), Karinthy 13-
féleképpen (pl. K.F., szegény fiii), Aranka 9-féleképpen (pl. egy feleség, énagysa-
ga) van megnevezve. A szereplék tobbsége csupan egy jeldldvel jelolt. Az orvo-
sok koziil 21-en csupan egyféle (50%!) (pl. Gy. féorvos iir), 10-en kétféle (pl. a
fiatal orvos, egy ir), 7-en haromféle (pl. Cs., Cs.doktor, az orvos), egy orvos ot-
féle (R., R. tandr ir, Dr. R., a kedves R. tandr, R. doktor), 3 orvos hatféle jel616-
vel jelolt (pl. Gyula, Gyulus, Szérakozott Gyula, ez a kedves, szorakozott, tinddd
Gyula, a masik Gyula, B.).

Jeloltek Egy személy jeloldinek szama (/f6)

1 2 | 314|5/6|9]|13 |19
Karinthy Frigyes - o e [l 1| =
Aranka - - s o[l « <
Olivcecrona - = | = [ =|=]2]l=1 = |l 1
Orvosok 21 10| 7 |-|1[3]|-]| - 5
Apolék 5 |2 -1-T1]-1-] -1 -
Betegek 9 3 g Il j=ls=| = .
Rokonok * 6 1 1| -[1|1]-] - -
Barétok, ismer6sok 17 6 1 |2]-|-|-] - -
frok, kolték 35 [3 13 |-[2]-f--1-
Latogatok 2 - = fef= | == s 5
Olvasé - - B | =]l = .
Egyéb 93 16| 4 |-|-|-]-]| - -
OSSZESEN 188 |41 (23 ]2]5]4(1]|1 |1

6. tablazat: Egy személy jelolinek szama

3. Osszegzés

Karinthy ir6i névadasanak sajatossagaibol kideriil mindenekel6tt az, hogy egy tu-
datosan igényességre, hatdsossagra torekvé névadoval van dolguk. Az Utazds a
zunk. A névanyag érté vizsgélata csak a nevekhez tartoz6 személyek felkutatasa
utdn lehetséges. E feladat tokéletes teljesithetéségének lehetetlenségét ellensii-
lyozza, hogy a regény oldalain taldlkozhatunk szamtalan olyan informécidval,
melyek segitségével a nevek csoportositasa lehetové valik. Karinthy e miivében
valds élményének pontos dbrazoldsdra torekedett, e célnak aldrendeltje a névadas
is. A jelolések, megkiilonboztetések valtozatos formdival taldlkozhatunk. Igy be-
tegségének fontosabb tantii személynévvel vagy betiijellel jeldltek, mig szamtalan
mellékalakja koznévvel. A fontosabb szereplk tobb szinonim megjel6lést kaptak.
A mii hiteles képe az élethii elbeszélést nem titkold névadassal rajzolédik ki. Ugy
tlinik, a névtani kutatds elengedhetetlen Karinthy Frigyes vilaganak mélyebb
megértéséhez, megitéléséhez.
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4. Fiiggelék

4.1. Megfejtett személyek nevei, jelolései

Andor = Kellér Andor (1903-1963) ir6, jsagiré

Aranka = Bohm Aranka (1893-1944) Karinthy felesége 1920-t6l

Astrid = Karinthy Gizi lanya, Karinthy Frigyes unokahtiga

Bandi = 7 Németh Andor (1891-1953) ir6, koltd, kritikus, Karinthy Bandinak
hivta

Bébi = Becker Bébi (1896-7?) szinésznoként kezdte palyafutasat

Cini = Karinthy Ferenc (1921-1992) ir6, szinmiiir6, Karinthy Frigyes és Bohm
Aranka fia

Cushing professzor = Harvey William Cushing (1869-1939) amerikai idegsebész,
bostoni egyetemi tanar

D. = Bardos Artir, (1882—1974) rendez6. 1913-t61 a Belvarosi, a Renaissance, il-
letve a Miivész Szinh4dz igazgatdja volt

a jopofa D. Erzsi = 7 Devecseriné Guthi Erzsébet (1892-1965) ir6, miiforditd
(egy latogaté a kérhdzban)

Dénes = Dénes Mikl6s, Karinthy mésodik titkéra

Dezsé = Kosztolanyi Dezs6 (1885-1936) iro, koltd, miiforditd, ujsagird

Ernst Otté = (1862-1926) német ir6

Fodor Laci = Fodor Laszl6 (1896-1978) ir6

Gabi = Karinthy Gabor (1914-1974) kolt6, Karinthy Frigyes és Judik Etel fia
Gdspdr = Gaspar Endre (1897-1955) miifordito, ird, 0jsagird, Karinthy-miiveket
is forditott idegen nyelvre

Géza = Petényi Géza (1889-1965) gyermekgydgyasz

Gizi = Karinthy Gizi (1882-1973) Karinthy névére, Norvégiaban élt

Szabatos Gyula = Holl6 Gyula (1890-1973) a magyar TBC-gyogyaszat jelentds
alakja

Szorakozott Gyula; B. = Baron Gyula (1891-?) kérhazi féorvos

H. = Hatvany Lajos (1880-1961) ird, kritikus, irodalomtorténész

H. = (a tanarsegéd) = Horay Gusztdv szemész

Havas = Havas Gyula (1893-1918) kolto, ir6

Hegediis = Hegedis Gyula (1870-1931) szinész, a Vigszinhdz tagja

Herbert Olivecrona = (1891-1980) svéd agysebész, stockholmi egyetemi tandr
kedves Ilonka = Torok Sophie, Tanner Ilona (1895-1955) kolto, ird, Babits Mi-
hély felesége

Imre = Békessy Imre (1887-1951) tjségird

Joska = 7 Graetzer Jozsef (1891-1953) Karinthy elsé titkéra, rejtvénykészitd
Judik Etel, boga = Judik Etel (1886—-1918) szinésznd, Karinthy felsége 1913-t61
K. = 7Kérpéti Aurél (1884-1963) ir6, kritikus

Katé = Gaspar Kata (1897-1944) miifordit6, Gaspar Endre felesége,

K. Rozsi = Koch Rézsi, Aranka baratndje

Laci = Hatvany Lajos (1880-1961) ird, kritikus, irodalomtorténész

Leffner = svédorszdgi magyar kovet

M; M. Endre = (sebész) = élt, hires sebész
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Misu = Mihalyfy Ernd (1898-1972) djsagird, Az Est munkatirsa

Nagy Lajos bardtom = Nagy Lajos (1883—-1954) ir, publicista

Noémi = Karinthy Gizi lanya, Karinthy Frigyes unokahiiga

Osvat = Osvat Ern6 (1876—1929) szerkeszto, kritikus, ird

Oszkdr = 7 Ascher Oszkar (1897-1965) el6adémiivész, szinész, rendez6
Pali = Rozsi fia

Pecsus = Petschauer Attila (1904-1943)

Pétzl tandr iir = Otto Potzl (1877-7) osztrék ideggydgydsz, bécsi egyetemen tandr
Rozsi = Szabados Palné, Karinthyék hazvezeténdje és szakacsndje
Sojkvist = asszisztens Stockholmban

Szabados Pal = Rozsi férje

Toth Arpad = (1886-1928) kolté

Vedres = Vedres Méark (1870-1960) szobrasz

Zoltan = Somly6 Zoltan (1882—1937. jan.7.) kolt6, miifordito

4.2. Megfejtetlen személyek nevei, jelolései

A. = pszichoanalitikus

Anni = pesti barat felesége Stockholmban

B. = kiadéban talalkoznak

B. bardtom

Bianka = egy latogat6 a kérhdzban

Cs. doktor, Cs. = szemész

D.

D. = Gjsagir6?

Elza asszony = ,,Szérakozott” Gyula felesége

F. bardtom

Gusterl

Gy. féorvos ur = svabhegyi szanatérium orvosa
H.= bécsi idegklinika orvosa, 6ngyilkos lett

H.-ék

H.-né = Aranka Bécsben néluk lakott, emigrans magyar
H.-né = Stockholmban

H. tanar r

J.

Jend = Olga férje

Kerstin sziszter = a stockholmi kérhazban névér

a kedves Lang titkar = a szerkesztéségben dolgozik
a mosolygd Lysholm = orvos a réntgennél

Miklés = Széchenyi-tanulmdnyt {rt, meghalt mar 1936-ra
Olga = Jend felesége

P. = diagnoszta Bécsben

P. = szerkeszt6ségben dolgozik, krokit ir

Panni = a szerkesztéségben dolgozik

Pista = egy litogat6 a kérhdzban
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Pista felesége = egy latogatd a kérhdzban
R. = orvos

Dr. R. = m. uti koérhazban orvos, Falk Miksa fiton volt a rendeldje
R. doktor = szemész, 7Weinstein

S. = kolté

Sdndor bardtom

ozvegy Sch.-né

Sz.

Sz. Pista = ir6

Sz. R. = fiatal ir6

Tibor pincér = Central Kédvéhdzban
Trulson konzul vr

V. = szerkesztdségben dolgozik

V. = irigykedik Karinthyra
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SZEMLE

PEST MEGYE FOLDRAJZI NEVEI
V. A Nagykatai jaras
Szerkesztette: Balogh Lajos és Ordog Ferenc
A Pazmany Péter Katolikus Egyetem Magyar Nyelvészeti Tanszékének Ki-
advanyai 4.

A régi foldrajzi nevek megmentésének utols6 idejéhez érkeztiink. Néhany idos
ember még szamon tartja azokat a régi diil6-, varosrész és utcaneveket, amelyek
minden iratnél jobban tantiskodnak a helyben €16k életérdl. Pusztulnak az Alfold-
On a tanydk, és veliik egyiitt pusztulnak a tanyanevek is. Egy egész vildg van letii-
ndében, mellyel egyiitt lassan kikopnak a széhasznalatbdl a hajdan volt megneve-
zések, megvaltoznak a névadisi mechanizmusok, 4talakul a gondolkoddsmdd.
Persze a lakdkornyezet is folytonos megtjuldsban van; a telepiiléseken tobbnyire
az utcanévtablak irodnak &t a mindenkori rendszer elvarasainak megfeleléen, a
kiilteriileteken a mez6- és erdégazdalkodas, a foldviszonyok valtozasai, illetve az
uj épitkezések irjak at a térképek vagy az €16 nyelvhasznalat elnevezéseit. Minda-
zondltal leginkdbb a nyelvi szokdsok véltoznak a tarsadalmi 4talakuldsok tiikré-
ben.

Ezért is tekinthet6 merész és nagyszabasu vallalkozasnak az a kisérlet,
amibe a Pdzmény Péter Katolikus Egyetem Magyar Nyelvészeti Intézete fogott.
1999-ben ez a miihely karolta fel Pest megye foldrajzinév-gytijtésének a 90-es
években megrekedt tigyét. Az 1988-ig elvégzett munkalatokat ki kellett egészite-
ni, a gyljtéseket pedig folytatni kellett. Ennek sikerérél e most elkésziilt és a ter-
vezett sorozatbdl elsoként kézbe vehetd konyvecske tanuskodik. A tudomanytor-
ténetileg, sOt nemzeti szempontbol is rendkiviil értékes anyag megjelentetését az
egyetem jarasonként tervezi. Pesty Frigyes helynévgylijteménye alapjan a torté-
nelmi Pest-Pilis-Solt varmegye kilenc jarasa koziil az els6 kotet az V. sorszamot
viseli. Foldrajzilag ez a Pest megye délkeleti részén fekvé Nagykata illetve von-
zaskorzete, a kozel hisz telepiilést magaban foglalé Téapid-vidék térségét oleli fel.

Ismét gazdagodott tehat a foldrajzi neves adattirak gyiijteménye. Orom-
teli, hogy egyre tobb vidéken és megyében (az uttdrd e téren még Zala volt 1964-
ben, majd Heves, Somogy, Tolna, Veszprém, Vas és Baranya kovette, utébb pe-
dig Szabolcs-Szatmar, Bacs-Kiskun, Szolnok, Békés) fejezédnek be az évtizedek
ota elkezdett gyiijtdmunkalatok, amelynek eredményeképpen Gjabb és ujabb fii-
zetek lathatnak napvildgot. (Személy szerint csak remélhetem, hogy a
szociolingvisztikai és névtani kutatasok lehetOségeit és gyorsasagat megsokszoro-
z6 szamitogépes adatfeldolgozasbol szarmazé elényok a kozeljovOben ezen a té-
ren is jobban éreztetik hatasukat, 6sztondzve az orszagos, sét a hataron tuli fold-
rajzi név-gylijtéseket is.) A Nagykatai jarads névanyaga 13 telepiilés foldrajzi ne-
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veit tartalmazza, tobb mint 3500 névcikket foglalva magdba. Ezen telepiilések a
szerkesztés sorrendjében: Szentldrinckata, Toéalmas, Koka, Tapidszecso,
Szentmdértonkdta, Tépidsdg, Nagykata, Pand, Tépidbicske, Téapidszentmarton,
Farmos, Tépidszele és Tapidgyorgye.

Abban, hogy a kiadvany elkésziilhetett komoly és eléviilhetetlen érdemei
vannak a kotet belsd boritéjan kozzétevoként feltiintetett Farkas Ferencnek a
Jaszberényi foiskola tanaranak. Négy telepiilés helyneveit teljes egészében 6 illet-
ve az iranyitasa alatt dolgozd pedagogusok és didkok gytijtotték ossze, és a ko-
rabbi gyljtések ellendrzését és a kiadasra vald elGkészitését is 6 végezte. A szak-
tandcsadést és a szerkesztést, mint tobb més esetben, Ordog Ferenc és Balogh
Lajos latta el.

A konyv elején a gylijtés torténetével ismertetnek meg benniinket a koz-
readok. A Pest megyei munkalatok kezdete bizony mar husz évvel ezel6ttre nyi-
lik vissza. A szerzOk igérik, hogy a tovabbi kozreadasok most mar megfeleld
titemben fognak folytatédni, é€s a Nagykatai jards névanyaganak elkésziiltét hama-
rosan a Monori jarasé koveti. Ugyancsak itt olvashatunk a gytijtésre vonatkozd
hasznos mddszertani utaldsokat is, azt, hogy milyen médon, milyen térképeket €s
munkakat, dolgozatokat és el6adasokat felhasznalva zajlottak a gyQjtések.

A népi nevek hangjelolését — szerintem helyénvaléan — gy oldottdk meg,
hogy az archaikus valtozatokat részesitették eldnyben. Noha az 6sibb megjelenési
formdk halvdnyuléban vannak, ezek rogzitése mindenképpen sziikséges nyelvé-
szeti feladat. Nagykatan és kornyékén egyébként a paloc nyelvjarasra jellemzo
hangzo-valtozatok ¢élnek, hogy milyen mértékben, errél is rovid Gtmutatot kapunk
a fiizetben.

Ezutan a gylijteményben hasznélt roviditések jegyzékét talaljuk. Ez vila-
gos, jol attekinthetd. Kiilon egységben talaljuk meg a nevek irdsos anyaganak le-
16helyjegyzékét és a gylijtok neveit a feldolgozott telepiilések sorszamaval. A be-
vezetd rész végeén a telepiilések nevét betlirendben és a kdzreadas sorszama sze-
rint is fellelhetjiik.

A névanyag az eddigi gylijtések mar jol bevalt megjelenitési modszereit
alkalmazza. Minden megnevezett tereptargy kiilon tételszamot kapott, ennek se-
gitségével konnyen megkereshetdé a térképvazlaton. E ponton megjegyzendo,
hogy a térképek igényesen lettek elkészitve. A kiilteriiletet és a belteriiletet — na-
gyon helyesen — elkiilonitették, igy minden telepiilésnél két vazlatot talalunk. A
szamozas a belteriileteknél kezdddik, és nagyjabol észak-dél iranyban halad. A
telepiilések névanyagainak végein az adatkdzlok neve és életkora van feljegyezve.

A felhasznéalhatdsdg szempontjabol igen értékes a betlirendes mutat6,
amelyben az Osszetett nevek elemekre bontva is megvannak, megkonnyitve ezzel
a visszakeresés €s a tipoldgiai feldolgozds munkédjat. A mutatd lényegéhez tarto-
zik, hogy a névanyaghoz képest javitott helyesirdsi adatokat taldlunk. Pozitivuma
még, hogy a lokalizélatlan torténelmi neveket is tartalmazza barminemii utalés
nélkiil. Hidnytalanul és pontosan megszerkesztett, a nevek valamennyi elemét
1déz6 mutato ez, logikus bontasban, vilagos utalasokkal.
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Es most a nehézségekrol. Hasonléan az eddigi kiadvanyokhoz, ez a mii is
gazdag, sokoldali anyagot nydjt mind a nyelvtudoméany, mind a néprajz és a ré-
gészet szdmdra, a kartografusoknak pedig megbizhaté adatokat szolgaltat a kiilon-
féle tipusa térképek elkészitéséhez. Am, ha ragaszkodni akarunk a gyijtés eredeti
célkitiizéséhez, miszerint ,,c€lunk (...) 6sszegylijteni falvaink, varosaink kiil- és
belteriiletének elnevezéseit, neveit a teljesség igényével” (BOGNAR ANDRAS: Ut-
mutato Pest megye foldrajzi neveinek gyujtéséhez, 1984.), nem hagyhatjuk szé
nélkiil, hogy az adattar korantsem teljes. Persze ismerjiik a gytiijtések nehézségeit,
kivétel nélkiil minden adatot lejegyezni lehetetlenség volna. Mindazonaltal ami-
kor a térképvézlatokat ma is haszndlatos turista- és egyéb térképekkel Osszevetet-
tem, sok esetben tapasztaltam, elsdsorban a kiilteriiletek esetében, hogy jelentds
tereptargyak megnevezései hidnyoznak a gyijteménybdl. Csak egy példa:
Szentmdrtonkadta belteriiletének déli része alatt (mér a kiilteriileten) a 241-t61 248-
ig hatdrolt hiaromszogben nem taldlhaték az Ujerd6-diild;, Taplo-diilé; Homoki-
erdo-diilé foldrajzi nevek, holott ezek minden altalam megnézett térképen, még
az elnagyoltabb, vazlatos térképeken is szerepelnek. Felvetésem jogossagat ta-
maszthatja ala az is, hogy a gylijtés kezdetén tobbszazezresre becsiilték a Pest
megyei foldrajzi nevek szdmét a kilenc jardsban, amihez ardnyosan viszonyitva a
mostani nagykatai adattar névcikkeinek szamat, jelentSs eltérés mutatkozik. Az
igy kapott tizezres szdm mintha nagysagrendekkel maradna el a vart adatoktdl.

A munkaszakaszok kozotti id6eltolodasbdl eredd nehézségeket sikeriilt
jol athidalni. Egyenetlenségeket nem tapasztaltam. Ha valakinek mégis feltiinne,
hogy egyes falvak utcanevei a rendszervaltasnak nevezett folyamat el6tti idoket
idéznék, s azon toprengene, hogy az Uj utcanév néhany esetben miért nem keriilt a
régi mellé, azoknak megnyugtatdsul kozlom: ezeket az utcdkat (Fiirst Sdndor, R6-
zsa Ferenc, Uttorok titja) még ma is igy nevezik hivatalosan.

Végiil még egy gondolat. Elsdként a somogyi kétet (Somogy megye fild-
rajzi nevei, 1974.) bizonyitotta, hogy e gyljteményekben sziikség lehet a foldrajzi
koznevek kis értelmez0 szétarara. Ez azért fontos, hiszen minden vidék, tajegység
helynevei kozott szerepelnek sajitos koznevek, melyeknek jelentései nem mindig
és mindenki szdmdra ismertek. Nem tudom, de gondolom, hogy a sorozat kiadéi
terveznek ilyen értelmez6 szétarat, és az, hogy e kotetben nincs ilyen, csupan an-
nak tudhaté be, hogy a sorozat végén, Osszesitve szdndékozzdk megjelentetni.
Amennyiben nem igy van, mindenféleképpen ajanlom ennek Osszedllitdsat.
Ugyanakkor a szakirodalomban megoszlanak a vélemények arrél, hogy nem sze-
rencsésebb-e a jarasonként kiadott gyiijteményekhez kiilon-kiilon koznév szotarat
mellékelni. Ha valahol, akkor kiilonosen Pest megyében lehet ennek 1étjogosult-
sdga, ahol a foldrajzi (domborzati, viz-, telepiilésszerkezeti) viszonyok kozott Gri-
asi az eltérés a megyén beliil (mondjuk a Nagykatai jardst a Pilisi régidval ossze-
vetve). fgy az olvasé fiizetenként talalni meg a csak abban a fiizetben szerepld,
arra a kornyékre jellemz$ koznevek magyarazatat. Es bar a Monori és a
Nagykdtai jards szotdra kétségkiviil hasonlitana egymaésra, még teljes egyezés
esetén sem volna haszontalan, ha azok is egybdl fel tudnédk iitni, akiknek csupéan
az egyik fiizetecske kertil a kezébe a majdani kilencbdl.
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Néhény sajté- €s stilisztikai hiba a kiadvanyban: 8. oldal 12. sor: helye-
sen: Nyelvészeti Intézet; 9. oldal 4. sor: megjelentette a Pesty Frigyes; 9. oldal 30.
sor: maganhangzo-valtozatok...jol érzékelhetdk.; 9. oldal 32. sor: a hosszd n a
legkevésbé; 11. oldal 5. sor: Keszi J6szef helyett Keszi Jozsef; 82. oldal 11. sor:
149. NOgy-déllé (sz6koz nélkiil); 99. oldal 27. sor: Batthydnyi helyett Batthydny
(ahogyan a 103. oldalon a Mutatéban helyesen is szerepel: Batthy4ny utca)

Az ismertet§ elejére visszatérve: egy ilyen jellegli gy(ijtémunka az utolsé
nekirugaszkodds egy-egy telepiilés multjanak, torténeti véltozdsainak megorokité-
sére. Sok helyen tapasztaltam az orszdgban, hogy még az egészen kis telepiilések
is ,,megiratjak” a sajat torténetiiket, 6sszegyiijtik a multjukban fellelheté hagyo-
ményokat, emlékeket. Persze ez majd mindig egy-egy lelkes tandrnak, taniténak
vagy mas értelmiséginek koszonhetd, akik dnként hoznak iddbeli, de sokszor még
anyagi aldozatot is, hogy kutassanak, gytijtsenek, és konyvet szerkesszenek szii-
kebb patridjuk torténelmébdl. Nemcsak a helytorténeti monografidk szolgalhatjak
ezt a nemes célt, hanem a névtani gytijtések is hozzajarulhatnak a helységek tor-
ténetének feltarasahoz, multjanak megdrzéséhez. Ezért nem csupén az egyeteme-
ket buzditom az erre irdnyulé szakmai munka folytatasdra, de az dnkorményzato-
kat is az adatgytijtés és a kiadas felkarolasara. J6 példak, bar kevesen, vannak.

A gylijtemény mas célbol is haszonnal forgathatdé. Az értd igénnyel
Osszedllitott adattdar méltdn vdlhat a nyelvészeti kutatdsok kiindulépontjdul. A
névanyagot mindazok hasznosithatjak, akik palyamunkat, egyetemi vagy foiskolai
szakdolgozatot kivannak késziteni beldliik. Osszességében tehat kdszonet jar a
kozremitkodoknek, és reménykedve, kivancsisaggal telve varjuk a folytatést.

CSERESNYES MARK

NAMENKUNDLICHE INFORMATIONEN 77-78. 2000.
Szerk. Ernst Eichler, Karlheinz Hengst
és Dietlind Kriiger
Leipziger Universititsverlag

A. Tanulméanyok és beszdmoldk:

Maria Besse: Parhuzamos névadds nyelvi hatdrdvezetben. Terminoldgiai, tipo-
16giai és modszertani szempontok (13—41); Jiirgen Udolph: Németorszag vizne-
vei (41-53);

Friedrich Lehmann: Az 1945 utdn végrehajtott helységnév revizié Csehszlova-
kia egykori németlakta teriiletein (53—63); Karlheinz Hengst: Keresztnévadés —
aktudlis politika — kozvélemény. Gondolatok ,,A németek és keresztneveik” ci-
mii konyv megjelenése alkalmabol (63-81); Doreen Gerritzen: Keresztnevek. A
holland névadds néhany jellegzetes vondsarél (81-99); Wilfried Seibicke:
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Silvio Brendler: A névkutatds Gjabb segédeszkozei: 1. Telefonkdnyvek CD-
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ROM-on (121-125); Vincze Laszlé: A magyar névtan irdnyzatai, dramlatai és
iskoldi (125-145); Hoffmann Istvdn: Névkutatds a Debreceni Kossuth Lajos
Tudomdnyegyetemen (145-153); Miloslava Knappovd, Milan Harvalik, Rudolf
Sramek: A cseh névkutatas helyzete és feladatai (153-173).

B. Uj kiadvanyok:
Ebben a rovatban angol, cseh, lengyel, német, orosz, osztrk, svéjci, svéd, ukran
névtudomanyi kiadvanyokat ismertetnek.

C. Folyoéiratszemle:
A Familienforschung heute. 11-13.(Magdeburg, 1997-1999) fiizeteir6l F.
Reinhold; a Nomina. Journal of the Society for Name Studies in Britain and
Ireland. 20-22.(1997-1999) valamint a Names. Journal of Onomastics 46-47.
(1998-1999) koteteirél Th. Liebecke; a Studia anthroponymica Scandinaviva
15-17. évfolyamérdl (Uppsala, 1997-1999) J. Funke; az Onomastica 43. évfo-
lyamarol (Krakéw, 1998) I. Bily; a Névtani Ertesitd 21. szamarél (Budapest,
1999) Vincze Laszl6 nyujt attekintést (257-274).

D. Kozlemények, méltatasok:
Heinz Dieter Pohl: Az Eurépai Nyelvtudoményi Térsasag 32. kozgyiilése kere-
tében megrendezett névtani tandcskozasrdl (Ljubljana, 1999. julius 8-11.) 275-
279; Inge-Bily: A 20. Nemzetk6zi Névtudoményi Kongresszusrdl (Santiago de
Compastela/Spanyolorszag, 1999. szeptember 20-25) 279-283; Karlheinz
Hengst: Délkelet — eurépai tudomanyok és a névtan. Az 1999. oktéber 16. és 19.
kozott Lipcsében megrendezett konferenciarél (283-285); Cornelia Willich: Uj
kutatdsi eredmények Szdszorszdg és a szomszédos teriiletek kozépkori telepii-
1éstorténetéhez. Interdiszciplindris munkaértekezlet.(Lipcse, 2000. marcius 24—
25.) 285-291. ; Inge Bily: A Nemzetkozi Névtudomdinyi Bizottsdg
elndkségének ilésérél. (Pisa, 2000. aprilis 13-15.) 291-293; Marialuise
Haslinger, Isolde Hausner: A 15. névtani szimpéziumrél (Karls am
GroBglockner, 2000. méjus 23-27.) 293-297; Aleksandra Superanskaja: 1998.
julius 31-én elhunyt Makarovic Murzaev (1908-1998) 297-301; Olga
Molcanova, Olga Osipova: Megemlékezés Andrei Petrovic Dulsonrdl (1902—
Rifpeltek:
1999-ben  Jurij  Oleksandrovi¢ = Karpenko,  Aleksandra  Vasiieva
Superanskaja,Wolfgang P. Schmidt, Wolfgang Kleiber 70. 2000-ben Volkmar
Hellfritsch 65. Teodolius Witkowski és Ernst Eichler 70. sziiletésnapjét iinne-
pelte.

E. Krénika:
A folyoirat utolsé rovata a legfontosabb névtudomanyi rendezvényekrél, ese-
ményekrél szamol be 1999. november 19. és 2000. szeptember 30. kozott (317—
322).
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NAMENKUNDLICHE INFORMATIONEN 79-80. 2001.
Szerk. Ernst Eichler, Karlheinz Hengst
és Dietlind Kriiger
Leipziger Universititsverlag

A. Tanulmanyok és beszdmoldk:
Robert Mrézek: A tulajdonnévi rendszer és alrendszerei a szldv nyelvek alapjén
(13-37); Irmgard Frank: Nevek az interneten — jaték és kereskedelmi haszon
kozott (37-57); Silvio Brendler: A névkutatds djabb segédeszkozei. II. Az
internet (57-67); Gerhard KoB: Tulajdonnevek — ,;szerencsés véletlen azoknak,
akik a nyelvészetben jartasak”. Névtani elmélkedés a szdsz gimndziumok 1992.
évi tantervér6l (67-89); Peter Anreiter: A Keleti-Alpok vidéke az elénémet ne-
vek (kb. 500-t6]1 750-ig) tikrében (89-125); Jirgen Udolph: Tiiringia neve.
2001. januar 30-4n, Hans Walter 80. sziiletésnapjdra irt tanulmény. (125-145);
Rosemarie Gldser: Adalék a Valentin napi jokivansdgokat tartalmazé apréhir-
detések névhasznalatdhoz. Egy kapcsolatot 1étesitd szovegtipus szerkezete meg-
véltozik (145-159); Klaus Miiller: Tréfa és giny a brandenburgi helységnevek-
ben (159-167); Eliza Pieciul: Irodalmi személynevek forditdsa német nyelvrol
lengyelre. Thomas Mann névadésa forditdsokban (167-189); Werner Miihlner:
Opolab melléknevek foldrajzi nevekben. Révid 4ttekintés. (189-195); Klaus
Miiller: Opolab ragadvanynevek. Adalék egy 6sszlav névkonyvhoz (195-225);
Zofia Abramowicz: A bialystoki zsid6é személynevekben a nemzeti kulttira és
torténelem tikrézodik vissza (225-239); Leonarda Dacewitz: A bialistoki sze-
mélynevek a porosz adminisztraci6 idején (239-245); Grasilda Blaziene —
Laimutis Bilkis: A litvan tulajdonnév-kutatds 1990-t61 (245-261); Daiva
Deltuviené: Adalék Kis-Litvdnia néhdny helységnevéhez (261-284).

B. Uj kiadvanyok
Ebben a rovatban amerikai, angol, cseh, lengyel, német, svéd névtudomanyi ki-
advéanyokat ismertetnek (285-342) ; Vincze Lészl6: Magyar névtani kiadvanyok
1993-1999 kozott (343-350).

C. Folyéiratszemle
Az Onomastica Canadiana 76/1-80/2 (1994-1998) koteteit Thomas Liebecke, a
Niederdeutsches Wort (Miinster, 1999-2000) 39-40. koteteir6l; az
Osterreichische Namenforschung 26-27. évfolyamardl; a Blitter fiir
oberdeutsche Namenforschung (Miinchen, 1999-2000) 36-37. évfolyamardl; a
Beitrdge zur Namenforschung (Heidelberg, 1999-2000) 34/4, 1-4. koteteirdl; a
Muttersprache (Wiesbaden, 2000) 110. évfolyamarél Dietlind Kriiger; a
Nouvelle Revue d’ Onomastique 35-36/2000 szadmairdl Franziska Menzel; a
Névtani Ertesitd (Budapest, 2000) 22. szamardl Vincze Laszl6 nyujt attekintést
(351-359).

D. Kozlemények, méltatdsok:
Inge Bily: 2000. méjus 21.—€n Ernst Eichler professzor 70. sziiletésnapja alkal-
mébdl rendezett emlékiilés és az 6szorb helynévtipusok atlasza 1. fiizetének be-
mutatéja a Szdsz Tudomédnyos Akadémidn, Lipcsében (361-364); Inge Bily: A
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3. dialektolégiai és nyelvfoldrajzi vilagkongresszusrél. (Lublin/Lengyelorszig
2000 julius 24-t61 29-ig) 365-368; Cornelia Willich: A 2000. szeptember 28. és
30. kozott Bécsben megrendezett ,Helynevek és telepiiléstorténet”
szimpoziumrél (369-372).
Unnepeltek:
E.Eichler — K.Hengst: Hans Walter helytorténész és nyelvtorténész nyolcvan
éves. K.Hengst: Horst Naumann nyelvtorténész és tulajdonnév-kutaté hetvenot
éves. 2000-ben Maria Hornung és Vincent Blanidr 80., Fritz Freiherr von
Lochner-Hiittenbach és Wilfried Seibicke 70., Rosemarie Gléser pedig 65. szii-
letésnapjat tinnepelte.

E. Krénika:
A folyéirat utolsé rovata a legfontosabb névtudomanyi rendezvényekrdl szamol
be 2000. oktdber 24. és 2001. augusztus 24. kozott (379-384).

VINCZE LASZLO

NEVTANIL, ILLETVE ILYEN VONATKOZASU
SZAKDOLGOZATOK A BUKARESTI TUDOMANYEGYETEM
HUNGAROLOGIA TANSZEKEN

BACSO ILDIKO: Zajzon kismonografiaja

FEHER RENATA: Ombod kismonografiaja

KOLLO TUNDE MARIA: Gydégynovényismeret €s népi gyogyitas a Gyergyodi—me-
dence peremvidékén

MEZEY KINGA: Jobbagytelki népszokédsok

PAPP MONIKA: Zeteviaralja kismonogréfidja

PETER MARIA: Székelyzsombor helynevei

PETER MARIA: Székelyzsombor személynevei

SIMO MONIKA: Székelyszéllas kismonografidja

SzOPOS ANDRAS: Csikszentimre kismonografiaja

SzopOS ANDRAS: Csikszentimre személynevei 1998

VARI MAGDOLNA: Aranyospolyan kismonografidja

VERES NOEMI KRISZTINA: Székelyderzs kismonogrifidja

ZSIDO FERENC: A Fels6-Nyikdé mente falvainak torténeti szajhagyomanya
(megjelent konyv formdjaban 2000-ben)

ZSIGMOND GYOZz6
(szakirdnyito)
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