A. GERGELY ANDRAS

Ertelmeziési terek, tirténeti metszetek

Tarsadalomtudomany, tudomanytorténet, vagy éppenséggel a 1ét otthonos és idegen
mutatkozasai adnak alkalmat az aldbbi kényvek szemléjére. Nem éppen kritikajara,
csupan érintSleges ismertetésére, afféle ,,szimatmintara”, melyet j6 esetben ugyis az
aprolékos megolvasas, elmerengés, latolgatds, Osszevetés kovet, meg analdgiak
keresése, értelmezési metszetek megformalasa, egyénitése is. Konyvszemle tehat,
inkabb ajanlé, semmint érdemi mélységben analizalé a megkdzelités, de ez sem lehet
oka annak, hogy ne silyin mérjiik, benne rejlé kincsei révén talaljuk értékeit.
Metszetek, narrativak, terek beszédmoddja, kozlések és Uzenetek lajstroma, eltérd
sulypontok, melyeknek kozés nevezbje az tlzenetek harmoénidja, az interaktiv
befogadas... 1d6 és tér, leirds és valdsag, elbeszélés és megértés a keret, s a tudnival6k
zsarnoksaga a tartalom. Tudomasul venni, belatni, eszmélni..., ez talin még esélyiink a
létben és mentalis 6rokségben. Ameddig.

Vissza az id6t, miel6tt a pusztulas

A mul6 id6, s6t gyorsuld id6 és az egyes korok lassu tempdija kozotti distinkcidkat,
tovabba mellékhatasként a ,,lassu id6” eltlnési folyamatat teszi atélhet6 kozelséglivé
kotetnyl elemzésében Thomas Hylland Eriksen A pillanat zsarnoksiaga cimd
munkéjaban. Gyors és lasst id6 az informacios tarsadalomban — ez az alcime az Osléi
Egyetem  szocialantropoldgia-professzoratél megjelent kotetnek,! melyben a
technolégiai id6 menedzser-kalkuldtorokt6l és halézati naptartdl jové fegyelmezo
figyelmeztetése még nem hatja 4t talan minden kultdra egészét. De ahol mar nem jut
id6 a beszélgetésre, a gondolkodasra, olvasasra, természetélvezetre vagy az id6kimélé
technolégidk hasznalatanak (id6becsiils értékrenddel) korlatozasara, ott mar a fejlédés
visszafejlédési paraméterei valnak szerinte meghatirozéva. A | pillanat diktatiraja”,
utébb azutan zsarnoksaga ald esé embert 1étfeltételek atgondolt és (szinte kézzel) leirt
jegyzetei az Eriksen koétet-indité gesztusiaban is benne vannak, de azonnal (s
antropolégus moédjara folytonos énkontroll alatt egyuttal kritikailag is értéknormava
avatja) a zaklatott informaciéaramlas korszakaban minden intenzitas-sziinetet kiiktatd
hatékonysagi relacioba vezeti at: ha a pillanat fogsagaban egy tulnépesedett, tulhajszolt,
hisztérikus és  szEdité  6nndén  tempodjatdl  velejéig megbetegedett  tarsadalmi
élményiinkre vetiink egy futd pillantast, érzékelhetjilk, hogy mindenfajta ,el6tt” és

!'Thomas Hylland Eriksen: A pillanat zsarnoksaga. I’Harmattan, Budapest, 2009., 237 oldal.
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HLutdn”, Jitt” és ott” Ugy szinik meg, hogy azzal maga az ,,itt és most” keril
veszélybe. ,,Széditéek ennek az extrém Uzottségnek a kévetkezményei, a pillanat
zsarnoksiga veszélyezteti mind a multat, mind pedig a j6vét. A szamitégépek, az
internet, a tévés miholdak, a tobb csatornas tévék, széveges lUzenetek, e-mailek, az
elektromos vasarlas korszakardl beszéliink. Amikor az ember a felad6 oldalardl nézi a
dolgot, a masik oldal figyelmébdl jut a legkevesebb. Amikor a cimzett oldalat vesszik,
akkor a legsztikebb forras a lassu, Osszefiiggd 1d6. Ime, elébukkant a konfliktus!” (13.
old.)

Nem pusztan a szamitogépekrdl, s nemcsak az informacids tarsadalomrol szol Eriksen
konyve, hanem a kultura valtozasi ttemének megndvekedett fordulatszamaval egyiitt
jar6  elviselhetetlenségekrSl, a  celluldzalapd  termék”  konyv  linedris
hasznavehet8ségérdl, olvasasi tempordl és kivarasrol, épitkezé értelemkeresésrdl és
talanyos megoldasképletekrdl, exponencialis gérbe helyetti id6értékelésrdl — arrdl,
hogy a névekedés tempdja kézben az idétényezé nullahoz kozelité lendiletével
legféképpen az idét veszitjiik el, a tularadas terhe és az egekig tulpakolt felhalmozasi
keretek rank délnek. A kotetvégi optimizmus nem kincstari, s nem a korbeteg
elmélénc kényszeres krealmanya, hanem a politikai megfontoldsoktdl tartézkodni
decens ujfajta szabalyrendszer, 4j kod 6haja, amely a kultura iranyitasat visszaveszi az
emberalkotta gépektbl, hogy atallitsa mindezt (6nmagat is!) az id6 kerekével vald
ésszeribb  tekerédzésre, a ,megfelel6 tipusa  id6t”  visszahozni  kivand
alapmagatartasra. ,,Keriteni néhany lassu 6rat, hogy akar ezt a kényvet elolvassuk.
Masképp nem megy” (18. old.). Tényleg nem, s nemcsak a kdtet magvas és feszélyez
mondand6ja miatt, hanem mert a lassi orak a lét velejardi, komponensei, s
folszamolasukkal részint magat a 1étet is elemésztjiik.

Persze a konyv, az 6ra és a pénz ideje nemcsak id6fiiges. Maga az id6képzet, az idS
»valamire” valésaganak, onértékén tuli ,hasznositasanak” mikéntje is szocializacio,
mintazatok, fogyasztasi és kreativ ciklusok, kapcsolatkozi kolesonhatasok fuggvénye.
Ahogyan a kor, vagyis a fiatalsdg dinamikaja és az 6regkor vegetacidja, tavasz és Gsz,
tél és nyar egymast valtd datmenetei, ugyanigy az informacié (mint vitalis
alapszikségletté ¢és fuggéstartomannya valas) eszkoztara is tirsadalmi tempok
kovetkezménye vagy eredménye. S hogy puszta (elviselends, megszenvedett, kinos
vagy pusztitd) kovetkezmény-e, avagy a félhalmozodo tobbletek (tudasok, érzetek,
emlékek, értékek, reflexiok, élmények, rutinok, stb.) pusztin eredményei-e a
sodrasnak, legtobbszor a folérendelt értékrend, normak, elvarasok magunk-krealta
univerzumahoz tartozast hitelesiti. Akkor is, ha a bevalt egyuttal rutinszer(, ha az
alkalmazkodas csak eszkéz, nem pedig végcél. Akkor is, ha a védtelenség éppoly
kiszolgaltatotta tesz, mint a vihar az Gseinket, a medve a hegyl pasztort vagy az
HILOVEYOU?” virusprogram a gyakorlott luzert, aki a ,, T6lem Neked” gesztusara
¢hes vilagnépesség egyedeként (no meg a kalandra éhes cégek és maganemberek 60-
80%-at kitevé ,,joljarni akarokat”) néhany ora alatt kegyesen megfosztotta fajljaitol,
cimjegyzékétsl, mikozben ebbdl tovaterjedt az Gsszes tobbi cimre. Nem id6 ez,
néhany 6ra csupan, maximum két és fél nap, mig egész Amerika és Eurépa becumizta
a kindlatot, mely tarolva hatott, mint egy futétliz-pestis, melynek egykoron pontosan
harom évre volt sziiksége arra, hogy Sziciliatél Rigiig elterjedjen. Az id6 tehat
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nemcsak térbeli terjedés, perszonalis reflexio, gyorsasag és stirgetettség kérdése, hanem
kivarasé, beérésé, ,,valésidejd” léten tuli kiterjedésé is. Az instant gyorsasag ara lehet
kisebb és nagyobb is, de a ,,kivonatos” 1ét egy zenei mi esetében katasztrofa, egy ebéd
esetében sem kegyelmi allapot, a mentalis bizonytalansdg szempontjabodl viszont
korszakos betegség, korunk 1épfenéje és pestise. Masképp szolva és Milan Kunderat
idézve: ,,a gyorsasig foka egyenesen aranyos a felejtés intenzitasival” (Lassusag.
Eurépa Kiadé, 2005). A ,,ril-t4jm” mint élmény ezzel tgy all szemben, mint Eriksen az
olvasdjaval, aki nem akarna raszanni az id6t, hogy kideriilhessen, hogyan latjak azt a
gondolkoddk és latolgatok, akiknek épp a (be)latds révén tbb jutott belSle, mint
Praktikus Lajoskanak, aki csupan pusztitoja lehet. ..

A hipermodernizmus id6térténeti metszetei komolyabb figyelmeztetést teljesitenek be
o6nmaguk is: a mult ,,eltorlésének”, fontossaga és meghatarozé volta pillanatra hangolt
id8szertiség-fuggvénykénti kezelése mindazon tarsadalmakat athatja, ahol ezekre
fogékonysag, emelkedési gbg, kivagyisagi hajlandésag volt. Szemben olyan vilagokkal,
amelyeket ez nemcsak nem hat 4at, de félik is, kerillik is — emiatt persze
kiszolgaltatottabbak is. Eriksen ,jéslata” nem a mcluhani Gutenberg-galaxis-vég,
hanem a tempévesztéssel jardé mellékkérilmények elszabadulé uralma, a koron — gy a
multon, éregségen, avittsagon, idejétmultsagokon, anciennitidsokon — erével drra lenni
probals 6ngyilkos kisérlet. Ellenszere pedig sajnos nem mas, mint a mésik tempoju Iét,
a massagossagok érvényessége el6tti megado tiszteletadas, a kevésre ,,raszant” tSbb
id6, a pillanat értelmének és kiterjesztésének djraértelmezése. Lassu megfontolassal
kezdve, raszant idSvel folytatva, belaté sokoldalisiaggal megérizve. Respekt a mulo
idének, kornak, idézsarnoksag-ellenességnek. Masképpen nem fog menni. Tényleg
nem, de ez ne utélag deriiljon ki...! Eriksen ettél 6v, s megéri az id6t, hogy
utmutatasaiban a magunk idéfuggéseirdl is valaszt vagy kérdést keressiink.

Vialsagban és elmozdulasban — valosagiras vagy torténeti esély

Ha nem is modernitas-foldrajzi vagy szabadid6-szociolégiai, de anndl is jelentSsebb
megismeréstorténeti metszetben hoz ,,4j kurzust” Gérard Noirel kényve,? melyben a
Marc Bloch ajanlotta szemléletvaltozast vagy fordulatot a tOrténész és a
torténetmondd feladattudatanak djraértékelésére szant attekintésként adja meg. A
torténészek korében az elmult masfél-két évtizedben kibontakozé muhelyvitak a
szakmai felelGsség, a tOrténeti hliség és az emberek érdeklédését jobban szolgald
tudomanymdvelés paradigmajaban kezdték ujrafogalmazni. E tekintetben a Noirel
megfogalmazta valsdg a  historiogratia  forraskritikai, jelentéstulajdonitasi,
szimbolumfejtési, pragmatikusan tavolsagtartd vagy bevondddan életkézeli feladatait
jeleniti meg, a kilvildgtdl elkilondlt, a kiilsé befolyast engedd, vagy a hitvallisosan
gyakorlati tudast preferdlé magatartas értelmében. Ezt a pozitivista adatkezelést vagy
porzitiv filozéfiat egyre tobben alapeszkdzként kezelik torténeti munkaik hatterében,

2 Gérard Noirel: A torténetiras ,,valsaga”. Elméletek, iranyzatok és vitdk a torténelemrdl, tudomannya
valasatol napjainkig. Napvildg Kiad6, Budapest, 2001., 384 oldal.
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de maga a térténész tarsadalom is megosztott a téren, hogy milyen feladattudat, milyen
hat6kor, s mennyi érvényesség jellemezheti az ideolégiamentes kortars torténetirast.
Ha a torténész a szaktudas és a hatalmi alarendeltség hegyfokai k6z6tt kell utazzon, ha
a szaktudomany metanyelve, a retorikai fordulatok és emlékezetpolitikdk kilsé
kényszerei beleszolnak a kozolt tartalmak érvényességébe, akkor a ,,szolgaldlany-
szetep” épp oly eséllyel hoédithat, mint a nonkonformista megoldasok, az
interdiszciplinaris tajékozodas, az interpretativ Onallésag, a hamis pragmatizmus
elutasitasa.

Noirel a torténészmesterség kritikai szemléletével, a szakmai {télkezés és az univerzalis
jelentéstér kontrasztjaval részletekbe mend mustrajat adja annak, hogyan lehet és kell —
a polittkumtdl fiiggve vagy ellenében is — professzionalis megoldasokat formalni az
Gjragondolas, az atértelmezés, a szuverén és elvitathatatlan kinyilatkoztatasok nyelvi
fordulatokat, retorikai cseleket, kritikai elméleteket és cselekvés-filozofiakat is magaba
foglalé korszakaiban, ezen belill is hogyan lehet szolidaris, igazsagos és el6feltevéseken
alapul6 tudast is feltlbiralni merész a tudask6zosségek Gsszhangjat keresé szakember.
A kiaddi tér, a cimlapok és ismertetSk vilaga, a tudas ,,védjegyének” megtervezése, a
védhet§ kompromisszumok kimédolasa ma mar, a tarsadalomtorténet egyirdnyu
rajzolatat elvitat6, a sokiranyt tajékozodast és multidiszciplinaris elkdtelezettséget
igénylé feladatvallaldst siirgeté idGszakaban nem kevesebb, mint a mentalis
életvilagokba, a tudast6kébe beavatkozé, befekteté vagy hasznot el8segitd
szemléletmdd elényben részesitését kivanja.

A szerz6 személyiségének lenyomataiban megjelené hitelesség, az ,,iras gyézelme”
révén visszatér$ aktualitds, a fordulatok és a meggy6z6 eré mentén vazolja Noirel a
mindennapi 1ét torténetének tudasformakban régzilé valtozatait, s mintegy
,»cselekvéselmélet” kimunkaldsara szolitja fel az elméleti megismerést és méltanyos
nézépontvalasztast szorgalmazé torténészeket. Mive azonban nem csupin az
értelmez8  kozOsségek  tolvajnyelvének, céhes problémak | szell6ztetésének”
kulcskonyve, hanem része vagy meghatiroz6 alapkéve is a ,,torténelem védelmében”
fogant narrativ historiografianak. Masképp szo6lva, a Bloch nyoman kévethet6vé és
remélhetévé valt szemléletirany, a sziileté munkak tudomanykézi karakterének, alkotdi
attitidok mintdzatainak és olvasoi stratégiak racionalis eredményeinek is esélye nyilik
részesének, alkoté valaszaddjanak lenni mindazon tdrténeti bolcselmeknek, melyek
hajlamosak a szerz6i hitelt és a mérlegelések esélyeit az elmozduliasok. Noirel a
Hkétségek koratol” kezdve, a ,,paradigmak” valsagan, pragmatikus értelmezéseken,
szakmai itélkezéseken és nonkonformizmusokon at a torténettudomany(ok) uj
szabadgondolkodéi statuszaig végigkOveti a vitdk historiajat, mintegy rakényszeritve
olvaséjat is, hogy a valosag-leképezések metddusait kortars kritikusként gondolja
tovabb. E ,vandorlas” a naturalizmust6l a pozitivizmuson at a hermeneutikai és
szimbolumelemz6 vilag felé, avagy a jelen perspektivat a malt tikrében lattatni merész,
és a multat a jelen értelmezési dimenziéi kozott leiré médon vazolni képes narrativak
felé tereli, mintegy visszakdszon a tér- és tdjfogalmak, hosszd id6tartamu folyamatok,
interpretacidés stratégiak és megmutatkozasok teriiletén is. A ,beavatottsag” és
érdekeltség megvallasa, a valsiagos pillanatokban-korszakokban is énmagahoz képest
elmozdulni képes felfogas-univerzum véltozasa ténylegesen arra ad esélyt, hogy a
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,valosagot” irni (és mintegy ,atirni”) kész felfogasmdd legyen a jovoképzetek,
jovéépitkezések alapja. Noirel a vita-historia kévetésével maga is  vitaképessé,
vitathatéva, de mindenképp megfontolandéva valik mévében, mely az értelmezési
terekben és a torténeti metszetek kézott adja fel a kritikai kritika leckéjét. Utébbi gy
mar a mi kételezettségiink marad.

Beavatottsag, ,,Szent Igaz” és torténeti sajtédiskurzus

Jovoképek és jelen-diskurzusok kozotti egyensily, a példakeresés és szakralis
beavatottsdg modernizacidés folyamata segitette elemzés targyava lenni Glisser
Norbert munkajat, a Talalkozds a Szent Igazzal. A magyar nyelvii orthodox zsidé sajtd
cadik-képe 1891—1944,> mely az MTA-SZTE Vallasi Kultira Kutatécsoport legijabb
koteteként bemutatja az orthodox zsidosag szervezeti sajtdédiskurzusait, arra keresve a
valaszt, hogyan kinal fel kozOsségi stratégidkat a modernitds és a szekularizacio
jelenségeinek kezelésére a modern férumnak tekinthet6 sajtd a vidéki hagyomanyos
életvitelt folytatd zsidésdg szamara, illetve hogyan mentik at a kézdsségi vallasi élet
premodern mintdit a megvaltozott életvilag keretei kézé. A vallasi autoritds és
intézményi legitimitas stratégidit sajtbanyaghol visszakeresé kutatdi vallalds a szakralis
néprajzi kutatds hatterével doktori értekezéssé magasztosul, s ennek megfelel6
komplexitasa is. Ehelyiitt most els6sorban a torténeti tér, a mentalis horizont és a
szakralis instrumentalitas az, amit kiemelni igyekszem, lévén ismertetém nem annyira a
zsidésag Jakov Katz nyoman elbeszélt akadémiai zsidd tirsadalomtorténet-irast és
modern verziéit kévetné nyomon, mint inkabb azt a kulturalis antropolégiai aspektust,
melyet a Szerz$ elGszeretettel hangsulyoz a ,,sokféle modernitas” elmélete, a Wolfgang
Kaschuba javasolta ,,valaszreakcié”-teéria és a Shmuel Eisenstadt révén , kultaraként”
elfogadott modernitas-felfogas téziseire épitve. Nem lesz méd itt e pazarul kimunkalt
mi részleteit megvilagitani, igy leginkabb arra merészkedem, hogy a tradicié és
tradicionalitds révén a modernitds-elméletekhez kapcsolt kérdésfeltevések némelyikét
kiemeljem ebbdl a részben térségi (kelet-eurdpai, Karpat-medencei) horizonta, részint
pedig budapesti fokuszd mbél. Azok az egykori (s részben mai) kozbsségi terek,
melyekben a SzerzG terepkutatdsit és a szakralis Orokség 20. szazadi torténeti
dimenzidinak atsugarzé hatdsait vizsgalja, a hagyomanykévetés kérdésében mar nem
mindeniitt kell6 rangban tartott kozOsségi Orokségek, de az ilyen tipust elemzéi
kérdésfeltevések mentén éppen atkertilnek a mindenkori jelenkorba, s ezzel mintegy
Orokségesités helyszinei lesznek (részben a sajtd altal is, de nem kizardlag ennek
révén).

Glidsser mar szerz6i célkitlzései kozott is  hangsulyozza, hogy a magyar
politikatOrténeti narrativak kézott nem kénnyen elhelyezheté mentalitishagyomany is
sajatosan egysikian kezelte-kezeli a chaszidizmus és az orthodoxia részkérdéseit, mert

3 Gldsser Norbert: Talalkozas a Szent Igazzal... 1891-1944. MTA-SZTE Vallasi Kultara Kutatécsoport, a
Vallasi Kultarakutatds Koényvei 8. SZTE Néprajzi és Kulturalis Antropolégiai Tanszék, Szeged, 2014,
374 oldal. A m elérhetd az alabbi linken: http://publicatio.bibl.u-
szeged.hu/4180/1/Szent_Igaz_online.pdf
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a visszatekinté pillantdsok sem képesek a lokalis k6zOsségek, vallasi autonémia és
hivétabori perspektiva relative teljes atfogasiara. A vallasi autoritds korili
fogalomkeresés, tovabba a zarandoklatok értelmezése révén a felekezeti sajtoban is
leginkabb a hangad6 elit narrativaiinak djraolvashatésiagait mutatja fOl, a
tradicionalitasra torekvésnek ugyanakkor régi és Uj intencidira is figyelmet fordit.
Gesellschaft és Gemeinschaft kozti hatarvonalon mutat ra a korabbi életvilagok
modernizalédas kozbeni kezelésére, mint korantsem ,,egyolvasatd” jelenségre, f6képp
azért, hogy mindezt a szokasok, hatdsok, korszakos és hagyomanykévets dimenzidi
kozé vonja be. A févarosi, modernizalodé életvildg szik, véleményformalé korére
kiterjesztett érdekl6dés, ,,az Orthodox Irodahoz kézeli kbzéposztalybeli értelmezé
kozosségre (interszubjektivitasra)” koncentralé kutatds a hirlapiréi elit kimutatasaval,
torténeti tavlatok pontositasaval veszi koril témakorét, de nem Olelheti at teljes
mértékben a valldsi szocializaciéjuk soran elsajatitott ismereteket, a ,,val6 életvilag
kereteit” és minden belenevel6dés révén evidenciava valé hatas foltarasat, vagy mai
tarsadalmi-kulturdlis térben megjelend csoportstratégia értelmezéseit — chelyett inkabb
volt vallalt szerzéi cél ,az arnyalt tOrténeti rekonstrukcid, a valdésagot leginkabb
megkozelitd  értelmezés  keresése” (15. old.). Vagyis az interdiszciplindris
modernizacié-elméletek alapjan a valtozas és innovacié metaforaja révén atlathato
perspektivak 4j teriiletének megnyitasat, a korabbi tirsadalomelméleti hagyomany
kritikdjat is figyelembe vevd ,,alternativ modernitast” is bazisként kezeli az attekintés
szempontjai k6zott (20-20. old.). Ebben Jakov Katz nyoman, de Hermann Bausinger,
Ferdinand Toénnies kozdsségi hatarépitési gyakorlataira is épitve, a tomegkultura
Kapitany-hazaspar altal kinalt ,beillesztési” tedridjara szintigy timaszkodva, és Ger6
Andras szimbolikus politika/redlpolitika nézGpontjat is beszamitva a rendi, vallasi és
testtileti torésvonalak jelentéségében megfogalmazhaté ,,civil vallas™ sulyara egyarant
figyelemmel van, mikor a hagyomany szimbolikus konstrukcidjaban (Eriksen,
Hobsbawm és Honko, Assmann, Chadwick és Shils ismert munkaibol idézett)
gondolatmenetekkel maga is azt illusztralja, miképpen épul a szent szovegek
interpretaciéjara és a hivécsoportok Onértelmezési gyakorlatira mindaz, ami a
tradicié/modernizacié /szekularizacid tertiletén érvényesul a kozosségi torekvésekben.
A folyamatként felfogott modernitas-képben igy f8képp az urbanizalédott
kozosségekre kertl a hangsuly, a kulturalis kézrehatasok, fogyasztasi gyakorlat és
vallasi kollektivakat inspiralé valtozasok adjak a komplex megkozelités keretét,
tzeneteinek olvashat6sagat. Minthogy a zsidé felekezeti sajtd tematikdja roppant tag
kord, de helyenként efemer és tal lokalis jelentésd is, nem csupan magukat a
sajtotermékeket elemzi, hanem a févarosi magyar nyelvii orthodox hirlapiras
szervezet-kozeli egylittesét, a pozsonyi és a német hatast, a rétegzett olvaséi kor
szamara megjelenitett Gsszhatast is, ide értve, hogy a tudomanyos elméletek mellett
részint az individualis vonzasok és kézésségi hatdsok egyiittesét kell belatnia, valamint
azt is, miként lesz az individuumok sokasiga koézosséggé, értelmezé és befogadod,
valaszadé és kérdezd szerepl6vé is. Nem hagyhatja ki a csaladi életek, a mindenkori
allamhatalom és a jogalkotas, a csoportérdekek megjelenése és a kozosségi élet
relevans volta, a neoldgia kulturmisszios szerepe vagy a zsidésag tarsadalmi képviseleti
szerepét ellaté egyéb intézményes hatdsok Osszessége sem. Sem a német
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tradicionalizmus-elemek, sem a magyarorszagi (kongresszusi) neologia, sem a
cionizmus hatdsai nem fiiggetlenek az allam irdnti lojalitas, a legalitas és legitimitas
kérdéseitSl, szerepektdl és kolesonhatasoktdl, a halézatos Onszervezédéstdl és
uralkodé nemzeteszmétdl, ezek jelentéstartalmaitél, amiket Gldsser alapos kutatasi
el6zmény-feltarassal jelenit meg (50-72. old.), a hitbuzgalmi reneszansz és a rebbék
sajtoprezentacioi pedig a kotet meghatirozé felét teszik ki, hogy azutan még a
zarandoklatok és a kézosségformald egyéb események-jelentések vilaga toltse ki a
tradicionalitds teljesebb hattérelemzésének maradék fejezeteit. Szégyenszemre, nem
lehet itt aprélékosabb szemléjét nydjtani a roppant alapos és lenylgbzéen komplex
minek, de a recenzens is szitkségképpen kell abban bizzon, hogy maga a kortars
olvas6, hivs, elemzé vagy értékel6 o6nmaga is értékelé kérdéseket, befogaddi
valaszokat adhat hozzd a torténetmesélés polgari kultdraban megjelenitett
variansaihoz.

Nyomkeresd térténetmesélés, polgari targyvilag

Az 1d6k sodra és értelmezési tartomanyaik miképpen ronak felelGsséget is a jelenben
élékre... — ez olyan torténeti és tarsadalmi témakor, melynek elemzésében,
értelmezésében a néprajztudomany, a kisebbségek kutatasa, a kulturalis antropoldgia
vagy a szociokulturalis dimenzidkat elemz6 tovabbi tudasteriletek is érintettek.
Sokféle megkdzelitésmdd, szamos metodologia és interpretaciés felilet adodik, s a
kortars tarsadalomtudomany belsé és tarstudomanyi késztetést is érzékel arra, hogy
mindegyre megijuld értelmezésmodokkal gazdagitsa a primer kéztorténeti belatasokat.
E tudasteriileti innovaciék egyike a szimbolikus, kultdrakézi koélesonhatasokban
megmeritkez6 antropoldgiai vizsgalati metddus, s mintegy kozeli rokonaként a
huszadik szazad elsé harmadatél egyre erGteljesebb  hatassal jelen 1évé
mikrotorténetirasi szemléletmod a masik, mely egyazon iranyban hat. Narrativak,
emlékezetkutatisok, hagyatéki leltarelemzések, életmdd-viszonyok aprélékos rajzolatai
sorjaznak a torténeti és helytorténeti modszertanokban, publikiacidkban és
kutatasokban is, gazdagitva a meglévé kutatasi tradicidkat 4j értelmezési, vizsgalati,
rakozelitési, elemzési és narrativ perspektivakkal.

Mindezen Wjitasi, gazdagodasi folyamat vagy maga a gyarapodd eszkoztar egyik
lehet6sége a Benda Gyula révén, s korabban Bdcskai Vera tarsadalomtorténészi
hatasaval is megalapoz6dd 4j néprajzos nemzedék torekvése, hogy adott térségek,
etnokulturalis mili6k, szociokulturalis integraciok vagy kolcsonhatasok egyiittesével
forduljanak a tarsadalmi 6rékség olyan kulturdlis tartomanyai, ,lenyomatai” felé,
melyek targyi mivoltukban és mentalis szféraikban eddig nem kinilkozott alaposabb
Osszhangok belatasa vagy keresése. Az alabb (eléggé elnagyoltan, szinte csak
jelzésszertien) ismertetendé konyv legharsanyabb hozadéka pedig éppen ez az
Osszhang, s a kolcsOnhatasok lajstromanak felmérése, a belsé perspektivak
megnevezése és értelmezési dimenzidik kitagitasa az etnoldgia rokon teriiletei felé.

Egy kétszazoétven éves targykultura-lajstrom, egy tiné vagy (a gyorsuldk idSk révén)
eltiintetni segitett kor 6réksége, hagyatéki leltarak vallatasa, a lakdskultara, életvilag és
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térhasznalat  visszatekinté szemlézése lényegében az a kotet, melyet a
tarsadalomtorténetiras egyik 0j aga ihletett.* A kontraszt mar a cimoldal vagy
tartalomjegyzék szintjén is izgalmas. Még human érdekl8dést (vagy akar tirsadalom-
fogékony) embernek is idegen, szaraz, unalmasan avittas tematika egy hagyatéki leltar,
hatmég ebbdl egy levéltari gydjteményre vald, sokszaz oldal szoveg egy sok
ezet/tizezer oldalnyi forras alapjan. Pedig a mintegy tizenot esztendeje indult kutatés,
melyben Granasztéi Péter Kiskunhalasra fokuszalt érdeklédése kiteljesedett, az
eredetileg ugyanilyen cimd, erds tanulmany-léptékd 6sszefoglalébdl (1998) immaron
nemcsak egy mezévarosi évszazad nagymonografikus feldolgozasava érett, hanem a
tarsadalomtorténészek hazai ,,Benda-iskolajanak” vagy ,,Bacskai-istdll6janak” tekintett
muhelytevékenységbdl a francia kultaratorténész hagyomany egy markans kdvetSjének
leleményes mentalitashistoriai eredményévé is valt. Granasztéi nem a felgyorsult idS
szemléjét adja, hanem a létmddok, mentalitisok, életstilusok, lakberendezés és
targykultira olyan komplex kérképét, amely a ,,bourgade”-tipusi, Franciaorszagban is
kézenfekv6 torténeti jelenségként ismerés mez6varos frankofén analdgiakkal
parhuzamos feltarasaban az Atelier bolcsészdoktori iskola eredményei k6zé sorolhatd
lenne. Lenne, mondom, ha nem lehetne éppen ugy targyi néprajzi, mentalitaskutatasi,
historiografiai, muzeoldgiai, szellemi néprajzi is, vagyis ha csakis egyetlen aspektusat
emelném ki. Ennél azonban a kétet joval szarnyalébb, mint monografia is rendkiviil
nagybecsd, s helytorténeti rangja mellett a hazai tirstudomanyi tertiletek is sokféle
intuiciét készonhetnek neki.

Az ELTE egyik (immar generaciés historiaju)  torténész-intézményének
szellemiségében és a parizsi tirsadalomtudomanyi akadémia /EHESS/ t6bb mint
télszazados konvenciéi szerinti kortirs historiografiaban  kiemelt, folbecsilt
jelentésége  van/lett a mindennapi élet lenyomatainak, jeleinek, tirgyainak,
atmoszférainak, tovabbad az ezekkel kézenfekvé kapcsolatban 4all6 tarsadalmi
halézatoknak. Iparosok, szolgaltatok, befektetSk, rangtarté gazdak, varoslakéva
nemesedett parasztpolgarok, redemptus és irredemptus csaladok életmédja hordozza
azokat a helyl és (a fogyasztas, felhalmozas, csere, 6rokités, tulajdonépités terén
nyomon kévethetd) inventariumokba tagolt tarsadalmi kapcsolatrendeket, melyekben
a polgirosodas mintakévetési tipologiaja, a tarsas 1ét hierarchidjat meghatirozé
hatasok és csoportozatok viszonyrendszere, az egész anyagi- és mentalitaskultira
format Olthetett. A kotet nagyjabdl egyharmada (a glosszariumot, jegyzeteket,
bibliografiat és képes illusztraciot leszamitva) hagyatéki inventariumok listija — ezek
olvasatai is mutatjak, mely forrds, mily elemz&készség és interpretacios logika épiti a
koényvnyi ismeretanyagot, melynek bizonysagai a helyi gazdasagi érdekkozosségek, a
tarsadalmi rangok és presztizstGkék, a reformatus és katolikus szamaranyok, st
tarsadalmi 1étszamban is jellegad6 aranyvaltozasok mentén egy reformkori magyar
mez6varos elitjének, meghatirozé szereplSinek, t6rzs6kds és polgarosodd népének
komplex relacio-rendszerét irjak koril. A kotet ténusat nemcsak a  magyar
paraszttarsadalom (Erdei Ferenc, Markus Istvan, Szabo Istvan, T6th Zoltan, Szilagyi

4 Granasztoi Péter: Az eltlint mindennapok nyomaban. Mezévarosi tarsadalom a targyi vilag tiikrében
/Kiskunhalas 1760-1850/. Néprajzi Muzeum, Budapest, 2010., Tabula kényvek 10., 392 oldal.
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Miklés, Szenti Tibor, Talasi Istvan, Novak Laszlo, K.Csilléry Klara, Grafik Imre,
Voros Karoly) értelmezé ismertetése, a halasi lokalis kultdra természetrajzanak
(Bankiné Molnar Erzsébet, Gyorffy Istvan, Papp Laszlo, Nagy Szeder Istvan, Nagy-
Czirok Lasz16, Thiry Jozsef, Jané Akos, Gyarfas Istvan) és korabbi elemzdinek
(Szakal Aurél, O.Kovacs Jézsef, Melegh Attila, Bagi Gabor) feldolgozasaibdl ismeretes
tényanyag vildglik el6, hanem a paraszti polgirosodas teljesebb folyamatanak, a
redempcionak, a territoridlis 6nallésag valtozasainak és a paraszti létformak polgari
enteriérékbe, viseletbe, 6ltézkédésbe, divatba, targyalkotd kultdrakba fvel komplex
vizsgalata is. Granasztoi opuszaban a paraszti kultdra valtozé, de még maradék volta, a
termel6i  és  piachasznalé  kultarak taldlkozdsa a gesztusrendszerekkel, targyi
szimbolikaval, a kényelem és luxus 19. szazadi tipusaival, s mindezek eltéré kulturalis
mintai olyan szubkulturak felé vezetnek benniinket, melyekbdl az is kitlnik, mi a
veszteség, mi az Orokség, mi az érték és a térhasznalati dimenzidk jelentésége maguk a
halasiak és kornyékbeliek, a kistaji horizont szamara. A monografia a fogyasztas
kultarajanak, a targyhasznalattél a targykultira termelési hatteréig, az anyagi
kultaraban meg6rz6tt hagyomanyokig, az életméd teljességébe és az értékrendek
arnyaltsagiba vezet§ kérdésekig, mintakészletekig és mintaszolgaltaté tarsadalmi
csoportok direkt lefrasaig is eljut, megnevezvén a helyi tarsadalom atalakulasi
trendjeinek mozgatérugoit, mogotteseit, értékrendi és materidlis alapjait, presztizs-
tényezbit és mintakévetési struktdrajat mint olyan koélcsdnhatasok drnyalt rendszerét,
melyet a feltard, oknyomozo, a lakasmédok és fogyasztasi szubkultirak viszonyat
kortars tarsadalomtorténeti kovetkeztetésekben volt képes feltarni. A Szerzé mindezt
azzal a francia és européer kulturakutatasi iranyzattal ,keretezi’, amely az eurdpai
folklorkutatas belsé kiteljesedésének perspektivajat, s6t részben alternativajat is
mutatja a kézelmult évtizedek kutatasi inventariumdaban, a nyomkeresé és az értelmez6
historizalas meggy6z6 eszkoztaraval. Hasonloképpen, mint Glasser Norbert, mtvében
Granasztéi is latvanyosan bizonyitjia a hazal térténettudomanyi  fokuszu
tarsadalomnéprajz  (avagy etnikai-kulturdlis szemléletd mentalitiselemzés) qj
iranyzatainak relevans mivoltat, kreativ lehet&ségeit és részben perspektivait, melyek
tobbé-kevésbé egy korosztalyi pillantds fontossagara, az értelmezb-elemz$ tekintet
antropologiai ténusaira iranyitjdk a figyelmet, megérizve a hagyomanykérdések
folyamatszertségeinek megértési konvencibit, egyuttal rajuk latva, mas tudomanyos
keretbe helyezve hasonloképpen érvényes kiterjedéseit atlatni probalva.

Folyamat mint fordul6pont, a hagyomany mint atalakulas

A meggy6z6 eszkoztarak és oknyomozo értelmezések persze nincsenek soha egyediil,
a tényfeltaré kivancsisag és a folyamatok fordulépontjai sokszor az etnikusan
megolvadt, de kulturdlisan tulélé bizonytalansagokkal is kolcsénhatasban vannak.
Merthogy léteznek bizonyossagok is — ha masok nem, legalabb a bizonytalansagok
bizonyossiga...! — de ennél még meggy6zEbben él a hagyomanyos vilagok
fordulépontjainak emlékezete és konvenciéi. Nem kényvijdonsiag mar Pécs Fva
sorozataban sem a par éve megjelent (de nem tdl sok helyen reflektalt) Folyamatok és
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fordulopontok koétet, sem az 4talakuldsi helyzetek vagy sorsforduldk attekint
elemzése a néprajztudomany kortars alkotéinak koreiben, hisz a néprajzi
valtozaskutatas évtizedek 6ta evidens paradigméja a hazai és eurdpai etnografianak.
Unnepi viszont maga a valogatis: a 70 éves Andrisfalvy Bertalan tiszteletére
megszolal6 kollégak és hallgatok etnografiai tanulmanyaibél allt 6ssze az a kotet, mely
a Studia Ethnographica Hungarica IV. részeként kinalja hazai és (messzi-kozeli)
kalfoldi  terepmunkak Osszefoglalé  kutatasi témait. A Pécsi Tudomanyegyetem
Néprajz Tanszéke a tanszékalapité emeritus professzor tidvére szl ajanlassal (éppen
tiz éve, s Andrasfalvy még ma is egészségben és alkotéerSben...l) Ggy 6rvendezteti
meg a korszakos hatisi akadémikust a vezetése alatt indult kutatdsok
zarétanulmanyaival, tapasztalati Osszegzésével, hogy a mikro-mili6kben zajlé
adatfelvételek mellett nagy iv Osszefoglalokkal teszi komplexé a szakma jeles
vezetSjének tematikai és érdeklSdési szférajaba ill6 feltarasokat. Minthogy Andrasfalvy
kutatoként, majd szaktudosként, késébb kulturalis miniszterként,
tudomanymdvelésben is tradiciondlis értékrendet hordozé  kozszereplSként,
muvel&déspolitikusként volt jelen a kéztudatban, igy mindazon szakmatorténetileg is
jelent6s kutatiasok, melyek a pécsi muhelybdl indultak, itt szinte kévethetetlen
sokrétliségli Osszképpel kertilnek a tanulmanyokba.

Bevezetésil az tnneplé konferencian el6adé Vargyas Gédbor taglalja Andrasfalvy
néprajzi bibliografidjat és alapos részletességl életut-Gsszegzését, a tudds-politikus-
kutaté vallalasainak moédjat, okat és tagabb horizontjat, mégpedig készonté méltatasat
Arnold van Gennep atmeneti ritusainak ismertetésével és a ,kiiszéballapotok”
részletrajzaival keretezve. A megbecstlt kolléga, Kisban Hszter mintegy az atalakuld,
de gazdagodasa kozben is mindegyre hagyomanyként tovabb ¢él6 izléshagyomanyok
egyikét, a taplalkozaskultdraban széles tertileten elterjedt savanyu {zesités néprajzanak
regionalis rajzolatat mutatja be..., szinte meghdkkentve olvasoéjat azzal, miképpen és
miért oly eltéréek a torténeti formak az izesitésben a lengyel, galiciai, bukovinai és
moldvai, dél-romaniai és magyarorszagi konyhdkon, milyen alapanyagok mikénti
felhasznalasa és szakacskonyvei kindltak a paraszti kultdraban a ,savanyu izlésirany”
kontinuitasait az Ujkorban és a modern korban. A koznépi taplalkozastorténet
ecethasznalati, erjesztési, tejes és kaposztas varidciéi noha kevésbé a modern
fordulopontokhoz kotheték, Ban Eszter ,,vazlatiban” az atalakulé hagyomany a
valtozékonysag példataraval és térbeli megjelenitésével épp azt bizonyitja, miként
marad kontinuitds maga a valtozas is, ha étrendrdl, termé gabonabdl és gydjtbgetett
gyumolesokbol  készilé  taplalékok, bojti és tnnepi véltozatokban, leveses vagy
huskisérs, szegényeknek vagy gazdagéknak wvald, keleti vagy északi térségek
hagyomanyaibdl ,,atjott” valtozatossagban mutatkoznak. Takacs Lilla a Somogy
megyei Horvatkut teleptilés- és sz6l6hegy-historidjat dolgozza fol, benépesedés és
birtokviszonyok, gondolkodas- és életméd-mintdk terén a 16. szazadi atalakulasat
kovetd, a 20. szazadra szérvanyosodas jeleit mutatd hegykozségi tarsadalomtorténetét
taglalja. Sdgi Edit ugyancsak a modernizicié hatdsara atalakulé eszkoztar és a
joszagtartas kulturalis dimenzibit jarja be, de nem sziken magyar, hanem finnorszagi
lapp rénszarvastartok korében. Az arktikus oOkolégiai viszonyok relativ tartdssiga
mellett a természeti kdrnyezet megbecstlésére és a technikai civilizicié hatéasaira figyel,
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a hatarokon tilnyul6 réntenyésztés mellett a létfenntartds Gj eszkOzeire is kitérve: a
kulturalis mag allandésaga mellett a motoros szanok korszaka is bekdszont, a
kisebbségi és etnikai eltérések mellett a kulturalis diverzitast athaté életszinvonal-
valtozasok képviselik a folyamatok fordulépontjat. A nagy népektdl kortlvett, etnikai
és etnokulturalis sajatsagait féltve 61z6, de adaptacidban is helyt all6 szdmi népesség
,»0sszeomlast és beolvadast elkeriilve megmarad6” azonossagtudata ékes bizonysaga a
valtoz6 feltételek kozotti értékSrzésnek. E - kulturalis viselkedésmédok talan még
kontrasztosabbak a Nagy Zoltan altal kutatott szibériai hantik kérében, ahol a nyelv és
sokszor a létfeltételek lassi megszinését az adaptacié technoldgiai tiineményei segitik,
mint példaul a televizié a vadasz életmoédot varosi életszféraval kiegészité csaladfé
életméd-példaival illusztral. A tajgan megélt valosag-tapasztalat és a televizids élmény
regényes, szinte szakralis atélése a kettGsség atmenetiségében mutatkozik meg, a tévé
mint ,,haziszellem” is funkciét kap, a televiziés viligkép a hiedelem-valtozasokra is
kihat, erdei-falusi és ,kilféldi”-orosz oppoziciés modellekbe enged betekintést, két
(vagy t6bb) részkultira identitas-formal6é hatasegylittesére, szimbolikus kiizdelmére
nydjt ratekintési lehetéséget. Filep Antal a  kisalféldi Toékozben  végez
valtozasvizsgalatot, jogszokasok és k6zosségi buntetésformak jellegzetes modelljeinek
ismeretében ered egy Otvenes évek végli eseménysor nyomaba, tiltott hataratlépés
vadjanak és biintetésének fogadtatasat részletezi a falusi osztalyharc egyes allomasainak
kovetésével. Vargyas Gabor nagydoktori disszertaciéjanak témajabol, a vietnami bra
népcsoport vallasi rendszerében zajlé valtozasokrol, hagyomanycentrikus és ujitas-
fékuszalt antropoldgiai vizsgalddas tapasztalatairdl kerekit izgalmas &sszképet, a hegyi
torzs kornyezetéhez és szakralis tradicioihoz kapcsolodé mentalitasardl ad intenziv
attekintést. Az U aratdsi és cséplési modszerek elterjedése kozepette megmaradé
rizsistenné-kultusz és a ritualis technologiak™ dllapotrajza mellett egyén és kozosség
kihivé konfliktusat mutatja be az djitasok és szakralitisok dichotémiaja keretében.
Pées Fva, ki amigy e sorozat fGszerkesztSje is (mér a nyolcadik koteten is joval tal
vannak) a 16-18. szazadi boszorkanyperekben megfogalmaz6dé idéjaras-manipulacio,
esbvarazslas és idévarazslas mitikus korét taglalja: szarazsag, jégesd, idérontas, falusi
magia, demonologia és papi varazslas kérdéseirdl a boszorkanyiildézés magyarorszagi
tényanyagara hagyatkozva komponal illusztralt és roppant izgalmas tér-képet,
»felhShajté” és zivatar(z6” garabonciasokkal, ,,zivatarsarkanyokkal”, idévarazslo
taltosokkal, jégcsészokkel, 6rdogszovetségesekkel és tiindérvarazslokkal. Ugyancsak
,0rdogi  kapcsolatokkal”  Gsszefiiggésben, a  magyarorszagi  Faust-mondakdr
térbeliségét és idGiségét részletez6 tanulmannyal szerepel Frazon Zsofia, aki a
szajhagyomany és az frott forrasok eltéréseit, satani kisértések és Luther Asztali
beszélgetéseiben megjelend szévetségkotés latomasos végkifejletét (megannyi korabeli
parhuzammal) értelmezési keretbe fogva, a protestans 6rdogszovetség magyarorszagi
néphitbe atkertlt valtozataval kiegészitve. A hiedelemalakok néprajza és a garaboncias
diak vagy tudds (helyenként tudds kocsis) mondai tartalmai és a prédikacio-
irodalomban is jelen 1évé 6rddgszévetségl elképzelések sajatos kapesolatrendszerében
a tagabb eurépai hagyomanyba illeszked6 magyar valtozatok kapnak élfényt és arnyalt
bemutatast. Valtozas és atalakulas ekkénti kulturatorténeti rajzolata a ,,fausti”
irodalom, a nyomtatvanyok, ponyvik, reformatus kollégiumi képzet-atvételek olyan



A. Gergely Andris: Ertelmezési terek, torténeti metszetek 233

sztereotipia-variansok 61rz6i, melyekhez funkcionalisan hasonlét részletez a kotet
kovetkezé  tanulmanya is: Toth G. Péter a nemzeti értékkép-formalas
eredettOrténetéhez nyul vissza, a magyarokrdl kialakult ,,emberevé — térokvers”
képzeteket taglalja végvari katondk ,kannibalizmusara” utal6 forrdsok nyoman. A
torténeti abrazolas-irodalom (Bonfini, Drakula, Bathory Erzsébet, Dézsa-kivégzés
metszetel) és a Kézai, Anonymus, Bonfini {rdsai vagy mintegy ezer év 6ta a legtdbb
irott forras szerint ,,vérben gazolé”, az ellenség szivét ritualisan kimetsz6 és f6lzabald
,magyar kannibalizmus” véltozatai, horrorisztikus és vampiros atmenetei egészen a 18.
szazadig fennmaradtak mint az eurdpai végvidékek rémségességét illusztrald képzetek,
melyeknek kultaratorténeti alapjai és atmenetei adjak az Eurdpa peremén él6k
,.vadallatiassaganak” bizonysagat, majd az djkori népcsoport-kapcsolatok révén a
valtozas lassu bekovetkezéséhez, s ezek szolgaltak alapul e ritka folyamatibrahoz.
Eposzok, az elit és a populéris kultira hagyomany-képzetei kinltak témat Mikos Fva
dolgozatdhoz is, kinek vallaldsa az irodalmi eposzokban megjelené népies hatasok,
népszerd és hagyomanykovet6 felfogasok, atértelmezések forrasanyagat feltard
ismertetés volt. Az irodalomtudomany és a szvegfolklor-kutatasok hatiran fogant
tanulmany széles vl populdriskultira-szemlét ad a Szerz8, avagy a szajhagyomany és a
népi irasbeliség hatarpontjain follelt valtozatokbdl talal héskoltészeti alapokra épitett
mentalitistorténetet: a Csodaszarvas ,epikai perspektivdja”, a torténeti targyd
ponyvairodalom nemzeti genezis-rajza, a fehér 16, az Gsmagyar aldozatfelmutatas
taltosai, végil a kalendariumok és naptarak romantikus konstruktumainak visszahatasa
a szépliteratira legkivalobbjaira (Vérésmarty, Arany) és a torténeti nemzetvallasokra
(Czuczor, Dunamelléki, Ipolyi, 6si hitvildg-interpretaciok) itt szdvegvizsgalatok
valtozaskutatdsinak keretében, a ,nemzeti nagyelbeszélések” alakzataiban keriilnek
teritékre, elsGsorban is forraskritikai Gsszefiiggések kozott. Elbeszélés, a mesemondd
és szovege forgatokonyv-szerli kommunikacios helyzete, hétkéznapi ,,performance”
az a kontextus, amelyben Nagy Ilona kiemeli a textus, maga az archivumokbol
kibanyaszott szOveg tovabbadasanak moddjara vonatkozé informaciok jelentGségét. A
gyjté tekintete, az elemzés lehetésége, a hiedelemmondak vilagértelmezése melletti
narratfv szituacio-elemzések jelentéstere kap itt kiemelt hangsdlyt, melyet még
alatamaszt a lejegyzés szamos koriilménye, az el6ado és a rogzité szituativ viszonya is.
Igy a mese vagy torténetmondas kiegésziil(het) a narrativak lokalis identitast, vagy a
mesélé személyes vilagképét tikr6z6 felfogasmoddal, gesztusokkal, megjelenitési
korilményekkel. A bemutatkozas, a prézai narrativak, a versengs elbeszéléseket
kozreadok személyes vildga, csaladi hattere, a mesemondasok alkalmai és szokasrendje
is befolyasolja sokszor, milyen tartalmak és hangsulyok jelenhetnek meg, s hogyan
valtozik meg maga a gydjtés modja, technikaja, személykozi kapcesolatrendje, tartalma,
melyek ugyancsak valtozast és allandésagot tikroznek egyszerre. S mert a szévegek,
mesék, értelmezések folklortartalmai is szituativak, a kutatastorténet kénytelen-
kelletlen szamol is a valtozatokkal, hermeneutikai megkdzelités lehetdségével,
reflexiokkal, a gydjté6 befogaddi, ,,megengedé” gondolkodasaval... — mint ezt hat
évnyi détari mesegyljté tapasztalatai alapjan Ekler Andrea tapasztalta. A
hermeneutikai pozicié ,,egyaltalin nem az uralkodas tudomanya, tehat nem elsajatitas,
birtokbavétel”, hanem ,,alarendeli magat a széveg uralmi igényeinek”, ,az értelem
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érvényestilését szolgalja azaltal, hogy kifejezetten és tudatosan athidalja azt az idébeli
tavolsagot, amely az interpretalét elvalasztja a szovegtdl, s legy6zi az értelem
elidegenedését, mely a széveget éri” — idézi Gadamer filozo6fiai vazlatat az Igazsag és
moédszer kétetbSl. A kutatas kozbeni viszony adatkézls és kutaté kozott ,,a
szovegegységekben, nyelvi megnyilatkozasokban manifesztalédik”, a kutaté kérdésére
az adatkozl6 valaszként értelmezett széveggel nyilvanul meg, igy szinte eleve utal az
értelmezés funkcidjara... Ennek rendjét, variansait, a beszéd jelrendszeri sajatossagait
taglalva strukturalis, poétikai, szévegsziizsé és motivumrendszer alapjan klasszifikalja a
gyljtott szévegeket, sajat példatarral kiegészitve teoretikus megéllapitasait. Az igy
létrej6vé hatarhelyzet a széveg vilagat az egyedi, az emberi létre, természetre,
vilagmindenségre vonatkozé tartalmak kozotti valaszfal, de taldlkozasi pont is,
melyben maga a hagyomanyos szévegek modellalasanak belsé dimenzidja is. Belsé és
formalis, egyuttal a vallasi-ideoldgiai tartalmakat hordozé kifejezbeszkézok, s
leginkabb a tanc szerepe jeleniti meg a lelki vilagokban folyamatosan mutatkozé
odaadést, melyrél Farkas Judit irdsa szdl, kiemelten a Krisna-tudatban él6k korében
folytatott kutatasai alapjan. A harom éves résztvevé megfigyelésre és interjukra épilé
péesi kozOsségvizsgalat a tanc valldsi létben betSltdtt szerepére, az emberi 1étezés
természetének és misztikumanak kifejez6désére, céltudatos és akaratlagos motorikus
tevékenységre iranyul, mely ,kulturdlisan meghatarozott nonverbalis testmozgisok
sorozatabdl all..., s megkilonbéztethetd ... bensé és esztétikai értékkel rendelkezik”
(332. oldal). A vallasban és a tancokban is létrehozott célok és funkcidok nemcsak
magyarazzak a vallast, hanem szerepeket is krealnak, megujitanak és megerSsitenek,
istenimadat céljat szolgaljak és naponta tébbszori valtozatban gyakorolva szolgaljak
Krisnat a tanc esztétikumanak ajandéka révén. A tancszertartasok illem-rendje,
szabalyozott mozdulatsora az anyagi vilaggal és annak kotottségeivel szemben allo
funkcidja a szeretet és odaadas révén a lelki valdsagot jeleniti meg a hivék és
kornyezetik szamara, mintegy Krisna valésagaként, a vilagban valé mdkodés
elosegitéseképpen. Ugyanakkor a krisndsok szamara is visszatéré kérdés, az indiai
vallas és a magyar életmdd kozotti talalkozas élményének témakore az, ami az eredeti
indiai tanclépések és gesztusjelentések rendjének magyarorszagi gyakorlatba illesztése
kapcsan félmertil: ha a tanc kulturdlisan meghatarozott, atvehetSk-e az eredeti
valtozatok, jelentéstartalmaik mennyiben valtoznak, eszkoztaruk milyen folyamatok
titkrében fog megvaltozni.

A koétet® tanulmanyaiban a valtozas rejtélyes allandésaga, s az allandésulo atalakulas
harmoénidja jészerivel kimondatlanul is kozos alap, tdvozletképpen az Unnepelt
életmive és személye, tOrekvésel és eredményei elismerésétl, s ugyanakkor a kultarak
talalkozasi pontjain, iranyadé trendjein ativel$ hatasok egytitteseként. A Beck-kotetben
feltart ambivalencidk mikrokérnyezetekben megjelens valtozatossaga mindazonaltal
valasz is az élménytarsadalmi aggalyokra: ha valtozasokkal is, de atalakulé mivoltaban
is jelen van sajat vilagunkban a rend, a rendszer, a rendetlenség kélesonhatasainak,
eszkozeinek sokagh Gsszefiiggés-szerkezete is.

5 Pocs Bva szerk. Folyamatok és fordulopontok. Tanulmanyok Andrasfalvy Bertalan tiszteletére.
L’Harmattan — PTE Néprajzi Tanszék, Budapest, 2003., 368 oldal.
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Identitasi relaciok, nemzeti metszetek

A gonoszsag ,tikre” és a jelenvalésagok terhének sulyosbodasa (szomort
sajnalkozassal konstatalva) nem tisztan a messzi-mult térténelemhez kétédik, hanem
jelen van minapjainkban is. Ha nem ténylegesen szemtdl szembe, de a nemzetfelfogasi
tiradakban példaul minden ténusban, minden formdaban és tzenet-terhes tartalomban
is. Egry Gabor kétete a nemzeti rém ,,sirbol kikelt” identitaspolitikai dimenzidival
indit az 1989 el6tti idSkbol, s vezeti le a hagyomany-rekonstrukciés szemléletmédokat
a nemzethatarok, mentalis térképek, torténeti viziok koréig, szinte napjaink utolsé
perceiig. A konyv, amely a Napvilag Kiadd ,,20 év utan” sorozatiban jelent meg,
Otthonossag ¢és idegenség cimével® szinte azonnal a hatiron taliak 2004-es kettSs
allampolgarsagi népszavazasaval és az eurdpai atmenet politikiival kezdi, hogy ,,a
belpolitika folytatasa mas eszk6zokkel” mint hatalomtechnika kérdéseivel a mult-mult
rendszerek restauracidjaig, Trianon vagy a nemzetesdi exportjaig vezesse végig a
kozérzetek és kozpolitikai dilemmak, akarddzasok, taktikak és kirekeszté bezarkozasok
kormanyzati cseleit. A nemzet politikai kézosségének vizidjaval, az egységtudat
épitésének fals technolégidjaval szembeni kritikai nézépontja arra is ralatdst enged,
hogy a baloldal (térténeti) szandékai és a jobboldali kirekesztéspolitika stigmatizalo
hatésai a szimbolikus kitaszitottsagon tdl valdjaban a megosztas, a mentalis koz6sség
rombolasa, mindennemd liberalis és koztarsasagi eszmény elleni mozgdsitasa
formajaban oly mértékben rendszerbontdak, ahogyan épp az egységre hivatkozo
allampolitikai tradicié sosem is lehetne, s oly fokig individualizdlé mindez, hogy az épp
ellenkezdleg, a jolét képzete felél teremti meg az egységhiany démonat, épiti 6l a
kompromisszum-képtelen identitaspolitika semmiféle kozdsség-elvet nem  tisztelS
konstruktumat. A kozbsség mint befogads, a kozonség ,mint kényelmes és
biztonsagot nyujtd” érzilettel az eurdpai idegenséget is vallalé sétét horizontja a
globalizacié mumusaval épp dgy kell megkiizdjén, mint a folytonosan valtozé és
bizonytalanna valt viszonyitas-rendszerrel. Az unids csatlakozas mint remény, majd az
erre épilé szakpolitikai stratégiak, melyek az elkillonilés dinamikdjat mindegyre
meghataroztdk, ma mar belsé térésvonalat alkotnak, megoszté hatisuk a
szomszédsagok lekezelését, a rendszervaltds mint piacorientalt stratégia tdvlatosabb
céljainak és értékrendjének totalis elvetését, a kirekeszt6 bekebelezés praktikait hozza,
nemcsak allamhoz méltatlan vezérelvként, hanem erészakossagaval parhuzamosan
csokkend racionalitasként is. A roma népesség mint ,,szignifikins masik” elleni
vehemencia allampolitikai rangra emelkedése, a szalon-antiszemitizmusok parlament-
képes legitimalasa, az unids viszonyitasi pontok és polgari allami perspektivak alapbol
elvetése, végtl talan a hataron taliak lathatatlan magyarsaganak atmazoldsa is olyasfajta
tarsadalmi viselkedésmintdk értékrendszeri jovahagyasava valt, melyben még a
szolidaritds hidnya is csak lényegtelen felszine, az Onazonossig nem-taldldsa mar
konstans eleme, a ,,centrista” és ,kézéputas” dilemmak leséprése pedig olyan vészes
perspektivaja lett a kormanyzati mikédésnek, melyben a dichotémidk fundamentalis

¢ Egry Gabor: Otthonossag ¢és idegenség. Identitaspolitika és nemzetfelfogds Magyarorszagon a
rendszervaltas 6ta. Napvildg Kiado, Budapest, 2010., 189 oldal.
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felallitasa stratégiai célld satnyult. A nemzetre mint (alig kétszaz éves, de megannyi
verzidban intézményesult) tiineményre hivatkozds persze a polgari korszakokban a
még nem is létezé entitds élesztésének sztatégidja lehetett, mai eszménye és
nacionalizmussa valasa (politikai mozgdsitdas, mozgalom és készség arra, hogy a
hivatkozott egység nevében iranyadé kisebbség markolja meg az egyének legfontosabb
identitas-érzetének befolyasolasi monopodliumat) elfut odaig, hogy az ,egyszerre
egyetemes és partikularis”, ,egyedili” lehetséges érdeket nevezze ki mas nemzetek
elleni sajat politika alapjava (26-28. oldal).

A kotet az 1989 el6tti magyar kormanyok nemzeti identitds-épitését is ismerteti, a
hataron tdli magyarsag létkérdéseit is érinti, a pantheon-épitésben is ,,jobbra atot”
végrehajté fordulatot is sulyba veszi, az ,,itthon és otthon” megosztd dilemmajat is
részletesen taglalja, a szimbolikus térbirtoklas intézményes és mozgalmi dimenzidi
kozt ugyancsak eligazit (nem kis mértékben a jellegzetes erdélyi itthon/otthon
identifikacié aspektusabdl kivetitve az egész problematikat), az aszimmetrikus
kelet/nyugat képzet historikumat is fokuszba emelve. Valéjaban az 6nmagaba zart
nemzet kétséges egysége, a torténelem és a sorskérdések pragmatikus felhasznalasi
rutinjai, a lézungok retorikai és esszencialista nemzetfelfogas révén alkalmi
identitaspolitikai célrendszerré valasztott sodrasa a Szerz$ interpreticidjaban a
»hemzethivatds” felé vezeté uton megtett 1épések eredménytelenségének, utvesztési
vagy eltévedési esélyei ndvekedésének dramajat vetiti elére. A | kizékkent térténelem”
ekként mar nem a nemzet organikus épiilésének, hanem a nemzetformalds
félresikertiltségének alideologiajava lesz. Egry ekkénti ,,metszete”, atnézeti képe errdl a
folyamat-abrardl olyan, melynek mar bevezetjében is a ,,megértés és tirelem” kérése
lehet alapténusa, végkicsengése pedig az az otthonossiag és idegenség egylittes
elfogadasat sugallja, ,talfeszilt lényeglatas” és ,hamis realizmus” kolcs6nds
megértését szorgalmazva. Ertékkonzervativ allaspontot, melyben a megértd
lényeglatds a realizmussal, a reciklalt reminiszcencidk a jézan korképekkel
talalkozhat(na). Amig még ennek esélye nem egyetemesen kizart lesz. ..

A modernizacié tudas-, biztonsag- és jovégyarmatosit6 vilagkockazatai

Hétkéznapok létmoddjainak biztonsaga, civilizatorikus eredmények presztizse talan
régtél fogva nem volt egyéb, mint rejtett vagy ,,manipulalt”, kézben tartott
Osszecsapasok,  uUtkozések  tompitott  allapota, a  kiterjed6  veszélyzonak
elkeriilhetetlensége vagy az idGszakos-ciklikus konfliktushelyzetek 4ltal megszabott
tarsas tér. Ulrich Beck ezekrdl formalt nézetei’ az 1986-os ,kockazattirsadalom”
teériara évtized multan kévetkez6 ,,vilagkockazat-tarsadalom” (1999) paradoxonainak
és rizikdelemzéseinek eszkoztaraval egésziltek ki, még arra is kihatassal, hogy a
kockazatokat evidensen uralé-birtokld hatalom napjainkra mar a feloszto-kirové
hatalom fegyvertaraval lett gazdagabb, haritasi és elszenvedési terekben fennhatésagot

7Vilagkockazat-tarsadalom. Az elveszett biztonsag nyomaban. Belvedere Meridionale, Szeged, 2008., 234
oldal.
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privilegizalé intézménnyé valt, mégpedig vilagméretekben is hatékonysaggal. A
nemzetkdzi politika és a globalizacios hémpolygés kiszolgalé intézményei részint
vilagméretd kiterjedésekben is kezdtek gondolkodni (Gjra), részint a megelézési vagy
kompenzaciés tényezGket latolgatva terjeszkedni kezdtek, mindezekrél pedig a
perspektivakat igazsiagossagi és kockazati térképeken félvazolva a kutatok
megallapitottak, hogy a globalis pénziigyi kockdzatok nem 6nmagukban, hanem egy
reflexfv. modernizaciés igény teoretikus eredményeiként kezelhetSek talan, de csak
azzal egylitt, ha a réges-rég megvalaszoltnak tekintett kérdéseket tjrafogalmazzuk és a
hagyomany kételékeitSl szabaduld sajatos vilagokat a lokalis sebezhet6ség, globalis
egyenlStlenség és ,,metodolégiai kozmopolitizmus” mentén kezdjik djragondolni.
Beck a Kozmopolita Furépa (2004) 14j modelljének, allamisag ¢és uralom gj
dialektikdjanak  fényében a folyamatok f6l6ttébb  esedékes — ujragondolasat
szorgalmazza, raébresztvén olvaséjit, hogy a modernitds valsiga magdbdl a
modernitas gy6zelmébdl fakad, igy a vilagkockazatok is térténetileg Gj minéségek (232.
oldal), tovabba kalkulalhatatlan antagonizmusok és globdlis kockazatok kritikai
elmélete altal belathaté szféraiban fogalmazhatok meg. Ez az Onkonfronticié és
intézménykritikai attitdd (,az intézményestlt ellentmondasok elmélete” révén
foltamadt) politikai perspektivak szociologiai belatasaira kell folfigyeljen, s6t
antropologiai kisérletek (biopolitikai, génmanipulaciés és kulturalis explézidkra
redukdlt) eredményekre is, melyek dialektikdinak atlatisaban a (tarsadalom)tudomany
egyre kevésbé illetékes, a ,,megakockazatok” talalasara mar a média is alig alkalmas
(233-234. old.), vagyis konkrét katasztrofak csédhelyzeteiért aligha tehetd feleléssé. De
a felel6sséget vallal6 modernitds” 0j programja ma mar nem megkerilhets, a
kockazattermelés vilighal6jaba mindannyian be vagyunk kapcsol(6d)va, igy a politikai
k6z6sség mint kommunikativ felel6sség hordozoéja mostant6l a Max Weber félallitotta
winstrumentalis racionalitassal” szemben a ,,s0kk-, szenvedés- és egylittérzési logikat”
figyelembe vevs kockazati reflexivitasra kell épiljon (240. old). A modernitis
feltartoztathatatlan, 6nmaga sikerességének diadalmenetébe vetett hitén alapuld
vaksisaga épp abbdl a konfliktusos definiciobol fakad, mely ,,a j6v6t mint a jelen
gyarmatat” hatirozza meg, az alland6 valtozast ,haladasnak” tlnteti fel, de nem tdr
ellenhatalmat, s végsé soron ebben all legf6bb hatalma is: a modernség olyan
szentségei, melyek a véletlenségektdl szabadulni probalé emberiség szamara térbelileg
eltéréen oszlanak meg, ugyanakkor nemcsak szenvedés-palyakat nyitnak, hanem a
haladas helyetti ,,progressziét” és innovativat” mint olyan metafizikai végcélokat
hajlamosak tételezni, amelyek valami ,,4j idvOsség” zalogaként hatnak és csabitanak
(255-257. old.).

Mindezekr6l  mint  folyamatokr6l — tudni,  kritikai  ralatassal  feltilvizsgalni,
intézményesiteni, ,,antimodern ambivalenciakkal” kérilvenni olyan értelmiségi feladat,
melyet a fejlédés alapelveinek kontinuitasa (elvileg hatartalansagal) mellett az
alapintézmények diszkontinuitasaval kell 6sszhangba hozni (258, 274-276), igy a
munka léte és értéke, a korosztalyok viszonya és a munkdtlansag termelés-fiiggd, de
szociabilitast is lefokozé jellege, tovabba az individualizacié pusztité voltanak
korlatozasa és ,,id6tlenségének” feltlbiralata (,az ego tirsadalma vagy a konydk
tarsadalma”, értékek hanyatldsaban feltiné perspektivatlansiag) olyan belathat6
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kényszerek immar, melyek ,,gy6zelmi kovetkezmények”, a maguk valtozast hozé
romboléerejével egyiitt, s kezelhetetlenségiik ellenében elvarhaté antimodern
dialektikat kell alkalmazni.

Beck kotete, mint oly sok masik is, valahol a veszély ellenhatalmaként a tarsadalmi
mozgalmak esélyét latolgatja, az allam felel6sségét és a , kikényszeritett felviligosodas”
pragmatikus idedit a tomegkommunikacié artalmaival hozza Gsszefliggésbe, a
kockazattarsadalmat ,,(latens) forradalmi tarsadalomnak” nevezi, ,,amelyben a normalis
és a kivételes allapot keresztezi egymast”, a linedris torténetfejlédési képnek
befellegzett, helyette ,haladas-pesszimizmus” és ,nemtudas-tagadas” kora utani
Hkritikai  szemléletd  tarsadalomelmélet valésagtudomanyi” megalapozasira van
szitkség, arra is Ovatosan vigyazva, hogy ,,a Weber, Adorno vagy Foucault szamara
rémiszté panoramakép — az iranyitott vildg tékéletes ellendrzési racionalitisa — a
jelenkor népeinek tetszé igéret” (276-277. old.). Villalni kell tehat az értékelés
szabadsagat az értékérvényesités és értékkonszenzus alapjan, tovabba szembe kell
nézni azzal is, hogy naivitas, ha nem tarjuk 61 a modernitas, majd az antimodernitas
apokaliptikus vizibit, ha az evilagi paradicsomokbdl szamizetést mint inspiraciot
tekintjiik csupdn egy Ujrakezdéshez. Azaz: nem lehet nem szamolni a
vilagkockazatokkal (terrorizmus, holocaust, 6kologiai krizis, totalizalédé konfliktusok,
haboruk, stb.), de ,,semleges” vagy ,.értékmentes” elméletek kiagyalasaval sem lehet
messzebb jutni, mint egy folismerések nélkili tagadas tirsadalomtudomanyi al-
valaszaig, a szembendlld oldalak kézotti valasztas elkertilésének felelGtlenségéig (277-
279. old.), ez ,elveszett biztonsdg” helyébe nyomulé megtaldlt bizonytalansig
legitimalasaig.

Ezt a raismerést, a konstruktiv biztonsagfogalmat és jovGépitd optimizmust
megkévetel6 masodik modernitast, az 6nserkentd varosi munkatarsadalom 6rokségét
és reményteliségét Beck szerint mérlegelhetjitk nem pusztain a talfejlett nyugati
varospéldak mentén, hanem a politika és a gazdasag 1j nyelvét megtanulni kénytelen
sajat vilagunkban is, ahol az egyének maguk-szabta életméd-modellek alapjan formalt,
sajatos jovOképben kiteljesedni probaléd civil tirsadalomra dhitozd jovOképét mar
megnevezhetének reméli a kortars teoretikus. A munka szép 4j vildga révén® a fejlett
nyugat lassd, de biztos ,brazilizalédasat” és ez els6 modernizaciébol a masodikba
megtett utat mutatja be kilonb6z6 szcenaridkba tagolva, de elsGsorban is arra
fékuszalva, hogyan lesz a munka tarsadalmabdl kockazat-tarsadalom, a polgari munka
Eurépajabol a posztnacionalis polgari tarsadalom, a nem-folyamatos munkavégzés
vilagabol a globalis apartheid, ©6kologiai és digitalis alarendeltség, visszavonhato
szolidaritds és bizonytalan politikum szerte a foldrészen, de kiléndsen a varosi
vilagokban. Beck a belsé terek szolidaritisanak hianyat, a keres6 munkatdl és a
klimapolitikait6l nem fiigg6 varoslaké identitds elbizonytalanoddsat a globalis
kockazatregulacidhoz kapcsolja, az intézményesiilt konfliktusok logikajat koveti, a
varoslaké  polgarok  vilagpolgarokka valasanak tizenkét tézisével kifejezhets
individualis elkételez8dés vizidjat foglalja Gssze, benne a brazil, amerikai, holland és
dan példakkal, a keresé foglalkozastél vehetS bucst 6sszképével. Mar nem erdsitheti

8 Ulrich Beck: A munka szép 1j vilaga. Belvedere Meridionale, Szeged, 2009., 200 oldal.
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meg, Hannah Arendt nyoman, hogy valaszaink lehetnek a politika valsagara, a varosi
,»kipuffogdgaz-megszallottak™ helyzetére, a demokracia valsagara, az értékek valsagara,
a kozosség valsagara, a valsdg valsagara..., hanem hangsulyoznia kell, hogy a
varosokba koltdzés, az agrarium silyanak csokkenése, a demokratikus 6nszervez&dés
tradicidja, a munkas- és polgarjogi mozgalmak idejétmult programjai ismételten
folvetik annak kérdését: Gjrakezdeni kell most mar, s csakis ennek képessége teszi
élhetévé, meggy6z6vé a reményteli jOvét, legyen az unidés munkaerd-politika,
allamnélkili civil szervezetek territoridlis jelenléte, vagy diaszpdraba kényszertld
migrans és hajléktalan millidk kihivé allapota, akiknek mar nincs hova (és honnan vett
mintakkalrl) integralédniuk, a ,,munkavallaléi tirsadalomba és a dolgozé polgar
modelljébe mar nem tudnak, s a ,kinalati struktdrakba”, melyeket a jelen f&lajanl, mar
nem is akarnak. Ebb6l kivezeté utak kozil is a nagy nemzetallami finanszirozasu
szervezetek mellé a mind gyakoribb polgari énkéntes-munkavégzést szorgalmazza,
mely nemzetek alatti, allamt6l fiiggetlen, s ha nem is rangos keresé, de az Ossz-
kozosséget fenntarté kapacitisokkal kecsegtethet, szemben az ,autoritisokkal”,
centralizaciéval, a nagysag blvéletével és a kiszoritas politikajaval, az Onkifejezés
szabadsagat intézményekkel elnyomo allami tulhatalommal. S ha mar a hely kéz6ssége
(a szomszédsag), a szarmazas koézOssége (a csalad) és a nemzeti kozOsség
(hovatartozas, a polgarok dllamilag szervezett szolidaritisa) mind a multé, a tér mar
nem elhatarolt, varosfalakkal vagy védmivekkel tagolt, az adott helyre pedig nem
stabil lakosi funkciéjaban kétSdik a tobbség, hanem mozgashoz és informaciéhoz
jutva 6nmaga szabaditja f6l cselekvé politikai tereit és alkalmazkodasi energiait, akkor
ennek kell az ujrakezdés reményének maradnia, tavolsagoktdl fliggetlenedésre és
kotottségektSl mentes életvilagokra épiilnie, melyben az Gj munkavilag mind t6bbek
vilaga lehet, amennyiben az 6nkéntesség mint politikai érték és kozosségi érdek képes
ezt megszervezni. A transznacionalis k6z6sségiség igy lesz (vagy csak lehet) a jovendd
kerete és eszkdze, a tudatos épitkezés interaktiv modellje is.

Isteni h6s6k, mindennapi sztarok

A tudatos épitkezések és spontan folyamatok onkéntes szférajaba kalauzol Povedak
Istvan koényve is,% sztarkultuszok és hésalakitasi szertartisok kiadds rajzolataival.
Torténeti h6ésokkel (Kossuth, Széchenyi, Nagy Imre) kezdi a folklér posztmodern
alakvaltozataiban megmaradt névsort, majd a sztarok tipologidjaval folytatva bevon
tancdalénekeseket (Zambé Jimmy, Ruzsa Magdi) és sportolokat (Puskas Ocsi és
Simon Tibor), hogy wvégil Orban Viktor folklorizalédasi szertartisaiba, a
hésmotivumok ujabb megjelenési formaiba és a sztarcsinalas f6bb dimenzidi kézé
vezessen benninket. A jelenkori kultuszformaléddsban néprajzkutatoként, de a
tarstudomanyok  (kultdrakutatds, médiaclemzés, vizudlis képnyelvi elemzés,
kultuszkutatas és emlékezetkutatas, identitaselemzés, viselkedéstudomanyi és vilagkép-

9 AlhGsok, hamis istenck? Hos- és sztarkultusz a posztmodern korban. Gerhardus Kiad6 — Szegedi Vallasi
Néprajz Konyvtar, Néprajzi és Kulturdlis Antropoldgiai Tanszék. Szeged, 2011., 254 oldal.
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elemzési narrativak) bevondsaval a sztarolas és a kultuszépités legfébb jegyeit
vonultatja {6l végiil, hogy munkdja eredményeként az univerzalis mintakeresés
alapsémajat (Joseph Campbell elméletére épitett valtozatat) vezesse le. Ebben az
elkiilonités, beavatas és visszatérés (van Gennep és Victor Turner 6ta ismeretes)
tazislépések mellé a leiré vallistudomany tovabbi (Ninian Smart muavére épuld)
fenomenoldgiai dimenzidit is bevegye zardfejezetébe. Kotetének kifutasa az etikai és
jogl sztérakon tali vallasi egytttélésmodok alaputasitasait is folfedi, szakralis cselekvési
tereket ir le, targyi szimbolumrendszert tekint at a materialis és mivészeti dimenzidk
megvilagitasaval kiegészitve.

Sztarolas és vallasi rendszerépités parhuzamai, Osszekapcsolddasai terén Povedak
roppant lényeges belsé strukturalédas, hangsulyképzédés, a (Bausinger nyoman
alapkérdésként megfogalmazott) jelenre irdnyulé néprajzkutatasban alkalmazott
komplex megkézelités (teoretikus, infokommunikaciés, masodelemzéses, kérdbives,
szakralis folklorkutatasi és celebritdismutatok vizsgalata) mellett olyan ismertségi
komponensek értékelését is atlathatova teszi, amilyenek a kultuszépité gyakorlatok
soran a hirlapok, fotéanyagok, kitdzék, plakatok, divatlapok, elektronikus kozlések,
tiszteletkifejez6 vagy hoédolati megnyilvanulasok, magasztalasi és sztarformalasi
eljarasok, sikerképességi mutatok kultdrakutatdsi hozadékai, tomegkulturilis
manipulaciék fogyasztéi indexei. A ,,posztmodern kor banditdit” (pl. a ’miskolci
Bonnie and Clyde’, a "Whiskys rablé’) és az irastudassal, tdmegkézlési folyamatokkal
Osszefliggl sztarolasi eljarasokkal megformalt, mintegy folemelt vagy piedesztilra
allitott kortarsak el6képében (Csaba kiralyfitél, Botondon 4t Toldiig, Hunyadiig,
Petétilg) a halhatatlan és visszatéré héstipus mintazatait (hero patterns) kiegésziti a
torténészek  koriljarta  személyiség-életrajzokkal,  ritualizaciés — mintizatokkal,
filozofikus vagy metaetikus légkorrel, mitologiai narrativakkal (pl. Elvis Presley
esetében), misztikus élmények és tragikus prezentaciok példaival, rajongdi érziiletekkel,
értékkivetitésekkel, emlékallitdsi szertartasokkal, stb. Valamiképp izgalmasan
kortarsnéprajzos” a végkicsengés az egyes szakralis miliGkre hasonlité térkiterjesztés,
kvazi-vallasossagi  jatszmak, ,brikolazs”-jellegi  kultuszépités lzeneteinek
koriljarasaval, kellékeik lajstromaval, rajongéi kozosségek esetében pszeudo-
folklorikusan érvényesilé ,,posztmodern kori tudat- és viselkedésformaként”
meghatarozhaté  formakészlettel. Persze, a sztarkultuszok —el6zményeképpen
azonosithaté héskultuszok, ,,a térténeti hés mint archetipus” vagy ,,mint a megrenddilt
kulturalis kianon helyredllitdja” szinte hagyomany-épitkezést folklorikus mederben
késziti el a személyi kultuszok talajat, melyre részint a posztmodern hivatkozasi
alapot nyer$ torténeti biiszkeségek (Kossuth, Széchenyi, Nagy Imre) is akar alapot
nydjthatnak, ha a pszichologiai és narrativ torténeti hivatkozasok tamaszkodni
prébalnak. A kotet (Bevezetésen tuli) fejezetei a sztarokrdl és hésmotivumokrol, jeles
énekesek, sportolok és politikus sztarok favorizalasarol formalt fejezetei egyenesen
Orban Viktorig fvelnek, a hdsmotivumok alapsémai és ,,a sztarkultusz hét dimenzi6ja”
révén pedig részletezé ismertetései korszakosan fontossa teszik ezt a mivet.
Lényegében a magyar hés- és celeb-gyartds mechanizmusainak megnevezése a
tradiciéra épité gondolkodasban és kultuszformaldsban, kiemelve az irott kultira
mellett szinte egyenrangiva nemesed$ ,,él6 kultusz’-alakok jelentSségét, ekoril a
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folklorisztikai héselmélet feltarasi feladatait, a kultuszok idébeli mélységeinek és a
nemzeti identitishoz kapcsolodd (ma mar ismét leginkabb allami celebraciora épuls)
kultikusagat elemzé szempontokat, szinte a posztmodern kutaté pillantasa, a
megfigyel6i tavolsag fenntartdsa melletti résztvevs jelenlét értelmezbi aspektusa
megannyi dimenziéjat. B ritudlis és gyakorlati, szakralis és ciklikussagot mutat6
cselekvéseket rendszerbe allité szerz6i vallalas fényesen és magasan kiemelkedd
eredményei lényegében Ujdonatij aspektusait mutatjak f6l a torténeti és kulturalis és
folklorisztikai és kommunikaciés univerzum koztiink jelenlévé valtozatanak. Egy sor
kortars tarsadalomtudomany, tirstudomanyok és alkalmazott kutatdsok egyképpen
fogjak meghalalni Povedak Istvan és hallgatéinak érdeklédési fokuszaba keriilt alapozd
problematizalast, mely a tarsas tudasok térbeliségében és a kollektiv emlékezet
idejében megjelenitett vallasi jelleglh intézményestlésre hivja f6l a figyelmet, mintegy
bizonyitva, hogy olykor még (kiemelt, etablirozott) intézmény sem kell ahhoz, hogy
intézményestljon, ami a tarsadalmi kozfigyelem ,,varazstalanitasanak™ ellenszereként a
visszavarazslas bivoletét oldhatja meg.

Térbeli gyakorlatok, emlékezeti 6bolben

A tarsadalom és a nemzeti vagy kulturdlis azonossagtudat torténeti vizidi koézé
nemcsak a filmkockdk és a kommunikativ elbeszélésmodok tartoznak, hanem az
emlékforman félidézhetd mili6k koérében fogant konstrukcidk is. Ezekrdl, s a
tarsadalmi emlékezet mint nemzeti térkép-felilet alapkérdéseir6l formalt remekbe
szabott monografiat Zombory Maté is, aki a kortidrs kultdrakutatds egyik
leginspiralébb korképét nyujtotta ezzel. Az emlékezés térképei. Magyarorszag és a
nemzeti azonossag 1989 utin cimmel'0 olyasfajta vallalast tesz, melyben a térbeliség,
nemzet, lokalizacié és eurdpaisig részint valami képzeleti laboratérium termékeiként,
,4z én muzeumaként”, a nemzeti Osszetartozast és allam nélkili nacionalizmust a
Htermészetivé tétel”, az ,,otthonhoz visszatérés”, az ,.ellenmodernizacids stratégidk”
perspektivai kézott szemléli. Mig Egry Gabor kdtete a nemzetelbeszélés monologja,
rendre konkrét vitdk és forraskritika vagy ttkoztetett hivatkozasi kontrasztok nélkiil,
addig Zombory narrativija a posztmodern ébredés, komplex kultiratudomanyi és
interaktiv megismeréselméleti diskurzus impozans opusza. Nem vélek jogosnak
vilagképi vagy nemzedéki kontrasztba egyszerisitett Osszehasonlitast, de Zombory
egész rainduldsa, a kultarakutatas és diszkurzivitds nyelvének magabiztos hasznalata, a
kortars problematikdk tengerében magabiztosan eligazodd értelmezési  kisérlet
mintapéldanya, az ,alternativ nemzeti otthonok” térdinamikai alapvetését kinald
traktatus. A hat nagyobb fejezet (hirom elméleti és hirom empirikus tanulmany)
korvonalai kézétt megkomponalt nemzet-emlékezeti térkép ugyan nem vallal direkt
kapcsolatot a torténeti antropolégia vagy a politologiai-etnoldgiai nemzet-diskurzussal,
de tgy vélem, a nemzetkutatasban az emlékezetpolitikai f6 hangsulyt kiemelve roppant
fontos distinkciét kezdeményez: ,,...nem a nemzet jelentéseiért, az odatartozas

10T ’Harmattan, Budapest, 2011., 307 oldal.
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kritériumanak monopoliumaért  folytatott nemzetdllamon  belili — kiizdelmek
foglalkoztatnak, hanem azok a part- és ,oldal’-figgetlen kulturdlis koncepcidk,
amelyek a magyar nemzetallamot tekintve egységesnek mutatkoznak. Ez az egység
persze nem valamiféle bels6 magyar allandé, hanem a nemzetillami hatalmi-
intézményi rendszerb6l kovetkezd, torténetileg meghatarozott és kormanyzatilag
kikényszeritett mikodés” (8. oldal). Ehhez figyelembe veszi nemcsak a nacionalizmus
globalis kontextusat, az idébeliséggel Osszefiiggd szervezédésmodokat, a helyek és
terek virtualis hazat és otthonossag-élményt kinalé funkcionalitisat, a tér és ember
viszonyanak lokalitas-tudatban megjelenitett verziéit, no meg az 1989 utani
tnnepségek, nemzetépité elbeszélések, egyéni identitdsvalasztisi  stratégidk
moégotteseinek, nemzeti térkeresés ¢és hatirolds identitas-korlatozé vagy épitS
narrativait, lekezel6 és folemelé gesztusainak empirikus hatdsait is. Letisztult
nyelvezete, mégis asszociatlv és inspiratfv tlizenetei (talantin tdlegyszerdsitett
mindsitéssel) az utdbbi évek egyik legkreativabb szakirodalmi forrasanyagava teszik
kotetét. Ha torténész, politolégus, kisebbségszocioldégus, kommunikacié-kutatd,
politikai antropolégus vagy szocidlpszichologus lennék, kotelezé irodalomnak
tekinteném mindezen palyak fels6fokd szakképzésében, itthon legalabb annyira, mint
a kilhoni formalnemzeti és hataratlépési milibkben. Egzakt ismertetése itt most
nemcsak az Olvasé tisztes tiirelmét mar réges-rég meghaladé terjedelem miatt, hanem
a szinte oldalanként is sokfelé eldgazé gondolatgazdagsig miatt sem lehetséges
szamomra. Annyi azonban mentségemiil szélhat, hogy ha a kétet s a szerzé erényeinek
jelzésével épp csak hozzdjarulhatok a megismerés és befogadas élményéhez, mar
tobbet értem el, mintha dadogva idézgetnék félmondatokat a str( olvasatokat és
arnyalt deskripciot oldalanként kinalé kényvbél. Van az tgy, hogy az ember belat egy
Onmaga altal talan vagyott, megkezdett, de be nem teljesitett gondolatkisérletet,
szemléletmédot, s raébred, hogy épp ez az, amit kovetni, létrehozni érdemes lett
volna, s amit épp masnak sikeriilt. Sem nemzettudatot, sem Onismeretet, sem
tudomanyt mivelni és flfedezni nem érdemes enélkil, talan épp azért, mert immar ez
is az emlékezés (valamelyik) térképéhez tartozik. ..

Ertelmezési terek formalta térténeti dimenziokban, sajatos metszetekben 6sszeall
korképeket vettem itt sorra. Izgalmas lego-vilag ez, mozgathatd elemekbdl, térténeti
tajakat komponalva és tajtorténeti lenyomatokban megidézve. Mentalitasok, hitek,
id6k és politikak, kultuszok és zsarnoksagok, atalakulasok és atformalasok koreibol
kerekitve, eldgaztatva és  atkétve, majd a tudomanyos konstruktumok
kolesénhatasainak korébe visszavezetve. IdSlegesen szO016 az Gsszkép, a jelenkori
felfogas-tajkép aktualizalé tzeneteivel gazdag. Atlatisokra bukkantam, kultdrdk
talalkozasi pontjain elmerengve, metszeteket kivetitve — és mindenképp id6legesen. Ha
a torténetfelfogds, az idépolitika, a belatasok interdiszciplinaris merészsége képes a
korszakossagra, a gondolkodas valsagkockazataira és a hirhedtségek tavlatos rajzara,
akkor ez utébbi feltaré szorgalomnak is késznek kell lennie az id6talldé belatasokra,
értelmezési metszetek és kolesOnhatasok elfogadasara. Amig még ez egyaltalan
lehetséges.





