Vincze Gabor

A ROMANIAI MAGYAR JAVAK NACIONALIZALASA
ES KESOBBI SORSUK

Az 1920-as trianoni békediktdtummal roman uralom al4 kertilt er-
délyi és kelet-magyarorszagi teriileteken 1év6, magyar tulajdona
vagy érdekeltségli ipari, kereskedelmi, és banyavallalatok, vala-
mint pénzintézetek roman kézbe valé atjatszasa, barmilyen tton
torténé megszerzése (,romanizilisa”) kezdettdl fogva célja volt Bu-
karestnek. A leegyszertisitve romaniai magyar javaknak tartott val-
lalatokat, bankokat két nagy csoportra oszthatjuk a tulajdonosi kor
szempontjabol: egy résziik magyarorszagi természetes vagy jogi
személyek, mig masik résziik (1920 utan) Romaniaban bejegyzett
jogi- vagy roman allampolgarsagot kapott természetes személyek
tulajdonédban volt.

A magyar kézben 1év6 erdélyi pénzintézetek jelent6ségét jol
mutatja,' hogy az 1920-as években a mintegy kétszaz pénzintézet
kozel fele a budapesti nagybankok , affilidlt” intézményei (bankfiok-
jai) voltak. Ezek Erdély legerdsebb bankjai kozé tartoztak, rajuk esett
az Osszes erdélyi magyar pénzintézet altal kezelt sajat és idegen
téke kb. 85%-a, ami 1937 végén mintegy 35 millié dollart tett ki.
A nagyobb pénzintézetek kozé tartoztak: az Erdélyi Bank Rt. (a
Pesti Magyar Kereskedelmi Bank érdekeltsége), a Kolozsvari Ta-
karékpénztar és Hitelbank Rt. (tobbségi tulajdonosa a Pesti Hazai
Els6 Takarékpénztar Egyesiilet), a Biharmegyei Takarékpénztar és
Gazdasagi Bank Rt. (a budapesti Angol-Magyar Bank affiliacidja),
az Erdélyi Katolikus Statushoz kozel 4116 Transylvania Bank Rt., va-
lamint az Aradi Altalanos Takarékpénztar Rt., és a Temesvéari Bank
és Kereskedelmi Rt.

A jelent6sebb erdélyi magyar ipari, kereskedelmi vallalatok na-
gyobb része ugyancsak anyaorszigi nagyvallalatok, pénzintézetek
érdekeltsége volt. A gazdasagi vilagvalsagot atvészelve a harmin-

! Erdély fogalma alatt a kovetkez6kben nem csak a torténelmi Erdélyt értem, hanem
azta 103.000 km-nyi tertiletet, amelyet Romania megkaparintott magénak Trianonban.
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cas évek végén a kiilonb6z6 konny - és nehézipari agazatokban 894
cég 0sszesen 55.684 (nagyrész magyar!) munkast foglalkoztatott.? A
jelent6sebb vallatok kozé tartozott egyebek mellett a Hatvany-Deut-
sch tulajdond, 1.440 munkast foglalkoztaté6 Temesvéri Gyapjaipar
Rt., a sepsiszentgyorgyi Textilmtivek Rt. (a budapesti Klinger gyéar
érdekeltsége, mintegy 1.100 munkéssal), a botfalusi, valamint a
marosvasarhelyi cukorgyarak (a Magyar Altalanos Hitelbank és a
Magyar Cukoripar Rt. érdekeltségei, az elébbi 750, az utoébbi 680
munkast alkalmazott), a kolozsvari Renner-féle Dermata Bérgyéar
(1938-ban mintegy 1200 munkas dolgozott ott), és a marosvasarhe-
lyi Réti és Székely Buatorgyar (350 embernek adott munkat).?

A htszas évek els6 felében a regati oligarchia partja, a Nemzeti
Liberalis Part nacionalista gazdasdgpolitikdja arra iranyult, hogy csdk-
kentsék az orszagban meglévé ,idegen téke” aranyat. Ez alatt azon-
ban nem csak a kiilfoldi érdekeltségeket értették, hanem a ,nemze-
tiségi tokét” is, vagyis a nemzeti kisebbségekhez tartozé tékéseket,
illetve érdekeltségeiket egy sorba helyezte a kiuilfoldi t6késekkel.
Ennek a politikdnak a jegyében , nacionalizaltak” példaul a Resicai
Vasmtiveket, és az aradi Weitzer Vagongyarat. Hogy ez a ,,nacio-
nalizalas” mivel jart a kisebbségi sorba kertilt erdélyi magyarsagra
nézve, azt az Els6 Erdélyi Foldgaz Rt. esete is j6l példazza. Az addig
magyar t6kével miikods, és magyar munkavéllalokat alkalmazo
részvénytarsasagot 1926-ban ,atvette” egy romdan tarsasag, majd
az alkalmazottakat sorra elbocséatottdk. A kopeci banyavallalat
eredetileg az Erd6vidéki Banyaegylet Rt. tulajdonaban volt. A ha-
szas években, az altajkincs allamositasa utan egy Karpatokon tali
tékéscsoport szerezte meg a vallalatot. Els6 1épésként elbocsatottak
a banyaszok nagy részét, majd két év mulva végleg besziintették a
kitermelést, utcara téve tobb szaz székelyt.

A kisebbségi vallatokat a Gh. Tdtarescu miniszterelnoksége ide-

2 Banyai Ern6: Az erdélyi magyar ipar tizenyolcéves roméniai atja. In: Erdélyi Magyar
Evkonyv 1938. (szerk. Kacs6 Sandor). Brasov - Brassé: A Brasséi Lapok kiadasa. 1937,
34.

3 Lésd: Iparvdllalatok a Romdnidhoz csatolt teriileten 1938-ban. M. Kir. Kézponti Statisztikai
Hivatal, 1940. (Statisztikai kéziratos kozlemények VII. sz.)
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jén, 1934-ben megjelent, ,,a romdin személyeknek a villalatokndl valo fel-
hasznaldsdrdl” szol6 torvény hozta nehéz helyzetbe. Ez tobbek kozt
arra kotelezte a gazdasagi, ipari, kereskedelmi vallalatokat, hogy a
torvényben megszabott alkalmazotti csoportok mindenikében leg-
kevesebb 80% romént alkalmazzanak. A torvény nagy felzadulast
keltett, ugyanis ,roman” alatt a hatésdgok nem roman dllampolgirt,
hanem roman nemzetiséget értettek. Ennek pedig ismét az lett a ko-
vetkezménye, hogy elkezd6dott a magyar alkalmazottak tomeges
elbocsatdsa.

A fenti példakbol is lathat6, hogy a két vilaghabora kozotti roméan
kormanyok kiilonféle jogi, és jogon kiviili eszkozokkel igyekeztek a
magyar kisebbséget anyagi alapjaitol megfosztani, a megélhetéstiket,
boldogulasukat biztosité munkahelyeket felszdmolni, a nagy értékt
cégeket megkaparintani. Bar ez 1944-ig csak részben sikertilt, de az
1944. augusztus 23-i bukaresti palotaforradalom (korabeli sz6haszna-
lattal: , kiugras”) Gj - a romén sovinisztak szemében kecsegtetd - hely-
zetet teremtett a régi tervek megval6sitasara.

A hivatkozasi alap az 1944. szeptember 12-én Moszkvaban aldirt
szovjet-roman fegyversziineti egyezmény 8. szakasza lett. Eszerint
»a roman kormany és f6parancsnoksag kotelezi magat, hogy nem
engedélyezi Németorszag, Magyarorszag, vagy ezek allampolgarai,
vagy ezek tertiletén, vagy az éltaluk elfoglalt tertileteken lakhellyel
birdk tulajdonat képez6 barmilyen természetti vagyonnak (beleértve
értéktargyakat és pénzt is) a szovetséges (szovjet) féparancsnoksag
engedélye nélkiil torténd kivitelét vagy kisajatitdsat. A roméan kor-
many és f6parancsnoksdg ezeket a vagyontargyakat a szovetséges
(szovjet) f6parancsnoksag engedélye nélkiil torténd kitételek mellett
fogja megdrizni.”* [Kiemelés - V. G.] Korabbi analégidk alapjan agy
vélem, hogy ezzel a kitétellel Moszkva csupan annyit akart elérni, mi-
szerint a még hadvisel6 orszagok ne tudjak a Romanidban talalhat6
vagyonukat, er6forrasaikat a tovabbi harcokhoz felhasznalni.

Els6 lépésként, 1944. oktober 6-an megjelent a 478/1944. sz. tor-
vény, amely feliigyeldk kinevezésérdl intézkedett egyfell olyan rész-

* Orosz-roman fegyversziineti egyezmény. Kolozsvar: J6zsa Béla Athenaeum kiadasa.
1945, 5.
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vénytarsasagok esetében, melyek igazgatésdgaban 1944. augusztus
23-a utdn Romaéniaval hadi allapotba kertilt orszdgok polgarai fog-
laltak helyet, vagy a vallalatok t6kéjének legaldbb 20%-a ellenséges
orszagokbeli természetes, vagy jogi személyek tulajdondban vannak,
és olyan részvénytarsasag élére is, amely ,nemzeti, politikai, vagy
gazdasagi érdekekre karos miikodést fejtett ki”. Ez a gumiparagrafus
lehet6vé tette, hogy példaul a dél-erdélyi, roman allampolgarsagu,
de nem roman nemzetiségli természetes személyek vallalatai élére
is feltigyel6t nevezzenek ki. Emellett a torvény elrendelte az érintett
vallalat kozgytilésének sszehivasat, abbol a célbodl, hogy tj feltigye-
l6bizottsagot és 1j igazgatdsagot valasszanak. Ezek a rendelkezések
azt jelentették, hogy a feltigyelet ala helyezett vallalatok vezetése és
ellenérzése teljesen kikertilt a tulajdonosok befolyasa al6l.

December 19-én, a korabbi jogszabalyok kiegészitéseként meg-
jelent a 644/1944. szamu torvény, mely el6szor szolt tételesen a
magyar dllam és a magyar allampolgarok javainak zar ala vételérdl.
Ugyanez a torvény allitja fel a feliigyelet ald helyezendd fizikai és jogi
személyek - CASBI-torvény utédn is alkalmazott - kategoridit is:

a) anémet, és a magyar allamok, valamint ezek polgarai;

b) azok a természetes és jogi személyek, amelyek ugyan
nem magyar, vagy német allampolgarok tulajdonai,
de székhelytik, vagy lakhelytik Németorszagban, Ma-
gyarorszagban, vagy ezek altal megszallt tertileteken
van;

c) anémet, vagy a magyar allam altal megszallott tertile-
ten létesitett jogi személyekre, vagy azokra, amelyek
tokéjének legalabb 20 %-a a megel6z6 pontokban
megjelolt személyek birtokdban van.
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A CASBI-térvény

1945. februar 10-én jelent az a 91. sz. torvény,” amely feldllitotta a
hirhedett CASBI intézményét (Casa de Administrare si Supraveghere a
Bunurilor Inamice - Ellenséges Javakat Kezel6 és Feltigyel6 Pénztér).
A jogszabaly val6jaban nem sok tjat hozott a megjelenése el6tt ki-
adott jogszabalyok rendelkezéseihez képest, inkabb csak megismé-
telte a korabbi rendeleteket, illetve 6sszegezte azokat. A jogszabaly
legfontosabb intézkedései a kovetkezok:

- A CASBI kezeli az 1944. szeptember 12-ei fegyversziineti egyez-
mény 8. §-aban el6irt fizikai és jogi személyek ing6 és ingatlan
javait; el6bbi kategoria javait feltilvizsgdlja, feltigyeli, ellen6rzi,
illetve vallalatvezet6t nevez ki abban az esetben, ha a vallalat
tékéjének legalabb 20%-a az el6bbi pontban érintettekhez tar-
toznak, vagy azok pénziigyi ellenérzést gyakorolnak az illeté
vallalat alatt;

- Kinevezi, visszavonja, ellen6rzi azokat a vallalatvezetSket, me-
lyek meg vannak bizva az el6z6 paragrafusban emlitett vélla-
latok, javak ellenérzésével; a CASBI véllalatvezetSknek, vagy
feltigyel6knek a vallalat f6tisztvisel6jét, vagy vallalaton kiviili
személyt egyarant kinevezhet;

- Feltigyeli, és ellenérzi az elébbi paragrafusokban érintett val-
lalatok mérlegének készitését, figyelemmel kiséri gazdasagi és
adminisztrativ mtikodéstiket, hataroz a felszamolas sziikséges-
sége, és modja felett;

- Gyakorolja mindazokat a hataskoroket, melyeket a fegyverszii-
neti egyezmény, és két, még a széls6jobboldali Antonescu-re-
zsim alatt kiadott torvény engedélyez.

- Jogosult ,barmely banknal, kereskedelmi, vagy ipari véllalat-
nal, kozjogi- vagy személynél, vagy természetes személynél

> Szovegét kozli Vincze Gabor: Magyar vagyon romdn kézen. Dokumentumok a romaniai
Magyar vdllalatok, pénzintézetek mdsodik vilaghdborii utini helyzetérdl és a magyar-romdn
vagyonjogi vitdrol. Csikszereda: Pro-Print Kényvkiadé. 2000, 115-122.
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barmilyen ellenérzést végezni” abbodl a célbdl, hogy megallapit-
sa, a jelen torvény rendelkezéseinek betartasat;

- Elrendelheti barmely érintett vallalatnak a torvény hatdlya al6l
torténd kivonasat.

A CASBI-t kezdetben a Roman Fegyversziineti Bizottsag feltigyelte,
majd annak megsziinte utan a Szovetséges Ellenérzé Bizottsaggal
Osszekottetést Tarté Romaniai Bizottsag (rovidebb nevén a Romén
Osszekot6é Bizottsag). Mindketts élén Simon Oeriu , prominens”
kommunista politikus allt.

Mint emlitettem, a jogszabaly hivatkozasi alapja a fegyversziineti
egyezmény 8. pontja volt. A CASBI-torvény alkalmazésa ismeretében
azonban nyilvanval6, hogy Bukarestben az egyezményben talalhato
kotelezettséget rosszhiszemiien, dnkényesen félreértelmezték, ugyanis a
CASBI-torvény megjelenése idején - februdr 10-én - Magyarorszag
mar nem volt ,ellenséges, hadvisel6 orszag”, mivel januar 20-an
Moszkvaban aléirtdk a magyar-szovjet fegyversziineti egyezményt.
Szerintem a CASBI-torvény megalkotéinak valddi szdandéka itt érhet
tetten: nemzetkozi jogviszony mogé bujva kisajatitani az erdélyi ma-
gyar vagyonkomplexumot.

Feltételezhet6en Bukarestben is érezték, hogy a 8. pontra torténd
hivatkozas bizonytalan jogalapokon 4ll, ezért mar - a kommunis-
ta sajtoban ,magyarbarat”’-ként emlegetett - Petru Groza minisz-
terelnokké torténé kinevezése utan, 1945. aprilis 3-an megjelent
5822/45 sz. végrehajtasi utasitasban® megalkottak az tn. ,vélelme-
zett ellenség” (inamici prezumati) addig ismeretlen jogi fogalmat.
A végrehajtasi utasitas szerint ugyanis , vélelmezett ellenségnek”
nyilvanulnak mindazon ,német, vagy magyar teriileten, vagy ezek
altal elfoglalt teriileten tart6zkodo személyek, dllampolgarsagukra
val6 tekintet nélkiil, akik 1944. szeptember 12. el6tt, vagy utan Né-
metorszagba, vagy Magyarorszagra, vagy az altaluk elfoglalt terti-
letre menekiiltek.” Raadasul a fenti kategéridba tartoz6 személyek
azonositdsa az 1944. szeptember 12-én fennallott helyzet alapjan

¢ Szovegét kozli Vincze 2000 i.m., 123-135.
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torténik még abban az esetben is, ha ezen id6pont utan lakhelyeik-
re, vagy tartézkodasi helytikre visszatértek. Ezzel az Gjabb gumipa-
ragrafussal, jogi abszurditassal lehet6vé valt, hogy szinte birkire
kiterjeszthessék a burkolt vagyonelkobzast.

A CASBI zarolta egyfel6l az dsszes magyarorszagi jogi- és termé-
szetes személy kiilonboz6 tipustu érdekeltségeit, ing6- és ingatlan
javait, a magyar allam, illetve hatdsagai, valamint magyarorszagi
kozalapitvanyok Eszak-Erdélyben 1évé kiilonféle vagyonat, ezen
kivil pedig az 1940-44 kozott Magyarorszagra koltozott magan-
személyek (az esetek tobbségében 1944 6szén elmenekiilt kozal-
kalmazottakrél van sz6) Eszak-Erdélyben maradt ing6- és ingatlan
vagyonat - a foldbirtoktol a batorokig.

Ami a ,vélelmezett ellenség” kategoridjat illeti, ide lehetett
sorolni példaul azokat a dél-erdélyi, magyar nemzetiségli roman
allampolgarokat, akik 1944. szeptemberében barmilyen okbdl (ro-
konlatogatds, gyogykezelés) idélegesen Eszak-Erdélyben, vagy
a trianoni Magyarorszag teriiletén tartézkodtak. Ugyancsak ide
soroltak azokat a dél-erdélyi magyarokat is, akik a masodik bécsi
dontés utan ingatlancserével koltoztek Eszak-Erdélybe, akarcsak
azokat, akik az Arad és a Torda kornyéki harcok el6l menekiiltek
el az otthonaikb6l. Ugyanezen kategoriaba kertiltek azon észak-er-
délyi magyar kisemberek tizezrei is, akiket a magyar, vagy német
katonai hatosag kényszerrel, kitiritési rendelettel Gzott el a sziil6-
foldjukrol. Arra is akadt példa, hogy az Antonescu-rezsim csen-
dorei 4ltal a magyar-roman hataron erészakkal attett személyre
is kiterjesztették a ,vélelmezett ellenség” kategoriajat. A CASBI
azonban tiullépte a sajdt rendeletét is, ugyanis példaul olyan roman
allampolgarsagi magyarokra is kiterjesztették a torvény hatalyat,
akik az alland¢6 lakhelytiket sohasem hagytak el, vagy akiknek a
hozzatartozoja a romdn hadseregben hési halalt halt.

Ugyancsak ebbe a kategoridba kertiltek mindazon romaéniai t6-
keérdekeltségek (jogi személyek), vallalatok, pénzintézetek stb.,
melyekben a , vélelmezett ellenséggé” nyilvanitott természetes sze-
mélyek legaldbb 20 % tulajdoni hdnyaddal birtak (ezt a hanyadot
késébb 50 %-ra emelték). A vallalatok, pénzintézetek CASBI-gond-
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noksag ala val6 helyezése azonban nem egy id6ben, hanem fokoza-
tosan tortént, mégpedig nagyobbara a véllalatok fontossagénak és
nagysaganak sorrendjében.

A CASBI-torvény alkalmazasa

A CASBI-torvény megjelenése utan feléllitottak a megyei CAS-
Bl-hivatalokat, melyek két részlegbdl alltak: a varosi javak, vala-
mint a vidéki javak tigyosztalyaibol. 1945 tavaszatol a varosi javak
osztalya elkezdte felleltdrozni a torvény hatélya ala es6 személyek
ingb6sagait (a szényegtdl az evéeszkozokig, és az élelmiszerig) és in-
gatlanait (lakéasokat, irodaépiiletet stb.), mig a vidéki javak osztalya
az érintett vidéki személyek ingdsagait és ingatlanait vette leltarba
(foldbirtokokat, mezégazdasagi felszereléseket, allatokat stb.) Az
ing6sagok el6bb-utébb tn. CASBI-raktarakba kertiltek, majd egy
résziiket bérbe adtak.

Ugyanekkor a magyar nemzetiségli roman allampolgarok, ro-
maniai jogi személyek kereskedelmi és ipari véllalataihoz, vagy a
magyarorszagi érdekeltségli pénzintézetekhez, (s6t, az észak-erdé-
lyi magyar szovetkezetek tobb termelSegységéhez, vagy mez6gaz-
dasagi tizemekhez is) adminisztratorokat / gondnokokat neveztek
ki, akik az illet6 vallalat stb. minden tigyviteli kérdésébe belesz6l-
hattak, és akiknek ezért a tevékenységiikért stlyos Osszegeket
kellett kifizetni maganak a vallalatnak, vagy az allamnak. Szdmos
adminisztrator szinte magdntulajdonként, rosszabb esetben , kozpréda-
ként” kezelte a gondjara bizott vagyont. Példaul Kolozsvaron sok bu-
tort a gondnokok egymast kozott osztottak szét, de tobb észak-erdélyi
varosban a Roman Kommunista Part (RKP) és a magyar kisebbség
érdekvédelmét folvallalo, erdélyi magyar kommunistak éltal veze-
tett Magyar Népi Szovetség (MNSZ) helyi vezetéi is az ottani CAS-
Bl-hivatal segitségével jutottak lakashoz, batorokhoz.

Az alabbiakban tekintstik at, milyen modszerekkel igyekezett a CAS-
BI apparétusa, valamint a kiilonb6z6 roman politikai, vagy gazda-
sagi érdekcsoportok , megkaparintani” a zar ala helyezett magyar
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vagyonokat.

Az egyik modszerrdl a budapesti Kiiltigyminisztérium Politikai
Osztalya egyik 1947-es jelentésébdl szerezhettink tudomast: , roman
hivatalos korok és a roman nagytéke tigynokei arra beszélték ra a
vallalatok tulajdonosait, és az érdekelt kisembereket, hogy adjik el
a CASBI alatt 1év6 javaikat, hiszen a zar alatt 1év6 vagyontéargyai-
kat ugyis kiszallitja a Szovjetunio, jovatétel cimén...”” Elterjedt az
a hir is, hogy a roméan korményzat tobbek kozott a CASBI-zar ala
helyezett magyar vagyonbdl fizetné a jovitételt a Szovjetunionak.
A késtébbi események fényében joggal feltételezhets, hogy a fenti
hiresztelésekkel valéjdban azt akartak elérni, hogy a zarolt vagyon
megijedt tulajdonosait javaik eladasara, tulajdonjogukrol valé le-
mondasra birjak.

A CASBI vezetésének részérdl az els6 1épés az volt, hogy meg-
vontak a zarolt vallalatok tulajdonosainak ellendrzési jogat, a régi
igazgatotandcsot pedig leviltottik. Az Gj igazgatosag - melynek tag-
jait tisztan politikai okok miatt nevezték ki - sokszor szakmailag
teljesen felkésziiletlen volt az adott vallalat irdnyitdsara. Ennek pe-
dig igen sulyos kovetkezményei lettek, mert hibas dontések soroza-
tat hoztak. Példaul a rendelkezésre all6 pénzkészletet elkoltotték, majd
értékesitették a készarut és a nyersanyagot, végiil - CASBI-enge-
déllyel - igen nagyaranyii hitelfelvételre kényszertiltek. Arra is akadt
azonban példa, hogy tudatosan eladésitottik a vallalatot.

A zarolt vallalat tulajdonjogénak, vagy legaldbbis a részvény-
tobbség megszerzésének masik Gtja az dnkényes részvénykibocsdtds
volt. Ennek kovetkeztében ugyanis az adott magyarorszagi tulajdo-
nos tulajdoni hdnyada szamos esetben 50% ala esett, olykor teljesen
eljelentéktelenedett. Mivel a tulajdonosi arany megvaltoztatasa
sillyosan sértette a magyar allam érdekeit is, ezért kiilonféle utakon
probélkoztak a tulajdonatjatszast megakadélyozni.

Romadn részrél egy masik moédszer az volt, hogy tobb évre sz6l6
bérleti szerzddést kotottek mas vallalatokkal vagy vallalkozokkal. Ez
tortént a Magyar Acélarugyar Rt. kolozsvéri véllalataval is. 1946

7Vincze, i.m., 36.
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oktoberi kelettel - valoszintileg antedatalva - nevetséges 1,3 millié
lej évi bérleti dijért (a gyar évi forgalma 1943-ban 3,8 millié pengd,
- mintegy 125-130 milli6 lej volt) a CASBI-gondnok egy ismeretlen
személynek adta bérbe, aki a bérletet rovidesen dtengedte az RKP
érdekeltségének, a bukaresti Carbometall Rt.-nek.

A CASBI-feliigyelet ala vont javak értéke

Arra a kérdésre, hogy mekkora értékdi magyar vagyon kertilt CAS-
Bl-zar ala, nem konny(i pontos valaszt adni. A forrasok eléggé el-
tér6 szdmokat kozolnek, attdl fliggden, hogy az dsszes CASBI-zar
ala helyezett magyar vagyont, vagy csak a magyarorszigi érdekelt-
ségeket vették figyelembe. Egy 1945 augusztusi magyarorszagi
becslés szerint a zar ala vett 6sszes magyar vagyon értéke , 6vatos
becslés szerint is megkdzeliti jovitételi kotelezettségiink teljes dsszegét.”®
[Kiemelés - V. G.] Egy 1945. aprilis 2-an kiadott, rendelet alapjan a
roman hatésagok osszesen 203 magyar érdekeltségti kereskedelmi
és iparvallalatot helyezték zar ala és juttattak a CASBI kezelésébe.
Ezeknek az 1937. évi alaptokéje és tarsulati tékéje - egy feltehetSen
1946 végén késziilt feljegyzés szerint - mintegy 3,7 milliard lej volt,
amit a feljegyzés szerzgje 80 milli6 dollarra becsiilt.” Drotleff Zol-
tan, a Pénztigyminisztérium Kulfoldon Karosultak Ugyosztélyénak
tandcsosa 1947 juniusdban ugyancsak 203 zarolt iparvallalatot em-
lit, melyeknek az 6sszértékét - hozza adva az altala mintegy 50 ezer
személyre becsiilt érintett magyar dllampolgar zarolt maganvagyo-
nat - egymilliard forintra tette.'

Egy 1946 augusztusi, a Gydriparosok Orszagos Szovetsége
(GYOSZ) altal a kulugyminisztériumnak kuldott feljegyzésben az
all, hogy a CASBI al4 kertilt legjelent6sebb magyarorszagi érdekelt-

8 Idézi Vincze 2000 i.m., 26.

? Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, a kiiltigyminisztérium adminisztrativ
iratai, Roménia (a tovabbiakban: MNL OL KUM, romén admin.), XIX-J-1-k, ikt. sz. n.
,A CASBI-kérdés ismertetése”.

10 MNL OL KUM, roman admin., XIX-J-1-k, 2771/ pol. sz.
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ségl iparvallalat értéke - a Petrozsényi Készénbanyak Rt. kivételé-
vel, mely egyediil mintegy 50-60 milli6 dollart képvisel - tobb mint
250 milli6 svéjci frankra tehet6. 1948 marciusaban a Pénzintézeti
Kozpont Revizori Osztalya 6sszesitése szerint csak a magyarorsza-
gi pénzintézetek romdniai véllalati érdekeltségei értékét 24.871 ezer
dollarra lehetett tenni."

Végiil pedig az 1948. janius 11-ei dllamositdsokkal érintett ma-
gyar iparvéllalatok értékét a budapesti ipartigyi minisztérium 1948
végén 30 millié dollarra tette, &m Ikl6di (Hirsch) Dezs6, aki a buka-
resti diplomaciai képviseleten a CASBI-kérdés szakértdje volt, gy
becstilte, hogy - az éltala beszerzett informaciok szerint - a kérdé-
ses vagyontomeg tényleges értéke a CASBI feliigyelet ala helyezés
idépontjaban elérte a 60 millié dollart.'>

Kezdeti probalkozasok a vagyonok CASBI-aléli felszabaditasara

A romaniai magyar vagyonok CASBI-aléli folszabaditdsa érdeké-
ben mind a magyarorszagi kormanyok, mind az MNSZ kezdett6]
fogva szivos kiizdelmet folytatott. Természetesen Budapest els6-
sorban a magyarorszagi vallalati és pénzintézeti érdekeltségek, és
a Magyarorszagra vissza/atkoltozott magyar allampolgarsagu sze-
mélyek ingatlanainak és ing6sagainak CASBI-al6li feloldasat tartot-
ta szem el6tt, mig az MNSZ f6leg az erdélyi magyar természetes és
jogi személyek vagyonédnak felszabaditasaért kiizdott.

Az MNSZ - melynek a CASBI-térvényrd], illetve annak végre-
hajtasi utasitdsarol az volt a véleménye, hogy az ,nem egyéb, mint
az erdélyi magyarsag legnagyobb részének tudatos, tervszerii és rosz-
szhiszemti tonkretétele és pauperizalasa.”” [Kiemelés - V. G.] mar
1945. majus 30-4n emlékiratot kiildott Petru Groza miniszterelnok-

' MNL OL, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, Roménia (a tovabbiakban: KUM ro-
man TUK), XIX-J-1+, 915/ pol.-1947. sz.

2 MNL OL KUM, roman admin., XIX-J-1-k, sz. n. (Ikl6di Dezs6 1949. januar 7-ei fel-
jegyzése Berei Andor szamaéra.)

13 MNL OL KUM, roman TUK, XIX-J-14, sz. n. Demeter-anyag, 1059.
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nek, melyben tiltakoztak a , vélelmezett ellenség” fogalmanak be-
vezetése miatt, a tiltakozasnak azonban semmi foganatja sem lett.
1946-t6l az MNSZ vezet6i a sok be nem valtott igéret hatdsara
mas utat kerestek: januar végén terjedelmes beadvanyt intéztek a
Roman Osszekots Bizottsdghoz, melyben Kkifejtették a szovetség
elvi allaspontjat a CASBI-kérdésben: ,,a CASBI létjogosultsagat a
nemzetkozi helyzetnek a romén fegyversziinetet kovet6 fejlédése
vitdssa tette”, erre tekintettel pedig a CASBI-nak sem a magyar
allampolgarok, sem a magyar nemzetiségli roman allampolgarok
tekintetében nincs létjogosultsiga, és a bels6 nyugalom, a konszoli-
daci6 érdekében az egész koltséges apparatust meg kellene sziintet-
ni."* A beadvanynak semmi kézzelfoghaté eredménye nem lett.

Mivel Roménia és Magyarorszag - mint két vesztes orszag - ko-
zott a békeszerz6dés alairasaig nem volt hivatalos diploméaciai kap-
csolat, ezért a magyar kormény csupdn a magyarorszagi €s romaniai
SZEB-en keresztiil, illetve azok hozzajaruldsaval probélhatta meg
a CASBI-kérdés rendezését. 1945-1946 folyaman azonban kidertilt,
hogy a szovjetek befolyasa - legalabbis ebben a kérdésben - nem elég
erés: G. M. Puskin budapesti kovet, majd Ivan Z. Szuszajkov vezé-
rezredes, a SZEB roméniai vezet&jének intervencidja eredménytelen
maradt. Példaul utébbi 1946. oktober 12-én atiratdban tudomasara
hozta Grozéanak, hogy azoknak a magyarorszagi természetes és jogi
személyek javai, melyek a fegyversziineti egyezmény 8. szakasza-
nak ,nyilvantartasa és ellenérzése ala estek, visszaadatnak torvényes
tulajdonosaiknak.”” [Kiemelés - V. G.] A roman hat6sagok ezt sza-
balyszertien ,elszabotéaltak”.

Bukarest a magyar-roman kétoldala targyaldsok megkezdését
is folyamatosan halogatta. Ezt 1atva, tobb, a kérdésben érdekelt ma-
gyarorszagi vallalat vezetése targyaldst kezdeményezett a roman
illetékesekkel, vagy kiilonféle gazdasagi, politikai korokkel abbol
a célbol, hogy elérjék a CASBI-zarlat al6li mentesitést. Ennek érde-
kében 1945-47 folyaman tobb magyarorszéagi tulajdonos dtengedte
a részvényeinek egy bizonyos részét killonb6z6é roman csoportoknak.

14 Kozli Vincze 2000 i.m., 151-156.
15 Vincze 2000 i.m., 195.
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Szdmos informacié szerint azonban az esetek j6 részében ezek a
tranzakciok kisebb, vagy nagyobb presszi6 ttjan mentek végbe, az
4j érdekeltségeket kivétel nélkiil a CASBI vezet6ségéhez vagy az
RKP-hoz, illetve mas kormanypartokhoz kozel 4ll6 romén szemé-
lyek, csoportok szerezték meg.

Bukarest ,triikkozése”: a CASBI-iigy rendezésének elodazasa

1946 6szén agy tlint, végre fordulat torténik a masfél éve htiz6do
tigyben: oktober 19-én megjelent a Monitorul Oficial-ban a korabbi
rendelkezéseket modosito 826/1946. szama torvény. Csakhogy ez
tovabbra is CASBI-ellenérzés alatt hagyta a kereskedelmi és ipari
vallalatokat, pénzintézeteket, pozitiv valtozast csupédn az jelentett,
hogy kivették a CASBI-feltigyelet al6l a roman allampolgarok sze-
mélyes javait (varosi és falusi ingatlanokat, mez6gazdasagi felsze-
reléseket, kisebb haziipari tizemeket stb.). Mélyrehatobb valtozast a
kérdésben ez az intézkedés sem hozott, ugyanis tobbek kozott igen
kortilményes, nehézkes utat irtak el6 a javak felszabaditasara.

A magyar tiltakozasok (és Szuszajkov emlitett intervencidja)
miatt Bukarest tovabb ,triikkozott” - vagyis tgy tettek, mint ha
a kérdés rendezésén dolgoznanak. November 30-an megjelent a
998/1946. szamu torvény, melyet a magyar sajté gy harangozott
be, hogy ez végre valoban rendezni fogja a kérdést. Az elkovetkez6
hetek fejleményei azonban racéfoltak az optimista véleményekre.
Mivel a magyar tulajdonosok szempontjabél ez a torvény is elény-
telen volt, december 7-én a Kultigyminisztérium Politikai Osztélya
utasitotta Gyongyossy Istvan kovetségi tandcsost, hogy jelentse be:
a magyar korméany hajland¢ kétoldalu targyalasba kezdeni a kér-
dés rendezése céljadbol. A roman fél azonban ismét csak a halogatis
politikajat folytatta.

1947. januar 7-én bukaresti kiilképviselete Gtjan a magyar kor-
many ismét kozolte a Groza-korméannyal, hogy a CASBI-val kap-
csolatos fliggs kérdéseket a roman kormannyal kozvetlen targyala-
sok tutjan 6hajtja rendezni. A kovetkez6 napokban a roménok szinte
mindent megigértek, ami magyar szempontbol lényeges volt, majd
hamarosan kidertilt, hogy visszalépnek a kordbbi igéreteiktol.
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Kozvetlen magyar-roman targyalasok: siiketek parbeszéde

1947. aprilis 8-an kiilképviseletiink értesitette a kuiltigyminisztériu-
mot, hogy Bukarest hosszas halogatas utdn beleegyezett a kétolda-
It targyalasok megkezdésébe. Az az els6 napokban vildgossa valt
a magyar fél szamara, hogy a Ion Christu vezette delegacié csak
néhany kisebb kérdésben hajland6 engedni, a kardindlis kérdé-
sekben azonban , megmerevedtek a frontok”: példaul semmiféle
kartéritési igényt nem voltak hajland6k elismerni. Hosszas vita és
huza-vona utdn végiil 1947. majus 16-d4n Bukarestben a Bolgar
Elek vezette delegaci6 és roman partnere kozott sor kertilt egy tn.
Protocole (diploméciai jegyz6konyv)'® alairasara. A jegyz6konyv jol
megmutatja, hogy melyek azok a pontok, ahol homlokegyenest eltérd
a két tél allaspontja. Az egyik ilyen tigy a kdrtalanitis kérdése volt:
a romén partner minden felel6sséget elharitottak magukroél. Emel-
lett a felek a mezégazdasagi ingatlanok kérdésében sem tudtak
kozos nevezdére jutni. Ebben az esetben a magyar delegacié annyi
~kedvezményt” ki tudott csikarni, hogy egy bizalmas ziradékban a
romdan delegaci6é vezetSje, Christu kijelentette: a roman kormany
~joakarattal fogja elbiralni azoknak a magyar allampolgaroknak a
helyzetét, akiknek a mez&gazdasagi ingatlanait a CASBI zar aldl
feloldottak”,'” rdadasul lehet6séget adnak arra, hogy hat éven beliil
a magyar allampolgarok értékesitsék ingatlanaikat.

A roméan kormany megbizottja a bizalmas zaradékban eredeti-
leg kotelezettséget villalt arra, hogy hat héten beliil jovahagyjak, és
ratifikaljdk a jegyz6konyvet, &m erre még sem kertilt sor. Emiatt
Iklodi Dezs6 kihallgatast kért a roman miniszterelnoktol. A jalius
5-ei megbeszélésen Groza meglepd kijelentést tett: , Gheorghiu-Dej
nemzetgazdasagi- és Patrdscanu igazsagligyminiszterek hataro-
zottan ellenzik a CASBI-kérdés magyar vonatkozasainak allamkozi

16 Kozli Vincze 2000 i.m., 250-259.

7 A foldmtveléstigyi minisztérium 1949-es nyilvantartasa szerint mintegy 5.800 sze-
mély rendelkezett 50 hektar alatti birtokkal, melyek osszteriilete meghaladta a 31.000
hektart. Ennek értékét az FM-ben mintegy 36 milli6 forintra becstilték. 50 hektarnal
nagyobb foldtulajdonnal 62 egyén rendelkezett, birtokuk tssztertilete t6bb, mint 27
ezer hektar volt, 8sszértékiiket 33 millio forintra taksaltak.
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targyalasok atjan val6 rendezését...”' [Kiemelés V. G.] Ez is egyér-
telmtien azt bizonyitja, ami mas forrasbél is tudhato, hogy a kér-
dés rendezésének ellenz6i éppen az RKP vezet6i (koztiik a székely
szarmazasu Luka Laszl6/Vasile Luca késébbi pénziigyminiszter)
voltak!

A budapesti tiltakozasok hatasara Bukarestben - a ratifikacios
eljaras helyett - megkezd6dott egy 1ijabb CASBI-jogszabily kidolgo-
zésa. Az oktober 13-an megjelent 333/1947. szdmu torvény végiil
- legalabbis elvben - elinditotta a kiilonboz6 kategéridju magyar
vagyonok CASBI-zar aldl torténé felszabaditdsanak folyamatat,”
és emellett arra is lehet6ség nyilt, hogy a magyar allampolgarok
kiszallitsak a Romdanidban maradt ingésagaikat Magyarorszagra.
Hamarosan kidertilt azonban, hogy a térvény betiije, és a gyakorlat
nem fedik eqymadst.

A romaniai allamositasok és a CASBI-vagyon sorsa

Mialatt a magyar fél elkeseredett alkudozasokat folytatott a roman
partnerrel a magyar vagyonok felszabaditasa érdekében, a roman
gazdasagi életben is alapvet6 véltozasok mentek végbe. Az 1946
novemberi csaldsokkal megnyert valasztasok utan, 1947 folyaman
az RKP vezetése elérkezettnek latta az id6t a szovjet tipusa gaz-
dasagpolitikdra torténé attérésre. Els6 lépésként allamositottdk a
jegybankot, létrehozva a Roman Allami Bankot, kiterjesztve annak
ellendrzési jogat az dsszes bankra és hitelintézetre. A maganbankok
aktiv hitelnyujté szerepét megsziintették, feladatuk a RAB és a hitel-
igénylok kozotti kozvetitésre szitikiilt.

A kovetkez6 1épésként 1947 folyamaén felallitottak 14 an. ipari
hivatalt, melyek ellenérzésiik ala vontak a még kiilfoldi kézben
lév6 nagyobb vallalatokat is. Ez a 1épés mar az dllamositds egy sajdtos
formdjinak tekinthetS, ugyanis egyfel6l a véllalati részvények sza-
bad adédsvétele megsziint, masfeldl gyakorlatilag a teljes termelési

8 MNL OL KUM, roman TUK, XIX-J-1-j, 131/pol.-1947. sz.
19 Kozli Vineze 2000 i.m., 288-294.
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folyamatot ellendrizték, rdadasul mikozben az irdnyitas az allam
kezébe kertilt, a maganvallalat vezet&jét tették felel6ssé a termelés
folytatasaért.

A hitelélet folotti allami ellen6rzés 1947 szeptemberétél tovabb
szigorodott, ugyanis a Groza-kormany elhatarozta a pénzintézetek
kényszerfuziondltatdsit és néhany nagybank keretébe torténd , tomo-
ritését”. Err6l Medgyessy Béla, a kereskedelmi kirendeltség vezeto-
je még oktober 5-én értesitette a kiiliigyminisztériumot azzal, hogy
informdcioi szerint a visszaleszamitolasi hitelben részestilék pénz-
intézetek szamat 24-ben fogjak korlatozni, amelybdl nyolc allami
és 16 magantSkével miikodo lesz - kozottiik a kolozsvari Erdélyi
Bank.

1947 6szén végre néhany pénzintézetet folszabaditottak a CAS-
Bl-zar alol, bar 1948 elején tobb kisebb bank még mindig feliigyelet
alatt &llt. A felszabaditott pénzintézetek vezetdinek, tulajdonosai-
nak nem csak a kényszerfuziondltatdson keresztiili esetleges felszi-
molds veszélyével kellett szembenéznie, hanem azzal is, hogy a ma-
gas inflacio, majd az 1947. augusztus 15-ei pénziigyi stabilizacio a
sajat tokéjiiktol agyszolvan megfosztotta az intézeteket. Nem voltak
sokkal konnyebb helyzetben azok a kisebb véllalatok sem, amelyek
1947 vége felé felszabadultak a zar al6l. Gépi berendezéseik igen
rossz allapotban voltak, sok helyen az alkatrész utanpétlas okozott
komoly gondokat. Nagy nehézséget okozott a forgétSkehiany is.
Mindemellett az engedélyezett drkalkulicio sok esetben nem fedezte a
tényleges el6allitasi koltségeket sem.

Osszességében azt lehet mondani, hogy lasst elérelépés végre
tortént a CASBI-zar ala helyezett véllalatok, pénzintézetek tigyében
- am a burkolt, majd nyilt allamositasok Gjabb kérdéseket vetettek
fel.

1948 februar elején a még fuigg kérdések rendezésének gyorsita-
sa céljabol, vegyes bizottsagi targyalasokat kezd6dtek Bukarestben.
Ekkor tiz albizottsdgot hoznak létre, melyeknek dont6 része 4prilis
elejére befejezettnek nyilvanitotta munkajat, de kidertlt: lényeges
kérdésekben alig tudtak megallapoddsra jutni, - ismét a stiketek par-
beszéde zajlott.
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Kozben egy 1948 februér elején megjelent jogszabaly tovabb ne-
hezitette a pénzintézetek miikodését: nagy résziiknek elrendelték a
kényszerfelszamoldsit. Ezen jogszabaly intézkedései aldl kivették azo-
kat a pénzintézeteket - koztiik az Erdélyi Bankot és a Transylvania
Bankot - amelyek visszaleszamitolasi hitelre voltak jogosultak, és
betéteiket a minisztertandcs garantalta. Fél6 volt, hogy a két - va-
lamelyest még magyar jellegli - bank kivételével a tobbi magyar
pénzintézetet folszamoljdk, s6t, attél is tartani lehetett, hogy roman
részrél kész tények elé allitjdk a magyar felet, ezért sitirgés interven-
ciora volt sziikség. Mivel a magyar-roméan vegyesbizottsag CAS-
Bl-kérdéssel foglalkoz6 albizottsdga éppen Bukarestben targyalt,
folvetették ezt a kérdést is. Mar mondanom sem kell, a magyar fél
ismét a roman partner merev ellendlldsiba titkozott, amikor anyagi
jellegti problémékat (példaul a kartalanitasok tigyét) vetették fel.
Ezek utdn nem maradt mas hatra, mint hogy aprilis 17-én befejezett-
nek nyilvanitottdik a targyalasokat.

Mialatt az albizottsagok Bukarestben targyaltak, marcius 10-én
a magyar pénzintézetek és vallalatok kérdésének megtargyalasa-
ra Nyéaradi Mikl6s pénziigyminiszter, és Antos Istvan allamtitkar
vezetésével djabb kiildottség utazott a roman févéarosba. A tar-
gyalasok eredményeként roman részrol igéretet tettek arra, hogy a
magyar érdekeltségli pénzintézetek és véllalatok tekintetében nem
fogjdk kész helyzet elé dllitani a magyar kormanyt, és hogy a részlet-
kérdések megbeszélését egy daprilis elején Bukarestben 6sszetil6
szakért6i bizottsagra bizzak. Ennek megfelel6en 1948. aprilis 14-
én egy magyar pénziigyi delegacio ideiglenes megillapodist kotott
a roman kormény megbizottaival. Eszerint a kényszerfelszdmolas
alol kiveszik a brasséi Altaldanos Hitelbankot (részvényeinek 84 %-a
volt a magyar allam tulajdonaban), amely kolozsvéri, nagyvaradi,
marosvasarhelyi és szatmarnémeti fidkjaival egytitt tovabb miikod-
het, valamint visszaleszamitolasi hitelt kap a RAB-t6], és jogosult
kezességi levelek kibocsdjtasara, dllami garanciaval rendelkez6 ta-
karékbetétek elfogadédsara. Az 6sszes tobbi romaniai pénzintézet, -
amelyek részvényeinek legalabb fele a magyar allam tulajdonaban
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vannak - ,fuziondlnak”.® Az elkdvetkez6 hetekben eld6lt, hogy a
kolozsvéri székhelyti Erdélyi Leszamitol6 és Pénzvalté Bank lesz
az, amelybe beleolvad négy erdélyi, magyar érdekeltségli pénzin-
tézmény a fiokintézeteikkel egyiitt. Azokat a pénzintézeteket, ame-
lyekben a megallapodas idején 50%-nal kisebb volt a magyar allam
tulajdonosi ardnya, a roman hat6sagok felszamoltdk.

Az ideiglenes megallapodas hatédlya az ,altalanos roméan bank-
rendezésig” (vagyis az el6bb-utéobb bekovetkezé allamositasokig)
terjedt, megkotése tulajdonképpen felemds sikernek tekinthetd. Mi-
kozben ugyanis felcsillantotta a remény, hogy a magyar pénzintéze-
tek nagyobb része megmenekiil a felszamolastol, nem volt tekintettel
arra, hogy a CASBI-gondnokok két pénzintézet tulajdonosi ardnya-
it egyoldaliian meguvdltoztattik. Emellett a budapesti Angol-Magyar
Bank nagyvaradi érdekeltségei az 1948 aprilisi megegyezéskor nem
keriiltek bele az allamositasi torvény hatalya aldl kivonand6 magyar
bankok korébe, ugyanis abban a pillanatban még 50 %-nal keve-
sebb volt a magyar allami tulajdoni hdnyada a pénzintézetben, de
az egyezmény alairasa utan néhany héttel a kincstar megszerezte a
bank tulajdonanak 93%-at.

Aprilis 29-én a pénzintézetek utdn a nagyobb vallalatokat is dllano-
sitottik Magyarorszagon, tehat — a budapesti érvelés szerint - ezutan
romaniai érdekeltségeik sem tekinthet6k kapitalista vallalatoknak,
hanem ,a magyar dolgozok” tulajdonaba kertilt vallalatok vagyo-
narol van sz6. Hamarosan kidertilt azonban, hogy ez az érvelés az
ugyancsak allamositasokra késziil6 roman felet nem hatja meg.

Mikozben a magyar pénzintézetek megmentése allt az el6tér-
ben, azalatt a magyar véllalatok CASBI-zar al6li feloldésa igen-igen
vontatottan haladt. A roman hatésagok mindent elkdvettek, hogy
valamilyen mondvacsinalt tiriggyel megtagadjak a zar aldli felsza-
baditast. 1947 végén az egyediili magyarorszagi érdekeltség, mely
folszabadult a feltigyelet aldl, és amely normalisan dolgozott, az az
Indumin Cukoripari Rt., illetve két gyara, a botfalusi és marosva-
sarhelyi cukorgyarak voltak. 1952-ben egydiittes értékiiket 6 milli6

20 Kozli Vineze 2000 i.m., 341-347.
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dollarra becstilték. Egy 1948 januar kozepi kimutatas® szerint né-
hany tovabbi vallalatot is feloldottak a roméan hatésagok a feltigyelet
alol.

Az 6sz elején ldtszolag gyokeres fordulat tortént a CASBI-tgy-
ben: 1948. szeptember 4-én megjelent a 228. sz. torvényerejii rende-
let, mely megsziintette a CASBI-t. Csakhogy ekkorra mar ,elment a
haj6”, ugyanis az allamositasok gyakorlatilag lezdrtik azt a folyama-
tot, amely a CASBI-torvénnyel kezd6dé burkolta nacionalizélastol
elvezetett a nyilt allamositasokig.

A magyar kormény - bar a kilatdsok nem voltak biztatéak - to-
vabbra sem hagyott fel azzal a torekvésével, hogy az allamositasok
utan valamilyen mérvi kdrtéritést csikarjon ki a roman kormanytol.
1948 szeptember elején Budapest tjabb kétoldala targyaldsok meg-
kezdését javasoltdk a magyar allam Roménidban 1év6, allamositott
vagyonainak, illetve a kartérités tigyében. A targyalasok eredmé-
nyeként 1948. szeptember 21-én Bukarestben sor kertilt egy 11jabb
CASBI-egyezmény* alairdsara. Az Antos Istvan pénziigyi allamtit-
kar, és Jakab Sandor/ Alexandru lacob pénziigyminiszter-helyettes
altal alairt megallapodas szdmos pontban az 1946-os Protocole-ban
foglaltaknal hdtrdanyosabb volt. (Példaul leszogezik, hogy ,a roman
allam, vagy szervei az esetleges karokért és hianyossagokért fele-
16séggel nem tartoznak.”) Az egyezmény tartalmazott egy bizalmas
kiegészitd jegqyzokinyvet is, amelyben a magyar kormany egyfel6l
lemondott ,a magyar allam, tovabba magyar természetes és jogi
személyek tulajdonat képez6 mindazoknak az ingésagoknak visz-
szaszolgéltatasarol, amelyeket a roman allam, vagy hatésagai, to-
vabba demokratikus politikai partok, és demokratikus tarsadalmi
szervezetek jelenleg hasznalnak”. Tehat a magyar kormany tisztan
politikai okok miatt f6l sem vetette azoknak a javaknak a kérdését,
amelyeket a kommunista part, és ,szatellit szervezetei” id6kozben
jogellenesen megszereztek maguknak.

2MNL OL, KUM, romén TUK), XIX-J-1+j, 6/ pol.-1948. sz.
2 Kozli Vineze 2000 i.m., 365-375.
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A budapesti kormany utévédharcai 1949-50-ben

1949-ben a magyar kormany gyakorlatilag mar csak egyfajta utévéd-
harcot folytathatott. Az év elején még tettek egy-két er6tlen probal-
kozast annak érdekében, hogy a Romanidban allamositott magyar
vallalatokért valamilyen mértékd kdrtéritést csikarjanak ki a roman
kormanytol. A reményeket azok a hirek taplaltak, hogy allitolag
Vars6 fol akart 1épni a Roménidban é16 lengyel allampolgérok &l-
lamositott objektumainak kartalanitasa érdekében, és Praga sem
kivanta minden tovéabbi nélkiil tudomasul venni, hogy a mintegy
20 milli6 dollarra becsiilt vagyonat allamositottak.

A magyar kartéritési koveteléseket a roman hatésadgok minden
eszkozzel igyekeztek meghitsitani.”® A lehet6séget szamukra az
allamositasi torvény azon el6irdsa kinalta, miszerint az esetleges
kartéritési 0sszegbdl levonandé az utélag megallapitott ,adoel-
titkolas” &ltal keletkezett kar osszege, valamint a tulajdonosnak a
vallalattal szemben fenndll6 tartozasai. Emiatt a hatésagok minden
elkovettek, hogy az allamositott objektumok felbecstilhet6 értékét
alabecsiiljék. A pénziigyi ellen6rz6 szervek ezért - négy-ot évre
visszamenoleg - akkora ,, adokihagast”, egyéb hatralékot , talaltak”
az adott allamositott magyarorszagi, (vagy éppen a nyugati) val-
lalatnal, pénzintézetnél, amekkora csak kellett ahhoz, hogy ezéltal
lehetetlenné tegyék az esetleges kartéritési igényeket.

1949 februar kozepén egy Rékosi Matyas vezette partdelegacio
folytatott titkos targyalasokat Bukarestben. A fennmaradt jegyzo-
konyvbdl kittinik,** hogy a budapesti elvtarsak képtelenek voltak
meggy6zni bukaresti elvtarsaikat a CASBI-kérdésben, mert merev
elutasitassal taldlkoztak. Azt is mondhatnam, hogy teljességgel hi-
anyzott az ,elvtarsias légkor”. Luca® orcatlanul még azt bizonygat-

% 1949 4prilissig a Pénziigyminisztérium Kilfoldon Karosultak Ugyosztalyahoz 89
személy részérél érkezett karbejelentés. Az allamositott magyar vagyonok osszértéke
1943. december 31-én 330,268 ezer peng? volt. Kozli Vincze i.m., 495-518.

# A jegyz6konyvet kozli Fiillop Mihély - Vincze Gabor: Vasfiiggony Keleten. Iratok a
magyar-romdn kapcsolatok torténetérdl (1948-1955). Debrecen, 2007. 118-147.

% Az illegalitasban mentélisan elromanosodé székely szarmazast Luka Laszld 1945
utdn ,romdnabb volt a romanokndl”. 1948 decemberében egy kétoldalt megbeszélés
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ta, hogy 6k tobb kovetelésrél mondtak le, mint a magyarok.

Az évek ota folyé szélmalomharc hatasara 1949 végén egyre
tobben hangoztattak a politikai vezetés tagjai koziil: nincs értelme
tovabbra is reménykedni abban, hogy kartéritést fognak fizetni a
roménok. Bukarest err6l még csak tirgyalni sem hajlando, tobbek kozt
azért, mert ,erre vonatkozolag még barati allammal sem akar [...]
precedenst”.* Persze az esélyek latolgatasakor ,magasabb politikai
szempontok” is megjelentek. Igy példaul egy 1950. januar 3-ai, fel-
jegyzés szerint: ,A roman vallalatokban fenndllé érdekeltségiink-
kel kapcsolatos probléma felvetésénél nem lehetiink merevek és nem
ragadhatjuk ki az 6sszeftiggd dolgok tomegébél. Igy felvethetSk a
kovetkez6 kérdések: 1.) Annak idején a magyarorszagi kapitalistak
a magyar munkasok verejtékébdl kizsdkmanyolt dsszegekbdl fek-
tettek be a [mai! - V. G. megj.] roman vallalatokba, ezzel szemben
tigyelembe kell venni azt, hogy ezekkel az tsszegekkel roman vagy
erdélyi magyar dolgozokat zsakmanyoltak ki az évtizedek folyaman
olyan Osszeget vonna el, amely a szocializmus felé valo fejlodésben nagyon
fontos tényezd lehetne.”* [Kiemelés - V. G.]

A vagyonjogi vita lezarasa

A périzsi békeszerz6dés alairasa, és a kommunista part hatalmanak
kiteljesedése utan - amint azt a magyarorszagi diplomdciatorté-
net-irds mar rég megéllapitotta® - nem beszélhetiink ondlld, a nemzeti
érdekeket képuviseld kiilpolitikdrol. Mivel a Szovjetunié az 4j ,szovet-
ségesek” (csatlosdllamok) kozott igyekezett mindenfajta ellentétet
hittérbe szoritani, elfojtani, az esetleges vitds kérdéseket is a sz6nyeg

végén idegesen kijelentette Hay Laszl6 allamtitkarnak: ,,az egykori magyar tulajdon-
ban volt vallalatokhoz a romén allamon kiviil senkinek semmi koze nincs.”

% MNL OL KUM, roman TUK, XIX-J-14, sz. n. (1949. oktdber 28-ai feljegyzés).
7 Kozli Vincze 2000 i.m., 393.

» Lasd Fiilop Mihaly - Sipos Péter: Magyarorszig kiilpolitikdja a XX. szizadban. Buda-
pest: Aula. 1998.
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ala kellett seperni. Az 6tvenes évek elején a (latszat-) ,baratsag”
feltételeinek megteremtése miatt a magyar partvezetés is arra a ko-
vetkeztetésre jutott, hogy a magyar-roman kapcsolatokat évek 6ta
zavard vagyonjogi vitat barmilyen aron, de le kell zarni.

Végiil mintegy kétéves el6készité munka utdn (melynek soran
a budapesti vezetés mar lemondott arrél, hogy valamilyen - akar
szimbolikus - kartéritést csikarjon ki a roman féltél!), a kétoldala
targyalasok 1953. februér 10-én kezdte meg Bukarestben. Az Antos
Istvan pénziigyminiszter-helyettes vezette magyar kiildottség kész
egyezmeénytervezettel érkezett Bukarestbe.”” Ez 3. cikkében kijelenti,
hogy a két orszag kdlcsondsen lemond tobbek kozott az 1945. 4prilis
4-e elo6tti egymassal szemben keletkezett barminemii kivetelésekrdl
(ennél a kategoériandl a romanoknak volt nagyobb mennyiségti ko-
vetelésiik veltink szemben az tn. Biz-kolcson miatt, amely értéke
azonban nem érte el a 250 ezer aranydollart). A 2. cikkben mindkét
orszag lemond a sajat tulajdonaban 1év6, az 1945. évi aprilis ho 4.
napjan a masik fél teriiletén volt ingatlanvagyonrél, véllalatokrol
és vallalati érdekeltségekrdl, valamint azokrol a koveteléseirdl és
igényeirdl, amelyek ingatlanvagyon, véllalat és érdekeltség allami
tulajdonba vételébdl, vagy ezekkel kapcsolatos egyéb (jogszabalyi,
birdi, kozigazgatasi) intézkedésbdl kifolydlag a jelen Egyezmény
hatadlyba lépése el6tt keletkeztek. A magyar tervezet azonban
emellett azt is tartalmazza, hogy a magyar fél lemondasa mire nem
terjed ki: azokra az ingatlanokra, amelyek a kiilképviseletek célja-
ira szolgalnak, a Magyar Folyam és Tengerhajozasi Rt. (MEFTER)
ingatlanaira, és a keskeny nyomkozt gordiiléanyag kérdésére. Egy
héttel kés6bb azonban nyilvanvaléva vélt, hogy a roman partner
nem hajlando tudomdsul venni, hogy a magyarok ki akarjdk venni a
lemondas korébdl a keskeny nyomtava vasuti gordiiléanyag kérdé-
sét. Ehelyett - taktikat valtoztatva - ellenkovetelésekkel jottek el6.
Ez azon mar Antosnak sok volt, és kijelentette: a roman fél javaslata
,semmi mas, mint magyar részrél egyoldalii lemondds jogokrol, ko-
vetelésekrol, igényekr6l.” Majd még megjegyezte: ,, Akarmelyik té-

2 Kozli Vincze 2000 i.m., 457-458.
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telét vessziik el6 ezeknek a roman igényeknek, mi hasonlé magyar
igényeket tudunk tdmasztani, s6t, [...] ezek az igények sokszorosan
meghaladjik a Romén Népkoztarsasag altal tamaszthato igények-
nek.”"[Kiemelések V. G.] Végiil megjegyezte, hogy a romdn fél ltal
javasolt alapon értelmetlennek latja a targyalds tovabb folytatasat:
~Hogyha olyan alapon, ahogy azt az [roman] elvtarsak javasoljak,
az egyezményt aldirnank, hazamennénk, és megkérdeznék, hogy
mit hoztam, azt tudnam mondani, hogy lemondtam minden [magyar]
igényrol, és fennmaradt minden, ami roman igény.”* [Kiemelések
V.G]

A targyalas nyilvanvaloan ismételten a siiketek parbeszédévé fajult,
a targyalasok megszakadtak, ezért a magyar kiildottség februar
26-an dolgavégezetleniil indult haza. Méjus végén azutan a ro-
man kiltigyminisztérium Gtjan ujabb javaslat érkezett Budapestre.
Eszerint a roman fél az eredeti magyar javaslatot elfogadja - csu-
péan a keskeny nyomkozii gordiiléanyag tekintetében ragaszkodik
a korabbi allaspontjahoz. Budapest ezt siman elfogadta, s6t, még
egyéb, kisebb kovetelésekrdl (példaul az 1944 /45-ben elmenekiilt,
kordbban észak-erdélyi illetékességii magyar allampolgarok Roma-
nidban maradt ing6sagairél) is lemondott. Az Antos-delegacié min-
den roman kikotést sz6 nélkiil elfogadott! Igy eshetett az meg, hogy
az 1953. jalius 7-én a ,fliggében 1év6 egyes pénziigyi és gazdasagi
kérdések végleges rendezése” targyaban késziilt egyezményben®
a Nagy Imre-kormany képvisel6je - 6t idézve - lemondott ,, minden
[magyar] igényrdl, és fennmaradt minden, ami romén igény”!

Meégis mekkora - akkor mér allami - roméniai vagyonr6l mond-
tunk le? A kolcsonos kovetelések szamszertisitése nem egyszerd,
mert egyfel6l egyes tételek forintban, mig masok nyugati valutaban
vannak megadva. Rdadasul egyes kimutatdsok nem ugyanazokat a
tételeket ttintetik fel.

Két 1952-es, nem teljes kimutatas szerint Romania felé,* kerekit-

%0 Vincze 2000 i.m., 466.
3 Uo.
2 Kozli Vincze 2000 i.m., 488-491.

3 Kozli Vincze 2000 i.m., 428-447. Ebb6] a kimutatasbol kimaradtak az 1940 el6tt ke-
letkezett kolcsonos kovetelések. Roman részrél a Gozsdu Alapitvany budapesti ingat-
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ve 570 millio forint tartozds allt font. Ezzel szemben magyar részrél
tennallt 659 millio forint, 1.368 millié pengd, 13 millié Korona, 1.4 millio
Osztrik Korona, 666 millio Pengd, 1 millio 400 ezer Aranypengd, 44 ezer
Aranyfrank és 25.3 millio dollar kovetelés. Ehhez a vagyontomeghez
azonban még hozza kellene adni az észak-erdélyi magyarok is-
meretlen szamu és értékd olyan ingatlanét és ingdsagat, amelyet
a CASBI-zar feloldasa el6tt a CASBI-tisztvisel6k ,szétprédaltak”,
szétosztogattak.

Osszességében elmondhat6: mér az altalanos romaniai allamo-
sitdsokat megel6z6en olyan jelent6s kar érte Magyarorszagot és az
erdélyi magyar kozosséget, amelyet utélag bepétolni lehetetlenség.

lanai, melyeket 1932-ben 2.200.000 pengére becsiilték, és magyar részrél tobb erdélyi
vagy magyarorszagi alapitvanyok romaniai ingatlanai, melyek 6sszértékét 1.050.000
pengore tették.
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