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TOKAIJI ZSOLT

»Véltan nevezhetni chinai Homérnak”
A Dalok konyvével (Si king) kapcsolatos magyar nyelvii ismeretek
és forditasok elso évszazada

IL. rész

Tanulmanyom elsé részében, amely a Tavol-keleti Tanulmanyok €l6z6 szama-
ban jelent meg,' 1878-ig sikeriilt attekinteni a Dalok konyve (Si king) magyar
nyelvll recepcidjat €s elsd interpretacidit. A tanulmany itt olvashato folytata-
saban a XX. szadzad els6 évtizedéig megjelent tovabbi forrasokat, forditasokat
vizsgalom és adom kozre.

A Dalok konyve ismertetései és verseinek elsé forditasai magyarul
a XIX. szazad masodik felében, I1.

Két évtizeddel a magyar nyelven megjelent Dalok konyve néhany versének
els6 forditasa utan, a Magyarorszag és a Nagyvildg cimii hetilap hasabjain egy
bizonyos Banfalvy Lajos (1851-1912)* harom vers miiforditasat is kozreadja
,Chinai népdalok. — A »Si-King«-b6l.” cimen.? Banfalvit az irodalomtorténet
nem tartja szamon az emlitésre méltd miiforditok kozott. A gyogyszerész vég-
zettségli Banfalvi, aki késobb Szentes és kdrnyékén ujsagiroként, szerkeszto-
ként tevékenykedett, élete egy rovidebb szakaszaban miiforditassal is probalko-
zott. Kizarolag németbdl forditott. A Dalok konyve harom versének forrasa is a
Riickert-féle, el6szor 1833-ban megjelent Schi-king. A német nyelvii forrashoz
képest is hiitlen, dilettansan elkészitett, magyaritasok sorszamozva I-t6l I1I-ig
jelentek meg. A forras ismeretében azonban megallapithatd, hogy a Dalok
konyve mely verseinek forditasairol van szo: az I-es a 93., a Il. az elsé, a II1.
pedig a 28.

' Tavol-keleti Tanulmanyok 2020/1, 27-56.

2 Banfalvi eredeti csaladneve Leipnig volt, amelyet 1880-ban magyarositott hivatalosan is
a sziiléfaluja neve utan Banfalvira. Magyarositott csaladnevét azonban miivei alairasakor szinte
kivétel nélkiil Banfalvy formaban irva hasznalta, igy jegyzi a Dalok konyve versek forditasait is.

3 Magyarorszdg és a Nagyvilag 1879. 16. évf. 22. sz. (jinius 1.): 348.
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Varos végin lanyok alltak

— Finom, konnyed follegecskék —
Barha felh6khoz hasonlok,

Egy se tetszik, mert mind hetykék.
All kozottiik egy, fehér ruhdba’,
Kék koténnyel: az szivem balvanya.

Varos végin lanyok alltak,
Rozsat6khoz oly hasonlok;

Am ha mind egy rézsa volna,
Ertiik én azért se bomlok —

Arra ott, a kék fehér ruhaba

Arra vagyom, az szivem balvanya.

II.

Két kicsinyke vizi kécsa,

Him meg néstén, halkan lassan
Valtakozva énckelget

S korben tszik a nadasban.

A lanyka szép és bajold
Elomlik rajta sziiz erénye —
Ugy orvend jambor atyja, hogy
Rabizza 6t az ifju férjre!

Néha hosszu, néha kurta
Szara van a vizi sasnak;
Hajlik jobbra, hajlik balra,
Engedvén a viz nyomasnak.

E sziizi lanykat — ébren, alva —
Tudom, sok ifji megkivanta;
De az vezette csak hazahoz
Kiért heviilt s ki 6t imadta!
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I1I.

Csapongva, vigan szall a fecske:
Baratomat kisértem messze, messze.
Red tekinték, busan indul 6;
Szememre faj6 konyek arja jo;

Szall fenn és alant a fecske,
Elkisértem baratném messze, messze;
S amint felnézek, elhagyja a tajt,

Es ajkamrol a sohaj messze szallt!

Szall fenn és alant a fecske.
Elkisértem baratném messze, messze;
Utéana néznem 6, hogy nem lehet,

S a bu, a kin emésztik keblemet!

Johannes Scherr (1817-1886) német irodalomtorténet-ird 1851-ben megjelen-
tet, a korban nagy sikerli, szamos nyelvre leforditott vilagirodalom-torténeti
miivének* magyar megjelentetésére Tettey Nandor (1835-1896) konyvterjesztd
¢és konyvkiado vallalkozott.> A magyar forditas, atdolgozas els6 két fiizete 1880-
ban jelent meg. A mi legelsé fiizete a keleti népek irodalmaval, azon beliil is
a kinai irodalommal kezd6dik.® 4 Dalok kényvér6l ez olvashato:

[...] a Schi-king, a nemzeti dalkdnyv, melynek régibb dalai Kr. e. a 14. szazad-
bol s ujabb dalai Kr. u. a 7. szazadbol valok. A Schi-king gyiijtemény mintegy
305 igen szép kolteményt foglal magaban és a chinai életnek kiilonds, kizardlag
nemzeti, lirikus titkre. Minden kétség kiviil, e dalkonyv kivald eredményei China
szellemi culturajanak, mely eléggé élénk, szinekben gazdag €s erkodlesos volt.
A fejedelmileg emelkedett, majd elégikusan szomort és ismét daczosan €lénk
dalok és képek az 6-chinai népélet egyszerliségét, méltosagat s kellemét a leg-
hivebben, a legtisztabban tarjak fel eldttiink. Emelkedett hangu strofakban van
ismertetve az ¢g hatalma, megragad6 fordulatokkal szinezve a szerelmi csevegé-
sek, és az asszonyi tisztasag €s erkdlcs nagy becse. A szegények és elnyomottak
fajdalmai szinte tilhangozzak a megcsalt és megtort sziv panaszait. A birodalom
régi torténete romantikusan €l1énk, a hazafias bliszkeség kiemelkedik az allami és

* Scherr 1851.

5 Scherr 1880-1885.

¢ A tanulmanyhoz az 1885-ben, kotetben megjelent kiadast hasznaltam fel, amelyben a kinai
irodalomrol sz616 fejezet a 13—19. oldalon olvashato.
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erkolesi bukasok felett, ingyenélok és selejtes emberek satyrikusan ostoroztat-
nak, elkényeztetés és jott-mentek elatkoztatnak, a régi bolcselet tanai gnomailag
élezettek, sot élcz és humor is fejlik ki néha talajan.’

Az egyébként is dekorativ, gazdagon illusztralt német eredetihez képest a magyar
kiadas kiilonlegessége, hogy a kiilonbz6 nemzeti irodalmakrol szo616 leirasokat
versekkel is illusztraljak, igy tehat — miként arrol a korabeli konyvismertetdk is
megemlékeznek — egyfajta vilagirodalmi antologia funkciojat is betolti. A kote-
tek magyar szerkesztdi — akik mivel kiilon nincsenek feltiintetve, csak nehe-
zen azonosithatok — a magyar miiforditas-irodalombdl valogattak &ssze a lirai
mutatvanyokat. A miiforditok kozott Vorosmartyt, Petofit, Arany Janost, Erdélyi
Janost, Verseghy Ferencet stb. talaljuk. A kinai irodalomhoz csatolt mutatvanyok
kozott négy, a Dalok kényvébdl (a konyvben: Schi-King) szarmazo vers €s egy,
a Yu Jiao Li RIEZFL (Yu-Kiao-Li) cimii regénybdl® szarmazo vers miforditasa
olvashatd.’ A kotetben szinte paratlan médon a kinai versek muforditoi nincse-
nek feltlintetve, jegyzetben csupan annyi olvashato: ,,Riickert, Cramer és Ellisen
német ford. u.”."° A Yu Jiao Li versbetétjének forrasa Adolf Ellissen (1815-1872)
irodalomtorténet-ird és mifordito kinai verseket tartalmazo antologiajanak leg-
els6 darabja.! Mivel, Ellisen kdtete nem tartalmaz verseket a Si kingb6l, a masik
négy vers forrasa Friedrich Riickert (1788—1866) mar fentebb hivatkozott, 1833-
as és Johann Cramer 1844-ben megjelent'? Dalok konyve forditasai. Mindkét
német forditas latin forditas alapjan késziilt.

Abbol, hogy ezeknek a verseknek a magyar miiforditdi nincsenek feltiin-
tetve, két dologra is kovetkeztethetiink. Az els6, hogy a szerkesztd, fordité nem
talalta, nem ismerte az 1880-ig magyarra forditott kinai verseket; a masodik,
hogy a mutatvanyként kivalasztott, 6t vers forditdja ugyanaz a személy, aki
magat az elsé fiizetet is leforditotta. Ez ugyan a kotetben nincs feltlintetve, de
némi kdnyvészeti utanjarassal kiderithetd, hogy az elsd tizenkét fiizet forditoja
Gaspar Imre (1854-1910) hirlapiro és kolté volt. Feltételezhetd tehat, hogy

7 Scherr 1885: 15-16.

8 Az irodalmi értékét tekintve nem kiilonosebben figyelemre méltd, a mandzsu Qing-
dinasztia elején irodott regény, amelynek szerzéje Zhang Yun 5E%], egyike volt azon kinai re-
gényeknek, amelyek Eurdpaban mar a XIX. szazad els6 felében ismertté valtak. Elséként Abel
Remusat (1788-1832) forditotta le franciara, amely 1826-ban /u-Kiao-Li (Les Deux Cousines),
cimen jelent meg Parizsban. 1827-ben pedig mar angolul is olvashato volt. Magyarul mind a mai
napig nem késziilt forditasa, de mar tiz évvel a francia forditds megjelenése utan, 1836-ban a Re-
géldében ,,A két unoka-leany” cimen terjedelmes kivonatos ismertetése olvashato 6t részletben. A
francia forditas alapjan késziilt magyar nyelvii 6sszefoglald szerzdje ismeretlen.

% Scherr 1885: 18—19.

10 Uo. 18.

I Ellissen 1840: 8.

12 Cramer1844.
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a kinai, sot a keleti irodalmakhoz kiilonosebb kotddést nem mutatd Gaspar valo-
gatta és forditotta ezeket a verseket, feltehetdéen Jolowicz konyvébol.

Vigyazz a szivedre! [85.]

Ha az erdén fu a szél,
Reszket a levélke;

Ha a szerelem beszél,
Vigyazz a szivedre!

Hogyha iszonytbb a szél,
Lehull a levélke;

Ha a szerelem beszél,
Vigyazz a szivedre!

Symbolumok!?

A haz kapujaban
All a szolgalany,
Fiirge szolga gyerk6cz
Van az oldalan.
Ott benn gyermek-agyat
Fekszik asszonyuk,
S a gyermekre varnak.

Mindketto jelet tart,
Az értelme mély,
Melynek kiillombsége
Nagy is, meg csekély;
Orso a leanynal.
Ijj a fiunal,
Mindketté néman all.

'3 A forditas alapjaul szolgalo, Riickert altal forditott német vers ,,Symbole” cimen olvashato
(lasd Riickert 1833: 38-40). Megtalalhatd tovabba a Riickert forditasat is felhasznalé Cramer
kotetében is ,,Merkmale” cimen (lasd Cramer 1944: 22-24). Riickert forrasaban, a Lacharme altal
latinra forditott kdtetben azonban ez a vers nem lelhet6 fel, ehhez hasonlét sem talalni, és a Dalok
konyve egyetlen kinai versével sem azonosithato.



Hogyha lanyt sziil a n6,
Gy0z a lany cseléd,
S az orsot letlizi
Vén kiiszob. .. eléd!
Sokat fonjon a né.
S tidve fonalat
Lassan fonja majd 6.

Férjhez viszik, avagy
Partaban marad,
Szégyen, ha sodorni
Nem tud fonalat!

Es ha bar kiralyt kap
Férjiil egykoron,
Fon még finomabbat.

Es ha a szerencse
Virgoncz fiut ad,
Ez ijjal diszitik
Fel a kapukat!
Mindig czéIt talaljon,
Tl se 16jje majd,

S torhetlen megalljon.

Barmi palya hivja.
Legyen bolcseld.
Toll-forgatva, avagy
Pap, foldmiveld;

Csak értsen a nyilhoz!

A hazara 6

Legtobb hasznot igy hoz!

S a tegez ropitse
Nyilat folfele!
Csaszarunk szavara
Ellent sujtsa le!
S multan a csatanak,
Hus arny rejtekén
Szall erd6k vadanak!

TOKAIJI ZSOLT
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And [69]14

Leveleid 6 mind szépek,
Szederinda, mig nem esnek,
Ilyenek az asszonynépek,
Mikor szeret6t keresnek.

A levélt ha lekapdossa
Sz¢€l, tapossuk Ut poraba;
Hoéfehérre mar nem mossa
Harmat és es0... hijaba!

Hogyha férfi hull el, jonek
Jobb iddk, még talpra all az.
De az elsikamlott ndnek
Orok bu, 6rok halal az!

A kiraly szolgai [80]

Ho6 barany bérébe hon
A kiraly szolgai fodve;
Szép otthon, viranyidon
Békesség a napok lidve!

De nyers parducz-kaczagany
Feliil a hos vallak éke;
Haborut vall, tudjuk am,

A kinek 6 czélja béke.

Hanem a fejedelem,

O legyen a nemzet apja,
Rajt’ csak baranybdér legyen,
S 6 maga a béke papja.

Brankovics Gyorgy (1843—1930) ujsagiro Amand von Schweiger-Lerchenfeld
(1846-1910) osztrak katonatiszt, utazo és ir6 1881-ben megjelent miivének!'

4 A vers alapjaul szolgald német valtozat Cramer miiforditasa, amelynek cime: ,,Die Blitter
fallen” (1asd Cramer 1844: 48; Jolowicz 1853: 14).
15 Schweiger-Lerchenfeld 1881.
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magyaritasara vallalkozott, és a Bécsben megjelent kotetet még ugyanabban
az évben, hetenként megjelend filizetekben adtak kdzre, amely 1882-ben 6nallo
kotetként is megjelent A névilag cimen.'® A forras igazi értéke annak a négy
versnek a miiforditasa,!” amelyeket feltehetéen szintén Brankovics készitett.

Csak egy irodalmi emlék valik ki a nagy tomeg kozil: a si-kingnek dalokat tar-
talmazo része. E dalokat, — 0sszesen 305 darab — melyek annak idején a nép
ajkara is atmenetek, Kong-fu-cse gyiijtotte 0ssze a VI. szazadban. Miutan e
reformator a régi népvallast tisztan gyakorlati ,,nemzetgazdasagi rendszer”-ré
alakitotta, nem valdsziniitlen azon foltevés hogy ezzel egyszersmint megdlte
az ide nemzeti koltészetet, mint az araboknal Mohhamed f6llépése. A khinai
dalok igen gyermetegek, avultak, egyszeriiek, sokszor gyongédek s csinosak s
habar nem a mai kor fiainak szivébol fakadtak is, s6t ellenkezdleg tisztes kort
értek, mégis megismerhetjiik bel6lok a khinai nép koltdi érzését... Sok khinai
dalnak sajatossaga az, hogy benne a természetbdl vette képek egyszersmint a
lirai hangulat hordozo6i is a mennyiben a gondolat, mely a képpel gyakran semmi
Osszefliggésben nincs, csak lazan fligg rajta [...]"

A holdfényben

Mosolyogva néz a hold ala,
Arcat, nincs ki ne bamulna,
Karjaimmal dlelném at,

De sziim nem veszti banatat.

Szeliden néz a hold ala,
Arcat, nincs ki ne baAmulna,
Karjaimmal dlelném at,

De szim nem teszi le gyaszat.

Ragyogva néz a hold ala,
Arcat, nincs ki ne baAmulna,
Karjaimmal dlelném at,

De sziim nem éri el vagyat!

16 Schweiger-Lerchenfeld 1882.

17" Az utdlagos azonositds szerint megallapithatd, hogy ,,A holdfényben” a Si king 143.,
,»A hatrérz6” a 68. ,,Az idémérés” pedig a 72. verse. A ,,Szemérmes és kacér” cimil verset teljes
bizonyossaggal a Dalok konyve egyik darabjaval sem tudtam azonositani.

18 Uo. 248-249.
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A hatarorzo

Lomhan halad el a patak,

S d6rhelyemtdl a hatarjelt
Nem viszi el odébb a hab,
H¢j pedig nincs itt a [anykam
Sjut dromest oda hagynam,
Rokkant karom rég nem olelt!

Lomhan halad el a patak

S érhelyemtdél még a galyat
Sem viszi el odébb a hab,

H¢j pedig nincs itt a lanykam,
Fut 6romest oda hagynam,
Lelkem ugy sem itt mulat!

Olom l4bon jér a patak

S érhelyemtdl a lenge sast,
Sem viszi el odébb a hab,

H¢j pedig nincs itt a [anykam,
Hjut 6romest oda hagynam,
Mert szeretni nem tudok mast!

Szemérmes és kacér

Hogyha mély vizet labolnak,
Barha térdig ér is a hab,

A szoknyat fel nem emelik;
Amha bokét nedvesit csak
Rogton ébred bennok a csab —
S nagyon magasra emelik.

Id6mérés

Babér lombot gytijtogetek;
Sz(im a kedves utan eped,
Ha egy nap nem lathatom 6t,
Ez egy napbdl harom ho lett.

39
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Virag csokrot kotogetek;
Szim a kedves utan eped,

Ha egy nap nem lathatom 6t,
Ez egy napbdl harom 6sz lett.

Urdm fiivet szedegetek;
Sz(im a kedves utan eped,
Ha egy nap nem lathatom 6t,
Ez egy napbdl harom év lett.

Ugyancsak 1881-bdl szarmazik Hoke Lajos (1813-1891) {igyvéd és megyei
jegyz6 irasa ,,A mennyei birodalomrél” cimen,!” amelyet a szerz6 annak aprop6-
jan irt, hogy a kinai csaszari kormany Anglia, Németorszag és Oroszorszag utan
az Osztrak—Magyar Monarchiaban is létesitett allandoé nagykovetséget. Hoke
cikkében igyekszik rovid, de atfogod képet nyujtani Kinarél, beleértve annak
kultarajat is. A konfucidnus kanon ismertetésekor a kovetkezoket irja a Dalok
kényverol.

A Shi-king targyalja kiilondsen a csaszar és nép, az atya és gyermekei, a férj és
né, a fivérek egymas kozti viszonyat és kotelmeit. 2°

A Magyar lexikon 1882-ben megjelent X. kotetében a ,,Khinai nyelv és iroda-
lom™?!' sz6cikkben csupan ennyi olvashatd a Si kingr6l: ,,Scho-king [sic!], bal-
ladafélék, hymnusok és népdalok gyiijteménye részben kedves és mély érzésre
mutatd termékekkel.”?

1884 szeptemberében, a Févdrosi Lapok hasabjain a szerz6 nevének feltiin-
tetése nélkiil jelent meg a ,,Khinai koltészet” cimii cikk.?® A cikk Chen Jitong [
Z=[E] (1851-1907) 1884-ben megjelent, Les Chinois peints par eux-mémes cimii
konyvének harmadik kiadasaban®* talalhaté két fejezetébdl — a ,,Les chansons
historiques” (190-201) és a ,,Le poésie classique” (240-261) — irodott. Chen
Jitong 1875-ben érkezett Franciaorszagba, hogy tarsaival egyiitt az eurdpai
hajéépitést tanulmanyozza. Késébb tabornok és diplomata lett, akit a mandzsu
udvar francia szolgalatra rendelt. Tobb konyvet is irt francidul Kinardl, szamos
kinai muvet forditott franciara. Az els6 frankofon kinai iroként tartjak szamon.

19 Héke 1881.

2 Uo. 1373.

2 Magyar lexikon 1882: X. kot.: 304-306.

2 Uo. 1882:305.

2 Khinai koltészet. (Cseng-Ki-Tong konyve utan).” Févdarosi Lapok. 1884. 205. sz. (szep-
tember 2.): 1330.

2 Tcheng-Ki-tong 1884.
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A magyar nyelvl cikkbdl ugyan sok részlet nem deriil ki a Dalok kényveérdl,
amelynek Chen konyvében egy egész fejezetet (,,Les chansons historiques™)
szentelt, de az altala hozott 6t versmutatvany koziil kettd is olvashaté magyar
prozaforditasban:

A ,Versek Konyve” tisztan lirikus énekei a Krisztus el6tti hetedik szazadot
megel6z6 idébal valok. Enekeknek méltan nevezhetdk, mert azokat daloltak.
Rendkiviili egyszertség a fojellemvonasuk. Miiveltségtorténelmi becset nyernek
az altal, hogy a hajdani khinai erkdlcsoket tiintetik f6l. Cseng-Ki-Tong 6t mutat-
vanyt kozol prozai forditasban.

,»A varos kapujan kiviil — igy hangzik az egyik — kelet felé, sok szép asszonyt
lattam, kik felh6khoz hasonlitanak; de bar felh6khoz hasonlitanak, nem képezik
gondolataim targyat, mert fehér ruhajaval, egyszerti oltozetével jobban szere-
tem élettarsamat. A varos falai koriil lathatni hajlékony kecses néket, kik a rét
viragaihoz hasonlitanak; de bar a rét viragaihoz hasonlitanak, nem nyerik meg
vonzalmamat, mert fehér ruhajaval, rozsas arcaval, feleségem teszi egyetlen bol-
dogsagomat.”

Azonnal észrevehet6 e kis kolteményben a parallelizmus, mely mint koltoi
forma a khinaiaknal igen gyakori. Valoban csinos a ,,Tavollevé” cimii. ,,A hold
magasan fenn tiindokol. Eppen eloltottam lampamat. Ezer gondolat izgatja lel-
kemet. Bus szemem konyekkel telik meg. De az teszi legélénkebbé fajdalmamat,
hogy Te arr6l semmit sem fogsz megtudni!”

Ugyan a cikk magyar szerzdjének neve nincs feltiintetve, de a Szinnyei-féle
Magyar irok élete és munkaiban Darvai Moric (1849—-1917) neve alatt szerepel
egy 1884-ben megjelent Khinai kéltészet cimi tétel, amelyet ez idaig egyetlen
mas muivel sem sikeriilt azonositani.> Nagy valoszintiséggel allithaté tehat, hogy
a cikk szerzdje az elsdsorban természettudomanyi miivek magyar forditojaként
ismert Darvai Moric, aki egyébirant nem csak tudott, de forditott is franciabol.

Harom hoénappal késobb, ugyancsak a Févarosi Lapok, a mellékletében
hozza ,,A Chi-King” cimii cikket,” amelynek szerzéje Albrecht Armin (Aldor
Armin; 1855-1901) hirlapiré. A kinai szavak és nevek atirasa alapjan valoszi-
niisithetd, hogy Aldor szintén francia forrast hasznalt, de a tartalmi Gsszevetés
alapjan egyértelmii, hogy az nem Chen Jitong (Cheng-Ki-Tong) konyve volt,
mint a korabbi cikknek. A Dalok kdnyve pontos szerkezeti leirasa és tartalmanak
¢s stilusanak elemzése utan ismét két vers olvashato prozaforditasban.

> Szinyei 1893: (II. kot.) 637.
% Févarosi Lapok 1884. 288. sz. (december 7.): Melléklet.
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A khinai ,,énekek éneké”-rdl akarok szolani, arrdl a nagy jelentdséggel bird kol-
tészeti gylijteményrol, mely tanusagot tesz, hogy a khinaiak mar huszonét sza-
zaddal ezel6tt birtak oly koltokkel, kik a mai khinai nyelvtdl csak vajmi kevéssé
eltéréleg irtak s kiknek dalait a mai mivelt, jobban mondva civilizalt khinai is
kegyeletteljes, elismerd biiszkeséggel vall a magaénak.

A ,,Chi-King” mint gyiijtemény nem egyes nagy esemény koriil mozog
s e tekintetben tavolrol sem allithatd parhuzamba a Homer héskolteményével.
Stilje egyszerii, tartalma mindenfélére kiterjed, s a mennyei birodalom népének
erkolesi életét mutatja be nyilt természetességben fényld és ragyogd aradozas
nélkiil, minden tulzast keriilve.

A Chi-Khing négy forészre oszlik.

Az elsé ,,Koué-fong” tébbnyire oly népdalokboél all, melyeket a csaszarok
gylijtettek Ossze, vagy egyes fourak tették le, mint a nép foliratait, a tron zsa-
molyahoz. E dalokbol alkotott fogalmat maganak az uralkodé messze terjedd
birodalma minden részében lako népének allapotarol.

A masodik és harmadik rész igen komoly szinezetii. A Tséouk nemzetségébdl
szarmazo hadvezérek tetteirdl s viselt dolgairdl szolnak leginkabb, de vannak
olyanok is, melyek kozvetleniil a csaszarhoz intézvék, itélve annak magatartasa
folott.

A negyedik rész himnuszokat tartalmaz, melyek koziil némelyik a Chank-
dinastia korabol szarmazik, tehat 6regebb mint Sesostris.

Konfuciusnak koszonheté a Chi-King fentartasa; 311 darabot, melyekbdl
jelenleg még 305 Iétezik, 6 maga irt le; a hianyzo hat darab a Csinek idejében
(213. Kr. sz. e.) tiizvész alkalmaval veszett el.

A khinai nép énekek énekének tanulmanyozasa, visszavezet benniinket
huszonot szazaddal elébbre, az 6-kor régi idejébe; ugy érezziik, mintha az a régi
tarsadalom, koriiltiink lebegne. Megtudjuk, hogyan épitették hazaikat és hogy az
ekét, kapat, kaszat jol ismerték s szarvasmarha és juh tette a csaladok fégazdag-
sagat. Chi-Kingbdl ismerkediink meg a régi khinai haziélet legkisebb részleteivel
is, hogy mely id6tajban volt szokasban ebédelni s hogy mibdl készitették s mily
modon az eledelt. Egy elfelejtett vilag 6si szelleme szallt ki sirjabol s szol a
koltészet hangjain az utokor figyeld népeihez. Egy régen elhalt tarsadalom kezd
foléledni el6ttiink minden kiilone és mosolyt gerjesztd sajatsagaval, szokasaival.

A Chi-King verselési formai s az egyes darabok tartalma is igen egyszeriiek.
Hazaszeretetei, munkakedvet, csaladi boldogsagot az uralkodo irant nyilvanuld
végtelen tiszteletet s az dregekkel szemben kegyeletet, az élet kiilonféle viszo-
nyainak komoly felfogasat, kitartast és paratlan lemondasi er6t olvasunk ki a
gyljteménybdl; ez volt annak a kornak jellege; az érzelmek kizartak a nagyrava-
gyast. Az istenség eszméje az érzelem magasztos nemességével 1ép fel; mindég
egy egységes isten képét latjuk, a chang-tit, a legmagasb urat, ki a mennyekben
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van. Ez istenség azokat veszi fel magahoz, kik a f6ldon az erények koszortit
fizték. Az ilyenek nala talalnak békét és oltalmat.

A Chi-King-bdl tudjuk meg tovabba, hogy a nd a férfinak, mily hii tamogatd
tarsa volt, szabadon valasztvan azt, a kihez a szive vonzotta. A férfi a n6 iranya-
ban soha sem is mutatta az urat; s a hazassag nem vette el a n6tél annak okos
szabadsagat. A ,.koue- fong” (elsé rész) dalaibol kitiinik az is, hogy soknejiiséget
a régi khinaiak nem ismertek.

Hadd alljon itt egy példa a Chi-King 19-dik énekébdl:

A varos keleti kapujanal

Nok jatszanak;

Szelidek mind és szépek, mint

Az égnek baranyfelh6i.

De nem t6r6dom én azokkal

Elég nekem az én kedves tarsam;
Fehér ruhaban jar s fehér fatyolban,
Ki boldogsagom csillaga.

De az elvalas és a szerelmi fajdalom is nyilvanul nem egy dalban. Egyik igy
hangzik:

A tavasz szép viragai

Fejliket hajtjak szomortn a foldre

Es varjak az aldast,

A harmat édes csOppjeit. —

Otthon egy nd il banatos szivével.

Oh, arca olyan halovany,

Szivének vagya vonja tavol vidékre

Honnan naponként varja hitvesét.

[...]

A Dalok konyve egyik rendkiviili, korai magyar nyelvl forrasa Boros Gabor
(1855-1913) irodalomtorténész és miiforditd tanulmanya ,,A khinai lyrarol”,
amely 1886-ban, igen érdemteleniil csupan a Févdarosi Lapok hasabjain jelent
meg.”” Miiforditoként leginkabb az igényes, filologiailag pontos gorog és latin
forditasairol ismert Boros tanulmanyaban jollehet a teljes kinai koltészet ismer-
tetését igéri, annak jelentds része mégis csak a Si kingrol szol, amelyben nem
annyira a Dalok kényve mivelddéstorténeti hatterének, struktirajanak bemutata-

27 Boross 1886.
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sat tlizte ki céljaul, hanem a gyljteményben talalhato versek miifajait — aldozati
dalok, himnuszok, vadasz- és harci dalok, bordalok, szerelmes versek — mutatja
be, példakkal is gazdagon illusztralva.

[...] S Confuciusnak kdszonhetd az is, hogy e hagyomanyok kozé folvette a
khinai koltés legrégibb maradvanyait, megorizve az ugy nevezett Si-king-ben
vagyis a ,,Dalok konyvében” a khinai nép legrégibb dalait, énekeit, a melyek az
0 koraban még 0sszegyiijthetdk valanak.

Haromszaznal tobb koélteményt foglal magaban e nemzeti dalkdnyv s e dalok
legrégibbjei a Krisztus utani hetedik évszazig terjednek. Mindegyik egy-egy
fényes tiikordarab a khinaiak bens6 életére nézve. A népkdoltésnek igazan becses
miivei ezek, énekek a sz6 valddi értelmében, a melyeket a nép dallamokkal latott
el s a kolték egymasnak hagytak hatra. A khinai azt mondja: ,,A mi a lélekben
¢l, az az érzés s ez szavakba oOltoztetve: dal vagy koltemény,” — és egy dalnok
igy énekel: ,,Ha én hangszeremet érintem, 6sszhang uralkodik emberek s allatok
kozott egyarant.”

A Dalok konyvének tartalmabol kiemeljiik a kovetkezoket.

A vallasos dalokban hidban keressiik a lelkesiilt himnuszok lendiletét, de
megvan benniik a szemlél6dés és érzés tisztasaga, nemessége, bensdsége. Gyak-
ran érzik at a kolt sorain az a rendithetetlen megnyugvas, a mely az orszag
torténetének minden egyes mozzanataban folismeri az erkolesi vilagrend egy-
Ontetliségét, ama felsébb igazgatas hatalmat, erejét. Az élet onnan j6, az ég
a legnagyobb ur. Az aldozatra 9sszegyiil a nép s az égnek szelleme életet ont
a fuvalomba, a fold mélyébdl életre hozza a holt magot s aldasaval megjelenik
az aldozok kozott.

A keresztényi felfogas els6 hirndke ama nyilatkozat, hogy a Mindenhatd
mindent 14t s az embernek ugy kell cselekednie, hogy ne legyen oka a félelemre:

Az ég ura szivedbe lat
Utadon mindig 6 vezet,
Szemben talalod mindeniitt,
Hogy nyujtson vezérld kezet.
Jo, ha vagyad és reményed
Soha téle el nem szakaszt,
Tetted rejtve nem maradhat,
Tudd meg: elétte tészed azt.

Ugyanezen gondolatot fejezi ki, némileg ugyan tobb kozvetlenséggel, egy masik
koltemény: ,,Vigyazz, vigyazz, az ég ligyel te rad hatalmaval, figyelmével. Ne
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mondd, hogy messze van s magasan, olyan kozel van 6 mégis mi hozzank, hogy
koriil vesz mindenfeldl és sohasem kertilik el figyelmét tetteid.”

Az ég hatalmat sokszor megéneklik e dalok s gy festik azt, mint a mely
mindenek folott vald. Az isten itélete egyforman neheziil a jokra és gonoszokra,
kivételt nem tesz ez alol még a hatalmas csaszar sem s Veng-vang bovolkodott
az ég aldasaban, mert tiszta és szelid volt, mint az ég. Ha sziikséges, borzasztdan
jelenik meg az isten haragja, melynek villamitol a ragyogo6 csillag hirtelen tova
tlinik. Csing-vang csak addig élvezheti az ég aldasait, a mig egyet ért vele az ég,

Reszkess hat az égnek haragjatol,
Egykdnnyen meg nem engesztelheted,
Keriild, mi rossz, tégy mindig olyan jot,
Hogy szolni is rola csak jot lehet.

Nem szdl az ég, nincsen hangja hozzad,
Nem lathatod meg 6riz6 szemét,
Itéletét mégis hallod, érted

S abbol tudod Veng-vangnak érdemét.

Es a halhatatlansagot szerzi meg magéanak az, a ki lelke, jéakaréja volt orszaga-
nak. Igy mondja a dal a mar emlitett Veng-vangrol:

Egben lakik, fény6zon koriti,

Az erény volt vezére utanak,

De leszallhat a foldre mi hozzank
Tronja melldl a vilag uranak,

Ki 6t még itt, e foldi életben
Kitiintet6 végetlen kegyével,

A hazanak védelmez6 atyjat
Jeleli az orszag most nevével.

A csaszar személye szent és sérthetetlen. O a foldi vilag kozéppontja, koriilotte
forog minden, mi a foldon létezik. O ,,az orszag pelikanja, ki kicsinyeit sajat
szivének vérével taplalja, ott tronol a kilenc tartomanyban és azon a kilenc szi-
geten, a melyek négy tengeren fekszenek. Csak egy szavaba keriil s megmozdul
koriilotte minden, még a tiszta 1ég is, ugralnak a halak a folydkban, madarak
csicseregnek az agak kozott, ragyog a fa a napnak fényében, labaihoz hullanak
a lombok és levelek, uj virag fakad a fakon, az arany s dragaké eléall a fold-
bol. S ha ismét szdl, tiszteld figyelemmel hallgatasba mertil az egész kornyezet,
a halak elvonulnak a folyok mélyébe, a madarak elpihennek az dgakon, eltlinik
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a fakrol a napfény, az ormokon friss novények tamadnak a foldbél, uj hajtasokat
kap a gyokér, csend honol mindenfelé.”

A csaszar vallairél puha, fehér baranybdr csiing ala, mint jele a mély, szent
békének, holott szolgai vallaikon a szelid barany bérén kiviil a kiizdé parduc
boérét is viselik.

Az emberolték a multbdl okulnak, az 6sok példaja szép, utanzasra méltd és
mert 6k szerezték meg az orszagnak boldogsagat, aldozni kell nekik s épen olyan
tiszteletben kell részesitni, mintha élnének.

De, mint minden népnél, ugy a khinainal is, a mult sotét leple szomoru és
fajdalmas eseményeket is takar, tan még tobb a banat, mint az 6rom, az ujjongas.

E gondolatok elegikussa teszik a koltét, a ki dicsditve énekli meg a hdsoket,
de feljajdul arra a gondolatra, hogy johet egy nap, a mely megsemmisiti annyi
sz€p munka eredményeit.

A keserliség élénken nyilatkozik az orszagnak romlott koraban. ,,Nehéz dlom
sulyosodik ream,” — énekli egyik koltd — ,,Ggy érzem, mintha fan lebegnék,
a mely minden pillanatban azzal fenyeget, hogy leroskad; koriilottem tigrisek
és szarnyasok tatjak szajukat s ha leesem, a halal karjaiba hanyatlom,” s azzal
az Ohajtassal végzi: ,,Vajha folébredhetne a kor nyomorabdl, mint az alombol,”
—,,Nemde magas az ég,” — énekli egy masik —,,miért allunk hat mégis ily lecsiig-
gesztett fovel? Nem elég szilard talan a f61d? Nem, nem, csak remegve jarhatunk
a foldon.”

A 1égi j6 1d6k utan vagy tamad a szivben, midén a kolté igy énekel: ,,Ztignak
a harangok, a Hoai dithongve ontja hulldmait s a vidam kedv csapongasai kozben
fajdalomra kel szivem, a bolcs 6sokre gondolok, kiknek elveszte bant. Vidaman
hangzik majd a harang s uj hangszerek vegyiilnek e hangba, hogy uj érzelmeket
keltsenek, a régi kiraly dalok 0jra folhangzanak szivembdl.”

Folotte tinnepies Veng-vang csaszar panaszdala a kor biingssége s a szelid
Sang csaszar haza f616tt, Kinek vidamsagat, arca tideségét a dobzodas mamora
semmisitette meg.

A khinai vadaszdalokbol hianyzik a melegség, zamatossag, szarazok, gondo-
latban szegények.

Harci dalaikban pedig hidba keressiik a folindult 1éleknek hevét, a bator,
kitord tiizet.

Nem is csoda. A khinai nem arra sziiletett, hogy hazajanak legyen védelme-
z0je, a fold s a mez6 hivja f61 munkassagra, a tavolbol nejére gondol s gyerme-
kei jutnak eszébe, a kiknek leginkabb van sziikségiik védelmezore, gyamolitora,
foltinnek elbtte a jo, oreg sziilok, kiknek nincsen, a ki kenyeret nytjtson. Mert a
khinai el6tt legfobb becscsel a csaladi élet boldogsaga bir. A csaladi kor kifogy-
hatatlan thémaja is e daloknak s e nemben valoban gydnyori gondolatokra aka-
dunk. Gyonyort egy dalocska a kovetkezo:
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Magas fa all a Nan hegyén,
Viragindak veszik koriil,

Mi édes és mily emeld,
Nemes sziv ha szépnek oriil.

Magas fa all a Nan hegyén,
Ifju inda fonja kortil,

O mi gyonyor, 6 mi baj, ha
Magassaggal kellem vegyiil.

Magas fa n6 a Nan hegyén,
Feléje lagy szellok szallnak,
O mily 6rom, ha a szell6
Langy fuvalma boldogsagnak.

Nem kevésbbé megkapd kozvetlenség nyilatkozik e par sorban: ,,A vizi liliom
né a to partjan, a legszebben virul, egy szép ifju utan eped szivem, kinek arca
folyton el6ttem all.”

A n6i hiiséget és erényt sokszor magasztaljak a ,,Si-king” dalai s altalaban
mindeniitt a legnagyobb foku tisztelet nyilvanul a nék iranyaban. Gyongédség és
finomsag jellemzi azokat a képeket, a melyeket a koltok a nok festésére hasznal-
nak. A csaladiassag bensdésége, Oszintesége, boldogsaga meg-megujul a ,,Dalok
konyvének” énekeiben. A gyermekek csak kegyelettel gondolnak sziildikre
s a sziil6k onfelaldozasa magasztald sorokban talal kifejezést.

De a khinai torvények és szokasok megengedik a tobbnejiiséget, a férj nagyon
konnyen elvalhatik feleségétdl s a gylijtemény dalaiban nem egyszer talalkozunk
az eltaszitott n6é fajdalmaval, ki még az elvalaskor is szeretd férjét s szerelmét
megbrzi orokre: ,,Edes gyiimolesoket tettem el a téli napokra, ismét masokat
akartam elkésziteni, de te meggondolatlanul kitizté] hazadbol, még mieldtt €lvez-
ted volna amazt. Masnak szépsége gyonyorkodtet téged, mas édességeit érintik
ajkaid. O, mily mulékony a menyasszony tapasza, mily hamar elkézelg a tél.”
,,Ott, hol a Kiang a V4j folyamaval egyesiil, zavarossa valik a viz, amde legyen
a ti egyesiiléstek zavartalan, ha mindjart a banat siromat assa meg.” ,,Hogy néz-
nek ram szomszédaim, mikor hazadbdl kitizol engemet, — tdn hianyozni fogok
sziikségedben, nyomorodban, barha lakomaid kézben nem is érzed hianyomat.”

A bordalok igazi lelkesiiltség és pattogd vidamsag nélkiil valok, inkabb az
udvariassag és illem szoros hatarai k6zott mozognak. A bor hatalma csak egyes
kivételes tinnepeken ad szarnyakat a képzelemnek. Ritkan talaljuk fol e dalok
kozott a mi korunk bordalainak mamorité zamatjat s a bordalok tobbnyire ezzel

47



48 TOKAIJI ZSOLT

arefrainnel végzddnek: ,,Igyatok, de megfontolva, mérték s hatar legyen az ivas-
ban.” Mintegy parancsszora folyik a lakmarozas, mint egy dal mondja:

Harmat ragyog a virdgon, —
A bizalmas lakomakon
Mulassunk és oriiljiink,

De mindent, mi sért illemet,
J6zan tiszta erkolesoket,
Gondosan elkertiljiink.

Olykor-olykor a szerelem is megcsendiil e dalokban, mint ama csinos kis kol-
teményben, melynek cime ,,A tavollevé” s prozaban igy hangzik: ,,Magasan
fonn tiindokol a hold. Epen eloltottam lampamat. Ezer meg ezer gondolat izgatja
szivemet, banatos szemembe konyek tolulnak s fajdalmamat elviselhetetlenné
teszi az a tudat, hogy te semmit sem tudsz réla.”

Altaldban véve, a hol a ,,Dalok konyvében” nem foglalja el a lelkét a fény és
pompa csillogasaival, ott s6tét, erdtlen, tehetetlen panasz az uralkodo, panaszok
az orszag pusztasagai, a flivel bendtt csaszari utca, panaszok a csaszar személyé-
nek elhanyagolasa folott az orszag részérdl, az elvallalt hivatal stjté nehézségei
¢és faradalmai miatt, szerencsétlen és félreismert szerelem kesergései, az eliizott
né panasza egészen a megcsalt feleség kétségbeeséséig, a kit a meghatott vole-
gény meghatott szemekkel, szerelemtdl ittasan, szelid nyajassaggal, drommel
vitt hazaba azon biztatassal, hogy egyformak hisznek, de a férj az eskiivé utan,
a jo ég tudja, miért, hideg udvariassaggal banik vele s az elveszitett szerelmet
draga ¢kszerek, fényld ruhak ajandékozasaval igyekezik potolni [...]

Nem ismert a szerzdje annak a cikknek, amely ,,A khinaiak iskolazasa” cimen
jelent meg a Vasdrnapi Ujsdg 1894-es 15. szamaban.?® A kinai miveltséget,
iskola- és vizsgarendszert didhéjban ismertetd szerzé irasaban kitér az altala
,Négyeskonyv és Otoskonyv” néven emlegetett konfucidnus kanonra is.
A Dalok konyve — vagy nala ,,a koltészet konyve (Czszin)” — kapcsan a kovet-
kezoket olvashatjuk:

Hogy a koltészet konyvében milyen koltemények foglaltatnak, annak példajaul
alljon itt néhany toredék:

,.Keze, mint a fehér csira,
Bore megaludt zsir,

B Vasdrnapi Ujsdg 1894. 15. sz.: 239-242.
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Nyaka, mint a bogaré,

Foga, mint a tokmag;

Feje bogar, szemdldoke lepke,

Kedves mosoly ajakain,

Gyonyori szemének feketéje

Igen kivalik a szemefehérébdl.

Almat adott nekem.

En jaspissal viszonoztam neki,

De nem kdszontem meg,

Hogy 6rokké jo baratsagban maradjunk.”

Vagy egy anakreoni-féle toredék:

,»,Van egy leany, kit a tavasz ¢bresztett,
Egy boldog 6t magéahoz csalja.

Lassan, lassan,

Ne érj a ruhamhoz,

Ne kopogj, hogy a kutya ne ugasson.””

Loéczy Lajos (1849-1920) 1877 novemberétdl 1880 majusaig geografusként vett
részt a grof Széchenyi Béla szervezte kelet-azsiai expedicioban, amelynek soran
fiatalemberként lehet6sége volt beutaznia az akkori Kina jelent6s részét. Két és
fél éves, terepen végzett kutatasainak eredményét 1886-ban publikalta A khinai
birodalom természeti viszonyainak és orszdagainak leirdsa cimii monumentalis
munkajaban. Loczy nem tanult meg kinaiul, nem lett szakértéje a kinai nyelv-
nek vagy kultaranak, de mivel egyike volt azon tuddésoknak, akik személyesen
huzamosabb id6t toltottek Kinaban, tobb évtizeden at afféle népszeriisito szak-
értéként is szerepelt a nagyobb nyilvanossag elott. Foldrajztuddsi munkassaga
mellett id6r6l idére eldadasokat tartott, cikkeket irt Kinaval kapcsolatban. Sino-
logiai népszerisito tevékenységének koronajat az 1902-ben megjelent, 4 Meny-
nyei Birodalom (Khina) torténete cimii miive jelentette. A kinai torténelemre
fokuszalo, a kor tudomanyos szinvonalan is igényesnek mondhaté munkajaban
nem foglalkozik ugyan a kinai irodalommal, de ¢letmiive ezt megel6z6 szaka-
szaban erre is akad példa.

A mai Szlovakiaban talalhatdo Eperjesen mikodd Széchenyi-kor a varos,
tagabban a Felvidék értelmiségét tomoritd olyan egyesiilet volt, amely ,,[...]
mindannak lelkes partolasat vette fol programmjaba, a mi a hazai irodalom, szin-
miivészet, tudomany és milipar tamogatasa”.’® A XIX. szazad utolso évtizedében

2 Vasdrnapi Ujsdg 1894. 15. sz.: 240.
30 Orszdag-Vilag 1893. 39. sz. (szeptember 24): 621.
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majd félezer tagot szamlalo egyesiilet, ,,részben irodalmi tarsulat” rendszeresen
szervezett felolvaso iiléseket, amelyekre elismert miivészeket, tuddsokat kértek
fel el6adoként. 1893. januar 27-én Loczy Lajos tartott felolvasast ,,A khinaiak
miveltségérél” cimen. Eléadasarol a korabeli sajtoban a kovetkezok olvashatok:

[...] Az el6adé ismereteinek — kdzvetlen tapasztalas utjan szerzett gazdag tarha-
zabol konnyed és felette vonzo modorban tudta elokeresni azokat az adatokat,
amelyek a nagyszamu hallgatosag érdeklddését a leginkabb felkdlteni képesek
voltak, s amelyek egyszersmind a legalkalmasabbak voltak annak igazolasara —
ami eléadasanak tulajdonképi czélja volt — hogy a kinaiak sokkal jelentékenyebb
fokan allanak a miiveltségnek, semmint azt a velok valo futdlagos érintkezésbol,
vagy pedig a kiils6éségekbol kdvetkeztetni lehetne. Az eléadas érdekességét nagy
mértékben emeltek a bemutatott képek, dltdzetek, konyvek és egyéb targyak,
amelyeket az eldaddé magaval hozott. [...]*!

A Széchenyi-kor Loczy eléadasanak teljes szovegét 1895-ben, az 1893-94-es
évkonyviikben, s6t kiilonnyomat formajaban is megjelentette.? Loczy 1ényegre
toréen, kivalo forrasokat hasznalva épitette fel eléadasat, amelynek zarasaként
roviden a kinai koltészetrdl is emlitést tett:*

A régi klasszikus konyvek egyike a Si-king, az 6dak és dalok konyve, évezredes
koltészettel teli. Ma is olvassak ezeket Khinaban a modern miivek mellett. A naiv
folfogas, a leir6 komoly fantazia, mely e kolteményeket jellemzi, nem tetszehetik
az europai izlésnek. Mutatéul ide igtatok nehanyat e khinai poémakbol:

Han ji to szien hua

Jii-cson jii zsih 16 czai vo-kia,
Vu mun lai pu csu mun

Tao csoh szien hua 6hl lo.

Han ji to mo li-hua

Muan juen hua kai so-pu kuein-ta
Vo pun tai cze ji ta

Tai jii kung kan hua zsin ma.

31 Nemzet 1893, 31. sz. (januar 31.): [2.]
32 Loczy 1895.
3 Loczy 1895: 18-19.

Be édes e friss viragos ag,

Hajnalban, mit vetél be hozzam,
Keblemre tlizve mindig hordom,

Massal is megosztom, ugy 6rvendek rajt’.

Be illatos hajtasu e jazmin,
Nincs is massa e vilagon,
Bimboit én hordom egyediil,
Megirigyli télem mindenki.
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Egy masik versecske, mely 1325-ben Kr. sz. el6tt iratott, forditasban igy szol:

Erik gyiimélcs mar az agon,
Csak kétharmad maradt szaron.
A ki mostan heviil értem,

Be jo dolga annak 1észen.

Erett szilva hull a farol,
Egyharmadanal tobbet nem latol,
Ki a szivem utan vagyik,

Karara az biz’ nem valik.

Nincs t6bb szilvan mar a famon!
Imhol mind a kosaramba rdzom.
Nos legények, jertek, jertek,
Vagy tan a szomtol féltek?**

Loczy eléadasanak és cikkének szamunkra legérdekesebb, legértékesebb része
annak a két versnek a miiforditasa, amelyekrdl Gigy tiinhet, hogy a Dalok kény-
vébol szarmaznak. Léczy, aki munkassaga soran nem mutatott kiilonésebb
érdeklodést, fogékonysagot a szépirodalom, a koltészet irant, talan az eperjesi
Széchényi-kor irodalom iranti elkotelezettségébdl fakado igénynek eleget téve
vallalkozott a két vers magyaritasara. Kevéssé 1ényeges, hogy e helyen most az
eléadasa szinesitésére szant, mutatvanyként készitett és eléadott forditasainak
sikeriiltségét, azok muivészi értékét boncolgassuk, filologiai szempontbol sok-
kal fontosabb a versek forrasainak azonositasa. Loczy a masodik vers forrasat
labjegyzetben precizen feltiinteti. Figyelemre méltd, hogy jelenlegi tudasunk
szerint 6 volt az elsd, aki a skot sinologus, James Legge, el6szor 1871-ben meg-
jelent és sokaig a legfontosabb referencianak szamitd Si king forditasat hasz-
nalhatta.’® Ez alapjan is tudhatd, hogy a Loczy forditotta masodik vers a Dalok
kényve 20. darabja.

Nem egyértelmi azonban az elsd vers szarmaztatdsa, amely mellé Loczy
egyfajta magyarositott latin betiis atirast is mellékelt. Jollehet nem allitja, hogy
vers a Dalok kényvébdl szdrmazna, de annak forrasara sem tesz utalast. A vers
azonban nem a Si kingb0l szarmazik, hanem egy viszonylag kései, a X VIII. sza-

3 Legge J. The Chinese Classics Vol. III. The Shi-king. London, 1876. 72. lap (Loczy Lajos
eredeti labjegyzete).

3 A Kinai—magyar bibliogrdfia is mindkét verset a Dalok konyve verseinek miiforditasaként
tiinteti fel; lasd Ferenczyné 1959: 296, 303.

3 Legge: 1871.
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zad 6Ota ismert népdal egyik valtozata, amely a Molihua ZE#Ij4{E (,,Jazminvirag”)
cimen ismert. Loczy forrasa minden kétséget kizaréan John Barrow (1764—
1848) brit diplomata 1804-ben kiadott kinai utleirasa volt, amelyben az angol
forditas mellett megtalalhat6 a népdal kottaja és angolos atirasa is.”” Barrow azt
irja a dalrdl, hogy a hangszeres kisérettel eldadott dalocska akkoriban az egyik
legnépszertibb volt szerte a kinai birodalomban.*

A Pallas nagy lexikondban még tovabbra sem szerepel a Si king 6nallo szocik-
ként, de a 14. kétetben mar fel van tiintetve,* hogy a ,,Khinai nyelv és irodalom”
szocikkben® talalhatd rola leiras. A 10. kotetben olvashatéd szocikk szerzdje a
XIX. szazad kiemelkedé iranistaja, Kégl Sandor (1862—1920). Az egyébként
szakszeri és a terjedelmi korlatokhoz képest is alapos szocikkben csupan ennyi
olvashatd a Dalok kényverol:

Si-king v. a dalok konyve, régi versgylijtemény, mely népies dalokat is foglal
magaban. Van benne elég a naiv, mondhatni gyermekes kdltemények mellett
koltoi értékil darab, de az egésznek inkabb a régiség, mint a koltdiség adja meg
a becsét.*!

Ezt kdvetden Kégl még ismerteti a mi latin (Lacharme), német (Strauss) és
angol (Allen, Legge) forditasainak konyvészeti adatait.

1899-ben jelent meg a Hamvas Béla édesapja, Hamvas Jozsef (1871-1948)
evangélikus lelkész és gimnaziumi magyar—-német tanar altal irt vilagiroda-
lom-torténet, Az egyetemes irodalomtérténet dttekintése cimen, harom kotet-
ben. A keleti irodalom bemutatasaval kezd6dé munkaban igen vazlatos leirasa
olvashaté a kinai irodalomnak,*> amelyben a Dalok kényvének csak a kovetkez6
harom mondatot szenteli a szerzo:

Régi irodalmanak emlékeit az Osi intézmények megszilarditéja, Kong-fu-cse
(550479 Kr.e.), gytjtotte és rendezte konyvekbe (king). Legnevezetesebbek:
a ,,Si-king”, melynek népdalait évente az adoval egyiitt szedték ossze, hogy igy
a nép hangulatat megtudjak. E népdalok reank nézve annyiban érdekesek, hogy
legnagyobb résziik ép ugy egy egy természeti képpel kezdddik, mint a magyar
népdalok.

37 Barrow 1804: 316-317.

3% Barrow 1804: 315. Megjegyzendd, hogy nem pontosan ebben a véltozatdban ugyan, de
mind a mai napig ismert és kdzkedvelt népdalként tartjak szamon Kindban, a 2008. évi pekingi
nyari olimpiai jatékok és a 2010-es sanghaji vilagkiallitas megnyito linnepségén is felhangzott.

3 A Pallas nagy lexikona 14. kot. Pallas Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasiag Budapest,
1897, 1098.

A4 Pallas nagy lexikona 10. kot. 513-516.

4 Uo. 514.

2 Hamvas 1899: 3-4.
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A Dalok konyve ismertetése és verseinek forditasai magyarul
a XX. szazad elsé évtizedében

1901-ben jelent meg egy viszonylag atfogé és korrekt tanulmany a kinai filozo-
fiarol ,,A kinai bolcselkedés eszméi” cimen a Béleseleti folyoiratban. A csupan
V. jelzettel megjelent cikk szerzdje feltehetéen a jogasz végzettségii hirlapird
Winkler Jozsef (1860—1909), aki dr. Vetési Jozsef néven a Bolcseleti folyoirat
ugyanezen szamanak el6z6 részében egy masik cikket is jegyez. A szerzé a kon-
fucianus kanon ismertetésekor Si king formaban hivatkozik a mire, amelyet
,»dalok konyve” alakban magyarit, de ennél tobbet nem is foglalkozik vele.*

1901 juliusaban az Alkotmdny ,,A szellemi élet Kindban” jelentet meg
egy igen érdekes tarcat, amelynek szerzdjeként csak ,,— r. = van feltiintetve.
A szerz6 nem targyalja részletesen a kinai irodalom alkotésait, de a legjelent6-
sebbek kozott hivatkozik a Si kingre is:

[...] Mennyire vérében volt a kinainak a literatura, mutatja, hogy egyesek a
Si-King-et kiviilrdl tudtak. [...] A mult iranti kegyelet, az erds torténelmi érzék
az, mi altal a kinai minden mas indo-ariai néptdl kiilonbozik. Nem talalunk nala
eposzokat. Si-king erkdlcs-bolcseleti dalai mutatjak, mily koltéi lendiilet és mély
erd lakozik e népben, mégis az epikus géniusznak hamar szarnyat szegte a koran
rendszeresitett allam. [...]*

1902-ben jelent meg a német sinologus Wilhelm Grube (1855-1908) miive,
a kinai irodalomtdrténetrél, amelyhez hasonl6 részletes és alapos dsszefogla-
las német nyelven korabban nem létezett. Elséként alighanem Siebert Gyula
hirlapir6 adott rola részletesebb leirast mar 1903 januarjaban ,,Kinai irodalom”
cimen a Hazdnk folyodiratban.* A kinai irodalom jelentdsebb miveinek, alko-
toinak, miifajainak rovid 6sszefoglalasabol természetesen a Dalok kényve sem
hianyzik, még ha csak egy rovid emlités erejéig is: ,,[...] a »Siking«, melynek
népdalait (6sszesen 305) évente az adoval egyiitt szedték 6ssze, hogy a nép han-
gulatat megtudjak [...]”.4

Szintén 1903-ra készill el és jelenik meg Heinrich Gusztav (1845-1922)
szerkesztésében az Egyetemes irodalomtérténet cimii négykotetes mi, amely az
okori kezdetektdl a XIX. szazad végéig ismerteti a vilagirodalmat. A mii a kora-
beli ismertetok és kritikak altal is hangsulyozott egyik érdeme, hogy ez az els6
olyan tematikus, enciklopédikus kézikonyv, amelynek mindegyik fejezetét a
téma egy-egy szakértOje, kivalosaga jegyzi. Az elsé kotet a keleti irodalommal

V. [Winkler] 1901: 463.

- Alkotmdny 1901. 163. sz. (jalius 10.): 2-3.
4 Siebert 1903: 9-10.

4 Siebert 1903: 10.
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kezdddik. Az indiai irodalom ismertetése utan a kinai és a japan irodalom kertil
sorra, amelynek szerzéjeként Kithnert Ferencz és Fiok Karoly (1857-1915) neve
van feltiintetve.*” Kinara szakosodott, kifejezetten a kinai nyelvvel és kultara-
val foglalkoz6 tudds szakember hianyaban kényszerti kompromisszum lehetett,
hogy az elsdsorban szanszkrit, pali és perzsa témaju kutatasairol, forditasairol
ismert Fiok bevonasaval egy osztrak sinologus, Franz Kiithnert (1852—-1918) irja
meg a kinai irodalom torténetét, aki ekkoriban a Keleti Szemle cimii orientalista
szakfolyoirat szerkesztOségének is tagja volt. Egy korbeli kritika*® éppen a kinai
¢és a japan irodalomra vonatkoz6 részt tartja a mi legkifogasolhatobb részének:

India irodalmat Fiok Karoly, derék orientalistank s miiforditonk ismerteti; Khina
és Japan ugyancsak az ¢ tollabdl keriilnek, de csak masodkézbdl, mert 6 maga
e két nemzet irodalmaban szakférfi nem 1évén, Ggy latszik csak atdolgozta
Kiihnert Ferencz bécsi egyetemi tanarnak e mii szamara német nyelven késziilt
tanulmanyat. [lyen koriilmények kozt ez bizonyara a kotetnek legkevésbbé méltd
részlete.*

A kritikusnak igaza van. Ezt mar a fejezetek terjedelmi Gsszevetése is alata-
masztja, hiszen amig Fidk az indiai irodalmat t6bb mint szazhtuisz oldalon
(2—-128), nagy részletességgel targyalja, addig ugyané megelégszik a kinai és
japan irodalom alig t6bb mint hiiszoldalas &sszefoglalasaval, amelyet osztrak
kollegdja nyoman magyarit. A Dalok konyvére vonatkozdan a kovetkezoket
olvashatjuk:

Ko6z6s vonasuk e kanonikus és klasszikus miiveknek az, hogy azon alakban,
a mit ma el6ttiink (legnagyobb részben eurdpai forditasokban is) allanak, mi
a Confucius altal megallapitott szoveget tiintetik f6l. Arra a kérdésre, hogy mit
vett at teljesen a hagyomanyokbol és mit adott hozzajok a magaébdl a nagy
szOvegez0, ma, adatok hianyaban, feleletet adni nem lehet. Csupan a Si-king-re
vonatkozolag ismerjiik a legnagyobb khinai torténetironak, Szé-ma-czien-nek
(meghalt Kr. e. 85-ben) azon adatat, hogy a Dalok kényve eredetileg tobb mint
3000 népdalt tartalmazott, pedig e gyiijteményben ma csak 311 darab van meg.

Az a 311 dal, mely ma a Si-king gylijteményét alkotja és a Confucius altal
képviselt korszak legértékesebb hagyatéka, a Kr. e. 1765-598-ig terjedd iddszak-
bol vald verseket tartalmaz. Sz6 sincs azonban arrdl, hogy a darabok berendezése
e gylijteményben khronoldgiai beosztast mutasson. Az elsé ¢és legnagyobb rész,
mely Kuo-fung (népies dalok) cimet visel és 160 verset, tehat tobbet mint az

4 Kiihnert-Fiok 1903: 129-152.
# Gyulai 1903: 238-243.
* Uo. 240.
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egész gyiijteménynek a felét, foglalja magaban, tizendt kiillonbozo tartomanybol
Osszeszedett idylli képet vagy erkdlcsi tanitast tar elénk, a torvényre, szokasokra
és népéletre vonatkozo tanacscsal, ujjmutatassal. A tobbi harom rész mind aprobb
és olykor lendiiletesebb lakodalmi dalt, tinnepi verset és tinnepi éneket tartalmaz.

Bezarjak az egész gyljteményt a legrégibb és egyszersmind legszebb iinnepi
énekek. Ugy, hogy elragadd csoportositasban jelennek meg elészor a khinai
maganélet egyes jelenetei, kivalt a szerelem és szerelmi banat; majd utdna a csa-
lad- és az allamélet képei €s mindig lendiiletesebb torténeti és vallasos targyak;
ugy, hogy szinte lehetetlen kozottiik 6sszefiiggd kapcsolatot, dalrél-dalra emel-
ked6 haladast és tudatos fejlodést szolgald rendet vagy iranyzatossagot észre nem
venni. A khinai kedély mélységét, gyongédségét mutatjak a csaladi életet vagy
a természet szépségeit vagy a csaszarok és a nemesek hostetteit emlegetd odak.

A fejezetben mutatvanyként harom, a Si kingb06l szarmazé vers miiforditasa
is olvashat0, amelyek annak ellenére, hogy ezt kiilon nem jelolik, minden
kétséget kizaréban a miforditoként is jegyzett Fiok Karoly alkotasai. Ezeket
a verseket feltehet6en nem Kiihnert forditotta kinaibol Fiok szamara, hanem a
Riickert-féle forditasokat idézte hivatkozas nélkiil. A harom vers kozil csak egy
visel cimet, és egyik esetben sincs jelove, hogy a gyiijtemény melyik darabjarol
van sz0, igy ezeket én azonositottam:

A baraczkfa. [6.]

A baraczkfa viragban all,
Ezer piros virag rajta.

A lanyka eskiivére mén,

O lesz a haz gazdasszonya!

A baraczkfa viragban all,
Gytimolesot érlel gazdagon.
A lanyka eskiivére mén,

O lesz az ur az uj otthonon!

A baraczkfa viragban all,
Fakad rajta lomb és levél.
A lanyka eskiivére mén,
O parancsol tiizhelyinél!

30 Heinrich 1903: 133.
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[66.]

Szolgalaton van a férjem
Tavol télem messzeségben!
Merre vezeti most utja?
Mikor jon majd haza ujra?
A tyukok mar iiléiken

Rég eliiltek; minden pihen.
Legel6rdl juh és tehén
Haza tért a nap estején.
Csak férjem varom hiaba
Oda van a szolgalatba;

Tavol f61don idegenben

Mi a sorsa — hogy képzeljem?
Mulnak napok és honapok,

O rola még hirt sem kapok!
Mar a tyukok tildiken;

Juh, tehén karamban pihen.
Csak az én uram van oda
Nehéz szolgalat a sora!

Oh ha éhezik, szomjazik
Ovéihez vagyakozik. ..

[93.]

Kelet felé a varkapu elétt

Sok szép asszonyt lathat a szem,
Az ég felhdihez hasonlot.

De még ha szazszor szebbek is
Az ég felhdinél:

Nem 6k az én szivemnek alma!
— Hofehér, egyszerii ruhaban
Dragéabb nekem az én baratném!

Kint a var falai korul

Széparczu, karcsu ndket lat a szem,

Hasonlokat a rét viragihoz.
De még ha szazszor szebbek is

TOKAIJI ZSOLT
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A rét viraginal:

Meg nem nyerik vonzalmat 6k szivemnek.
— Feleségem fehér ruhdja, arcza

Az én szivemnek boldogsaga csak!

Agner Lajos (1887-1949) aki irodalomtorténeti és pedagogiai munkassaga
mellett jelentds orientalisztika targy( életmiivet is hatrahagyott, 1902—1903
kozott, a Berlini Egyetemen folytatott japan és kinai targyu stidiumait kove-
téen 1904-ben jelentkezett elészor kinai témajh irassal. A tanari végzettséggel
is rendelkez6 fiatal bolcsészdoktor palyaja elején a pedagogia és neveléstorténet
teriilete feldl kozelitett Kina és Japan kulturajanak a vizsgalatahoz. 1906-ban
mar egy nagyobb lélegzetvételli tanulmannyal jelentkezett, amelyben a konfuci-
anus kanon részét képez6 Nagy tanitas (Da xue) mivet mutatta be és forditotta
le,’! 1907-ben pedig kiilon dolgozatban elemezte a kinai nevelés sajatossagait.™
Ez utobbi miivében, A kinai nevelésben részletesen ismertette a konfucianus
kanont, amelynek soran a Si kingrol a kovetkezoket irja:

A Shi-king (Dalok kényve) mintegy 305 gyonyort dal gyljteménye. Van koztiik
szerelmi, csaladi, ganyos és harci stb. dal meleg érzelemben, kdzvetlenség, naiv
egyszeriiség, természetes baj hatja at valamennyit. Nem egy 6daban a kedély
mélysége, a természet vonzd rajza, a héstettek buzditasra készteté dalolasa
megkapo.>?

Ezt kovetden Agner egy huszsoros verssel is illusztralta ,,a hitves gyongéd sovar-
gasat”, amelyet azért nem adok itt kdzre, mert az a Dalok kdnyve mar korabban
bemutatott, Fiok Karoly altal forditott 66. verse. Agner nem tiintette fel a vers
forditojat, de még a tanulmany ,,Repertérium”-ba sem vette fel a Heinrich Gusz-
tav szerkesztésében megjelent Egyetemes irodalomtorténetet, amelyben a vers
négy évvel korabban megjelent.

E, tudéshoz méltatlan gesztus, s6t plagium ellenére is hangsulyozni kell
Agner jelentdségét a Si king magyar nyelvii torténetét illetéen. Agner mintegy
két évtizeddel késobb fogott hozza a kinai versek miiforditasahoz, majd az
adott a Dalok konyvébdl sajat forditasaban, koztiik mar az omindzus 66. verset
is ,,Az asszony urara gondol cimen”.>* E kotet utan a megjelent, valamint a meg
nem jelent, de a hagyatékaban fellelt forditasokkal egyiitt 6sszesen huszonegy Si

51

Confucius: Ta-Hio. Nagy-Tudomany. Vértes Adolf Kényvnyomda. Jaszberény, 1906.
2 Agner 1907.

3 Agner 1907: 23.

54 Agner 1937: 23-35.
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king vers miiforditasat gylijtdttem Ossze, és igy kijelenthetd, hogy a XX. szazad
elsd felében Agner volt a legtermékenyebb Dalok konyve fordité. Mindemellett
1939-ben cikkben is ismertette a Si kinget,> s6t hagyatéka vizsgalatabol az is
kideriilt, hogy 6nallo Dalok kényve antologiat is tervezett 6sszeallitani és meg-
jelentetni.

Konkluzio

Jelen tanulmanyban Csokonai Vitéz Mihaly 1800 koriil irddott munkajatol egé-
szen Agner Lajos 1907-ben megjelent tanulmanyaig — reményeim és torekvé-
sem szerint minél teljesebb tartalomban és formaban — ismertettem mindazon
forrasokat, amelyek alapjan megrajzolhatd és vizsgalhato a magyar nyelvii
Dalok kényve kép és ismeretek elsé évszazada. A kutatasra az a tobb évtizedes
dilemma is 6sztonzott, hogy csakugyan az Arany Janos altal, 1873-ban forditott
és csak 1888-ban ismertté valt korabeli népies balladak voltak az els6 magyarul
olvashat6 kinai versek. Elofeltevésem alapjan ugyanis — a tanulmany elsé részé-
ben ismertetett kézenfekvd okok miatt — a kinai kotészetet els6ként magyarul
is a Si king dalainak kellene képviselnie, akarcsak a legtobb nyugati nyelven.
Ezt sikeriilt is igazolni, és nem csak jo néhany, az Arany forditasainal korabbi
kinai versre bukkantam, hanem mintegy két tucat, a XIX. szdzadban sziiletett,
am a XX. és a XXI. szazadban egészen mostanaig elfeledett kinai vers magyar
miforditasat mutattam be, amelyek tilnyomo részben a Si king dalai. Mindezzel
egylitt a tanulmanyomnak nem ez volt az els6dleges célja.

A hatalmas mennyiségli forrasanyag atrostalasaval osszeallitott terjedelmes
attekintés utan sem allithato biztosan, hogy most mar minden informéaci6 a ren-
delkezésiinkre allna a XIX. szdzadbol és a XX. szazad els6 évtizedébdl a Si king
magyar nyelvii vonatkozasaval kapcsolatban. Minden bizonnyal lappanganak
még olyan forrasok, amelyek a korai magyar Si king képiinket arnyalhatjak,
vagy annak akar radikalis Gjrairasat teszik majd sziikségessé.

Mivel mind a mai napig nem sziiletett olyan atfogd tanulmany és nem zajlott
olyan alaposabb kutatas, amelynek célja a XIX. szazadban, a XX. szazad elején
létezett magyar Kina-kép megismerése és felrajzolasa lett volna, a vallalasom
attoro jellegli. Mindez csupan egy aproé szelete, egy szerény, am de tobb szem-
pontbol igen érdekes és értékes adaléka annak a kutatasnak, amelynek célja a
korai magyar Kina-kép kialakulasanak, alakuldsanak és a valtozasainak feltér-
képezése. Ebben a témaban a Dalok konyve szorosabban a kinai koltészethez,

3 Si king, vagy a Dalok kényve”. Magyar Nemzet 1939. 104. sz. (majus 7.): 20.
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szépirodalomhoz, tagabb értelemben pedig magahoz a kinai bolcselethez, filo-
zo6fiahoz, vallashoz és altalaban a miveltséghez kapcsolodva jelenik meg.

Elhibazott lenne, ha egy efféle retrospektiv vizsgalddas eredményeképpen
kijelentenénk a tanulmanyban foglaltakrol, hogy ez lenne a korabeli, mivel-
tebb vagy akarcsak a Tavol-Kelet, Kina muveltsége irant érdekl6dé magyar
nyelvli kdzonség altalanos ismerete a Si kingr6l. Mint minden hasonlo atfogd
kulturtorténeti kép, ez is egyfajta absztrakt, a minél teljesebb és idealis allapot
megjelenitése, amely az adott korban az egyén szamara csupan a megismerés
lehetéségének a palettajaként allt rendelkezésre. Dalok kényvével kapcsolatos
magyar nyelvii ismereteket én is napi- és hetilapokban, lexikonokban, enciklo-
pédiakban, tudomanyos cikkekben, tematikus kézikonyvekben, antologiakban
leltem fel. Egy atlagos korabeli érdeklddének minderre aligha lehetett volna
lehetésége. Az egyén Dalok konyve képét feltehetéen a mindig aktualis, mérték-
ado és iranymutat6 forrasként szolgald, €s ami a legfontosabb, hogy kénnyen
hozzaférhetd lexikonok és enciklopédiak kinai irodalomra vonatkozo szocikkei
jelenthették. A Dalok kényvének a kinai kultiran, irodalmon beliil elfoglalt peri-
férikus helyzetét jol mutatja, hogy a vizsgalt korszak lexikonjaiban, enciklopé-
diaiban 6nallo szocikként nem is jelenik meg.

Kijelenthetd, hogy a vizsgalt korban a Dalok kényve nem képezte az altalanos
miveltség részét, nem volt része az iskolai tanagyagnak és nem volt egyetlen
kozismert, ,.kanonizalt” magyar forditasa — még valogatott antoldgia formaja-
ban sem. Az els6 emlitéseire akkor keriil sor, amikor Kina fogalma — a maga
kovetkezetlen, ingadozo helyesirasaval (Sina, China, Khina, Khina, Kina stb.)
— is éppen csak részévé valt a magyar koztudatnak. Majd csak az 1950-es évek
végétdl, az 1960-as évektdl kezdve valik az altalanos miiveltség részévé, miutan
1957-ben, elso izben, teljes terjedelemben megjelenik a Dalok konyve, koltoi
igényli magyar miiforditasa.

A XIX. szazadban a roppant kinai miiveltségbdl az els6k kozott Konfuciusz
neve ¢és alakja honosodik meg a magyar koztudatban. Fellépése hatasanak és
munkassaganak ismertetésekor a forrasok kotelezéen szolnak a konfucianus
kanonroél, kiilonos tekintettel az ,,06t klasszikusrol”, az ugynevezett kingekrol.
De még a modern hazai sinoldgia megjelenését kdvetden, a mai napig sem allit-
hatjuk, hogy az 6t king fogalma az altalanos miveltség részét képezné, a konfu-
cianus kanonbol a Dalok konyvén kiviil ez talan csak a Viltozasok kényverol (Yi
jing) mondhato el. A XIX. szazadban a Si king legtobbszor csak a konfucianus
kanon ismertetésekor bukkan fel.

A Si kinggel és altalaban a kinai nyelvvel, miveltséggel kapcsolatos infor-
macidk nehézkes meghonosodasaban igen jelentds szerepet jatszott az is, hogy
a XX. szazad kozepéig nem rendelkeztiink megfeleld szakmai tudassal biro,
tudomanyos felkésziiltségii sinologussal. Ha olykor-olykor tudos emberek koz-
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vetitettek is Kindra vonatkozd ismereteket, soha nem szakértOként tették, és
mindig valamilyen kozvetitd nyelvii, masodlagos forrasokra voltak kénytelenek
hagyatkozni. Ennek eredménye volt a kinai nevek és szavak atirasaban tapasz-
talhatd kovetkezetlenség és kaosz. A Dalok konyvére — attol figgben, hogy az
adott szerz6 milyen nyelvil forrasbol dolgozott, illetve mennyire volt egyéni
igénye, az idegen nyelvii atirast a magyar kiejtéshez, ortografidhoz igazitani —
Shi khing, Si-king, si-king, Si-King, Shy-king, Chi-King, Chi-king, Schi-king,
Schi-King, Scho-king, Czszin formaban hivatkoznak. A gylijtemény cimének
magyaritasakor — amelyre ugyan csak kevés forras szerzdje vallalkozik — olyan
megoldasokkal talalkozunk, mint Dalkényv, Enekek Konyve, Szent Enekek
Konyve, Versek Konyve, a koltészet kényve, de mar 1857-ben felbukkan a ma
altalanos ismert Dalok kényve valtozat is.

Tébb mint negyedszaz mifordito, tudds, hirlapird stb., jellemzéen német,
angol és francia masodlagos, harmadlagos forrasokra tdmaszkodé munkassaga-
nak kdszonhetéen meglepd, hogy a mintegy szaz év alatt mennyi ismeret gytlt
Ossze a XIX. szazadban és a XX. szdzad els6 évtizedében a Dalok konyvével
kapcsolatban. A forrasok terjedelme és a kozolt informaciok megbizhatosaga
ugyan korantsem homogén, de ennek ellenére is kijelenthetd, hogy a vizsgalt
korszakban az érdekl6dé magyar nyelvii olvasonak mindig lehet6sége volt arra,
hogy tudomast szerezzen a Si king 1étezésérol, és az azzal kapcsolatos, legfon-
tosabb ismeretekhez hozzajusson. Annak oka, hogy a legkorabbi kinai antologia
mégsem valhatott az atfogd magyar Kina-kép részévé, nagyrészt abbdl ered,
hogy hidba a megannyi ismertetés és forditas, mint lattuk, ez a kaleidoszkop-
szer(l tudasanyag nem ¢épiilt egymadsra, a témaval foglalkozok nem ismerték,
de legalabbis nem hivatkoztak, nem idézték a korabbi forrasokat. Nem tortént
meg a Si kingre vonatkozo addigi ismeretek, eredmények 0sszegzése, pedig ez
a tudomanyos igényl megkdzelités elengedhetetlen része kellett volna, hogy
legyen. A legtdbb szerzd, alkotd mintegy Gja és Gjra ,,felfedezte” maganak a
Dalok konyvét, és Gigy adott szamot arrdl, mintha magyarul az 6vé lenne az els6
kozlés. Ezek ismeretében szinte torvényszeril, hogy az 1950-es évek végén a
Dalok kényve ,,berobbanasa” a magyar kdztudatba csak a megfeleld sinologiai
tudassal felvértezett szakember, Tokei Ferenc filologiai és szerkeszt6i munka-
janak koszonhetden torténhetett meg, amikor is 1957-ben megjelent a Dalok
konyve magyar ,kanonizalt” valtozata, amely immar tobb mint hatvan éve,
mind a mai napig a kotelezo hivatkozasi alapunk is egyben.

Jelen tanulmanyban nem vizsgaltam a Si kinggel kapcsolatos, a XX. szazad
elso felében sziiletett magyar nyelvii forrasokat, és ennek csak részben oka, hogy
egy ilyen kutatas szétfeszitené a terjedelmi korlatokat. A tizes, huszas évektdl
kezdve ugyanis drasztikusan megvaltozik a kozlések jellege, de sok esetben
még a kozlések motivacidja is mer6ben mas alapa, mint korabban. Ekkoriban
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jelenik meg az a tendencia, hogy a Si king verseit az aktualis politikai nézetek
illusztracidjaként hasznaljak (példaul a haboruellenesség), vagy erds torekvés
mutatkozik arra, hogy a hun—magyar rokonsag eszméjének lirai forrasaként
mutassak be. Epp ezért, ezt a korszakot egy kés6bbi, kiilon tanulmanyban ter-
vezem bemutatni.
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