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Meghivas
Kedves Olvasoink!

Ismételten egy félévet zarunk. Igen altalanosnak hangozhat ez a mondat, pedig korantsem az.
Egy félévet, egy utszakaszt zarunk. Ha megéllunk néhany percre, és visszatekintiink a mogottiink
levékre, rajoviink, minden volt, csak nem unalmas, nem kodzépszerli, és nem altalanos. Mozes
otodik konyvében igy olvashatjuk: ,,Ti a sajat szemetekkel lattatok az Urnak valamennyi nagy
tettét, amelyet véghez vitt.” (5Méz 11,7)

Erre hivunk most Bennetek, ilyen szemmel és lelkiilettel gondoljuk végig, mi is tortént veliink!

Visszajelzéseiteket figyelembe véve megtartottuk a Téka el6z6 szamaban bevezetett struktarat. A
folyéirat igy ismételten négy sarokbol épiil fel: diakélet, tudomany, kultura és egyhazi korkép. igy
mindenki talalhat kedvére valot.

Ezlton is szeretnénk megkdszonni mindazoknak, akik valamilyen formaban részt vallaltak abban,
hogy ez a szam is megsziilethetett. Istennek dicsOség érte!

Reméljiik, hogy az eléttiink a1l vizsgaiddszakban erdt tud adni a meglatas: Isten hordozott a te-
nyerén, €s most is gondot visel rolunk.

Meghivassal a Szerkesztok: Bogyo6 Zsofia, Masri Mona Aicha



Az irgalmassag felol (Mt 9,9-13)

Textus: Mt 9,9-13

A teremtett vildg egyik alappillére Isten sze-
retete, josaga, kegyelme, amely benniinket is
kote-lez. Az Uristen kegyelmébél és szerete-
tébdl érthetd minden: az egész vilagegyetem,
1étezé-siink, életiink, tegnapunk, holnapunk és
mank. Isten irgalmassaga, kegyelmessége, hii-
sége, szeretete oleli koriil a 1étezést €s benne
minket, akar tudjuk, akdr nem.

Krisztus utjat kisérve el6ttiink van ,,Maté, a
vamszedd” (Mt 9,3) elhivasanak elbeszélé-se,
amelyben Maté sajat életének donté fordulo-
pontjarol vall. Ez élete és kiildetése mély titka-
ként adja hirtil, de mégsem sajat magarol besz¢l
elsésorban, hanem Jézus Krisztusrol, aki meg-
latta és megszolitotta 6t, bement a hazaba, és
asztalhoz telepedett Matéval és mas blindsok-
kel. Ugyanolyan csodas kegyelem ez, mint a
kiilonféle betegek gyodgyitastorténetei, amelyek
kere-tezik az elhivastorténetet. Szintén csak
Maténal szerepel az 6szovetségi idézet, amely
abban a pillanatban az elhivo-irgalmaz6 Krisz-
tus szandékanak magyarazatava is lesz: ,,Irgal-
massagot akarok, és nem aldozatot.” (Mt 9,13)
»Irgalmassagot akarok™, ,,szeretetet kivanok”
(Ho6s 6,6) — mondta és mondja az Uristen ma is.

Maté az Isten altal kért és kivant irgalmassag
¢s szeretet feldl értheti sajat életének don-to
fordulopontjat. A sajat élettorténetiinket, elhi-
vasunkat, szolgalatunkat, minden csendes, vi-
haros, szokatlan vagy hétkéznapi taldlkozast
¢s megtapasztalast, ,,hétkoznapi csodat” is ek-
ként érthetjik.

Van ebben a torténetben valami kiilonleges, va-
lami vilagszenzéacio? Tulajdonképpen nincs, de
ennek ellenére mégis az. Emberek mennek az
uton, mint maskor és mindig, mindenki el van
foglalva a mindennapi teenddivel, az egyik jol
¢l, a masik kevésbé, az egyik professzio-nalis
vamszedd, a masik pedig utazo, aki vamot,
adot fizet. Egy igazi szines tablo, hétkdznapi
valosag, és ez a latszolag alkalmatlan helyzet

lesz valami csodas felismerésnek, tapasztalas-
nak a titka. Hany és hany ilyen helyzetrdl tud-
nank mi is beszélni: Isten csodatételeihez, sot
cselek-véséhez nem kellenek nagy szinhézi
kellékek, teatralis rendezvények és szélamok,
magamuto-gatas, projektek, nem kell hozza
felhajtas. Ez a szentirasi torténet egy hétkdzna-
pi torténet, de Maténak mégis egy egész életre
meghatarozo6 taldlkozas, amit Isten irgalmassa-
ga és szeretete feldl érthet és érthetiink.

Isten irgalmassaganak, kegyelmének és szere-
tetének nincsen hatara, korlatja. Eppen ezért
mindenkinek helye lehet benne, nem szabhat
gatat neki semmilyen szokés, semmilyen ide-
genkedés, semmilyen bilin, semmilyen ellentét.
Az irgalmassag ¢s a szeretet Isten ismereté-nek
kidradasa, Isten ismeretének ,bizonyitéka”
ezen a vilagon, ami egyrészrdl az Isten és népe
kozotti kapesolatot is jelzi és jelenti, de kiarad
¢s meghatarozza az emberek kozotti kapcsola-
tokat is. Az irgalmassag nem lekezelés, lesajna-
las, nem értelmetlen és élettelen szolam, az ir-
galmassag nem a valosag/igazsag elkenddzése,
elkenése, st éppen a valosdg megnyilatkozasa,
feltarulkozasa és felfedezése. Az irgalmassag
nem elvalaszt, hanem 0sszekot, nem elszige-
tel, hanem betagol, nem eltaszit, hanem behiv
¢s meghiv. Az irgalmassag nem szétver, hanem
0sz-szerak, helyreallit, atformal.

LIrgalmassagot akarok” — mondja az Ur, ez az
O kivansaga, parancsa, s6t Maté eseté-ben egy
Uj ¢életszakasz, a Krisztus-kovetés vezérigéje,
mert 0 maga is megtapasztalta az irgal-mat, ami
nemhogy nem véget ér, hanem megujul, nem a
véget jelenti, hanem a kezdetet. Isten irgalmas-
saga feldl értsiik halas €s alazatos szivvel elhi-
vasunkat, kiildetésiinket, és ,,Legyetek irgalma-
sok, amint a ti Atyatok is irgalmas!” (Lk 6,36)

dr. Pap Ferenc



Interju Hajdu Zoltan Leventével

E félévi hitmélyitd alkalmainkon Hajd Zoltan
Levente, széladi lelkipasztor szolgalatait hall-
gathattuk meg. Harom este, harom téma. Kiilsé
elhivas, belsé elhivas és szolgalat. Az egyik al-
kalom elOtt sajat elhivasarol, szolgalathoz valo
hozzé4éllasarol beszélgettiink.

Mindig lelkész szerettél volna lenni, vagy
voltak esetleg mas terveid is?

Kisgyerekkoromban lelkész szerettem volna
lenni, ez olyan természetesnek tlint, mert édes-
apam lelkész, és a kisgyereknek ugye az apuka
a példaképe. Aztan kortlbelill gy a kamasz-
korom kornyékén ez teljesen feledésbe mertilt,
egészen mas terveim voltak. Késobb az tortént,
hogy 21 évesen kint voltam [rorszagban egy
keresztyén ifjusagi vezetoképzon harom hona-
pig. Ez alatt az 1d6 alatt éltem meg azt Isten
részérdl, hogy sorban minden tervet, amit én
magamnak kitalaltam, mint valamiféle ajtokat,
szépen becsukdosta és csak egy maradt nyit-
va, ez pedig a Teoldgia. Az volt a dobbenetes
benne, hogy gy éltem ezt meg, hogy ezt Isten
akarja, de nem én. Nagyon érdekes volt utana
megélni azt, hogy amikor ide keriiltem a Teo-
logiara, az els@ évben nem szerettem idejarni.
Komolyan gondolkoztam rajta, hogy el is me-
gyek. A masodik évben volt egy nagyon erds
fordulat bennem, akkor éreztem meg azt, hogy
amir6l eldszor tigy tiint, hogy csak az Uristen
akarja, rajottem, hogy nekem is ez az igazi cé-
lom. Mint amikor a kerék belekeriil a kerékva-
gasba, onnantol teljesen egyértelmii volt, hogy
gylilekezeti lelkész leszek.

Hatarozottan gyiilekezeti lelkésznek késziil-
tél?

Igen. Amikor masodévtdl tigy éreztem, hogy
a helyemen vagyok mar a Teologian, akkor
egyre erdteljesebb volt bennem az a bels6 elhi-
vas, hogy gyiilekezeti lelkész szeretnék lenni.
Amikor elkezdtiink gytilekezetépitéssel kap-
csolatos dolgokat tanulni, akkor fogalmazodott
meg bennem az, ami azota is a vesszdparipam,

hogy a magyar reformatus egyhazban a vidéki
kisgytilekezetekre nézve is ki kellene dolgozni
valamiféle specidlis gyiilekezetépitési modellt,
hiszen a gylilekezeteink tilnyomo tobbsége vi-
deki kis gyiilekezeti keretek kozott €1. Erre néz-
ve ugyanis nincsen gyiilekezetépitési modell.
Masrészt azok a modellek, amik vannak Eszak-
amerikai, vagy Nyugat-europai modellek. Ezek
a modellek nagyszeriieck a maguk helyén, il-
letve a megfeleld kornyezetre adaptalva, de
ha rd akarnank erdltetni 6ket a vidéki magyar
gylilekezeti valdsagra, akkor akar a gytilekeze-
tek szamara végzetes karokat is okozhatnank
veliik. Az fogalmazddott meg egyre erdtelje-
sebben bennem, hogy lehetetlen, hogy az Ur
Isten lemond errdl a hatalmas kozegrdl, ami a
magyar reformatus egyhdz vidéki kistelepiilé-
si kornyezetben €16 gyiilekezeteinek a kozege.
Ezért szerettem volna kis gyiilekezetbe, faluba
keriilni. Sz6ladon, ahova a Teologia elvégzése
utan kikertiltem, az egyhazi vezetés részérdl tu-
lajdonképpen mindenki reménytelennek itélte
a helyzetet. En pedig tigy éltem meg, hogy ez
az Ur Isten csodaja, hogy ott lehetek. Micsoda
kegyelem, hogy van egy kis gyiilekezet, ahol
tényleg meg tudja majd O mutatni, hogy a sem-
mibdl is lehet valami. Az objektiv koriilmények
szerint egyébként ma is ¢letképtelen lenne ez
a gyllekezet. 146-an vallottak magukat refor-
matusnak a népszamlalaskor a faluban. Ehhez



képest most egy viragzo kozosség a gylileke-
zetiink. Szdmos hétkozi tematikus és korosz-
talyos gylilekezeti alkalmunk van, az elmult
évben gyiilekezeti fenntartasti 6vodat alapitot-
tunk, gyiilekezeti gyiimolcsost telepitettiink,
gytimolcsfeldolgozo kismithelyt miikddtetlink.
Tucatnyi1 alkalmazottal ¢és legalabb ennyi On-
kéntessel végezziik a szolgalatunkat. Persze
nem az intézményesiilés a Iényeg, hanem az,
hogy a gyiilekezet egy valodi, €16 hiti k6zos-
ség legyen, ahol a kiilonb6z6 helyrél, lelki- és
¢lethattérbdl érkezd emberek mind-mind lelki
otthonra taldlhatnak, és cselekvd mddon kap-
csolddhatnak be a kozosség €letébe. A statiszti-
kus kimutatasok dnmagukban nem sokat mon-
danak, de talan egy figyelemfelkeltd adat, hogy
ahdny embert ma megmozgatunk egy héten,
az koriilbelill a tizszerese annak, mint ahanyan
kezdtiik 1998-ban.

Kozel 18 évnyi szolgalat utan is olyan lelke-
sedés lathaté rajtad, ami benniink kevésbé
jelenik meg, pedig mi még csak most készii-
liink kifelé.

Ez azért érdekes dolog, mert én nem hiszem
azt, hogy az egy természetes folyamat, hogy
az embernek el kell vesziteni az évek soran a
lelkesedését. Olyan érdekes, hogy miért tlinik
az természetesnek az egyhazban, hogy valaki-
bdl szép lassan vagy akar nagyon is gyorsan
kikopik a kezdeti lelkesedés? En azt gondolom,
hogy ez az az Isten altali megragadottsag, ami
kell, hogy sugarozzon az emberbdl. Van egy
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ige, ami sokat jelent szamomra ezzel kapcso-
latban, a Karoli-forditas szerint idézem: ,,... ha
a trombita bizonytalan zengést tészen, kicsoda
késziil a harcra?” (1Kor 14:8.). Tehat, ha a lel-
készen azt latjak, hogy van benne elhivatottsag,
komolyan veszi, komolyan gondolja az Istentdl
kapott hivatasat, és az a szivébdl jon, amivel
foglalkozik, akkor ez — a tapasztalataim szerint
mondom — batoritéan, buzditéan, épitden hat az
emberekre, a gylilekezetre.

Mit tartasz a szolgalatod fokuszaban?

Ami teljesen egyértelmi (és probaltam itt is a
harom estén hangstlyozni), hogy a gyiilekezet
mindenekeldtt egy lelki természetli kozosség.
Tehat abszolut érdektelen, hogy mekkora volu-
menl produkcidkat tudunk csindlni, hany em-
ber szamara, ha annak nincs egyértelmii Krisz-
tusra mutato lelki vonatkozasa! Sokkal jobban
szeretem a gyllekezeti munkaban a személyes
1éptekli tevékenységeket, folyamatokat, mint
a nagy, tlzijatékszerii eseményeket. Szoktak
mondani, hogy a tlizijaték utan még nagyobb-
nak tlinik a sotétség, mint eldtte. A lelkipasztori
szolgalatban pedig szamomra harom meghata-
roz6 kulcsszo van: a tudatossag, a feleldsség
¢s a hitelesség. Tehat, egészen roviden, hogy
amirdl beszélsz, azt egyértelmuien és vilagosan
lassak az életeden.

(A hitmélyitd sorozat hanganyaga google drive-
on elérhetd, link a facebook csoportban.)

Harangoz6 Dora



Valosagos Posta

Idén aprilis 8-10. kozott Budapesten megren-
dezett Karpat-medencei Teologus Talalkozorol
rengeteg mindent lehetne irni élménybeszamo-
16 gyanant. Felsorolhatndm a programokat, az
eléadéasokat, a tanulsagokat, és a lelki alkalmak
igei lizenetét. Azonban, hogy a hétvége téma-
jénal maradjak, amely a virtualitassal és valo-
saggal foglalkozott, a legszebb és legnagyobb
precizitassal megfogalmazott mondataim sem
lennének képesek hiien, a valosagnak tokélete-
sen megfelelve visszaadni a harom nap torté-
néseit.

Igy hat, kedves Résztvevdk, meséljétek tovabb,
adjatok tovabb élményeiteket és tapasztalata-
itokat! Es mindazok, akik most nem tudtatok
eljonni Kolozsvarrél, Debrecenbdl, Sarospa-
takrol, Komarombol, Paparol és Budapestrol,
kérdezzétek tarsaitokat, milyen volt. Beszél-
gessetek! Mert, hogy ez a beszdmold, most
nem errdl fog sz6Ini. Nem a Talalkozd multja-
1r6l, azaz az ott torténtekrdl, hanem a nagybetlis
folytatasrol: a jeleniinkrdl és a szolgald jovonk-
0l lesz sz6. Arra kértem néhany kozottiink
szolgald lelkészt, tanart, pedagogust, hogy egy
nagy virtualis, képzeletbeli postaladaba dobjak
be a ma teologusainak, s a jovo lelkészeinek,
azaz nekiink cimzett iizeneteiket. Mit helyez-
nének a sziviinkre, mit tizennek 0k nekiink? Ez
a Virtualis Postalada e lapokon valdsagos testet
oltve jut el most Hozzad.

Kedves Teologustarsam! 6 11j, olvasatlan iize-
neted érkezett!

TEOLOGUS
TALALKOZO
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»Azt az egyet lizenem, egy képeslap hatuljan,
amivel mostanaban el szoktam kdszonni: Uid-
vosségiink az Ur Jézus Krisztusban van. Ezt a
rovid koszontést irom, mert egyik legfontosabb
kérdése az ¢letliinknek az lidvosségiink. Ezt nem
szabad elfelejteni, erre megy ki a jaték. Ennek a
nagy épiilete az ¢életlink. Az tidvozldlap masik
felén pedig egy kép all, rajta egy nagyon szép
gyuimolcsfaval. Egy gyiimolesfaval, amely ép-
pen bimbozik, sugallva a reménységet.”

Gy0ri Janos - evangélikus lelkész

»A kommunikaci6 kozosséget jelent. Kommu-
nikacidban vagyunk, kozosségben vagyunk.
Nem tudunk, és nem is szabad kibijnunk ebbdl.
Hiszen az isteni elkiildetés erre hiv benniinket.
A virtualitas vilaga ennek a kommunikacionak
a része. Hasznaljuk ki az elOnyeit, tompitsuk
hatranyait, és ne utasitsuk el az egészet, mert
igy tudjuk a lelkészi kiildetést, a keresztyén-
ként valo tarsadalomban 1étet és az Isten kere-
sést is legjobban miivelni.”

Fébri Gyorgy - ELTE PPK



,»A hivatas nagyon aktualis atgondoléasa fontos,
hogy mire késziiliink, és mit fogunk az evangé-
lium tligyéért a jovo tarsadalmaban felvallalni.”

Pangyanszky Agnes - evangélikus lelkészné

,Pedagogusként azt kérném Toéletek, hogy ru-
galmasak és nyitottak legyetek. Ami nekem
mindig sokat segit, hogy megkérdezem, vajon
Jézus mit tenne, Jézus hogyan viselkedne a ta-
nitvanyaimmal kapcsolatban. Ez atsegit a ne-
hézségeken, mikor gy gondolom, nem tudok
megoldani egy-egy helyzetet. Mindig atlendit.
Probaljatok ki olyan dolgokat, amelyeket nem
mernétek! Ez azt jelenti, hogy menjetek el
olyan csoportokhoz, akikkel soha nem keriilné-
tek kapcsolatba. Hihetetleniil sokat ad az em-
bernek, és formalja a jellemét, személyiségét,
gondolkodasat. Nyitottabbak, rugalmasabbak
lesziink. Aki emberekkel foglalkozik, szdméara
elkertilhetetlen, hogy ezekben fejlessze magat.”

Domonkos Katalin - tanit6, ELTE PPK Neve-
1éstudoményi Doktori Iskola doktorandusza

,»Amit mindenképpen ilizenni szeretnék, hogy
az a hl és bolcs safar, aki idejében kiadja az
ennivalét a rabizottaknak. Ugy gondolom, eb-
ben minden benne van, amit nekiink tudnunk
kell, és ahogyan iinnepélyesen szoktuk monda-
ni: a jovendd lelkészeinek tudnia kell. Safarok
vagyunk, igy sokszor nincs semmink, mégis ki
kell adni az élelmet a rank bizottaknak. Igy el
kell kérniink Istentdl, kezdve az Igétdl: nyissa
meg elbttiink az Ige ajtajat. Ezzel hiiségesen
kell safarkodni, nem a magam dicsdségére,

. Diakélet

nem szétszorni és eltékozolni, hanem célzottan
odaadni annak, akiért felelés vagyok. A bolcs
az, aki a felsO utasitast betartja, és akkor nem
maradnak éhen a rabizottak, mert kiadja az
¢lelmet. Fontos, hogy nem a miénk a gyiile-
kezet, hanem a lényeg, hogy ahol Isten engem
egy ideig alkalmaz, ott a Tdle valo eledelt oda-
adjam azoknak, akiket Isten ram bizott.”

Cseri Kalman — reformatus lelkipasztor

,»Az eléaddsommal, és a témaval kapcsolatban

tizenek Nektek. Azt latom, hogy mindaz, ami
a digitalis forradalom kapcsan a lelkipasztorok
eldtt és a hitoktatas eldtt all, az valami ). Meg
vagyok réla gy6zddve, hogy ez is az Isten ha-
talma alatt all. Meg vagyok arr6l is gy6zddve,
hogy Isten behiv benniinket ebbe munkéba, és
felelosséget ad. Meg vagyok gydzddve arrol,
hogy nem kell félniink ettél. S6t! Kifejezetten
azt kivanom Kedves Teologusok, hogy legye-
tek nyitottak az ismeretlen, uj dolgok irant!
Legyen az kapcsolatban a digitalis forradalom-
mal, demogréfiai Gjdonsaggal, vagy barmiféle
tarsadalmi valtozassal. Azt gondolom, minden
az Isten eréterében mozog. fgy bizhatunk ak-
kor is Benne, amikor valamilyen 1) helyzettel
talalkozunk majd.”

Molnér Péter — reformatus lelkipasztor

Remélem, megérkezett. Torlés helyett tobb-
sz0r1 Gjra olvasast, és jra atgondolast kivanok
Nektek!

Bogyd Zsofia



A szinfalak mogott

Kéarpat-medence valamennyi reforméatus Teo-
logidja képviseltette magat az idei évben meg-
rendezett Teologustalalkozon. A szines prog-
ramskala lehetdvé tette, hogy mindenki talaljon
egy maganak megfeleld szint, igy lehetdség
nyilt ismereteink tagitdsara, mulvelddésre, is-
merkedésre és még fizikai Osszecsapasokra is
a kiilonb6z6 sportprogramokon keresztiil. Bi-
zonyara mindenkinek van egy kedves emléke,
de talan kevesebben gondoltunk bele, hogy mi
zajlott a szinfalak mogott, vagy egyaltalan ho-
gyan ¢épiiltek fel ezek a falak. Errdl kérdeztem
Weiner-Legeza Luca tanulmanyi titkarunkat,
aki a talalkozo fészervezdje volt.

Mindenekelott kérlek, avass be minket, ho-
gyan lett a budapesti teologiaé a lehetoség,
hogy megszervezze az alkalmat?

A tavalyi évben Budapest, az akkori HOK vagy
HP altal, tett egy igéretet arra, hogy megszer-
vezziik a Teoldgustalalkozot, ami egészen ad-
dig feltételes, mig a hallgatoi gytilés meg nem
szavazta. Ok hazajottek az akkori talalkozorél
ezzel a lehetéséggel, a didksag pedig megsza-
vazta. Amikor én hivatalba keriiltem HOK-6s
képviseldként, akkor ez kész tény volt. Mivel
az én tisztségem felelds a kiiliigyi kapcsolato-
kért, és ebbe tagan beletartozik a tobbi Teologi-
aval valo kapcsolattartas is, ezért arra jutott az
elnokség, hogy amennyiben elvallalom, legyek
¢én az, aki foszervezokeént kezeli és atlatja a fo-
lyamatokat.

A talalkozo témaja a virtualitas és valosag
lett, honnan jott az otlet?

Tulajdonképpen, amikor az elndkség leiilt
megallapitani azt a célt, amit szeretnénk be-
tolteni, akkor két fokuszpontot taldltunk: egy-
részt a kozOsségépitést, masrészt egy szin-
vonalas talalkozd megszervezését. Ennek az
eddigi években is részét képezte egy szakmai
konferencia. Gyakorlatilag ezek mentén kezd-
tiink el otletelni. Szempont volt még, hogy az
ismereteink gyarapitdsa helyett a hangsuly a
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kozosségi programokra, a konnyedségre, ki-
kapcsolodasra keriiljon. Teologiai tizenetekbdl
kapunk eleget, ebben ¢éliink, de most szerettiink
volna nem csak a teologus mivoltunkbdl fa-
kadoan talalkozni, hanem emberként 1s. Ezért
egy olyan témat probaltunk keresni, ami nem
egy tobb oldalrol korbejarhato teoldgiai téma,
hanem inkabb a gyakorlati ¢letiink meghataro-
z6ja, ami mindenkit érint, a késdbbi szolgala-
tunkban szerepet tolt be, de viszonylag keveset
hallunk r6la. Nem tudom pontosan, kitdl jott az
otlet, de miutan felvetddott, képtelenek voltunk
elszakadni tole. Azonnal elkezdtiik részletezni,
feltarni, hogy mennyire sokoldaltian meg lehet
kozeliteni, mennyire szervesen része a minden-
napoknak, és milyen lehetdségekkel bir a misz-
sz16 szempontjabol.

Mi inspiralt téged a szervezés elvallalasakor
és késobb a folyamat soran?

Alapvetéen a feladatot inkdbb csak elval-
laltam. Magéban a szervezési folyamatban
viszont mar tényleg inspiralt az, hogy én na-
gyon komolyan gondolom, hogy mi ugyan a
Dunamelléki Reformatus Egyhéazkeriilethez
tartozunk, de alapvetden a Magyar Reforma-
tus Egyhazban fogunk szolgdlni. Lehet, hogy
tobbségiink Dunamelléken kap szolgalati he-
lyet, de nagyon fontos, hogy az egyhazkertileti
hatarok kicsit oldédjanak. Valamint, hogy tud-
junk egymassal ugy talalkozni, mint akik szol-
gatarsak lesznek a karpat-medencei magyarsag
kiilonb6zd pontjain, és igy ne csak a kiilonb-
ségeket lassuk, hanem inkébb tudjunk tanulni



egymas ¢letébdl, tapasztalataibol. Latni kell,
hogy kiilonb6z6 Teologidk kiilonbozd fokusz-
szal rendelkeznek, érdemes és érdekes ezeket
megismerni. Fontos tajékozddni, hogy a ma-
gyar lakta teriiletek mas-mdas pontjain milyen
tarsadalmi hangstlyok, eltolodasok vannak,
melyek azok a fokuszkérdések, ami mentén
mas teologustarsaink késziilnek a szolgalatra.
Csak egy pé¢ldat emlitenék: mi itt Budapesten
nagyon globalizalt, varosias, posztmodern kul-
turaban ¢€liink, mig ez vidék fel¢ haladva egyre
kevésbé jellemzé. Igy sokunk szamara idegen,
amikor belefutunk egy-egy ilyen torténetbe.
Tudom, hogy Dunamelléken is van Budapesten
kiviil reformatus vildg, de az, hogy ezekkel a
torténetekkel egyaltalan talalkozni tudjunk, és
olyan baratsagok sziilessenek, amik szamotte-
voek lesznek késdbbi életiinkben, engem min-
denképp motivalt.

Mint minden ehhez hasonlé rendezvénynek
a megszervezésében, gondolom ennek is vol-
tak nehézségei, megosztanal veliink ezekb6l?

Tudni kell, hogy nekem nincs rendezvényszer-
vezoi képesitésem, de Székely Tamas rendelke-
zik ilyennel is (elmosolyodik). Igy az intuicio-
im ¢és a logikdm mellett tudtam kihez fordulni.
Tovabba nehéz volt a semmibdl indulni, mivel
sajnos nem tudtuk utolérni a tavalyi szervezo-
ket. Emellett a tdvolsag lekiizdése gordiilt még
elénk, mint egy nehéz feladat, mivel messze
vannak a Teoldgiak, kevés a kapcsolat veliik.
Nehéz felvenni olyan emberekkel a kapcso-
latot, akiket nem ismerek. Emellett pedig mi
nem latjuk at egy-egy Teologia belsé miikodé-
sét, hogyan ¢€li az életét, hogy lehet kozeliteni
hozza, melyek azok a tabuhétvégék, melyek az
ottani hallgatésagnak nem felelnek meg. Virtu-
alitas ide vagy oda, az e-mailezés nem mindig
a leggyorsabb.

Mit ¢éltél meg legpozitivabban?

Nekem nagyon j6 volt megtapasztalni a pestiek
Osszeszedettségét és elkotelezettségét. En ugy
¢észleltem, a sok segitd révén, hogy ez nem egy
egyszemélyes, és nem is pusztan a HOK ma-
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. Didkélet

ganakcioja. A segitk sajatjuknak érezték ezt a
rendezvényt, és megtettek mindent azért, hogy
maximalisan betoltsék szerepiiket, feladatkorii-
ket. Epp emiatt nagyon gérdiilékenyen zajlod-
hatott le a talalkoz6 materidlis része. Ezért én
ugy éreztem, hogy a mi kozosséglink is épiilt,
pont azaltal, hogy egylitt dolgoztunk.

Mint foszervezo, esetleg megjelent valami-
ben a te személyed?

Taldn ha tudtunk volna a résztvevoknek egy-
egy mend konferenciataskat adni, de ezt sajnos
nem sikeriilt kivitelezni. ..

Hogy latod igy tobb héttel az esemény utan,
a célok megvalosultak?

Mar az befejez6 napon szamot vetettem azzal,
hogy néhany dolgot masképp csinalnék. Sze-
rintem az a célunk, hogy szinvonalas hétvé-
gét hozzunk 1étre, megvalosult. Viszont latok
hianyossagokat is. Foleg a kozosségépitésre
nézve, illetve véleményem szerint kevés foru-
mot teremtettiink a beszélgetéseknek. Azonban
latni kell, a harom napnak megvannak a maga
keretei, ¢s nem tudunk mindent bepréselni 72
ordba. Igaz, most mar néhany programpontot
modositanék, és meég inkabb elengedném a
szakmaisag erdsitését. Jelenleg tigy gondolom,
hogy néhany program helyett inkdbb kifeje-
zetten olyan csapatépitd feladatokra lett volna
sziikség, ahol legalabb 15-20 f6s csoportokban
tudnénak beszélgetni egymassal az emberek.
Tobb ilyen lehetdség allt egyébként rendelke-
zésre a résztvevok szamara, de ezek fakultati-
vak voltak. Ezek helyett egy-egy plenaris alkal-
mat szerveznék, ami csoportokban folytatddna.
fgy sokkal vezetettebb médon segiteném, hogy



az emberek taldlkozzanak és beszélgessenek
egymassal.

Emlitetted, hogy baratsagok, ismeretségek
kialakitasa is egyfajta céljat képezték a ta-
lalkozonak, hogy latod, lettek maradandé
kapcsolatok?

Sajnos a feladatkdrom miatt alig voltam jelen,
de egy-egy visszajelzés alapjan azt mondha-
tom, igen. Mdas visszajelzések alapjan viszont
batoritanam a kovetkezd Teologustalalkozo
résztvevoit, hogy nyissanak a masik, még is-
meretlen tarsaik felé.

A nehézségek kozé soroltad a ,,semmibo6l
valo épitkezést”, te mit adnal tanacsként, se-
gitségként a kovetkezo szervezoknek?

Nem csak egy tanacsot fogok adni a kdvetkezo
szervezOknek, hanem a teljes szervezési anya-
got rendelkezésiikre fogjuk bocsajtani. Illetve
osszeallitjuk a hasznos informaciok csomagjat,
¢s remélem, hogy egy olyan alapcsomag fog eb-
b6l megsziiletni, amely kés6bb még méasoknak
1s hasznos lesz. Illetve, amennyiben a debrece-
ni didksag megszavazza, akkor 6k szervezik a
kovetkezd talalkozot és bizom abban, hogy az 6
tapasztalataikkal is boviil ez az alapinformaci-
0s csomag. Mégis egy tanacsot, azt hiszem, jo
szivvel tudok ajanlani, ami ndlunk bevalt, az a
feladatok minél tobb személyre val6 felosztésa.
Hasznos minél tobb feleldst kijelolni. Ez egy-
részt azokat az embereket is fejleszti, akik igy
feleldsséget vallalnak egy-egy teriiletért, mas-
részt sokkal inkabb sajatjuknak érzik e modon
a rendezvényt.

Ratekintve mind a szervezésre, mind az
eredményre, mi az, amiért halas vagy?

Amiért én személyesen halas vagyok, az az,
hogy egy ilyen nagyon kevés lelkiséget tartal-
maz06 feladatban — itt nem a hétvégére, hanem
magara a szervezésre gondolva — megtapasztal-
hattam, hogy Isten el¢ lehet vinni az apr6 kéré-
seket. Tovabba a feladatokat mindig megeldzik
az emberek és az emberekkel valé kommuni-
kacio és kapcsolattartas. Ebbdl egyértelmiien
sokat tanultam és épiiltem, ezért erre is csak
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halaval tudok tekinteni. Megtapasztalhattam
tényleg azt, hogy egy csomé imameghallgata-
som réveén épiilt fel a taldlkoz6. Ami még szin-
tén az Istenhez vald kapcsolatunkhoz tartozik,
az a vasarnapi zar6 alkalom, ahol egy urvacso-
ras istentiszteletben tényleg megjelenhetett a
kozosségiink. Ez egy nagyon kiilonleges alka-
lom volt, hiszen a jov6 reformatus szolgaloival
egyiitt megalltunk Krisztus el6tt, €s igy vettiink
urvacsorat. Nem mellesleg az igehirdetés is
ténylegesen megszolitott, ¢s egy lelki kozossé-
get teremtett.

Ha egy illattal vagy képpel irnad le a talalko-
z0t, mi lenne az?

Nekem a kideriild égbolt képe jutott eszembe,
mar csak azért is, mert a hétvége eldtt és a hét-
vége utan hétagra siitott a nap, de a hétvégén
részben borus volt az id6. Viszont ez most nem
a nyomasztd hangulatot erdsitette, hanem pont
egy ellenpolusként hatott, mintha éppen kide-
rlilne az ég.

Koszonjliik szépen az interjut és az odaadd
munkadat, amivel lehetové tetted mind az is-
meretszerzEst, mind a taldlkozasokat, beszélge-
téseket!

Masri Mona Aicha




. Diakélet

Lenni vagy nem lenni? — Szinhazi kor a Teologian

,---hisz egy verébfi sem eshetik le a gondvise-
1és akaratja nélkiil.”

(Hamlet, V. felvonas, 2. szin)

A szinhazrol vald gondolkodas igénye elmé-
letben mar a tavalyi tanévben is megfogal-
mazodott, gyakran otleteltiink Békési Sandor
professzor urral errdl, de gyakorlatban csak az
idei tanév masodik felében sikeriilt ennek az
elképzelésnek keretet adni. Az alapkérdésre —
miszerint hogyan tud kapcsolodni egyméshoz
szinhdz és teoldgia — Shakespeare Hamlet c.
klasszikusan keresztiil keressiik a valaszt.

Els6 1épésként felmértiik az érdekléddk sza-
mat, valamint taldlnunk kellett egy idépontot,
ami mindenkinek megfelelt; igy alakult ki a
szerda este 6 Ora. Helyszinnek olyan termet
valasztottunk, ahol a bensdséges atmoszfeéra
megteremtése és a darabon beliili szituaciok
képi megjelenitése is lehetséges, ezért esett a
valasztas a masodik emeleti Exhortacios terem-
re, ahol a dobog6 lehetdséget ad az Gn. szakra-
lis tér és 1d6 egylittesének megtapasztalasara.
A két 6réas alkalom egyik felében altalaban ki-
osztjuk egymas kozott a szerepeket, rogtonzott
olvasoprébat tartunk, aztan az adott jelenetet
kozosen elemezziik, végiil pedig meg is jelenit-
juk az olvasottakat belecsempészve mar a sajat
elemzésiink nyomait, tehat az olvasdproba ész-
revétlentil atalakul rendelkezd probava.

Rendkiviil fontos lehetdség ez egy teoldgus
hallgatd szdmara, és itt nem feltétlentil csak
az altalanos vagy irodalmi miiveltség elmé-
lyitésére gondolok; gyakran beszédtechnikai,
egy-egy monoldg soran retorikai gyakorlatként
is tekintlink a darabra. Természetesen hasznos
lehet még a teoldgiai hermeneutika és nem
utolso sorban a kozosségben vald gondolkodas
szempontjabol is, ahol a személyes gondolatok
egyforman fontosak, hiszen csak igy, egymas
elemzéseit meghallgatva, értelmezve és to-
vabbgondolva tudunk egy magasabb szintre
1épni, és ott kdzos erdvel létrehozni egy adott
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jelenetet.

A Hamlet szovege sokrétii, karakterei hihetet-
lentil Osszetettek, és a darabban szamos teolo-
giai illetve vallasi utaldssal, kérdéssel is talal-
kozunk (pl.: Hamlet wittenbergi tanulmanyai,
megjelenik az ongyilkossag tiltasanak kérdése,
a parancsolatokhoz igazodo élet, stb.), amelye-
ket felfejtve kozelebb juthatunk Hamlet szemé-
lyéhez, magunkhoz, ¢és taldn sajat hitiinket is
vilagosabban lathatjuk.

A tavaszi szilinet el6tti alkalommal vendégilink
volt Bartfay Rita, aki jelenleg az Ujszinhaz ve-
zetd dramaturgja, és az elmult években olyan
jeles rendez6k munkatarsa volt, mint Kerényi
Imre, Vidnyanszky Attila vagy Rudolf Péter.
Igazan érdekes volt egy sokat tapasztalt szin-
hazi szakembertdl hallani, hogy szamtalan ko-
z0s talalkozasi pontja lehet a vallasnak, a hit-
nek és a szinhaznak, hiszen a szakralis tér és
az emelkedettség mindkettonek alappillére. A
mindannyiunk szadmadara tartalmas beszélgetés
utan felajanlotta a tovabbi segitségét, igy mas
alkalommal is vendégiink lesz.

Ebben a félévben Hamlet. Kovetkezd félévben
valami egészen mas. Talan Tartuffe? Az ember
tragédidja? Karamazov testvérek? Csongor €s
Tiinde? Ez még a jovo zenéje, de az biztos,
hogy szeretnénk, ha ez a kezdeményezés el6bb-
utobb hagyomanny4 valna.

Mihélyiné Zoltan Timea Anna



Interju Lanyi Gabor tanar urral

A 2015/16-0s tanév masodik félévétdl a Hittu-
domanyi Kar oktatoi testiilete egy 01j egyhaztor-
téneti oktatoval, Dr. Lanyi Gaborral biiszkél-
kedhet. A tandr ur egy igen érdekes kozegbdl,
nem kozelebbrol, mint a messzi Amerikabol
érkezett kozénk. Ezen felbuzdulva, no meg a
kivancsisagtol flitve kérdeztiik tandr urat életé-
r6l, szolgélatairol.

Az els6 kérdés a teologiai évekhez kapcso-
16dna. Hogyan déntott a Tanar Ur a teologia
mellett?

A Lonyay Utcai Reformatus Gimnaziumba jar-
tam, ahol az egyik zankai téli taborunkra esett
az 1d6szak, amikor a kovetkezo évi fakultacio-
inkat és ezzel kvazi a tovabbtanulasunk jovojét
kellett megvalasztanunk. Az érdeklddésem és
a képességeim jogi vagy torténelemtanari pa-
lyéara predestinaltak. Amikor eljott a fakultacio-
valasztas napja, a napi ige a Mt 9,35-38 volt,
Jézus kérése, hogy az Atya kiildjon munkaso-
kat az Aratasaba. Ugy éreztem, hogy nem elég
csak kérnem, nekem is be kell allnom az Ara-
tasba, €s tovabbadnom azokat a pozitiv meg-
tapasztalasokat, amiket Istennel kapcsolatosan
akkor mar tobb, mint egy éve megéltem. Ami-
kor tehat eljott a fakultaciovalasztas, a hittant
valasztottam, de azért senki sem lepddott meg
rajta kiilonosen.

Milyen szolgalat kovette a teologuséveket?

A hatodévemet a kecskeméti gyiilekezetben
toltottem, amely egy rendkiviil érdekes, szines
¢s Magyarorszagon eléggé egyedi gyliilekezeti
modellt valosit meg: rengeteg munkadg, igei
alkalom, sok szolgald, lelkészek és ,,laikusok™
aktiv egylitt munkalkodasa. Nagyiizem, ahol
néha ugyan gy éreztem, hogy egy kis fogas-
kerék vagyok a gépezetben, de ugyanakkor a
lelkészkollégak és a szolgald testvérek mind-
egyikétdl lehetett tanulni valamit, ami egy
intenziv, tanulsagos és formald iddszakka tet-
te szamomra a hatodévet. Kecskemét utan a
Budapest-Budahegyvidéki Egyhdzkozséghez
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kaptam beosztott lelkészi kirendelést, amely
egyben az anyagylilekezetem is volt. Itt kez-
detben foként az ifjuisagi szolgalatok, késdbb
pedig a hittanoktatas €s a gyermekmisszid vol-
tak a fobb feladatkoreim, persze ezek mellett
a lelkipasztor szolgalat minden megszokott
teriiletén is tevékenykedtem, a Baba-Mama
Kortdl kezdve a kazudlidk végzésén at az
Ariadne program rejtelmeinek megismeréséig.
A budahegyvidéki gyiilekezet a fovarosi gyii-
lekezetekben megszokott fluktudlo, ,,church
shopping”-0l6 egyharmadéan til egy egymads-
hoz megannyi mélyebb szallal kapcsolodo csa-
ladias és baratsdgos gyiilekezet, ahol nagyon
szivesen szolgaltam, és ahovd most egyszerl
gyiilekezeti tagként is jO visszatérni.

Hogyan jott az amerikai szolgalat lehetésé-
ge?

Az egyhaztorténeti képzésemhez kapcsolodoan
2007-2008-ban voltam kint zsinati 6sztondijjal
az USA-ban, k6zelebbrdl a Princeton szemina-
riumon New Jersey-ben. Hamar lecsaptak ram
a kornyékbeli magyar gytilekezetek lelkipasz-
torai, hogy helyettesitésekre kérjenek meg, f6-
ként Manville-ben és Whartonban, egykori ma-
gyar banyaszkolonidkon, de sok alkalommal
Philadelphidban is. Még ebbdl az id6szakbol
hagyhattam j6 emlékeket magam utan, igy ami-
kor 2011-ben az Amerikai Magyar Reformatus



Egyhaz misszioi lelkészt keresett, rdm esett a
valasztas.

Mi volt a tapasztalata magyarként egy ide-
gen kultiraban, egy sok tekintetben mas
egyhazban?

Tulfeszitené ennek az interjinak a kereteit, ha
minden, a kiilszolgalatom soran szerzett ta-
pasztalatomat megprobalnam ide siiriteni, de
biztos lesz még lehetdsége annak, hogy ezeket
fokozatosan megosszam a hallgatokkal. Ame-
rika egyfajta ismeretlen ismerdsiink, a filmek,
a popkultira megannyi elemén keresztiil arad
rank. Rendkiviil amerikanizaltta valt a magyar
tarsadalom, ,,we’re all living in Amerika” éne-
keljik keserédesen egyiitt a rock-bandaval.
Amerika tehat egyrészt azért meglepd, mert
tényleg olyan, mint a filmekben. A szinterek,
ahogyan az emberek viselkednek, ,miikod-
nek”, mar ismerds a szamunkra. Ugyanakkor
Amerika nem teljesen egyenld azzal a képpel,
amit mutat, megdrzi ismeretlenségét-kiismer-
hetetlenségét is. Sok érdekes és sokszor meg-
lepd jelenséggel, hozzéaalldssal, magatartds-
moddal szolgalt, pozitiv €s negativ tekintetben

t Diakélet

Hazatérve milyen terveket, célokat tlizott ki
maga elé a Tanar Ur?

Mindenekel6tt szeretnék elsddleges felada-
tomra, az egyetemes egyhaztorténeti targyak
oktatdsara koncentrdlni. Amennyire tananya-
gunk engedi, igyekszem az el6addsaimat ,,élet-
szaguva” tenni. Réamutatni az 6sszefliggések-
re, érdekes parhuzamokat felvillantani a mult
eseményei €s jelenlink kozott €s olyan tanul-
sagokat levonni, amelyek haszndra valhatnak
a lelkipasztori szolgalat szdmara, még olyan
hallgatok esetében is, akiknek nincsen torténeti
érdeklédésiik. Nyaron majd a doktori dolgo-
zatomat tervezem sajto ala rendezni, ami el6-
relathatolag jovore jelenhet meg a reformaciod
emlékévéhez kapcsolddva.

A kollégiumi igazgatdi szolgalatomban arra
torekszem, hogy a hazirendiink elsé pontja -
amely szerint a didkotthon hivatisa az, hogy
a legjobb koriilményeket biztositsa a tanulés-
hoz, kozosségi élethez és a hitben vald elmé-
lyedéshez - minél teljesebb mértékben valdsul-
hasson meg. Az egyiittélés, akar parban, akar
csaladban, akar pedig egy kollégium esetében
is tlirelmet, elfogadast és kompromisszumokat
igényel. Célom, hogy ez az egyiittélés a veze-
téseg, a kollégiumi dolgozdk és a lakok kozott,
mindegyik oldal szamadra a legkevesebb érdek-
sérelemmel ¢és a leggordiilékenyebben mehes-
sen végbe.

Kovacs Gergd



Gyermek-Leét

2015-6s Cannes-1 Film Fesztivalon mutattak
be Mark Osborne rendezésében A kis herceg
angolul besz¢ld, francia animacios filmet, An-
toine Saint-Exupéry regényének 0jabb feldol-
gozasat. A mindnyajunk altal jol ismert, sokat
1dézett regény egy kislany €s egy oregur barat-
sadgan keresztiil keriil a filmben egy egészen 1j
megvilagitasba: a posztmodern tendenciak kozt
mutatja fel a gyermeklét-felnottlét kettdsségét
¢s egyben ambivalenciait.

Beszédes egybeesés, hogy Saint-Exupéry, A kis
herceg ir6ja, ugyanabban az évben, 1900-ban
szliletett, amikor Ellen Key, mult szdzad ele-
jén nagy port kavard korszakalkotd pedagogi-
al miive, A gyermek évszazada. Igaz, Exupéry
konyve joval késébb, 1943-ban, Key pedagé-
giai miive pedig mar a szazad elején, de mind-
kettd a gyermeklétre, és egyben a gyermekire
iranyitja a figyelmet. Arra, ami nem t6liink, a
felnodttektol szarmazik, hanem magaban a gyer-
mekben van, a gyermekbdl bontakozhat ki.

Mar ennek a két konyvnek a parbeszéde is
megérdemelne egy elemzést, de most tovabb
kell Iépniink A kis herceg cimli 2015-6s ani-
macios filmre, Exupéry regényének legfrissebb
feldolgozéasara. A film az imént felvillantott
hattérrel igazan izgalmas. Hogyan értelmezi,
adoptalja, flizi tovabb Exupéry regényét egy
filmfeldolgozas, ¢s ezzel egyiitt hogyan besz¢l
a gyermeklét kérdésérdl a gyermekek évszaza-
dan tul, a posztmodernben?

A film a gyermeklét posztmodernben tapasz-
az ¢let minden teriiletén megtalaljuk a kifeje-
zetten gyermekekre specializalodott kinalatot,
mely a gyermek testi-lelki-szellemi fejlodését
segiti eld. Létrejottek magas szinvonalu okta-
tasi intézmények, gyermekekre szabott terek,
szabadidds lehetdségek, gyermekek igényeihez
méretezett kulturdlis ajanlat, gyermekek sza-
mara létrehozott fogyasztdi piac. Ugyanakkor
mindezek mellett a gyermekek egyre kevésbé
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védettek a tdrsadalom negativ tendencidival és
hatasaival szemben. A valasok folytan megné-
vekedett csonka csaladok szama és hatasa, a
segitd nagycsaladi kozegbdl kiszakadt kiscsa-
ladok egzisztencialis terhei, a partnerségen ala-
pul6 nevelési stilus kovetkeztében a gyerme-
kek mar koran a felnéttek vilagaban, a felndttek
gondjai kozt talaljak magukat. Azt latjuk, hogy
fokozatosan elmosddik a hatar a gyermekkor
¢s a felndttség kozott. Marie Winn egyenesen
a gyermekkor eltiinését, egy ,,uj kozépkor” el-
jovetelét jovendoli: ,,A mai gyerekek nemigen
latszanak gyerekeknek: a ruhdjuk, a beszédsti-
lusuk, az ismereteik és a mindennapi viselke-
désiik mind ezt bizonyitja.” Ahogy a filmben
szerepld anya és lanya is ugyanolyan életet
folytatnak kortol fiiggetleniil: a sajat erejére
tamaszkodo, onmegvalositd, ambicidozus not
alakitjak, akik mogott nincs férfi, csak magas
elvarasok, és a sajat magukba, teljesitményiik-
be, felkésziiltségiikbe vetett hitiik.

Ennek ellenpolusaként tlinik fel a szomszéd
oregur, a filmbéli Exupéry, az 6don, omladozo,
de megannyi titkot és vardzslatot rejté hazbol
egy régi-régi torténettel, ami mar szdmunkra
is régi, mikozben a benne talalhato bolcsesség
baratsagrol, kitartasrol, hiiségrol, elengedésrdl
mégis mindig 0j. A film mégsem ezt a fonalat
veszi fel, nem ezt a témat szolitja meg, hanem
egy egészen Uj értelmezés tarul elénk: az igazan
értekes az, ami gyermeki. A 1ét értelme a gyer-
mekségben, a gyermeklétben ragadhatdé meg.
A végtelen univerzum csodai, a szépségre vald
nyitottsdg, a pillanat 6rome, a felhdtlen bele-
feledkezeés a jatékba, iddbe, térbe, kitdltik, €s
egyben értelemmel latjak el a mindennapokat.

Erdekes ratekinteniink a filmbéli gyermeklétre
a szereplokon keresztiil.

A f6szerepl6 kislany karaktere a gyermeklét
fennebb felvazolt posztmodern ambivalencidjat
jeleniti meg. Nem gyermek 0, hanem alacsony
felndtt, akinek mar idejekoran magéra kell ven-



nie a felndtt 1ét szoritasat. Csak titokban, lop-
va engedheti meg magénak, hogy atlopozva a
szomszédba egy kissé gyermek legyen. Nem
igy van ez ma megannyi iskolassal? Ha van is
mintdjuk ra, és vannak testvéreik/barataik/szii-
leik/nagysziileik, akik még kimennek focizni
veliik a palyara, akik elviszik viragot szedni,
pillang6t hajkurdszni és snecit fogni kézzel a
hinarosban, mindezt csak az egész napos iskola
utan, a megannyi kiilonéran kiviil, és csak lop-
va tehetik meg.

Az igaz gyermekséget a filmben nem a kislany,
hanem furcsamod a szomszéd Oregur mutatja
fel, aki ,,0rok gyerekként” még mindig a repii-
16jén, a sivatagban, a csillagokon, mondhatni a
mesében ¢l. Mar csak 6 emlékszik azokra az
1d6kre, amikor a gyermekeknek még volt gyer-
mekkora? Ugyanakkor itt mocorog bennem
Neil Postmann megallapitasa, aki a ,,gyermek-
szinten megrekedt felndttek” korszakarol be-
sz¢l. Ez a bogaras oreglr gyermekebb a gyer-
meknél, mintha soha nem is nott volna fel!

Aleginkébb ujszerii értelmezést a filmben még-
iscsak az ifjava, felndtté cseperedett herceg Ur
karakterében talaljuk. Egyfajta tovabbgondola-
sa a regénynek: Mi torténhetett a kis herceggel,
miutan a kigyd megmarta? Valoban visszaju-
tott a bolygojara? Sikeriilt felvennie a harcot
a majomkenyérfakkal? Megvarta a rézsgja?
Mar bolcsen szerette? A film egy egészen 1j
értelmezést kinal, ami egyben a gyermekkor
fontossagat is hangstlyozza. Mert boldog gyer-
mekkor nélkiil nem lehet boldog a felndtt sem.
Ha mar gyermekként a teljesitménykényszer,
az Onfeladas és a hamis elismerések deforma-
16 hatasa alatt €liink, akkor felndttként még
inkabb ennek vagyunk kitéve. A posztmodern
gyermekkor tovabbgondolasat latjuk itt. Egy
kor, amiben a kis herceg gyermeki bolcsessége
1s odalett.

Még tobbet adhat a filmbéli értelmezés nekiink,
keresztyéneknek, ha segitségiil hivjuk a regény
szimbolikéjat. Exupéry miivében a kis herceg
utjat a kigyoig kisérhettiik, akinek a mérge a
film szerint valahogy mégsem a r6zsdjahoz, ha-
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nem a felndtt 1étbe juttatta az aranyhaja kisfiut.
Mert a kigyd az oka annak, amit a Biblidban
igy talalunk, hogy ,.ekkor megnyilt mindkettd-
Jik szeme” (1Mo6z 3,7). Richard Rohr igy ir er-
rol: ,,Az imadsag tanitoi ezt az alany-targy ko-
zotti hasaddsnak nevezik. Mindig ez torténik,
amikor a dolgok folott allunk, elleniik szegii-
liink, tavol tartjuk magunkat toliik, elemezget-
jiik 6ket, és mar nem a rokonsag, a hasonldsag
vagy a természetes kapcsolat révén ismerjiik
meg Oket, hanem pusztan olyan targyakként,
amelyek valahol rajtunk kiviil vannak. Ez min-
den ember esetében hétéves kora tajan kezdo-
dik.” Ezutdn a kigyoba mar nem fér bele egy
elefant, és a téglatest harom kis lyukkal az ol-
daldn nem rejthet baranyt. Csak kalap van és
doboz. Raadasul mind haszontalanok, hiszen
csak rajz, semmi mas.

Bar a film korunk tendenciai, az eredeti mese-
regény ¢€s a sziirrealis tovabbgondolas révén
tobb kiilonbozd képet és egyben kérdést vet
fel a gyermekléttel kapcsolatban, a gyermek-
1ét-felndttlét nagy kérdését szamunkra még-
sem oldja meg. Mert valo igaz, felndtt 1étiinket
nagyban meghatarozza, hogy milyen gyermek-
kor adatott, de még inkabb meghatarozza, hogy
mennyiben tudunk felndttként is gyermekek
lenni. Nem egészen ugy, mint a szomszéd Oreg-
ur, pusztan nosztalgiabol, vagy gyermekesen,
,orok gyermekként”, hanem Isten gyermekei-
ként, megvaltva a kigyd mérgétdl, a felndttkor
haszontalansagaitol, fasultsagatol és beszlkiilt-
ségétol.

Szaboné Laszlo Lilla
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Az ajszovetségi gyiilekezet valasza a pszichikus emberi
alapsziikségletekre

Az alapsziikségletek elméletének igen tag rend-
szerébdl egy konkrét elméleten keresztiil fog-
juk megvizsgalni, hogyan nyujt kielégiilést az
Ujszovetségi egyhaz, annak belsd folyamatai és
végso iranyultsdga az emberi alapsziikségletek-
re nézve. Ebben Klaus Grawe lesz segitségiink-
re, aki Neuropsychotherapie munkéjaban rend-
szerezi ezeket a sziikségleteket. Ebben azokat
az alapvetd emberi sziikségleteket mutatja be,
aminek kielégitésére egységesen minden em-
ber torekszik. Amennyiben ezek megvalosul-
nak, kielégiilnek, akkor boldognak és teljesnek
gondoljuk életiinket.! Az altala meghatarozott
pszichikus alapsziikségleteken végigmenve
nézziikk meg, hogy az ember milyen igényei
fogalmazddnak meg benniik, és ezekre hogyan
képes az ujszdvetségi gylilekezet ¢élete, célja és
kiildetése reflektalni.

Az ujszovetségi gyiilekezet €letre hivdja Jézus
Krisztus,> aki az emberi természetet magara
véve, annak minden korlatjaval és hidnyéval,
kivéve az Istentdl vald elszakadtsagot, biint
(vo. Fil 2:6-8). Kiildetésének célja az Istentdl
elszakadt, vele ellenséges viszonyban all6 em-
ber életének rendezése és eredeti természeté-
nek helyreallitdsa. Az elkezdett munka teljesen
a mennyek orszagaban fog befejezédni, azon-
ban ennek mar elkezdett valdsaga az ijszovet-
ségi gyiilekezet. Eppen ezért az ujszovetségi
gylilekezet az emberi sziikségletek tokéletes
betdltésébdl szintén részlegesen meg kell, hogy
valositson valamit. Az alapsziikségletek ¢s a
gylilekezet taldlkozasaban a tokéletes és teljes
betoltés jelenleg még részleges lehetdségeit
probaljuk feltarni.

Az Ujszovetség a gyiilekezetet, mint a kozos-
ség Osszegyiilekezését irja le. Két gorog kife-
jezeést sziikséges itt megemliteniink: cuvaymyn
¢és ékkAnoia. Mig a cvuvaywyn szinte minden

! Grawe, Klaus: Neuropsychotherapie, Gottingen, Hogrefe
Verlag, 2004.

2v0. A Heidelbergi Katé 54. kérdés-felelet, Budapest, Kalvin
Kiado, 2013. 30.
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esetben a zsidd gyiilekezet helyi Gsszegytilé-
sét jelenti, addig az ékkAnocia a Krisztus gyii-
lekezetének nevére fenntartott fogalom. Az
ujszovetségi keresztyén csoportok onmegjelo-
1ése tehat egy eredetileg gorog politikai kife-
jezés, mely a biblian kiviil a Kr.e. 5 szazad ota
a gorog-hellén kultirdban a valasztopolgarok
kozgytlését jeloli egy poliszban (vo. ApCsel
19:32.39k6v). Ezen a politikai kozgytilésen
csak a varos szabad polgarai vehettek részt. Ki-
zardlag Ok alkothattak az éxxincio-t. A LXX
az ékkincia és a cuvaywyn kifejezéseket hasz-
nalja a héber %1p helyén, ami a szovetséges
nép 0sszejovetelét, vagy talalkozojat jelentette.
Ugyanakkor a kifejezést ott ennél még széle-
sebb értelemben is hasznaltak. Jelenthette a
haborts-, birdsagi-, tanulasi- és kulturalis 0sz-
szejoveteleket, vagy csak egyszeriien a talalko-
zast.?

Az ujszovetségi ékkinoio, a keresztyén gyii-
lekezet Onmegjelolésére hasznalt fogalom,
azonban tobb mint a gordg Osszegyllekezés,
ugyanakkor kéze van a zsido fogalmisaghoz
is. Jellemzdjéhez tartozik a magasztalas di-
cséret. Ez kozvetleniil Istenre irdnyul (ApCsel
2:46kov; 1Kor 14:26; Ef 3:21) vagy kozvetett
moédon masok eldtt az emberi magasztaldson
keresztiil, de ugyancsak Istenre (2Kor 8:18;
2Thessz 1:4). Tovabba az a hely, ahol adott
esetben fegyelmezni, biintetni kell (Mt 18:17;
1Kor 5); a tanitas, a hallgatas és a beszéd helye
(1Kor 14:4.5.13); ismeri a vének intézményét
(ApCsel ¢és Jak; pl ApCsel 15:22); valamint
adott esetben levelek konkrét cimzettje lehet
pogany ¢és hellén-zsido hattérrel is (vo. Jel
2-3).4

A kifejezés tovabbi nyelvi fejlédése, hogy a

3 Hahn, Ferdinand: Theologie des Neuen Testaments, Band II:
Die Einheit des Neuen Testaments, Tiibingen, Mohr Siebeck,
2002., 480-481.

4 Krause, Gerhard és Miiller, Gerhard (szerk): TRE, Band XVII
Katechumenat/Katechumenen — Kirchenrecht, Berger, Klaus:
Kirche 11, Berlin, de Gruyter, 1989., 214-215 v6. Hahn, Ferdi-
nand: i.m., 484.



Biblidban a keresztyén gylilekezetre nézve
hasznalhatjuk a kifejezést egyes, illetve tobbes
szamban is. Ez tehat adott esetben a hivok gyii-
lekezeteinek Osszességét, vagy konkrétan egy
gylilekezetet jelolhet (vo. Mt 16:18kdv €s Rom
16:16). Ennek vilagos analdgidja van a zsido-
sagban, ahol egy konkrét helyi gyiilekezetet is a
zs1d6 népnek neveztek. Az 4ldés pedig az egész
Izrael szamara szolt akkor is, amikor egy konk-
rét gyiilekezet részére hangzott el.’

Ezzel a gylilekezettel kapcsolatban vizsgaljuk
meg a Grawe altal felallitott sziikségleteket.
Latni fogjuk, hogy bar az elmélet tobb ezer
évvel az Ujszovetségi gylilekezete utan kelet-
kezett, azonban az ujszdvetségi kozosségben
tudatosan megjelennek ezek a sziikségletek az
egyénnel és a kozosséggel kapcsolatban is.

L. Kotodési sziikséglet

Grawe rendszerében az emberi alapsziikségle-
tek kozott az elsé a kotddési sziikséglet. Mar
a foganas egyfajta kotdédési viszonynak a ko-
vetkezménye. A sziiletés utdn pedig a kielégi-
tetlensége komoly kovetkezményekkel jar a
pszichikus egészségre nézve. Mar pusztan ez a
tény jelzi a sziikséglet fontossagat. A kotodési
szlikségletet az emberi €let elején a kisgyermek
¢s legtobbszor az édesanya kozotti kapcsolat
megfeleld miikodése elégitheti ki, illetve okoz-
hatja az elbizonytalanodast. ¢

A bizonytalan kotddési tipus kialakulasdhoz az
jéarul hozza, ha a mindennapi szitudciokban az
anya kevésbé érzékenyen reagal gyermekére.
Tovabb novelheti a sziikséglet nem megfeleld
kielégitését, ha a bizonytalan reakciokhoz ér-
zelemmentesség, vagy kevés érzelem tarsul.
Az ellentmondasos viselkedés kovetkeztében a
kotédés szintén nem lesz biztos. Ennél fordul
eld, hogy az anya a gyermeket akar hosszabb
ideig is hagyja a ,tevékenységében”, maskor
pedig egyszeriien kdzbelép. Osszességében azt
tudjuk megallapitani, hogy bizonytalan koto-
dést eredményez, ha az anya érintkezése kevés
érzelmet kozvetit, ha érintkezik vele kevésbé

5 Krause, Gerhard és Miiller, Gerhard (szerk): i.m., 215.
¢ Grawe: i.m., 205.

18

& Tudomdny

emocionalis, valamint nem iddben reagal a
gyermek sajat jelzéseire. ’

Felnottekkel végzett kutatdsok pedig kimutat-
tak, hogy kolcsonos kapcsolat van a bizonyta-
lan kotddési minta és pszichikus zavar kiala-
kulasa kozott. A megsériilt kotodési sziikséglet
tovabbi 1épéseken keresztiil pszichikus zava-
rokhoz fog vezetni.®

Mind a zsido, mind a pogany szdrmazasu Jé-
zust Messiaskeént/Krisztusként elfogadott hivek
egy un. primer kotddési kozeggel, a zsidosag-
gal vagy a hellén, rémai vagy mas pogany hat-
térrel rendelkeztek. Ebben a hattérben éri dket
az evangélium, ami felhaszndlva a meglévd
kulturalis kotodésiiket, vezeti Oket tovabb egy
1j kapcsolat kialakulésa felé.

A zsido hattér esetében ez ugy torténik, hogy
az lzraelre vonatkozd teologiai allitasokat a
zsido hattérbdl érkezd, de keresztyénné lett
gylilekezet veszi at és hordozza a tovabbiakban
(vO. 1Pt 2:9 — szent nép, kiralyi papsag). Fontos
volt tisztdzni az 6szdvetséggel valo kapcsolatot
(Jak 1:1 — a szdérvanyban €16 tizenkét torzs; Jud
1 — elhivottak; Jel 1:4-6 gyiilekezet, kiralysag,
papsag), amiben Jézus tanitdsa a folytonossag-
ol szol (vo. Mt 5:17-20;). A feladata az 0sz-
szegylijtés, mivel O maga a pasztor (vo. Mt
2:6; 9:36; 10:6; 15:24). Zsid6 hattérrel érthetd
sok olyan 0szOvetségi kép, aminek értelmezé-
se az ujszovetségi gyiilekezetben kiteljesedik.
Ilyen a vSlegény menyasszony képe (vo. Ezs
54:5kov), valamint a mennyei Jeruzsalem is
(Zsid 12:22kov). Ezeknél a tagoknal az 6szo-
vetségi hattérre raépiilve alakul ki az elsd koto-
dés a gyiilekezethez.’

7 Grawe: i.m., 205-206.

8 Grawe: i.m., 210-216.

° Krause, Gerhard és Miiller, Gerhard (szerk): Theologische
Realenzyklopédie, Band XVII Katechumenat/Katechumenen

— Kirchenrecht, Berger, Klaus: Kirche I1, Berlin, de Gruyter,
1989., 202, 208-209. v6. Stuhlmacher, Peter: Biblische
Theologie des Neuen Testaments, Band II: Von der Paulusschule
bis zur Johannesoffenbarung, Gottingen, Vandenhoeck und
Ruprecht, 1999., 30-32.

A jéanosi corpus olyan kozel allt a zsidosaghoz, hogy az egyhaz-
zal kapcsolatos tan kezdetben hianyzik, illetve valoszintileg a
zsidosaghoz hasonld volt. Janos masodik levelében jelenik majd
csak meg (2Jn 4 — kivalasztott Urné).



Tudomin,

A pogany hattér esetében a meglévd alap az
adott kultiraban jelen levd vallasi vagy politikai
uralom. Ennek a kdzegnek a motivumait, képe-
it, formait veszi at a pogany keresztyén gyiile-
kezet, ezeket 0 tartalommal ruhazza fel, és a
gylilekezetre alkalmazza. Ilyen a Kolossé és az
Efézus levélben hasznalt Krisztus test fogalom,
ami a keresztyén gylilekezetben Krisztusra,
mint fejre utal. Ez a metafora a romai kultu-
rabol eredve, konkurens helyzetet eredményez,
melyben a csaszar helyére egyre inkabb Krisz-
tus 1ép. A keresztyén egyhéazfogalom a romai
uralkodas hatalmi kifejezédésével konfliktusba
kertiilve, megfosztja azt uralmatol és Krisztus-
nak rendel ald mindent olyan médon, ahogy a
tejhatalom a csdszarral kapcsolatban ki volt fe-
jezve, st azt még tovabb is viszi.!”

A meglévdé kotédési mintazat tudomasul vé-
telével torténik a kotddés atalakitasa. A gyii-
lekezetnél egy konkrét személyhez kothetd a
kialakulds és ez utan ugyan ezzel a személlyel
valo kapcsolatra hiv mésokat is, aki valésagos
Isten és valosagos ember. A kotddés kovetkezd
erdsitése Jézus helyreallito és tijjateremtdé mun-
kajanak megismerése és személyes elfogadésa.
A gyiilekezet altal képviselt iizenet, dontésre
hivja az adott személyt, hitet ébreszt, aminek
kovetkezménye a blinbanat. Ennek nyoman €16
hit, kapcsolat jon 1étre Krisztuson keresztiil az
Atyaval. Ez az embert egzisztencidlisan érinti
¢s hatassal van a gondolkodésara és érzelmeire
is. Az Isten részérdl pedig olyan érzékenység
jut kifejezddésre, amiben alkalmazkodik az
ember értelmi képességeihez €s 1étformajahoz
a testet Oltéssel (vO. Jn 1).

Az ember vélasza erre az elfogadas lehet. En-
nek kiilsé jele és pecsétje a vizzel valdo meg-
keresztelkedés. Az ujszovetségi gyiilekezet ke-
resztelési gyakorlatdban leginkabb felndttekrol
van sz0, akiknek az evangélium a maga egé-
szé€ben hirdettetik és a keresztség altal szemé-

10 Krause, Gerhard és Miiller, Gerhard (szerk): i.m., 202-205.
Plutharkosz gordg-romai torténet ird jegyzi meg Galba csaszar-
1ol (68. junius 8 — 69. januar 15.), hogy gy tekintett hivatali

ol (54. oktdber 13. — 68. junius 9.), hogy 6 az allam értelme,
elméje (animus) és mindenki mas a test.
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lyesen elfogadjak. Ezzel a hivd részese lesz Jé-
zus halalanak ¢€s feltdmadasanak (Rom 6:3-11).
Egzisztencialis valtozas torténik: Krisztussal
egyltt részesedik a halalaban és a feltamada-
saban. Minden megkeresztelt ezért egy teljesen
Uj ember, mert részesedett a feltdimadasban.
Tovabba a keresztség ezen til minden krisz-
tuskovetdt egymassal is Osszekot, €s az egy-
hazba tagol be."" Amikor a kiilonféle népek a
maguk kozegében megértették az iizenetet, ak-
kor azonban nem ugy folyik az életiik tovabb,
ahogy kordbban ment, hanem egy 0j népnek,
egy Uj kozosségnek, egy 0j gylilekezetnek lesz-
nek a részesei (ApCsel 20:28; Ef 5:25-27; vo.
1Pt 1:18kov; Jel 1:5kdv; 5:9k6v).12 A kereszt-
ség alapvetd aspektusahoz tartozik a megajan-
dékozottsag, a hivok kozosségébe valo beso-
rolas, ami eszkatologiai beallitottsdggal is jar.
Az egyénre vonatkoztatja mindazokat, ami az
tidvtorténetben végbemegy, amiben a megke-
resztelt megszabadul az Isten ellenes hatalmak-
tol és a buntdl (Jak 1:17kov; 1Pt 1:22-2:3; Tit
3:4-7; Zsid 6:4-6; 10:22). Egzisztencialis ala-
poktol kezdve megujul az élete, ami magaban
foglala mindenfajta kotddési sziikséglet kielé-
gitését. A keresztség, mint felvételi aktus pedig
a Jézushoz alapvetd primer kotddési kapcsolat
kialakitasa mellett kapcsolatot Iétesit a megke-
reszteltek kozosségével, az egyhazzal. 3

A kotddéssel Krisztusban olyan kotddési kap-
csolat alakul, amiben a masik fél nemcsak bi-
zonyossaggal rendelkezik, hanem garancidja is
van a jovOre nézve, ami meghaladja az ember
lehetdségeit. Masrészt pedig ennek a kapcsolat-
nak egyfajta eldképe a gyiilekezet kozossége,
amiben egymadssal is kapcsolatban vagyunk,
mint akik Krisztushoz tartozunk.

A kotédési sziikséglet legkifejez6bb képe a
gylilekezettel kapcsolatban a test. Ez egyfaj-
ta tokéletes kolcsonosséget feltételez. Maga-
ban foglalja személyiség hatardnak atlépéseét

'Wilckens, Ulrich: Theologie des Neuen Testaments, Band
II: Die Theologie des Neuen Testaments als Grundlage
kirchlicher Lehre, Teilband 2: Der Aufbau, Neukirchen-Vluyn,
Neukirchener Verlag, 2009., 91-93.

12 Krause, Gerhard és Miiller, Gerhard (szerk): i.m., 205-206.
3Hahn, Ferdinand: i.m., 527-530.



1s Krisztus felé (vo. Gal 2:20; 3:27-29; Rom
6:10kov). Olyan egységet jelent Krisztus-
sal kapcsolatban, ami mindenhol jelentkezik:
halallaban (Rom 6:3-4) és feltimadasaban is
(Rom 1:4 vo. 8:11). Mivel Isten ereje és ajan-
dékai egyediil Krisztusnak adattak, igy csak
azok részesiilhetnek beldle, akik olyannyira
hasonulnak vele, hogy eggyé valnak Krisztus-
sal, krisztusi ,,identitasuk™ lesz (v6. Gal 3:27;
Roém 13:14). Nem azt jelenti, hogy megsziinik
az egyéniség, hanem jogi-sakramentalis (Gal
3:13-19) vagy lelki (1Kor 12:12k6v) egységrol
beszélhetlink. A test képe tovabba nem csak a
fejhez, hanem a tagokhoz vald kotédést is ki-
fejezi. A Krisztus test sajatos funkcidja, hogy
mindenkit integralni képes. A test képe minden
néppel szolidaritast fejez ki és ezzel egylitt egy
harmonikus Osszeilleszkedést, ami egyiitt al-
kot egy olyan egészet, aminek Krisztus a feje.
Ezek az ajandékok pedig a gyiilekezet tagjait
egymassal is Osszekotik.'

Az Gjszovetségi gyililekezetben az ember ko-
tddési sziikséglete olyan személlyel kertil kap-
csolatban, aki 6rok (Jak 1:17), tehat a kotodési
kapcsolatban a masik fél, Isten soha nem pro-
dukal ellentmondasos viselkedést. Ahogyan
korabban mondtuk, ez alapvetden sziikséges
ahhoz, hogy a bizonytalan kotddést elkertiljiik.
A gyiilekezeti kozdsséghez valo tartozas pedig
folyamatosan arra késztet, hogy azt az érzé-
kenységet és figyelmességet, amit megtapasz-
taltam Istentdl, azt tovabb tudjam adni masok
felé is.

II. Tajekozddasi és kontrollsziikséglet

Grawe szerint az ember valosagrol alkotott el-
képzelését nagyban meghatarozzak az életta-
pasztalatai. A személyiségkozpont (selbst) az
¢lettapasztalatok révén sajat motivacids rend-
szert alakit ki. A viselkedés ezért arra torek-
szik, hogy a meghatarozott célokat elérje, azaz
az észlelések felett kontrollt gyakoroljon. Ezért
a kontroll aspektusa a célorientalt cselekvéssel
elvélaszthatatlanul 6sszekapcsolodik, valamint
hozzatartozik egy szabad cselekvési tér fenn-

4 Krause, Gerhard és Miiller, Gerhard (szerk): i.m., 203-204.
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tartasa, amik valasztasi lehetOségeket biztosit
fontos célok eléréséhez. A kontrollnak azonban
van egy kognitiv komponense is. A hatékony
kontroll megfeleld ralatast feltételez az adott
szituaciora.'

Az ¢let kezdetén a kontrollsziikséglet erdsen
Osszekapcsolodik a kotdédés sziikségletével.
Amikor a csecsemd vagy kisgyermek a visel-
kedésével az édesanyjara befolyast tud gyako-
rolni, azaz a kivant reakciot el tudja érni, akkor
ezek pozitiv kontrolltapasztalatokat jelentenek
szdmara. A novekvl Onallosaggal azonban a
kontroll egyre inkabb levalik a kotddési kap-
csolatrol és azon kiviilre helyezdédik at.'®

Mivel a teljes kongruencia allapota — azaz min-
den sziikséglet egyszerre torténd teljes kielégi-
tése — nagyon ritka, ezért a kontrollsziikséglet
tobbé-kevésbé mindig aktivalt. A legfontosabb
célok sériilésének elkeriilhetetlensége azonban
félelmet okoz, mely ebben az esetben a kontroll
teljes elvesztésébol fakad. Az inkongruencia, a
kielégitetlenség mégis hasznos lehet, ha kont-
rolldlva van. Bizonyos értelemben ez a pszi-
chikus fejlédés motorja. Arra 6sztonoz, hogy a
sajat lehetdségeinket a mar elért allapoton tul
tovabbfejlessziik.!”

Amikor az ember taldlkozik a Krisztusrol sz6lo
evangéliummal, akkor egy olyan realitdskon-
cepcid all elétte, konfrontalodik az addigi valo-
sagértelmezésével. Az én-kézponta vilagnézet
besziikiiltnek és torznak tiinik és a helyére egy
teocentrikus valdsagértelmezés kertil. Ez a va-
losagértelmezés a Szentharomsag 1€t€bdl indul
ki, és besz¢l a vilag teremtésétdl kezdve, az em-
ber megalkotdsarol és blinbeesésérdl, Krisztus
megvaltasardl egészen az utols6 idokig. A va-
16sagrol alkotott elképzelés ujradefinialasaval,
a Jézussal valo személyes taldlkozas is beko-
vetkezik. Megvaltozik az ember gondolkoda-
sa, mert megismeri, hogy Jézus maga az alap,
amin az egész egyhaz nyugszik. Ezt erdsiti meg
minden Gjszovetségi tanu is. Hiszen az egyhaz

15 Grawe: i.m., 230-233.
16 Grawe: i.m., 234.
17 Grawe: i.m., 235-247.
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1éte egy torténés kovetkezménye, ami Jézus ta-
nitasa és miikodés kovetkeztében allt eld.'

Megvaltoznak a tavlati célok is: az Istennel
valo teljes talalkozas, teljes ismeret lesz (vO.
1Kor 13:12). Ehhez a gyiilekezeti életet ugy
kell kialakitani, hogy minden erre a célra emlé-
keztessen, motivaljon és tanitson. A gyiilekezet
az elinduldsnal négy alapvetd dolgot tett ezért
(ApCsel 2:42), amit a gylilekezeti ¢let alapele-
meinek tekinthetiink. Ez az apostoli tanitas, a
k6zOsség megélése, a kenyér megtorése és az
imadkozas. Ezzel a gylilekezet a tagok és ma-
ganak a kozosségnek is a tajékozdodasi és kont-
rollsziikségletét tolti be.

Az apostoli tanitas alapvetéen Jézus szavairdl
¢s tetteirdl szol, amit a tdgabb tanitvanyi kor
hallott és latott, valamint a feltamadasrol, ami-
nek hiteles tanuja lett a tizenkét tanitvany. Eb-
ben jelen van maga a feltdmadt és megdicsoiilt
Krisztus. A Jézus életérol, halalarol és feltama-
désarol szolo tanitas Krisztus Lélek altali jelen-
1étével képezi az Gjszovetségi gyiilekezet olyan
alapjat, amin az els6 egyhaz is alapszik, amire
minden tovabbi gyiilekezet és kovetd raépiil
(vo. Ef 2:20)."

A gyiilekezet kozoOsségre hasznalt szava a
Kowwvia, ami valdsagos testvéri Osszetarto-
zast és Jézushoz vald tarozast jelent. Ennek
kovetkeztében fontos lesz a masikkal vald to-
rodés, mint testvérrel. A masik felé valoé szoci-
alis érzékenység megnyilvanulasa a diakonia.?
Alapvetden a kozdsségben valdé gondolkodas
¢s a kozosséggel valo fizikai torédés felé terel a
gylilekezet kozossége, amiben egy olyan Gssze-
kapcsolddas is megvaldsul, amiben az, akinek
van, segiti azt, akinek nincs. A fokusz a tota-
lis onmegvalodsitasrol a kozosségre kertil, ami-

18 Roloff, Jirgen: Die Kirche im Neuen Testament, Gottingen,
Vandenhoeck und Ruprecht, 1993., 312-313.

1 Wilckens, Ulrich: Theologie des Neuen Testaments, Band I:
Geschichte der urchristlichen Theologie, Teilband 2:Jesu Tod
und Auferstehung und die Entstehung der Kirche aus Juden und
Heiden, Neukirchen-Vluyn, Neukirchener Verlag, 2003., 163-
164.¢s Roloff, Jirgen: i.m., 72-73.

2 Wilckens, Ulrich: Theologie des Neuen Testaments, Band

I., 164-165. v6. Varga Zsigmond: Ujszovetségi gorég-magyar
szotar, Budapest, Reformatus Zsinati Iroda Sajtéosztalya, 1992.,
547.

nek megvaldsitasaban fontos szerepe marad az
egyénnek.

A gyiilekezet tajékozddasi és kontrollsziikség-
letéhez tartozik tovabba a kenyér megtorése.?!
Ez az elsd keresztyének idejében napi szinten
valésult meg hazakndl, ami gyiilekezeti asz-
talk6zosséget is jelentett. A lényeg az euka-
risztiaban, az urvacsorai kozosségben van. Ez
altal erdsit, biztosit és biztat, hogy a blindket
eltorli €és az Istennel vald kozosséget helyreal-
litja. Ugyanakkor a hivokkel vald kozosséget,
az 1j szovetség megerdsitését is ujra atéljik
¢s megtapasztaljuk. Az Grvacsordban a lathat6
és a hallhato Ige Gjra megerdsiti az Urral val6
kapcsolatot.”? A sakramentumban az élet 6rok
kérdései (szenvedés, halal, elmulas?) a maguk
megvalaszolatlansdgaval megnyugvasra talal-
nak, kielégiti a t4jékozddasi és kontrolsziik-
séglet irant. Amit nem tudunk megmagyaraz-
ni, az iranyitasunk ald vonni, ahol minimalis a
cselekvési tér, vagy akar teljesen hianyzik, ott
olyan kijelentéseket tudunk egyediil elfogadni,
amik egy erdsebb kontrollaltsagbol érkeznek.

r

Az utolsé elem az imadsag. Az Isten dicsdité-
se, a halaadas, a teljes kontroll elismerése €s a
folyamatos vezetés €és utmutatds, a valosagos
kisérés megvallasa, amely a feltamadas [gazsa-
gan és nem a gyiilekezet aktudlis sorsan tajé-
kozddik. Ez az elem Ujra és ujra fohaszkodik
Isten gy6zelme tudatiban valé megerdsodeésért
¢s bekapcsolddik abba az eszkatologikus dicsé-
retbe, ami a mennyben folytatodni fog (vo Jel
5:8-9).%

A sziikséglet kielégitésében a gyiilekezet folya-
matosan emlékezteti magat, hogy ki a 1étének
alapja, ki az aki fenntartja ¢€s a diadalt adja neki.
Ez valdsul meg a tanités, a kozosség megélése,
az urvacsora ¢s az imadsag altal, amiben az fe-
jelodik ki, hogy egzisztencialis fiiggésben van-
nak Krisztussal, amiben O iranyit a diakonia-
val és a megvaltas hirének proklamalasa altal.

2 Wilckens, Ulrich: Theologie des Neuen Testaments, Band I.,
165. és Roloff, Jirgen: i.m., 73.

22 Hahn, Ferdinand: i.m., 562-563.

2 Wilckens, Ulrich: Theologie des Neuen Testaments, Band 1.,
165. és Roloff, Jiirgen: i.m., 73.



Amikor a gyiilekezet ezt teszi, akkor vilagosan
kifejezi, hogy a kontroll teljesen Krisztusnal
van. Ezzel pedig kordbban nem tapasztalt és
nem ¢lt igazsagai deriilnek ki az ¢letnek, ami
alapjaban modositja az ember céljait. Nem csak
ebben a lathat6 vilagban tud mar gondolkodni
¢s célja 1s sem teljes egészében ezen tajekozod-
nak, hanem tudomast szerez a lathatatlan vilag-
r6l, arrol az orokségrol, amit Isten készitett el
az Ot szeretok szamara. Ez pedig egy egészen
sajatos cselekvési teret nyit meg, amiben a vi-
selkedési minta is egyre inkabb a gyiilekezet
alapja, Krisztus lesz (megszentel6dés).

I11. Az oOnértékelés novelése iranti sziuk-
séglet és az onértékelés védelme

Ez a sziikséglet kifejezetten emberi. Feltétele-
zi az Ontudatot ¢és a reflexidés gondolkodast. Az
onértékelés novelésére iranyuld sziikségletrdl
csak akkor beszélhetiink, ha mar a tudatos én
kifejlédott, amely rendelkezik ezekkel az adott-
sagokkal. Olyan sziikségletrél van tehat szo,
melyek mas sziikségletek hianyos vagy teljes
kielégiilése nyoman kovetkezik. A kotddési és
a kontroll sziikséglet sokkal hamarabb jelent-
kezik, ezért hatassal lesz az onkép és ezaltal
az oOnértékelés sziikségletére. Az Onértékelés
sziikségletének kielégitése mas sziikségletek-
kel szorosan ,,egytittmiikodve” kertil sor, amely
adott esetben egy rossz dnértékelés folyamatos
fenntartasat is eredményezheti. Nem csak ak-
kor van kielégitve, ha ez kornyezete szdmara
¢rzékelhetd €és nem tlinik el egy rossz onbecsii-
léssel sem, hanem ilyenkor a kornyezettel valo
kapcsolatban fontosabb marad a belsé véde-
lem, mint a kiils6 realizacio.?

Az emberi viselkedés értékelésénél hozza
kell kalkuldlnunk, hogy egyszerre az 0Osszes
sziikségletrdl van sz6. Az oOnértékelés nove-
Iése iranti sziikségletet meghatarozza, hogy a
tobbi sziikséglet mennyire van kielégitve. Az
alapsziikségletek tehat egyszerre vannak jelen,
mindig az Osszképet kell keresni.?

Az empirikus eredmények alatdmasztjak, hogy

24 Grawe: i.m., 251-252.
% vo., 253.
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az onértékelést noveld viselkedés korrelal a
pszichikus egészséggel. A jo pszichikai egész-
ségnek pedig jellemzdje, hogy az ember bizo-
nyos mértékben irredlis elképzeléseket €s ész-
leléseket alakit ki, melyekben a sajat magarol
kialakitott kép valamennyire illizidkon alapul.
Ez sziikséges az onbecsiilés novelése €s a kont-
roll iranti sziikséglet kielégitéséhez.?

Az onértékelés novelésének vagya feltételez
egy olyan allapotot, amikor ez tokéletesen ki
volt elégitve, ami nyomén vagyodik az ember
az ismételt kielégiilésre. A bibliai 6storténet be-
sz¢l az ember eredetérdl. A megfigyelhetd on-
értékelési sziikséglet magyardzatat adjak ezek a
proféciak. Megtudjuk, hogy teremtésénél fogva
az ember istenképii (1M6z 1:26), de nem Isten.
Kapcsolatra lett teremtve Istennel, ami onérté-
kelési normat is jelent. Az engedetlenség esete
pedig megmutatja, hogy az ember feliil akar-
ja birdlni Istennek a dontését és maga is isten
akar lenni, jonak és rossznak tuddja (1Mo6z 3:1-
5). Ezt allitja helyre a Jézus Krisztusrol sz616
evangélium, aminek kovetkeztében a kereszt-
ség altal is kifejezésre jut, hogy a gyiilekezet és
a tagok alapveto értékét a halal és a feltdmadas
egyediilallo, mindent feliilmald volt adja. En-
nek kovetkeztében az ember szembesiil Isten
kegyelmével, ami a személyes hibakat és blin6-
ket Jézus Krisztusra helyezi at, ezzel pedig az
ember ¢életének alapja és értéke az Isten-ember
érte hozott 4ldozata.

Egyrészt az ember teljes fliggdségbe és ala-
rendeltségbe kertil Jézus Krisztussal, amit Pal
apostol a rabszolga (6odlog) kifejezéssel ad
vissza (vO. Rom 1:1). A személy teljesen Isten
tulajdona lesz. Teljes egzisztenciaja Istenhez
tartozik (vo. Mt 25:14-30), aki rendelkezve
minden tudassal, minden hatalommal, teljes
szuverenitassal, bolcsességgel €s nem utolséd
sorban az élet forrasaval. Eppen ezért az érde-
ke mar nem a személyes elémenetele, hanem
Jézus érdeke.

Masrészt méltosagot és ajandékokat is kap ma-
gatol Jézustol, amivel a gyiilekezet épitésére és

% uo., 255-260.
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az evangeélium hirdetésére kell torekednie. A
Krisztushoz valo tartozas tovabbi valtozasa az
onképben a kultuszhoz kapcsolodik. A kultusz
kozponti helye a templom volt, amiben az Is-
ten és ember kozotti elvalasztast jelzd karpitot
Krisztus kereszthaldla kettéhasitja. Ennek ko-
vetkeztében az Istennel vald személyes kapcso-
lat nem lesz tobbé¢ kivalasztott emberek kivalt-
sdga, hanem kitagul a lehetdség. Az apostolok
koziil Jakabot, Kéfast és Janost mar oszlopnak
nevezik (Gal 2:9), ami egyértelmiien a jeruzsa-
lemi templom oszlopaira utal (vo. Jel 3:12). A
gyiilekezetet magat az egység kovetkeztében
pedig Krisztus épitményének, templomanak
tekintették, aminek O maga a szegletkove (vo.
Ef 2:20-22). Ha a gyiilekezet Isten temploma,
akkor az azt jelenti, hogy Isten jelenléte van
benne. Isten jelenléte pedig Lelke altal van
biztositva, ami szentté teszi a gylilekezetet €s
annak minden egyes tagjat. A szentség pedig a
zsidosagban a kivalasztottsag szinonimaja is.
E mogott tudatos isteni tervezés €s odafigyelés
van. Valamint még tovabb fokozddik a helyzet,
amikor Kr.u. 70-ben a jeruzsalemi templom el-
pusztul. Ezt egésziti ki a mennyei Jeruzsalem
képe, ami nem rendelkezik sajat templommal
(Jel 21:3.22), azonban minden lakos pap (Jel
1:6; 20:6).>” Nincs sziikség tobb aldozatra,
mert Jézus aldozata tokéletes és nem kivan is-
métlést (vO. Zsid 10:1-18). Ezzel az Gjszovet-
ségi gylilekezetben az un. egyetemes papsag
valésul meg, ami minden egyes keresztyén On-
értékelésében a papi funkciot eredményezi.

Krisztus egyhdzaban minden elvalasztofal le-
omlik. Mégis sajatos szerepe lesz a tagnak,
a neki adott kegyelmi ajandék altal, amit a
gylilekezet épitésére kell, hogy hasznaljon.
A kegyelmi ajandékok vagy karizmak kozott
kiilonbségek vannak, aminek kovetkeztében
mindenkinek megvan a maga helye és feladata
a gyllekezeten beliil. Az egy testhez val6 tar-
tozas hatdrozza meg ezek hasznat is, ami pe-
dig a test, a gyiilekezet épitésében kell hogy
jelentkezzen.”® A kegyelmi ajandékok Isten

27 Krause, Gerhard és Miiller, Gerhard (szerk): i.m., 211-2012.
2 uo. 204.
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kitiintetett figyelmére utalnak a gytilekezeten
beliil, ami a tagoknak személyre szabottan
sz6l. Mivel a testen beliill mindenki fontos és
potolhatatlan funkciot tolt be, ezért az ajandé-
kok is egyiitt, egymast kiegészitve mitkodnek
a leghatékonyabban. Természetesen az ajandé-
kok sokszor igazodhatnak az emberi képessé-
gekhez, de nem egyszeriien az emberi tehetsé-
get jelentik, hanem a Szentlélek munkajanak
egyfajta tiikrét, ami a gyllekezet épiilését kell
hogy szem el6tt tartsa. Ezek az ajandékok azért
adatnak, hogy hasznaljak ket (1Kor 12:7). Na-
gyon fontos a gyiilekezetben, hogy mindenki a
sajat ajandékaval szolgélni tudjon, amivel egy
személyre szabott, mas altal el nem végezhetd
feladatot képes betolteni. Ez az 6nértékeléssel
kapcsolatban megerdsiti az onképet, hogy Isten
egyedileg hasznal a munkdja végzésében, hogy
masokkal 6ssze tudjak dolgozni.

Az onértékelés novelésében az ember, ha fo-
lyamatos novekedést képes garantalni maga-
nak vagy pedig a legnagyobb a kornyezetében.
Ahogyan Grawe elemzése ramutat, amikor
egészségesen mikodik, akkor mindig taloz.
Tobbet akar gondolni magardl, mint ami.’® A
gyllekezettel kapcsolatban pedig azt latjuk,
hogy kijozanitéan realis az dnkép, szolgai sor-
sot mutat, totalis alavetettséget. Ugyanakkor
mégis egy teljes felszabadulassal is jar, amiben
nem kell magunkat tobbnek gondolnunk, mint
amik vagyunk, nem kell illizidk kozott élni,
mert Isten Gjjateremtd ereje és jelenléte valodi

2 Hahn, Ferdinand: i.m., 597-599.

A karizmékat Ferdinand Hahn harom csoportba sorolja be. Az
elsd csoportba levok erdteljesen a beszédhez kapcsolddnak. Ide
tartozik a profétalas (1Kor 12:10b; Rom 12:6b), a bolcsesség,
ismeret igéje (1Kor 12:8), kinyilatkoztatas (1Kor 14:26; tanitas
(Rom 12:7b; 1Kor 14:26), a nyelveken szolas és annak magya-
razata (1Kor 12:10.28; 14:26) valamint a lelkek megkiilonbozte-
tése (1Kor 12:10b). A masodik csoportba a kiilonleges tettekkel
kapcsolatosak talalhatdak: a csodatevo erd és gyogyitas (1Kor
12:9.10.28), valamint az olyan erds hit, ami konkrét csodas
tetteket képes eredményezni (1Kor 12:9a v6. 13:2b). A harma-
dik csoportban levé ajandékok pedig lelkigondozoi €s karitativ
feladatok végzését segitik, mint a vigasztalas és buzditas, az
adakozas, megkonyoriilés, a szolgalat (Rom 12:7-8), segit-
ségnyujtas és vezetési feladatok (1Kor 12:28) és az eldljaroi
igyekezet (Rom 12:8b). A lelki ajandékok, karizmak kozott
nincs hierarchia.

30 Grawe: i.m., 258-260.



értéket ad az embernek. Az ember ¢lete a legér-
tékesebbhez, a legtokéletesebbhez, leghatalma-
sabbhoz kotott, Jézus Krisztushoz, rajta keresz-
tiil pedig a Szentharomsag Istenhez.

IV. Az ¢élvezet elérésének €s a rossz érzé-
sek elkeriilésének érzete, mint sziikséglet

Mindannyian a kellemes allapotok elérésére
toreksziink, a kellemetleneket pedig el akarjuk
kertilni. Azonban amennyire altaldnos ez a ki-
jelentés tavolrdl, olyan komplex kozelebbrol
megnézve. Ennek a motivacios szisztémanak
része az, hogy minden tapasztalatot automati-
kusan jonak vagy rossznak itéliink a rank gya-
korolt hatasa tekintetében, mellyel az emberi
¢let minden aspektusa atszéheto.!

Az emberek kozotti interakciok értékelésénél
az elsd dimenzid ,,emociondlisan pozitiv” (sze-
retet), vagy ,,emocionalisan negativ”’ (gytlolet).
Az emociondlis értékelés azonban automatikus
¢s nem tudatos folyamat. Az értékelés mégis
megtorténik, amely ezek alapjan nem objektiv
jellemzoktdl fligg, hanem kordbbi tapasztala-
tokbdl, és a pillanatnyi allapottol. A gyerekek-
nek nem izlik a feketekavé, a sor vagy a bor,
de a felndttek szamdara a nyugati kultirkorben
az elényben részesitett ¢lvezetekhez tartoznak.
Az izléstanulds mogott egy komplex folyamat
all, amely az olyan motivumokban, mint a ki-
vansag, a tartozas utani vagy, a kompetencia,
fontos szerepet jatszik. Vegylink egy hosszu-
tavfutot, aki még tavol van a céltol, de mar f3;
minden izma és levegd utan kapkod. Az, hogy
az intenziv kellemetlen érzés dacara tovabb fut,
¢s megprobal, akdr még gyorsabban teljesiteni,
azt bizonyitja, hogy a pillanatnyi j6 érzések és
a kellemetlen érzések nem jelenik a legfelsdbb
maximat a pszichikus torténések soran, hiszen
egy nagyobb kontextusban elhelyezett jo érzés
eredményezheti a pillanatnyilag rossznak érez-
het6t.*

Az élvezet elérésével és a rossz érzések elkerti-
1ését a gyiilekezettel kapcsolatban nem érzések
szintjén, hanem mélyebben, a szellemi szinten,

31 Grawe: i.m., 260-261.
2 yo., 262-265.
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etikai dimenzioban tudjuk értelmezni €s kezel-
ni. Az élvezetnek, mint a jonak elérése a cél,
mikdzben a rossz érzést, mint az etikai rosszat
elkeriiljiik. Az ember rendelkezik velesziiletett
empatias készséggel. Ennek alapjan a kellemes
¢s kellemetlen érzések az etikus cselekedettel
fliggenek 0ssze, amirdl a Biblia, mint Isten altal
szivbe irt torvényrdl besz¢l (vo. Rom 2:14-15).
Kellemetlen érzés, amikor sirni latunk vala-
kit, ezért megprobaljuk megvigasztalni. Ennek
nyoman alakult ki az etikus viselkedés, mely-
ben amennyire rajtunk all, segitiink igazsagot
szolgaltatni. Ez az alapsziikséglet szintén csak
az emberre jellemz0. A jO érzést, az etikai jot
egy olyan elérendd célnak tekinti, amiért haj-
land6 4ldozatot hozni. Ideig val6 szenvedést is
eltlir annak érdekében, hogy ezt a jot, ezt a célt
elérje, amely egy sokkal mélyebb kielégiilést
okoz, mint a meghozott dldozat, a pillanatnyi
kellemetlenség. Ebben latszik, hogy az ember
erkolcsi 1ény, akinek az élete objektiv igazsa-
gokhoz vonzodik. Ugyanakkor ez az alapsziik-
séglet feltételezi a jo €s a rossz objektiv 1étét
(v0. 1Moz 3:1-7).

A tokéletes erkdlcs maga az isteni akarat cse-
lekvése. Ezt az Oszovetségben Isten a mozesi
Torvényben jelenti ki, aminek tokéletes meg-
tartasa Isten eldtti igazza l1ételt von maga utan.
A jo elérése €s a rossz elkeriilése tehat teljes
mértékben rogzitett és vilagos. Azonban ez az
ut mégis jarhatatlannak bizonyult. Akarhogy
probalkozott az 6szdvetség embere, soha sen-
ki nem tudta teljes mértékben az Isten akaratat
megtartani, senki nem volt blintelen. Ezért volt
szlikség egy olyan Megvaltora, aki valosagos
Isten és tokéletes ember, aminek kovetkeztében
képes kivivni az Isten el6tti igazsagot.™

Mivel a Torvény altali Istenhez jutds nem volt
tobbée sziikséget, ez nem jelentette azt, hogy az
ujszovetségi gylilekezet cselekedeteit nem sza-
balyozta tovabb. A Torvény és Krisztus nem
egymas ellen kijatszhat6 fogalmak, hanem egy-
mas mellett miikodnek (v0. Jak 2:14-26). A

hit nem potolja a cselekedeteket, hanem a hivo

33 Hahn, Ferdinand: i.m.,: 341.



teljesen atadja magat Krisztusnak, mint Isten
Fianak, aki megujitott engedelmességével ve-
zeti (Roma 8:6-11). Mind a kettd alapfeltevés,
hogy a Torvény Isten torvénye, Krisztus Isten
Fia egyszerre érvényesiil. Az Isten haragja,
ami az O nevében a Torvény ellen vétettekhez
sz0l és Isten szeretete, ami Krisztus szereteté-
ben mutatkozik meg ¢€s az ¢letet ado munkaja a
Szentléleknek, aki Krisztust benniink hozza el
egymas mellett ¢16 valosagok maradnak. A hit
a Krisztusban valo élet, ami Krisztus munkéja
nyoman tamad. Akik a torvény atkatol meg-
szabadittattak, azokat a torvény a kornyeze-
tilkben ¢16 masik felé forditja, hogy szeressék
6t. Ennek a torvénynek a betoltése a keresztyén
egylittélés kozéppontja marad (Gal 5:14; Rom
13:8-10). Akik Krisztusban maradnak a Lélek
altal, azok er6t kapnak ahhoz, hogy a szeretet
parancsat betoltsék (Gal 5:25). A gyiilekezet
tagjai azzal, hogy egymast szeretik, egymas
terét hordozzak, azt a térvényt toltik be, amire
az 0 ujonnan sziiletett életiik rendeltetett (vo.
Gal 6:2). Feltind, hogy a f6 t6 torvényt, ami
Isten szeretete (SMoz 6:5), Jézus Osszekoti a
felebarat szeretetével (3Moz 19:18) és a tor-
vény kozepére allitja (Mk 12:29-31). A hit, re-
mény szeretet harmasdban (1Kor 13) a szeretet
a leghangsulyosabb, ami ugyan ugy az Isten ¢s
a masik irantit is jelenti. Azért, mert ez a Szent-
1¢lek belsé 1ényege (Gal 5:22) a Szentharomsa-
gon beliil is az Atya ¢és a Fiu kozott. Ugyan ez
a lényeg kell, hogy 0sszekdsse az isteni [étmo-
don tul a hivok kozosségét. Ez a szoros kapcso-
lat a hit €s a szeretet kozott a Iényege a szeretet
parancsanak.*

A gytilekezeten beliil az etikai tdjékozodas, az
Igazsag elérése, a j6 megtétele Istenhez kotott
feladat. Ennek valosagat segiti az ujszovetségi
egyhazszervezet kialakulas is, amiben tisztségi
funkciok a szeretet parancsa értelmében veze-
tik az Isten népét.*

A legtokéletesebb joval az isteni létezés mod-
jara iranyul a sziikséglet kielégitése. A legna-

3*Wilckens, Ulrich: Theologie des Neuen Testaments, Band
11.,198-201.
3 Roloff, Jirgen: i.m., 132.
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gyobb élvezet mindig az, ami tokéletes, amiben
nincs hidny, ami dnmagaban elégséges és nem
szorul semmilyen kiegészitésre. Ez azonban
egyediil Isten. Azonban a 1ényeg mindig az is-
teni tokéletes 1étezésbdl valami megvalosulasa.

V. Osszegzés

A Klaus Grawe féle rendszer €s dnmagaban az
alapsziikségletekkel foglalkoz6 pszichologiai
kutatasok legmélyebben, a pszichikus egészség
szintjéig képesek elmenni. A kutatdsok célja,
hogy az ember hosszu tavon teljes és boldog
¢letet legyen képes ¢€lni. Ehhez pedig alapvetd
az alapvetd sziikségleteit ismerni kell, illetve
megfeleld modon kielégiteni. Természetesen
nem csak alapsziikségletei vannak az ember-
nek, azonban minden tovabbi ennek differen-
cidlodasa. Valamint nem csak a Grawe féle
rendszerrel lehet leirni az alapsziikségleteket.
Léteznek mas megkozelitések és modellek.
Azonban ez egy jol haszndlhatd, viszonylag
mindent fed0 modell, aminek a felosztasa,
megkozelitése lehet, hogy sajatos, de a mogot-
te levo alapsziikségletek talalhatok mas elmé-
letekben is.

Az 0jszovetségi gylilekezetrdl tudjuk, hogy el-
sOdleges kiildetése nem a pszichikus egészség
helyreallitasa. Sokkal nagyobb perspetivaban
¢s az embert ,,mélyebben” értelmezve gon-
dolkodik. Olyan kozeget kivan az embernek
biztositani, ahol a pnemutaikus sziikségletét
alapjaban képes kielégiteni. Ahogyan a sziik-
ségleteknél is lattuk, ezt nem 6 maga végzi,
hanem csupan segitséget nyujt, hogy az ember
taldlkozhasson a gyiilekezet életre hivojan, a
feltamadt Jézus Krisztuson keresztiil a Szent-
haromsag Istennel.

A foldi keretek kozott a legtokéletesebb ki-
elégiilést a gylilekezetben lehet a pszichikus
sziikségletekkel kapcsolatban atélni, ami azon-
ban még mindig csak arnyékképe annak, ami
a mennyei dicsOségben varja a krisztushivok
kozosségét.

Molnar Ambrus
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George Lindbeck: A Dogma természete

Vajon az egyetemes egyhdz szétszakadozottsa-
ga mennyiben lesz javunkra az elkovetkezendd
1dok Eurdpdjaban? Ha az iszlam jelenléte meg-
hatarozdva novekszik (ahogy mar utalnak jelek
erre toliink nyugatra), akkor mennyiben lesz
elég a felszines és foleg évente egy, legfeljebb
két alkalomra sz6l6 kozosség? Tudjuk-e ugy
képviselni a keresztyénséget a koriilottiink €lok
felé, hogy kozben az 6kumenizmussal kapcso-
latosan megelégsziink a sziikséges minimum-
mal? Utdbbi kérdésre talan a sajat életiinkbol
is tudunk valaszt adni: az egyetemes egyhdzon
beliili fesziiltségek mindig olyan érzékeny pon-
tok, amikre masok szivesen hivatkoznak, ha a
keresztyénség hitelességét kivanjak megkérdo-
jelezni.

HERMENMEUTIRAL FUZETEK 17

GEORGE A. LINDBECK

A DOGMA
TERMESZETE

VALLAS ES TEOLOGIA
\ POSZTLIBERALIS
KORBAN

HERMENEUTIKAL KUTATOKOZMONT
BUDAPEST 199

Talan a valaszbol kitlinik, hogy az elébbi két
kérdésre is nemleges valaszt szeretnék adni,
sOt: kijelentem, hogy sziikségiink van egy bi-
zonyos mértékli okumenizmusra. A mérték ez:
Onazonossagunk megdrzése mellett a masik
megértésére elkotelezett komoly szandék. Ha
ez megvan, akkor tudunk hatarozott és az egye-
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temes egyhaz szelleméhez méltd valaszt adni
az egyhaz szétszakadozottsagat firtatd kérdé-
sekre.

De hol kezdédik ez a megértés? Ha megnéz-
ziik, hogy hol vannak a szakadasok, akkor lat-
hatjuk, hogy elsésorban dogmatikai kérdések
mentén. Mivel az 6nazonossagunk megdrzése
ugyanolyan fontos, mint a masik megértése, a
kiilonb6z0 tanitasok feladdsa nem lehet meg-
oldéas. Sokkal fontosabb azt megérteni, hogy
amikor a masik mast mond, mint mi, akkor mit
1s akar azzal a massal mondani.

Ehhez nem is annyira a dogmakkal, mint in-
kabb a dogmak természetével kell tisztdban
lenniink. Nem annyira a szavakkal, hanem
a szavak mogotti Osszefliggésekkel. George
Lindbeck: A dogma természete konyve éppen
azért sziiletett, hogy erre ravilagitson. Az oku-
menizmus irant elkotelezett megértéshez akar
egy olyan latasmodot biztositani, amivel a ma-
sikat szemlélhetjiik, és amiben a masikrol nyi-
latkozhatunk.

George Lindbeck az 6kumenizmus, sét a poszt-
modern teoldgia nagymestere, és munkai eb-
ben a korben kotelezoek, de ezen kiviil 1s azok
kellenének, hogy legyenek; legalabb a mar ma-
gyarul is megjelent miive. irasa nem csak azok-
nak lehet fontos, akik masok megértésére tore-
kednek, hanem azoknak is, akik sajat maguk
megértésére és megértetésére vagynak. Ennek
a vagynak a XX.-XXI. szazadban a dogmak
kiilondsen érzékeny pontjai lettek. Mig egye-
sek teljesek idejétmultnak gondoljak Oket, és
folpuhitasukra torekednek, addig masok a tal-
hangsulyozassal alakitjak a Szentirast dogmati-
kai szoveggylijteménnyé¢.

Két kiilon hozzaallas, ami k6zott nincs nagyon
se kozos pont, se kozvetités. George Lindbeck
is ezzel szembesiilt, amikor a maga megkozeli-
tését kidolgozta. Azt latta, hogy van egy isko-
la, amelyik szerint a dogmak a vallasi érziilet



kikristalyosodasai, mig a masik alldspontja az,
hogy ezek a 1étezd és kétségtelen igazsag pon-
tos megragaddsai. Egyik sem vezet el ahhoz a
parbeszédhez, amiben komolyan vessziik a sa-
jat tanitdsunkat, vagy elfogadhatonak a masi-
két. Olyan megoldast keresett, ami komolyan
veszi a dogmakat, de kozben lehetdvé teszi a
dialogust az egyetemes egyhazon beliil.

Ez szerinte ugy kezdddhet el, ha a dogmakat
ugy szemléljiik, mint a nyelvekben a nyelvtani
szabalyokat. S6t az egyhaz feladata is az, hogy
ennek a ,,nyelvnek” a haszndlatdba ,,belene-
velje” a tagjait. Lindbeck javaslata egyszerl
¢és nagyszertl. A megoldas talan annyira kézen-
fekvd, hogy nem is tudjuk nekiink eddig miért
nem jutott esziinkbe. Vagy lehet, hogy olyan
dolgot fogalmazott meg, ami eddig ott volt a
gondolataink mogott, csak nem tudtuk ilyen jol
kimondani?

De az egyszerliség itt véget is ér. A dogma ter-
mészete ciml konyve ugyanis nem egy konnyti
olvasmany. Ezt a nehézséget probalja meg-
konnyiteni Ittzés Gabor bevezetd tanulmanya
¢s forditasa. Nem vagyok hive ennek a megko-
zelitésnek, de itt javunkra valik: elébb olvassuk
el a tanulményt, és utana (akar tobbszor visz-
szatérve hozza) a miivet magat; nagyban meg
fogja konnyiteni a mii értelmezését. Masodsor-
ban: ha a mi a parbeszédet akarta lehetévé ten-
ni, akkor érdemes kozosségben olvasni, hatha
nem csak el6késziti, de el is inditja azt. S6t!
Akar okumenikus koérokben is probalhatjuk a
kozos értelmezést megkdnnyiteni. Ezt segiti az,
hogy a szerz6 maga is hoz gyakorlati példakat
a miivében. Mindenesetre ne féljlink tdle: a sok
bonyolult megfogalmazas mellett a konyv gon-
dolatmenete akkor is kovethetd, ha nem tudunk
minden mondatot a helyén kezelni.

A XXI. szdzadban nagy sziikségilink van egy
egészséges mértékli Okumenizmusra és egy
olyan parbeszéd megindulasara, ahol nem téri-
teni, hanem megérteni akarjuk testvéreinket a
Krisztusban. Lindbeck miive ebben nagy segit-
ségiinkre lehet.
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B Kultira

Veres Kata:

Az a bizonyos vespera

1.

Vesperarol zengj nékem odat,
oh 6rok tavasz,

mely lelkembdl kisopri az idén
meg sem érkezett havat.

Ez vagyam nékem,

mikoron vallok ezen alkalomrél,
Nektek kedves teoldgusok

S feltett szandékomma valt,
hogy velem legyetek ott.

2.

Azért, hogy egyiitt zengjetek

a zengedezd mennyei karral.

S legyen a templom tele
fiatalokbdl allé tomott sorokkal.

Ez veleje a hdnap elsé szombatjanak,
melyet rovid igehirdetés emel,

hogy a zengedezdék 6rommel
folytassak megkezdett dalukat.

3.

Ez igy tokély,

hiba nem 4llhatja utjat annak,

hogy ottlevok iidiiljenek

néhany akkordnyi hangra.

Szaz szonak is egy a vége:
minden hénap els6 szombatjan
Budafok megnyitja kapuit,
hogy Sionna legyen,

hova éhes lelkii és gyomru
teologusok sereglenek,

hogy a mennyei karral karoltve
dicséitsék egyetlen Urukat,

ki ezt bizonnyal j6 néven veszi
s énekben elmondott imadsagra
feleletképp békét szerez

a feldult hétkoznapok delén.
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A Szentharomsag-ikon

Elég, ha csak azt mondjuk, hogy Szentharom-
sag-ikon, s altaldban mindenki Andrej Rubljov
(kb. 1360-1430) orosz fest6 ma mar vilagszerte
elhiresiilt ikonjara gondol. Valéban, Rubljov
Troicé-ja a sz6 szoros értelmében az ortodox
keresztyénség ikonjava lett. Nem elhanyagol-
haté az a tény sem, hogy ma mar ez az ikon
minden orosz hivé szaméra védelmezd szent
kép, Szent Oroszorszag szimboluma is egyben.
A Szenthdromsag megjelenitése szempontjabol
az ikon kovetendo kanonna valt, és szamtalan
masolatban terjedt el vilagszerte, leirasaval és
értelmezésével konyvtarnyi irodalom foglal-
kozik. Tobbek kozott olyan jelentdés miivészet-
torténészek ¢€s teologusok elemezték mar, mint
Viktor Lazarev, Leonyid Uszpenszkij, Pavel
Florenszkij, Valerij Szergejev vagy Lepahin
Valerij, de olyan nyugati szerzetes is, mint a
bencés Gabriel Bunge A Szentharomsag-ikon.
A szent ikonfesté Andrej Rubljov lelkisége és
miive cimmel (Nyiregyhaza, 1994) magyarul
is megjelent konyvében. Amennyiben a Szent-
haromsag-ikont meg szeretnénk érteni, akkor
sziikséges azokat a torténelmi, liturgiai, kanoni
¢és szimbolikus kereteket is megismerni, ame-
lyekben ez a rendkiviili kép elhelyezkedik.

1) A torténelem keretében

A Szentharomsag-ikon, ahogy minden mas
ikon, a miivészettorténet szamdra egyaltalan
nem volt érdekes egészen a 19-20. szazadig.
Festdjének alakja meg egyszerlien feledésbe is
meriilt, ma sem tudunk rola tobbet néhany meg-
kozelité adatnal. Az ikonok miivészeti jelentd-
ségének felismerése csak a 20. szazad elejétol
kezdddott el, s attol fogva egyre népszerlibb és
elismertebb lett mind az ikonfestés — koztiik a
Szentharomsag is —, mind pedig festdje, akit
Oroszorszagban Puskin mellett a legnagyobb
orosz lelkiiletti alkotonak tartanak.

Rubljov sziiletésekor, ugy 1360 kortiil és az az-
utani évtizedekben a tatardulas és a testvérha-
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boru okan Oroszfold a legnagyobb szenvedése-
ken megy at, a foldi élet teljesen bizonytalanna
valik, a pusztitas, a félelem ¢€s a halal sotétsé-
gében csak az erds ortodox hit mennyei fénye
ad megtartatast a nemzetnek. A Rusz nyomo-
rusagos ¢€s inséges idejének 1370. esztendejé-
ben Rubljov elkezdi hiisz éves (!) tanulmanyait
egy moszkvai ikonfestd iskolaban, ugynevezett
,druzsinaban”. Képzésének ezen ideje alatt is-
merkedik meg mesterével, a gorog szarmazasq,
igen muvelt ikonfestovel, a ,,filoz6fus” Feofan
Grekkel (kb.1340-1405), akinek festészetébol
annak ,.értelmes josagat” tanulja el. Ez a két
évtizedes képzés nemcsak festészeti szakis-
meretek elsajatitdsara, hanem a papi palyara is
felkészitette a druzsina tagjait. A parhuzamos
képzésnek azért nagy a jelentdsége az ortodox
keresztyénség gondolkodasaban, mert az ikon-
festd egyben teologus is, aki a szinekkel festett
képek vizualis nyelvén éppligy az evangéliumot
hirdeti, ahogy a pap a szavakkal ecsetelt prédi-
kacid verbalis nyelvén teszi ugyanazt. Ezért az
ikonfesto csak szerzetes lehetett, Istennek szen-
telt ¢letmodjaval valhatott hiteles készitdjéveé
az orosz ortodoxidban mindig szentnek tartott
képeknek.

1405-t8l van mar bizonyiték arra, hogy Rubl-
jov a Moszkva kornyéki Szpasz-Andronyikov-
kolostorba 1épett, €s fekete szerzetesi csuhaba
0lozve, az Andrej nevet vette fel. Rubljov gya-
korlatilag minden hiteles miivét életre szo6lod
szerzetesi fogadalma utan alkotta, s ugyaneb-
ben a kolostorban halt meg és temették el 1430.
januar 29-én. Szerzetességének elsé évében,
tehat 40-45 éves koratdl mar megbizast kap
Vaszilij nagyfejedelemtél a moszkvai Kreml
Blagovescsenszkij-székesegyhdzanak  kifes-
tésére Feofan Grek és Prohor festOk tarsasa-
gaban. 1408-t6l kezdi el festeni a vlagyimiri
Uszpenszkij-székesegyhdz  deiszisz-soranak
¢s freskoinak képeit; valamint a zvenyigorodi
Szavvin-Sztorozsevszkij kolostor Rozsgyeszt-
venszkij-székesegyhazanak ikonjait. 1425-



1427 kozott a radonyezsi Troica-Szergijev-
kolostor Troickij-székesegyhaza freskoinak és
ikonosztdzadnak festését irdnyitja. 1427-1430
kozott pedig megfesti sajat kolostorahoz tarto-
70 Szpasszkij-székesegyhaznak freskoit. Ezek
koziil alig maradt meg valami.

Leghiresebb ikonja, a Szentharomsag, kortilbe-
lil 1425-ben késziilhetett el az Gjonnan épiilt
Troickij-székesegyhdz ikonosztdzionjanak ré-
szeként. Megrendeldje az a szentként tisztelt
Radonyezsi Nyikon (1350-1426), aki a régi
fatemplom helyébe 1422-ben koébdl épittetett
templomot a Haromsag-imadé Radonyezsi
Szent Szergej (1314-1392) sirja folé. Teologi-
ai tartalman, az antitrinitariusokkal szembeni
kai célja is egyértelmii: ahogy a Szentharomsag
személyei az Isten egységére utalnak, ugy ad
kotelezd példat az egymas ellen harcold orosz
fejedelemségek lelki egységben vald megbé-
kélésére a Troica képi megjelenitése. Anyaga
fatablara festett tempera, mérete: 141,5 x 114
cm. Az ikont késObbi szdzadokban sokszor 4t-
festették, legutobb 1814-ben egy Malisev nevii
festd romantikus modorban. Ezutdn tobbszor
restauraltak, 1904-ben részlegesen; majd 1918-
ban teljesen, amikor is liturgikus terébdl, a
Troickij-székesegyhaz ikonosztazionjabol sza-
kitottak ki, és helyezték el a Moszkvai Tretyja-
kov Képtarban.

2) A liturgia keretében

Az ikon nem miivészeti €lmény céljabol 6nma-
gaban szemlélendé miitdrgynak késziilt, ahogy
azt ma a nyugati civilizacidban vélnénk, hanem
olyan tanusagtételnek, amely az ortodox isten-
tisztelet liturgiai terének és énekes imadsagsa-
ganak szerves része. Ami a liturgikus teret ille-
ti, egy-egy ortodox ikon képsorozatokbol allo,
hatalmas szentélyelvalasztd, az ugynevezett
ikonosztaszion része, igy a Szentharomsag-
ikon is. Ezen a falon minden egyes kép elren-
dezését abrazolt témajanak hagyomanyosan
kialakitott kanonbeli helye hatdrozza meg. Mi-
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utan Rubljov Szentharomsag-ikonja a Troickij-
sz¢kesegyhdz titulusat, azaz névadd szentjét
is képezi, ezért annak Kkitiintetett kdnoni helye
a nagyméretll képek kozott, az alsd sorban, a
gyiilekezet feldl nézve a kiralyi ajtotol jobbra
jeloltetett ki. Gyakorlatilag embermagassag-
ban, a hivek szamara kozvetleniil szemlélheto,
tisztelhetd és imadhaté elhelyezésben.

Florenszkij tigy jellemzi a festett ikonokat, mint
a mennyei vildgra nyitott ablakokat, melyek
eldsegitik a hivo lelkek 4hitatat. A 11. Niceai zsi-
nat (787) eldirja, hogy imadat (latreia) egyediil
csak Istent illeti, azonban az 6 kedvéért tisztelet
(proszkiinészisz) jar szeretteinek €s szolgéinak,
szent helyeinek, neki szentelt targyaknak, igy
az ikonoknak is. ,,A képnek adott tisztelet az
Osképre szall at (...) Aki tehat az ikont tiszteli,
az annak a személyét (hiiposztaszisz) tiszteli
benne, akit az ikon abrazol.”

A Szentharomsag-ikonnak liturgikus ideje a
Troica-Szergijev-kolostor hagyomanya alapjan
a Piinkosd, a Szentlélek kitoltekezésének tin-
nepe. Radonyezsi Szent Gergely és tanitvanyai
ugyanis lelkiségiikben a Szentharomsag miszti-
kumat ¢€lték at plinkosdi titokként.

A Szenthdromsagrol valdé bizonysagtétel
ugyanis elvalaszthatatlan az isteni Lélek On-
magarol tett tantibizonysagatol, ahogy erre az
egyik piinkdsdi himnusz is utal:

»Messze a természet torvényétdl / egy csoda
tortént: / Hiszen a Szentlélek kegyelme / a ta-
nitvanyokat felviladgositotta, / akkor a kiilonféle
népek, / torzsek és nyelvek is / felvildgosittat-
tak Isten nagy tetteirdl, / bevezettetvén a Ha-
romsagban egy Isten tandnak titkaba.”

3) A kénon keretében

Az ortodox felfogas szerint a kdnon az
arkhetiiposz teoldgiai igazsdganak megfelelé-
sét szabalyozza az ikonikus leképezésekben.



Amit a Szentharomsagrol helyesen €s igazul
el lehet mondani, az teoldgiai kdnon a javabol,
nevezetesen a Nicea-Konstantindpolyi Hitval-
las. A Szentharomsag egységének ikonikus
kanona tehat az Arius €és az arianizmus elleni
teoldgiai kiizdelemben sziiletett meg.

Az 1Moz 18, 1-33 Oszdvetségi torténet volt az
a lehetdség a 4. szazad elején, amelynek abra-
zolasaval a még kialakulatlan keresztyén iko-
nografia a Szentharomsag egy Istenrdl képileg
bizonysagot tehetett. Nem véletleniil, hiszen az
egyhaz altal felismert Szentharomséagnak ha-
gyomanyosan tipologikus eléképe az a harom
férfi, akiket Mamré tolgyesében Abraham meg-
vendégel. Jol ismert érdekessége a torténetnek,
hogy a harom férfit kozil egy szolitja meg
Abrahdmot és Sarat, illetve csak egy marad
meg Abraham elétt, akit a szoveg Urnak nevez
(1Moz 18,3; 13-14; 22).

Legkorabbi abrazoldsainak egyike a 4. szdzad
elejérdl vald freskd a romai Via Latinan 1évo
katakombaban. Itt Abrahamot iilve latjuk, mel-
lette a borjua, eldtte pedig egy emelvényen tel-
jesen egyformaként megfestett harom ifju. A
romai Santa Maria Maggiore bazilikaban 1évo
5. szdzadi mozaikon mdr a torténet Osszes sze-
repldje lathato: bal oldali sator el6tt Sara a le-
pények készitése kozben, mellette Abraham ad
utasitast neki, mikozben a vendégeknek a siilt
borjut szolgalja fol. Lathatjuk a tolgytat is az
asztal eldtt, ahol a harom egyforma alakzata
ifja helyet foglal. A ravennai San Vitale 6. sza-
zadi mozaikjan szintén megtalalhato a sator, a
tolgyfa, Sara és Abraham, valamint az asztal a
vendégekkel.

A késobbi szdzadoktol azonban mar nem a
torténet megjelenitésére, hanem a harom ifja
kiemelésére sziikiil le egyre inkdbb az abra-
zolasok sora. Olyannyira, hogy mind a fal-
festményeken, mind az ikonokon mér csak az
angyalszarnyakkal megjelenitett harom ifju il
az asztalnal, Sara és Abraham egyre kisebbek,
jelentéktelenebbek lesznek, mig végiil eltiin-
nek teljesen, ahogy az mar Rubljov ikonjan
tapasztalhato. Mi is tortént az ezer éves képi
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hagyomanyozddas folyamataban? Az, hogy a
kezdeti Abraham vendégszeretete (Philoxénia)
bibliai torténet motivumabol a Szentharomsag
(Troica) ikonikus megjelenitése és egyben teo-
logiai allasfoglalasa lett. Lepahin Valerij szava-
ival ,,az ikonfestészet fénykorat tehat ugy értel-

«yey

dogmatikus irdnyba.”

4) A szimbolum keretében

A kép leirdsaval annak szimbolik4jat — mint
dogmatikus-teologiai allitasat — is figyelembe
kell venniink. A legelsd, amivel a kép kerete ko-
zott talalkozunk: a kompozicié. A kompoziciot
egymasba rajzolt lathatatlan mértani formak
tartjak egyben, hiszen azok egyrészt a szellemi
vilag orok torvényeit €és tokéletességeit rajzol-
jak eld, masrészt egybeszerkesztésiik igen sta-
tikus elrendezést garantal. Marpedig a Szentha-
romsag-ikonnak mind a tokéletességnek, mind
az allandésagnak leképezését kell tiikroznie.
A harom 1iil6 alak csoportjat olyan kor foglalja
magaban, amelynek atloja a kép szélességével
egyenld, kozéppontjat pedig a kdzépsod angyal
aldo kezén talaljuk meg, ami szintén nem vélet-
len. A kor vizszintes atloja képezi az asztal til-
sO vonalat, a kor keriiletén a hat részre tortént
osztas pedig kijeldli a két sz¢éls6 angyal fejének
¢s labainak helyét. A korbe (mint isteni egység-
be) irt hdromszog (mint isteni haromsag) pe-
dig nemcsak az alakok befoglal6d formait adja,
hanem az asztalon 1év0 eukharisztia taljanak
jelentdségét éppugy kiemeli, mint az alakok
egymashoz valé viszonyat. Erdemes képzelet-
ben ezeket a mértani sikokat a képre rajzolni,
mert kiszerkesztésiik kozben Rubljov kompo-
zicios zsenije egyre nagyobb csodalatra inditja
az embert.

Az ikon szimbolumanak masodik eleme az igy-
nevezett forditott perspektiva, amelyet a bizdnci
¢s az orosz képzOmiivészet elOszeretettel alkal-
maz. Az elméleti parhuzamos vonalak rajztech-
nikailag a kompozici6 eléterének egy pontjabol
agaznak szét. Epp forditva, mint a reneszansz



enyészpontos-, vagyis az elméleti parhuzamos
vonalak egy pontba Osszefutd perspektivaja.
Meg lehet figyelni, hogy a Szentharomsag-ikon
aljan a bal és a jobb oldali iil6 alkalmatossagok
parhuzamos vonalai egymastol egyre jobban
eltartanak, ahogy a tér mélységét kivanjak sej-
tetni. A forditott perspektiva Iényege az tigyne-
vezett hiiperouraniosz
toposz szemléletében
fogalmazodik meg,
miszerint az isteni Lé-
lek altal a szemlél6do
szivében a legtavolabbi
van legkdzelebb, vagy-
is az eljovendo és orok
mennyei vilag.
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Az ikon szimbolikdja-
nak harmadik eleme az
abrazolt alakok jelen-
téskore. A harom f6-
alak immar Sara és Ab- |
raham nélkiil a bibliai *7
torténeten foliilemelke-
dett teologiai vallasté-
telnek isteni személyei.
Szarnyakat  viselnek,
mint az angyalok, de
az angyalszarnyak ¢és a
fejiik kortil a kerek gloridk mennyei otthonukra
utalnak. Ok a kor egységébe foglalt harom is-
teni személyek, balrol jobbra haladva, ahogyan
a hitvallasban is mondjuk: Atya, Fiu és Szent-
1¢lek.

A baloldali angyal az Atya. A mogotte lathatod
haz nemcsak a bibliai torténetben Abraham sét-
ranak maradéka, sokkal inkabb mar az az épiilet,
amely Istentdl van, nem kézzel csindlt, hanem
orokkeé valé hazunk a mennyben (2Kor 5,1).
Ugyanakkor az épiilet kimondottan az Atyara
utal, akinek mennyei hazéban sok lakohely van
(Jn 14,2). Az Atya kicsit felemelt keze a terem-
té energiat, mig az égszinkéket fedd felsoru-
haja, mely keveredik a fakdpirossal, a kezdet
hajnalpirjat hivatott jelezni. A kozépsé angyal
a Fiu. Feje az Atyara tekint vissza, beleegye-
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zO6n meghajol kiildetését elfogadva. A mennyei
vonatkozast jelzd azarkék felsdruha alatt sotét-
bibor khitonja arany szegélyével a vilag Urat
szimbolizalja, aki Onfeldldoz6 szeretetével a
vérét adta valtsagul. A mogotte allo, latszolag
a vallabol kinovo fa mar nem a Mamré tolgye-
sére utal, sokkal inkabb az Elet Fajara, amely
természetesen maga a
szenvedés keresztfaja
is egyben. Jobb kezé-
nek finom mozdula-
taval megaldja az Ur
asztala kozepén 1évo
szent eukharisztianak
| kelyhét, amaz Ujszo-
| vetséget az 6 vére altal
(1Kor 11,25). A jobb
| oldali angyal csendes
szomorusagaban a vi-
gasztald  Szentlélek.
Alsoruhdjanak kéksége
a masik kettonek kék-
ségével vald egylénye-
gliségét jelzi, hiszen 6k
az isteni €és mennyei
vonatkozasban egyek.
Fels6ruhajanak gyen-
géd és tiszta vildgos-
z0ld szine a zoldelld
rozs tonusara emlékeztet, valamint azokéra a
zsenge novényekére, amelyeket Plinkdsdkor, a
Szentlélek eljovetelének linnepén az ikont di-
szitették kortl.

4

dr.Békési Sandor



Egyhazi korkép i

,,Ezek a mai fiatalok” — szervezeti korkép, 2. rész

Soli Deo Gloria Reformatus Didkmozgalom

Langlelki és elhivatott fiatalokkal beszélgettem
a Soli Deo Gloria Reformatus Didkmozgalom
kezdetérdl, aktualitasairdl és jovobeli céljairol
a mozgalom néhany oszlopos tagjaval: Katona
Viktorral (elnok, lelkész), Szabo-Kis Gyongyi-
vel (titkar), Kiss Didval (elnokségi tag), Bogyo
Zsofiaval (elnokségi tag).

El6szor is mi jut eszetekbe, ha azt mondom:
SDG?

Dia: Nekem egy nagy kozosség, amiben nem
annyira kivehetd egy-egy ember. Hangsulyo-
san egy kozosség képe.

Viktor: ,,Stlyosan Devians Gimnazistak”. Van
egy ilyen megoldasi javaslatunk a harom betli
feloldasara, egy jatékos kvizben — persze ez
csak vicc...

Gyongyi: Emlékek. Abbol az 1débdl, amikor
még didkként voltam SDG-s.

Zsofi: Egy emlék jut eszembe, a tavalyi imagéj-
jelrdl. Mikor egy korben kifeszitettiink egy ko-
telet, és olykor neki kellett ddlni, olykor pedig
megtartani a masik embert. Tehat a megtartas
¢s megtartatas.

Hogyan és miért indult az SDG?

Viktor: 1921-ben indult, langlelkii budapesti
teologusok kezdeményezésével. Megujulasi
¢bredési id6szak volt, és az SDG is egy meg-
ujulasi mozgalom volt. Ha Pista bacsi itt lenne,
6 most ezt mondana, ezt emelné ki: magyar és
reformatus. Tehat sajat kezdeményezés volt.
Ko6zben fontos az is, hogy ez a hollandiai in-
dulasu torténelemi kalvinizmusnak talajan allt.
Természetesen kiilfoldi hatas is érte, leginkabb
a szarszoi konferenciatelep otlete van innen..
Teologusok kezdeményezték, de hamar kin6t-
te magat, egyetemista didkok csatlakoztak és
a kozépiskolas korosztaly felé fordultak. Cél-
kitizése ekkor: a magyar reformatus didksag
Osszefogéasa ¢és egy Uj generacid kinevelése,
mindenben a kalvinista értékek €s keresztyén
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vildgszemlélet terjesztése és eldmozditasa. Ez
volt az indulas heviilete, azt hiszem. 1994-
ben indultunk Gjra. Egy szlikebb célkitlizéssel,
hogy a reformétus kozépiskolas didksag az el-
sOdleges teriiletiink. Pista bacsi (dr. Nagy Ist-
van, teoldgiai professzor, lelkész) fémjelezte
ezt az idészakot az SDG-ben 1995-t61 2012-ig.
Mindig meghatdrozo szerepe volt az igehir-
detéseinek és jelenlétének. Utolag azt latom
ajandéknak, hogy az egyéb sok teenddje mel-
lett id6t szant arra, hogy részt vegyen egy-egy
talalkozon, nyari tdboron. A ’94-es Ujraindulas-
nal Horvath Erzsébet tanarndnek is meghataro-
z6 szerepe volt. Ok ketten azok, akiket a teold-
gusok is ismerhetnek.

J

SDG | SOLI DEO GLORIA

Reformatus Diakmozgalom

Az els6 emlékeim egyike Pista bacsirol, hogy
megjelent a papai nyari tdborban egy ,,forradal-
mi kalvinizmus” felirata poloban. — teszi hozza
Dia mosolyogva.

Viktor folytatja: Nekem nagyon fontos volt
az, hogy rendhagy6 urvacsorai alkalmakon
vehettem részt Pista bacsi vezénylésével. Ko-
z0s énekkel mondtunk biinvallast, vagy, hogy
Heidelbergi katét kérdezett, és nem a harom
megszokott kérdést. Nagyon-nagy élményt je-
lentettek szamomra ezek a specidlis liturgiak,
amik nagyon atgondoltak és megszerkesztettek
voltak.

Emlékezetes maradt, mikor egy adventi 1d6-
szakban a nagykérosi foiskoldn arrdl beszélt,
hogy a bilin olyan, mint a vonat. Amikor raj-



ta vagy, teljesen kényelmes, de rossz iranyba
megy. Sokszor az iranyultsdga rossz a dolgok-
nak, és azért valik biinné. - folytatja az emléke-
zést Viktor. Ekdzben beszélgetopartnereim ma-
guk elé néznek, olykor egy-egy kis mosollyal,
mikdzben emlékeznek Pista bacsirol.

Eszembe jut még, hogy mindig, amikor men-
tiink a Bibliaismereti versenyre, megjegyezte,
hogy: ,,Bizony ezekre a kérdésekre a valaszt
még én sem tudnam. Megnéztem idefelé jovet,
és hat...”

Mindig nagyon baratsagos és kozeli volt annak
ellenére, hogy elndk volt. Nem az a tipikus hie-
rarchikus viszony volt kozte és a didkok kozott.
Mindig figyelt rank. Erdeklédott, hogy ki hol
van, mit csinal. Ah, szerettiik nagyon! Teologu-
sok ismerik is, hogy megvolt a sajat stilusa, és
ezzel egyiitt volt jelen szeretettel veliink.

Az emlékezés csendje és sohajok utan foly-
tattam a kérdéseimmel:

Milyen projektek futnak jelenleg? Milyen
fontos teriiletek vannak jelenleg az SDG-
ben?

Viktor: Nekem sokaig kérdés volt, hogy mi is
a kiildetése az SDG-nek ma? Ezt még mindig
folyamatosan keressiik. Azt latom, hogy a *94-
ben ugy indult Gjra az SDG, hogy hoztuk ma-
gunkkal azokat a formakat és kereteket, amivel
koradbban miikddott, persze kicsit lesziikitettiik
a celkozonséget. De példaul Bibliaismereti ver-
seny eldtte is volt, nem orszagos szinten, mint
ma, de iskolai szintli verseny volt. A Zsoltar-,
¢s népdalénekld verseny elddje egy tabor volt,
amit Balla Péter és Csomasz Té6th Kalman ve-
zetett. Ott kisérleteztek és tanitottak az uj éne-
keskonyv énekeit. Tehat ez egy nagyon fontos
vonala volt a ’30-as ’40-es éveknek, és ebbdl
csindltunk egy versenyt. Tehat ezeket a hagyo-
manyokat ma is hozzuk magunkkal, atmentet-
tilk ezeket az értékeket. Ma az a kérdés, hogy
hogyan tudjuk ezeket a kereteket ujra megtolte-
ni, illetve a mai kihivasokhoz alakitani. Nekem
az meghatarozo6 az SDG-ben, hogy indulasakor
is egy megujulasi mozgalom volt. Ma is ez ad
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értelmet szdmomra, hogy egy megujulasi kiil-
detésiink van. Ilyen szavakkal fogalmazzuk
meg célkitlizésiinkben:,,élhetd kereszténység,
nyitott reformatussag, érett hit”.Olyan kerete-
ket és alkalmakat szeretnénk teremteni a fiata-
loknak, amiben az Istennel valé kapcsolatukat
tudjak megélni és apolni. Korabbi reformatus
megfogalmazasban: a kegyességiiket, vagy -
kicsit katolikusabb kifejezéssel - a lelkiségiiket
tudjak apolni a kozosségben.

Gyongyi: Nekem az a legfontosabb, az én va-
gyaim kozott az van most SDG szinten, hogy
az orszagban, tobb gimnaziumban, egy-egy
mécses gyuljon, amit mi (kiilonb6z6 neveken
hivunk) Eletrevalonak, kis Bibliakornek, SDG
csoportnak hivunk. Tehat egyre tobb olyan is-
kolai kiskozosségek legyenek, ahol azért gytl-
nek 0ssze a diakok, mert vonzodnak Istenhez,
mert Isten vonzza magahoz 6ket. Ez az egyik
nagy vagyam, hogy minél tobb ilyen kis ¢l
sejtecske legyen, akik aztan itt-ott taldlkoznak,
¢s akikkel jo egyiitt lenni, jo veliik tartani a
kapcsolatot. Erre van is j6 példa. Az Eletrevald
egy ilyen projekt: kiscsoportokkal, diak veze-
toképzokkel, iskolai jelenléttel, amit mi bekol-
tozésnek hiviink akar egy hétre. Lassan harom
éve fut az Eletrevald. 2013 Gszén hataroztuk el,
hogy a kozépiskolasok ligyére jobban fokusza-
lunk.

Viktor: Igen, ez egy nagy felismerésiink volt.
Az utdbbi idékben elhalvanyult az iskolai cso-
portok tigye. Es akkor azt mondtuk ki, hogy
a kovetkezd éveknek legyen a legfontosabb
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igye, kozponti célkitlizése. Akkor kereszteltiik
el Eletrevalonak. Elkezdtiink azzal foglalkozni,
hogy hogyan tud elindulni egy iskolai csoport,
mi el6zi meg, mit tudunk nekik segiteni. Most
mar az a kihivas, hogy hogyan tudjuk fenntar-
tani, megtartani ezeket a csoportokat. Most mar
a rendszer kidolgozasa ¢és a struktura kiépite-
se folyik. Vezet6képzOk is vannak, jelenleg fél
¢vente indulnak. Sikeriilt egy félallasu utazotit-
kart is alkalmazni (Kovacs Pétert), akinek kife-
jezetten ez a feladata: a kapcsolattartas ezekkel
az iskolékkal. Az iskolai projektekre épiil az,
hogy egyébként egy orszagos kozosséget is
épitiink, dpolunk. Félévente egyszer rendeziink
talalkozot: adventi €s a Plinkdsd eldtti idészak-
ban. Az adventi talalkozé inkabb egyéni csen-
dességre, belsd munkdra fokuszal. A tavaszi
talalkozot pedig egy tavaszi viragos réthez tud-
nam hasonlitani, ahol sokszinli dolgok vannak.
Egy nagyobb szintli talalkozd, ahol egyiitt van-
nak mostani és régi SDG-sek, didkok és csala-
dosok egyarant. Tobb a kognitiv rész is, tobb
lehetdség van a taldlkozasra. Egyben itt folyik
a tervezés a kovetkezo évre, ekkor van a koz-
gyllés is.

Zsofi: Négy éves tavlatra tekint vissza a Ta-
jolo elnevezésu zarandoklatunk szervezés te-
kintetében. ElsO tényleges kozos utunk pedig
tavaly nyéaron volt Fehérvarcsurgordl indulva,
Bakonybélen at a Balaton partjara, Alsoorsre.
Anno az SDG-be valé bekapcsolodasom va-
lahol ezen a ponton kezddédott el, amikor el-
kezdtiink foglakozni ezzel, és beszélgetni rola.
Osszefutottak a szalak. A Tajolé a hagyoma-

nyos nyari tabor egyik alternativaja lett, hosszu
tavon kétévente tervezziik megvaldsitani, az
ugymond nem Csillagpontos években. Refor-
matus egyhdzon beliil elég idegeniil hangozhat
eldszor a szo: zardndoklat, s6t, masodjara is...
Katolikus, de a sz6 nem rémai, hanem egye-
temes értelmében. Nem mellesleg a Biblidban
is taladlkozhatunk ezzel. Négy évvel ezelott itt
kezdtiik el: megosztottuk sajat zarandok ta-
pasztalatainkat és azzal foglalkoztunk, hogy
mi reformdtusok miért is valtunk ki ebbdl az
istentiszteleti forméabol. Miért zarandokolhat
egy reformatus? Kerestiik a kapcsolopontokat,
¢s egyre jobban ugy éreztiik, hogy ez a miénk
is. Kerestiik, hogy hogyan tudnank teret adni
ennek a formanak. Kihangstlyozva, hogy ez
egy istentiszteleti forma. Alapjaban véve csak
annyiban kiillonbozik egy nyari tabort6l, hogy
fizikailag 1s megylink. De az ahitatok, kiscso-
portos beszélgetések ugyanigy megvannak.
Tehat nemcsak lelki utat, de fizikait is bejarunk
egyszerre, egy 1dében. Az egyik diak fogal-
mazta meg a tavalyi T4jold utan, hogy szamara
ez azért fontos, mert itt van id6 a folyamatokra.
Mi zajlik benniik és koriilottiik, az Istennel. Es
nem rohanunk, nem sietiink, van id¢ jelen len-
ni. Mint ahogy a T4jolo név is mutatja, ez egy
lelki betdjoléas lehetdségét nyujthatja.

Gyongyi: 2009-ben jelentiink meg a Csillag-
ponton, Befogadd Kavéhaz elnevezésii ,,pop-
up” kévézonkkal. Majdnem béarmikor, majd-
nem barhol felallithato kavézd, amit tobbnyire
onkéntes gimnazistak, egyetemistakkal {ize-
meltettiink. A kavé, tea és mindenféle italkii-
lonlegesség mellett mindig van valamilyen
SDG-s program. Harom Csillagponton és sok
mas helyen vettlink részt a Befogadoval. Koz-
tiik a HTK napon is jartunk!

Viktor: Ez a Befogado az elsé nagy lépésiink,
projektiink az jraindulas Utkeresésben. Azdta
majdnem minden évben volt egy 0j és extra
projekt. Ilyen volt a MIGeneRACIO nevii em-
lékkonferencia, vagy a 25 éves Talalkoz6. Ami
most aktualis, az a Szabaduld Szoba, ami ere-
detileg egy bibliai szabadul6 sator volt 2015-



ben a Csillagponton. Most ennek keresiink egy
olyan helyet Budapesten, ahol alland6an lato-
gathatd lehetne, ahol fogadhatnank a csapato-
kat.

Dia: Néhany évvel ezel6tt még didkként vettem
részt Karpat-medencei Reformatus Talalkozon.
Ott nem szervezOként vagyunk jelen, hanem
besegitiink, igy tényleg a didkokkal tudunk
egylitt lenni. Nincs rajtunk a szervezés terhe.

Személy szerint jelenleg nem vagyok benne
feleldsként egy projektben sem. Mindenben se-
gitek, amiben tudok. Ahol én bekapcsolddtam,
az a Pesti kor,ami egyfajta ,,mini-taldlkozo” —
ahogy ezt megfogalmazta egyikiink. (Heti egy
alkalomrol van sz6, ahogyan a név is elarulja,
Pesten.) Szamomra a Pesti kor egy olyan hely,
ahol azok az SDG-sek, akik szervezik a dolgo-
kat és mindenhol feleldsség ¢s munka var rajuk,
csak ugy osszegyllhetiink és az Ige koriil lehe-
tiink, és kiadhatjuk magunkbdl a fesziiltséget,
ahol nem szervezésben vagyunk egyiitt, hanem
,csak ugy Istennel”. Persze jonnek olyanok is,
akik nem feltétlen SDG-sek, olyanok is, akik
nincsenek benne a szervezésben. Ez egy nyitott
alkalom, nyitott kor.

Teologusok hogyan, miben kapcsolodhatnak
be az SDG-be? Miért jo teologusként SDG
tagnak lenni?

Zsofi: Nekem nagy élményem, hogy az SDG-
sek mar kis elsds teologusként is befogtak
nemcsak csoportot vezetni, de Igét is hirdetni.
Szamomra ez 6ridsi dolog volt: Igét hirdetni, és
a mai napig az! Még most is, minden egyes ta-
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lalkozon jonnek a didkok és jelzik, hogy olyan
jO latni rajtunk, hogy mennyire izgulunk, hogy
mi is emberek vagyunk, és végigkovethetik,
hogy egy emberbél hogyan lesz lelkész. Es azt
is, hogy a lelkész is ember, raadasul elég kozeli
ember. Baratok vagyunk, és éppen ki mire hi-
vatott el Isten altal. Mi éppenséggel a lelkészi
szolgalatra. Azért j6 még nekem itt, mert nem
csak a padokban iilok, hanem tigymond a ,,va-
losdgban” is jelen lehetek egyszerre. Folyama-
tosan ott van az elmélet mellett a gyakorlat. E
kettonek a kolesonds jelenléte az, ami gazdagit
¢és ¢épit. Néha nagy feladatnak tlinhet kiviilrél,
de kozben el sem lehet mondani mindazt, hogy
mennyi-mennyi mindent, lelki erét kapunk a
didkoktol. A kozosségtol. Toltekezes.

Viktor: Az SDG abszolut j6 gyakorlati terep.
Példaul kiscsoportokat lehet vezetni. Ami még
nekem fontos volt, az a kapcsolatok hozoma-
nya. Egy szélesebb kapcsolati kort ad a Teo-
logian kiviil. Az egyiitt szolgalas gyiimdlcse
az, hogy mélyebb kapcsolatok alakulnak ki
mas teologusokkal, mas Teologiakkal. Részt
lehet venni még az Utkeresésben is: a klasszi-
kus, vagy mostandban megszokott reformatus
gyakorlaton til mi az, ami még kozelebb vihet
Istenhez, mi az, amire a mai ember rezonal. Eb-
ben az utkeresésben mi is benne vagyunk, tehat
nem feltétlen tudjuk a valaszokat. Tehat varjuk
azokat is, akik nyitottak arra, hogy ne csak a
megszokott modon éljék meg hitiiket €s a pré-
dikaciora valo keésziilést, lelkészi szolgalatot.
Nekik is jo terep lehet az SDG.
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Dia: Teologusnap felelésként nagyon sokszor
kell bemutatkoznom gyiilekezetekben. Altala-
ban azt szoktam elmondani plusz informéacio-
ként, hogy az SDG-ben 6nkénteskedek. Mindig
nehezen tudtam valaszolni arra az érdekl6do
kérdésre, hogy hova jarok gyiilekezetbe, de
par éve rajottem, hogy az én gylilekezetem, az
SDG. Szamomra kozosséget is ad. Nem csak
azt tapasztalom meg, hogy milyen j6 benne len-
ni, €s haszonélvezdének lenni: ott {ilni a padban
¢és toltekezni azzal, amit mondanak. Hanem azt
a részét 1s megtapasztalom, hogy milyen részt
venni egy korforgasban, egy k6zosségben ugy,
hogy te is szolgalsz és feléd is szolgalnak. Sze-
rintem a teologusok nagyon konnyen beleesnek
abba a hibaba, hogy nagyon sok szolgalatot
elvallalnak a Teologia mellett. Ha bekeriilnek
egy kozosségbe ott is csak adnak és adnak, és
hirdetik az Igét, de egy id6 utan nagyon elked-
vetlenednek, mert folyamatosan csak adnak.
Az SDG-ben ezt szeretem, hogy tényleg bele-
rakom magam, €s adok, de a k6zosségtdl any-

nyi mindet kapok vissza, hogy ezt nem lehet
teherként megélni. Szerintem ez a sz szoros
értelmében vett szolgélat, amikor vissza is kap
az ember.

Beszélgetésiinkben mindannyian beszamoltak
kedvenc teriileteikrdl, jelenlegi projektekrol,
kiildetésiikrél. Erdemes figyelni a Soli Deo
Gloria Reformatus Didkmozgalom miikddésé-
re. Bekapcsolddni is érdemes a vérkeringésiik-
be: akar ,,résztvevoként”, akar szolgaloként.

Még tobb informéciot a www.sdg.org.hu olda-
lon talalhattok.

Kerékgyarté Klaudia
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Tovabbkepzesek a Kapcsolatért
Tovéabbtanulasi lehetdségek a Semmelweis Egyetem
Mentalhigiéné Intézetében

A Szentirds tanisaga szerint, miutan zavar ke-
letkezett a Teremtd €s teremtettjei kozott, Isten
egy kérdéssel szolitotta meg az embert: ,,Hol
vagy?” A kérdés egyszeriinek tlinik, mégis a
zsigereinkig képes hatni. Ha azonnal nem a
mellébeszélést valasztjuk, €s enged;jiik magun-
kat tovabbi kérdések altal megszolitotta valni,
nemcsak az Isten-kapcsolatunkat, hanem em-
beri interakcidinkat és onismeretiinket is célba
vehetik ezek a kérdések: Mire van sziikségilink
ahhoz, hogy jobban a masik mell¢ tudjunk sze-
g6dni? Miért érezziik, hogy néha éppen mi ma-
gunk vagyunk akadalyai annak, hogy tdmogat6
¢s segitd kapcsolatba tudjunk keriilni embertar-
sainkkal?

A korabbi években, évtizedekben a segitd szak-
emberek képzésénél — bizonyos értelemben ide
lehet sorolni a lelkipasztorok képzését is — elso-
sorban arra helyezték a hangstlyt, hogy mit kell
mondania a segitd szakembernek. Aztan arra
terel6dott a fokusz, hogy egy segitd kapcso-
latban mirdl beszélgetnek egymassal a felek.
Napjainkban az érdeklédés kozéppontjdban a
kapcsolodas all, természetesen nem negligalva
az el6z6 hangsulyokat sem. Ma igy tehetnénk
fel a kérdést: Hogyan is tud l1étrejonni olyan se-
gitd kapcsolat, amelyben megtorténhet a valto-
z4s ¢és a gyogyulas?

Mint korabbi hallgato ¢€s jelenleg az oktatasban
részt vevO tandr, magam is sokat gondolkod-
tam azon, hogy vajon mi adja képzéseink ere-
detiségét. El0szor is talan az, hogy altalaban a
hallgatoink néhany év munkatapasztalat, szol-
galat utan érkeznek hozzéank, és ha nem is tud-
jak egészen pontosan, hogy miben szeretnének
vagy kellene fejlédniiik, 6k maguk is nyitottak
az 0j ismeretek és tapasztalatok befogadasara,
vagy éppen a régiekre torténd ujboli racsodal-
kozésra. Ez utobbival kapcsolatban jut eszem-
be, amikor egy spiritudlis Onismereti intenziv
hét végeén, miutan egészen kiilonos mélységek-
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ben ¢éltiik meg az 6kumenét kiilonb6zo feleke-
zetekhez tartozd hallgatokkal egyiitt, az egyik
reformatus lelkészn6 ugy foglalta 0ssze az él-
ményeit, hogy most kapott igazan kedvet ah-
hoz, hogy Kalvint és a reformatus spiritualitast
ujra felfedezze maganak.

A Mentalhigiéné Intézet 2010 aprilisatol a Sem-
melweis Egyetem Egészségiigyi Kozszolgalati
Kar intézményeként hirdeti meg képzéseit. Az
Intézetben két mesterképzés folyik (szociélis
munka mesterképzés, mentéalhigiénés csalad-
tudomanyi ¢és csaladterapias mesterképzes),
valamint négy szakiranyu tovabbképzés (men-
talhigiéné, mentalhigiénés lelkigondozoi, lak-
tacios tanacsado, integralt sziild-csecsemd/kis-
gyermek konzultacid). Az Intézet honlapjan az
Osszes képzésrdl részletes informacidkat lehet
kapni (mental.semmelweis.hu), itt most csak
harmat szeretnék kiemelni ezek koziil, gondol-
va arra, hogy talan ezek kelthetik fel leginkabb
a teologushallgatok érdeklédését.

Mentalhigiénés lelkigondozo képzés

A képzés célja a lelkigondozok tovabbképzé-
se, sajat mentalhigiénéjiik megerdsitése és a
kapcsolatteremtéshez sziikséges készségek fej-
lesztése. A résztvevok az elméleti és gyakorlati
stadiumokon (pl. leli zavarok, lelkigondozoéi
kapcsolat) segitséget kapnak ahhoz, hogy job-
ban felismerjék ¢s megértsék a segitségre szo-
rul6 emberek és csoportok problémait, segiteni
tudjak Oket lelki fejlédésiik utjan €s dontéseik
meghozataldban, tamogassak ket eréforrasaik
megtalalasdban, valamint felkésziiltebben las-
sak el a kozosségi vagy egyéni lelkigondozoi
feladatokat.

Az egyéni segitd kapcsolatra épiild individualis
lelkigondozéas mellett a lelkigondozo feladata
lehet hasonlo problémakkal kiizdok — példaul
fogyatékkal ¢l6 gyermeket neveld sziildk vagy
elvaltak — csoportjdnak kisérése is, vagy akar
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pszichés betegségben szenveddk és csaladjaik
kisérése.

A Mentélhigiénés lelkigondozo6 szakiranyt to-
vabbképzési szak a felséfoka hitéleti végzett-
séggel — azaz lelkigondozoi kompetenciaval
— mar rendelkezOknek kivan specialis szak-
kompetenciakat adni. A tovabbképzés tehat
bolesészettudomanyi, tarsadalomtudomanyi és
klinikai ismeretekkel egésziti ki a hittudomanyi
alapképzésen addig megszerzett tudast, hogy a
lelkigondozassal foglalkozok e teriileteken is
felkésziiltebben és hatékonyabban végezhessék
lelkigondozoi, lelkivezetdr munkéjukat.

Mentalhigiéné szakiranyu tovabbkepzés

A képzés célja olyan komplex (mentalhigiénés)
szemléletmod, ismeretanyag, készségek ¢és ké-
pességek (ki)fejlesztése, amelyek birtokaban a
végzett hallgatok eredeti segitd hivatasukat egy
addiginal tdgabb kontextusban értelmezve, ha-
tékonyabban ¢és tudatosabban képesek folytatni.
Azaltal valnak "jobb" tanarokka, lelkészekké,
orvosokka, novérekké, szocialis munkasokka,
hogy novekszik pszichoszocidlis kompetenci-
ajuk. Novekszik reflexios képességiik, €s bo-
viilnek cselekvési lehetdségeik, nyitottabba és
felkésziiltebbé valnak a human szolgalatokkal
valo egyiittmiikodeésre, ezek fejlesztésére, igy
meg tudjak fogalmazni annak lehetdségeit,
hogy miként folytathatjak jobban azt, amivel
mar foglalkoznak. A cél: valamennyi pozitiv
valtozas létrehozasa elsdsorban a sajat munka-
teriileten.

Mindkét szakiranyu tovabbképzés kozéppont-
jéban a masik ember vagy csoportok megse-
gitése all, arra az alapra épitve, hogy akkor
tudunk igazan masoknak segiteni, ha mi is
nyitottak vagyunk onmagunk megismerésére,
képességeink fejlesztésére és sebeink elhor-
dozasara. Mig a mentalhigiénés lelkigondozoi
képzés kifejezetten hitéleti diplomaval rendel-
kez6k szamara nyujt lehetdséget a tovabbkép-
zésre, addig a mentélhigiénés képzés minden
diploméval rendelkezd szamara nyitott, amely
rendkiviili lehetdséget nyujt a segitdé szakem-
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berek egyiittmiikodésének tovabbfejlesztésére.

Mentalhigiénés csaladtudomdanyi és csaladte-
rapias mesterképzesi szak

Akeépzés célja olyan szakemberek képzése, akik
korszer(i csaladtudomanyi és csaladterapias el-
méletek és a hozzajuk kapcsolodd modszertani
¢s gyakorlati ismeretek birtokdban képesek a
csalddok vizsgéalatara fokuszaldo tudoményos
tevékenységre, kutatasra és oktatasra, képesek
tovabba a csaladterapias modszerek €s szemlé-
letmdd magas szintl, tarsadalmi kontextust is
tekintetbe vevd alkalmazasara. Csaladterapias
¢s rendszerszemléletii - de nem klinikai jellegli
- beavatkozasok révén képesek megel6zo, ta-
mogato, erOforrasokat feltaro és segité modon
hatést gyakorolni a csaladi kapcsolatokra, bele-
értve a specialis helyzetii csalddokat és alterna-
tiv egylittélési formakat.

Végezetiil hadd alljon itt két korabbi hallgatonk
gondolata a képzéseinken tapasztaltakrol:

,»Nyugodt szivvel mondhatom, hogy valdjédban
az egész ¢letemet Ujraértelmezte, atrendezte az
itt elt6ltott tanulmanyi id6. Néhany év nagy lel-
ki és egyéb rendrakas utdn most sokkal jobban
érzem magam a bérémben, mint annakeldtte.”

(reformatus lelkész)

,, Az emberekre valo ralatdsom, hozzaallasom
valtozott sokmindenben ¢€s hiszem, hogy a csa-
ladom is, meg a gylilekezetem is profitalni fog
abbol, amit itt tanulhattam.”

(reformatus lelkész)

Intézeti dokumentumok felhasznalasaval ké-
szitette Joob Mat¢ evangélikus lelkész, egyete-
mi docens



Interju Németh Baldzzsal

Mire ez az ujsdg megjelenik, mar kétgyerme-
kes csaladapa. Interjualanyom, Németh Balazs,
a Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi
Egyetem oktatdja, kutatoja és egyetemi lelké-
sze arrdl mesélt nekem, hogyan jutott el a For-
ma 1-t6]l a Mérnokmisszioig.

Kérlek, mutatkozz be néhany szoban, mesélj
az ¢életedrol!

Budapesten ¢lek feleségemmel, Martaval, kis-
fiammal, Simonnal, valamint a marcius 14-én
szliletett kislanyunkkal, Adé¢llel. Eredetileg
Balatonfiiredrdl, illetve a balatonaracsi gytile-
kezetbdl szarmazom. Altalanos iskolas korom
6ta Forma 1-es autdkat szerettem volna tervez-
ni, ezért jelentkeztem a Milegyetem autdgé-
pész szakara, €és szereztem itt mérndki diplo-
mat 2009-ben. A Forma 1-es alom azonban az
egyetem alatt elhalvanyult , és mire befejeztem
a képzést, mar tudtam, hogy a Teoldgiat is el
fogom kezdeni, a miiszaki vonalon pedig dok-
tori iskolaban folytatom tanulmanyaimat.

A szolgélatra valo elhivasom elsd 1épése a
2007-es sarospataki Csillagponthoz kothe-
t0, ami ¢életem elsd egyhazi tdbora volt. Azzal
a kérdéssel a szivemben mentem oda, hogy a
BME befejezése utan Magyarorszagon marad-
jak-e, vagy kiilfoldon vallaljak munkat. Ugy
gondoltam, ha az ott t61tott id6 alatt erre az egy
kérdésre valaszt kapok, akkor megérte elmen-
nem. Amellett azonban, hogy valaszt kaptam,
Isten valami tobbre iranyitotta a figyelmemet.
A hazafelé tartd hosszi vonatit alatt megfo-
galmazddott bennem, hogy de jo lenne, ha
otthon is folytatodhatna a Csillagpont. Isten a
szivemre helyezte ott, a vasuti kocsiban azt a
gondolatot, hogy ha ezt szeretnéd, akkor tegy¢l
érte! Ereztem, hogy feladatot kaptam — én, aki
addig nyilvanosan megszolalni is féltem. Haza-
térve a gyllekezetben ifi szervezésébe vagtam,
majd kantori szolgalatot vallaltam, és énekeket
tanitottam a gyiilekezet tagjainak. Sokkal nyi-
tottabban kozelitettem az emberek felé. Ekkor
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még nem fogalmazdodott meg bennem konkré-
tan a lelkipasztori hivatas gondolata, csak azt
éreztem, hogy Isten atformalt és feladatot adott.
Egy-masfél évnek kellett eltelnie, mire 2008
év végén mar erdsen foglalkoztatott, hogy ha
befejezem a miiszaki tanulméanyaimat, akkor
elkezdem a Teologiat. Ellenben a miiszaki dok-
tori képzés is kézenfekvd volt, mert szerettem
a kutatast, illetve megnyertem az OTDK-t is. A
6 kérdésem tehat az volt, hogyan fogom tudni
majd Osszeegyeztetni a kett6t?

Tehat egyszerre voltal elsééves teologus, és
doktorandusz. Nem tul éles a hatar a két te-
riilet kozott?

Sokan megkérdezik ezt, de nem éltem meg éles
valtasnak, sét végig az motivalt, — és még ma
is — hogy minél tobb kapcsolopontot talaljak a
mérnoki és a teologiai teriiletek kdzott. A M-
szaki Egyetem utolso félévében mar elkezdtem
tanulni a hébert, a gorogot, a latint, kijegyzetel-
tem a Bibliat, megtanultam a Katékérdéseket,
¢s elolvastam tobb kdotelezd teologiai konyvet.
Elére késziiltem a teologiai tanulmanyokra,
mert tudtam, hogy szeptembertdl nehéz lesz a
kettd egyiitt. Istennek hala, ez a késziilés na-
gyon-nagyon sokat segitett nekem.

Ko6zben szolgalatokat is wvallaltal, mind az
egyetemen, mind az egyetemi gyiilekezetben.
Ezek hogyan befolyasoltdk palyad alakuldsat?

Bar 2007 6sze ota jartam a Budapesti Refor-
matus Egyetemi és Fdiskolai Gyiilekezetbe, de
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a Teologiat nem ugy kezdtem, hogy egyetemi
lelkész szeretnék lenni. Negyedéves teologus-
hallgatd voltam, amikor elkezdtiik Martaval,
akinek a tamogatasaért nagyon halas vagyok, a
BME Reggeli csendességeket. Ez egy teljesen
sajat kezdeményezéEs volt, a hét két napjan, elsd
ora el6tt tartottunk hallgatoknak révid, tizen-
Ot perces ahitatokat a tanszéki szobamban. Itt
gyoOkerezik az egyetemi lelkészi gondolat, €s ez
a szolgalat ilyen szempontbdl is rendszeresse-
get hozott az életembe, hiszen késziilni kellett,
koran kelni, hogy id6ben beérjek, tovabba eld-
készitett arra, amit most is végzek.

Hogyan alakult ki az egyetemi lelkészségbol
a Mérnokmisszio?

A Mérnokmisszid — reménység szerint — a ko-
vetkezd hisz év egyik nagy projektje a sza-
momra. Maga az 6tlet 2014 nyaran fogalmazoé-
dott meg bennem, amikor egy 6sztondijjal az
elzadszi Mulhouse varosanak miszaki egyete-
mén tolthettem egy honapot. Ekkor szinte vé-
letleniil — jollehet tudjuk, véletlenek nincsenek
— taldlkoztam ott egy francia reformatus lel-
késszel, aki a dél-elzészi ipari misszio lelkésze
volt. Munk4ja sordn az iparvidéken dolgozok
kozott végzett nagyrészt lelkigondozoi felada-
tokat, munkahelyi kérdésekkel, problémakkal,
fesziiltségekkel foglalkozott. Ezen elgondol-

kozva azt mondtam: igen, valami ilyet keresek.
Milyen érdekes: egy miszakis 6sztondij hozta
a misszioi szolgalat gondolatat!

Ebbdl a gondolatbdl indult el a Mérndkmisszio,
aminek célja bemutatni, hogy a reformatus hit-
ben rejlé 6rom, reménység €s erd a Szenthdrom-
sag Istennel €s az egymassal valo kozosségben,
a mérnoki hivatassal 6sszhangban megélhetd
valésag. Egyik feladatunk, hogy megkeressiik
¢s megszolitsuk a mérnokoket, és hozzunk 1ét-
re szamukra olyan alkalmakat, ami kifejezetten
nekik szol. Ilyen a Munka-kor, ahol a munka-
rol, munkahelyi kérdésekrol, problémakrol esik
sz6 —mindezt a Biblia szemsz0gébdl vizsgalva.

A Miegyetemi Reformatus Lelkészséget a
M¢érnokmisszid elsd nagy 1épésének tekintem.
Akik most ide jarnak istentiszteletre, néhany év
mulva mar dolgozé mérnokok lesznek. Célunk,
hogy a gyiilekezetekhez nem tartoz6 hallgatd-
kat segitsiik gyiilekezetbe integralni, és Isten
ligyét szolgaldo mérnokokkeé tenni.

Hogyan sikeriilt megszolitani a hallgatokat,
és elhivni 0ket az istentiszteletre?

A harom év Reggeli csendességei jo alapul
szolgaltak, igy az elsd, oktober 22-1 istentiszte-
letre mar volt kit elhivni, igy a k6zosség nem a
nullardl indult. Azon, hogy az egyetemen minél




tobben halljanak rolunk, még dolgozni kell, de
igyeksziink minden lehetdséget kihasznélni, és
hivogatni az embereket a kozosségbe. Emellett
az internetes feliileteket is 1igyeksziink hasznal-
ni az alkalmak hirdetésére.

Az istentiszteleti alkalmakat tekintve, min-
den honapban egy budapestl gyiilekezettel
miikodtok egyiitt. Oket hogyan sikeriilt el-
érni és bevonni a misszioba?

Azok a gylilekezetek, amelyeket megkerestem,
nagyon nyitottan alltak az egyiittmiikodéshez,
¢s szivesen csatlakoztak. Ennek soran kériink
toliikk bizonysagtevoket, igehirdetési szolgala-
tot, illetve mi is elmegytiink egy alkalmukra. A
cél az, hogy ha a hallgatok , kidregszenek”az
egyetemi k6z0sségbdl, legyen hova bekapcso-
l6dniuk, ha eddig nem tartoztak volna gyiileke-
zethez, vagy ha a munka miatt a vidékiek Bu-
dapesten maradnanak. Fontosnak érzem, hogy
az itt megszolitott fiatalokat ne veszitse el az
egyhaz, hanem segitsiilk 6ket tovabb latni az
egyetemi éveken ebben a tekintetben is.

Mi lenne az a gondolat, vagy jo tanacs, amit
az eddigi életed, munkad soran szerzett ta-
pasztalatok alapjan megosztanal a teologus
hallgatokkal?

. Egyhazi korkép

Egyetlen, szinte egyszertinek tiind, hétkoznapi
tanacsot. Merjenek bizni az Uristenben, merje-
nek bizni az O vezetésében. A sajat életemben
sokszor tapasztalhattam meg, hogy O vezeti az
életem — de ezt sokszor csak utdlag ismertem
fel. Elkezdtem a Teoldgiat, de nem tudtam,
hogy be fogom-e tudni fejezni. Késébb, ami-
kor elindult a Reggeli csendesség, nem tudtam
még, mi lesz ennek a kifutdsa. Majd hatodéves-
ként nem tudtam, lehetek-e egyaltalan egyete-
mi lelkész a BME-n, de aztan Isten 0sszehozta
az utjainkat a Kancellarral, és hirtelen épiilt
egy imaterem szinte a semmibdl, és megnyilt
a kapu az egyetemi lelkészség elindulasahoz.
Ekkor valt egészen nyilvanvalova, hogy ezért
sikertilhetett egyszerre végigcsinalni a Teologi-
at és a Miiszakit. Isten tervében mindez benne
volt, és nekem most ez a feladatom. Nem az
¢letem a példa, hanem Isten vezetése benne a
példaértékii. Merjetek az Ur igéreteire tamasz-
kodni akkor is, ha nem latjatok a dolgok végét!

Gulyas Dora
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