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Szerkeszt6i szallas,
bova a lap szellemi részét illeté kulde-
mények utasitandok : Ull6i-ut és 3 pipa-
utcza sarkan 11-ik szam.

Megjelenik e lap csutortokon.

El6fizetés helyben hazhoz hordva, vidéken postai
szétkuldéssel, félévre 5 ft. egész évre 10 ft.

szam.

Kiadé hivatal,
hova az el6fizetési pénzek s minden a lap
anyagi részét illet6 dolgok utasitanddk :
Egyetem-utcza 4-ik szam.

NYILT VALASZ SZEMERE MIKLOS URNAK.

Felszolitasa, e lapok 9-dik szamjaban,
redm nézve szintoly Orvendetes, mint va-
ratlan és meglep6 vala. Az ut6bbi termé-
szetes; de az els6 egy Kis vilagositast igé-
nyel- Kilénben kdnnyen oda magyarazhatna
valaki, mintha csak azért 6rvendenék rajta,
hegy uj alkalmat kapok ,,goliathi“ és ,,gla-
diator?' mesterségem U(zésére. Ebben is le-
het valami, s nem is szégyenlem meg maga-
mat érette; mert né mit mond Lessing
(Dramét. BI. 70. St.Jan. 1. 1768): ,,Primus
sapientiae gradus est, falsa intelligere. —
Kritikus ird, ugy tetszik nekem, legjobban
teszi, ha e mondatkahoz alkalmazza mdd-
szerét. Keressen csak valakit, a Kivel czi-
vodhassék (,streiten’) : aztdn lassan lassan
belé elegyedik a targyba s a tébbi onkint
j6. — A Kkinek azonban ez a moddszer ne-
talan inkabb pajzannak, mint alaposnak
latszanék, tudja meg, hogy maga az alapos
Avristoteles is csaknem mindig hasznélta.
Solet Aristoteles, azt irja egyik commenta-
tara, quaerere pugnam in suis libris. Atque
hoc facit non temere et casu, séd certa ra-
tione atque consilio : nam labefactatis alio-
rum opinionibus stb."

De nemcsak ez az egy, hanem ezzel
egyutt harom okom van nekem az drven-
désre. Mid6n ugyanis ,,ismerettyts™ czikkem

nyomtatva tertlt elémbe — 0Oszintén Kival-
tam, hogy én kinyomtatott czikkeimet min-

dig elolvasom; nem tudom miért, de vala-
hogy maskép ,,veszi ki magéat" dolgozatunk

nyomtatva, mint Irasban, — hol jobbnak,
hol rosszabnak mutatkozik — a vege némi

aggodalmat okozott. Eszembe juta egy Uri
ember, a kinek tarsalkodasi vitatkozasok
alkalmaval rendszerint e volt utolso, oracu-
luin szabasu szava : ,.err6l (atargyrol) még
sokat lehetne mondani!” Minthogy én ezt a
vonast mar masutt — tan tobb Izben is —
elbeszéltem '), tartok vala téle, hogy valaki
ellenem is fordithatja. Hisz a lel6tt sasnak
is — a Figyel6 fonobeli meséket is kdzol,
nem lesz hat ellenkezd a kritikai ,,tudomany
méltdésdgaval,” hogy én ézopusit emlegetek
— a fajt leginkabb, hogy a nyil, mely elej-
tette, az 6 maga tollaval volt szarnyazva.
Hogyne o&rvendettem volna hat az alkal-
mon, hogy abbdl az innuélt sokbol valamit
elmondhatok s a nyegleség gyanuja alol ki-
buhatom.

) Minthogy én (Figy. 1861. 126. 1.) sok sujtast és
zsinort hasznalok fel, bizony megesik néha, hogy készle-
tembdl kifogyvan dcska ruharol is fejtek le s Gjra varrom
rea. Ha ezt valaki hibaztatja, azt értem, de mi joggal le-
hessen maganak a ruhanak szabasa ellen o6csarlatul hasz-
nalni, azt nem tudom megfogni. Legkevesebbé vartam
volna oly eszes embert6l mint Mentovich, a ki szép nevet
vitt és érdemlett ki maganak két oly kiilonb6zd szakban,
mindk a koltés és a természettudomany. Torténik ugyan,
ha ritkan is, hogy a két szerepet 6sszevéti, természet'tani
czikkeiben igen kolt6 s kolteményeiben tudomanyosan
rendszeres. De ezzel semmi bajom, hanem azzal, hogy oly
eszes ember valami Ujabbat s eredetibbet gondolhatott
volna ki ellenemben a sujtas- és zsindrnal, a mit nekem tiz
év O0ta mondogat boldog boldogtalan, s a mi az eszmék Ié-
tezését sem a vilagon sem az écsarloban nem bizonyltja. A
XIV. Lajos korabeli Duc de Saint-Simon, a kit emlékira-
taiban meg akar dicsérni, ezt a kifejezést szereti hasznalni
réla: Beaucoup d'esprit Ha az : ,,esprit orné"
dicséret, a miért volna vétek? Tomlinson ugyan
a Bulwer philosophusa, kikapna a dolgon s azt mondana,
hogy csak més nevet kell adni neki p. o. ,,style surchargé
(=sujtas és zsindr) s azonnal vétekké valik. Boswell vagy
Tomlinson ; tessék valasztani. Részemr6l a kett§ kozul

Montaigne-t valasztanam
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E mésodik okhoz harmadik is jarult.
Egy angol szeinlész munkajaban t. i. a ko-
vetkez§ szavakat olvasam czikkein irta utanj:
»S0k Kkritikusnak az az erkdlcsds J szokésa
van, hogy nem mondja ki 6szintén ,im ezek-
b6l all, vagy igen kevés hijan ennyi, min-
den hiba, melyet leltink/ hanem mind el-
mondja a mennyit lelt, s ugy adja elé mint
,példakat, melyeket igen koénnyen meg le-
hetne szaporitanil — mi altal a szerz6n nagy
igazsagtalansagot kovet el, a maga {elsébb-
ségérdl pedig isten tudja mit mindent nem
gondoltat.ll Ez még komolyabb aggodalom
forrasa 16n . vajon nem estem vagy lat-
szottam-e esni én is e hibdba? Amitds — e
még csak transit, mint a vilag tobbi dics6-
sége; de igazsagtalansag — e tbbb a tréfa-
nél. Kapva kaptam hét rajta, hogy a Tosz-
nak csak szinét is eltavolithatom, és ez az
én 6romem harmadik oka.

Folytatom hat a kegyed opinioi ,,labe-
factalasat.ll Goethénél hagytuk vala el, s
minthogy mar Weimarban vagyunk, szoél-
junk be Wielandhoz is. Mert reményiem,
hogy mid6n kijovink téle, jobb kedvem
lesz nekem mint kegyednek. Kegyed, hogy
elsietett allitdsat — helyesben mondva, ta-
gadasat — bebizonyithassa, természetesen
ellentéteket kell hogy keressen czafold pél-
dak gyanant. Keresett is eleget 6ssze, csak
az a baj, hogy vélasztasukban tdbbnyire
nagyon szerencsétlen; vagy épen nincs meg
példaiban az ellentét, vagy elenyész6, lega-
labb konnyen elenyésztetheté mértékben.
Tobbek kozt Wielandndl épen nincs, Ugy
latszik érzi azt kegyed is, nem tudva és
Osztonszerlleg, mert az er6t, mi a rajzban
hianyzik, Kialté szinezéssel akarja megadni
festmeényeinek. ,,Wieland élte és tarsalgésa,
agymond, feddhetlen tiszta volt — de koi-
teményeit nem mérndk leanyaink kezébe
adni.ll - - Ismét . ,kolt6i iranya személyes
jellemével ellenkez6 volt.ll A megvont sz0
oly vonéast csempész be Wieland kdltemé-
nyes munkaiba, mely bennik nincs meg.
Erkolcstelen, feslett iranyt a Gracziak phi-
losophiajaba bele olvashat valaki, de bel6le
ki, nem. Wieland a dolgokat annyira szereti
a maguk nevén nevezni, a mennyire csak a

I) An""olban : ,,vicious.ll Hisz ismeretes a magyarban
. ,erkolcsds 16.“ Tehettem volna ,,fortélyos*“-nak is.

tarsadalmi illem megengedi; de csabitoknak
az 6 munkait csak annyi joggal nevezhetni,
mint, teszem — Gessner idylljeit, melyeket
nem vadol kegyed erkdlcstelen irdnyusag-
gal. A mi az els6bb ellentétet illeti, arra
csak azt lehet mondani, hogy 6 azokat a
koélteményeket nem irta — Kkisasszonyok
szamara, s azért ha 0 olyas tarsasagban
megfogta a nyelvét, épen ugy nem el-
lenkezett sem magéval sem iratai jellemé-
vel, mint az az angol gavallér, a ki salon-
ban nem fog ,,Goddaml-ot kiszalasztani a
szajan, de groomjaval szembe bizony ma-
gan nem fog er@szakot tenni. S hogy Wie-
land bizalmas férfi-tdrsasagban nem mon-
dott volna olyszerii tréfakat, a milyeket
»Sinopei Diogenese szdjaba ad, azt csak ak-
kor hinném el, ha valamelyik biographusa
vilagos és ,ad hocll szavakkal allitana ’).
Ataldban pedig a képzel6dés virdgosjatszi,
bujalkodd volta s az erkolcsi gyakorlati
élet kozt atalan véve valamint szikségkepi
kapocs, ugy ellentét sincs, és szérnyliképen
hibaznék, a ki egyikb6l a masikra vonna
itéletet. A legtisztdbb beszédil atyanak s
feddhetlen életli férjnek ott lehetnek zart
szekrényében Aretiné eroticus képei, s ked-
vet is lelheti szemlélésokben; ellenben a
legkikapobb embernek oly 6sszesugorodott
szaraz képzelddése lehet, mint a jérikéi ro-
zsa. Mit bizonyit hat oly ellentét kdnyv és
ir6 kozt, a mi azon egy személyben is Ié-
tezhet, de azt a nevet nem is érdemli; miu-
tan igazi ellentétet csak egynem( dolgok
kozt allithatni? Mondok én egy er6sebb pél-
dat, melyre kegyed nem bukkant, s haszta-
lan is bukkant volna, mert ha fel is fdjja
szappan-buboréknak, megint csak elpattan
mint a tobbi. Diderot, egy oly konyv (Les
bijoux indiscrets) szerz6je, mely a fajtalan-

) Még van maés oldala is a dolognak. A németet idea-
lizalé nemzetnek mondjék. lla azt értenék alatta, hogy
csak 6, vagy bar nagyobb mértékben idealizal, mint mas
nemzetek, érdemeden dicséret — (Sz. 31. szerint hibazta-
tas) — volna. ldealizal biz’' az a tébbi is mind, és nem ke-
vésbbé, csak az idealjai kilénbdznek és lehetnek practi
cusabbak. Hanem megvan bezzeg az a sajatsaga tudds
szomszédunknak, hogy néala az idealis és redlis oldal me-
rében elkilondzvék. Valamint az erdélyi szasznak s a hol-
landinak van egy innepl6 kilén szobaja, mely a mindennapi
hasznalat elél el van zarva, Ugy a németnek is van, néme-
lyikének a szivében egy kildn valasztott kamaracska. ma-
sikdnak meg éltében egy kulon szakasz, melyben az ideal-
nak hodol, holott a tobbit a mindennapi vilag tartja elfog-
lalva Nemcsak Wielandra alkalmazhat6 ez a megjegyzés.
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sag s6t tragarsag cynismusanak non plus
ultrdja, Diderot, kinek vallas iranti fogal-
mairdl s érzelmeir6l ez az egyetlen sz6 .
encyclopaedista (a XVIII. szazbeli értelem-
ben) elég vilagos tanubizonysagot tesz,
egyetlen leanyat nem csak a legjamborabb
erkolcsokben, de egyenesen catbolicus ke-
reszténynek neveltette. ,Lam az ellentét!”
kap rajta kegyed. Lam biz én nem félek,
hogy megbivol sipolasaval kegyed; mert
kilonben nem adtam volna magam sipot a
szajaba. Adtam, ha tetszik, kardot is a keze-
be, mert tudom, hogy életlen : ttni Uthet
vele, de erdsségemet ketté vagni nem fogja.
Salamon, Gyulai és én, és tdbb mas vellnk
egyetérték nem olvasunk ki tdbbet Diderot
munkaibol, mint a mennyire elvink jogo-
sit- Azaz annyit, hogy Diderot minden eldi-
téleteken tul tette magat egész a pajzansa
gig és cynismusig. De e mellett a szerz6nek
ugyanazon munkaiban kitin6é s az elébbi
vonasokat a maguk helyen mérsékld jézan
esze azt is kiolvastatja velink, hogy a hol
az altala visszassagoknak s elGitéleteknek
tari ott dolgok gyakorlatilag hasznosok, s6t
az életben nélkiilozhetlenek, ott eszébe fog
jutni a ,,manurn de fabula." Az elbeszéltem
novelési tényt tehat ellentétes lehetlenség-
nek még nem tudva sem tartandk, haszinte
annyira nem menneénk is, hogy rea merjik
fogni. Mert, lassa kegyed, mi olyanok va-
gj-unk, mint az a mérsékelt physiognomista,
a ki az emberi test, tagok, arcz min@ségei
esa ee’ aj amai kozt bizonyos kapcsola-
°, 0szve angzast allit atalaban; de eszébe
el 1 Assdedeh ey veg ame
uram, kinek példajat oly ellenallkatlanul
gy06z6 fegyvernek véh vala kegyed Salamon
allitasa elleneben. Okos ember legerGsebb
allitasa vagy elmelete irdnyaban is szeme
el6tt tartja ama Jébfele mondast : ,,eddig
jOjj és tovabb ne menj- s a ki ezzel eUen.
kezot tesz fel valakirél, csaknem egy az os-
tobasaggal valé gyanusitassal. Mi is hat
nem megyunk Napoleonnal a Beresinan tul
elfagyatni hadainkat; de biz' az invasiot
sern trjik a gérogokkel hatarainkon bel6l,
ha bar Xerxes jone is szintoly szamtalan’
mint rendezetlen néepével.
Kegyed csudas kérdését; ,,rabja-e a mad-
vészét a tarsasagi, erkolcs s illem-szabé-

fyoknak?' — mely ha nem akar tébbet mon-
dani, mint a Horatius,,quidlibet audendi*-ja,
nem sz6l ellenlink, s ha tal akar menni rajta,
konnyen kegyed ellen fordithatd lenne, —
mell6zve, siessunk ,,PetrarcAdhoz. Mert
Burgert és Béranger-t, kiken atugrunk, re-
ményiem, hogy nem maga melletti példak-
nak hozta fel kegyed? Nem volna jé! De
mar ,,a platoi szerelmet vallé' Petrarcaval
csakugyan azt gondolja, hogy ternét csi-
nalt. lgen bizony — fiascét; mert felettébb
elkotelezne kegyed, ha idézné a sonettok
helyeit, hol Petrarca ,,platoi szerelmet vall."
0 ugyan valtig sirankozik, epedez, keserve-
sen panaszolja Laura hajthatlan keménysé-
gét, hozzajarulhatlansagat, de biz' egy sz6-
val sem mondja, hogy nem szeretné azt a
kemeénységet meglagyitni, a koztok létezé
korlatot, mely bizony nem az 0©nkényes
philosophia korlatja, lerontani, s egy bet(t
sem tiltakozik az ellen az eszme ellen, —
csak reménye nincs hozza, — hogy kinjait
Laura karjai kozt végezze be. Oh! dehogy!
Olvassa csak kegyed : (Son. LXIV.)

,Amor, con quanto sforzo oggi mi vinci!
E se non cb'al desio cresce la speme;
I’ cadrei morto, 6ve pill viver bramo.*

Az onkénytelen abstinentiat nem lehet a
fogalmak 0Osszezavarasa nélkul ,,platdi sze-
relemének nevezni. Atalaban gondos és
szabatos irénak nem is volna szabad e kife-
jezéssel élni, mely ma épen semmit sem je-
lent. Platé vagy nevetne vagy boszankod-
nék, ha hallhatna, hogy két nembeli személyt
égetd, de egyszersmind énkéntesen lemondo
szerelmet az 6 nevérdl nevezink. A mint-
hogy biz e supréme nevetséges viszony is
volna. lgazi platéi — hogy mar ugynevez-
zuk, minthogy Platé irta le az egész eszme
alapjelenetét Symposiumaban — szerelem-
hez egy Socrates és egy Alcibiades kell.
Tobbet nem mondok.

Kolcseyrdl a mit mond kegyed, énmaga
meggyengiti egyfeldl azzal, hogy ,,széptan!
fézeteit | is csak Irasaibol ismerjuk; kolte-
ményeibdl pedig kegyed szerint csak ,,0ly-
kor szol férfiatlan lagysag és beteges Ié-
lek." Megvalva az igen er8s kifejezéstol,
merné-e kegyed allitani, hogy az utébbi két
vonas nem volt meg ,,olykor az él§ és mun-

kalkodé Kolcsevben?" £
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Itt aztan, agy latszik, kifogytak kegyed-
nél a histériai bombak és ezentul egy dara-
big vaklovésekkel ijjeget. Azaz, egy rakas
ellentétet gyart, melyeknek mindenikében
hianyzik a bél vagy a nyomtaték : a tény,
s azokkal igyekszik az ir6i s személyes jel-
lem kozti kilonbséget szembeti(indvé, kive-
tel helyett szabalylya tenni. De kegyed
maga atlatja, hogy azok csak elmefuttatas-
nak jok, a milyekkel egy helyett harom ha-
sabot is teli Irhatott volna, de bizonyito
erejok egy mustarmagnyi sincs. Csak olyan
biz a, mintha physicus egy természettani
torvény léteztét koltott Kisértményekkel
akarna kimutatni. Lehetnek, mi tobb, latsz-
hatnak azok az éles ellentétek; de lehetés-
rol a léteire nem kovetkeztet a logika.
Azonban hogy ne lassék, mintha ki akar-

ki: ,,A vig szerepl6k, ugy a szinpadon mint
az életben, olykor elsotétult kebluek."

Itt van mindjart a kétfelé santikalo
,Vvig szerepl6k™ : mely tehet vig szerepek

jatszoit, és oly szerepl6ket, a kik vigak. Vi-

lagos, hogy csak az utols6 esetben all az
ellentét; de vilagos az is, hogy tulajdonkép
csak az els6t érthetni alatta, mely esetben
a szerep vigsagabol senki sem fog kovet-
keztetni a szinész vigsagara. Még egy har-
madik eset is lehetne : t. i. midén sem a
szerep sem a szinész nem vig, s még is jat-
szasa ellenallhatlan kaczajra inditd comi-
cum. De menjink tovabb. A vig szerepet
lehet vigan és lehet komolyan jatszani. Es
itt mar tisztan és kétségtelentl all a kdvet-
keztetés, hogy vig kedvl ember vigan, és
bus vagy komoly kedv(i komolyan fogja

nék bani a nehézség aldl, egy part illustré- jatszani. Ott valanak Scholz és Nestroy,

lok. Els6ben is azt a ,,priapizal6 asceta kol-
t6t/' mint teljesen valészin(itlen commentu-
mot ¥ mer6ben mell6z6m. A tdbbire nézve
meg ataldban azt jegyzem meg, hogy dud
guum faciunt idem, non est idem. Nincs
konnyebb, egy fel6l, mint erdltetett vigsa-
got az igazi, a lélekb6l szarmazé vidorsag-
tél, a tettetett, a mutatos vilagfajdalmat a
valddi buskomorsagtol megkildnboztetni az
elmemivekben. De nagyobb hiba alig lehet
mas fel6l, mint, bar modorban, kilénb6z6
dolgokat egy nevezet ala vonni, s ennek ar-
nyéka alatt huzni jogtalan kovetkeztetése-
ket bel6le. Vildgositsuk mindakett6t egy-
szerre, kegyednek egy phrasisabdl indulva

") Ne hogy hebehurgyan, ellenmondassal vadoljon va-
laki. Theoria és praxis vajmi sokszor kilénbdznek egy-
maést6l azonegy személyben. Proudhant, a ,,propriété est
un vol* szerzdjét, nem fogja azért legkeményebb kritikusa
is tolvajsagra valé hajlammal vadolni. De hogy valaki
priapikus képzetekre gyujtsa az elméket s azon egy id6ben
magat sanyargassa miattuk : az praxis és praxis kozti el-
lentét volna. Mindezek nem tadmogatjak azonban ellenfe-
lemet; mert mindnyaja széltiben ismeretes psychologiai
tény, melyet itéleteiben s kdvetkeztetéseiben szamba vé-
szén a kritikus.

mint él6 bizonysagok. A kolozsvari jaték-
szinnél Jancso és Torok. Es hogy az Irdkra
is &tmenjink, ott valanak a franczia Moliére
s a bécsi Raymund. Mindenik irt vig szere-
pet, s tessék 6sszehasonlitni, egyforman, egy
modorban vigak-e, s nem lehet-e illetd mu-
veikbdl itélni a tréfas, derilt kedvld Mo-
liere-re s a bus-kornor Raymundra? Intri-
gantot jatszhatik szinpadon a legjamborabb
Oszintébb jellemd ember is; de bizony
100 kozul 99-szer meg is latszik rajta a
mesterség, és ha igen is természetesen ta-
lalja el a szerepét, csak fogja rea batran
kegyed, hogy ,.hamis biz' annak a zUzaja."
Sok olvasomnak juthat tapasztalt példa az
eszébe. Ezek a megjegyzések nyitjat adjak
a kegyed ellentétei nagyobb részének, s
egyenkinti alkalmazasukat batran rea biz-
hatom az olvaséra. Hanem a legutolsok,
melyeknek képét im e szok viselik : ,,a vig
eszmékhez ragaszkodas — 0Osztén, mene-
kedni a butél,"” néhany Kkilon szot igé-
nyelnek. BRASSAL.

(Vége a jov6 szamban.)
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BELIRODALOM.

AZ EMBER TRAGEDIAJA. Dramai kol-
temény. Irta Madach Imre. Kiadta a Kisfaludy-
tarsasag. (Folytatas.)

Midén a mi egészér6l egyes alkatrészeire
térink at, el6szor is a jellemeket kell vizsgéalat
ala venniink.

A f6jellem Adam, kinek kiilonbdz6 alakval-
tozasait mar ismerjik. Tudjuk, hogy 6 az egész
dramai kolteményben mint cselekvd és kuzdé jel-
lem — s tehat dramailag sét tragikailag van el6-
allitva, mibdl csak a kijelolt helyeken érezhetiink
némi visszaesést. Most azon kerdés all el6ttiink
—vajon elég kdvetkezetesen Addm-e 6 mindendtt
s eléggé egyén-e az egyes jellemalakokban. Adam
e kettGs jellemzése nem leggyongébb oldala a
miinek, s az Ember tragédidjanak kolt6je e jellem
kivitelében eléggé bebizonyitotta magas drama-
ir6i tehetségét. A jellem fokozatos fejlédése, hogy
alapjaban ugyan az legyen, de korulmények —
id6 — tapasztalas altal lett valtozasok meglassa-
nak rajta : amigy is a legnehezebb feladatok
egyike; Dumas Sandor hdrom mousquetair-jét s
annak folytatasait, véget érni nem akaré kaland-
jaik daczara, becstlni tudjuk azért, mert a harom
vitéz, s még inkabb a negyedik, d' Artagnan, jel-
leme, mint ifjaké, 20 év malva mint férfiaké s meg
10 mulva mint aggoké, kovetkezetesen s fejléd é-
sokben hiven van feltuntetve benndk. Mennyivel
nagyobb feladatot véllalt kolténk : a typus-em-
bert minden id6korokon &t hiven s valtozatosan
festeni. Mid6n az els6 megjelenés perczében ab-
ban gyonyorkodik :

— urnak lenni mindenek felett

s megfeddi az asszonyt, hogy neki, ugy latszik
életelv a fliggés — mar tudjuk kivel van dolgunk.
Csakugyan, bar a néla gyongébb irant oly gyon-
géd, hogy 6nmagat nala nélkiil haszontalannak s
semmit érének kész vallani, — mid6én Lucifer
azt kdveteli, hogy tan tdéle fél, kevélyen feleli :

— tdled, hitvany alak?

s ismét, midén az L r kitilto szavara Eva csiig-
gedvén, gunyosan kérdi a gonosz : Csliggedtek?
Adam felelni siet : koran se hidd! — mert nem
tlri hogy gyavénak tartassék. Jellemében e vonas
az uralkodd. Egész léte s minden kiizdelmei so-
ran ez ismétlédik, — mert mindig Ujra kezdett
harcza mi egyéb, mint a tdrekvés, fliggetlen
lenni, lebirni az ellenkezd sorsot, kivivni egyéni-
sége jogat, daczolni végre istennel, a termeészet
erejével s a korszellemmel. Istentdl lett eltdvozasa

nem mint veszteség, hanem a nyereség szinében
tlnik fel elétte :

Erzem, hogy a mint isten elhagyott,

Ures kézzel taszitvan a maganyba —

Elhagytam én is. Onmagam levék

En-istenemmeé, és a mit Kivivok,

Meéltan enyém. Erém ez s biiszkeségem.

Bantja flggése a fold szellemétél s minden aron
azon van, hogy annak lathatlanul finom s epen
azért oldhatlan kotelékeit leszaggassa magarol. E
torekvés kiséri 6t mint Pharadt, midén az id6vel
s elemekkel daczol6 lobort emeli, azt allitvan :

Nincs féldindulas, nincs vész, mely leddntse :
Er6sebb lett az ember mint az isten;

mint Tankrédot, midén

— titkos sz6 sugja sziintelen,
Hogy e kort nékem kell Gjja teremtni;

mint Dantont, midén millié élet urdnak véli ma-
gat, mondvan :

A kit mutatni birok, az meg is halt;

s elkiséri egész addig, midén a foldtél valéban el-
szakad s mar légkdre és vonzdereje hataran is at
akarna lépni, middén ez visszarantja 6t.

A férfi bliszkesége utan, mely oly nemes mi-
dén az ellenségtdl sebesiilt — s a hazatol vadolt
Miltiadessel azt mondatja :

Nagyon gyotdrne a seb, hogyha sz6lnék
Védelmemul! —

e bliszkeség utan legfeltlinébb jellemvonésa Ada-
munknak a — szeret§ sziv. A paradicsom els6 je-
lenetét6l az ébredést kdvetd végjelenetig ez sehol
sem tagadja meg magat. A kuzd6 férfi minden
viszony s alakulas kdzben megleli Ev4jat s minde-
nutt forron szereti, sovarg utana, sbar nagy czél-

jéért, a lelkesilés els6 lobbandséban, mindig mel-

16zi, mindannyiszor visszatér hozza, s Olelésében
leli meg Ujra a mit elvesztett, a mit eljatszott.
Pharao ugyanaz a szeretd, ki megtaldlt Eva-

jaért a rabokat szabadon bocséatja, mint Tankréd,

ki a zarda ajtaja el6tt eped érette. Sergiolus, a
kéjencz, kit kedvese mélaja magaval sodor, azon
szivvel bir, melylyel Kepler a legmélyebb érzés-
sel s a legreszket6bb hangon tesz szemrehényéso-
kat ledér nejének, kit jobban szeret mid6n érzé-
ketlenségét szemére hanyja. A londoni munkés-
nak. s a phalanstéri egyenruhdba 061t6z6tt Adam
ugyan az, mid6n egy pereznyi hazugsaggal s egy
kardcsapassal akarja Evajat magaéva tenni. Dan-
ton rajongésa s undora — az eszkimé ng el6tt ha-
bozva 4ll6 Adam szivén Osszeolvadva reszket ke-
resztlil. S még is e kdvetkezetes ugyanazonsagban,
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mily gazdag véltozatossadg! Mi més mindig az a
mindig szeret6 sziv — s az egyéniség érvénye a
természet alapszinezete fol6tt mily teljesen van
kiviva! A vad, hogy a képzelet gyongébb az esz-
ménél, s a koltd kisebb mint a philosoph az Em-
ber tragédidja irojaban — Adam szerelmeinek jel-
lemrajzait nem érheti.

Hasonl6t mondhatnank Eva kiilonboz6 alak-
jairol is, ha sajnalattal nem kellene hozzatenniink,
hogy mig atalanos jelleme teljes kovetkezetesség-
gel jatszik ugyanazon szin-alapon, egyes felt(iné-
sei, néhol, kevésbbé vannak egyéni vonasokkal
részletezve. Miltiades neje, Julia, Kepler neje —
e tekintetben legtokélyesbek s a jellemzés meg-
annyi kis mesterm(vei. Tankréd lzaurdja a szen-
velges atalanos szinezetében van tartva; a pharao
Evaja, Danton két-alakuja, a phalansteri anya, s
az eszkim6 néje — mind csak egyetlen vonassal
vannak feltlintetve; s egy vonas — barmily mes-
teri ecseté legyen is, az atalanos képet is megadni
s a mellett egyéniteni is, alig lehet elegendd. Bar
igaz, az egyes vonasok néha csakugyan mesteriek.
Ne emlitsiink egyebet, mint Danton Evajat kinek
hirteleni atvaltozadsa, a mily merész, ép oly valo-
ban kolt6i, eszmében és kivitelben. Tovébb menve
— a londoni kis Eva teljesen Kivitt jellemkép, je-
les genre, ha végszava egészen meg nem zavarna.
Middn a kdzods sirba ugrik, mint a tébbiek egy-
egy emlék versecskével, 6 ezt mondja :

Mit allsz, tatongd mélység labaimnal!
Ne hidd, hogy éjed engem elriaszt:
A por hull csak bele, e fold sziilotte,
En glériaval altaliépem azt.

Szerelem, koltészet s ifjusag

Nemtdje tar utat 6rok honomba;

E foldre csak mosolyom hoz gyényort,
Ha napsugar gyanant szall egy-egy arczra.

E fellengd s részint magasztos szavak sehogy
sem illenek annak a silany és res szivii hélgyecs-
kének szajaba, ki az egyik ifjutél viragcsokrot, a
masiktol pogacsa-szivet egyenld mosolylyal vett
el, — a szegényes Adamot sértédve lokte el, s a
vélt lord nyakaba szégyentelenul varrta maitres-
sil magat. Szerettiik volna, ha ez egesz alak ki-
marad Eva alakjai kdzil. Nem puritanismus mon-
datja ezt vellnk, hanem egyedul a miu kolt6i
érdeke. Kepler nejében épen eleget lattunk e
szivtelen, ledér, holott nem egészen romlott faj-
bdl, — melynek
— a jo sajatja,
Mig bline a koré, mely szllte 6t;

a n6 aljas, allatias oldalat Danton fdigerjedt por-
néjében s az eszkimO szegény péarjaban eléggé
képviselve leljik; — a kéjvagy s szenvedély rom-
lasait a veszett Roma kéjholgyei, s a korunkbeli
»Kejholgy* béven feltiintettek. Es épen e jelen-
kori Evaban lett volna modja a koltonek azon
alakot feltuntetni, mely igy képcsarnokabdl hi-
anyzik . egy szegény, erényes munkas nét, a kor
és viszonyok aldozatat — a gyéripar s nagyvaro-

sok e szerencsétlen A&ldozatat, ki jobban érzéki-
tette volna korunk egyik legégébb sebhelyét,mint
az a néhany munkas s a Lovelféle halvanyan ki-
vitt epizod.

Az Ember tragédiaja Irojanak mar tobbszor
érintett hibaja, az erésebb gondolkodas mint kol-
tOi képzelés és alakités, Lucifer jellemének Kkivi-
telében legkézzelfoghatdbb. Lucifer elejétél vé-
gig csak eszme — hideg és rideg, és alig egy-két
perezre testesil alakka, egyénné. A tagadas, két-
kedés, guny s lazadas szelleme volna 6, de mig
Adamban ez indulatok gyongébb szikrai is erély-
lyel, mert egyénileg, nyilatkoznak : benne csak a
szenvtelen gondolatot halljuk beszélni. Kotelessé-
gunk azon egy-két helyet megjeldlni, hova e gan-
csunk nem tartozik. Az els6 szinben az Ur elleni
beszédeit nyers erély jellemzi, mely alapszinezet-
nek egeszen kielégité volna, — ha aztan red a
tobbiekben fényt és arnyat latnank rakva. Hogy
Athénben a pogany templom latasanél az ,,0rok-
szépnek latasa“ zavarja; hogy Roméban,a kereszt
feltlnésével, e latvany ,kissé borzogatja hatat;” —
hogy a Lucifer adta ékszerek, az oltar-kép érin-
tésénél gyikokka valtoznak — mindez csak egy
vonas, s annyira kdzonséges és néptudalmi, hogy
mar alig nevezhetjuk jellemzetesnek. Hatalma-
sabb, s mindnyaja kozt leghatalmasabb, midén a
felboszantott Lucifer az ellene agaskodo Adam-
hoz diih6sen rig hozza .

Fel a porbdl, allat!

s azonban mindjart megsemmisitve gdrnyedez,
mid6n az Ur visszatorolva 6t, szélott;

A porba, szellem!

E vonast a mily jellemzetesnek, oly koltéinek s
oly eredetinek is kell vallanunk. De mit nyujt
ezenttl Lucifer alakja? Inkdbb egy kdzonséges
skeptikus bélcs, mint a gonosz szellem tagadasait.
Elmélkedései, néha egy-egy kis szarvas okosko-
das leszamitasaval, elég kdzonséges emberi okos-
kodasok, s az 6rddgi maré humor, a vakmerd és
az ember eszét megéllitd gonosz ellenvetések, a
lelket rontd s foglyul vivé csabitds és Kisértet
karéréme és gunyvigyorgasa tébbnyire hianyzik
bel6le. Tobbnyire, mondjuk, mert nem akarjuk
tagadni, hogy Lucifer e sziikséges elemei néhol
felcsillamlanak. Nevezetesen, a mi még leggvako-
ribb,néha hitsaganal fogva ingerli, csalfa point-d'
honneurrel uszitja az embert, azon gyenge elmi s
szivii Adamot, ki, mint tudjuk, elébb akar rész
mint nevetséges lenni s nem tdri, hogy kicsinyl6-
leg a kijatszatds gyanujat vessék ra. igy pl. mi-
dén Romaban, d6zsol6 pajtasait a temetési me-
net kozelegtével azzal boszantja :

Talan bizony valaki fél kézottink.
Vagy épen megtért?

Csakugyan az o6rdogi guny nyilatkozik mindjart
erre, midén szeret6jét arra biztatja, hogy csokolja
meg a halottat és lopja ki sz4jabol az obolust; de
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a nd itt is felulmdlja az ©6rddg6t, midén azzal
tromfolja vissza :

Ha tégedet csokollak, 6t miért ne? —

De mennyivel tébb s atalan az egész Luciferben
tulnyomobb az amolyan alaktalan abstractid, mi
ot egyénné domborodni nem engedi. Ha ilyfor-
man okoskodik :

Exact fogalmat nem birvan az elme,

Ti mégis mindig ezt keresitek
Onatkotokra, biiszke emberek.

Vagy nézd e kardot, hajszallal nagyobb —
Kisebb lehet, s Iényben nem valtozott;
Ezt folytathatnék véges végtelen :

S hol az exact pont, mely hatart tegyen ?

a régi iskolai furfang kérdést halljuk : egy szem

homok még nem domb, kettd sem, sz&z szem, ezer

Isem : — épen ha&ny szemnél kezdi érdemiem a
|domb nevet, — a mi ugyan Ures speculati6. Vagy
mikor ily — nehezen érthet§ szavakban gunyolja
| Adamot :

Ha nagy lelkedre; a mint hivod azt,
Hil vagy, mely luktette kebledet
Mig sziveredben ifjua vér keringe :
Halottas agyadnal ne kérd hogy allj.
Csodalatos atvizsgalasa ez

A gazda nélkul készilt szamvetésnek.
A hagvmazos laz elriasztja mind

Az életlaz csillamlé képeit,

Aztan ki tudja melyik a valé —

nem csak igy kikapva, de dsszefuggésben olvasva
sem segit arra, hogy tisztdn tudjuk mit mond s

.miért mondja. _ )
SZASZ KAROLY.

(Folytatjuk.)

KULIRODALOM.

EGY OLASZ KOLTO SZENVEDESEIL.

(Folytatas.)

Leopardi fiatalsaga 4&d&z viadal az akadalyok
ellen, melyek mésokra nézve talan erejuket vesz-
tették volna el, de red nézve az ellentallas visz-
hatésa szerint sulyosabbakka véltak.

Recanatiban sziletvén — mely Macerata s
Loreto kozt fekszik a Marcdkban, — zsenge fia-
talsaga évein altal kétségbeejtbleg lehangolta 6t
a Marcék halalos mereviltsége. Nem beszéltek itt
se politikarol se irodalomrél. Mig Olaszhon meg-
bénitott tobbi csonka tagjaiban sziporkaként lap-
pangott némi érdekeltség a kdzugy mind szellemi
mind politikai s kézipari oldalai irant, a Marcak-
ban, — de kivalokig Recanati varosban Leopardi
szlletéshelyén, — az almos tétlenség, renyhe nem-
banomsag kapott labra, mintha 300 éves boldog
béke s nyugalom szellemileg fasultta, hilyévé
tette volna a lakossagot. Mint az indianok a boa
vagy a chinaiak a makony élvezése utan — mit-
sem gondolva a varos hataran tal torténé esemé-
ményekkel — élt amolyan nyérspolgéari foldi d-
vességhben Recanati lakosséaga is. Leopéardi fiatal-
saga egész hevével gy(lolni kezdé e szomor
kdzonyt, on-okozta tetszhalélt. Késébbi id6kben,
midén Giordani ki akarta 6t békiteni szul6varo-
sdval, keser(ien kidltott fol : ,,Ah! carissimo, oly
kétségbeesett Uigy az, hogy szaz lgyvéd is hiadba
vallalkoznék védelmére. Plutarch s Alfieri mond-
hatjak, hogy szerették Cheroneat s Astit. Lam,
6k szerettek szil6varosukat — s mégsem tar-
tozkodtak ott soha. igy én is fogom szeretni
volgyhazémat, szilévarosomat, — ha jo tavol le-
szek téle!

Szerencsétlensége volt Leopardinak, hogy

kdrnyezete a gyermek magasabb 0sztdneit, vagya-
kozasait nem érté meg — itt minden fajt neki, —
s ha atyja konyvtaraba elzarkézott, keser( szem-
rehanyas hangzott ajkairdl kérnyezete ellen, kik
6t a tudomany kedveléséért egy szénakozo fél-
mosolylyal jutalmaztak. Folgyult ekkor benne a
megbantott dnérzet; elfuladni érzé magat e lég-
ben, — s maganos fajdalménak konnyei kozt 6
irta el6szor Giordani baratjanak az Epistolarioban
kozl6it egyik levelében : ,,.Vem e kis volgy az én
hazam, de Olaszorszag; ezért égek én egész szerel-
Imemmel — s halat adok az istennek, hogy Olasz-
orszag ggermekenek teremtett” Mily kilonds, sej-
telemszer(, csaknem latnokias folkialtas egy gyer-
mekkolté maganos czellaszer(i lakéséabdl az egy-
hézi &llam legpietistdbb varosaban, 1817-ben!
Mintha egy masodik strophaja lenne Petrarca
6dajanak Olaszorszaghoz, — melyben vérkonyek
kozt panaszkodik a XlI.szazadban a szétdarabolt-
sag s idegen uralom ellen.

Szabad lég, korlatozatlan lathatar, a tevé-
kenység tere, — im ezek utén vagyodott a fiatal
lélek. Hetekig eltdprengett gyakran, miként lehet-
ne, a szul6i akarat egyenes athagésa nélkiil, a sza-
bad légre menekilni; s mindannyiszor atlatta,
hogy atyja kérlelhetlen szigora a kitagadasig ko-
vetkezetes maradna. Grof Leopardi Monaldo, kol-
ténk atyja, nem volt sem késziv(, sem kdzdnséges
nyomott agyl ember; sokat bdngészett Olaszhon
irodalomtorténetének lapjain, s mezei nemes Ié-
tére maga is tékolt 6ssze holmi munkattredéke-
ket; Recanati, mint sziilvarosa irant, halatartoza-
sat annak torténete megirasaval rovta le; konyv-
tara a leggazdagabb s legszebb volt a kdrnyéken ;
de, mint a régi hagyomanyos erkdlcsok s nézetek
csokonyos védoje, atyai hatalmanak romailag ér-
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telmezett Ontudatdban nem birta felfogni, hogy-
lehessen Recanatiban més utan, sovarogni, mint
legfolebb is valami fényes allamszolgalat vagy
zsirospapi praebenda s egyhazi féjavadalom utén.
Gyermeke tliz-esze s vagyakozasai az 6szton kor-
vonalozatlan, messze-tdgba kinyulé sovargasaiul
tlintek fol el6tte, — melyeknek oOvszellentyd csu-
pan az atyai fegy. Mindhidba esengett a fiatal
grof, — engedje 6t az atyja kissé szell6zni a nagy
vildgban — megszabadulni egyid6re a kdszaital,
mely gyermeksége tanulményainak — s hangtalan
fajdalmainak tandja volt, — szétnézni hazajaban,
— a szeép Olaszorszagban — atyja mindig slket
maradt a gyermeki rimankodas igéire.

Osszefacsarodott Giacomo szive az atyai kér-
lelhetlenség, szigoru visszautasitids szavaira. —
Szemfedbbe takarta remenyeit! ,Nincs fogalmad
atyamrol, Irja Brighenti baratjanak; nem akar se-
géedkezet nydjtani, hogy tdvozhassam innen, — s
egy szalmaszalat nem &ldozna, hogy eletmddot
biztositson szamomra, mely kiragadjon a lassan
bekovetkezd kétségbeesesbdl. Konnyebb lenne he-
gyeket mozditani ki helylkb6l, semhogy 6tet ra-
birni, hogy értem valamit tegyen.”

Sokszor ugy rémlett elvagyodasai kozt e bor-
tébnodbol, hogy 6nerdi biztositjak szaméara a min-
dennapi kenyeret Milanéban vagy Bolognaban —
de a remény-varazslat e villandsa csakhamar el-
tlint, s az életvalosag kidbranditd folegyenesulése
kétszerié nyomasztébban sulyosult az oly mosto-
han gyotrott fiatal kebelre. Ilivé, hogy remeényeit
is el kell dobni magatél — mint a hajosnak vég-
veszély idején legdragabb vagyonait — nehogy a
kétségbeesés anndl kinzobban s hamardbb &lljon
el6. Ascetduak képzelte magat — ki lemond az
élet minden 6romeir6l — s egy eszme vértandja-
ként 6rok csendl pusztasadgban éli le napjait. —
Fliggetlenségi vagyodasait egyenkint tépte szét
— ,,Ha vélasztanom kell a kérelem s semmit nem
birds kdzt — véalaszom meg van allapitva : nem
kérek semmit*‘— 6nmeggy6zesének romai erényé-
vel vonult vissza atyja konyvtaraba, vigasztalddva
Cicerd szavain, melyeket aszonok-kiraly Caesarhoz
intézetta Manliusért tartott beszédjében ,,ki magéat
meggy0zb istenek rokonjéaul érdemes diszelegni/'

Visszavonult atyja rideg kényvtarszobdjaba,
mint vesztett csatadk utan a meggy06zott hadvezér;
— nem! — mert ez nem magaé tobbé ezrek re-
ményeinek letiportatasa utan, — de 6 magaé volt,
— mint Goethe is monda :

Wenn einen Menschen die Natdr erhoben,

Ist es kein Wunder, wenn ihm viel gelingt;

Man muss in ihm die Macht des Schopfers lobén,

Dér schwachen Tén zu solcher Ehre bringt :

Doch wenn ein Mann von allén Lebensproben

Die sauerste besteht, sich selbst bezwingt;

Dann kann méan ihn mit Freuden andern zeigen,
Und sagen : Das ist er, das ist sein eigen.

De az Onmeggy6zés nem hozott nyugalmat
a lélekbe. A tehetségek visszaszorulasanak kovet-
kezménye 16n, hogy nap és éjhosszant tanult, ol-

vasott, gondolkozott —s gyotr6dott atyja kdnyv-
tarszobajaban; — s az alig 21 éves ifjuban mar
Olaszorszag legkitlindbb hellenistai egyikét birta,
kinek szelleme villanygyorsasdggal szarnyalja &t
az emberi gondolat téréit, — s a mélységmérd
onként szall ala az eszmék tengerének fenekére, s
a classicus kor borongé félhomalyaban biztosan
jar olvasottsdga kalauzoldsa mellett — s a leg-
szebb eszmegyongyoket adja a vildgnak a mult
kor sotétlé képei felett. Recanati maganyabol
egyik milan6i lapnak egyszerre egy ,,Hymnus
Neptunhoz" czim( kolteményt kildott azon gyer-
mekies furfangos megjegyzéssel, hogy az Calli-
machus hatrahagyott miveiben fedeztetett fol. —
Az amulas — melyet génieje koltott, — bejarta
az irodalom vilagot, 16 éves kordban Porphyros
mdvét Plotinrol atforditotta, — s irt onallé érte-
kezést a régiek népszokasai s népbabonai folott.
Virgil, Hesiodos, Homer sHoracz — nyitottkdny-
vek valénak el6tte.

Az antiquitas ezen oly kevésse szell§zott pont-
jai felett kiment6 tanulményokat, m(értekezése-
ket irt 6ssze. S mindezen irataiban biztos bator-
ség, éles szempillantds. A nyelvészszel nétt azon-
ban a koltd is, ki késébb Olaszorszag felett irt,
Canzonejaival a kolt6i hirnév borostyan-dvezett
fokaig kizdte fol magat.

De ha a komol?/ tudomanyos buvérlat értel-
mének s eszének a legkitlin6bb allast biztosita is,
— tobbi tehetségei szenvedtek ezéltal. A merd
értelmi tulfeszités altal megszakadt az egyensuly
az emberi tehetségek aranyéban, Leopardinak csak
szenvedés 16n ismét jutalma az adaz munkaért.
Az értelem tulkorai megéallapodasabdl — s a ma-
ganyos contemplativ életb6l — szenvedés forrja
ki utovégre is magat.

Az eszme, a gondolat, ime ezek tesznek en-
gemet szerencsétlenné, irja egyik levelében Gior-
danihoz. Hiszem, hogy tudod, barha nem tapasz-
taltad is, hogy mennyire kinozhat s gyotor egy
eszme néha oly embert, kinek gondolkozasa kissé
elut életsorsosaiétol — s ki azon folul folytonosan
komoly tanulmanyokkal veszédik .... Lelkem s
bensém minden reménycsirait vértanukka tette
nalam az én gyotr6 eszmém, melynek hatalmaban
vagyok egészlen — s tudom, hogy magam is al-
dozatja leszek, ha életfoglalkozésomon valtoztatni
nem fogok ... A magany nem val6é azoknak, kik
vagyaktdl égnek s dnmagukban kell szabad lég
nélkil emésztédniok.

Oh! de ez még nem minden. A testalkatilag
oly gyonge s csaknem torékeny természet nem
birta ki sokad az emésztd belsé tevékenységet, az
elzarkozottsag megnevezhetlen elmélazésait, a
szellemi tulhajtott idegességet ,,a gondolat s ta-
nulmany furiajat“ mint 6 maga monda. Egészsége
megcsappant, — l&t6 s hallé mdszerei elgyongdl-
tek — idegei, mint kinyutt életmdszerkezet bom-
ladoz6 részei, elveszték rugalmassagukat. A ta-
nulmany o6rait — folvaltd az 6rokké egyhangd,
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valtozat nélkul dnmagaval folytatott parbeszéd, konyei beszélnének leghangosabban kolténk mel-
— az atyai kertben oOrahosszant tart6 séta, — s lett. Nem voltak élményei, nem &brandjai, a pro-
maganyos Orlédés. — Olyanna 16n, mint Byron metheuszi sziklan nem nétt még gyopar sem, —

~remetéje,“ az embercsoport kozétt. Ha leveleit hat még illatos virag!

olvasnatok — a sorsdban osztozkodas részvét-

REVICZKY SZEVER.
(Folytatjuk.)

T ARCZA

A KOLTO ALMA.

Megjelentél almaimban, —
Mit kéréséi nalam? . . .
Fol és ala Iépegettél
Szerény kis szobamban.
Hajadban egy fehér rozsat
S kis kezedben

Egy pirosat lattam.

Nincsen itten arany ezist

S fényes 6si képek;

Egy-két ir6 fugg a falon,
Minden ékességnek;

— S magam is csak dalaimbol
Dalaimnak

S szerétéib6l élek.

Mi hozott héat, buszke szép holgy,
E szerény kis lakba?

Ebren, igaz, almodam, de
Hagytam immar abba;

— Majd elvette szemem fényét —
Gondoldm hat,

Nem nézek a napba.

Osszetorém lantomat, mely
B4jaidrdl zengett —

S mint es6csepp a kovet, agy
Véjta mér a lelket.

— Hittem, hogy igy, ha f§j is, de
Legaldbb majd

Végre megpihenhet.

S most, a mid6én almaitol
Szabadult mar lelkem,

S a lemondas zsibbadt karjan
Szenderegni kezdtem :

Mit akaral, buszke szép hélgy,
A piros szép

Rézsaval kezedben? .. .

Keresgetél asztalomon,

— A torott lant volt ott.
A mint este veregettem :
Egy hattyadalt mondott; —
S mely a hangot folfoga, a
Papiros is

Nedves volt még itt-ott . . .

Mosolyogva vetted fol, de

Le konyezve tetted,

S folemelvén szép szemeid,
Mer6n ram szegezted.

S szived olyan hangosan vert,
Dobogéasa

Csak nem folébresztett

Nyujtottad a piros rozsat,
Nyujtottad mar — lattam.
... De meguték a dobot és
Kihaztdk az agyam . ..
------ No legalabb életemben
Lett volna hat
Még is egy szép — almam.
VECSEY SANDOR

CSAK AZ ELSO SZERELEM BOLDOGIT.

(Kis kép a nagy vilagbodl.)
(Folytatés.)

Viktor eleinte szérnyen protestalt e ki- mes menykd!“ kivanasa utan, — beleegye-
randulas ellen, — roppantul haragita, hogy zett a kirdndulasba.
baratjara ama varosligeti kirandulds utan A mint Péter bacsitél megtudtdk, — a
ejtett szavai oly kevés hatassal voltanak : falu, hol Lujz testvére lakott, legfélebb
de mint mindig, Ugy végre most is enge- négy 6ra jarasnyira lehete, s igy elegend6-
dett, s egy gyengéd : ,(isson meg a szerel- nek hitték, ha ebéd utan indulnak.
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S valdban gy lon. Ok voltak az elsdk,
— s Ok lettek, utolsékka. — A nétarius ur
meg Antal Mihaly ur ugyanaz nap délel6tt
indultak, — minthogy a jegyz6 urnak vala-
melyik szomszéd faluban siirg6s dolgavolt,
— mint mondd — egy komdjaval, — mar
pedig 0 kozvetlen ebédutdn nem szereti
magat a kocsin razatni.

A pesti vendégek délutani két-harom
Ora tajban indultak, esti hat-hét érara he-
lyen kelle lenni6k.

A kocsi haladt sebesen, — hanem haladt
a nap szekere is, — Ugy hogy lassacskan bi-
zony homalyosodni kezdett. A vidor utazok
azonban alig vették észre, hogy esteledik.

rat megsuhogatta a légben, s jO egypart
szabdalt a pejekre.

Es robogott a szekér, és hangzott a
dal, végig énekelt a két ifju minden népdalt,
buasat és vigat, a sargacsikotol kezdve le
egesz a ,.,hdrom alma meg egy fel“-ig, — mi-
kor mar maguk is észrevették, hogy hang-

juk kissé rekedt.

— De mér, pajtds — monda Viktor —
igen nagy sziikségét érzem, hogy a torkunk-
ra szallt Gtiport valamivel ledntsik. An-
drés, — ineginnék-e ked egy ital bort?

— Megbi’ én, kérem alassan, teens uram!
— monda a kocsis elégedetten mosolyogva.

— No hat a legels6 kocsmanal megall-

Mikor a vérosi fiatal ember kikerul a falura, jon kend!

mikor néhany gondtalanul eltoltott kedves
nap utan egyik falub6l a masikba utazik,
akkor annyi tréfa, annyi bohosag jut az em-
bernek eszébe, — nincsen targy, melynek
egy-egy mulattaté kedves oldala ne volna!
S middén aztan a kedv igy fokozodik, — egy-
szerre dalban szokott el6tdrni; igy, utazas
kozben, olyan j6 izien megdanolgat az em-
ber, — hogy rendesen elreked bele. Viktor
meglehetésen sokat tartott hangjara. Kivalt
reggel, felkelés utan — monda gyakran —
hatalmas bassus hangja van, s hogy e téren
nagy nevet nem vivhat ki maganak, csak az
az egyetlen oka, hogy nem szokas kora reg-
geli 6rakban hangversenyeket tartani. -1
Most pedig épen szérnyd dallos kedvben
volt, — ugy hogy egyszerre csak meg iél-
rébb nyomta kis porge kalapjat, — fokosat
forgatd jobb kezét kiszabadita minden szdr-
akadaly koziul, — s a kocsi doczdgese altal
segélyezett tremoldval elkezdé keservesen
fajni a ,,sarga csiko, sarga lovam, sarga“-t.
Az ilyen dolog aztan ragad, — s még az is,
a kit énekhanggal meglehetés mostohan
ajandékozott meg a természet, igy kinn a
szabadban, vakmer6n belevag szintén az
énekbe. JAnos festész se’ dicsekedheték ugyan
valami Kitlin6é hangterjedelemmel és hangsi-
masaggal, hanem azért engedvén a csabito
példanak, rovid torokkdszorilés utan 6 is
belevagott a dalba, — és rontotta kegyet-
lendl a levegét.

A kocsis kissé megrettent e rogtonzott
dalidsra, — hétra pillantott, — elmosolyo-
dék, — s szivének a dalokozta feldertltét
ugy fejezé ki, — hogy régdta nyugvo osto-

— De mér abbol semmi se' lesz— szolt
kdzbe a szerelmes festész — az ilyen meg-
allapodasok mindig id6t rabolnak. Az id6
kulénben is kés6re jar; mikor jutunk oda, a
hové akarunk?

— Hat Kkinek akar kend inkdbb enge-
delmeskedni, Andras — kérdé Viktor — en-
nek az urndk, a ki csak rontani akarja a jo-
szagot, — mert azt kivanja, hogy egy csep-
pet se alljunk megfujtatni, — vagy nekem?

— Man, kérem aldssan — jegyzé meg
a kocsis — mind a két teens ur parancsol.
Egy Kicsinykét bi’on megéllhatunk valahol,
— aztan majd Kitopojuk!

— Aranyszaju szent Janos kend, An-
dras! — kialtd fel Viktor kaczagva, — s
aztdn vidaman rakezdé a dalt: Esteledik, al-
konyodik!

Es csakugyan meglehetdsen beesteledett,
mid6n a legkdzelebbi falut érték, — mely-
nek szdglethazara, mint korcsmara, azonnal
ralehete ismerni, haaz ember egy pillantast
vetett tdg udvaréra, s az udvar kozepen
allo felszerre.

Janos ur még most is protestalt a meg-
allas ellen, — de hiéba.

— No, ha megallunk is — mond& azutén
— én nem banom; hanem be ugyan nem
megyek, azt mondhatom!

— Majd bemegyek cn, magam! — sz4lt
Viktor, s szavat csakugyan tett, kovete.

Mihelyt a szekér megallt, a segédszer-
keszt§ leugrott a foldre , negédesen meg-
igazitd a czifra szlrt, — s danolaszo
kedvében léven, fokosdval hadonéazva, ének
szoval ment be a korcsmaéba.
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— Korcsmarosne, bort ide a kupaba, —
kupdba, — hadd igyék a szegény legény
bujaba, bujabal

Ezek voltak az utolsd szavak, melyeket
a szekéren maradt festész nem hallgathatott,
minden haragja mellett, kaczagas nélkl.

Hanem igen rovid id6 mualva a mosoly
elhalt a festész ajkain, — mert a dolgok
csodélatosan varatlan fordulatot vettek.

Alig mult két perez, s a korcsméabdl nagy
sikoltozassal és larmaval szaladt ki egy szol-
galo, s utana két siheder, — éktelenil Kia-
balva :

— Itt van Szomola, — megfogtuk Sz6-
molat!

— A fesztész hamarjdban nem tudta
mire vélni a dolgot. Azonban a rettegett
rablénak nevét hallvan emlegetni, — kivan-
csiva lett, s mintegy Onkénytelenil leug-
rott a kocsirdl, s besietett az udvarba, on-
nan pedig az ivoba.

S mit kelle latnia? A szerelmes novellak
iroja, — a pikans tarczaczikkek szerzdje,
— az érdekesen 6sszeéllitott ujdonsagi ro-
vat szerkeszt6je, — az 6 kedves Viktor ba-
ratja balgatag poroktdl korilvéve, — két
er6s suhancz altal tartva, — hirhedt rablé
gyanant elfogva!

— Megvesztek kendtek. szerencsétlen
emberek — kiélta Viktor épen semmi ellen-
allast nem téve — hat kinek és minek gon-
dolnak kendtek engemet?!

— Ismeriink, akasztofavirag! hollok pe-
csenyéje! hangzott, jobbrdl is balrol is —
majd elbanunk veled!

Viktor, az istenért! — kiélta fel a jo
barat els6 pillanatra megrettenve — mit
akarnak ezek az emberek?

Mikor a Viktort korilfogd pérok meg-
lattdk ezt a kabatos urat, kissé — ugy lat-
szék — meghokkentek; hanem alig mult
néhany perez, Janos ur is fogva érzé magat,
— korulvették 6t is.

— Ez a czinkosa, ha ilyen ur forma is
— hangzok tobb oldalrél; — vigyazzatok,
hogy el ne szokjenek!

A dolog igen komikus lett volna, ha a
két artatlan fogoly ama felemelt oOkloket
nem latja vala, — melyek igen is tragikus
érzelmeket koltenek az ember szivében.

Ez gyalazat, ez ostobasag — Kkialta

a festész batran — ezért meg fognak kend-
tek lakolni! Hol van a jegyz0'!

— Hol van a jegyz6, hivassak ide rog-
ton — Kkialta Viktor is stentori hangon —
ez mar csak még is égre kialté ostobasag!

S ezen bator maguktartasa, ugy latszék,
hatott. Senki se’ merte 6ket er6szakosan il-
letni, s bar a korllvev6k nem tagitottak, a
két foglyot nem ndgatd menésre senki.

Kinos 6ranegyed mult. — A falu lakos-
saganak nagy része a korcsméba csédiilt, a
hires foglyokat szemlélendd, - hanem a
jegyz6 nem érkezék, — nem volt honn.

Az allapot igen-igen kellemetlen vala.
Az ingerult népet nem lehetett felvilagosi-
tani, — s a legiidvosb, mit a két ifju tehe-
tett, a csendes tlrelem volt.

Végre — a kellemetlen helyzet j6 félo-
ranal tovédbb tartvan — Kkivil az udvaron
élénk zaj keletkezett, melybdl e hangok
voltak kivehet6k:

— A notarius ur, — erre tessék jegyz6
ur, — itt vannak!

A foglyokat koralallé tomeg egyszerre
utat nyitott, — s a jegyz6 ur egy fiatal em-
bernek Kkiséretében megjelent.

— Tyih canis vestra mater! — kialtott
fel a jegyz6 ur a legharagosabb pillantést
vetvén acsoportra, — s azutan sietve sietett
a két ifj uhoz s mindkettével kezet szoritva
szivélyesen,a legbaratsagosabb hangon mon-
da és ismételé . — al&zatos szolgdjuk, — a
legalazatosabb kész szolgajuk!

A jegyz6 ama veres orru tréfas ur volt,
Kivel a pesti vendégek Péter bacsinal ismer-
kedtek meg, — Kisér6je pedig senki mas,
mint a vidéki levelezo.

Képzelhetd azon 6rém, melylyel az ar-
tatlanul szenved6k a két ismer6st fogadak,
s elgondolhatd azon hatalmas csetepaté,
melylyel a bészavu jegyzd ur a meggondo-
latlan tomeget szétkergeté. — A parasztok
szégyenkedve tavoztak.

— De mar uraim — monda Antal ur
mosolyogva — csakugyan igaz, hogy min-
den rosznak van jo oldala is. Ezen furcsa kis
intermezzo6t én szivembdl aldom, — mert
igy van hozza reményem, hogy a mai estét
egyutt, nalam toltjuk. — Az id6 késbre jar,
— kérem, igen kerem, legyen szerencsém,
maradjanak nalam.

S még Janos ur is atlatta, hogy oko-



300

sabbat alig tehetnek. Lujz testvére a szom-
széd faluban lakott, — s mire odaérnek, na-
gyon oreg este lett volna, — olyankor pe-
dig kissé alkalmatlan a vendég. Mit volt
tehat tenni? Koszonettel fogadtak a meghi-
vast. A jegyz6 ur is megigérte, hogy meg
fog jelenni, — s csakugyan nem telt belé
egy O6ra, — a négy ismerds kedélyesen pi-
pazgatott a fiatal gazdanak igen csinosan
elrendezett szobajaban.

Viktor a legmulatsdgosabban beszélte
el az egész esetet, hogy 6 mind betyar nota
éneklésével lépett az ivoba, s hogyan hal-
lotta egyszerre e szavakat — Szomola, Sz6-
mola, — hogyan vették koérul, — stb. s re-
mek el6adasat mindnyajuk kaczajaraa czifra
szlrnek igazi shakespeari elatkozaséaval vé-
gezeé.

Mésnap azutédn a vendégek szives bu-
csuzés kozt valtak el a nydjas, fiatal hazi-
gazdatdl.

— Ki tudja, talalkozunk-e még valaha!
— mond& a vidéki levelezd, s arczan és
hangjan meglatszék, hogy igazan sajnélja
vendégeinek kora tdvozasat.

— Hogyne talalkoznank,--talalkozunk
bizony Pesten! jegyzé meg Viktor — mi
addsok vagyunk, — és ezt az addssagot ked-
ves és szent kotelesség lefizetni!

— Ha maéar kérdést intézink -- veté
hozz4 a festész — ink&bb azt kérdezzuk, ki
tudja, ilyen derlltek leszink-e majd a vi-
szontlatasnal is?!

Es az id6 meghozta magéaval, hogy mind
a harman 6sszejottek ugyan Ujra, — hanem
a derult, jokedv csakugyan hianyzék . . .

.... A kellemetlen csalédasok igen kel-
lemetlenek. Elsd pillanatra e mondat igen
furcsanak fog latszani, — kétszer fordul-
van el6 benne egy és ugyanazon sz4: de mit
tegyiink, ha a dolgot ily réviden méaskép Ki-
fejezni nem lehet. Ha valahol dicséretet var-

tal, — s megrovasban részesultél, — ha
mashonnan pénzt reményekéi, — de a ko-
vetkez§ postafordulat nem ezt, — hanem

fizetend6 szamlakat hozott,—ezek még csak
kellemetlen csal6dasok : hanem ha mér-
foldnyi utakat tettél, hogy kedvesedet meg-
lephessed, — ha a legzajosb korben is csak

ez édes viszontlatds forgott elmédben, —
ha kigondolad, hogyan Oleled at a kedves

lanykéat,— s milyen forrd csokot ejtesz édes

piros ajakara :de végre odaérkezvén a vagy-
va vagyott helyre, taldlsz testvéreket
és sogorokat, — csak a kedvest nem : ez
azutan igen kellemetlen csalédas.

S a gonosz sors ilyen kellemetlen csalo-
dassal sujta a mi kedves, szerelmes festé-
szunket.

— Lujz harmadnapja ment vissza Pestre
— ez volt a valasz, melyet a kérdezdskodd
festész nyert, — s ezen szavak azt eredmé-
nyezték, hogy a szerelmes fidnak a falun
nem volt tobbé maradasa, — tovabba, hogy
most az utdon nem énekelt egy hangot sem,
— hanem meglehetésen mogorvan vonult
magaba, s ezen valasz eredményezte vegre
azt, — hogy e sorok Irdja jelenleg nem un-
tatja a tlrelmes olvasét ama szerelmi talal-
kozasok leirasaval, mely talalkozasok amily

kedvesek valoban, — rendesen ép oly kel-
lemetlenek a papiroson.
Azon vasuti allomés, — melyen pesti

vandoraink a vonatra valanak szallandok,
— ugyanaz volt, hol jottukkor kiszal-
lottak. A hely valddi nevét nem akarjuk
megnevezni, — koltott nevet adni még ke-
vésbbé, — s kérve kérjuk az olvasot, elé-
gedjék meg e hely ismertetéséul annyival,
hogy ez allomas ama nagyobbak egyike,
hol a vonat délidében érkezvén, mintegy
husz perczig allapodik meg, — alkalmat
nydjtvan a vendégeknek egy rész ebéd el-
koltésére és méregdraga megfizetésére.

Ifjaink igen koran jottek,— a vonatnak
még egy Ora mulva kelle érkeznie. Sétét tet-
tek volna kinn, — hanem a szemerkeéld 6szi
esd, s a huves szél az étteremben vald
maradasra kényszeriték. Palaczk bort ho-
zattak tehat, — s egy asztal mellé telepul-
veén, kedélyes beszélgetés és szemlélGdés
kdzben vartak az ebéd eljottét.

Festészek és irok — értem az igaziakat,
az emelkedett lelkiieket — nyilvanos he-
lyen talan sohase’ unatkoznak. A hol a koz-
napi ész épen semmi figyelemre méltét sem
taldl, — az 6 — hogy ugy mondjam :
furfangos elméjuk a legbizarrabb gondola-
tokat, szemlél6déseket nyeri és teszi. Pél-
daul vendéglében egy-egy almos pinczér,
ki a legkomikusabban bolintgat valami sa-

poharat, felszokik és szolgalat készen te-
kint korul; — vagy a falon fligg6 képek,
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azoknak — rendesen — szornyd izléstelen-
seggel valé egyméas mellé helyeztetése, —
stb. mindezek oly targyak, — a melyek —
mint emliténk — masnak alig tlnnek fel,
— mig az ecsetnek és tolinak fériiai sok
vonzot és sok mulatsdgost talalnak bennuk.

A mi két ifjank szeme azonban mind-
ezeken feltl, még mas érdekes dolgokat is
vett észre, — melyeket — van okunk mi-
ért — nem szabad szé nélkll hagynunk.

Alig Ult a két barat mintegy tiz perczig
egymas mellett, — a velik szemkozti ajto,
— mely a konyhéara nyilt — feltarult, — s
alacsony, koveér férfia lépett az étterembe,
— kinek béarsony héazisipkajara, — barsony-
mellényeére, két éralanczara, melyek egyike,
— veékony aranyzsindr — nyakéba volt
akasztva, mig masika, széles arany-szalag,
— alul pecsétnyomoval terhelve, szabadon
cslggott ala a mellényzsebbdl, — végre
kerek arczara, és szogletes mozdulataira
csak egy pillantast kell vetni, hogy az em-
ber rogtdn rédismerjen a meglehetsen koros,
— meglehet6ésen birtokos és nagy merték-
ben hiu vendéglésre.

A vendéglés ur,6 magahoz ill6 kecsesei,
egyet emelintett hazisipkajan,— mely moz-
dulatdbdl,— hozza gondolvan fejének bicz-
czentését, — a két vendég azt is gondolhatd,
hogy ez kdszontés, — és hogy O6ket illeti;
azert tehat szépen illedelmesen viszonoztak.

A kis kopezos férfid azutan csikorgo és
ropogd talpu csizmain végig lépdelé az ét-
termet, — korul tekintvén a teritett aszta-
lokon, — s mér épen a konyha felé akart
menni, midén az étteremnek a palyatérre
szolgald ajtaja megnyilt, — s igen kdzdnsé-
ges arczkifejezésli Uriember lépett be, — a
ki meglehetés durva hangon kialtott a ven-
déglbsre :

— Hoho, Herr Rothfeld, hat mar itt-
honn van?

— lIgen is, — a mint latni tetszik — vi-
szonza a kérdezett, s megint megemelint-
ven sipkéjat, s megint nyalkdn biczczentvén
fejével, — csizmait az érkezett felé csikor-
gaté.

Kezet fogtak.

— Nos nos, hat széna-e vagy szalma? —
kérdé a vendég.

A csintalan kis Rothfeld ur, — a ki a
vilagon minden mas lehetett csak kedves

nem, igen kedvesdeden akart mosolyogni,
— azutén agy allitd vendégét, hogy 6 maga
a tukorbe pillantgathatott, — majdan ke-
zeit morzsolgatva monda :

— Talan, — talan! —

Ezzel a tukorbe tekintett, — s igen rit-
kan sarjadzd kecskeszakallat elégedetten
simogata jobbjaval,mig balkeze az alécsug-
g6 6ralanezon motozott.

— Az 0Ordogot! — kialtd fel a vendég
— csinos?
— Ah! — séhajta a csintalan Kis ven-

déglés, — azutan olyan mdédon csuppantott
szajaval, mint mikor az ember bort kostol
és jonak talélja.

— Diszn6 szerencsés ember maga, hallja!
— jegyzé meg a vendég gyengéden.

— No no, — hiszen még nem egészen
bizonyos!

— Nem egészen?! A mennykdbe; — de
Rothfeld ur, ennek a Kkirdnduldsnak csak-
ugyan megiszszuk az aldomasat.

— Csak ha egészen bizonyos lesz a do-
log! — jegyzé meg nem Rothfeld ur, — ha-
nem a vendéglos.

Azutan halkabban beszélgettek.

— Tizet mernék tenni egy ellen, hogy
az a vén szamér hazasodni akar! — monda
Viktor, hosszasan nézegetve a vendégldst.

— No hiszen ritka egy teremtés lehet, a
Ki tizennyolez éves koraban ilyen ficzkoba
tud beleszeretni! — jegyzé meg a festész —
az mar csakugyan megérdemli, hogy hozza
menjen!

S igy csak ment, — csak mult lassacs-
kédn az id6, — az étterembe t6bb vendég
jott, — egyik mésik ebédelt is, — ezek kozé
tartozott a mi két jébaratunk. Ebédutan
Viktor magéra kerité megint azt a vesze-
delmes czifra szlirt, — s kiment a kils6 te-
rem publikumat is megtekinteni, — azutan
megnézni azt is, vajon lehet-e mar jegyet
valtani, — s jon-e nemsokara a vonat?

Valami 0t-hat perczig kiinn maradt. Egy-
szer csak jott megint rohanva, kezében tart-
va a két z6ld menet-jegyet, épen Ugy mint
Pesten a tavozéskor, — s arcza épen ugy Ki
volt pirulva most is, — mint akkor.

— Baratom ezen a sz(iron atok van! —
szOlt félig haragosan, félig nevetve — ez
rémitoség!

S alig monda ki e szavakat, — alig te
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tette le a vészthoz6 Olténydarabot, — mi-

dén az étterem ajtaja nyilt, s belépett ugyan-
azon angyal arczu sz6ke lanyka, a kit Pest-

rél valé elindultokkor olyan szerelmesen
nézegetett az Ujdondasz.
— Az igaz, — a sorsnhak csodélatos sze-

szélyei vannak! — monda a festész ka-
czagva.

S e torténetkének folyama arrél tanus-
kodik, hogy a festésznek csakugyan igaza
volt, midén e szavakat monda.

GYORY VILMOS.
(Folytatjuk.)

KISFALUD Y-TARSASAG.

A Kisfaludy-tarsasag tegnapi rendes havi
ulésében Bérczy Karoly Ujonnan vélasztott tag,
Lukécs Moricz altal bevezettetvén, helyét Puskin
,Onyéginkczim( verses regénye forditasaval fog-
lald el, melyb6l az els6 éneket olvasta fol.

A tarsasdg alapitdi Orvendetesen szaporod-
nak. Ez 0lésben 16 alapitvany jelentetett be. A
tarsasag alapitoi kozé allottak nevezetesen: Kozma
Ferenczné sziil. Domokos Judit, Nyiri-Csiky Riza
és 0Ozv. Tihanyi Ferenczné asszonysagok, Deak
Ferencz, Dienes Ferencz, Ebner Ede (200 ittal),
b. E6tvos Dénes, Justh Jozsef, Lonyay Menyhért,
Pfeffer Janos, Rosti Pal, Somssich Pal, grof Szé-
chenyi. Odén (200 fttal) és Szontayh P&l urak, a
kecskeméti meg a rimaszombati kaszino.

Az alaptoke szaporitasahoz jarultak : Nagy
Réza arn6, a tarsasag péartoldja, H.-M.-Vasar-
helyt, 5 fttal, Fejér Marton lgyveéd ur Kolozsvart
egy 50 pftos arbéri koétvénynyel. Nagy Daniel

pesti Uigyvéd ur pedig évenkint 4 fttal igérte gya-
rapitani a tarsasag tokéjét.

Az illet6 szerkeszt6ség az ,,Erd6szeti lapok-
kal kedveskedik a Kisfaludy-tarsasagnak.

Torkos Lészlé urndk ,,Az ifja kizdelmei
czim( munkaja vizsgalat ala bocsattatott.

Tobbeknél, kivalt iroink kozott, azon véle-
mény lévén elterjedve, hogy a Kisfaludy-tarsasag
— regénykiadasaiban — csupén kilfoldi mlvekre
kivan szoritkozni, e hibas vélemény megigazitasa
végett a Kisfaludy-tarsasag czélszeriinek latja ki-
hirdetni, hogy kiadasai korébdl az eredeti regé-
nyek koransincsenek kizarva, sét eredeti regénye-
ket, ha az illet§ biradlok kiadasra ajanljak, még
sokkal szivesebben ad ki, mint idegeneket. Azon
tisztelt ir6k tehat, kik munkaikat a Kisfaludy-
tarsasag altal ohajtanak Kiadatni, sziveskedjenek
azokat a tarsasdg igazgat6ja, Arany Janos urhoz
bekuldeni.* — Kelt Pesten, febr. 28-dikan 1862.
Greguss Agost, titoknok.

SZINHAZ.

(Folytatés.)

Dobsa, ugy véli tan, a tragoedia-irodalinat
gazdagitja, mid6én oly b6ségben mutatja fél neki
az anyagot.

A dramair6, Dobsa tana szerint, fol van
mentve a torténet mélyebb tanulméanyozasatol.
Végy el6 akarmely krénikat. Elég egy haléleset,
s kisebb nagyobb kiizdéssel telt életkiizdelem, hogy
bel6le, mint szobrész a marvanybol szobrot, vagyis
mint fazekas az agyagbol korsot, bogrét idomits,
nem Kkivantatik egyéb, mint drdmairoi képzelet és
lgyesség!

Dobsa a kolt6i szabadsag-partban a legszél-
s6 baloldalra allott, s a szabadsagot a coinmunisti-
cus szabad vételig hajtja tal elveiben — habar el-
ismerjiik, hogy gyakorlatban a baloldalhoz tartozik
ugyan, de nem a széls6hoz. Kimondott elve sokkal
hibasabb mint draméja, védelme sokkal roszabb,
mint a mit véd, antikritikdja nem véd-beszéd ha-
nem igen salyos vad.

tené, nemhogy tagitand a szellem korét, hanem
tetemesen korlatozna. Dobsa azt allitja, hogy a tor-
ténetbdl csak holt anyagot lehet vennie a tragoe-
dia ironak, mert ha a torténetben meg van a tra-
goedia, mi sziikség a dramairéra? — En pedig
azt allitam, hogy, ha nem felvonéasokra, jelenetekre
osztva s mivészileg kikerekitve is, magaban a
torténetben sok tragicuinot latunk, egyesekben,
csaladokban, egy-egy egész civilisatiéban s a nem-
zetek katastrophéiban, — Ugy hogy a tragoedia-
kolt6 a historiabdl nemcsak holt anyagot, hanem
szellemet, inspiratiot merit. Az emberi végzet nagy-
s&ga, a boszul6 Nemesis, a vilagrend mordlja se-
hol oly mértékben fol nem t(inik, mint a térténet-
ben, Ggy hogy a nagy tragoedia-irék inspiratiojok
és emelkedettségbk nagy részét s a tragicumhoz
valo érzéket a torténetbdl meriték; s6t a lélektan-
ban, a jellem és szenvedélyek tanulmanyéban is
sokat koszonhetnek a torténetnek. Corneille, mind-

A Dobsa elmélete, mint elmélet is, nemhogy | amellett, hogy franczia, nem lenne Corneille a

gazdagitna a dramairodalmat, hanem elszegényi-

romai szellem nagy mértékben tortént elsajatitasa
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nélkil. Shakespeare hazaja torténetéb6l, mondai-
bol és Plutarchbél nem csupan holt anyagot vett,
hanem ezek adanak tapot érzelmeinek, ezekbdl
vette s nemcsak sajat kordbol a szenvedélyek és
jellemek ismeretét. Felhozzam-e még Schillert, a
mult szazad legkit(in6bb tragoedia-irdjat, felhoz-
zam-e a legjobb magyar tragoedia szerzéjét? E
példadk mind csak azt bizonyitjak, hogy maguk a
torténet-irok nem tanulméanyozzék nagyobb hév-
vel, buzgalommal a torténetet, mint a tragoe-
dia-irok.

Ha pedig torvényul kimondjuk, hogy a tor-

ténetben csak holt anyagot kell keresni, s a szel-
lem és tragicum egyedul a kolténél all, a tragoedia
irodalmat épen azon orokké fris kutféktél zarjuk
el, melyekbdl, mentul nagyobb a langész, annél
b&vebben és tobb kegyelettel szokta meriteni a
szellemet, jellemismeretet és inspiratiot, annal ke-
vésbbé vallja magat a torténet mesterének, s annél
inkdbb tanitvanyanak. Dobsa elmélete a kolt6t
sajat maga természetes erejére szoritna, s legfel-
jebb mas kolték olvasasat adna kezébe tanulma-
nyul, a torténetbdl pedig csak kronikai szaraz
adatokat. SALAMON FERENCZ.
(Folytatjuk.)

VEGYES.

— Hétfén az akadémia nyelv- és széptani
osztalyainak ulésében Hunfalvy r. t. értekezett.
Ezuttal a Szépirodalmi Figyeld részesilt azon Ki-
tintetésben, hogy ujdonsagi rovatanak egy 10
soros jelentése Fogarassy Janos maltkori el6ada-
séarol, tegye indulé pontjat, vagyis nyujtson tar-
gyat a czéafolatra egy akadémiai tudoméanyos
értekezésnek. A szerencsétlen Gjdondasz roszul
talalta volt felfogni és kifejezni Fogarassy ur fej-
tegetéseinek velejét, tigy értette, hogy F. ur a
régi magyar nyelvemlékekben részint latinosnak,
részint ,ingatagnak{ mondotta vala az igeiddk
hasznalatat, kilondsen a foglal6 modban, mely
latinos, meg a perfectum visszaadasédban, mely
»ingatag.4 E felfogésa az ujdondészriak most
mindkét részrél desavoualtaték. Hunfalvy ur sze-
rint F. ur nem mondott annyit, mint az Gjdonsag
ugyetlen Iréja; Fogarassy ur szintén kijelenté, 6
nem mondta mit a Figyel6 mondat vele, hogy ,,a
régi irok mindent dsszezavarnak." Ezt ugyan a
Figyel6 sem mondta, de hisz az mindegy. A Kkér-
dés az, ki véleménye ellen szallad tehat sikra ez
attal Hunfalvy ur? Fogarasyé ellen nem, mert
az nem mondotta, mit a Figyel6 rafog; de a Fi-
gyel6é ellen sem, mert ujdonsédgiréja nem a
maga nézetét mondja, hanem a mit Fogarassyeé-
nak gondolt. Ha méar a Figyel6 — vagy lega-
labb szerkeszt6je — tévedeseit az igeid6k ko-
ril kelle dtba igazitni : hosszabb blinlajstrom
is allott volna a t. akadémiai tag rendelkezésére.
Ott van, a mit lapunk malt félévi folyaméban
az igeid6krél elmondottunk a ,,Visszatekinté-
sek# czimii czikksorozatban. Ott van kilondsen
az, hogy ha ige-ideinket H. ur szerint szabalyoz-
zuk. irodalmunk egész Ggy nevezett aranykora —
Kazinczytol. Vorosmartyig — merd hibakkal lesz
teljes. Mindazaltal 6romest hoznék talan ez aldo-
zatot, ha latnék, hogy nyelvészeink Gtja az ige-
id6k korul nem oly divergens, hogy 6ssze soha
nem vaghat. De ép ezt lattuk a mai Ulésben is.
Hunfalvy utdan Fogarassy értekezett, szintén az
igeid6k szabatossagarol. S az 6 szabatossdga mar

egészen mas, mint azé, ki utan atvette a szot. Mig
az egyik szerint (Hunfalvy) a mdltban folyo cse-
lekvény kifejezésére egyedil a ,,valall 6sszetételes
mult alkalmazhatd, a mésik szamos példaval mu-
togatja, hogy erre mind a ,,valall segédigés, mind
a masik, szerinte 6nhangzds mult (pl. 1ata, tuda)
hasznaltatott a regieknel. De elég, nehogy Ujra
hibas referada blinebe essink. — Ezutan a titok-
nok jelenté, hogy Rostagni ur beadott m(vét ,,az
emberi test ardnyairdl4 a kinevezett biralék, Ba-
rabas és Henszlmann,nem talaltak kielégitének; s
olvasa az elndk, Dessewffy, levelét az akadémia-
hoz, melyben tudatja, hogy az igazgatd tanacs a
Széchenyi-szobor felallitasara keblébdl bizottsa-
got nevezett ki, s felhija az akadémiat is, hogy
tagjai kozzll nevezzen, kik ama bizottsdghoz
csatlakozzanak. Megtortént. Jové hétfén Venczel
és Greguss urak fognak el6adast tartani.

— A magyar irok segélyegylete valasztma-
nyanak mult szombati Gléseben a helyettes elnok,
b. E6tvos, felolvastata a varosi hatosag utjan hoz-
zéérkezett azon fels6bb leiratot, mely szerint a
segélyegylet javara rendezendd sorsjaték bizo-
nyos korlatozassal megengedtetik. Ennek folytan
a valasztmany elhatarozta a sorsjatékot, habéar a
kiszabott korlatok hatarai kozt is, foganatba
venni. Tovabba a philharmoniai hangversenyek
megtartasa, elegend6 partolas reményében, szin-
tén hatarozatba ment. A pénztarnok jelentése
szerint az egylet vagyona e lefolyt ho alatt is szé-
pen gyarapodott. i

— A Vasérnapi Ujsag inditvanyba teszi,
hogy ha méar az ir6i segélyegyletnek a sorsjaték
meg nem engedtetik, czélszeribb az ajandékozott
12,000 ftos eziist készletet eladni, s annak 600 fo-
rint kamatjaval a segélyezést gyarapitani, mint e
halt t6két tovabb is hevertetni. Az inditvany jo .
de gy latszik, a V. U. nem tudja az okot, mely az
illet6 valasztméanyt arra birta, hogy elényosebb-
nek tartsa a Kijatszast, mint az eladast. Miutan a
sorsjatékhoz ismét remény van, természetesen
ehez fog fordulni, hogy eziistjét értékesitse.
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UJ KONYVEK™).

SARKANYFOGAK. Humoristikus gyGjtemény. Irta a
Garabonczéas diak. Illustralva 46 ke' ppel Ara 60 kr.
(Pest, szerz6 tulajdona.)

ERDEKES NOVELLA-GYUJTEMENY az angol, fran-
czia és német irodalom jelesebb miveibél. Forditotta
Hang Ferencz. I, Il. kotet. (Lauffer és Stolp, Pest.jf

AZ AKADEMIA IGAZSAGA. A kdzvélemény eleibe Apr-
jeszti Brassai Samuel. (Stein, Kolozsvar.)

LATIN-MAGYAR és MAGYAR-LATIN ZSEBSZOTAR,
iskolak hasznélatara. Irta Holub Matyas, bajai tanar.
Ara 2 ft. 50 kr. (Schén Jakab tulajdona.)

SAROSPATAKI FUZETEK. Protestans és tudomanyos
folydirat stb. Szerkeszti Antalfi Janos. Hatodik évfo-
lyam 1. flzet. EI6f. ara egész évre 6 ft. E flzetek
1859—60—61 évi folyamabdl még nehany teljes pél-
dany — egyitt 10 ftért — kaphat6. — (Séaros-Pataki
a féiskola betdivel.)

BEDE ADAM. Regény. Irta Eliot Gyérgy. Angolbdl for-
ditotta Salamon Ferencz. Els6 kotet 2-dik fizete.
Szétkildetik a Kisfaludy-tarsasag partoléinak. (Emich,
Pest, 1861.)

MAGYARORSZAG TORTENELME kiiléngs tekintettel
ajogfejlésre.F6tanodai smagan hasznalatul irta Bocsor
Istvan, torténet- és allamjogtanar. Els6 fizet. Ara 1 ft.
20. (Papa, a féiskola bettivel.)

MAGYAR NYELVESZET. Szerkeszti Hunfalvy Pal. Ha-
todik évfolyam 5-dik fuzete. EI6f. Ara 6 fizetnek 5 ft.
25 kr. (Osterlamm, Pest.)

A rendszeres SZAVALLATTAN alaprajza. Tankonyvul
irta Matray Gabor. Jovedelme a pest-budai zenedében
megalapitott magyar szavallattanszaki konyvtar gya-
rapitasara fordittatik. Ara flizve 1 ft. 20. Vaszonko-
tésben 1 ft. 50. (Trattner-Karolyinal, Pest.)

HELLEN REMEKIROK magyar forditasban. Hatodik
kotet. Homér lliasa 11, 111 fuzet. Gérogb6l forditotta
foly6 beszédben Télfy Janos. Ara fuzetenkint 40 kr.
(Lampel, Pest.)

MYRTUSLOMBOK. Kolteményfuzér. Irta Pados Janos.
Ara 1 ft. 80. diszk. 2 ft. 80. (Gyurian, Pest.)

NEPISME. A legjobb forrasok utan kidolgozva Almasi
Tihamér altal, 6t kényomata képpel.(E czim alatt is:
IFJUSAGI KONYVTAR VI. kotet). Ara kotve

1 ft. 80. (Engel és Mandello, Pest.)

KEZAI Simon mester magyar KRONIKAJA. Forditotta

Szab6 Karoly. Ara 1 ft. (Réth, Pest.)

ABUSKA. Csagatajtorok szoégytjtemény. Torok kézirat-
b6l forditotta Vambéry Armin. Elébeszéddel s jegy-
zetekkel kisérte Budenz J6zsef. A magyar tudoméanyos
akadémia kiadasa. (Emich, Pest.)

A MAGYAR ALKOTMANY toérténeti kifejlédése. Irta
Molnar Aladar, ref. fGiskolai segédtanar. Els¢ kotet
els6 fele. Ara 1 ft. (Papan, a ref. fétanoda betdivel.)

POLITIKA vagy ORSZAGASZATTAN, tekintettel a két
miuveit vilagrész allamintézményeire és torvényhoza-
sara. Rendszeres tan- és kézikonyvil irta Kautz Gyula
jogtudor stb. Masodik fele. Ara 4 ft. (Heckenast, Pest.)

*) Hogy ez allando rovatot minél teljesebbé tehesstk, kéret-
nek a t. kiado, illetéleg szerz6 urak, hogv az Gjonnan megjeleno
mivekbdl egy-egy példanyt, vagy Iegalabb annak egész czimét,
hozzank bekuldeni sziveskedjenek. A szerkeszt6ség.

Arany Janos, felelds szerkesztd és laptulajdonos.

MAGYARORSZAG TORTENELME. Irta Horvath Mi-
héaly. Uj dolgozat. Negyedik kotet. I. Leopold tronra
léptétSl a szathmari bokéig. Ara négy kotetnek 10 ft.
(Heckenast, Pest.)

ISMERETTAR. Nélkildzhetlen segédkényv, mely a tor-
ténelem, természet s egyéb tudomanyok és mivészet
korébdl (lehet6leg) minél tdobb érdekes targyat és
egyéniséget betlisorozatos rendben megismertet. V.
kotet. Ferguson-Hermann. Ara 1 ft. (Heckenast, Pest.)

Latin-német-magyar atalanos TISZTI SZOTAR. Irta Ke-
lemen Mor lgyvéd. Atnézte dr. Ballagi Mor, tanar.
Ara 50 kr. (Heckenast, Pest.)

A FERTALYMAGNASOK. Regény két kotetben.
Rézsaagi Antal. Ara 2 ft. 50 kr. (Emich, Pest.)

BESZELYEK. Irta Beadk Farkas. Két kotet. Ara 2 ft.

IéDemJen Kolozsvar. o

CICERO OSSZES LEVELEI id6rendes sorozatban. For-
ditotta, s magyarazo jegyzetekkel, mutatokkal ellatva
kiadta Fabian Gabor, a magyar tud. akadémia rendes
tagja. A Kisfaludy-tarsasag partolasa mellett. Masodik
kotet. Ara 2 ft. (Emich, Pest.)

Zagoni MIKES Kelemen torékorszagi LEVELELI. Aszerz6
sajat kéziratéb(’)l életrajzi értekezéssel kozli Toldy
Ferencz. kotet. (Heckenast, Pest.)

SZENT LASZLO KIRALY. Torténeti elbeszélés mind-
ket nembeli ifjusdg szamara. Irta Remellay Gusztav.

kotet, (Emich, Pest.)

MAGYAR OSMESEK mint hitregék a magyar nép ajka-
rél véve s a vilagtorténettel egyeztetve. 1l-dik kotet.
Irta Balkanyi Szabd Lajos. Ara 80 kr. (Okolicsanyi
_és tarsa, De,breczen_]) s B .

A kis ANDOR és ZOLTAN koényve. Elemi magyar olva-
sokodnyv. Mindkétnemu népiskoldk els6 és masodik
osztalyainak hasznéalatara. Irta Panczél Ferencz. Ti-
zenkét csinos fametszetll képpel. Ara kétve 50 kr.
(Stein, Kolozsvar.)

LATIN NYELVTANI SZABALYOK a nevek nemeir6l,
az igék mult idejérél és hanyatszavarél. Az Alvari-
féle latin versezet nyoman, a tanodai ifjusdg szamara
irta Cserkiti Jozsef, k. r. tanar. Ara 15 kr. (Burger,
Szeged.)

Irta

NYILT LEVELEZES.

Losoncz. If. Farkas Kéaroly urndk. A 86 ft. partoléi
dijat megkaptuk. Névszerinti kimutatas jéni fog a
Pesti Naploban. Minden helyre postai utén nyugtat
kuldodzni, oly koltséggel terhelné a tarsasagot, mely a
partolas eredményét meghidsitana.

Sz. Miklésnak. Koszonet. ,,A mit vartal, megvan.“

Sz. S4ndornak. Kij6 a sorja — de a 24 6raé nem.

Pest. M. S. urnék egy régibb levelére. Most mar kissé
elkésett a dolog; de meg elég is volt abbdl egyszer. —
Levele elhanyddott volt, csak most kerult elé.

TARTALOM.

Nyilt valasz Szemere M. urnak. Brassai. — Az Ember
tragédidja. Szasz K. — Egy olasz kolt6 szenvedései. Re-
viczky Sz. — A kolt6 alma. Vecsey S. — Csak az els6 sze-
relem boldogit. Gydéry V. — Kisfaludy-tarsasag. — Szin-
haz. — Vegyes. — Uj koényvek. — Nyilt levelezés.

Kiadé : Heckenast Gusztav.

Psiten, 1862. Nyomatott Lmdertr 6i Heck«ua»tnal.



