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.“umf."_.'t',n ’;,’:
KAPUNYITAS ELOTT. S

Nincs teremtett lélek az orszagban, akit meglepett volna a véalasz-
tasok eredménve. Még csak politikus-jovendémondénak sem kellett
lenni ahhoz, hogy elérelassuk a kormany megsemmisité gy&zelmét.
Wekerlérsl mondjak, hogy 6 csak akkor érdeklédétl a nemzet akarata
irant, mikor biztosan tudta, hogy ez az akarat mit fog neki valaszolni.
Nos tehat a decemberi valasztasok elétt Wekerle is nyugodt lélek-
kel fordulhatott volna a nemzeti akarat felé: egy pillanatig sem
volt kétséges, miként fog szélni a valasz. Sét taldn még az oOreg
Wekerle is csodalkozott volna, hogy az altala feltett kérdésekre olyan
harsogé ,igennel” valaszol a nemzet és az elvélve mégis elémerész-
kedé ,nem‘-ek mily halkan és béatortalanul csendiilnek ki a valasztéasi
koncert meglehetésen egy melédidra hangszerelt muzsikéjabol.

Természetesen most is akadnak {innepronidk, akik fanyar
mosollyal térnek napirendre a valasztasi koncert, avagy, hogy a fél-
hivatalos hasonlatot hasznaljuk: ,hajtovadaszat® eredménye {olott s
nem annyira a nyulak jészéantanak, mint inkébb a hajtok arravalo-
saganak tudjak be a korméany donté valasztasi sikerét. Annak a
bizonyos szelid hatésagi ,irdnyitasnak”, — a gy&ézelmes tobbség egyik
korifeusatol szarmazik ez a nem minden malicia nélkiili megjelolés —
amely oly gondosan tudta mentesiteni a valasztokozonséget az ural-
kodé kormanyzali rendszertél eliité politikai eszmék és elvek zavaré
befolyasatol. Meg vagyunk gyé6zédve arrél, hogy a valaszték nagy
tobbsége akkor is a mai politikai rendszer oldala mellé all, ha ez a
hatésagi ,iranyitas” kevesebb buzgalommal teljesiti kotelességét s az
ellenzék akkor is teljes vereséget szenved, ha a mozgési és agitaciocs
szabadsaga nem 6rlédik fel a vidéki kozigazgatas tulbuzgalma ellen
vivott meddé kiizdelemben.

A valaszlasok sorsa a mai demokratikus, altalénos vélasztéjogos
vilagban nem annyira a partok elveinek és programmjainak tartalmi
értékétsl, a partvezérek, egyéni  kivalosagatol, mint a partgépezet
erejétsl, szervezetlségétsl és teljesitéképességétsl fiigg. Nincs olyan
politikai iranyzat, amely megfelel6 szervezet, fsleg az azt mozgato:
pénz segitségével ne tudna nalunk tobbséget szerezni magénak, még
akkor is, ha az é&ltala hirdetett politikai programm nem egyezik a
nemzet nagy tobbségének az akarataval. Ha pedig a péart torténetesen
uralmon van, nincs hatalom, mely az alkotményos kiizdelem nyilt
osszecsapasaban megbuktathassa. Az egyik leg6sibb alkotményos
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nemzet vagyunk a vilagon, parlamentarizmusunkat ugy korban, mint
fejlodésben és strukturaban a klasszikus angol parlamentarizmus
testvérének tartjuk és mily kilonos, szinte bizarr jatéka a sorsnak:
még nem volt eset Magyarorszagon, hogy a parlament adjon kor-
maényt az orszagnak, arrél nem is szélva, hogy a parlament kormanyt
buktasson. Az ellenzék a mostani valasztasok soran is soha egy
pillanatig sem volt kétségben azirant, hogy a kormanyt megbuktatni
nem tudja s a valasztasi kiizdelemben valé részvételét inkabb a
.pour I'honneur du drapeau” gondolata, mint a kormanyhatalom atveé-
telének a szandéka iranyitotta. A kormany a maga pompasan szer-
vezett és fegyelmezelt partgépezetével, amelyben a fGispantsl kezdve
a segédjeyzbig és az adoellendrig az egész kozigazgatas egyetlen
kozponti akarat végrehajté szerve volt, az ellenzék semmifele komoly
valasztasi erétényezét sem tudott szembeallitani. Szervezeilség. pénz
és hatalom hijjan, nélkiilozve a stratégiai egységet, a programmbeli
hatarozottsagot és a politikai célkitizések vilagossagat, menthetetlentl
Osszetdorott a kormanypart 6sszehasonlithatatlanul magasabb  szer-
vezd és taktikai készséggel vezetelt valasztasi frontjanak a drotakadalyai
elétt. Segitje volt e kataszirofalis vereségnek még a kozvélemény
teljes fasultsaga is a kozélet nagy kérdései irant. A forradalom utani
évek intenziv politikai agilitasa ugylatszik hosszu idére elére feltétele
a kézvélemény politikai akcidoképességét, amelybél hianyzott minden
energia egy esetleges rendszervaltozas elsidézssére. Nem is szdlva
arrél, hogy ez az esetleges rendszervaltozas — tekintve a parlamenti
ellenzék siralmas Aallapotat — valdsagos sotétbeugras lett volna, ami-
t3l az a kozelmult ,sotétben ugrandozasaira®™ meglehetésen reafizetett
magyar tarsadalom érthetéen irtézott.

Hala tehat e valasztasi apparatus érdemeinek a kormany-
elnok ur az 6sszelil6 parlamentben olyan hatalmas tobbséggel rendel-
kezik, mint soha, egyetlen kormany a vilagon, miodota parlamentaris
kormanyforma létezik. Akaratat, koncepciéjat, programmjat — mint
mondani szokas — szdz percenlig érvényesiteni tudja s nem kell
meglepetésektsl tartani, hogy egyik, vagy masik javaslata nem megy
at a torvénvhozas retortajan. Legfeljebb sajat taboran beliil érhetnék
meglepetések, hiszen ez a tabor a vilagnezeti, osztalybeli és politikai
heterogzenitasnak olyan mintapéldanya, amelyre talan szintén nincs
precedens a parlamentarizmus torténetében. A , csizmas” torpebirto-
kostol a ,monoklis® ezerholdasig, a kisiparostél a nagykapitalistaig,
a ,sziirke” lateinertél a varmegyei dzsentriig épp ugy megtalaljuk
minden tarsadalmi réteg képviselsjét a parlamenti tobbség soraiban,
mint a konzervativ, agrarius mentalitasa, szélsé jobboldali fajvédétsl
a mérsékelt keresztény kispolgaron at a merkantilis szellemii s a bal-
oldali radikalizmussal kacérkoddé liberalisig a politikai kaleidoszkéop
minden elképzelhets szinarnyalatat. Jeléiil annak, hogy a partot nem az
osztalyérdekek és a politikai elvek azonossdga, hanem egészen mas ergk
— alkotoja vaskeze, nemkiilonben a kormanyhatalom nyujtotta politikai,
tarsadalmi és gazdasagi rekompenzaciok cenripetalis ereje — tartja 6ssze.

Egyetlen uralkodé Arnva'atot azonban meégis fel lehet fedezni
a kormanyzo tobbség arculatan: a régi u. n. ,hivatdsos” politikusok
kasztjanak az elmult évtizedek alatt olyannyira megszokott és meg-
kopott szinei ism3t felrepiiltek a magyar politika arbocrudjara. A va-
lasztasi , hajtévadaszat” ebbsl a szempontbol aztan igazan kifogastalanul
mitkodott: sikerilt visszatelepitenie a képviseléhaz padsoraiba a mult
szazad politikus nemzedékének szine-javat, a kiegyezés utani hatvanhe-
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tes u. n. ,risorgimento” korszakanak itt felejtett epigonjait, akik kifelé
az Ausztridval valé allamkozosség, befelé pedig a frazisokban énmagat
kiels, tartalom és koncepcio nélkiili szabadelvii ,fortwurstlizasban*
lattak megtestesiilni a magyarsag politikai idealjanak alfajat és ome-
gajat. Ezt a politikus generaciot a haboru és a forradaimak szélvihara
pehelyként sodorta le a magyar kézélet szinpadjarsl; a haboru roppant
katonai, kiil- és belpolitiki, gazdasagi, koézigazgatasi és szocialis fela-
dataival nem volt erejitk megbirkézni, a forradalmak destrukcisjaval
nem volt batorsaguk szembefordulni. A nemzet legtragikusabb pilla-
nataiban tiintek el a torténelem siilyesztéjében anélkil, hogy a haboru
utani vilagatalakulas benniinket is érint6, nagy kérdéseinek megolda-
saban szavuk lett volna. Ez mar annak az ifju és tetter6s politikus
generacionak a vallaira nehezedett, amelynek 1919. augusztusra nyi-
totta meg az utat a magyar koézélet magaslatai felé s amely a monarchia
likvidalasanak és az uj Magyarorszag alapjai lefektetésének térténelmi
feladatat, ha tobb jozan és természetes 0Oszténosséggel, mint tudatos
politikai intelligenciaval is, de mindenesetre béatran, derekasan és
becsiilettel végezte el. Az ellenforradalom tiizében sziiletett e politikus
nemzedék érteke és érdemei ma még a torténelméi, amely bizonyara
igazsagos itéletet fog mondani személyiik, egyéniségiik és tetteik folott,
bizonyara igazsagosabbat, mint a valasztasi ,hajtovadaszat® vezérkari
fonoksége, amely féleg e fiatal politikus generacié keriileteit tiintette
ki a ,halésagi iranyitas® legkirivobb buzgalmaval. Természetes, hogy
abszolut sikerrel, mert még hirmonddjuk is alig keriilt vissza a duna-
parti kupolak ala, akik pedig visszakeriiltek, azok épen egyéniségiik,
sziiletésiik, koncepciéjuk — tehat igazi belsé tartalmi értékeik — fel-
aldozasa aran mentették meg mandatumaikat.

Valami érthetetlen idegenkedést tapasztalunk a kormanyelnsk ur
részérsl e fiatalabb politikus generacioval szemben s ez az idegen-
kedés annal feltiin6bb és indokolatlanabb, mert hiszen mar voltakép
maga a korméanyelnok ur sem szamit ahhoz a nemzedékhez, amelyet
a parlamentbe visszahozott. Talan e dicsteleniil letiint, de most ujra-
éledt politikus-generacio azért all kozelebb a kormanyelnok ur szivéhez,
mert nem igen zavarja 6t az egyéniségével, gondolataival, terveivel,
tettvagyéval s kezdeményezé talentumaval. Ebben a tekintetben a
ferenc jozsefi korszak kiliiné iskola volt, lévén az egyéniség, a jellem,
a meggy6zidés, az elvszilardsag, a hajthatatlansag ,szalon és udvar-
képtelen“ erények e korszak politikai csillagzatai alatt. Erthets, ha egy
olvan erés és szindus allamférfiui egyéniség, mint a korméanyelnék ur,
nem igen tir hasonlé egyéniség és koponya-klasszisokat maga mellett,
de ha igaz az, hogy .gouverner c'est prévoir’, akkor, bizony a kor-
manyelnok ur e tiszteletreméli6 magatartasaval sulyos hibat kévet el
a nemzet tavolabbi és magasabb érdekei ellen. Az igazi allamférfiu
nemcsak az 6 pillanatnyi hatalmi érdekeit tartja szem elétt, de a nemzet
orok, nagy céljaira is fisyelemmel van. S e célok tavlatdba szorosan
beletartozik arrél az allamférfiu és politikus szukkreszcenciarél valo
gondoskodas is, amely hivatott lesz egyszer a korméanyelnok ur meg-
kezdett épit6 munkajat tovabbfolytatni. S ha ezt a szempontot tekintjiik,
talan kar volt az ellenzéket — értve ezen annak barmely oldalat —
tiizzel-vassal kipusztitani a parlamentbél. Hany olyan fiatal, tt.ahetséges’,
erételjes politikus ,palantat” gyomlalt ki ezzel orokre a mindenhatd
valasztasi intézdség a magyar kozélet humuszébdl, amfely !{ésc’ibb,
megfelels politikai és parlamentaris nevelés utan nagy értéket jelentett
volna a jové magyar kozélet szamaéra.
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Hiszen a magyar nemzetnek épen az volt a tragédiaja, hogy a héaboru
utani idék a nemzet legkritikusabb perceiben nem adtak olyan allam-
férfiui , garniturat” az orszagnak,amely er6ben és képességekben meg tudta
volna kozeliteni a nemzetre nehezedé feladatok sulyat és nagysagét s bar
csaknem az osszes ,haboruviselt” eurépai allamokban lassan-lassan egy
egészen uj, hdboruban sziiletett politikus és allamférfiui generacio veszi at
a gyepléket a ,nagyoregek” kezébdl, micsupan ott tartunk, hogy ezt az
egyszer mar meglehetésen levizsgazott politikus tarsasagot igyeksziink
uj életre fiatalitani. Az olasz példara igazan konnyu és halas dolog
volna hivatkozni, de itt vannak a korottiink alakult uj orszagok: Len-
gvel, Cseh orszagok, Ausztria, a balti allamok, s6t maga Németorszag
is, az ezek sorsat iranyito allamférfiak nevét jorészt hidba keressiik
a haboru elétti kronikak lapjain, Mussolini épp ugy ,fiatal és ismeret-
len joévevény“ a politika terén, mint Pilsudszky, Benes, Musztafa Kemal,
Primo de Rivera, Luther, avagy Seipel és Stresemann. S hogy mind-
egvikok igenis legény a talpan, azt senki sem vonhatja kétségbe.
Ezzel a haboru alatt nevelkedett eurépai politikus gardaval szemben
a magyar kozélet, a miniszterelnok ur személyén Kkiviil alig produkalt
olvan egéniségeket, akik klasszis dolgaban felvehetnék a versenyt az
eurépai politika mai intézdivel. S csodalatos, ahelyett, hogy megadnank
a lehetéségét egy uj, mélto és hivatott politikus nemzedék feltorekveé-
sének, a valasztasi kiizdelemben hési halalt halt mindenki, aki akar
személyénél, akar érdekeinél, akar pedig elveinél fogva nem ahhoz
az egyszer mar hagtalanul eltiint politikus nemzedékhez tartozik,
amelvnek egész agyrendszere a magyar oOncélusag eszméjél sutba
dobo, kozos tigves, dinasziikus ideologiara volt és van beallitva.

Varhato-e eité6l a nemzedéktsél, amely kenyere-javat a ferenc-
jozsefi korszak alatt ette meg, hogy a csonkasagaban is nagy nemzeti
célokat melengets, fiiggetlen Magvarorszag érdekeit a tobbi eurdpai
allamférfiu stilusahoz mélté modon tudjak képviselni, mikor egész
multbeli politikai karrierjitket a nemzeti fiicgetlenség eszméjéért kiizdé
politikai ideologia elleni harcnak koészonhetik?

Varhaté-e azoktol a politikusoktol, akik harom-négy éviizeden
kereszlul arrol akartak meggy6zni a nemzeti kozvéleménvyt, hogy az
integer, huszmillios Magvarorszag nem tud megallani Eurépa kozepén
Ausziria tamogatasa nélkil, hogy a csonkaorszag fliggetlenségének
és a fuggetlenség 6sszes gazdasagi, politikai és nemzetkozi atiributimai-
nak elszant, bator és hajthatatlan bajvivoi lesznek ?

Varhato-e azoktol az allamférfiaktol, akik a haboru utolsé hénap-
jaiban olyan kétsé beejlé vaksagot tanusitottak a magvar nép strgetls
gazdasagi, politikai, szocialis igénvyei irant, hogy fel tudnak emelkedni
a mai idék sokkal nehezebb és bonyolultabb politikai, gazdaségi és
szocialis problémaihoz?

Varhato-e attol a politikus nemzedéktsl, amely 1918. oktoberében
ellenallas és tiltakozas nélkil adta at a kozhatalmat a forradalmi
tomegeknek, hogy egy esetleges ujabb belsé és kiilsé krizis esetén
nagyobb erélyt és hatarozottsagot fog tanusitani?

Ezeknek a kérdéseknek feltevése mellett bizony szazszor is meg
kellett volna gondolni, hogy érdemes-e a valasztasi , hajtovadaszattal”
kipusztitani mindenkit, akit multjia nem kot a haboru elétli korszak
politikdjahoz, aki ismeretlen és friss jovevény a magyar kézéletben s
talan egy-két részletkérdés, avagy egyéniségéhez, temperamentumanak
belsé szinezédése miatt il az ellenzéki padokon. egy olyan politikus
kaszt kedvéért, amely bizony nem épen dicsteljesen tette le a vizsgat
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a nemzet legvalsdgosabb napjaiban, de amelynek ugylatszik minden
hibaja és vétke mellett is privilégiuma van Magyarorszagon politikat
csinalni.

Talan bizonyos mértékig megall az a vad, hogy az altalanos valaszto
jog lesiilyesztette a parlamentnek szinvonalat, de ha targyilagosak
akarunk maradni, azt is meg kell Aallapitanunk, hogy az &ltalanos
valasztojog sziilte eurépai politikus generacionak sem értékei, sem
tehetsége, sem alkotasai miatt nem kell szégyenkeznie a rendi korszak
és az osztalyparlamentek allamférfiui el6tt. Poincaré, Briand, Herriot
és Painlevé nehéz id6ben ép ugy bizonysagot tettek allamférfiui hiva-
tottsdgukrol, mint akar Richelieu, Mazarin, Talleyrand, avagy Gambetta
a maguk koraban. Baldwin, Lloyd George és Macdonald ép ugy nem
marad le klasszis dolgaban Pitt, Fox és Gladstone mellett, mint Marx,
Stresemann és Luther egyéniségét nem tudja elhomélyositani a Bethman
Hollwegek, Kiderlen Wachierek, vagy Billowok emléke, pedig az
elébbiek mar azoknak a tarsadalmi osztadlyoknak a reprezentansai,
akik elstt az altalanos valasztdjog nyitotta meg a parlamentek kapuit.

,Lehet, hogy megvaltozott a parlament 6sszetételének kiilsg képe
— irja Barthélémy, a Sorbonne hires profeszora, lévén a vitak hangja
szenvedélyesebb stilusa pedig kevésbé elékels, de ez a valtozds nem
jelenti azt, mintha a mai parlamenti politikusok erkolcsi és intellektualis
szinvonala alacsonyabb lenne a régiekénél, és buzgalmuk, odaadasuk
is vesztett volna erejébsl a koéziigyek irant.”

Miért csak nalunk lenne katasztréfa, ha a képvisel6hazban olyan
er6k is szohoz jutnanak, akiket nem approbalt sem osztalyhelyzetiik,
sem protekciojuk, sem elvi meggy6z6désiiknél fogva a mindenhatd
valasztasi vezérkar s akik es=tleg ellenzéki padokon sajat belsé énjiiket
és megay6zédésiitket kovetve jobban hiszik szolgalhatni a magyarsag
kozigvét?

Miért van nalunk még az egyenlé startnak a lehetdsége is kizarva
azok elott, akik nem tartoznak a kormanyzé tébbség uszalyahoz, azok
mellett, akiknek csak az az egy kvalifikaciojuk, hogy odatartoznak? A
politikai, diplomaciai talentum is olyan, mint a mivész tehetsége:
osztaly és rangkiilonbség nélkiill van szélosztva az emberek kozott;
miért vannak tehat kizarva még a harc, az érvényesiilés lehetdségébdl
is azok, akiknek nincs meg a hivatalos fémjelzésiik, azok mellett,
akiket csak ez a hivatalos fémjelzés tesz nélkiil6zhetetlenekké ? A politika
sulypontia nem a partokon, hanem az egyéneken nyugszik s a tehet-
séges, jellemes, politikus barmely parton is sokkal nagyobb érték az
orszag szamara, mint a tehetségtelen, jellemtelen és megbizhatatlan,
akar a .legkonstruktivabb® padokon is. Miért nem tett tehat kiilénb-
séget a valasztasok sorsat iranyité fej és kéz ember és ember kozott
s miért csak a ,partot® nézte, amikor feltarta a parlament kapuit a
Csonka-orszag elsé orszaggyltilése elétt ?

Lehet és adja Isten, hogy ez a parlament nagyot, maradanddt
fox alkotni a nemzet szamara, de hogy csupan egy ember életére épiti
fel az exisztenciajat, az a valasztas tapasztalatai alapjan bizonyos.
De mi lesz, ha — Isten ments — ez az ember is kidél és darabokra
torik az a part, amelyet az 6 vaskezén kiviil, leginkabb csak a
part és a személyi érdekek abroncsa tart a kormany hata mogott ?

Ott lesziink, mint 1919. augusztusaban: az ismeretlg‘nek, a jove-
vények, vagy ha jobban tetszik ,a kalandorok korszaka” kovetkezik.

Dr. Antal Istvdn.



6 Asztalos Mikloés dr.

A ,,TRANSILVANISTA-GONDOLAT.*
AZ ERDELYI AUTONOMISTA TOREKVESEK.

Az erdélyi kérdés hovatovabb jobban foglalkoztatia a magyar-
orszagi kozvéleménvt. Mintegy két éve fordult fokozottabban feléje az
érdeklédés, mikor Erdélyben a ,Magyar Part™ kiléphetett a politikai
szereplés ‘nyilt szinterére. Bar a kérdéssel a dolog természetébdl
kifolyolag leginkabb erdélyi emberek foglalkoznak, a problémat Magyar-
orszagon a maga eleven valésagaban mégis nem erdélyi ember Szegfi
Gyula' tarta a magyarsag szeme elé.

Azota — eltekintve a napilapok elmefuttatasaitol, amelyek magu-
kon viselvén a napivonatkozasok izét a magasabbrendii megallapo-
dasokig felemelkedni nem tudhatnak — egészen a legutobbi idékig

Magyarorszagon nem érintettéek az erdélyi kérdések szorosan vett
fotargyvat, az erdélyi autonomista torekvést, a transilvanista-gondolatot.
Az erdélvi kérdésnek politikailag jelentéktelenebb mellékagai kertltek
inkabb az érdeklédés homlokterébe, Erdély irodalmi, miivészeti, kultu-
ralis, egyszoval szellemi élete. Az err6l szoloé gazdag, leginkabb ismer-
tetésre 16rekvo cikkek kozil jelentéségében messze kimagaslik harom
-~ erdélyi kalvinista kitiingség, a kintélé6 Ravasz Laszlo és Imre Sandor
s az Erdélyben maradt Makai Sandor egv-egy tanulmanya az erdélyi
lélekrsl vagy az abbol fakado szellemrsl.”

Ez a harom tanulmany kiilonosen fontos azért, mert — jussanak
légyen barmely eredményre, lényegtelen — az erdélyi lelkiséget targyal-

hatonak ismervén el, alapvetésiil szolgalhatnak az olvaséknak Szegfi
tanulmanyahoz, aki ép az erdélyi lélek létjelenségét, az erdélyi tudatoi
itélte az erdélyi probléma alapjanak.

Erdélyben intenzivebben foglalkoztak a transilvanista-gondolattal.
Gydrfds Elemér, az erdélyi élet egyik jeleniés tényezdje mar, husz és
egynehéany éve hirdetéje a transilvan-gondolatbol fakado szellemnek.®
A kisebbségi magyarsag egyetlen nemzetpolitikai szemléje a ,Magyar
Kisebbség” az erdélyi torténelem megirasara kittizott palyazat kapcsan
1925-ben magas szintii alapozassal foglalkozott Erdély 6ncélusagaval.
E sorok iréja harom tanulmanyban igyekezett az erdélyi multban
jelentkezé erdélyi sajatsagokat leszegezni, az erdélyi mult elSadasat
atértékelni az oncélu Erdély eszméjébél kovetkezo transilvanocentrikus
latoszogbe.?

Legutobb Magyarorszagon is Erdélyben is jelentés o6sszefoglaléas

1 Szegfii: Az erdélyi probléma. Napkelet 1925. maj. Utébb Magyar Kisebbség 1925,

? Ravasz: Erdélyi lélek. Prot. Szemle 1925. jun. és Nagyenyedi Album. 1926.
Makai: Az erdélyi szellem. Prot. Szemle. 1926. marc. Imre: Toredékes gondolatok
az erdélyi szellemrél. Nagyenyedi album. 1926.

.3 Gyarfas: Erdélyi problémal. (Osszegyiijtstt cikkek. Kvar. 1923, Bethlen Miklos
életrajza. DicsGszentmarton. 1923. Egyenes uton 1926.

4 Asztalos: |. Az erdélyi tndat kialakulasa. 11. Az erdélyi mult tanulsagai. 1l
Szavak Erdély torténete elé. Magyar Kisebség 1926,
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jelent meg a transilvanizmusrél. Budapesten Nagy Miklés folalkozoztt
a kérdéssel bizonyos egyoldaluséggal, Erdélyben Krist6f Gyorgy, a
kolozsvéari roméan egyelem magyar profeszora térgyalta szélesebb ala-
pon, erdélyibb megértéssel.”

A transilvanista- gondolat irodelméanak nekilendiilt gazdaséga
maga is mutatja, mennyire fontos és alapveld jelentéségli szerepe van
ennek a gondolatnak az egyelemes erdélyi kérdésben. A transilvanista-
gondolat a Magyarorszagi magyarségot kéiszeresen érdekli. Elsz6r, mert
ez Erdeély jovéjének az alaphangja s Eidély jovéjén ét az ezeréves
koézos faji sors kapcsan Erdély sorsa 6t is érdekli, méasodszor, mert
a csonkaorszagi magyarsag el6tt a gendolat alapjdban véve szokatlan
s altol tébbnyire idegenkedik is. Ennek a magyarézatat Krisiof adta:
~Mindenki ré&ébredt Erdéiyvre. A Kiradlyhdgon iul azért, mert Erdély
elveszett, noha addig talén nem is tudiak réla, hogy Eidély hozzajuk
is tartozik. Az Erdélyben itthon maradék pedig réébrediek arra, hogy
6k most mar csek erdélyiek, holott idéig alig veiték észre, hogy 6k
nem egészen magyarorszéagiak, hanem egy kicsit erdélyiek is.” Ez a
rdébredés Erdélyben a lélezés, Magyarorszégon a hidnyérzés érzetével
jart. Ertheté tehat, hogy az uj életre kelt transilvanizmus Erdélyben
inkébb talalt megértésre, lévén olt életforma, mint Magyarorszégon,
hol lényegnélkiili teorianak tekintik.

A kérdés meglatdasa is merében két egymastol eliité szempontbdl
torténik Erdélyben és Magyarorszdgon. Erdélyben inkébb szémolnak
az erdélyi viszonyok bizonyos vallozlathatatlen edolitségaivel, mig
Magyarorszégon ezeknek a viszonyoknak figyelmen kiviilhagyasa,
vagy optimista és igy feliiletes elnagyolésa jellemzi az itélkezdk itéleleit.
Erdélyben a transilvanizmus nem egy bizonyos oilélé faj privilégiuma,
ami annak az egy fajnak supremalidjat volna hivatott a mésik két faj
felett bizlosilani, hanem egyediil adédhaté kozos életforma mindharcm
faj szémara. Magvarorszéagon annyiban tulajdonitanak csak fontosséagot
a kérdésnek, emennyiben az a magyar fajnak mar nem is biztos
fejlédhetését és zevartalan életét, hanem fensébbségét is biztositana.
Mondhaijuk, hogy a transilvanizmus Erdélyben a fajok liberalizmusanak,
Magyarorszégon a magyar faj imperializmusénak gondolata. Taléan
felesleges is megjegyezni, hogy mig az elsé reélpolitikai programm,
addig ulébbi ma ecsak utépisia gondolat lehet Erdély véltoztathatatlanul
adolt foldraijzi és néprajzi edotiségaban.

Mint emliteitem e kérdésben elészor Szekfii Gyula foglalt komolyan
allast. Tulaidonképen sbbol a két mondatkbc¢l indult ki. mely a Magyar
Kisebbsécben igy foglalta egybe a transilvenista gondolatot: , Erdély
valemi sui generis politikai és erkolesi fegalom, kuloén fejl6dé egysége
vallési és etlhnikai kiulénféleségeknek.” ° Igenis nekiink, erdélyi
magyaroknak megvolt és maig is megvan a mi sajatos erdélyi magyar
jellegiink, mely, bar a Kiralyhégon tulrél szakadtunk el, a sajatos fold
hatasa alatt valt olyanna.” Szekfi belatta, hogy bar Erdély elszakadéasa
Lidegen erészak"” hatésa alatt ment végbe, a ,politikai tények lelki
kévelkezménveit most maguk az erdélyi magyarok vonjék le.” Felhivja
a fievelmet arra, hogy Gyéarfas méar megkezdte a .kisebbségi helyzet
torténelbslesészeli igazolasat® s az uj erdélyi felfogas, mint egykor
Cserey Mihaly is, nemcsak a Habsburg, de a magyarorszagi befolyast

5 Nagy: Erdély jovéje. Bp. Szemle. 1926 dec. Kristéf: Transilvanizmus. Erdélyi
Irod. Szemle. 1926. jul.-dec.
6 Magyar Kisebbség. 1925, 153. L.
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is karosnak tartja Erdélyre nézve. Erdély historiajabdl kicseng kovet-
kezetesen, hogy ,Erdélynek buknia kellett,” valahanyszor »sajat
érdekével nem gondolva, a magyar érdekeket helyezte el6térbe.
Boncolva a modern transilvanizmus torténeti alapjait. ugy talalta
Szekfii, hogy azok nem elég erdsek az erdélyi autarkia buszke épit-
ményének hordozasara.” mégis a magyarorszagi magyarsag nem itélheti
el az erdélyi magyarsag torekvését, amely ,a magyar nemzetliség
torténetileg létrejott valtozatait konzervalni, uj életre kelteni akarja.”
Teayiik félre korabbi politikai elveinkbsl oroklstt illuzidinkat s ne
sértse hiusagunkat, hogy magukra hagyott testvéreink nemzeti egységiik
biztositasa koézben, minden magyvarorszagi befolyasunkat eleve kikérik
maguknak.

Szekfii hozzaszdlasat a legkomolyvabb joindulat jellemezte s
mikor kifogasokat emelt egy autonomista Erdély ,torténelmi alapjai”
ellen, akkor csupan az a szellem itélt benne, mely a mult szazad
nagy torténettudomanyi virdgzasa kozben Erdélyt mindig csak annyiban
vette figyelembe, amennyiben az a magyarorszagi eseményekbe befolyt.
Igy és ezért latia 6 az erdélyi problémat egy hosszu kulonallas alatt
kialakult olvan dolognak, amely dolog most ismét élé valosag lett,
de nem torténeti kovetkezménvként, hanem egyediil azért, mert az
egyiittélés alatt azt a bizonyos kialakult erdélyiséget nem wvették
figvelembe, s igv Erdély mostoha sorba keriilvén, ismét elGtérbe lépett.

E szerint nem az elbukasért van transilvanizmus, han=em a
figvelemre soha nem méitatoit egyszer kialakult transiivanizmusért
kovelkezell be a bukas. Erdélynek lehetnek sajatos érdekei, miket
figyelmen kiviill hagyni biin volt, d= 6ncélusaga nem lehet.

Ez az allaspont a joindulat negatidja, aminek oka abban rejlik,
hogy a torténeti szemlélet a régi hatarokon belili térhetetlen és soha
meg nem szakitottnak véit egysézes Osszeliiggs fejlédésnek a fajon
és nemzeten tul az orszag foldteriilele egvségének latoszoaébasl toriénik.

Szekfii tanulmanya ulan magam igyekezlem kimutatni azokat a
toriéneti alapokat, amik igenis megvannak, de csak akkor veheljik
azokat észre, ha a torténelem cldadasat atemeljitk az eddigi hungaro-
centrizmusbdl a transilvanocentrizmus értékels i(atopontjaba. Az erdélyi
ontudat kialakulasanak toriénete utan izvekeztem Osszegezni azokat
az alapvonalakal, amelyeken a sajalos erdélyi torténelem kialakult.
Egészen roviden ezekben fozlalhatjuk 6ssze az erdélyi mult tanul-
sagait. !

Erdély egységes és zart: alkalmas politikai egyeddé lenni, alkal-
mas a szeparaciora, onallo életre. Befelé azonban kevésbbé lévén tagolt,
ezen egysézes volta miatt, tovabbi o6nalléo részekre bomlasra nem
alkalmas. Nyugati iranyu, tehat a kulturalis, gazdasagi és hadi hatasok
is Erdélyre elsésorban nvugalrol és északnyugatrél, masodsorban
délrsl, de keletrsl alig jonnek szamitasba s ép igy Erdélybél is a
hatasok elsésorban nvugatra és északnyugatra, méasodsorban délre,
de keletre alig iranyulhatnak. Kézéneuropahoz tartozik s annak keletre
utolso, délre utolso elétli zonaja. Mar kezdetben a kdzponti hatalmon
kiviili sajat kozigazgatasi hataskorrel rendelkezett s egymastol szoka-
saiban, jogaikban s részben nvelviikben is eltéré nemzetiségli arculatu
volt s a jellegét a torlénelem folyaman alko!méanyosan végig megdrizte.
Az erdélyi magyarsag birlokos és nvugatraérzé, a szaszsag kereskedd
és délrefigyels, a székelység kozbirlokos, katona és délkelettel érint-

“Lasd részletesen a Magyar Kisebbség 1926, 20—22. szamaiban.
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kezé népelemmé alakult elég koran ki. Unidjuk érdekkodzodsségen
alapulo értelmi egyiiltmitkédésnek szolgall alapjaul s biztositotta, hogy
a harom nemzet egyike sem tudott a tobbi fslétt, azok karara, sajatos
érdekeinek megfelelé6 gazdaséagi, vagy politikai tulsulyra jutni, hanem
minden esetben végiil is Erdély érdekei biztosiltattak. Kiilpolitikajat
foldrajzi érdeke eleve ugy hatdrozza meg, hogy mindig a momentéan
erGsebb keleti vagy nyugali szomszéd protektoratusa alatt, a gyongébb
ellen kénytelen, mint az er6sebb védfala fordulni. Az erék kiegyen-
sulyozasa esetén azonban Erdély koézép- és délkelet Eurépa faji és
kulturalis sajatsagainak békés kozvelité szerepére hivatott. Az 6néllé
erdélyi allamba nem a megdontsétt magyar allameszme menekilt,
hanem az erdélyi addigi onéallasszertiség fejlodstt ki allamiséagga,
melynek jellege az erd2lyi medence politikai jogu lakossaganak tulsulya
szerint magyar lett. Az orszazgyiilésnél hatalmasabb volt a kézponti
hatalom. A fejedelmi sz6 végil is doénté volt s Erdély azt csak erd-
siteni, de gyengiteni nem tudta. A székelység ellenzéki szerepét parti-
kularis alkoimanyos sérelmek, a szAszsagét a gazdasagi érdek és a
Habsburg-baratsag vezette. Egyediil a magyar ellenzék védte mindég
az allam érdekeit. A magyarsag volt az erdélyi dllam Aallamfenntarto
ereje, komoly polilikai nemzete. A fejedelmi Erdély csak semlegessé-
gében fejlodott. Kilpolitikai befolyast, akar nyugaira, akar délkeletre
csak ideig-oraig és csak teljes leromlas vagy sulyos aldozatok aran
gyakorolhatott. Viszont a délkelelrdl reairanyuldé imperialista kisérletek
is meddsk maradtak. A XVII. szazadban Erdélyben fels6magyarorszagi
politika lelt iranyadod s ez kozvetlve alddsta az erdélyi allam erkolesi
és gazdasagi alapjait is. Igy Erdély a XVII. szazadban c¢sak bukéasa
aran lett a maazyvar allameszmz2 refugiuma. Erdélynek a latszélag
europai kiilpolitikaba, valéban csak maavar belpolitikdba valé bele-
szolasra az adta meg a l56kést, hogy kapcsolatban lévén a szintén
protestans északi allamokkal, Erdély azt vélie, hogy nazvvonalu eurépai
kiilpolitikat iz s ez neki nagyhatalmi allast biztosit. Erdély konstitucio-
janal fogva eleve alkalmas volt a protestantizmus befogadasara. Pro-
testans jellege elgbb bel-, utébb kiilpolitikai okokbs! domborodott ki.
Az Erdélyben hamar altalanos lett s a katholicizmust is athaté pro-
testdans szellem seuitette el Erdélyben a nemzeti nyelvek érvényesii-
lé3ét s teremtette mez azt a nazy kulturkdzsssédzet, melynek birtokdban
az erdélyi tarsadalom az &allamalkoté tudat hanvatlasa, az erdélyi
allamkeret felbomlasa utan az erdélyi eszmét a sajat erdélyi kultur-
tudatban tovabb tudta vinni.

A protestantizmusban gyoseredzs kultura fejlesztelte ki az erdélyi
lelkiséget, ami tulélte az erdélyi allamot. A nagyvfejed=lmi Erdély a
centralizalt Habsburgallamidea szolgalatdban csak Magyarorszég gyon-
gitését calozta. A bécsi politika az eddizi allamfenntartd magyarséag
gyengilésére a nemzetiségeknek erdsilését jatszotta ki. A XVIII szazad
elejétsl kezdve Erdelynek a politikai jogokért kiizdé, fajisaganak ontu-
datara ébredt romansag és a masik harom nemzet egyenetlensége az
egyediili atfogé nagy problémaja. Ezt a probléméat nem oldotta imeg
Erdélynek Magvarorszaggal valé 1848-as egyesiilése sem, aminek
pedig indité oka épen a magyarsaz faji védekezése s az &si alkot-
mannvossdg nemzeli flggetlensézet jelenlé visszaallitdsa volt. Az
eavesiilés utan Erdély véghely szerepe teljesen megsziint s egészen
Budapest szellemi és gazdasagi uralma ala keriilt. Ez a helyvi értékek
elsenyvesz!ését eredményezte s bebizonyitotta, hogy Erdélynek s
népeinek oly sajatos érdekei vannak, hogy nem lchet Erdélyt egyéb
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teriiletrsl, egyéb teriilet érdekei szerint termel6leg korményozni. A
Budapestre iranyulé centralizacié megbénitotta Erdely onallo gazdasagi
és szellemi életét, fejlédését. A leromlott gazdaségi helyzet s a sok
magyarorszagi szellemi munkalehetéség meginditotta a magyarsag
kivandorlasat, ami {6leg a szellemiség korében 1918-ig egyre fokozodo
méreteket 6lioit s igy a magyar faj helyzele 1867. és 1918. kozott
hatarozottan sulyosbbodott az erdélyi medencében. Csak az erdélyi
szellem, az erdélyi kulturéntudat 6riz6doétt meg maig is alig csckkenve
az idék valtozo folyaman s mentédott at az alialénos eurdpai erd-
viszonyok eliolédasa folytdn beallott mai helyzetbe, ami egyeduli
torténelmi o16kség, amely a véltozolt viszonyok adta életbe atmenve,
allamalkoto erdélyi csira lehet.

Ha a fieyelmes szemlélék a fentiek szem el6it tartdasaval igye-
keznek a mai Erdélybe bepillantani —— ugy vélem — rendelkezni
foenak a legfontosabb eléfeltélellel: a meglelelé helyes torténeti
szemlélettel. st AT

Ennek a helyes torténeti szemléletnek birtokaban szolt hozzéa
Erdély jovéjéhez Nagy Miklés. Elismeri a transilvanizmust, az 6ncélu
Erdély létjogosultsagat, de ezt jellemzéen a magyarorszagi vélemé-
nyekre, nem a fajok liberalizmusé&tol, hanem a magyar faj imperializ-
musatol vezetleive mondja ki. A cikk hangja még a ,nemzetiségi
tvukszemrehagéas” politikdjanak idején is kihivo lett volnra s nem mélié
sem a targy komolysdgahoz, sem ahhoz a komoly organumhoz, mely-
nek égisze alatt megjelent.® 1926-ban végre is el kellett érkezniink
ahhoz a belatasig, hogy a polilikai vagy nemzeti ellenfelek gunyos
hangu becsmérlése nem szolgélhat semminemit épilémunka alapjéaul.

Nagy Miklos cikke, bar semmi olyant nem mond, amit maéar
valahol nem olvasiunk volna, igen jelentés azért, mert az 6vé volt az
elsé magvarorszagi hang, amely elismerte, hogy Erdély az erdélyieké!
Ezért a cikket udvozoljik, amely ha nem is a iransilvanizmus szelle-
mében sziletett, azért amellett emelt el6szér komoly magvarhoni szot.

Erdély elvesztése okat Nagyv a roméansdg szambeli felszaporo-
déséban, az unio uténi korméanvzat sorczatos mulasztasaiban és a
bécsi kilpolitika miatt ellensulyozatlan maradt hatalmas kulfoldi roman
propagandéban latja. Erdélyt azonban tehertételnek latja Romaéania
szamara a roman uralom alait meg nem alapozhaté magyar-romén
egylitmiuksédés hianya, a fenn!artendo hadsereg terhei és az orosz
invéazié esetén veszélvessé valhaté hatalmas feltleti magyar hatar
mialt. Szerinte Romania csak ugy &llhat meg, ha az erdélyi hegyeken
tuli tertileteit visszaadja Magyverorszdgnak s Erdély a maga harom
nemzetével autonom lesz. Ez Koézépeurépa érdeke is s Erdély népe
a magyarsaggal az élén most, a nemzeli allamok rendszerében a cuius
regio, eius lingua elv koraban is a nemzelek és nyelvek egyensulyat
s a harmoénikus és békés egyllimiikédés lehetdségét™ meg fogja
teremteni.

Az elsé magyarorszéagi elismeré nyilatkozattal majdnem ecy idében
irta meg Kristof Gyorgy tanulménvéat a transilvanizmusrél. Leszogez-
hetjik, hogy minden eddigi hozzéaszolo kozil 6 értette meg legjobban
a transilvanizmus szellemét.?

Kristof szerint erdélyiség van és volt, nem Trianon teremtette
meg, hanem az unié karhoz!atta 1918-ig né maséagre. A transilvanizmus

8 Budapesti Szemle. 1926. dec.
9 A tanulmény elején jegyzetben 6 foglalja elészér egvbe a kérdés irodalmat.
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legvégss formaja: Erdélyhez kotott, Erdély foldjén végbemend élet;
az erdélyi ember sorsa.

Az erdélyi ember azonban nem azonos az erdélyi magyar fogal-
méaval. a magyar transilvanizmus mellett van roman és szasz transil-
vanizmus is. Ugy elméleti, mint gyakorlati szemponlb6él a magyar,
szasz- és roman transilvanizmus 6nallé és egyenlé iranyu alkotdszervei
maganak a tulajdonképeni transilvanizmusnak. A transilvanizmus egy
fajra nem korlatozhaté, minden Erdélyben él6 egyénre vonatkozik.
Erdélynek egy autochton népe sincs, a magyar, a roman, a szasz is
vendég s mindharom népfaj ethnologiai centruma Erdélyen kiviil esik.
Bar mindharom faj a torténelem folyaméan a politikai hatarok ellenére
is mindenkor lépést tartoit a centruma kulturdlis életével mégis az
erdélyi magyar mas lett, mint a magyarorszégi, az erdélyi roman és
szasz mas, mint az egész romansag és németség.

A transilvanizmusban megfigyelends, — Kristéf szerint — hogy
az egyes fajok a centrumukhoz mennyiben viselletnek centrifugalisan
és ceniripetalisan, milyen a faj és az Erdélyen kiviul él6 fajcentrum
koélecsonhalasa egymaésra. Valamint megfigvelendé az is, hogy Erdély
egyes fajai mint viselletnek egymassal szemben. Az erdélyi ember
élete az illetd erdélyi fajta belsé élete és a fajok egymas kozotti éle-
tének mikéntjétsl fugg. A valodi transilvanizmusnak a centruma Erdély.
Erdély multja, az erdélyi lelek, az erdélyi magyar, roman és szasz
nép, a maga faji értékeinek kifejlesztése és fajon tuli viszonylatban
valo forgalomba hozatala szerint és aranyaban®.

Kristof a tanulmanya keretében fejtegette az erdélyi magyarsagra
vonatkozd részlettransilvanizmust. Elesen eliléli a székelység o6nallé
kiemelését s megallapilja, hogy Erdélyben a magyarsag korében csak
egyféle transilvanizmus lehet, ami mindenkor azt jelenti: , Erdélyben
magyarként élni.” Az erdélyiség fogalmat a székelyeskedés fogalmaval
azonosilani, vagy helyettesiteni sem nem szabad, sem nem lehet.

Az erdélyi magyarsag bizonyos tekintetben elfejlédott a magyar-
orszagi magyarsagtol. Jellemzi a széles vonalu latas, a szellemi és
kozéleti sokoldalusag, a tudas minden vonatkozasban valé meg-
becsiilése (hatalmas iskolapolitika Cseri JAnos 6ta), az értelmi vilag
tultengése az érzelmi felett, ebb6l kovetkezéleg a logicum, mibél a
transilvanizmus legjellemz6bb vondsa, a masok személyenek tudomasul
vétele, elismerése, s6t megbecsiilése kovetkezik. Mindezek ellenére az
erdélyi és magyarorszagi magyarsag kézmiivel6dési egységben volt és
van, a magyvar nyelv egysége altal. A lokélis elem mindig csak forras
volt az erdélyi magvarsag szellemi életében, de soha sem 6ncél,
sohasem onérték. ,Amibdl vilagosan kovetkezik a jovére nézve s,
hogy a nemze!i miiveltség egysége és fejlédése a kiilén politikai hatarok
kozott is lehetséges.” ,,Az volna a iransilvanizmus veszle és egyuttal
az erdélyi magyarsag halala, ha barmiképen is kilépne és elkiilontlne
a magyar szellemi élet egységébdl az egységes kulturalis ontudat
kérébsl, de elveszhet a transilvanizmus s vele az erdélyi magyarsag
akkor is, ha elfelejtené valaha azt, hogy 6 maga mindig csak rész
volt.”

A transilvanizmusban egyarant van fajhoz és foldhéz kotottség.
A transilvanizmus nem pusztén magyar separatum proprium ezek-
szerint, hanem egyvetemes erdélyi élet, benne a faji hozzatartozas és
a mas ethnikum igen is 6sszefligeé fogalmak.

Kristof itt osszegezett fejtegetéseit ugy vihetjik at a gyakorlati
életbe, ha a transilvanizmus két sziikséges elemének a fajnak és fajok
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olyan banya, gyéar és kézipar lehetdséueit adja meg, amelynek ter-
melése messze tulfedezi a mezdgazdasagi hianyokat.

Erdély tehat gazdasagilag is egység lehet, ha erejét zavartalanul
belsé onfejlesztésére hasznalhatja.

Ha pedig ugy képzeljik el, hogy az ipari termelés feleslegében
jelentkezé6 nemzeli vagyon koénnyebb értékesithetése. valamint a
mezégazdasagi hiany kénnvebb potolhatasa végett az import és export
vamhatarok nem allittalnanak fel, akkor a szabad Kkivitel és szabad
behozatal ugy Magyarorszagnak, mint Romaéanianak jelenlésen meg-
kénnyitené gazdasagi helyzetét. A transito forgalomban felallitando
vamhatarok még igy is jelentds jovedelmet biziositananak Erdélynek,
ha helyes és észszerii vasuli politikaval Erdély valoban elfoglalna a
keletet nvugattal 6sszekold szerepét.

A transilvanista gondolat az Erdélyben ¢l6k életét akarja biz-
tositani, még pedig ugy, hogy a fajok o6nmagukban békésen fejleszt-
hessék nemzeti kulturajukat s egymassal zavartalan békében élhes-
senek. Ezt ugy véljik elérhetének, ha Erdély autonomial nyerve
politikailag kelelre is és nyugatra is hatart emel minden politikai
befolyas ellen. Vamhatarait csak a transité forgalomra allitja fel,
kiilonben wugy keletre, mint nyugatra nvitva volnanak hatarai a
kivitelnek és a bevitelnek egyarant.

Ilyen politikai és gazdaséagi elvek alapjan megindulhatna Erdélyv-
ben az a nyvugodt és fejlédésre képes élet, amelynek sziikségét és
erejét egvarant nélkiulézzilk ma ugy a magyar faji, mint a roman faji
centrumban, sé! egész kdzépeuropaban is.

Foglalkozzunk a transilvanizmussal. mert nem feoretikus jelentd-
ségli ez a magyvarorszagiakra nézve sem, hanem koézvetve f[ajunkat
és egyedenként magunkat is elevenen érinté életforma.

Asxzlalos Miklos dr.
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FALUS! REGGEL.

Még alszom. Héf lagy féfyol takarja
arcom, de rajta dfcsilingel

a poharakban a kdvéskanal

ahogy reggelihez ferit anyéam

a verandan. Jdrdsa milyen
megnyugtafdan édes. Egy vonalnyira
kinyifom a szemem: aranybarna-e

a figgbényds homdly: vajjon kinnf sif
a nap ? Oh sit! Es ezerszin ragyogdsban
érzem kinnf a friss izd reggelf :

a hkertef. Haful rucék érdes hangjaban
€/ mar az udvar. Elil az ufon
dfrecseqg egy szeke¢r; mintha ép rajtfa
€rkezfem volna meg : felébredeh.

Tholvaly Karoly

ZONGORASZO AZ ESTI UCCAN.

Csiiggedt bandukold az esti néptelen ucean,
Mohoén folfigyelek : zongora szol valahol.
IElnehezalt labam frissen 1ép ujra tutemre,
S édes kép jon elém ringva a lenge zenén,
Itdes tavoli kép, a vagy abriandja, egy otthon.
Mint kiillén kicsi nap, izzik a villanya és
Mindent bearanyoz a csopp fészekben. A testes
Butorok, a csalad néma cselédei is
(Tétlen percek ezek) lustan heverésznek a fényben.
Mosl csak a zongora szol, hurjai énekelik
Hangosan azt a dalt, mely néman zeng a szivekben.. .
Iilhallgat a zene hirtelen,loszlik a kép.
Elrévilt szemeim foloecsudnak. A néptelen uccan
Hiivos szél zakatol, szomoru fény hunyorog.
Kétoldalt hidegen, zarkdézva allnak a hazak,
IEgy se bocsajtana be engem, a halk idegent.
Térre torkol az ut: itt lomhan il a sotétség,
" Erre csak egynéhany vézna sugar csavarog.
Arnyék otthona ez, bokrok dideregnek a szélben,
Mint az az arva, aki éjszaka itt kuporog.

Takals Istvan,



i6 Bernat Gyula dr. :

HOUSTON STEWART CHAMBERLAIN.
(1885—1927.)

Mikszath Kalméan nem is egészen uj igazsagot fedezett fel akkor,
amidén egyik regényében ramulatott arra, hogy a vagyon élvezésének
a tudomanya sokszor nehezebb, mint a vagyon megszerzesével jaro
kiizdelmek, Mikszath a maga szellemes modoraban ehhez a megalla-
pitashoz még azt is hozzéafizi, hogy a zsidé népek csakis a vagyon
megszerzéséhez értenek, mig az élvezés miivészete a legtobbszor
ismeretlen eléttiik.

Nagyon kevés éleslatas kell annak a megallapitaséahoz, hogy
kortarsaink kozoit milyen sokan vannak, akik vagy egyaltalan nem,
vagy csak egy részét hasznaljak ki azoknak a lehetdségeknek, amelyek
a rendelkezésiikre allanak. Nem annyira a kénnyebben méltanyolhato
és anyagi eszkozok altal is megszerezhet6 javakra kell itten els6sorban
gondolni, hanem fé6ként azokra az ajandcé¢kokra, amelveket akar a
tudomanyos gondolkodas eredménvyei, akar pedig a muivészi munka
termékei jelenthetnének szamukra. Az embereknek igen nagy része
vak és siiket mindezekkel szemben, s ezért igen sok, és maradando
értéki élvezeitsl esik el.

A jelenkori irok kozul talan senki sem vallalkozott nagyobb
késziiliséggel és tehetséggel arra a munkara, hogy az embereket mez-
ismertesse a korulotitink fekvé kincsekkel: mint Houston Stewart,
Chamberlain. Az emberi kullura féradozasainak gvimolesei, mint a
természet szépségei és rejlelmességei foglalkoztatjak ezt a hatalmas
és polyhistorinak joggal mondhato egyéniséget, aki egyforman olttho-
nosan érzi magat a természeltudomanyok laboratoriumaiban, mint a
wagneri zenedrama esztetikai meéltatasaban.

S ez a nagy és mindenre kiterjedé érdeklédés jellemzi legjobban
torekvéseit és életfelfogasat, amelynek alapja az, hogy az értelem, az
intellektus egyik féfegyveriink abban a kiizdelemben, amellyel a ben-
ninket kérnvezé jelenségeknek megértésére, illetve a vilaggal valo
kibékulésre, mas szoval a megelégedésre torekedhetiink. Chamberlain
egészen masképpen képzeli a vilagnak a tudomanyossag altal valo
meghdéditasat, mint azt &altalaban véve azok a kisérletek gondoljak,
amelyeknek kissé olromban hangzé jelszava az, hogy ,a tudomany
hatalom I Ettél a tudoméanyosséagtél nemcsak, hogy tavol all Cham-
berlain, hanem hatarozottan ellenséges allaspontot foglal el vele
szemben, és az igazi tisztanlatasnak, a dolgok lényege megismerésének
egyik legnagyvobb akadalyat latja benne.

Tehat a tudomdny még énmagaban véve nem elegendd és pedig
azért nem, mert ez a meghatarozés nem pontos és ,tudomany” jo-
formén annyiféle van, ahany gondolkodé. A tudomanyossagnak ez a
sokfélesége inkabb valami egyéni ut és szint adnak a dolgoknak,
s azért nem veszélyeztetik a megismerés helyességét. Csak azt a szem-
pontot kell figyelemben tartanunk, hogy minden tudomany lényegileg
két 6 kategoriaba sorolhato, az egyik az igazi, az értéket képviseld
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tudoméany, amely a vilag fo6lé emeli az embert, a méasik pedig a
tudomanynak az a faja, amely pedanssé, aprolékossa tesz. amely nem
ad perspektivakat, eredményei nem nagy, mindent atfogé teoriak,
hanem unalmas és az egerek taplalékara praedestinalt foliansok.

Tehat: a tudomany felemel, de csak az igazi tudomany, — ez
Chamberlain gondolkodaséanak a kiindulé pontja és minden érvelésének
alapveté tétele. Eppen azért igazi tudésok csak azok, akik maguk
is ki tudnak emelkedni abbél a sziitk kérbél, amelybe a szakmabeliség,
a specializalodas 6ket olyan sokszor taszitja. A részletekben elvész az
attekinthetéség, ezért az igazi ideal a minél tobbfélét tudas révén érhetd
el, s ezt leginkabb a dilettansok kozelithetik meg: ezért egyik leg-
hiresebb munkéjaban Chamberlain hosszu részleteket szentel a dilettan-
tizmus dicséretének.

Csodalatos parhuzam, o6ssze nem egyeztetheté ellentétek: tudo-
manyos vilagnézet és egyuttal a dilettantizmusnak a dicséitése. Vajjon
nem olyan filozofussal van-e itten dolgunk, aki — mint bizony sok
esetben az egyébbirant rendkiviil szellemes G. B. Shaw is, — a feltiinés
kedvéért allit absurdumokat? Egyik méltan legtobbet olvasott konyvé-
nek, a , X1 X.-ik szdzad alapjai“-nak elé6szavaban emliti Chamber-
lain, hogy 6 tanulatlan ember, s ez adja meg egész tevékenységének
alapjellemvonasat. Es hogy ennek dacara miért vallalkozik kényveknek
a megirasara, arra Goethenek egy szép mondaséaval felel ,der Geringste
Mensch kann komplett sein, wenn er sich innerhalb der Grenzen seiner
Fahigkeiten und Fertigkeiten bewegt.” Az értelmezés hangsulya a
mondat elsé felén van: a legkisebb, a legjelentéktelenebb ember is
lehet tokéletes. Vagyis: a legigénytelenebb, a legegyszeriibb filozofia
is lehet jelentékeny ha az adott lehetéségek hatarai kézott mozog, ami
nem csak azt jelenti, hogy nem toérekedik tébbre, mint amennyit elbir
érni, hanem azt is, hogy nem fukarkodik mindenét odaadni, amije van.

De ezek igy onmagukba véve csak szavak, lires frazisok, minden
kiillonosebb érték nélkiil, nagyszerii tervek, amelyek azonban csak a
megvaldsulas révén lesznek értékesekké. Chamberlain nem marad adés
ennek a munkanak az elvégezésével: egész tevékenysége nem maéas
mint egy oOridsi méretii kisérlet alaptételének beigazolasara. Miként a
hédito Robur, Jules Verne regényében, minden energidjat annak a
bebizonyitdasara forditotta, hogy a csavarrendszerii repiilégépé a jové,
igy Chamberlain is erre hasznal;a minden tudéaséat, képességét és
invenciojat, hogy egészen eredeti és sajatos életfelfogasanak gyakorlati
kovetkezményeit bemutassa.

A legfébb ideal, amelyért rajong az emberhez mélté életnek
élé se, svajjon lehet-e ennek az életnek a szabélyait paragrafusokba
folytatni? Az élet a biolégusok szerint a kérnyezettel valé 6sszekottetés,
tehat a kérnyezetemnek minél szélesebb teriiletével tartok fenn inten-
zivebb 6sszekottetést, annal magasabb és emberhez méltobb élet-
modnak a feltételeit sikeriilt magam részére biztositanom.

De azokat a forrasokat, a melyekbél ez a filozéfia fakad, azt is
lelkemnek kell taplalni. Az elsé lépést felfelé, a magasabb rendi élet
felé, csak akkor tudom megtenni, ha én is érzem magam felett a
nagy magassagot, a végtelenséget. Ha érzem, hogy sem szemeim,
sem pedig eszem nem tudja megvonni a végs6 hatarokat, hogy
semilyen filozéfia sem tud tulmenni bizonyos korlatokon, vagyis mas
széval, ha misztikus vagyok. Egy paradoxonnal élve; csakis akkor
tudok koézelebb jutni a célhoz, ha meg vagyok réla gyézédve, hogy
ez a cél a végtelenben van.
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Ennek a vilagnézetnek a legszozesebb ellentéte az a filozofia,
amaly — akar kifejezetten, akar burkoltan, — el akarja deszkazni a
a horizontot és hatarokat akar szabni annak a lekintetnek, amely
semmitél sem irtozik jobban, mint a korlaloktol. A lélek szabadsagat
hatarok kozé szoritani akarni annyi, mint magat a lelket megolni. S
azt a szellemet, amely erre a hohérmunkara akar vallalkozni,
Chamberlain a zsido psychében, a zsido életfelfogasban lalja meg-
testesitve. Vajjon az elgbbiek alapjan fog-e meglepetést kelteni, ha
azt mondjuk, hogy egész szellemi arzenaljaval fordul e fele a filozofia
felé és igyekszik enneck a filozofianak a hirdetsit legydzni, akikben a
magasabbrendi életfelfozas legfébb ellenségeit latja?

Az a fajbiologiai vazlat, amelyet ugyancsak a XIX. szazad alap-
jairdl irott munkajaban a zsidosag szarmazasarol, keletkezésérdl rajzol,
ezen a helyen kevésbbé érdekel benniinket, a probléma itt a keresztyén
és a zsido hitvallasnak egymassal valo szembeallitasa. ,, Eine Umkehrung
der Lebensrichtung® — az eddigi életiranynak a megvaltoztatasa, az
ujjasziiletés szitkségességének az érzése — ez a legsajatosabb, leg-
egyénibb gondolata az Uj Testamentumnak, s ebben kiulonbozik a
keresztyén életfelfogas a legfrappansabban a tobbi, idébelileg Kristus
fellépését megel6zs vallasi rendszerektsl. Ezzel szemben ,die Junden
brauchen gar nicht die krampfhafte Erschiitterung zurinneren Besserung”
— jellemzi a zsido felfogast a XIX. szazadnak egy vezet6 egyénisége,
Graez a torténetiro. — S ez a zsido psyche gydkerének a leglelke:
a belss, a lelki élet szitkségességét kivano vagynak a teljes hianya.

M:éltan hires az a szép parhuzam, amelvet Chamberlain a
keresztyén és a zsido vilagfelfogas jobban mondva: vilagszemlélet kozott
von. Egy nehany, a legnagyobb arja gondolkodé tanitasaibol vett
idézet megvilagilja annak a misztikumra hajlo filozéfianak a lényegst,
amely azt a nacionalista és malerialista vilagfelfogasnak legnagyobb
ellenfelévé avatja,

Mar a pogany Plath o ugy képzeli a tulvilagot, hogy ott a lelkek
részesévé lesznek a végsé nagy titoknak, s ez a legboldozabb allapot.
Jézus az & tanitasair6l azl mondta, hogy azoknak a lényege malységes
titok. Amidén az Istenek orszagarol szél, azt mondja, hogy az az
emberek szivében van, s ez a legnagyobb titok, amelyet szavakkal
nem lehet megvilagositani. Goetherr6l mondja Carlyle, hogy azegész
6t korulvevs vilagot csudakkal telinek latta, ahol minden természetes
dolog lényegileg természetfslstti valt, S5t még a csufolodonak hiresztelt
Voltaire is igy ir egy helven: ,Barmennyire is csak a feliileten as is az
ember, mindjart végtelen mélységre bukkan.”

Mindeniitt titok, miszticizmus, a lehetéségek végtelenségbe veszé
sorozata, rejtélyek, vézleges magyarazat hatar, korlatok sehol. Ez az
arja mentatitis, amelynek lényege abban &ll hogy sohasem tartja a
latszatot, a kiils6t a dolgok lényegének és magyarazatanak.

Mindezeknek ellentéte a zsidok vallasa. Vallasnak a szé igazi
értelmében nem is tekinthetd, mert minden titokzatos, természetfeletti
elemet nélkiil6z, éppen azokat a momentumokat, amelyek minden
vallasnak a {6 alkatrészei. Eppen ezért nem mas, mint a megtestesiilt
marterializmus.lgy mondja Renan is. A semitaistenhit egy olyan ember-
fajnak a produktuma, amelynek a vallasos szitkségletei nagyon cse-
kélyek. A zsido vallas a vallasossagnak minimuma. A zsidé csak
azt hiszi, amit sajat szemeivel lat, érzékeivel tudomasul vesz: —
mondja egy modern zsidé vallastanar, Philippsan — a ,,vak hit* isme-
retlen fogalom el6tte. Az O-testamentum tényei beltiszerint értenddk,
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aki pl. a Genezisben szinbolikat akarna felfedezni, az eretnek és mélto
a hohér kezére. A zsid6 vallasban nincsen misterium és nincsen semmi
titokzatossag. Innen csak egy lépés van tovabb és ott vagyunk a teljes
atheizmusnal.

Az a veszély, amit a felszabadité, mert korlatokat nem ismeré
és a végtelen felé iranyulo vilagnézetre a roghozkots, hatarokat szabo,
filozofia jelet, mindeniitt leselkedik s ha nem vigyazunk, a legszebb,
a legtobbet igér6 lendiiletnek nyakat szegi. Mig az uj Testamentumban
— az O-szovetségnek '‘mers ellentétében — is vannak &rvények és
zatonyos helyek a felszabadulni akaré lélek részére. A zsidé befolyas
eredménye ez.

Tehat ahoz, hogy a legszublimabb filozéfiat, Krisztus szavait a
maguk teljes valosagaban megkaphassak, még az evangeliumokkal
szemben is ovatosaknak _kell lenniink. Mar magdbun véve az a
koriilmény is, hogy az Udvoézits szavai 6s eredeti szbévegben nem
maradtak reank, — Krisztus ugyanis arminul beszélt, az irott széveg
pedig héber és gorég nyelvre csak utébb forditatott le, — moddot ad
bizonyos valtoztatasok megtételére, bizonyos tévedések becsuszasara.
Ezen kiviil azonban az evangeliumok tobb tudésitasa, tobb részlete
idshoz kotott, evvel ellentétben Krisztus szavai minden térbeli és idébeli
korlatozason tulemelkednek.

,Die Worte Christi” cimit munkéajaban Chamberlain ennek a feladat-
nak a megoldasat tizte maga elé, hogy bemutassa ennek a gondo-
latnak a kovetkezményeit. ,Christi Taten waren seine Worte® —
mondja ebben a konyvében, és ezért, aki a krisztusi misszié igazi
jelentéségérsl fogalmat akar maganak alkotni, szitkséges, hogy az &
tetteit, az 6 igéit a maguk tiszta valdésagdban, mentesen mindattol,
amit két ezredév magyarazoéi és kompilatorai hozzatettek megismerje.
[tt és, mint mindeniitt, ugyanaz a torekvés: a megszabadulni akaras
mindattél, ami korlatokat allit, és o6nkéntes hatarokat szab, akkor,
amidén az igazsag a végtelenben van, szabadulni akaras attél a filo-
zofiatol, amely azt hiszi, hogy magyarazatot ad, holott a dolgok
lényege orokké titok marad elétte.

Vajjon mi médon menekiilhetiink tehat ezek elél a veszélyek
elsl, ha ugyan egyaltalan lehetséges a menekiilés, van-e valami olyan
arkanum. amely nemcsak gyoégyit, hanem meg is mutatja a so6tétbél
kivezeté utat? Szerencsére van és ezt a nagy szolgalatot az emberiség-
nek megteszik egyes kivalé szellemek, az igazan nagy emberek,
akiknek minden értékét és jelentGségét az adja meg, hogy faklyak a
sotétben és utjelz6k a sivatagban.

Az elébbiek utan talan magatél is értetédik, hogy ezeknek a
kivalé szellemeknek egyik alapveté tulajdonséaga, vilagnézetiiknek és
filozofiajuknak sarkkdéve a misticizmus és pedig abban az értelemben,
amennyiben az a zsidésag éltal olyan pregnansan képviselt nacionaliz-
musnak és materializmusnak szoges ellentéte. ,Bis in sein hohes
Alter verfiel er in den Miszticizmus seiner Jugend” mondja Goetherrél
Kant tanulmanyaban.!) ,Der Mystiker (und zuihnen muss man Geister
wie Schloperhauser rechnen:) . . . durchbricht das mechanische Gesetz. . .?)
tehat Schloperhausert is ama réven sorozza a nagy emberek ko6zé,
mert mistikus volt, s mig olyan emberben, mint Giordeno Bruné is

kimutat m misticizmus felé hajté dispositiét.?)
IChamberlain: Kant 80. lap 1921. évi kiadas.

2U. o. 174. lap.
3U. o. 359. lap.
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A lelki szemnek az a képessége, amely mindeniitt meglatja a
nagy miszteriumot, a legf6bb biztosiléka annak, hogy a tisztanlatasat
vagyis inkédbb a messze latast nem fogjék korlatozni azok az akadalyok,
amelyeket a materialista filozéfia, — amely sziikségképpen korlatokat
allit és ezek kozé akarja beszoritani a vilagmindenséget — épit maga
elé. Mert tulsdgosan megmagyardzni valamit, annyi, mint becsukni a
tovabbi és talan a dolgok lényegét alaposabban megfogé magyarazat
elél az ajtét, Az evangeliumi szézat — legyetek to6kéletesek, mint a
ti mennyei atyatok tokéletes — o6rok memento arra, hogy sohasem
tudunk tokéletesek lenni.

Chamberlain harom vaskos kotetet szentelt ezen elméleti meg-
megvilagitasanak, a Kantrél, a Goetherrél és Wagnerrél irt munkait.

Mert kotetek, vaskos, siiriin teleirott kotetek sziitkségesek ahhoz.
hogy az itten csak futdlag vazolt alapelvek kovetkezményeinek a
hatdasaival megismerkedhessiink. A miszticizmus szerepe, illetve a
miszticizmusnak jelentésége, ha csak igy roéviden, odavetélegesen
emlitjiik meg, nagyon kénnyen félreértésekre adhat alkalmat. Ugyan-
ottan, ahonnan az elébbi Goethevel kapcsolatos idézetet vettem,
mondja Chamberlain, a misztikus gondolkodasi irdnyrél szolva: ,als
Verstandes disposition ist sie abzulehnen.” Annak a szerepnek a meg-
jelolését, amelyet az egészséges kritikai szellemnek egyarant a tulsag-
bavitt miszticizmus, masrészt pedig a zatonyokra vezeté racionalizmus
kozott kall elfoglalnia, Chamberlain Kantrél irott tunulményéban kisérli
meg korilirni. Ennek a korszakot alkoté filozofusnak a jelent&ségét
altalaban abban szoktak latni, hogy az emberi gondolkodéas hatarait
vonta meg, illetve szamiizte azokat a spekulaciokat, amelyek olyan
alapra épitenek, amelynek nincsenek gydkerei. Kantot mini“a metafizika
szamuzdjét szoktadk emlegetni és amellett meglatszanak feledkezni
arrol, hogy 6 tulajdonképpen csak a hatéarait tizte ki annak a térnek,
amelyen az értelemre tamaszkodva mozoghatnak. De egyuttal ugyan-
csak 6 volt az, aki rémutatott a jelenségeknek azon tulajdonsagaira
is, amelyek a dolgok lényegének a megismerését teszik lehetetlenné
szamukra. , Csak az létezik, amit érlelemmel meg tudok érteni® mondja
a ractonalista. Annak aki az ésszel a Vernunfttal olyan feladatokat
akar megoldani, amilyenekre az tényleg képes, tisztaban kell lenni
avval, hogy ez csak bizonyos korlatok kézott lehetséges. Az észnek
nem szabad tulmerészkednie a szdmara megszabott hatarokon, holott
a legsulyosabb problémak éppen ezeken a hatarvonalakon kiviil esnek.
Es ez a felfogas avatja Kantot is misztikussa.

De filozéfidmnak értékét nemcsak a kiindulé pontként szereplé
alapelveim adjak meg. Igaz, hogy az épiilet fontos része a helyesen
megasott fundamentum, de, vajjon az ezernyi tégla elhelyezése, a
beosztas, az ablakok, amelyek beengedik, vagy elfogjak a napfényt
és a leveg6t, masrészt az épitkezés tervrajza nem éppen olyan fon-
tosak-e mind? M4s széval, azoknak a nehézségeknek a lekiizdése,
és azoknak az ellentéteknek az athidalasa, amelyeket az emberi
természet vagyis, korlatolt természete allit az utamba, nem birnak-e
jelentéséggel akkor, amikor nem kevesebbrsl, mint arrél van szo,
hogy az életfelfogasomnak, lelki érzésemnek épitsek egy emberélet
tartaméara szo6lé hajlékot ?

Ezekre a kérdésekre feleljen Goethe, mert ,Goethe ist, glaube
ich, der wéiseste Mensch, von dem wir Kunde haben.“?)

1) Chamberlain : Goethe. 1921. évi kiadas 58. lap.
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Kant, a filozéfus, a tudoményos rendszerbe foglalt gondolkodés-
nak lgivén hatarokat szabni, Goethe, a bélcs, azokat a forrasokat
keresi, amelyekbdl a bélcs vilagszemlélet fakad. A vilag ezernyi jelen-
ségeivel szemben a legelsé tennivalénk az, ha megvonjuk a hatarokat,
ameddig el tudunk menni, ha szamot vetiink avval, hogy az egész
mindenség csak a lelkiink szédmaéra van nyitva, de az értermiinknek
nem. ,In der Beschrankung zeigt sich erst der Meister“, s ha evvel
az igazsaggal, amely megkivanja azt, hogy korlatokat allitsunk — nem
a lelkiink, — hanem az értelmiink torekvéseinek, akkor elindulhatunk
arra a nagy utra, amelyen eljuthatunk az ember szamara elérhetd, és
az emberhez mélté vilagszemlélethez. ,Ohne unmitellbares Anschauen
begreife ich nichts® — mondja Goethe egy helyen!® s ez a kijelentés
mutat ra arra, hogy miképpen toérekedett a vildg mindenség meg-
ismerésére.

Nem a logikai értelemben vett megértés, hanem a , szemlélet”
az értelmi és az érzelmi funkciéknak ez a sajatsagos vegyiiléke képesit
arra, hogy a nagy mindeségnek jelenségeit bizonyos rendszerbe illesz-
szem, és Gket felfogjam. Tisztdban vagyok avval, hogy a megismeré-
sem gyokérszalai olyan talajbdl taplalkoznak, amely a tudomdanyos
gondolkodas szamara megkozelithetetlen. De evvel szamot vetek:
,das zentrum der Kugel bleibt immer im Vergegenen.?® Ezért azutéan
,um ... so lange, wirt moglich, fortruschreiten® egésziti ki a gondo-
latot Chamberlain,?® — ,Leiszt es bei dieser Methode: von einem
Verborgenem ... vom einen punkte (aus den Wey amutreten) in dessen
Wesen es gehort, szie gam aufgedecht. .. iverden un kénnen.”

Igy szol Goethe, a misztikus. A tudomanyos megismerni akaras
végeredményében athidalhatatlan ellentmondéasok elé allit, de ez nem
baj: latni, szemlélni kell tudni a dolgokat, s ebben rejlik az egyetlen
megismerési lehet6ség. Eppen ez adja meg a Geothei filozéfia igazi
nagysagat, ez biztositja szamara az , olimpusi magaslatok” harméniajat:
a tudomanyos okoskodas néha megakad egy egyszerii kavicson és,
azért a tudomanyossagnak hianyait és fogyatékossagait a szemléletbél
fakadé nagy, hatalmas meggy6z6 erének kell kiegésziteni.

De nemcsak azok, akik az észbez szdélnak és a gondolkodasnak
fegyverével kiizdenek az emberhez mélté vilagnézetért, nemcsak a
tudoésok és bolcsek a mi igazi barataink, segitétarsaink és utmutatéink
a vadonban, hanem azok is, akik latszélag megcsufolnak minden
értelmet és logikat és mas eszkozokkel akarnak kijutni a vildgossagra —
a muvészek. Vajjon az emberiségnek ez a része tényleg olyan-e,
amilyennek Sket jézan, higgadt és bolcs tudésok latjak. — léhak,
konnyelmiiek és haszon nélkil valéak — vagy pedig 6k is képesek
adni szamukra olyan tudoményt, amely szebbé, szinesebbé és gaz-
dagabbé teszi szamukra az életet?

Talan senkinek a munkassaga nem alkalmasabb arra, hogy erre
a kérdésre igennel feleljen, mint az ujkor legtudatosabb, — szinte
azt lehetne mondani: legtudomanyosabb — miivészének Wagnernek
az élete és tanitasa. Ha Kant és bizonyos fokig Goethe is hatarokat
akarnak szabni szellemiinknek, Wagner uj utakat nyit meg, uj lehets-
ségeket tar fel szamunkra. Ennek a hatalmas szellempek talan leg—
nagyobb ajandéka az emberiség szamara az volt, amit Chamberlain

10 Sden Chamberlain: Goethe. 186. lap.
20 U. o. 197. lap.
30 U, o.
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.der Bayereuther Gedanke,” a , bayeruthi gondolat” névvel jelsl, , Nicht
kann ich das Ferne sinnig erfassen” mondatia Wagner Sigfrieddel:
tehat nem az esziinkkel, hanem a sziviinkkel torekedjink a vilag-
mindenség megértésére. A bayreuthi Festspielhaus ennek a gondolatnak
a sziilottie, nem az értelmi, hanem az érzelmi kulturat kell fejlesz-
teniink az emberekben, mert ezen a réven juthatunk el a dolgok
lényegének megérzéséhez. Az ember értelmes lény mondja a kozkeleti
bolcsesség, aki értelmes beszéde altal kiilonbozik a természet tobbi
szulottétsl : LIch kann nur in Kunstwerken sprechen® mondja Wagner
— Wagner's Denken, teszi hozza Chamberlain ') war Kunst: sein
Denken war wirkliches Anschauen, sein Sprechen warn Kklart. ..
Bilok . . . der Bithne.“ Tehat a logos, a logika, az értelem helyébe a
miivészet 1ép, s a filozofiai okoskodas helyett a mivészi vilagszem-
lélet visz benniinket kézelebb — nem a végsé okok megismerése, mert
mint szintén misztikus, azt ¢ is lea}kleletlennek tartja, — a nagy titok felé.
* *

Tehat mit kell csinalnunk, melyik az a recept, amelyet Cham-
berlain szerint kovetniink kell, hogy emberhez méltéan gondolkodjunk?
+ ... Stets handelt es sich um ein unerfiillbares Ideal. Deswegen kann
ein vom ,innervohnenden Genie“ getribener Mensch auch nie Schule
machen; denn er erreicht selber nicht wirklich das, was er wollte son-
dern reisst nur Tore auf, durch die in ein Unerreichbares hintiberblicken.*
Mondja Goethersl,? s mi hozzatehetjiik sajat magardél is. Az embernek,
az ember lelkének a megszabaditasa azoktél a nyugoktsl, amelyeket
nemcsak a roghozkototiség, hanem az altudomany raknak reaja, az a
legf6bb feladat és legértékesebb, amit egy ember tehet a masiknak
“Ti szik boérténben wltok® — mondja neked, nekem, mindnyajunknalk,
— ,itt so6tét van és ezért nagy a ti nyomorusagtok. En megmutatom
nektek az ablakot, amelyen kinézve meglathatjatok a napot, a tengert
és a nagy Végtelenséget. De tovabb nem megyek, mert a végsé meg-
oldas titok és a nagy vilagtirt a bolygdok szazezrei nem tolthetik ki,
hanem csakis a ti lelketek végtelensége.”

Berndt Gyula dr.
1 Goethe 474. lap.

2 Chamberlain: Goethe, 1923-as kiadas 500 lap.
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sport, zakd, és estélyi oltonydket, felolté és atmeneti kabatokat, ugy
sajat, mint hozott anyagbdl, elsérendii kivitelben és szolid arak mellett.

Egyetemi hallgatoknak arengedmény!
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HUSZEVES NYUGAT.

A Nyugat most Gnnepelte fenallasdnak huszadik évforduléjat. Ma,
husz esztendd utan megallapithatjuk, hogy a Nyugat fellépésétél mostanaig
a magyar irodalom egy jelentds korszaka zardodolt le. Ez a korszak bele-
¢kelédott a mult és jové kozé, uj hangot, uj éri¢ckeket hozott, friss oxigént
engedett be az irodalom elhasznalt levegéjcbe és el6készitetle egy elSttiink
allé hatalmas fejlédés kibontakozasat.

A magyar irodalom gydkerei épenugy mint az egyéb miivészeli
agaké, sajnos nem vezethetnek tulsdgosan messzire. Az irodalcmicéiiénet-
bél ismerjiik né¢hany érdekesebb egycéniség képét és munkait, vilag ircdalmi
mértékkel nézve azonban ezek az elszigelelt kisérletek nem alljak ki az
osszehasonlitast szerencsésebb nemzelek ircdalmi alkotasaival. Mimagyarok
allando élethalalbarcban allitunk szdmtalan kiilsé, bels6 ellenségiinkkel,
nem maradt idénk, nyugalmunk rea, hogy a mitvészetek harcaban méllé
résziinket kivegytuk. Gondoljuk el csak azt, hogy smikor Danile a Divina
Commediat, Petrarca sonettjeit irta, mit alkotlak a miiroink? Egy Janus
Pannonius, vagy grof Ziinyi Miklés miikoédése, mint kicsapd langja
a faji géniusznak koran kialudt és beléle, utdana nem fakadt semmi.
Amikor Shakespeare a maga halhatatlan rcmekeit irta, akkor mnekiink
Tinodink, Gyongyosink volt.

A német vilaghan pedig teljesen elhallgaloit magyar i16 és kolig,
hogy csak az ujjaéledés koraban induljon meg a nyelv fejlesziésére
iranyuléo mozgalom. Amikor a francidak mar klasszikus kéliékkel birtak,
amikor Corneille, Racine, Voliaire ¢s Rousseaun miivei az emberiség
kincsévé vallak, akkor jott nalunk Bessenyei, Dugcnics, Fay Andras és
_a 16bbi lelkes uttérsé. Olyan hatramaradast mulat ez a fulolagos Ossze-
hasonlitas, amelyet egy-két lépéssel, s6t barmekkora ugrassal scm lebet
behozni.

A XIX. szazad elején kezdelt a magyar irodalmi élet kissé pezsdiilni,
Kazinczy és tarsainak stiket {fileket verd kialtasai uian Csokonai és
Berzsenyi fajdalmas végzete kévelkezelt. A klasszikus irdny hanyatlasara,
a népies irodalomnak akadlak végre kivéleles nagy apostolai, akik talan
elS6szor aratiak donté gydzelmet. Krilika gunyosan, kozénség varakozas-
sal fogadia Peldfit, Aranyt, Jokait, smikor azok eldobva sallnngos hagyo-
manyt ‘@ magyar nép nyelvéhez, mint &si. tiszia forrashcez tériek vissza.
Az altaluk meginditolt pezsgé fejlédés teljesen kialakitotia a maga forma-
jat, megeérte sikerét és egy uj, magyar irodalom alapjait rakia le. A nagyok
haldla utan jéttek az epigonok és a langelmék alial 6sszehordott kincsek-
bol éltek. Apropénzre valtotlak, belevillék a koztudatba a keletkezéskor
oly eredeti fordulatokat, kifejezéseket, sablonna lelt az egész koltészet.

Erre az epigonkorszakra valé visszahalasként sziiletieli meg a Nyugat,
illetve azoknak a mitikédése, akik azian késébb a Nyugat gérdéljéba
tomoriltek. 'Minden irdny a végtelenségig akar ¢élni és sohasem latja
be, hogy kimeriilt, felfrissiilésre van sziiksége. Igy volt ez akkor is, amikor
Bajza ¢s tarsai Petéfit parlaginak bélyegezték s igy lett akkor is, amikor
Ady fellépett. : )

A milleniumi kor békés emésztését zavarta meg friss, majdnem
forradalmi hangjaval ez az uj magyar zseni. Az éregek csendesen bdbiskol-
tak, akadémikus nyugalom honolt az irodalom berkeiben, egy-két tehetsége-
sebb epigon aratta le az egeész babértermé.st'. h s S L

A magyar j6vé képe, a magyar tragédia szornyi vizioja mar arnyat
vetett ¢és riasztgatta az ifju magyar nemzedéket.
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Ady Endrével lépett porondra az ’uj irany. O is a bezart kapuk_at
doéngette és csodalatos uj, magyar nyelvén eddig sqha nem hallott erejii
dalokat énekelt. Koréje csoportosultak azok, akik vele egyet akartak,
mindazok akiket a holt nyugalom tespedése fojtogatott és nem elégedtek
meg az alhazafias tablabirdlira kérédzesewgl. Uj l‘o}'xﬂukut hqztgk. idegen
hatasok ala keriiltek, megtermékenyiltek és tudtak, hogy ovék a jové.

Nem foglalkozhatunk most bdvebben az 6 szerepikkel és vezet6
egyéniségeik killonbozé arnyalataival. Ma mar mind beérkeztek, alakjuk,
mukodésik az irodalomtorténet keretébe tartozik.

Zaszlojukra az 6nmagaért valé mivészet igazsaganak jelszavat tizték .
Ady liraja immar vilagirodalmi mértékkel meérve je.lent,ékeny e’s’ meg-
débbenté eredményeket hozott. Babits Mihaly a kulturalt Iélek, tudasban,
mivészi kifejezdképességben és emberi  érzésének Oszinteségében fel-
veszi a verseayt a vilag barmelyik koltéjével, esztétajaval. Moricz Zsig-
mond hatalmas erejii regényei olyan magaslatra emelték a magyar regény-
irodalmat, amely magaslatra kevés nép regényirodalma fejlédott. Mellé¢juk
sorakozik még Elek Artur finoman cizellalt, remekbe késziilt novellaival,
KaffkaMargiteredetiésfelejthetetlenndirasaival,Schopflin Aladarkristalyos-
tisztasagu irodalmi tanulmanyaival és kritikaival, Laczkdé Géza multak
lelkébe mélyedd cizellalt nyelvével. Nincsen értelme ehelyitt mindazok
felsorolasanak, akik ujat, értékest, mvészit hoztak, csupan’a legjelento-
sebbeket emlitjitk fel, a fiatalabb nemzedékbdl kiemelkedik Kosztolanyi
Dezs6 az impresszionista koltd, aki ujabban Iélekbemarkold szépségi
regényeivel arat sikert. Karinthy Frigyes a szatiraba hajlo, groteszk
meélységkutatas paradox almodoja, Tersanszky J. Jend, egyik legtehetsége-
sebb prozairdonk, akinek irasai zamatban, milieurajz eredetiségében és
alakjainak életteljes humoraban Mark Twain, Bret Harte és Csehov leg-
jobb irasaival versenyeznek. Oszinte, igaz, ha kissé darabos prézairé még
Nagy Lajos is, akinek irasait politikai vilagfelfogasa szinezi. A meg-
emlitettek kozil a legiddsebbektol a legifjabbakig jelentds erével sorako-
zik fel az értékes miiveltségli szépirok népes serege.

A Nyugatot megindulasa i(iején a legnagyobb végletekbe lendalé
hangulat és kritika fogadta. Voltak, akik romboléknak, felforgatéknak,
idegenutanzd, érthetetlen és magyartalan zagyvasagokkal feltiinést kereso
semmihaziaknak mingsitették az uj magyarirdok e csoportjat, voltak, akik
tulzott hozsannazassal akartik az ellensulyt megadni. Még ma is igen
sokszor nyilvanul meg politikai irodalmi, vagy egyéb elfogultsag az ugy-
nevezett nyugatosok megitélésénél.

Ha az elfogaltsagtél mentes kritika, a Nyugat mérlegét meg akarja
allapitani, egyik oldalrol nagy eredményeket vethet a serpenydbe, masik
oldalon olyan hibakat, elfajulasokat lat meg, amelyek az ilyen mozgalmak
természetes és szikségszerun velejaroi. Uj hangot itott meg, felemelte
a magyar irodalom nivéjat, megismertetett nyugati kulturnemzetek mivészi
formaival. aramlataival és értékeivel, lehetivé tettesok erds magyar tehetség
érvényesiilését és utat nyitott a tovabbfejlédés felé. Emellett termdészetes,
hogy a nagy magyar tehetségek mallett sok kis é16skods, csinalt nagy-
sag mzalegagya lett, természetes, hogy a Petsfi, Arany epigonok helyébe
az Ady, Babits epigonokat tltette. Mig vezetd egyéniségel a magyar nyelv
legjobb ismerdi, ujjateremtéi és mesterei voltak, addig igen sok olyan
ir6 akadt soraikban, akik a magyar nyelvtan, szérend ¢és mondafazés
legelemibb szabalyaival sem volt tisztaban. A magyar nyelv bizonyosfoku
romlasat teljesen rovasara irni azonban igazsigtalansag volna, mert nagy
szerepet jatszott e tekintetben a napisajté magvar nyelv ellenes hadjarata
is. Masik jellemz6 vonasa a Nvugzat harmadik vonalbeli iréinak, a témak
kivalasztasaban, a hiperintellektualis szempontok hangsulyozasaban,
erotikus hzlyzetek és konfliktusok tulfitott szinezdsében, patologikus
mohym:z2ntumnk eldszaratetében, a drasztikusnak, az enervalt analizissel
valé keverdsében rejlik. Erre szintén e¢sak ramutatni kivantunk, bdvebb
targyalasra most nincsen alkalmunk. Tagadhatatlan az is, hogy a Nyugato-
sok irodalmaban altalanossaghan nem hianyzott egy bizonyosiranyu
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ﬁoli'tikai szinez6dés, mely aztan a nemzeti szellem fejlédésére is karos
atast gyakorolt. Egyes iréknak progressziv gondolkozasa nem meg-
vetendd szellemi eréket mozgdsitott és a magyarsag nemzeti l1étét veszélyes
lejtére sodorta. Ez az eré az oktoberi forradalom idején robbant ki’ és
pusztulassal fenyegetie nemzeti 6nallésagunkat. Az irodalmi hatoerd
terméssetesen csak népszerusité futarja volt a Jaszi-féle radikalis harci
gardanak, melynek politikai, szociologiai, tudomanyos folyéirata a XX.
szazad és ifjusagi rohamcsapata a Galilei kor volt.

Keverve rombolé tendenciakkal, mellékhajtasa egy politikai irany-
nak s mégis forradalmaban a magyar irodalom megujhodasara, soha nem
sejtett kiviragzasara vezetetl. A forradalom utan, iréinak beérkeztével
szinte megsziunt eredeti céljat kovetni, hivatasat betolteni.

Uj aramlatok, uj emberek jottek és mentek. A fejléddés nem all meg
és azt hissziik, hogy nemsokara ugyanolyan ellenkezéssel fogjak nyugatos
,oregeink“ fogadni a kapukat dongets feltéorekvd ifjusag merész csata-
kialtasat, mint amilyen 06sztonszeru és természetes fejcsévalassal egykor
Petéfiéket, kés6bb Adyékat fogadtak.

Tisztelet, becsiilet a tehetségnek és becsiiletes munkanak. Amit 6k
alkottak, abbdl szamos halhatatlan és typikus magyar érték termett.
Vilagaramlatok sodraba értunk, megallas nincs, az aramlat ragad tovabb,
a tet6t még el nem értitk, a tengerig még nem jutottunk. Sokaig csak
a part sekélyes vizében siitkéreztiink, most mar haladunk. Az irodalom
fejlédésének természetesen igen sok feltétele van, amelyek ma bizony
sajnos, hianyzanak. A komoly kritikan kivil szlikség van egy meglehet6-
sen kiegyensulyozott muveltségii, élénk érdeklédési korrel biré kozonségre,
amely a maga iréit megérteni, felkarolni és tovabbi munkara buzditani
képes. A mai gazdasagi viszonyok mellett az igazi irodalom csak santan
biceg az alirodalom robogdé gépkocsijainak gbégds soraban. Es olykor
szinte attol remeg a szemléld, hogy a torteté alirok sikert hajszolo
harciszeker i elgazoljak a sapadtra éheztetett és mankén jaré wvalédi
tehetségeket.

A Nyugat gardaja mar megharcolta a maga harcat. Friss életerejiik-
ben buzgoé reprezentansai szebbnél-szebb, értékesebbnél-értékesebb miive-
ket teremtenek, a jové zenéje azonban mar uj, ifju ajkakon fog meg-
csendiilni. De amit a j6v4é dalosai elédeiktsl kaptak, remélni lehet, hogy
halas szivvel és meghatottsaggal veszik at, mint a faklyahordok, mert az
igaz emberségben és a tehetség alkotoé akarasaban nem lehet ellenség,

csak megértd testvére testvérnek. :
Farkass Jené dr.

—_—— e ———— e

*E szamunkhoz mellékeljiik Henry Ford: A nemzetkézi zsido6
cimii munkéajénak ismertetését. A konyv a Stadium Sajtévallalat
R.-T. (VIL, Rézsa-utca 111. sz.) kiadasaban jelent meg. E helyen is
felhivjuk rea olvasoéink figyelmét.
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MAGYAR TAJ- ES ELETKEPKIALLITAS
A MUCSARNOKBAN.

A tavalyi aktkiallitéis nagy sikerén felbuzdulva a Képzémuveé-
szeti Tarsulat ismét Barta Karolynak, az &aldozatkész mubaratnak
tamogatasaval az idén magyar taj- és életképkiallitast rendezett a
Miicsarnokban. Kiilfoldén mar sokszor talalkozhattunk kiilonb6z6 muvé-
szeli problémék jelentéségét bemutatd, rendszeres miivészettoriéneti
kiallitasokkal, példaul az oltarkép, a torténelmi kompozicio, az arckép
fejlodését bemutato tarlatokkal, nalunk azonban a tavalyi aktkiallitas
utdn ez a masodik ilyen természetii tarlat. Mindkeiténél az anyag
Osszeallitasa és a kiallitas elrendezése Majovszky Pal és Petrovics
Elek érdeme. A muzeumi képtarakon kiviil az ilven kiallitasok jarul-
hatnak hozza leginkabb a kozonség esztétikai fogékonysaganak neve-
léséhez. A hasonld, vagy azonos targvon keresztiil jobban el6térbe
lép az abrazolasnak tisztan miivészi oldala. Nemcsak fejlédéstorténeti
osszehasonlitasokra ad alkalmat az ilyen kiéllitas, hanem annak meg-
allapitasara is, hogy egy téma mennyi miivészi problémat, ennek
hanyféle valtozatat, megvalositasi lehetéségét veti fel a miivész szémara.

A tavalyi aktkiallitas hivatva volt a ruhatlan emberi test &abra-
zolasanak a miuvészetben valé fontossagat bizonyitani. A kozépkori
miivészetnek a renaissance — és még inkabb az antik — miivészettel
szemben valo lényeges eltérése éppen abban rejlik, hogy mig az antik-
és renaissance-muvészetben az &abrazolas az emberi test ismeretén,
az alak felépitésének, szerkezetének, mozgéasi lehetGségeinek minél
vilagosabb — igy sokszor a maga meztelenségében valé — hang-
sulyozasan alapult, addig a koézépkorban héattérbe szorult az akt-
abrazolas. Ekkor a miivész az embert csak ruhajan keresztiil ismerte
és abrazolasaiban is csak oft nyult az akthoz, ahol a téma ezt fel-
tétlentl megkivanta. A megfeszitett vagy a kereszirsl levett Krisztus,
az 6ssziilék és az Utolso itélet feltdmasztotijainak, a pokol karhozott-
jainak festésénél vagy faragasénal elkeriilhetetlen volt a ruhatlansag,
de a félig tudatosan vagy ontudatlanul elrajzolt aktok mind azt bizo-
nyitjak, hogy a koézépkor szellemisége tavol volt az emberi test szép-
ségeinek ku'tuszatol. Ekkor az o6ltézék formai, redézetének vonalai,
kacskaringos hajlatai élték onallo vilagukat és ezeknek a kalligrafidgiban
fejezte ki magat a muvész érzilete. Nem is szabad a kozépkori
figuralis miualkotasok alakjait az antik vagy a renaissance miuvészet
szabalyaival mérni. Mas az egyiknek és mas a masiknak szépsége,
kifejezé volta.

A renaissanceban az antik miivészethez hasonléan ismét az
emberi test hangsulyozéasara épitik a figuralis &abrazolasokat és ettsl
kezdve az akt megint elsérendiien fontos szerepet jatszik a mivé-
szetben. Sokszor ugyan a valdsagtél eltéré mozdulatok vezérlik a
muvészeket, kiilléondésen a barok-mesterek a részletek naturalismusat a
gotika mintajara formastilizalassal kapcsoljak 6ssze — gondoljunk
csak az Osszenyilazott Szent Sebestyénekre vagy Binbané Magdol-
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nakra, — azonban az akt ekkor sem veszit jelentéségébsl. A barok-
muvészetben az emberi aktnak és ruhadrapériaknak egymést kiegészits
stilizalasa egymaéssal egyensulyba keriil. Most nem nyomja el a ruha-
reddk stilizalt birodalma az emberi test formainak érvényesiilését, mint
a gotika idejében. Test és 6ltozék egyformén jut széhoz ekkor. Mégis
az ujkor muvészetében a figuralis és ezen beliil az aktéabrézolas nem
uralkodik annyira, mint az aniik szdzadokban. Az ujkorban a figuralis
mellett a téjkép is el6térbe lép, melynek kilénésen a XIX. szazad
masodik felében a figurédlissal egyenlé értékii szerepe van. Ez volt az
id6, midén a legfestéibb felfogéas érvényesiilt, mikor legtavolabb allottunk
a figuralist feltételez6 plasztikai, a formékat élesen hangsulyozé felfo-
géastol. Ezzel szemben az antik miivészetben a szobraszat és a figu-
ralis abrézolas hegemonidja szorosan 6sszetartozott egymassal.

Mig a tavalyi akt-tarlaton szereplé alkotasok az &abrazolé miivé-
szetek egyetemesebb szempontjait vildgitottak meg, addig a most kial-
litott munkak a lokalisabb, helyhez kotottebb lehet6ségeit és ered-
ményeit jelzik. Valé ugyan, hogy az igazi stilusos iskoldak a multban
épp olyan egyénien jellemezték az aktot, mint a téjat; hogy példaul
a XVII. szazadi hollandi festészet tajképét épp olyan kénnyen meg
lehetett kiilonbéztetni az akkori olasz tajképtsl, mint a veliik egyidés
hollandi aktot az olasztdl, azonban a XIX. szazadi stiluskiegyenlitédés
kovetkeztében itt bizonyos valtozas, eltolédas allott be. Az akt, mint a
figuralis abrédzolas alapja, véara lett a mult értékeit nemzetkézileg 6rz6
akadémidknak, ezzel szemben az élet- vagy tajképben szabadabban
érvénvesiilt az uj festsi felfogéas. Igaz, hogy a tajképnek is voltak
akadémikus sablonjai, de az ettél valdé eltérés megengedhetébb volt,
mint az akt hagyomaéanyos szépségeinek megsériése. Gondoljunk csak
a kivételes skalaju Székely Bertalan és Lotz Karoly esetére. Mind a
ketté meglep&en friss, egyéni és modern tajképtanulmanyokat készitett
ugyvanakkor, mikor az aktfestésben gyakran tobbé-kevésbbé a cinque-
cento és a barok epigonjai voltak.

Ha egy nemzet az abrazolé miuvészetében a XIX. szdzadban egyéni
kifejezésre torekedett, ugy ezt — kiilénésen, ha nem voltak régebbi
mivészeli hagyomédnyai — nem az akt-, hanem a taj- és az életkép-
festészetben kezdeményezte. A maga fiainak, a nép embereinek, vidé-
kének megfestésében sajatosabban, zamatosabban fejezhette ki magat,
mintha mivészei hagyoményos kéntésékbe, leplekbe burkolt szenteket,
antik hésoket, allegéridkat festettek volna. Emellett a képiras fejlédé-
sének altalanos menete, a természethiiség elvének, a naturalizmusnak
diadala is a taj- és életkép malmaéara hajtotta a vizet. A tajképben
érvényesiilhetett igazédn a természethez valé viszatérés legkénnyedebb,
legegyénibb formaja, az impresszionizmus a legtékéletesebben. A szabad
levegén valo festés osszes kovetkezményeivel benne juthatott a leg-
jobban kifejezésre. Még ha tele voltak is a vasznak alakokkal, akkor
is a plein air tajképi szinbenyomdsa, szindsszefoglaldsa hatérozta
meg 6ket.

A XIX. szazad masodik felének sajatos festsi miifaja a tehat tajkép.
Még a XVII. szazadi Hollandiaban sem uralkodott annyira a tajfes-
tészet, mint a naturalizmus és az impresszionizmus idejében. Viszont
a XVII. szazadi németalfsldi festészet abban is megegyezik a mult
szazad képirasaval, hogy mindkett6ben nevezetes szerepet jatszott
az életkép.

Ha g tajkép volt a XIX. szdzad masodik felének legjellemzsbb
miifaja az abrézolé miivészetekben, ugy egy ilyen festéi korszak nem
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lelkiiletnek is, mint a miincheniek format tisztel6, vagy a franciak
szellemesen sziporkazo egyéniségének.

Erdekes megfigyelni a magyar képiras stilusanak kifejlédését
Nagybanyan. Itt szinte kizaréan a taj- és az életkép uralkodik. Egyediil
Ferenczy Karoly, a nagybanyai stilus legjellegzetesebb képviselgje
fest bibliai targyu kompoziciokat, de ezt is teljesen a természethiiség
jegyében. A hegyi beszéd, a Jozsefet eladjak testvérei,
Abraham aldozata és a Harom kiralyok példaul ottani
magyar alakok, ciganyok és olah parasziok a sajatos nagybanyai kor-
nyezetitkben, napsitotle, zold hattérben vagy kora reggeli vilagitasban.
Csak késoi stilizalo korszakaban hagyja el Ferenczy Karoly a plein air
vilagitast és tér at az egyszerii, az alakok kérvonalait jobban kiemeld,
dekorativ kompoziciokra. A nagybéanyai zold novényzet, mély kék ég
és izz6 napsiités az oda telepiilt magyar fest6k vasznain a szineket
telitettebbé, a festést szélesebbé, vaskosabba tette, a formak élessége
a napfény jatékanak, a napsiités és arnyék nagy ellentéteinek, a szinek
reflexeinek aldozatul esett. Festészetitk igy melegebb, de sotétebb is
lett. Néha az arnyék valésaggal fekete a vasznaikon. A névényzet
napsitotte zoéldje és az ég kékje merész batorsaggal keriil egymas
mellé. Kezdetben hallatlan brutalitdsnak, izléstelenségnek tekintette ezt
az aranyosbarna képtar-tonusokhozi és gyengébb szinharmonidkhoz
szokott szem, de az elfogulatlanok mihamar rajottek a nagybényai
stilus sajatos, nyiltan férfias szépségére, eddig nem almodott magyar-
sagra

Nagybanya meliett kiilénésen a szolnoki telepnek, Fényes Adolf
és Mihalikk Daniel miivészetének volt komoly jelentésége a magvar taj-
és életképfestés igazi kifejlesztésében, de a kilencszazas évek elején tébb
mas, iskolatol fuggetlen miivész is magyar szemmel kezdte festeni
az ilthoni népet és tajat. Ekkor mar megsziiletett az igazi magyar képiras.
Deriis optimizmus arad e miivekbél, a magyar lélek 6ntudata, jovében
bizasa, természet imadata olvashato ki e vasznakbol. Meg volt azon-
ban irva a népek, emberek sorsanak koényvében, hogy a nagy opti-
mizmusnak, a materialis természet gyonvoriuségében elmeriild miivészet
idejének el kellett mulnia, Ugyanaz tortént, mint a cinquecenté idején,
mikor a klasszikus deriit és harmoniat a nyugalmat vesztett lélek
szenvedélyessége, fény és arnyék kozott hanykolodé nyugtalansaga
valtotta fol. A magyar tajkép napsugara is elsotétedett. Gomolygo
felh6k ulik meg az eget, tragikus patosz komoritia el a valésagot,
csak a fiataloknal villannak ki fesziiltséget jelzé fénykévék. Sokszor a
tiszta kék égnek sincs igazi vildgossaga, alkonyi melankélia borul a
vidékre, sotét arnyékba meriilnek erdsk, tanyak, foéldek, az emberek
latomanyszerii alakot oltenek. Rudnay Gyula, lvdnyi—Griinwald Béla
és Koszta Jozsef miivei jelzik legtokéletesebben és legmagyarabban
tajképfestészetiinknek ezt az uj stilusat, Mindharomnak miivészete
foléje emelkedett a természet targyilagos masolasanak, a szinimpressziok
kozlésének. A miivész atformals, alakité képessége keriilt munkaikban
elétérbe, amint az alkoté ember kiilén lelkiségét, koltsi elvonatkozasait
hangsulyozza. Rudnay, Ivdnyi—Griinwald és Koszta nem a legmoder-
nebb térekvésii magyar taj- és életképfestsk, de miivészetilk magyar
karaktere miatt kivételes helyet érdemelnek a mai magyar taj- és
életképfestészetben. Az utédnuk kévetkezék mondanivaléja még nem
vetekedhetik az 6 stilusuk helyi zamatjaval.

Sok-sok tanulsagot merithetiink a Miicsarnok mostani kiallitasabol.
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Elvezettel meriilhetiink el nem egy alkotds a festmények mellett a
szobraszok, igy kiiléndsen Beszédes Laszlé, Damks Jézsef és Siklédy
Lérinc, jellemzé zsaneralakjainak sajatos szépségébe is. A magyar taj- és
életképeknek ez a fejl6déstorténeti bemutatasa talan nem olyan egy-
séges hatasu, 6sszedllitasa nem olyan kiegyensulyozott, mint a tavalyi
aktkiallitas, de jelent6sége ugyanakkora. Reméljitk, hogy a Képzs-
mivészeli Tarsulat okulva e két tarlat sikerén a jovében is fog ilyen
tarlatokat rendezni. A toérténelmi kompozicick, vagy az arcképek
keriilhetnek ezutan sorra.

Ybl Ervin

0SZ A KALONDAN.

l:Iold all. A fennsik szikkadt, gyér fiivét
Oszéji laz borzolja csendesen.
Uresen kong a hives balterem,
Rég elment innen minden nyéri vendég.

Koénnyi fiisttel hajnalig elszivargd
Tuzroskadatn 4l gunnyaszt 6reg pasztor
Zsaratnokszem mel mult hamvaba bamul
Ki tudja holt-e mar, vagy eleven még.

Csanady Gyorgy.

HIESZ GEZA.

Annak a magyar televénynek sziilotte, mely mindannyiszor meg-
csillogtatja Oserejét egy-egy fiaban, ha a magvaibol él6 végét semmibe
vettek gyanant le akarjak gytrni ellenei.

Harmincegyéves, szobraszmiivész ¢és maris harom kilorszagban
szerzett dicséséget az ismeretlen nevii magyarnak. Itt mutatkozott még
be 1921-ben a M{csarnokban,a rakovetkezé évben marStokholmban csodal-
tak Tancosnd-jét a svédek, 6 maga pedig Olaszorszagba majd Parisba
indult.1923-ban Romaban ésaSociété des Artistes Francais vendégeként mar
Parisban is részt vesz a kiallitison. Az idén a Salon d’automne-ban meg-
veszik bajos Kis leany brusztjét, a Micsarnok 4szi tarlatan pedig a
magyar allam megvasarolja a vilaghirii japan festérél, Foujitarol
mintazott bronzat.

A még mindig Parisban éI6 ifju magyar mivészt, — ki kiilonben
a nagyhira Henry Matisset és Koranyi Frigyes bar6 kovetiinket is meg-
miantazta, — az uj magyar nemzedék nevében ime mi is kdszontjuk.

(N.)
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FI GYELO

KULPOLITIKAI SZEMLE.

A német kormiényvalsag.

Alig fejezodtek be a genfi targya-
lasok s alig simult el az egyizben
mar igen veszedelmes aranyokat o0l(6
decemberi német kormanyvalsag, —
az uj esztendé uj megproébaltatazok
el¢ allitotta a weimari Németorszagot.
Németorszag katonai ellendrzésének
megsziuntetése s a Rajna viddk™ kitri-
tése voltak azok a latszolagos okok,
amelyek miatt a német parlament
partpolitikai harinéniaja szinte pilana-
tok alatt felbomlott s amelyek fel-

szinre juttattak a Marx-Stresemann
politika elleni valddi indité olokat,

amelyek a kialigyminiszteri targyala-
solkl s a locarndi politika eléziménycire
vezethetok vissza. Es csak termdésze-

tes, hogy a partok erdviszonyaiban
mutatkozé hangulatvaltozasok, eré-

eltolodasok a még oly kivalo allam-
férfiakat is, mint Stresemann,
Marx és Luther igazan nagy meg-
probaltatasok clé allitottak.

Az egész valsag soran a legfeltii-
nobb korilmény kétségkiviil az volt,
hogy eloszor mutatkozott meg a maga
teljes igazaban a birodalmi elnok szu-
verénitasa ¢s az alkotmanyos és par-

lamenti életet kormanyzé  hatalma,
mellyel nemcsak, hogy alkotmanyos

szokashoz hiven a valsag likvidalasat
maganak tartotta fenn, de annak ira-
nyitasat, ez alkalommal kétségkiviil
elsdizben oly [élreismerhetetlen erdély-
Iyel és hatarozottsaggal — dirigalta,
hogy még azok is, akik az 6sz tabor-
nagy legelkeseredettebb ellenfelei so-
raba tartoznak, a csodalattal paro ulf
tisztelettel 6vezik a német birodalom
jelenleg egyediili great old man-jének
céltudatos ¢s  hazafias  torckveésceit,

Hinden burg miutan latta, hoy
a valsag megoldisa a Centrum és
a Német Néppart kezében va:,
— a jobb oldal felé orientalodé Cur-
tiust bizta meg a kormanyalakita: -

sal, akj .alzonban a baloldali ¢és ko-
zéppartok kozos frontjaval szemben

vallalkozasaval haotorést sz-nvedett s
megbizatasat kénytelen vo.t par napi:;
tartd designalasa utin a birodalmi
cinéknek visszaadni. Hindenburg erre
Marx volt kancellart bizta meg a
kormanyalakitassal, aki bar szimpa-
tikus ¢s possibilis volt a baloldali ko-
zéppartok, sot némileg a mérsékelt
jobboldaliak el6tt is, a kormany 0Osz-
szetételdt illetoleg mutatkozd nagy ne-
hézségek miatt hasonld sorsra jutott,
mint Curtius.

Es Hindenburg tabornagy egyénisc-
gére valld snajdig ¢s katonas elhata-
rozassal kellé pillanatban donté 1é-
pésre szanta el magat. Alkotmanyos
szokastol eltérdleg levelet irt a desig-
nalt kancellarnak; Marxnak, amely-
ben felkérte 6t, hogy a kormanyala-
kitasi els6d kisérletének kudarca utan
folytassa tovabb kormanyalakitasi te-
vékenységét s lehetoleg a Német bi-
rodalom hangulatanak és kozvélemé-
nyénck megfelelé mérsékelt jobboldali
¢s kozépparti ideologiara tamaszkodva
kovessen el mindent, hogy a biroda-
lom a legrovidebb idon belial alkot-
manyos ¢s eros kabinethez  jusson.
E levélnek a sajtoban vald publikalasa
hihetetlen feltiinést keltett ¢s még azo-
kat is meglepte, akik mar eddig is

tisztaban voltak azzal, hogy a biro-
dalmi elnoki székben két  esztendo

Ota egy olyan egyéniség ul, aki a po-
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litikai és parlamenti koncerteket nem-
csak végighallgatja, de egyben diri-
galja is. Persze rogton megszodlaltak
a jerikoi harsonak s a Berliner
Tageblattol a Vossische Zei-
tungig egy nagy siralomban zo-
kogott (ssze a demokrata saj.d, hogy
itm-e: Hindenburg elnok, akinek a
partok felett kellene allnia, — hatas-

korét meghaladva beleszol a parla-
menti valsag megoldasaba és part-

politikai szempontoktdl vezérclve befo-
lyasolni igyekszik a valsag meg-
oldasat.

Marx azcnban nem azért volt ismé-
telten a német birodalom kancellarja
s egyik leghatalmasabb parijanak ma
is vezére, hogy a jolismert farkas-
odukbdl szitott hamis és dissonans [u-
valmak ellenére is ne tudja czen el-

és allamférfiui kivalésaga predeszti-
naljak. Amikor e sorokat irjuk, a
valsag még nem oldoédott meg. Nem
kétséges azonban, hogy rovidesen tisz-
tul a helyzet és sikeril a legnagyosb
veszedelmet, az uj valasztasok kiira-
sat és megejtését elkeriilni. Figyelem-
beveendd ugyanis, hogy itt nemcsak
a nyugati hatalmak locarndi po-
litikajarol van szdé, hanem egyuttal a
mai Németorszag egyik Ileghivatot-
tabb diplomatajanak, Stresemannak is
évek ota felépitett céltudatos munkaja
is kockan forog, amely mivet egy
csetleges valasztds alapjaiban rendi-
tene meg és ujra szabad szaguldasra
bocsajtana azokat a pillanatnyilag le-
higgadt politikai aramlatokat és dil-
ferenciald erdket, amelyeket oly ke-
servesen és iolly nehezen, de Kkitarto

munkaval hosszu évek soran sikerilt
mar egyszer az europal egyensuly
biztositasara Kkozos nevezdre hozni.

noki levélbol levonni azokat a kon-
zekvenciakat, amelyeknek levonasara
éppen az 6 Kiprébalt poiitikai multja

A MAGYAR KULPOLITIKA OLASZ ORIENTACIOJA.

Kozel nyolc eszenddvel a vilaghaboru befejezése utdn a trianoni
magyar diplomacia valaszut elé érkezett. Ugy latszik, mar kinétte a
gyermekcip6t, melyet a meglepetésszeriileg osztalyrészill juttatott, erejét
meghaladé nagy feladatok ujszeriisége, majd a gazdasagi konsolidacioert
folytatott szanalasi akcio rakényszeritett. Es mintha megunta volna mar
a kiilpolitika egyhangu adminisztralasat; uj levegé utan vagyik, melynek
jotékony hatasat nyolc éven keresztiil eloroztik eldéle szemfiiles szom-
szédjai, akik mindenben megel6zve 6t, mindenbdl kifosztva, minden
lehet6ségtol elzarva illuzoriussa tették eddigi Osszes szarnyprobalgatasait.

Mult év augusztusaban a mohacsi csatamezén hagzott el az els6
felel6s nyilatkozat, amely bar homalyosan, de sok tekintetben tajékozast
nyujtva el6szor jelezte, hogy a trianoni diplomacia eddigi frakkja sziik-
nek bizonyult. Ez volt az elsé alkalom, hogy felelés helyrél az alkot-
manyos szokasoknak megfelelé6 approbalas utan a magyar kézvéiemény
egy orientacié kovetésére és a szomszédos allamok ezen akcié lehetSségeire
felhivast nyertek. A trianoni Magyarorszag elszigeteltségében, kiilpolitikai,
kiilkereskedelmi és vilaggazdasagi izolaltsagaban csak természetes, hogy
a Mohacs mezején elhangzott szavak mindeniiit, még szomszédainknal is,
jotékony visszhangra talaltak. Nem szomszédainkon mulott, hogy a
mohacsi sz6t nem kovette a mohacsi cselekvés, s hogy alig par honapra ra,
most a télfordulén Italia felé fordult a magyar diplomacia sasszeme.
Olaszorszag felé, mint amellyel torténelmi kapcsolatainknal fogva egy
esetleges orientacié lehetésége mar régota aktualis és joforman eldkeé-
szités nélkiill, a megvalositasra érett allapotban van. ) AR

Minden kiilpolitikai orientaciét az érdekelt orszagok kolcsonos
vitalis éz existencialis érdekei, kereskedelmi kapcsolatai és lehetSségei
tesznek sziikségessé, indokoltta és hasznossa. Es minden egészséges kul-
politikai orientaciét az érdekelt allamoknak ezen realis feltételeken tul-
mendleg fennallé érzelmi kozosségei tesznek maradanddéva, bensévé és
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8szintévé. Ma még korai volna arrdl beszélni, hogy akar egy jugoszlav,
akar egy olasz orientaciotol mit varhat Magyarorszag mai helyzetében,
de mindenesetre mar 6nmagaban véve az a korilmény is, hogy a hivatalos
magyar diplomacia bucsut akar mondani a ministerialis kiilpolitizalas
onmagat emesztd, lélektelen és sivar vegetaciojanak, — mar ez is oly
eredmény, hogy csak a legelfogultabb ellenfelek s a legadazabb ¢és
elvakultabb diplomata-koppanyok talilhatnak benne kivetni valot.

Mert a diplomata koppanyoknak semmi sem tetszik. Az sem, ha nincs
orientacid, az sem, ha van orientacio. Minden koritlmények kozott féltik
a magyar kiilpolitika korcsolva bajnokait, hogy elcsusznak a jégen ¢és
bar azok még fel sem kototték a koresolyaikat, mar is lelki szemeik elStt
latjak, mint zuhannak el a szerintitk nem alajuk teremtett sikos talajon.

Magyar specialitas és magyar atok, hogy az okos embereknél mindig
vannak még okosabb emberek és néha I'art pour l'art kritizalnak sokszor
olyasmit is, amit csak helyeselnilehet. Ha el is kovette azt a hibat, a magyar
diplomacia, hogy éveken keresztiil nem keresett kapcsolatokat a kilfold-
del és a szé szoros értelmében vett orientaciokat nem tudott apolni
s ha most rapszodikusan a jugoszlav orientaciordél egyszerre a homlok-
egyenest ellenkezé €s ellenséges viszonyban 1év4 olasz orientacidra tér is at,
— akkor sem lehet elvitatni téle a j6 szandékot, a j6hiszemiiséget és Gszinte-
séget. amellyel a most mar bizonyara kellGleg elékészitett diplomaciai
felkésziiltség birtokaban Mussolini megtiszteld rokonszenvét politikai,
kulturalis és gazdasagi téren ki 6hajtja mélyiteni. Nem kétséges, hogy az uj
orientacio csakhamar tul lesz a kezdet nehézségein és valéra valtja hamaro-
san mindazt, amelynek valéravaltasan az olasz-angol vilagpolitikai
hegemoénia segitsége nélkil esetleg hiaba kesergett volna évtizedekig a
trianoni magyar.

lazadas mérct it joval meghalad) vé-
res kizdelem.

A nagy ziurzavarban jé id-igcegye-
dial allt Fenk tabornok, akit az curd-
pai batalmak bizonyos joindulattal a

A kinai események.

Peking ¢és Kanton mind na-
gyobb méreteket 61td haborusaga nem
akar véget érni. Eurdpa megdermed-

ten 4ll az uj boxer-lazadas elott skeresztény« diszjelzivel ¢kesitettek
s Kkisérteticsen csendiilnek fel elétte fel -—— pedig ¢ volt az elsd, aki a mosz-
Vilmos c¢sadszar Komor szavai: kvai kommunista kormanynak szol-
»Eurdépai népek egyesilje- galatait telajinlotta s a bolseviste
tek a sdrga veszedelem el- centralét hodolatteljes ragaszkodasa-

le n«. Anglia a maga nagyhatalmi po-
ziciojaban is tet6tol talpig megren-
diilve, idegesen és aggodva kényte-
len szemlélni mint rantjak ki a talajt

rol biztositotta. Teijes anarchia ural-
kodik az egész vonalon. Ziirzavaros
fejetlenség mindenfelé¢ és az curopai
diplomacia exponensei sajat és a’lam-

vilagbirodalmanak azsiai prestige aldl
azok a tényezbtk, amelyek az orosz
szovjet méregkonyhajan lassu, de ¢él-
tudatos és szorgalmas munkaval valo-
sitjAk meg kif6zott terveiket. Hiaba
kildi le hatalmas flottajat a Kkinai
vizekre, ma mar nem all mellette fél
Eurépa, mint a boxer-lazadas idején.
Sot még vilaghaborus szovetls g sci is
bizonyos fanyar d-sinteressemente-yel
szemlélik a pekingi ¢s kantoni kor-
manyok szeparitisztikus torekvéseit.

¥szakon Csang-Cso-Iin ¢és Vu-
Pei-Fu Aallanak szembe egymassal,

Sanghai birtokdért folyik a boxer-

polgaraik életének megmentésén Kivil

hova-tovabb nem ismernek mas fel-
adatot. Az egész  kinai  zlrzavart

Moszkva iranyitja, amecly miutan latja,
hogy eurodpai propaganda programimj

csufos kudarcot vallott, most Azsiat
valasztotta ki hodito  torekvéscinek
szinteréiil.

Dr. Csen kinai kaligymi-

niszter pan-azsiai misszidja mintha
uj mérfoldkohéz ¢rkezett volna el
Mintha a nagasikai konferen-

cia, amely gy Anglia ellenes
dzsiai népszovetség megala-

kitasat célozta, egy lépéssel isméf ko-
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zelebb vitte volna az azsiai szepara-
tista torekvéseket a megvaldsulas sta-
diumahoz. Gurul az orosz rubel s a
kinai kuli szinte 6ntudatianul pusztitja
egymast. Mindezt egy rejtelmes kéz
iranyitja hatulrol, amelyrél Anglia so-
hasem hitte volna, hogy ennyire proé-
bara tudja tenni nagyhatalmi presti-
géjét. ILEgy dolog bizonyos ¢és ezt
Chamberlain is belatja, hogy az
angol tengeri haderd sohasem [ogja

eredményesen likvidalni tudni a keleti
problémat. Diplomaciai Ggycsségén és
ratermettségén fog mulni, hogy kon-
cessiokkal esetleg kompromissumoks«
kal vagy barmily aron a kivezetd utat
megtalalja és ha kell Amerika ko-
z0s intervencidjaval helyreallitsa nem-
csak az azsiali egyensulyt, de ezzel
egylutt Anglia nagyhatalmi prestigé-
jét 1is.

FOLYOIRATSZEMLE.

A kiilf6ldi revue irodalom januari
termése koziil ki kell emelnlink a »Re-
vue de Paris« pénzigyi beszamoldjit,
»Apres cinque mois de ministére Poin-
caré» cimmel nagy feltinést keltett fran-
cia pénzigyi koérokben. A meglehetds eros
kritikaval kisért beszamoldé szadmon kéri
azt a bevételi feleslegekbdl elballd 700
millié frankot, amelyet Poincaré tavoza-
sakor, az allamkasszaban hagyott S
azbéta apré-cseprd, de nem lényeges és
életbevagéan nem surgds beruhazasokra
az uj kormany Kkiilondosebb indok nélkil
felhasznalni jonak latott.

Az angol folydiratok kozil a

.Spectator*
legujabb szama érdemel figyelmet,
amelyben ugy latszik genfi inspiraciéra
a lap osszefoglalast kozol arrél, hogy
az angol napilapok kozil a négy leg-
nagyobb mnapilap: a »Times«, a »Sunday
Times«, a »Daily Mail« és a »Daily Dis-
patch« hany hasabot szentelnek a Nép-
szovetség mukodésének. Nagy diadallal
kozli a »Spectator«, hogy 1926. mar-
ciusdban pl. csak ezen négy lap 60 ha-
sibon keresztill foglalkozott a Ndépszo-

vetség miilkodésével és hogy az 1925.
augusztusatol, 1926. augusztusaig, tehat

12 honap alatt Osszesen 270 hasabon ke-
resztiil kommentalta, illetve dicsoitette a
genfi tanicskozasok anyagat s az intéz-
mény nélkiulézhetetlenségdét.

A ,Rewiew of Rewiew“-ben
»The Roman question» cimmel Stur-
% 0-t6l az olasz popolari part hires vezé-
rétol talalunk igen figyelemre mélto és
Olaszorszagban is nagy feltiinést Kkeltd
¢rtekezést, amelyben a fascista Italia-
nak a papasaghoz és altalaban a Va-
tikanhoz val6 viszonyarol elmélkedik.
Bizonyos elégtétellel allapitja meg Musso-«
lini loyalis szerepét, melynek kovetkezté-
ben lehetévé valt, hogy az oly sok éven

keresztil egyméssal haborusiagban  allé
egyhaz és allam kozti ellenséges  vi-
szonyt egy egészséges és megértd at-
moszféra valtsa fel.

A német folyoiratok koéziil az

~Europdische Revue®
a vilaghirii oxfordi egyetem szer-
vezetét, jelentoségdét és pedagogiai irany-
elveit részletezte német alapossaggal, kii-
16n kiemelve, hogy ez az egyetem 22
kollegiumaval a szo klasszikus értelmé-
ben vett scivitas akademica«-ja Anglia-
nak, ahonnan méasok, mint all round man-
ek és perfect gentlemen-ek még nem
keriiltek ki az angol kozéletbe. Megsziv-
lelendének tartja a cikk az oxfordi pél-
dat Németorszagban mielé6bb utanozni. A
sok hires német egyetem koziil sziikséges-
nek tartja, hogy legalabb egy-ketttt tisz-
tan és kizardlag az angol paedagodgiai
modszer alkalmazasaval e cél elérése ér-
dekében tehermentesitsenek a specializala
magas miveltség elérését biztosité alta-
lanos német egyetemi oktatisi rend kissé
fojtott levegdjii uniformizalt szabalyaitol

A , Deutsche Rundschau

ko6z8l ismét magyar vonatkozasu cikket. A
magyar orszaggyilési valasztisokrdl ko-
zol ez alkalommal meglehetds részletes
tuddsitast a Rundschau 6szintén fajlalva,
hogy Giindisch Guidé nem lett tagja a
magyar parlamentnek s hogy német ne-
vii kereskedelmi miniszteriink egy sop-
roni kiildottségnak adott valaszaban nem
vallotta magat nagy-németnek s hogy
azt talalta mondani, miszerint »ha a
magyarorszagi németség német érzésii is
és iskolazottsagandl, élethivatasanal fogva
bizonyos fokig egylitt is érez az anya-
orszaggal, mégsem lehet elvitatni, hogy
ennek a kulturdnak gyokerei magyar tas
lajbol fakadnak s hogy a magyar-
orszdgi németek, amilyen j6 német
fiai az anyabirodalomnak, éppen olyan
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hii polgarai a magyar hazanak«. A fo-
lyoiratot szerkeszto tiszteletremélté dsz
tudodsok jambor  egyiittese felment
az aldl, hogy ezen igazan Kissé gyermeteg

¢és szanalmas kifakadas egyszerii regiszt-
ralasihoz esetleges tovabbi kommentaro-
kat fluzzink.

Dr. Cz. L

A FOLDBIRTOKREFORM SZABTA UJ FELADATOK.

Kevés oly nehéz ¢és kényes  kérdds
van a sulyos problémaktél amugy is
agyonterhelt allamhajonk mélyében, mint
ez a kérdés: jo-e a foldreform ¢és ami
ebbol természetszeriileg kovetkezik: ered-
ményei maradandék-e? Hazank jellege
adja meg ennek a prob'émanak a su-
lyat, agrar allamunk pedig a feleletek-
bol akarja megszerkeszteni jovenddjének
horoszkopjat.

A féldre’o mtérvénynek, 1920. XXXVI.
tc. megalkotasa ota eltelt tébb, mint hat
esztendé. A torvény alapjin meginditott
‘megvaltasi eljarasok befejezésiikhéz koze-
lednek, uj gy mar 1925. dec. 7. 6ta az
O. F. B. elé nem Kkerilhet. Koriilhelil
1,000.000 kat holdat parcellaztak eddig
is az itéletek alapjan; tehat elérkezett
az az id6, amikor a mi foldreformunkat
is vizsgalat ala vethetjik anélkil, hogy

jobbra vagy balra izgatnank ¢és a do-
logha politikumot vegyitenénk.
Midén barmely féldreform hatasait

vizsgaljuk, szem elott kell tartanunk azt
az igazsagot, hogy jo fo'dreformot a'kot-
ni csaknem lehetetlen. It6ldreformok min-
dig tarsadalmi és gazdasagi vialsagok ile-
Jén jutnak végzetes Jaktualitashoz, igy

termdészetes, hogy az allam, mely a
foldreform altal az altala szikségesnek
veélt  birtokpolitikai célt hatahni eszkoz-

zel igyekszik megvalodsitani, szinte lekiizd-
hetetlen akadalyoklkal talalja magat szem-
kozt. Ha a foldreform egyszerit rablas,
azaz az allam a foldbirtokosokat a birtok-
politikai cél elérésén Kkivil foleg mas
politikai cél elérésére fosztja meg birto-
kaiktol (ilyen a Kkisantant dallamok, a
litvan és nagyrészben a lengyel féldref))
¢s pedig ellenszolgaltatis ndélkil, avagy
nevetséges kartalanitassal, ugy csak a
foldbirtokos osztily konnyebben lehenge-
relheté  ellenallasaval talalkozik, de
mihelyt azt az dallaspontot foglalja el,
hogy a Kkisajiatitott teriiletekért teljes el-
lenszolgaltatast kell nyujtani, pénzigyi
nehézségek gordiilnek elo, melyvek legke-
véshé sem mozditjak eldo az allami kon-
szolidaciot. Bzek a pénzigyi nehézségek
nemecsak a kartalanitasban jelentkeznek,
de abban is, hogy az allam a[6:dhozjut-
tatottakat gazdasigi megerdso lcsikben is
tamogatni koteles. Magantokéket ilyen

célokra a foldreformok forradalmas idei-
ben mozgositani nem lehet, ezért min-
denképen az allamra harul az a feladat,

hogy a foldreform pénzigyi fedezetdt
eloteremtse, minthogy pedig az allam

maga sem bir rendezett haztartassal, a

foldreformok alapja mindig elhibazott,
olyannyira, hogy az esetleg elért siker
csak késobbi nagy aldozatok aran rea-
lizalhato.

Jo foldreformot alkotni tehat a fold-
reformok zavaros ideje miatt lehetetlen,
egycdiili lehetdéség az, hogy a kdésobbi

agrarpolitika oly iranyba terelédjék, hegy
a foldreform teremtette uj helyzetben az
allam és a mezogazdasag egészséges fe’-
l6dését mi se akadalyozza.

Midon tehat a mi foldreformunkat
vizsgaljuk, ne az 1920. XXXVI. és 1924,
VII. te-k fonaksagait keressiik, hanem arra
iparkodjunk valaszt adni, hogy a meg-
valtozott birtokviszonyok teremtette hely-
zetben agrarallamunk fejlodése bizto-
sitva van-e?

A foldreform eddigi keresziiilvitele s
a tovabbi befejezd eljarasok azt mutat-
jak, hogy a kishirtok teriilete kb. egyv
¢s haromnegyed millié kat. holddal gyara-

podott, illetve fog gyarapodni, ami azt
jelenti, hogy a kisbirtok teriilete 25 szi-
zalékkal lesz nagyobb a {rianoni hata-
rokon beliil, mint 1913-ban volt. Az
1925, év elején 970.000 kat. ho!d juiott
a kisemberek kezére, azaz szizalékban
kifejezve a kishirtok terilete 13.6 sza-

zalélkkal emelkedett; az orszag terlileté.
nek 1913. évi 44.2 szazalék helyett mar
1925-ben 50.2 szazalékan dolgoztak a Kis-
gazdik. A szantofoldet véve alapul: az
Osszes  szantofoldek 61.6  szazalékan vag
barazdat a kisgazda ckéje az eddigi HH.5
szarzalék helyett. A nagy- ¢s kozépbir-
tok foleg szantéban csokkent, ugyannyira,
hogy a nagybirtok ma mar az orszig
szantoterilletébol  csak  24.3 szazalékou
mondhat tulajdoninak az eddigi 29.2 sza-
zalck helyett. A foldreform tehat az or-
szag szantofoldteriletét alaposan megmoz-
gatta, 9.730.000 kat. hold szanto van
Csonka-Magyarorszagon, annak tchat ko-
rilbeliill egyotode cserélt gazdat. Az or-
szag 16 millio kat. hold foldjébol eddig
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8 milli6 van a kisbirtokosok kezén, ebbol
6 millio hold szant6 s ha még tekintethe
vesszilk a nagyszamu kisbérletet, mely
kozel félmilli6 holdat tesz ki és szintén
legnagyobb részt szanto, azt talaljuk, hogy
a kisbirtokosok az orszag szantd-teriileté-
nek kb. 62 szazalékat mar ma is keziikben
tartjak. Azt tehat, hogy a féldreform a
kisbirtok teriiletét nem gyarapitotta kelld
mértékben, ezt jozan ésszel kifogasolni
nem lehet. Mas Lkérdés azonban az,
hogy a fo6ldreformtérvény utjan jutta-
tott teriiletek az érdekeltek céljait els-
mozditjak-e és mem hatraltatjak-e a me-
zogazdasagi tobbtermelést?

A torvényteremtette mai helyzet az,
hogy dacara a tekintélyes mérvia {old-
osztasnak a foldhozjuttatottak elégedetle-
nek, a mezdgazdasagi termelés pedig a
foldhozjuttatottak gazdasagi erotlenségét
erésen sinyli. Ha végigpillantunk a leg-
tobb kozségen, azt talaljuk, hogy a falu
szélén kis 200 négyszogolnyi teriileteken
gyenge kunyhok emelkednek, a falutol
pedig meglehetésen tavol apro 1000—12C0
négyszogolnyi  parcellak nyulnak; az
elobbi a hazhelyrendezés, utébbi a fold-
osztds eredménye. Szoba elegyedve a
foldhozjuttatotakkal csak panaszokat hal-
lunk: a hazhely Kkicsi és draga, a haz-
¢pitési kolesont hidba varjak, a foldek
messzefekvok, rosszak, nehéz ily tavol-
sagbdl  kijarni, eszkozok nincsenek, a
bérszantas draga, az urasag mar évek
ota nem tragyaz, mégis magas az ara,
az ideiglenes bért is alig tudjak fizetni
—, 6s megindul a kesergés végekivar-
hatatlanul. A nemfizetoket végrehajtjak,
az egész foldreform csak huncutsig, bez-
zeg a haboruban mindenkinek  foldet
igértek —, ezt hallja a falut jaré ember.
Csak kevés helyen, ahol még a foldre-
form elsé idején béven oszthattak fol-
det, van relativ megelégedés.

Ha ennek az Aallapotnak az okait ke-

ressitk, rogton szemunkbe otlik az a
szomoru valosag, amiért a mi foldre-
formunk sem tokéletes, hogy t. i. éalla-

munk a foldreformtérvény megalkotasa
idején oly rossz helyzetben volt, hogy
e nagyjelentoségii akcionak pénzigyi fe-
dezésérol nem gondoskodhatott. Ninesen
pénzintézet a foldhozjuttatottak mogott,
hogy megfelelé kolesénnel biztositsa a
vételar kiegyenlitését, az erdtlen »nincs-
telen« szamara nincs gazdasagi segitség,
nem kaphat kedvezményes kolesont gaz-
dasagi felszerelésre. Izek mnélkil pedig
a foldreform tényleg csak csalédast okoz,

szocialis megnyugvas helyett nagyobb el-
kereseredést valt Kki.

A foldreform pénziigyi hidnyossagait
kell potolni a kovetkezd esztendokben.
A munka megindult a nagy vérozon utan,
a tokék lassan-lassan gyiilnek, a kdélesdn
hénaprol-hénapra  elfogadhatébb feltéte-
liek. A kormanyzaton mulik, hogy a
foldhozjutatottak panaszait meghallja és
az ezutan aktualis kolcsbnoket ezek eny-
hitésére hasznalja fel.

Kolesont, hosszu lejaratu oles6 amor-
tizacios kolesony kell nyujtani elsésorban
a még hatralékos vételarak kifizetésére.
A foldbirtokosok helyzete amugy is val-
sagos, elsorendii tobbtermelési érdek, hogy
elvett foldjeik vételarat egy Osszegben
megkapjak és azt a megmaradt birtok
beruhazasara forditsak.

Kolesont kell nyujtani gazdasagi fel-
szerelésre, allatok beszerzésére, hogy a
foldhozjuttatottat, amugy is sulyos hely-
zetében, ne terhelje még a kiilonbdzd
munkak elvégzéséért fizetendé bér is.
Mihelyt a viszonyok megengedik tagosi-
sitani kell ujbdl, mert ahol a toérpebir-
tokosok is foldhoz jutottak, a foéldreform-
torvény uj foldesikokat teremtett a ré-
giek mellé.

Minthogy mar teljesen lehetetlen
tobb  foldet osztani, kisbérletek alaki-
tasa elsorendii fontossagu, mellyel kap-
csolatban a bérlotarsasagokat torvényi-
leg kell szabalyozni. A birtokos érde-
keit védendd, a bérlotarsasagok szabaly-
zata elsdsorban a bér pontos kicgyenlité-
sét biztositsa, masodsorban pedig tegye
lehetévé, hogy okszerii mivelés érdekeit
a kisbérlok meg ne sértsék. Eddig a
birtokosok a kisbérleteket két okbdl
perhorreszkaltak: eloszor rengeteg Kkis-
emberrel kellett veszo6dniok (csak rész-
ben vannak szovetkezeti bérletek) és a bér
behajtisa nehézkes volt, masodszor a Kkis-
bérldk elrontottdk a foldeket. A szovet-
kezeti bérletek csak az elsé kovetelmé-
nyeknek tudtak eleget tenni, akkor is
a hitelszovetkezetek elsoérendit feladatait
gatoltak, mert a Kkishérlettel rengeteg
munka van, okszerili miivelésre felvigyazni
pedig nem tartozhatik hataskoriikbe.
Eppen ezért szikséges az is, hogy a
két kovetelmény megvaldsitasara uj in-
tézmények alakuljanak, bérlotarsasagok,
melyek a bérfizetést garantaljak, az ok-
szeriit miivelés szempontjat elérendék pe-
dig a gazdasagi szervek feliigyeletét és
befolyasat megengedjék.

Tovabbi kovetelmény az, hogy azokat
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a kis parcellakat, melyek a {foldosztas
karos jelenségei, a legszorgalmasabb ¢s
legiigyesebb uj birtokosok 0&ssze tudjak
vasarolni. Igy egészséges kisbirtokok ke-

letkeznek, czeket a vasarlasokat is elo6
kell tehat mozditani. Természetes, hogy

ez csak akkor legyen megengedhetsd, ha
egyes foldhozjuttatottak foldecskéiket sem
tudjak, vagy nem akarjak megmivelni,
vagy a megmivelés szamukra csak ter-
het jelent. A torvényt tebat ily irinyban
kell modositani.

A hazhelyrendezés Dbefejezéseként  a
kislakasépité akciot végre valahara meg

kell inditani. Kdét esztendeje folyik ebe
ben az iranyban ankdétezés, eredmény
nélkil. Pedig téke is van hozzia, mdég

sem torténik semmi. A falu népének
minden bizalmat eljatsszak, ‘ha ez az
akeido rovidesen tetd ala nem keril.

A foldreformtorvény teremtette helyzet,
ha pénziigyi hatranyait utélag megsziin-

tetjiik, nem akadalyozza fejlédéstinket.
Egy a fontos, hogy az illetékesek szo-

cialpolitikai érzéke eziranyu tevékenysé-
get eredményezzen, akkor nem fog meg-
ismétlodni  a  jobbagyflelszabaditds utani
helyzet, amikor tamogatas hijjan a ma-
gyar kozéposztaly tonkrement, a volt job-
bagy pedig megindult azon a  lejtén,
amely majdnem a proletarizalodasig ve-
zetett.

Bécsy Bertalan:

UJ ATCSOPORTOSULASOK KUSZOBEN

Lassankint kezdenek kibontakozni elét-
tink azoknak a valtozasoknak a kiorvo-
nalai, amelyeken a vilag gazdasagi ¢let-
tényezdi keresztiilmennek. Az események

elottiink zajlanak le, ami mindenesetre
megneheziti a szikséges perspektiva Kki-
alakulasat s igy meglehetosen nagy

azoknak a szama. akik a tapasztalati
tényeket nem tudjak a torténeti fejlodces
kategoéridiba besorozni. Pedig nem kell
felettébb nagy ¢leslatas annak a megli-
tasahoz, hogy azok a tényezik, amelyek
évtizedeken Kkeresztiill befolyasoltak a
gazdasigi élet iranyat nem csak formai-
lag, hanem lényeges sajatsagaikat ille-
toleg 1is mnagyfoku atalakuliasokon men-
nek Kkeresztil. Izeknek a valtozasoknak
egyik leginkabb szembeszikd formajat
[athatjuk megnyilvanulni azokban a 16-
rekvésekben, amelyek uj koncentraciok-

nak — sokszor a régi kereteknek a
lerombolisa aran is — a létrehozasara
iranyulnak.

Minden ujsagolvasdé ember elott isme-

retesek ilyen kiscérletek. A legmonumen-
talisabb probalkozis, a Népszovetség, il-
letve az ennek kebelében mitkodd Nem-
zetkozi Munkahivatal megalkotisa volt:
az elsd lépés, amely az uj idok szelle-
mét dokumentalta. A mnemzetkozi korpo-
racio sziiksdégességének a  tudata elose-
giti nemzetkozi vonatkozasu troszt és kar-

tellalakitiasi mozgalmak erdsodésct S
ugyancsak ennek a meggy6zidésnek a

jegyéhben fogant az a terv is, amelynek
a megvalosulasa a tavasszal lesz, a Genf-
ben megtartandé nemzetkozi gazdasiagi
konferencia formajaban. Ezt kovetoleg o,

vildg mezdgazdasagi érdekképviseletei
fognak Roémaban &sszegyiilni, hogy egy

nemzetkozi szervezet megalakitasinak az
elifeltéreleit megteremtsék.

Bizonyira lehetne ezt a felsorolist még
folytatni, benniinket azonban ezuttal in-
kabb az a kérdés dérdekel, hogy vajjon
a nemzetkozi egviittmukodésnek azok a
szervezetei és egyéb formai, amelyek mar
tobb  évtized ota Aallanak fenn, nem
mentek-e tartalmukat, lényeglket illeto-
leg olyan valtozisokon keresztiil, amelyek
feljogositanak benniinket  messzebbmendé
konzekvenciak levonasara? Iis, hogy azok
a valtozasok, amelyeken gazdasagi d¢le-
tiink keresztiilmegy, nem tikroézdédnek-e
azokon a terileteken is, amelyeket egy-
egy ilyven organizmus a magaénak mond?

Tisztan gazdasagi szempontho6l targyal-
va a Kkérdést, lehetetlen elzarkoznunk az
elol a megallapitas  elol, hogy gazda-
sagi d¢letiinknek, egdészen a legujabb ido-
kig, jelenté¢keny tényezdi voltak a bér-
munkassignal: marxista alapokon meg-
szervezett s az osztalyharce elvei szerint
mikodo szakszervezetei. Az az igazsag,
hogy a kozOs nyomorusag oOsszehozza a
rokonsorsuakat, a szakszervezetek felépi-
téséac¢l nagy mdértékben éreztette hata-
sait, az azonos — ¢s aranylag kis kor-
re kiterjedé -— dérdekek szinte onmaguk-
tol irtak eldo a kozos ¢és minden egyes
esatlakozo részére kivianatos programmot,
a hasonlo d¢letviszonyok pedig kozos tak-
tikai szabalyok megalkotasat tették le-
hetové. Ilyen modon a szakszervezeti po-
litika mindinkabb vesztett »politikaic jel-
legébol és adminisztraciova alakult at.

A haborut megelozd években az eu-
ropai allamok egyre fokozodo elipariaso-

dasa, majd ezutan a haboru és az azt
kovetd esemdények Aaltal  eldidézett  ziir-
zavaros viszonyok, szemmellathatolag a
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szocialista agitacid malmara hajtottak a
vizet. A szocialista kurzus lett az ural-

kodé planéta — mint arra kozvetlen ta-
pasztalatbol mi is emlékezhetink — s
egy darab ideig ugy latszott, hogy a

szocialista tabor terjeszkedésének semmi
sem fog hatart szabni. Az amszterdami
kozpont adatkimutatisai a taglétszam al-
landé emelkedéséril adnak ebben az idé-
ben szamot, viszont 1921. 6ta a csokke-
nés nyilvanvalé.*

Csakhamar kitiint azonban, hogy a
fejlodés sem nyugodott egdészséges ala-
pokon s nem a test természetes gya-
rapodasanak volt a kiils6 megnyilvanu-
lasa, hanem inkabb valami beteges fel-
fuvdédas volt az, ami a kozvélemdény egy
részét téveddésbe ejtette. A taglétszam
gyarapodasat feltiinteté grafikon ive
1922—23-ik évben dérte el a zenitet;
azota veszedelmesen lefelé hajlé tenden-
ciat mutat. Bizonyara sokat lehetne an-
nak a sorvadasnak, amely a szocialista
hadsorokat ritkitja, a tlineteirol és okai-
rol elmélkedni. Nem tartjuk azonban ér-
dektelennek ¢és minden tanulsag nélkiili-
nek azt az eljirast sem, amelyet akkor
kovetinly, ha két tipikus esetet emellink
ki a tobbi kozil és keressiik benniik azo-
kat a szimptomakat, amelyekbol altala-
nosabb kovetkeztetések vonhatok le.

A szocialista agitacié egyik kedvelt
kozhelye volt az, amely az ugynevezeit
proletirmozgalmak nemzetkozi szolidari-
tasa szokott utalni s amely hiveiben az
onérzetet ¢és a jovobe vetett bizalmat
annak a hangoztatisaval torekedett fo-
kozni, hogy az egész vilag ugynevezett

proletarjai szilard ¢és  meghbonthatatlan
filanxot alkotnak — érdekeik azonossaga
folytan -— s velik szemben a sokléle

tagolt, kiillonbozo érdekek altal szétdara-
bolt polgari rétegek ellenallisa egyre
jobban ecsokkenik. Lz ellen a teoritikus
megillapitas ellen tobbféle ellenvetés hoz-
hato fel, igy példaul jelentékeny sullyal
bir az is, amelyet tudomasom szerint
legtébb nyomatékkal Werner Sombart hir-
detett ¢és amely ramutatott arra, hogy
az ¢szakamerikai munkasrétegek — az
ottani gazdasigi dlet kiilonds alakulasa
kovetkeztében —— sohasem fognak a szo-
cialista tabor részére jelentékeny eré-
gyarapodist jelenteni.

Ezeknek az allitisoknak a helyességdt
persze szocialista részrol szeretik tagad-
ni, a legutobbi idok fejleményei azon-
ban ramutatnak arra, hogy ILszakameri-

* L, erre vonatkozélag szerzé cikkét a Budapest
Hirlap 1926. szept, 17-iki szamaban.
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kaban a munkasmozgalmak tényleg
olyan iranyban haladnak, amely egyal-

talan nem egyeztethetd Ossze a marxi
elvekkel és profécidkkal.

Egy hitelesnek tekintheté amerikai iré-
nak a dolgozatai fekszenek el6ttiink. Az
illetd, J. PP. Warbasse, az amerikai szo-
vetkezeti szovetség elnoke, egydébként is-
mert kozgazdasagi ird, aki egyaltalaban
nem sorozhaté azok kozé, akiket a szo-
cialista frazeologia a »reakcids«-ak kozé
szokott sorolni. Warbasse szemligyre veszi
azokat a tendencidkat, amelyk az ame-
rikai munkasmozgalmalk jelenlegi fejlo-
dése iranydra nézve jellemzéek s tobb
érdekes tiinetre mutat ra. Az amerikai
munkassagnak a legnagyobb része —
mondja Warbasse — azt ambicionalja,
hogy egyre feljebb és feljebb jusson a
hierarchia 1lépecsdjén s végsé cél gyanant
az lebeg eldtte, hogy belathaté idén be-
lal lil vagyont fog dsszegylijteni, amely-
nek révén azutan gond és munka nélkil
fog tudni megélni. Ez a gondolkedasmod
nem mutat valami nagy megegyezést a
marxi doktrindkkal, de az amerikali mun-
kas még enndél tovabb is megy a »lej-
ton«. A szakszervezeti iiléseken — mondja
ugyancsak Werbasse — a tagok éppen
ugy megtargyaljak a legkiilonb6z6bb
spekulacios vallalkozasokat, mint a kol-
lektiv szerzddések ugyét. A szakszerve-
zeti lapok részvenyalairasi felhivasokat
kozolnek és arra biztatjak az elvtarsakat,
hogy fléridai telkeket vasaroljanak. Sta-
tisztikusok 100 millioé dollarra becsiilik
azt az Osszeget, amelyet az amerikai
munkasok az utolsdé 6t év alatt ugyneve-
zett »irrealis ériékekbe« — spekulicids pa-
pirokba fektettek, ez a kiis summa azon-
ban, ugylatszik, nem igen aggaszt a ¢ket,
hiszen -— ugyancsak Werbasse Aallitdsa
szerint — az amerikai »proletaridtus«-
nak a kiilonb6z6 bankokban és takarék-
pénztiarakban mintegy 15 milliard dollar-
nyi megtakaritott tokéje gylimoblesozik.

Altaldban véve a munkdassig nagy ro-
konszenvet mutat a kapitalista foglalko-
zasok irant. Hatalmas tomegi értékpa-
pirokat vasarolnak 0ssze s ilyen moédon
a szocialista doktrinak altal leginkabb
perhoreszkalt  jovedelmi  forrdsnak, a
tokekamatnak lesznek  élvezdivé. De
egyébként is olyan magatartast ‘tanusi-
tanak, mintha Marx soha sem élt volna
és nem alkotta volna meg a munkis-
politikdra orok idokre érvényes szabd-
lyokat. Ilyen mddon azutdn munkéas és
nagytokés kozotti Osszes kiilonbségek el-
tiinnek, minddssze annyi marad meg,
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hogy a spekuldciok terén a proletar a
gyakorlott kapistalistinal lgyetlenebbnek
bizonyul.

De nemcsak az egyes munkasok arul-
nak el ilyen hajlandosagot, ugyanazon az
uton haladnak azok a szervezetek is,
amelyek a szocialista part, vagy a
szakszervezetek fél, vagy egészen hiva-
talos exponenseinek tekintheték. Ahe-
lyett, hogy a szocialista-part a Wall-Street
a nagytékének megszemélyesitoje el-
len kiizdene, eltanulja a bankarok fogd.
sait. Ennek a torekvésnek a meglétét sza-
mos bank megalakulisa bizonyitja, ame-
lyeket a latszat megorzése érdekdében, el-
neveztek »sziovetkezeti bankoknak« — de,
amelyek sohasem voltak szivetkezetek,
hanem annak a kapitalista hajlandosag-
nak a megnyilvanulisai, amely a mun-
kasok lelkének a mélyén is megtalal-
hato.

Ezek a fejtegetések -— amelyek nota-
bene egy szocialista szellemii lapban je-

lentek meg --, vilazosan mutatjak azt,
hogy a marxista értelemben vett szak-
szervezeti mozgalom milyen labakon &ll

azon a hatalmas foéldteriileten, amely az
egész vilig ipari fermelése terén az
utobbi idében egyre mindinkabb domina'o
befolyashoz jut. Ha a dolgok ebben az
iranyban fognak tovabb haladni, ugy na-
gyon valdészinii, hogy az dszakamerikai
munkassag tomegei ki fognak esni a szo-
cidlista hadsorok témérnek ¢és szilard-
nak képzelt sorai kozil, ami azutin nem
csak elvi, hanem gyakorlati tekintetben
is éreztetni fogja hatasait

De a munkasmozgalmaknak az eredeti
marxista iranyvtol valé eltérése talan esak
a specialis amerikai viszonvok kozitt ko-
vetkezik be ¢és talan masutt a maga
teljes ¢érintetlenségben ragaszkodnak a
proféta  utmutatasaihoz és  eldirasaihoz.
Talan abban az allamban, amely magat

az »igazi marxizmus«¢ egyedili megva-
lositojanak tartja, vagyis a bolseviki

Oroszorszaghran, tényleg sikeriilt elérni azt,
hogy a marxista szakszervezetek valtak
az altalanos fejlodésnek az alappilléreive
¢s a munkasosztalynak tamaszaiva ¢és re-
meénységéve.

Hogy ebben a tekintetben mi a hely-
zet, arrol érdekes tajékoztatasokat nyer-
hetiink azokbol a tudositasokbaol, amelyek
a nemrégiben lezajlott tizenotodik kom-
munista partkongresszus lefolyasarol ta-
jékoztatnak, ahol, mint mindjart latni
fogjuk, a targyalisok folyaman igen je-
lentékeny szerep jutott a szakszervezetek-

kel Osszefliggd kérdéseknek.® Az erre vo-
natkozo eloterjesztéseket nem kisebb egyé-
niség, mint maga Tomsky elvtars, a
kozponti szakszervezet: tandcs elngke teite
meg s igy azok a hitelességnek minden
kritériumaval rendelkeznek. Kzek szerint
a szakszervezeti tagok szima 4llanddan
nivekedik. Hogy ez az eszme iranti lel-
kesedés miatt van-e, avagy egyéb, némi-
leg talan erodszakosnak is mindsithetd ha-
tosagi beavatkozasok folyomanya, ar-
ré6l nem tudunk. még semmit sem. Elég
az hozzd, hogy a ndévekedés 1925 —-26.
folyaman 26.2 szazalék, (8.76 milliérsl
9.27 milliéra) amiben azonban — Tomsky
szerint — sokszor kevés a koszonet, mert
az uj szakszervegzeti tagok legnagyobb
részére a szakszervezeti igazolvany olyan
cikket jelent, amelyet alkalomadtan aru-
ba bocsat. Valdszinitleg az a Lkérilmény
sem lehet tulsagosan kellemes az ural-
mon leviknek, hogy a szakszervezeti ha-

lozat legalsé fokozatait - alkots, ugyne-
vezett, lizemi bizottsagokban a kommu-
nista part hiveinek a szinis mnemcsak,
hogy elenyészoen csekély a mas meg-
gyézodésen levokhoz, az u. n. partonki-

villiekhez képest —, de jelentékeny mér-

tckben meg is csappant, amennyiben
36.2 szazalékrol 28.7 szazaldkra  eset’,

ami mintegy 10 szizalékos csikkenésnek
felel meg.

Dacara annak, hogy talin kommunista,
allamban lennénk, a szakszervezetek nem
atallanak a meglehetéosen burzsuj iz
foglalkozashoz, a tokegyijtéshez fordulni.
Ugyancsak Tomsky elvtars tajékoztat ar-
rol, hogy a kozponti szakszervezeti bi-

zottsigok bankbetétei — hogy mennyi
ido alatt, azt nem mondja — 2.5 mil-

li6 rubelrdl 5.25 milliora emelkedtek. A
baj csak az, hogy a kizsikmanyolas at-
kos oOrdoge az igazi kommunistakat is
megszallja, s ez a megszallott Aallapot

azutan az eloforduldo sikkasztasok for-
majaban szokott megnyilvanulni.

Dacara a szocializmmus uralomrajutisa-
nak, illetve a szakszervezetek erosodé-
sének  a  munkandlkiliséget nem csak
hogy mnem sikeriilt megsziintetni, s6t
¢ppen  ellenkezoleg, a baj egyre terjed,
amennyiben a munkandélkiiliek szima az
1925, aprilis 1-én  kimutatott 992.900 f6-
vel szemben 1926, aprilis 1-ig 1,182.500-
ra emelkedett, ami 19.1 szazaléknak fe-

lel meg. Ivvel egylittesen mutatkozik
az a jelenség, hogy a ndék huzdédoznak

* Ismerleti az .Informations Sociales” eredeli orosz
ujsagkozlemények alapjan,
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az ottani munkatol, a falusi lakossag pe-
dig a varosokba 0zonlik.

A  kongresszuson az eloterjesztések

kapesan élénk eszmecsere indult meg
afelett, hogy a szakszervezetek hivata-

suknak a magaslatan allanak-e? Mar az
clozé  kongresszuson hallatszottak ener-
gikus hangok, amelyek kifogisoltak azt,

hogy a szakszervezetek tulsigos mér-
tékben alkalmazkodnak a »felilrélc ira-

nyitott gazdasigi politikdhoz. Kozérthetd
nyelvre leforditva az nem jelent mast,
mint azt, hogy az allam altal kezdemé-
nyezett ¢és irdanyitott »uj gazdasagi po-
litika«, amely lényegileg a kapitalizmus-
hoz val6 visszatérést jelenti, a kapitalista
¢érdekeket nagyobb erovel tudja érvénye-
siteni — az allitélagos proletarallamban,
mint a szakszervezetek a munkassig ¢r-
dekeit. A szakszervezetek nagyon sok
esetben nmem merik hallatni a szavukat
ott, ahol a munkassag dérdekeinek a
megvédelmezésérél van szd, inkabb a
passzivitdis kényelmes allapotat valaszt-
jak. A munkassig koreiben nagy az elé-
gedetlenség, mert a szakszervezeteck nem
képviselik megfeleld moédon a reajuk bi-
zott munkasérdekeket. A munkisok ko-
z0mbosé valnak, mert a szakszervezeti
hatarozatokat a felso6bb hatésagok csak
holt betiinek tartjak.

Lzcket a kijelentéseket — s ezt hang-
sulyozzuk — hivatalos egyéniség, a szak-
szervezeti tandcs elnoke tette. Az el-

Jenzéki felszolalok, akik kozott a  hir-
hedt Trotsky, Zinoview ¢és Kamenev fog-
laltak helyet, szinte nem voltak meg-
elégedve a szakszervezetek mukoddésével,

de 6k inkabb az »elburzsujosodas« rémét
festették a falra, a legnagyobb csodala-
tara mindazoknak, akik ugy tudjak,
hogy Oroszorszagban immar tizedik éve

folyik — nem éppen mindig a legpaci-
fisztikusabb eszkoézokkel — az a mun-

ka, amelynek a célja a »burzsoazia Kki-

irtasa«. Ugy latszik, még mindig nem
sikeriilt.

Valami bajnak kell tehat a kréta
kortl lenni, a szakszervezetek sem a
legtobb gazdasagi szabadsagot élvezo
Eszakamerikaban, mint a szocializmust

tiizzel-vassal terjesztd Oroszorszaghan nem
képesek arra, hogy hivatasuknak meg-
feleljenek. Lehetetlen meg nem latni azt,
hogy a gazdasagi élet terén olyan val-
tozasok mennek végbe a szemeink elétt,
amelyek uj atcsoportositisokat tesznek
sziikségessé. Az eddig leghomogénebbnek
hitt ipari munkastomegek sorai kozott
is olyan differencialodasi folyamat mu-
tatkozik, amely felbontja azokat a kere-
teket, amelyek eddig fennallottak. A
marxista mozgalom mindinkabb eltavo-
lodik attol, hogy a szegény bérmunkas
tole varja almainak beteljesitését. Ott,
ahol a gazdasagi fejlédés kedvezdbb a
szocialista intézmények kapitalisztiikus
spekulaciokba boesatkoznak, ottan pedig,
ahol az orszag alkotmanyanak kiegcszitd
részeivé teszi Oket valamely sorsfordulat,
kénytelenek megalazkodni a »felsébb ha-
talom« parancsszava elott. Hogy ez a
fejlédés hova fog vezetni, azt bajos meg-
mondani, a jelek azonban arra mutatnak,
hogy ebben a tekintetben a valtozasok
kiliszobcéhez érkeztink.

B. Gy. dr.

Turcsany toltétollak
magyarorszagi egyedarusito
helye

Javitdst vdllal.

TORCSANY ANTAL, =
Budapest, IX. Ull6i-ut 2.

(Kélvin-tér sarok)
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Ybl Ervin: Donatello.

(Magyar Miivészeti Konyvtdr. 1 —3. szdm. Budapest. Amicus kiadds 1927).

Ybl Ervin a magyar min észettortes

neti irocdalom [liatalabb gardajanak
egyik maris neves tagja, aki eddig

is tobb 6nalldo kutatason a'apuld mun-
kaval (Az ornamentika. 1914. — Az
antik és a modern muvészet., 1920, —
A gotikus szobraszat Olaszorszagban,

1923. — Az utolsd [élszazad muve-
szete. 1926.) éz napilapokban, folyd-

iratckban megjelent szamos kri.itaval,
essayvel gyarapitctia mia.é z ort 'neid
irodalmunkat, most ecgy kiliinden at-
gondolt é= kidolgozett monozraphiaval
nyitja meg a Balint Jeprd szerkesziésce-
ben  megjelend Magvar Mivészeti
Konyvtart, amely hivatva van tajé-
koztatni a miivészettirt no ti munkak-
ban nem nagyon jaratos magyvar ko-
zonsézet a miaviészettorténeti kutata-
sok logujabb credményeirol.

Donatellonak, a quatrocento hatal-
mas szobraszegyénis'gének, miiveés:i
fejlodése pereg le elottink e kinyv-
ben és szinte a szemink elott bonta-
koznak ki a kobol és a marvanyhbol
azok a kivald alkotasok, amclyckben
nemesak szubjektiv miuvé-zi vagyak
jutnak Kifejezésre, hanem eloszor je-
lennek meg minden mit észetre (rve-
nyes targyi credmények is. A szerzo
Donatello fojolentocézét a miveszetes
addigi hatarainak diadalmas attireé-
sében: a termdszetabrazolas fokozot-
tabb meghodilasaban, a miészet ki-
fejezo erejének megnovesztiscében és a
sajatos szobraszi problémak folisme-
rés¢ben, hatarozott megoldasaban j:-
161i meg.

Jelentoségdnek  tiszta mérlegelé e
érdekében a Donatello elotti ¢és vele
egyidoben készilt mivelkel haton i ja
Ossze a mester alko/asait, hatteril al-
litja a korszak mivé-zi erodménycit,

hogy a mester eredeti s egyéni vo-
nasait a legélesebben, a legplasztiku-
sabban domborithassa ki.

A miuvészet a quatrocento elején
még nem tudta onallésitani magat a
késoi trecento gétikus hagyomanyai-
tol, Donatello volt az, aki e gotikus
kotelékeket fockozatozan sz'jjeltépte s
az ecloitélet nelkil vald naturalizmust
hirdette. A természet mindl thikélete-
gebb megkozelité:ze volt egyik folorek-
vése, ezért abrazolja az emberi tes-
tet ¢és annak oltozekdét, anyagszoraen
és  ezort tudta a monumentalis  é3
dekorativ feoladatokat nia.és7i n meg-
oldani.

A firenzei székesegyhaz, a Campa-
nile és az Orsanmichele szamara meg-
rendelt szobrok kidolgozasa kozben
ismeri fel és oldja meg a specidlis
szobrd=zi problémakat, az alak biztos
allasanak, ki-gyven-ulyozasanak, a ta-
gok szerves Kapesolatanak fontos fe -
adatait.

Mig Dcenatellot allo szobrai a mo-
dern szobraszat clso, igazan céltuda-

tos mesteréve avat ak, dombormivei a
mester  zsenijalitisat mas oldalrol vi-
lagitjadk meg. A reliefnek osszes va'-
fajait alkalmazta s kilonosen a 1i-
licvo schiacciatonak, a layos don:bor-
minck, adta néhany gyonyora, techni-
kailag is elsbrangu példajit. Donbo -
muveiben a bensod fermagazdagsag, as
cgyves alakok és3 c:oportok nagzyszerii
clrendezése, a killona'ld szem lvek és
tomegek mozgatasa, megelevenitése, a

hattér miiviszi megoldasa  tanuskod-
nak a mester paratlan kifejezo erc-

jérol.

Donat:llo jol ismerte az antik mi-
vészet formakines’t, teljesen alérez'e
¢ motivumok miivészi jelentoségot s
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azokat belekapesolta sajat képzeleté-  vérek, KupeczKky, Manyoky, Markd —
nek formaegyuttesébe. Ig jelenik  monographidinak megirasara fogja
meg ujjasziletve miis észetében a pulto  felhasznalni.

s lesz elmaradhatatlan része min-
den kés6bbi épitomiivészeti jellegii al-
kotas dekorativ kiképzésének.

Miivészi torckviseinek és jelentsé-
gének ismertetése utan, Donatello mii-
kodését négy fejiodési korszakra oszt-
va mutatja be a szerzd a mester 06sz-
szes alkotasat.

Fejlodésének legnevezetesebb Lkor-
szaka az els6: 1406—1432-ig, ekkor
bontakozik ki a gotikabdl s oldja meg
muvészetének sajatos  problémait.
Ezekben az években késziti a firen-
zel székesegyhazon, a Campan’lén és
az Orsanmichelen 1évo szobrait.

A masodik korszak 1443-ig terjed.
Ekkor alkotja meg a firenzei énckes-
karzatot, a pratoi szdészéket, David
bronzszobrat, az Angyali Udvozlet
nagy dombormiiveit, melyek mind a
antik miivészet hatasarol tanuskodnak.

Mikodésinek  harmadik korszakat
(1443—1453) Paduadban tolti, ahol
megteremti Gattamelata (Erasmo de
Narni) velencei zsoldos vezér, monu-
mentalis bronz lovasszobrat, amely
méltd parja Verocchio hires Coileoni-
janak s tanitvanyai segitségével a
Antecnio-templom [6oltara  részére
bronzszobrokat s relicfeket készit.

Hatralevd  éveit Siendaban  és  Fi-
renzében tolii. Muvészetinek e kora-
bol vald Judit és Holofernes szobra
és a San Lorenzo-templom szd3zéké-
nek dombormiivei.

Ybl Ervin, aki eddigi munkaiban a
miivészettértinetnek egyegy szélosebb
teriiletét dolgozta fel Osszefoglaldan,
¢ kinyvében tudomanyos rendszere-
zossel, a részletek és az egész dssze-
fuggésenek, j-lentoségének és értéké-
nek kritikai modszerrcl va'é megalla-
pitasaval és igazolasaval, valamint a
tartalomnak ¢s formanak — mivészi
elemzésével hianytalan és  tokéletes
képet adott Donatellorol.

Szeretnok, ha ez a konyv igéret
lenne arra, hogy a szerzd tudomanyos
képzettségét, rendszeretd erejét, 1e-
lyes Kkritikai eljarasit az elfelejtett
magyar miivészek — Kolozsvari test-

Nagy Laszlo,

Szokolay Béla: A nagybdnyai mi-
vésztelep. , Erdélyi irodalmi szemle*
kiaddsa Kolozsvdr 1926.

A nagybdnyai miivésztelep megalapi'a-
sanak harmincadik évforduldja alkalma-
bol irddott ez a tanulmany. Ha a hu-
szonkétoldalas flizetet elolvassuk, el6ttiink
jatszédik le annak a harcnak egyik
megnyilvanulasa, melyet ezek a fiatal ¢s
lelkes magyar festok vivtak. Mintegy
helyzetjelentésekbél kialakulé grafikonjit
a harcnak, mutatja be ez a tanulmany
a nagybanyaiak kiizdelmének adatoklkal
bizonyitott allomasait. Latjuk a letelepe-
dést:l kezdve, festok, tanuldk szadmabdl, a
koézonség és sajtd dérdeklodésébol, az el-
ért sikerek kiilsé mérvét, érezziik a sze-
rény kezdetekbél felivelé pailya hatalmas
lendiiletét, megtudunk adatokat, melyeket
esetleg nem ismertiink, de a nagybanya‘ak
valédi klzdelmével, igazi jelentézégével
nem ismertet meg a szerzd. Hiszen tobl é-
kevésbé mindannyian tudjuk, mit jelent
Nagybianya a magyar mivészet torténe-
tében, mégis ugy érezzik, itt volna mar
az ideje annak, hogy egyszer egy oly
mil irassék, amely a maga teljes mértéké-
ben kidomboritja a nagybéinyaiak fellépé-
sének jelentdségét és azokat az eredmd-
nyecket vilagviszonylatban is lemérje ¢és
szemiink elé allitsa, amelyeket ennek a
bator, harcos, tehetséges és  kiilonféle
utakra, eredményekre jutott miivészeso-
port elért. Késziltek monografikus fel-
dolgozisok a nagybdanyai csoport egyes
tagjainak miivészetérol, betekintiink a
magyar mivésziélek rogitrazé, levegdbe
robband viharzasiba, de szintetikus képet
nem kaptunk eddig. Réti Istvan tanul-
manya asott eddig a legmélyebbre, ana-
litikus modszerével, de hianyérzetiinket az
O gondolatokban gazdag studiuma sem elé-
giti ki. Csak néhany lényeges szempontot
emelhetiink ki, mint amelyek egy ilyen
munka irdja szamara iranyadok lehetn: k.
Floszor is, mi volt Nagybanya eldic?
Mi indult meg Nagybanyaval? A tor-
mészet, a levegd, a hegy, a rét valosaca
bogyan vonult be egy egészségesen re-
videaldé naturalizmuson Keresztiil a ma-
gyar miivészetbe. A régi séméak szétrob-
bantasa utin milyen iranyokba lendiilt
a kutatok érdeklodése? Hogyan ragadia
magdval az impresszié szuggesztiv ercie



44

Kényvszemle

az akademizmus altal megkotott egyéni-
ségeket? Kiilonbdzd utakon, hogy tortek
a lelkes kutatok elore, hogyan raktak ala-
pokat, hogyan kerestek kapcsolatokat és
mint kiizdottek heroikus eréfeszitéssel, ki-
felé¢ kozonség izlésével, hivatalos forumok
eloitéletével, klikkek és ellenlibasok irigy
hadaval, hogyan vivtak befe!¢ mindennél
keményebb, fa obb harcot, hogvan tortek
0ssze, hogyan gyodztek ¢és mint esinaltak
O6soket 6nmaguknak onmagukban. Voltak
akik egyenesen haladtak, voltak, akik
iranyt valtoztattak. Egyesek visszakanya-
rodtak a folytatis nélkiili, homoksivatag-
ba vesz6 folyokhoz, Munkacsyhoz Paal-
hoz, masok felhasznalva diadalmas készsé-
gliket ismét uj utakat tortek. Nem Nagy-
vanyat jelenti tobbé Nagybianya. mnem
csak a helyhezkotottség és tradiciobabur-
koldédas fejfaja ez a név, hanem egy
nagy ero jelzilampasa, amely erd kiaradt
az egdsz magyar miivészet ereibe, hogy
Nagybanyat sohase latott fez:tdok miivei-
ben hasson ontudattal, vagy oOntudatla-
nul. Ennek az erdnek utjat keressik mi,
ha egy Nagybanyaval foglalkozd konyvet
vesziink a kezlinkbe. Latni akarjuk, mi
volt és mi lett belole? Hogy ma az egisz
vilag festészetében a magyar képalko-
fas, mint eleven érték ¢é1 és hat, hogy
a magyar festészet ma magyvar nem mo-
tivamaiban, kiilséségeiben, hanem a lel-
kében, levegdjéhen, szinében és szerke-
zetében, hogy tradiciokra timaszkodik és
ifju vaggyal teljes, azt nagyrészt Nagy-
banyanak koszonhetiik. A mult iranyain
épiil fel az uj mivészet. Nagybanya a
tespedés, az alacsony kilstségek szegny
festészetének koraban riadd eroket, rob-
bano, lelkes fiatalsigot jelentett. Az igzazi
érték azonban nem vénil meg ¢és nem
koptatjak meg az évek. Leonardo, Rem-
brandt, Giorgione ¢s Greco, del Piombd
és Giotto mindig igazsag lesz és miivészet
marad. Epenugy megmarad ¢értéknek, ami
Manetben, Milletben, Renoirban ha'hatat-
lan. Nagybanya immar torténelem. Az
impresszionizmus végsd bomlisabol eros
reakciok szilettek, az expresszionizmus,
kubizmus és hasonld tarsai. A neoprimiti-

vizmus agyabol a konstruktiv irdanyok
alapjain talan egy uj, a régiekkel ro-

kon és mégis lehetéségekben tagasabb,
uj festészet fog felndovekedni. Ma még
korai volna a joslas. Egy olyan sorsdontd
allomdasra visszatekinteni azonban, mint
amilyet Nagybanya szimunkra jelent, ha
nem is egy alkalmi méltatas, vagy se-
regszemle Kkapesan, de céltudatos kuta-
tassal, elmélyedéssel ¢s rekonstrualiassal

nemecesak, lehetséges, hanem illik

¢s kell.

hogy

Farkass Jend dr.

Kozma Andor: Turdn. Osrege. 2.
kiadds. Pantheon, Budapest. 1926.

Ritka dolog a mai vilagban, hogy
egy epikus koltemény néhany dév o alatt

masodik kiadast dérjen.
Kozma Andor eposza, a »Turian« dsrege,

1921-ben jelent meg eloszor, a M. 'T.
Akadémia kiaddsaban. Azéta a konyv
egészen elfogyott, s mert az Akadémia

szabdlyai értelmében egy miivet csak egy
kiadasban boesat kozre, a 2-ik kiadas
a Pantheon rt. izléses, komoly kontosé-
ben latott napvilagot.

A »Turian« Kozma Andor elismerésben

gazdag Kkoltoi palyajanak egyik legje-
lentésebb allomasa. Elso nagvobb
epikus alkotiasa volt, amelyet néhany

esztendd mulva, a Zalan futisa centenaris
esztendejében kovetett a Honfoglalas.

A »Turan« két forészre oszlik, az
elsdé forész (Az aldas) 12, a masodik
(Az atok) 17 rovidebb szakaszra tagolo-
dik. Az els6 részben a {urini népek
Osének: Turnak sziiletését, neveltetését és

Urdung leanyaval, Mesével valdé hazas-
sagat beszéli el. A masodik részben a

hatalmas turani birodalom megalapitisa-
nak egyes mozzanatai folynak le elot-
tink, majd Tur hét fianak (Hunor, Ma-
gyar, Som ¢s Ugor ikrek, Turk ¢és Ta-
tar ikrek ¢s Nap) viszilykodasat és a
hatalomért vald versengését latjuk dle-
sen megvilagitott rapszodikus jelenetek-
ben. A hdét fiu versengése folytain a ha-

talmas birodalom felbumlik. Tur népe
pusztulasakor latomast lat: népének
kiizdését, szenvedését a Karpatok  lej-
tojén.

Ebbe a rovid vazlatba szorithato osz-
sze az a hatalmas anyag, amelyet Koz-
ma egyscéges alkotassi igyekezett kere-

kiteni. Termdészetes, hogy a targy szét-
agazo, sokiranyu volta miatt vannak a

kolteményben egyenetlenségek, van a me-
se vezetésében némi lazasig, az egysé-

ges foeselekményben ncéhany lényegte-
len Kitérés. De mindezt feledteti az

események gyors egymasutanja, a jele-
netek valtozatossiga, szinessége, eleven-
sége. A koltemény egységes hatasat fo-
kozza az csemdénysorozat szimbolikus je-
lentése, az az intelem, amely a mese
végdén, mint az egész koltemény végso
akkordja hangzik Kki: a széthuzas, az
egymis  elleni acsarkodds a mi legna-
nagyobb csapasunk. [z az intelem a je-
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len magyarjainak szl ezer esztendd ta-
volabol, minden turanok apjanak, Tur-
nak ajkarol,

A koltemény 6 érdemét mégsem a
mar emlitett jeles tulajdonsigokban lat-
juk, hanem fantazidjiban, nyelvében. Koz-
ma egcész turani regekort teremtett, a
népmesei és a tiinddéries 'elem oly szeren-
csés vegyitésével, hogy ebben a tekin-
tetben méltan sorozhato legkivalobb epi-
kusaink soraba. A kiltemény leglényesebb
oldala pedig kétségkivil bravuros verse-
lése és tosgyokeres, tiszta, gazdag és szi-
nes magyar nyelve. Kozma Andor nyel-
ve Arany Janos tosgytkeres magyar
nyelvére emlékeztet, tele férfiassaggal,
kifejezd erovel. Sorai koénnyen folynak
s az egyhangu epikus vers sem lesz
unalmassa, ha Kozma Andor nemesen
zengd magyar nyelvén szol hozzank.

Téth Lajos

Magyar féldrajzi évkényv az 1927.
évre. Szerkesztette Teleki Pdl grdf,
Karl Jdnos és Kéz Andor. Kiadja
a Magyar Féldrajzi Intézet.
»Egészen bizonyos, hogy a foldraj-
zot a nagykozonség szereti. Kz az ér-

deklodés a haboru kovetkezménye,
amely felkavarta, Osszekeverte, at-

gyurta, egymashoz kozclitette a [6ld-
goly6 minden pontjan a népeket és
fajokat; amely sok ezer embert vitt
messze, ismert hatarain tul. De ez az
érdeklodés kovetkezménye a haborut
kovets gazdasagi harcoknak, az uj
crszagok kiakndzds-lehetoségoinek, az
elpusztitott toriletek helyrealiitazanak
a petroleumért, a gyapotért és a'tala-
ban az elsorendil, nyecrsanyagokérg
folytatott lazas kiizdelemnek is.
Kovetkezménye a Kkifejlett és a ta-
volsagokat legyurd automobilizmusnak
és repiilésnek, amelyek nemecsak az
orszagokat, hanem a Kkontinenseket
is kozelebb hoztak egymashoz, Ko-
vetkezménye a mozgokdépnek, amely

minden eréfeszitésével a Fold valodi
lilkteto, nylzsgd és  valtozatos élet-

képét akarja naponként megszamlal-
hatatlan népe elétt vaszonra vetiteni,
lehetdleg a Foldnek legmesszebb 1616
és legtitokzatosabb zugait keresve fel.«

Guillaume Grandidier és Sta-
nislas Reisler a parisi Société de
Géographie fotitkara ¢s konyvtarosa

irjak czeket a mondatokat A haboru
utani francia féldrajz cimii tanulmé-
nyukban, mely elékelé helyet foglal
el az évkonyvben, melyet a kozsnség
valoban nagy érdeklédéssel és  ha-
szonnal forgathat. A tudds szerkesz-
toknek, éluikon Teleki Pal groffal,
a féldrajztudomany viaghirii magyar
miveldjével, eleven ¢s igen értékes
tanulmanyok 06sszeallitasaval sikerult
olyan érkonyvet 0ssz2allitaniok,
amelyben nemesak pontos adatokat ta-
lalunk a csillagaszati naptarra. vo-
natkozoan, hancm élvezetes olvasma:
nyokat is a foldrajztudomanyok Kko-
rébol. Az idoszerui kérdések Kkoziil
kiemelkedik Teleki Pal gréinak
két nagyobb tanulmanya, az Egyesilt
Allamok gazdasagi vildghelyzetérol és
Magyarcrszag vilagpolitikai és vi‘ag-
gazdasagi helyzetérol, melyet eldadas-
ként olvasott fel a berlini Magyar
Intézet meghivasara.

Cikkében, mely a német tudoma-
nyos élet egyik legtekintélyesebb lan-
jaban, a Zeitschrift fiir Geopolitikban
is megjelent, azt bizonyitja, hogy Ma-

gyarorszag foldrajzilag, geologiai,
mortfologiai, vizrajzi, klimatologiai,

novényfoldrajzi, s6t ornitolog’ai sz>m-
pontbol is tokéletes egység. Végig siet
a magyar histérian, alahuzza a to16k
hédoltsag utani telepitések jelentdsé-
gét, melyek révén idegen nemzetisége-
ket csempészitek be hataraink kozt., A
sokat hangoztatott erészakos magya-
rositas vadjara vonatkozdan Kijclonti,
hogy az elmagyarosodasnak nem a
kormanyzati intézkedésck voltak az
okai, hanem a gazdasagi élet, az ipar,
a kereskedelem fellendilése te'te szik-
ségess¢ a magyar nyelv hasznalata-
nak befogadasat a nemzotiségek ré-
szérol.

Befejezésében leszogezi, hogy sem
a kettés monarchia visszaallitasat, sem
a Duna konfdderaciét nem tartja meg-
valdsithatonak.

Ezen a tanulmanyon kiviil »A mult
esztendd krénikajac cimmel K éz An-
dor foglalta Ossze a legujabb f[o6ld-
rajzi eredményeket. Kogutowitz
Karoly a térképkészités legujabb mod-
jairol értekezik, Cholnoky Jeno a



46

Kényvszemle

kozetminéségrol és torszini formakrol
ir; Fodor Ferenc a kizgazdasaz tu-
domany egyetem tanara osszefoglalo
képet ad a magyar foldrajz okta-
tasrél Az ifjusagnak szant részben
X antus Janosrdl (Bar any Laszlo),
a balnavadaszatrol (Karl Janos) ¢s a

szoboszloi  csodaforrasrol, (Hoffer
Andras), talalunk érdekes adatokat.

Az értikes évkonyv sokat nyerne még
ha, az egykori Zsebatlasz szoka-
sos térképgyijtemeényével a jovoben
kiegészilne.

(—ni.)

Ravasz Ldszl6 :,,A magyar bdnat,,
Sylvester kiadds. 1926.

Ravasz Laszidnak, a Koito-plispok-
nek, két tnnepi beszédét kapjuk e
konyvben. Mindkét beszéd a magzyar
banat szilotte: az egyiknek oktdber 6-
ika, a masiknak Mohacs emlékezete
adta az ihletet. A koltészetté finomult
beszédekben tragikus magyar le’kink
ecgyik lényceges vonasarol, a kilonos,
titokzatos magyar banatrol és a szent
magrol beszél, amely a lecsonkozott
torzs sarjado, gyenge hajtazsa meég.
Ennek a szent magnak draga igérete,
hogy, ha az Isten utjat jarjuk, faj-
dalmas kisebbségiinkben sem veszit-
hetjik el a reményt, mert aki Isten
partjain van, az néhanvad magaval is
tobbség.

—9Yyo.—

Aprily Lajos : Rasmussen hajéjdn.
Berlin. L. Voggenreiter kiadds. 62 o.

Az erdéiyi magany, az egyedi.iség,
az arvasag koltoje Aprily, a nagy el-
hagyatottsignak, a Kkinos, faraszto
magarahagyatottsignak tolmacsoloja.
Aprily a formak, a zenciség virtudza,
a legtisztabban »Tavasz a hazcongardi
temetobens c¢. versben all  elsttiink.
Hangulatos képek sorozataban s a li-
rai elbagyadas {inom érzékilésében va-
zolja elénk Apdacai Cseri Janosné to-
rékeny alakjat. Ebben a kotetében is
szinte ontja a mesteri képeket, a
természet friss, tide szineit; a hegy-
tetok zugod dalaval, a biikkceserjések
suttogd ahitataval vannak tele versei.
(Téli reggel.) A »Szeptemberi fak.« c.
hangulatkép eleven szinekkel festi a

haldoklé t rmészet életét. A nyarvéget
és a keoradszt megszemdlyesiti s frap-

pans bhascnlatkapcsolattal vadaszatot
allit elénk., Klégianak készilt »Vers
vagy te is«, a muvész tragikus tu-

saja, mely magasabb régiokba emeli
s megvigasztalja kedvesét, A legmé-
lyebbek ¢s a legtisztabb alkotasok
szimbolikus jelenetei.

Kozocsa Sandor dr.

Komdromi Jdnos: Pataki didkok.
Regény. Budapest. Stdadium. 1926.

Kemaromi Janos ¢ regeénycével is-
meét meggyozo erivel tett bizonys=a ot
tiszta muvészet ol s ezzel megerodsi-
tette alkotd erejébe vetett hitinket.
Sarospataki diakregény szazadunk el-
80 éveibol. Elkésett hullama annak az
udén, onfeledten mosolygd vi'aznak,
amely 6si magyvar kollézinmok kony-
nyi, kacagasra-késztd o torténetoivel
szorakozott ¢és nem Kkinozta magat vé-
res problémakkal.

Komarimi a didkélet ezer oromeét
¢s banatat, aprod torzsalkodasat s ar-
tatlan csinycit sok-sok szeretettel és
meleg, kozvetien hangon meséli el
itt nekink.

Nyitrai N. Laszlo.

Hdrom orvosi kényv.
A magyar orvostudomanyi irodalom uj-
ra harom standard miivel gyvarapodott.
Dr. Koranyi Sandor bard, a Pazmany

Péter Tudomanyegyetem nagynevii ta-
nara, a IlI. szimu belklinika igazgatoja,

a német belorvostan kivalosaga Schwalbe
tanar gylijteménye szamara monografiat
irt. A hugyszervek betegségei, diagnosz-
tikai és therapiai téveddések ¢s azok el-
keriilése a vese ¢s a hugyutak meg-
betegedésénél cimmel. Munkaja rovid ido
alatt két mémet, 1 spanyol, 1 olasz ¢s
a mostani magyar kiadast érte, ami bi-
zonyitja, hogy az orvoskoézonség szive-
sen fogadta pompas munkdajat, mely-
bol kicsendiill az a torekvés, hogy a bel-
orvostan egyscégesitését annak minden ré-

szének kozos biologiai alapja adja meg
¢s hogy a diagnozis felallitisanal a
belorvosnak szem elott kell tartania a

diagnosztika szoros kapesolatat a thera-
piaval. A belorvosnak azonkiviil tiszta-

ban- kell lennie az ethiologiaval és a
gyogyité beavatkozasok hatasmodjaval.

A miasodik dr. Kromayer E. berlini
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orvosprofeszor »Bor és memi betegségek«
cimmel “tobb kiadasban megjelent kony-
ve, melyet Scholtz Gusztav dr. lltetett
at magyar nyelvre. Részletesen foglal-
kozik a kilonféle infekciok okozta pa-
thologias elvaltozasokkal és tlinetekkel,
ezekkel kapesolatosan ismerteti a leg-
ujabb gyogyitasi eljarasokat.

A harmadik konyv a péesi Frzsébet
Tudomanyegyetem neves profeszoranak
Heim Palnak kivalé gyermekgyodgyaszati
elbadasai alapjan készilt. Gottche Osz-
kar dr. egyetemi tanarsegéd »Csecsemo-
¢s gyermekgyogyaszati repetitorium« cim-
mel kivan mindenre Kkiterjedd 0Osszefog-
lalast adni a vizsgak elott 4allo orvos-
szigorldoknak.

Mind a harom koényv a magyar or-
vostudomanyi munkak kiadasa terén mar
is nagy érdemeket szerzett Novak Ru-
dolf ¢és Tarsa cég aldozatkészségét hir-
deti.

ifj. Antal Istvan.

Bdrsony Istvdn: Az én vildgom.
Elbeszélések. Bpest, Stadium 1926.

Novellak, leirdsok, rajzok a ter-
mészet életébol; az ird szavaival jel-

lemezve: egy természetimado vadaszz
irasai. Olyan ember miuve, aki meg-

akar szokni a kultura el6l és az 0Os-
természethez menekiill. Magyar em-
ber alkotasa, aki a magyar fold min-
den megnyilvanulasaban 6si mazyar
tragédiakat ¢és tipikus magyar vona-
sckat talal; szenvedélyes vadasz elbe-
szélése, aki lélekzetvisszafojtva varja
a puskacsOo elé bukkand vadat. Az
olvaso abba az illuzioban ringathatja
magat, hogy egy-két 6rdara kiinn jar a
mezOn, a nadasban, az erddszélen,
a lesen s érzi, hogy feluditi az o6rok
cgészséget add terinészet kozeolléle. A
stilusa is tiszta, magyar, kozvetlen,
szemléletes, mint maga a termdszet.
Nyitrai N, Laszlo.

Bartéky Jézsef: Forgdces. Budapest
Sylvester kiadds. 1926. — 186 oldal.

A békeviidg varmegydéjének és vi-
déki urainak élete finom és eleven
rajzokban tukrozodik vissza Bartoky
Jozsef konyvében. A rovid ira-ok Bar-
toky iréi mivészetén Keresztiil iro-
dalmi értékii anckdotakka valnak, me-
lyek hiven mutatjak iréjuk nemes
egyéniségét: deris vilagnézetét, 6szin-

te josagat, fajtaja szeretetét s irdi Ki-
valésagait: konnyed elbeszéld készse-
gét, zamatos magyarossagat, tide hu-
morat, éles meglatasat. Mindegyik da-~
rabja jellemz6 kép a magyar viszo-
nyokrol, emberekrél; ezeknek ude,
friss humorral valé eléadasa teszi
vonzova ezt az eredeti konyvet.

__gyé._

Sz6ke Sdndor : Percek heguén.
Versek. Az Aurora Kor M.I. T.
kiaddsa, Budapest 1927.

Szoke Sandor els) verseskotetét Herceg
Ferenc meleg és szeretetteljes ajanlo sorai
vezetik be. Pedig a kotetnek alig van
sziiksége ajanld sorokra, mert a palyaja
kezdetén allé fiatal kolt6 olyan értékes
anyaggal indul utjara, amely biztositja
sikerét.

Szoke Sandor modern koltd a modernek
minden affekticidja, tulzott érzékenysége
¢és halalvagya ndélkil. Neki szép az dlet,
még  akkor is, ha nem is neki jutott
a pénz, hatalom, szerelem. Terveinek, az
alkotas lazas, gyoOnyorii perceinek ¢l
Lelkében oOrok meldodiak zsonganak s a
szenvedésben és a meg nem valosult al-
mokban is tud szépet talalni. Erzelem-
vilaiga gazdag, bar nem tag, de a szik
koron belill 6szinte é3 kozvetlen, tele me-
leg liraval. Az &altalanos emberi érzdse-
ket megkapé képekben tolmacsold kolte-
ményeib6l rokonszenves koltéi egyéniség
bontakozik ki. Formakincse valtozatos,
ritmusérzéke fejlett. Kar, hogy gyakran
hasznalja az ismétlodé sorokat, amivel
a hangulat egységét semmi esetre sem
biztositja. Tudja értékesiteni a régi té-
makat és a régi formavaltozatokat is,
kivalt a sFaluban« cimii népdalszerit kol-
teményében.

Természetes, hogy tobb nagy kolté ha-
tasat ki lehetne mutatni kolteményein,
de meguallapithatjuk, hogy koitetében oly
értékeket taldlunk, amelyek joggal engedik
hinntink, hogy Sz6éke Sandorban az uj
magyar lira egyik szép igérete lesz.

hs.

Goldsmith Olivér : A wakefieldi lel-
kész. 2 kotet. Forditotta : Czeglédy
Sdndor. Sylvester kiadds. 1926.

Goldsmith Olivérnek, a XVIII. sza-
zadi angol irodalom kivald elbeszél6jé-
nek leghiresebb munkaja »A wake-
fieldi lelkész.« Csorja Ferenc (1831.)
és Acs Zsigmond (1878.) forditasai
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utan toljesen modern forditasban ke-
ril most az olvasékozon: ég kez'be.
Goethe modern idii'nek ne ezi, mely-
nek fohose, egy vilé:i prote tans lel-
kész, egyesiti magaban a vilag harom
legnagyobb hivata,at: lelkész, férj és
csaladapa. Kiemeli nagy értékét, hozy
egészen erkolesos és a szo tiszta ¢rtel-
mében kereszt®ny, megjutalmazza a
jéakaratot, a helyes uton valé mara-
dast, megerositi az Istenbe vetett bi-
zalmat hirdctve a jonak végso diada-
lat a rosszon. Richardsonnak, az er-
kolesos regény megteremt’j nek, lelt
folytatdoja Go;dsmith A wakecficldi lel-
kész-szel, mely Dickens elott a leg-
kitinobb elbeszélés. Minden késobbi
angol regényird mintaul haszna ta fcl
kulénésen j-llemzési modjat. Ebben a
regényben jelenik meg el6zzor az élet
pontos megfigyeclése s ez késziti eld

a realizmusnak az irodalomba vald
bevonulasat.
—gyo.—

Cstirds Zoltdn : A fejedelem bujdo-
71;(522.6Elbes:élések. Sylvester kiadds

Csliros Zoltan ebben a kotetében hu=z

rovidebb mnovellat, vagy (inkabb rajzot

foglalt 6ssze harom ciklussa rendezve.

A novelldk egy részit a vilaghdaborura
valé visszaemlékezés ¢és  a haborus él-
szulték,

széthuzast, a

mények masrészitkben pedig a

hatalomvagyat ¢s az egy-
mas  ellen valé acsarkodast  ostorozza.

Az elobbi csoportba (Porszemek a nagy

viharbol) tartoznak a  legsikeriiltebbek.

A misik két csoportba (A fejedelem buj-
dosik, Mohars) sorozott novellakban nagy

szerepet jatszik a  véletlen, a misztikus

elem ¢és a  vizio. A szerzonek azonban

nincs alée ereje ezeket a motivamokat
tigyesen kihasznalni és igy ncéha olyanr

valoszinitlen helyvzetek allanak eld, ame-

lyek a legmerészebb fantaziaval
(Mese

targyva

sem
képzelhetok el. a szemiivegrol).

A novellak valtozatos, nyelve
konnyen folyd, tiszta és magyar. DDe nem
tudja a

leszteni s alakjai még tipusok, bar nhol

mesét  sokszor tervszeriten fej-

torekszik az egydnitésre is. h. s.

Szikra (Grof Teleki Sdndorné): A
téparti remete. Regény. Franklin.
Budapest 1926.

Regénynek
remeté«-t,

jelzi az irond »A  toparti
pedig targya teljesen mese-

szerii, hihetetlen, irrealis torténet, ami-
Iyent ma mar nem dolgoznak fel sem

regényben, sem novellaban. A Kényv vé-
gigolvasasa utan ugy érezziik, hogy az
iron6 figyelmen Kkivil hagyta a XX.-ik
szazad regényirodalmat s mintaul talan
Beniczkyné Bajza Lenke irasait vette.
Jellemrajz, lélekabrazolas, okozati oOssze-
fuggés, mintha nem a legsziikségesebb
kellékei lennének a regénynek, feldltoz-
tetett, cifra babuk romantikus véletle-
nek kovetkeztében jatszak el szentimen-
tilis szerepliket e kiényvben.
Csodalkozunk, hogy Tormay Cecil,
Kaffka Margit és Erdos René irasai utan
ilyen »regényt« indithatott utjara a k-

16nben jonevit iréond.
— 9yo —
SAJTOHIBAK:
oldal sor
2 21 feltétele helyett felélte
3 13 augusztusra . augusztusa
4 30 tudjak . tudja
4 31 karrierjiiket . karrierjét
4 32 koszonhetik . koszonheti
4 52 egyéniségéhez , egyéniségének
5 46 fog alkotni . alkosson
5 51 mint . ahol
16 cimben 1885 . 1855

Minden cikkért iréja felel.
Kéziratokat nem adunk vissza.

Felelés kiado : Radnéti Istvan.

Kiadotulajdonos :
Centrum Kiadévallalat Részvénytarsaséag.
Budapest, [X. Koéztelek-utca 1.

“Centrum” Kiadoévallalat r.-t. nyomdaja. Budapest, 1X

. Koéztelek-utca 1.

lgazgalé : Bornemisza Gabor.
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Kataldgusok bérmentve
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kivaltok. Ickszereket, ‘brilliansokat barkinél dragabban vesz

SZEKELY EMIL, Budapest Kiraly-utca 51.
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Tiiz-, jég-, betorés-, baleset-,
szavatossdgi és élethiztositast

csak a

Gazdak
Biztosito Szovetkezeténél

a magyar gazdatarsadalom szintiszta
magyar biztositd intézeténél kossiink !

Jgazgatésdg: Budapest, [X. UllGi-ut 1. sz.

Vezérképvisel&ségeh : Balassagyarmat :
Rakoczi fejedelem-ut 36. — Debrecen: Ferenc
Jozsef-ut 26-28 — Gyér: Deék-ut 12. — Kapos-
var : Fé-utca 31. — Nagykanizsa : Kazinczy-u. 43c.
— Miskolc: Szichenyi-u. 35. — Pécs: Rakoéczi-
ut 11. — Szeged: Tisza Lajos-kérut 38. — Szé-
kesfehérvar : Ferenc Jézsef-tér 9. — Szombathely :
Széll Kalmén-utca 7. — Szolnok : Gorove-u. 2680.
Telefonszam 157.

Helyiképvisel6k az orszédg minden egyes kozségében
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S, TECHNIKA*

k6é- és konyvnyomda, kiadovallalat,
konyv-. papir- és rajzszerkereskedés részvénytarsasag

BUDAPEST, I. KERULET, BUDAFOKI-UT 5. SZ.

SPECIALIS UZLET

épitészeti, mérndoki miivek és nyomtatvanyokban.

TECHNIKAI MUVEK KORZOK: [LOGARLECEK.
sokszorositasa, bizomanyi kezelése RAJZPAPIROK,
és kiadasa. rajzszerek, faaruk és vegyészeti
LITOGRAFIAJABAN cikkek legnagyobb véalasztékban.
mivészi kivitelben késziilnek NYOMTATVANYOKAT
plakatok, tervrajzok, térképek, levél- modern kivitelben, mérsékelt aron
papirfejnyomatok, jegyzetek stb. készit.

A, TECHNIKA* ké- és konyvnyomda, kiadovallalat, konyv-, papir- és

rajzszerkereskedés részvénytarsasag a technikai korok részvételével
ilapittatott s azok ellendrzése mellett miikodik. — Napi bruttobe-
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vételének edy részét a miiegyetemi hallgatok segélyezésére forditja.
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Megnyilt és ldfvdnyonssdgszdmba
megy Pfeifer Ferdindnd (Zecidler Test-
vérek) nemzeti kényvhkereskedés uj helyisége, Buda-
pest IU. Kossuth Lajos-ufca 5 (a Nemzeti Kaszind
palofdjagban), ahol minden kényv beszerezhetd. —
Szinhadzjegydrusifds. Telefon hivoszdamok: Kényuv-
kereshkedés : J. 59—33. Jegypeénztar: J. 29—27.
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Alegolcsobb, legnemzetibh, legtartalmasabb reggeli ujsaga

MAGYAR UJSAG

Szerkesztésége : Kiadohivatala :

ROZSA-UTCA 111. SZAM. IRANYI-UTCA 21. SZAM.
Eléfizefési dra egy hora 3 pengd.

Egyes példany ara hétkéznap 10 fillér, vasarnap 20 fillér.




Az Uj Elet kényvei elsé szama:
Aitay Mikids:

Esztétikai imperializmus.

Az ujjasziiletett Eurépa utjardl ir egy kiilfoldre szakadt
fiatal esztétikus ebben a Parisban megjelent konyvben.

Ara 1 pengd.

Kaphato
kiadéhivatalban és az 6sszes
kényvukereskedésekben.

A Faluszdvetség képes havi folydirata

B e s

Szerkesztik : BODO JANOS és dr. BODOR ANTAL
Fémunkatarsak : BUDAY BARNA és dr. STEINECKER FERENC

A nvolcadik évfolvamaba lépé ,Falu” lap falvaink multjanak, mai
helyzetének és térekvéseinek hii titkre, jovibeli  el6haladasanak bator szo-
sz6loja és biztos eszkoze.

A varos iparat, kereskedelmét és kulturajat erésiti az, aki a falu ter-
melését és ezzel vasarloerejet fokozza, a falu mivelodését és  ezzel kultur-
igénveit noveli s a multban elhanvagolt falut minden téren haladasra ser-
kenti. F6bb rovatok : Miivelédés. Gazdasag. Egészségiigy. Testnevelés. Koz-

ségfejlesztés. Szépirodalom, stb.

Eléfizetési dij félévre: 4 Pengé. Kiadé V. Zolldn-ulca 8. sz.

Elemi polgari és gazdasagi iskolak, néphazak, gazdakorok szamara a
Faluszovetség altal a kozoktatasiigyi minisztérium jovahagyasaval magyaréazo
szoveggel s részben tébb szinnyomasban kiadott faliképek. Targyuk : Egész-
ségiigy, anya- és csecsemdvédelem. Méhészet. Baromlitenvésztés. Allattenyész-
tés. Gyimolces-zéldség-viragkertészet. Gyodgynovények. Népviseletek és népszo-
kasok. Hazai és kilfoldi allatfajtak. Honismertetés,

A 70 tdblabsl dllo egész sorozat dra 40 Pengé.

Kérje a Falu konyvlara* konyvkiadvanyainak jegyzékeél!




ORVOSOK, ORVOSTANHALLGATOK, JOGASZOK

kizardlag

Novak Rudolf és Térsa

szakkoényvkereskedéseiben vasarolnak
VIII. BAROSS-UTCA 28. IV. EGYETEM-TER 5.
orvosi szakkényvkereskedés jogi szakkonyvkereskedés

Kataldgusok bérmentve

ZALOGCEDULAKAT

kivaltok. Ekszereket, ibrilliansokat barkinél dragabban vesz

SZEKELY EMIL, Budapest Kiraly-utca 51.

(A Teréz templommal szemben. Telefon.)

Manapsag minden
Kutato
szem

oromteljes csodalkozassal pihen meg

PFEIFER FERDINAND

(ZEIDLER TESTVEREK)

latvanyossagnak is beill6 ujonnan berendezett,
dusan felszerelt konyvkereskedésének
kirakatain

Budapest,1V, Kossuth Lajos-u. 5.

(Nemzeti Casino palotajiaban)
Fennall 1841 o6ta. Telefon: Jozset 59—33

Szinhdzjegyarusitds Budapest 6sszes szinhazaiba.
Telefon: Jozsef 29—21




P LUFAY Filmszinhaz
: Marcius 10-t&1:
A sejk fia
. Rudolph Valentino
Banky Vilma
Ufa, Kamara, Omnia.

KOZSEGEKET ES MEZOGAZDASAGOKAT
VILLAMOSITO R-T.

BUDAPEST, U. MARIA VALERIA-U. 19. I,
TELEFON: L. 988—95

4

A
G
R
Rézségi villamosberendezések
0 Udrosi felepek
L Uradalmi berendezések
Tdvvezetéhek szerelése
[/ 4
A

\ 2

A ‘FALU OR5ZAG0S5 FOLDMUUVES
SZOVETSEG UVILLAMOS 0OSZTALYA




mdrcius 371-tol

Bonaparte Napoleon

a Ekorzikai sas

Dréma Napoleon idejébs]l 10 felvonésban

Az éjféli pdarbaj

(Carina Bell, Einar Hanson)

Magyar Telefon H
¢s Radio R. T.

(a budapesti radio adoallomas birtokosa)

ELADASI OSZTALYA. 1IV. HARIS-KOZ 1.

Teljes radié vevéberendezések, alkatrészek, laboratorium.

Antennaszerelések stb.
Mielstt radickésziiléket vesz, forduljon tanécsért cégiinkhoz!

TUZA ISTUAN

angol uri-szabé

BUDAPEST, VIl MARIA TEREZIA-TER 3.
TELEFON JOZSEF 75—93

KESZIT:
sport, zako, és estélyi 6ltonyoket, felslté és atmeneti kabatokat, ugy
sajat, mint hozott anyagbdl, elsérendii kivitelben és szolid arak mellett.

Egyetemi hallgatéknak drengedmény!
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1 és 2 éves gyoke.-
res sz6looltvanyok,
sima és gyokeres

amerikai vadvesz- A
szdk, tobb fajban
gyiimolesfdk,akacés
gledichia esemeték
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Epitéshez

valé
falaz6kd
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Minden kaphaté

magyar és kilféldi
kényvet

gyorsan és pontosan szallit
a , Studium”
kényvesbolt

Budapest IV. Muzeum koérut 21,
Telefon: Jozsef 123 — 28.

Erdélyi

fobizomanyosa.

konyvek

helyzetének és torekvéseinek hii
sz6loja és biztos eszkoze.

kenti. F6bb rovatok : Muvelodés.
ségfejlesztés. Szépirodalom, stb.

Eléfizetési dij félévre:

LFalu® lap

A nyolcadik éviolyamaba 1ép6
tikre, jovobeli

A Faluszdvetség képes havi folydirata

,E AL U”

Szerkesztik : BODO JANOS és dr. BODOR ANTAL
Fémunkatarsak : BUDAY BARNA és dr. STEINECKER FERENC

falvaink multjanak, mai
el6haladasanak bator szo-

varos iparat, kereskedelmét és kulturajat ergsiti az, aki a falu ter-
melését és ezzel vasarloerejét fokozza, a falu miivelodését és
igényeit noveli s a multban elhanyagolt falut minden téren
Gazdasag. Egészségiigy. Testnevelés. Koz-

ezzel kultur-
haladasra ser-

4 Pengé. Kiads V. Zoltdn-utca 8. sz.

Elemi polgari és gazdasagi iskoléak, néphazak, gazdakorok szamara a
Faluszovetség altal a kdzoktatasiigyi minisztérium jévahagyéasaval magyardzoé
szoveggel s részben tébb szinnyomasban kiadott faliképek. Targyuk: Egész-
ségligy, anya- és csecsemoOvédelem. Méhészat. Baromfitenyésztés. Allattenycsz-
tés. Gyiimolcs-zoldség-viragkertészet. Gyogynovények. Népviseletek és népszo-
kasok. Hazai és kulfoldi allatfajtak. Honismertetés.

A 70 tdbldbél dll6 egész sorozat dra 40 Pengd.

Kérje a ,Falu konyvtara“ konyvkiadvanyainak jegyzékét!




