I KERDEZZ-FELELEK|

Az olvasdékorokrdl

Kérdés: Juhdsz Sandor kismarjai
koényvtaros irja levelében: »J6 lett volna
mar el6bb, de jobb késén is, mint soha
a téli olvas6kori munka szervezeti kér-
désével foglalkozé cikket is kozolni,
munkamoédszerével részletesen foglal-
kozni.. .«

Felelet: Juhasz Sandor kéri az igazan
jo olvasékoérok munkamoédszereinek,
eredményeinek ismertetését. Soraival
népkényvtari mozgalmunk egyik leg-
gyengébb pontjara mutat rd. Meg kell
mondanunk, hogy jol dolgozé olvaséko-
rok munkamddszerét, eredményeit nem
ismerjiikk, de nem is igen ismerhetjiik.
Alkalomszerd felolvasasokat is meglehe-
tésen gyér szamban rendeznek falusi
konyvtaraink; 4llandé hallgatécsoport
szadmara rendszeres id6kozonként tartott
sorozatos felolvasast, tehat olvaso-
kort alig. (Az olvas6kor szé eredeti ér-
telmében tulajdonképpen a konyvtarral
egybeforrott kulturotthont jelent, ahova
az emberek konyvet, Gjsagot olvasni, be-
szélgetni, politizdlni jarnak, mint valamj-
kor régen a »48-as« olvasokorokbe, Ezt a
hagyoményt feléleszteni, ijra népszerG-
siteni ott, ahol gyodkerei vannak, igen
fontos és komoly munkaja volna a fa-
lusi kultirmunkésainknak.)

Tudjuk, hogy az igen jol mikods fa-
lusi kényvtaraink mellett mi{koédnek ol-
vasokoérok. Pl. Tiszandnan, Karacsondon,
ahol a kultirotthonban két olvasokor, ha-
zaknal harom mikddik. Turkevén a je-
lentések szerint szintén mikédnek ol-
vasékorok, ahol mezdgazdasagi szak-
konyvekb6l olvasnak fel rendszeresen.
Megyei konyvtaraink vezet6i néha-néha
jelentik ugyan, hogy teriiletiikdn rendez-
nek felolvasasokat, akadnak olvasoko-
rok is, azonban sem 6k, sem a Népkdnyv-
tari Kozpoht, de még a Mddszertani Osz-
taly sem forditott még figyelmet rajuk,
nem gyjtotték ossze az idevonatkozé ta-
pasztalatokat. Pedig a kérdés nagyon
megérdemli a figyelmet.

Népkonyvtari halézatunk kiépiilésekor,
1949-ben, de féleg 1950-ben a népmdive-

lési minisztérium erésen szorgalmazta az
olvasOkorok  létrehozasat. A  korzeti
konyvtarak vezetGi ebben az idében elég
sok miikodo olvasékorrsl kiildtek jelen-
tést. Pl. 1950 szeptemberében 8 korzeti
konyvtar 345, decemberben pedig 11 kor-
zeti konyvtar 1166 mikods olvasokorrsl
szdmolt be. Sajnos a jelentések mogott
csak egy-egy alkalommal tartott felolva-
sasok huzédtak meg.

A népmiivelési minisztérium koényvtar-
osztilya a kovetkezd években szinte tel-
jesen mellézte a konyvtari propaganda-
nak ezt a formajat. Az a felfogas alakult
ki, hogy a felolvasdsokat parasztsagunk
nem igényli és legfeljebb az olvasni alig
tudok ko6z6tt alkalmazhat6.

Ennek az évnek az elején uGjra elStérbe
keriilt a felolvasas kérdése. Nem olvasoé-
kor, hanem alkalmi felolvasidsok forma-
jdban. A valasztiasok idején sok konyv-
tarunk — kiilobnésen a F&varosi Szabd
Ervin Konyvtar egyes fidkkényvtérai —
arr6l a meglepé eredményrél adtak hirt,
hogy a varesi kozénség korében is ko-
moly sikerrel aklkalmaztik. A Szab6
Ervin Koényvtar felolvasdsok céljara t6bb
szemelvénygyljteményt is adott ki. A
nyaron pedig tébb falusi konyvtarunk a
mezdén, s6t a cséplégépeknél tartott feloi-
vasasok cikerérdl szamolt be. Ezekrél »A
Konyvtaros« tobb izben beszamolt. Ko-
moly sikernek koényveltiik el ezeket is,
holott a legtobb helyen csak egyszeri,
alkalmi és sokszor erdltetett rendezvé-
nyek voltak és be kell vallanunk, hogy
nem is egy koziilik a fényképezGgép
szamara, vagy riport céljab6l rendezé-
dott.

Mi lehet az oka annak, hogy a régebbi
kezdeményezés szinte nyomtalanul meg-
szint?

A régi jelentések azt mutatjak, hogy
ezek az olvas6kérdk szinte kizarblag a
kozvetlen politikai agitdacié céljat szol-
galtdk. Falun szinte kizArélag®olyan bro-
surdkat vagy szépirodalmi miveket ol-
vastak fel, amelyek a termeldszovetke-
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zeti mozgalmat szandékoztak elGsegiteni.
Ugyanezen célbél szervezték a nyéri fel-
olvasasokat js. Persze hiba volna, ha
most azt allitanank, hogy ezeknek a fel-
olvasasoknak nem volt eredményiik. Egy-
egy felolvasas felvilagositdst nyujtott egy
csomé embernek valamely politikai vagy
gazdasagi kérdésrél. Killonésen a valasz-
tasi agitdci6 sordn tartott felolvasdsokat
kell komolyan értékelniink,

Le kell azonban vonnunk a tanulsago-
kat is. A régebben tartott olvasékorok
tiszavirag életének az volt a legf6bb oka,
hogy kizarélag a politikai agitdciét
kivantak szolgalni és nem arra toreked-
tek, hogy érdekes, valtozatos anyaggal
nemes szérakozast nyujtsanak, érdekls-
dést keltsenek a konyvek, az irodalom
irant. A politikai eredmény természete-
sen akkor sem maradt volna el, s6t az
irodalom emberformalé erejével lassubb,
de mélyebb hatést érhettiink volna el.

‘Mindezekb8l megallapithatjuk, mi az
olvasékérok célja. Minél tébb emberrel
megszerettetni a kényvet, az irodalmat —
ez a kozvetlen cél. A tavolabbi pedig
az, hogy az olvasott mivek révén se-
gitsiik a hallgaték 4ltalanos miveltsé-
gének, politikai ontudatanak fejlédéset.

Ezt a célt kell néznick kényvtaro-
sainknak, amikor most a téli id6ben
rendszeres felolvasiasokat tartanak.

Az elsd lépés a felolvasdsok megsze-
rettetése. A legnehezebb dolog a hall-
gatokozonség Osszetoborzasa. Régen ezt
ugy vélték megoldani, hogy a falusi 16-
megszervezetekre szinte kirottdk, hogy
hany olvasokort szervezzenek. Természe-
tesen ez a megoldasi méd volt a siker-
telenség forrasa.

Néhany utmutatist szeretnék adni az
eddigi tapasztalatok alapjan,” hogyan
tartsunk felolvasist elsésorban a falusi
lakossag kozott.

A felolvasast tarthatjuk a kultirhelyi-
ségben, ha ez arra alkalmas. Meg kell
azonban keresni azokat az alkalmakat
is, amikor a lakossag egy része bizonyos
munkék elvégzésére dsszejon. A régi 0sz-
szejdvetelek — kukoricafosztds, tollfosz-
tas, fon6 — ma mar a legtébb helyen
megsziintek. Ahol azonban még meg-
vannak, fel kell hasznialnunk ezeket és
itt is tartsunk rendszeres felolvasast. I1gy
tesz pl. a karacsondi kényvtar, valamint
a berettyéujfalui konyvtar is. Ahol ezek
a régebben szokasos Osszejovetelek, vagy
kaldkaszerli munkdk kivesztek, rendsze-
rint Gjak alakulnak helyettiik. Varro,
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himz6é tanfolyam, gazdasszonykorsk stb.
A konyvtaros, aki jol ismeri a falu éle-
tét, meg kell hogy talalja az ilyen 6ssze-
joveteleket.

A felolvasasok sikerét két tényezd biz-
tositja: a gondosan kivalasztott, érdekes
és valtozatos anyag és a j6 felolvasé. Er-
délyi Béla tiszananai konyvtdros pl. ar-
rél szadmolt be egy izben, hogy mikor a
felolvasasokat megkezdte, eleinte néhéa-
nyan gylltek csak ossze a felolvasasra.
A legkozelebbi alkalommal mar tébben
jottek s a hallgatésag allandéan nétt. A
siker titka az érdekes, gyonyorkodtetd
irodalom volt. A legf6bb feladat tehat en-
nek helyes kivalasztdsa. Ehhez nyujtsa-
nak segitséget a megyei konyvtarak a fa-
lusi koényvtarainknak. Fejér megyében
pl. a helyi irodalmi hagyomanyok &pola-
sabdl indultak ki. KA&polnasnyéken Vo-
rosmarty, Valon Vajda Janos koltészete
adott anyagot és a helyi vonatkozésok
keltettek tartés érdeklédést. A legkitl-
nébb anyagot a magyar irodalom klasz-
szikusai adnak. Mikszath, Moricz, To-
moérkény, Mora elbeszélései. Arany: Tol-
di-ja, Petofi: Janos wvitéz-e, vagy a Hely-
ség kalapacsa igen jé\l felhasznalhatoék.
A meséket is igen szeretik. Itt nem els6-
sorban gyermekmesékre gondolunk. Igen
alkalmas pl. Ortutay »Tréfasszavi ma-
gyarok« c. gydjteményének legtébb da-
rabja. Igen nagyhatasuak a székely nép-
balladak. Kiilonésen szeretik azokat az
elbeszéléseket, amelyekben derid, humor
van. Pl. Témorkény: Csata a katonaval,
Mora: Tapéi diplomatdk, Ortutay emli-
tett gyGjteményébsl a Csikétojés stb.

A Szépirodalmi Koényvkiadéra var az
a feladat, hogy szines, valtozatos, felol-
vasisra alkalmas elbeszélés-gyiijteményt
adjon ki, amelyet konyvtarosaink &n-
4ll6 felolvasdsok céljara, miisoros estek
egy-egy szamaként hasznélhatnanak fel.

Tudomdényos konyvtaraink pedig se-
githetnék az olvasdkoroket azzal, hogy
Osszedllitandk a felolvasasra leginkAbb
alkalmas irodalom bibliografidjat. Veres
Péter az Irdszovetség 1952. évben tartott
egyik ankétjan kifejtette, hogy még a leg-
kitinébb, legérdekesebb miivek sem
mindig alkalmasak felolvasasra. A bib-
liografia osszeallitasakor tehit nemesak
tartalmi szempontbél kell elbirdlni a fel-
olvasas céljara ajanlott miveket, hanem
azt is .meg kell vizsgdlni, hogy eléggé
gordiilékeny-e a széveg, gyorsan pereg-
nek-e az események, tehat felolvasva mi-
lyen hatast: keltenek.



Ha mar kialakult az 4llandé hallgaté-
kozonség, hosszabb miiveket is olvasha-
tunk fel folyamatosan. Mdricz: Arvacska,
Rézsa Sandor; Mikszath: Szent Péter
esernyGje; Veres Péter: Prébatétel; Illyés
Gyula: Pusztdk népe; Szabé Pal: Uj
fold stb.

Amint emlitettem, a felolvasasok sike-
rének masik biztositéka a jé6 felolvasé.
Csak az vallalkozzék felolvasis tarté-
sira, aki folyamatosan, kellemes hangon,
szinesen tud olvasni. Minden felolvasédsra
gondosan fel kell késziilni. A felolvasé-
nak mindenekel6tt ismernie kell hallga-
tosdga Osszetételét, miveltségi fokat, ér-
deklédési korét. Még a gyakorlott felol-
vaso is olvassa el hangosan eldre a szo-
veget, hogy olvasisa z6kkenésmentes, él-
vezetes legyen.

A felolvasas elStt rovid. bevezetést kell
tartani. Ebbern néhdny sz6ban emlékez-
ziink meg a mi iréjarél, hozzuk kapcso-
latba valami médon a miivet a hallgaté-
kozonséggel. A bevezetés csak néhany
percnyi legyen. Ha a felolvasandé miben
magyarazatra szorul6 részek vannak, a
magyarazatot is a bevezetGben kell meg-
adni. Az el6fordulé idegen Szavakat, Ki-
fejezéseket elére kijegyezziik., A szoveget
csupdn kisebb magyarédzatok szakithat-
jak meg. Pl. idegen szavak, kifejezések
magyarazata.

A felolvasdst rendszerint beszélgetés
koveti az irér6l, a felolvasott md mon-
danivaléjarél. Ezek a beszélgetések ne

legyenek erdltetettek. Inkabb maradja-
nak el, mintsem a felolvasé »sz6ljanak
hozza az elvtarsak!« sablonos mondattal
erSltesse a hozzészoblast,

A felolvasasokat a napilapok érdekes
hireivel is valtozatossa, szinessé tehetjlik.
Kerlilni kell azonban a szemindriumszert
sajtomegbeszélést.

Falun roévid mezdgazdasdgi kényvek
felolvasisat is meg lehet kisérelni. Ezt
azonban csak akkor, ha a kényvtaros elG-
zetesen tanulméanyozza, melyik az a me-
z8gazdasagi kérdés, amelyik az adott ko-
riilmények kozott valoban érdeklédésre
szdmithat és erre csak a targy .irant ér-
deklédéket kell meghivni. Ahol pl. mé-
hészkedéssel foglalkoznak, azok szamdra
méhészeti szakkényvbé6l, a fejégulyasok
részére takarmanyozdssal, vagy borjune-
veléssel, asszonyoknak baromfiteny&sz-
téssel, baromfibetegségekkel foglalkoz6é
konyvekbdl olvashatunk fel.

Amit a felolvasasok kérdésérdl el-
mondtam, legfeljebb csak az elinduldshoz
elég. Konyvtarosaink, f6leg a féhiva-
tdsi falusi koényvtarosaink
feladata, hogy megkeressék a falusi fel-
olvaséasok, olvas6korék legjobb moédsze-
rét és ezt kozkinccesé tegyék. »A Konyv-
taros« mindenkor érémmel kozli az erre
vonatkozé hasznos tapasztalatokat.

SALLAI ISTVAN

az Orsz. Széchényi Konyvtar
helyettes vezetdje

VITA

Olvassanak-e¢ a gyenge tanulok?

A KONYVTAROS decemberi szama-
ban felvetett kérdést igen érdekesen vi-
lagitja meg dr. T6th Béla tanitoképzd-
intézeti tandr — a ‘kézépiskglés didkok
szempontjabdl. Fejtegetésében alapos ok-
fejtéssel mutat r4, hogy még a gyenge
tanulét sem szabad eltiltanunk az olva-
S4st6l, mert 6vatos és tervszerd irdnyi-
tassal éppen a kényvtar hasznalata se-
githeti a gyenge tanul6t iskolai munka-
jdnak megjavitasaban.

E minden izében érdekes probléma
megvilagitdsahoz én, mint egy tanyai
iskola tanitéja és egyben a tanyai nép-
konyvtar vezetGje, szeretnék sajat ta-
pasztalataimmal hozz4jarulni. Szivesen

teszem ezt, mert ugy latom, hogy a ta-
nyai tapasztalatok taldn még érdekesebb
kovetkeztetésekre alkalmasak, mint a
kozépiskolak kétségteleniil sokréti lehe-
tdségei.

Tanyai népkonyvtarunk pontosan ot
évvel ezel6tt — mint szerény vandor-
kényvtar — léteslilt mintegy o6tven ko-
tettel. Az eleinte lassan toborz6dé olva-~
s6kat mind t6bb és ‘jobb kiényvvel igye-
keztem kielégiteni s igy konyvtarunk is
fokozatosan gyarapodott. Nemsokara
nagyobb szidmu ifjusagi konyvet sike-
riilt szereznem s most mar az ifjusigot
is megproébaltam bevonni az olvas6k ta-
boraba.
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