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KONYVTAROSOK HAVI TAJEEKOZTATOIJA

954. Januar

IV. évfolyam 1.

sgém

A mezégazdasag fejlesztése a konyvtarak iigye is

A mezdgazdasag fejlesztése az egész
nép ligye — mondotta a part és a mi-
nicztertanidcs a magyar mezdgazdasag
fejlesztésérdl sz6l6 hatarozataiban. Az
egész nép ligye, tehat a konyvtarak ligye
is, elsésorban pedig a megyei, a jarasi
kéonyvtaraké és a falusi konyvtaraké.
Fzeknek a konyvtiraknak a feladata az,
hogy a korméanyprogramm Kkeretében a
mez6gazdasagi tudomany és gyakorlat
legjobb eredményeinek kézkincesé téte-
lét a maguk eszkoézeivel elbsegitsék.

Ebben a munkaban orszigosjellegi
szakkonyvtaraink koziil a legfiatalabb-
nak, az Orszdgos Mezégazdasagi Konyv-
t§rnak kell oroszlanrészt vallalnia. Mit
tud nyuajtani az Orszagos Mezdgazdasagi
Konyvtar a mezégazdasagi tudomany-
nak, a vidéki koényvtaraknak s rajtuk
keresztiil is, kozvetleniil is a mez3gazda-
sagi termelésnek?

Képiink (3. 1.) a december 10-én Ceg-
léden tartott koényvankétr6l mutat be
egy részletet. Ezt a konyvankétot az
OMgK a ceglédi jarasi és a Pest megyei
konyvtarral, a ceglédi mezGgazdasagi osz-
tallyal karoltve rendezte. Az OMgK szer-
vezte az ankétot, adta a médszertani se-
gitséget, a jarasi és megyei konyvtar
rendezte a szakkOnyvkiallitast, a gnezo-
gazdasagi osztdly pedig biztositotta az
érdekelt tsz-elnokok, agronémusok, bri-
gadvezetGk stb. részvételét. Az orszag
kulénboz6 részein — a gépallomasokon,
allami gazdasdgokban és termeldszovet-
kezetekben — rendezett konyvankétok
csak egy a médszerek koziil, amelyekkel
az OMgK elGsegiti a mezbgazdasagi
szakkonyvek megismertetését, olvasasat.

Az OMgK maés irdnyban is igyekszik
kivenni részét abb6l a kiizdelembédl,

1a Konyvtiros —

amely a konyvtariigynek ezen a legne-
hezebb frontjdn folyik a mezogazdasigi
szakkoényvek, szakfoly6iratok megkedvel-
tetéséért, olvasdsaért. Budapesten az I,
Attila-u. 53. sz. alatti épiiletében kor-
szerden berendezett olvas6terme van,
smelynek latogatottsdga A4llandéan ndé-
vekszik, éppugy, mint a kényvtar kol-
cstnzési forgalma. Ugyancsak a mezé-
gardasagi szakkonyvek terjesztésétvszol-
gilja az. a szakkényvkiallitas, amelyet,
az OMgK a Mezbgazdasagi Muizeum-
ban rendezett és amely marciusig lesz
nyitva.

Az 1952 novemberében tartott I. Or-
szagos Konyvtarosi Konferencidn még
sajnalattal &llapftottdk ‘meg, hogy me-
zOgazdasagi targyd bibliografidink nin-
csenek. 1953 folyamdn az OMgK méar 10
roplapbibliografiat és 3 szines ajanlé-
hibliografiat (Olvasasi Tan&csadé6t) adott
ki. Ezeket mind a konyvtarosok, mind a
szakk6ér6k hamar megkedvelték és j6l
hasznositjdk. Az OMgK bibliografiai
munkéjahoz tartozik a Kiilfoldi Agrar-
irodalom Szemléinek kiad4sa is, ezek ha-
vonta nyolc sorozatban jelennek meg; az
4llattenyésztés, a novénytermesztés, a
kertészet és sz6lészet, a novényvédelem,
a gépesités, az agrokémia, talajtan és
6niézés, az agrargazdasdgtan és Ulzem-
szervezés, az erdészet targykorébsl. Ezek
a szemlék a vilag mezogazdasagi szak-
irodalmanak termékeit kozlik kivonatok-
ban. Az OMgK kiadasiaban szintén ha-
vonta megjelend Agrarirodalmi T4jé-
koztaté pedig teljes terjedelmében ko-
z6l tanulményokat, cikkeket -magyar
nyelven a Szovjetunié és a népi demo-
krécidk mezigazdasigi szakirodalmab6L
A kiilfold tajékoztatasara .adja ki orosz
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és angol nyelven az OMgK negyedéven-
kent a magyar mezdgazdasag vivmanyait
ismerteté folyéiratat. Az OMgK gyors
figveldszolgalata és  szakbibliogréfiai
munkassaga elsésorban a mezGgazda-
sagi tudomdnyos kordknek szél.

A kulféldi mezdgazdasdgi szakiroda-
lom feltardsan kiviil az OMgK végzi az
icegennyelvi irodalom forditdsat is. Az
elmult két évben késziilt forditasokrol
az OMgK 1954 elején lajstromoz6 biblio-
grafiat ad ki, hogy a forditdsokat a me-
zdgazdasigi szakkordk és a konyvtarak
szélesebb korben is hasznosithassik.

A mezbgazdasag feilesztésére iranyuld
korméanyprogrammal kapcsolatban = az
OMgK egyik fontos feladata, hogy a j6-
viben a mezl8gazdasigi szakirodalom
népszerisitésében még jobban segitse a
megyei, jarasi és falusi kényvtirak mun-

k4jat. Ezt a célt t6bb médon kivanja .

szolgdlni. A vidéki konyvtarak egyik
sulyponti feladata a helyes irdnya szer-
zeményezés. A népkényvtarakban meg-
lev¢ mezégazdaségi szakkdnyv- és folys-
iratdllomény &ltalaban igen vegyes, ezen-
feliil nem is nagyon simul a tajadottsa-
gokho.. A miskolci megyei kényvtar pl
a mult évben egy magyarnyelvd és hat
-- magasabb igényG — orosznyelvii me-
zdgazdasagi szakfolyéiratot jaratott. Az
OMgK szfvesen segiti a vidéki konyvta-
rakat a tdjadottsdgoknak megfeleld me-
z6gazdasagi szakkényvek és folydiratok
kivalasztasdban, a falusi népkonyvtara-
kat pedig kis kézi szakkonyvtar &ssze-
allffdsdban. A szerzeményezés megkdny-
nyitése céljabdl pedig néhany héten be-
liil kiadja a mintegy 350 mivet feldleld
»Mezégazdasagi alapkényvjegyzék«-ét.

A mez6gazdasag fejlesztésére irdnyuld
korményprogramm megval6sitisa konyv-
tiarcligyi vonalon természetesen nem szo-
rfikozhatik csupidn az OMgK tevékenysé-
gére, vagy szakvonalon nyujtott mod-
szertani segitségére. Minden vidéki
koényvtarnak maganak is keresnie kell
a7 utakat — médokat — a korménypro-
grammban kitGzbtt cél eldmozditdsara.

Evégbil helyesen jarnak el a vidéki
konyvtirak, ha eleven kapcsolatot tar-
tanak a helyi mez6gazdasidgi intézmé-
nyekkel. Ezekhez tartoznak elsfsorban a
megyei és jardsi tandcsok mezdgazda-
ségi osztalyai, tovdbb4d a december 19-i
hatirozat értelmében a helyi tandcs-
szerveknél — de elsGsorban a kozségek-
ben — alakulé mezdgazdasigi termelési
bizottsdgok, amelyekben a legjobb me-
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zogazdasagi dolgozék vesznek majd részt.
Kapcsolatot kell teremteni a megyet
agropropagandistdval, aki elsGsorban hi-
vatott a fejlett mezdgazdasagi mddszerek
széleskéri propagdldsat irdnyitani. Eze-
Len feliil a legtobb jarasi és megyei
székhelyen valamilyen mezGgazdasagi
szakszerv is muikdédik, pl. kisérletiigyi in-
tézmény, allattenyészté allomas igazga-
16s4ga, magtermeltetd vallalat stb.

A koényvtaraknak széleskdrd lehetosé-
gei vannak az egylittmikodésre az em-
litett mez6gazdasagi intézményekkel. Ha
pl figyelemmel- kisérik a mezdgazdas:igi
igazgatasi szervek  szakértekezleteit,
azokba konyvkiallitdssal, kdnyvankéttal,
konyvismertetéssel be is kapcsol6dhat-
nak, s6t az igazgatési szervekkel egyiitt
rendezhetnek ilyen szakértekezleteket.
A kisérletiigyi intézményektsl kiallita-
sukhoz, ankétjukhoz természetbeni kial-
litasi anyagot kérhetnek. A Micsurin-
Agrartudomanyi Egyesiilet helyi szer-
veivel kardltve viszont szakelGadSkrél
gondoskodhatnak. Az egri megyei kdonyv-
tér pl. a tanacsszervekkel kariltve ren-
dezett kultirmisor keretében, Verpelé-
ten sikeres kényvanké:iot.

Kells kapcsolat hijan az egymdésra
utalt intézmények nem ismerik egymaist
és lényegesen kisebb hatasfokkal tudnak
csak dolgozni. A miskolci agropropagan-
dista pl. a mult év 8szén Miskolcon tar-
toli mezdégazdasagi kiallftds alkalmaval
a Horizont ottani fidkjat kérte fel
koryvbemutatéra, mert kozte és a me-
gvei konyvtar kozott nem volt meg a
kapcsolat. Pedig a rendszerint tébb na-
pig tartd mez6gazdasagi kiallitasok 16
alkalmat jelentenek a mezdgazdasigi
szakirodalom, s6t ezen tilmendleg egyéb
irodalom népszer(sitésére is.

A megyei és a jarasi konyvtarak mun-
kéjanak sikere jérészben a falusi kényv-
tari szervek tevékenységén fordul meg.
Itt pedig elég tarka a kép. A falusi nép-
konyvtarak mellett — amelyek kézil
még sok maga is gyenge ldbon 41l — ott
taldljuk a termelGszivetkezeti, gépallo~-
masi, dllami gazdasagi kényvtirakat. SGt
ezeken kiviil még tovabbi tagozédast is
#tunk. A ceglédi Nagy Sztdlin tsz-ben
pl. kiilon kényvtira van a partszervezet-
nek, a gazdasignak, az MSZT-nek, a
LISZ-nek. A tsz, gépallomasi, &llami
gnzdasigi konyvtarak tigye sok tekintet~
bern. rendezetlen, viszonyuk a népkényv-
tari halézathoz sok helyiitt tisztdzatlan.
Rendszer, iranyitds, ellenfrzés -hfjin



munkajuk sokban fogyatékos, szétesé.
Ezek kozul a konyvtarak kozul egyese-
ket allamigazgatasi szerv alapitott, ma-
sokat a megyei vagy a jarasi konyvtar
vagy a MEDOSZ. Mas a jellege a tsz-
konyvtaraknak, amelyeket a termel8sz6-
vetkezet hivott életre és ismét mas a
gépallomasi és allami gazdasagi konyv-
taraknak, amelyek szdmara foldmivelés-
tgyi minisztériumi rendeletek jelentGs
tozeget, sokszor évi tdbb ezer forintot
biztositanak konyvtari célokra. Az Or-
szagos Mez6gazdasagi Konyvtar javas-
latot tett mar a gépallomasi kdnyvtarak
Ugyeinek rendezésére. Javaslatanak el-
fogadasa esetén az allami gazdasagi és a
tsz-kdnyvtarak (igyének a tisztazasara
is elbterjesztést tesz.

Az Orszagos Mez6gazdasagi  Konyv-
tarnak maganak is vannak még megol-
datlan kérdései, van még javitanivaldja
munkajan. De mindazzal, amit munkéja-
ban eddig elért, illetve Osszegy(jtott —

Az Orszigos Mez@gazdasagi  Konyvtar
ceglédi ankétja
konyvallomanyaval, kiadvanyaival, szak-
tudasaval, maddszertani ismereteivel —

szivesen segiti a vidéki konyvtarakat.

FARAGO LASzLO

az Orszagos Mez6gazdasagi Konyvtar
h. vezet6je

A konyvtari statisztika felhasznélasardl

Az (j kdnyvtaros leggyorsabban a sta-
tisztikdbol ismerheti meg a gondjaira bi-
zott kdnyvtar addig végzett munkajat.

1951. elején a bajai varosi kdnyvtarban
én is egy teljes hetet forditottam arra,
hogy a konyvtar statisztikai adatait uto-
lag Gssaegyujtsem és a megalakulastol
kezdve feldolgozzam.

A Kkapott adatok azutan nem maradtak
puszta szamok, hanem milliméter papi-
rosra vetettilk, vonalas grafikon formaja-
ban. S ha sziikség volt, oszlopokat is sora-
koztattunk mellé, bemutatva a kdnyvtar
forgalmi adatait és kords abrak is késziil-
tek, amelyeken az olvasok életkorat, vagy
foglalkozasat lehetett Gsszehasonlitani.

Erdekes dolgokat mondottak el ezek az
abrak: a vonalas grafikonon pl. meg le-
hetett latni, hogyan hullamzik a kolcson-
zések szama az -évszakok szerint. Nyéaron
a Duna bizony elvonta az olvasok egy ré-
szét a konyvtarbol és a megmaradt olva-
sok is kevesebbet olvastak. (Akkor még
nem ismertik a strandkoényvtarak jelen-
téségét!) Voltak viszont olyan meglepé
torések, kiugrasok és visszaesesek a gorbe
iranyaban, amelyeket csak az évszakok
valtozasaval nem lehetett megmagyarazni.
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A konyvtar térténete adta meg a valaszt:
pl. felemeltek a tagdijat: csokkent az ol-
vasOk szama. Leszallitottdk a tagdijat,
vagy Uj, szebb helyiségbe koltozott a
konyvtar: hirtelen felszokoétt az olvas6k
szaméanak vonala. Ha pedig az idényszer(
hulldmzéasok csUcspontjait  és  mély-
pontjait dsszehasonlitottuk, kiderilt, hogy
ezek mindig magasabban vannak, mint
az el6z6 évben. Ez a konyvtarpropa-
ganda eredményességét mutatta és a
konyvtar fejl6dd, jo munkajat.* A hirtelen
torések, kiugrasok, vagy visszaesések
pedig azt, hogy a kdnyvtarmunka ered-
ményességét kils6 tényez6k is befolya-
soljak (j6 vagy rossz helyiség, tagdij
mértéke stb.).

Tehat a statisztika szemlélteté-
sének jo hasznat vettik a konywvtar,
helyzetének mérésében. Itt azon-
ban nem volt megallas: a statisztika segi-
tett a kényvtéar’tovabbi terveiben Is.
Par nap mulva ugyanis a konyvtar fali-
tablajan megjelentek a rajzok.” Az olva-
sok erdekl6dessel nézték a fejlédést, az
olvasok szamanak szaporodasat és a
kényvalloméany gyarapodasat. A koényv-
allomany gyors gyarapodasa nekik a va-
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laszték novekedését is jelentette. Erde-
keltté valtak a konyvtar munkajaban. A
tablazatok szemléloi kozilil nemsokara
tobben jelentkeztek, akik felajanlottak,
hogy segitenek a bels6 munkaban.

A tandcs is tobbszor érdeklédott a
konyvtar helyzete irdnt. Gyakran hivtak
benniinket a tanacshazara. Még ma is
megvan az a par gylroétt grafikonpapir,
az elmosédott oszlopokkal, vonalakkal,
melyet ilyenkor magunkkal vittiink. Na-
gyon sok baj volt ugyanis az elsé idében
a szik koltségvetési kerettel is. Ezért a
pénzigyi targyalasokon az asztalra ke-
rilltek ezek az Abrak, amelyek a konyv-
tar eredményeit mutattak és amelyek igy
valésaggal a konyvtarosok helyett érvel-
tek. (Természetesen tulzas volna azt &lli-
tani, hogy ezek utidn annyi pénzt kapott
a konyvtéar, amennyit csak kért, de biz-
tos, hogy sokkal kénnyebben ment min-
dig a targyalds, mégpedig nemcsak a
pénziigyi, hanem a t6bbi vezetdszerv-
vel is.)

De maéshol is a statisztika jelezte azt
az irdnyt, amerre haladni kellett: a
konyvtar bels6 munk4ijiban és mindeniitt
segitett, ahol helyesen tudtuk al-
kalmazni.

a) Most hadd mutassunk be egy példat,
hogyan hasznilhatja fel a kdnyvtaros a
statisztikat a konyvtar k6nyvbeszer-
zésében. (1. 4bra)

Ebben a fiokkényvtirban a bajai
konyvtar az Allomany kiegészitésekor
figyelembe vette az olvasék tényleges
érdeklodését. A konyvallomany Osszeté-
tele altaldban megfelels. Az orszag leg-

tobb konyvtaraban azonban nem ilyen
kedvez6 a kép. A legtobb helyen igen
kevés a szépirodalmi és az ifjusagi mda.

Ha az ismeretterjeszt6 mivek olva-
sottsagat most egyéb tényezdktsl (kényv-
propaganda) fiiggetleniil vizsgaljuk, a
csekély érdeklGdést az is okozhatja, hogy
a konyvek rosszul vannak Osszevalogat-
va: ezeken a konyveken beliil sok az ol-
vas6k muveltségi és szakmai szinvonalat
meghalad6 munka. Vagy egy résziik tar-
talmilag tulhaladott, elavult kényv és
brosura. Az érdeklédés hirtelen csokken-
het egy-egy csoport irant bizonyos 1dé6
mulva, ha a csoporton beliil sem megfe-
leld6 a konyvek megoszlasa. Pl.: kevés
fajta politikai kényve van a kdnyvtarnak,
de egy-egy mu tulsdgosan sok példany-
szamban van meg.

b) A konyvkiadasi politika-
nak is figyelembe kell vennie az olva-
sOk jelzéseit, amelyeket a lenti oszlopos
diagramma mutat. Ugyanis a kényvtar
koélesonzéseinek miifaji megoszlasa az
olvasok igényeinek mércéje. Az olvasék
azt olvassak, amit szeretnek, amire sziik-
ségiik van. A kdnyvkiadas ezzel ugy fiigg
ossze, hogy a konyvtarak viszont csak
azt szerezhetik be, az olvasok pedig azt
olvashatjak, ami van, ami kaphaté.

Az orszag mas helyein végzett mé-
rések azt bizonyitjdk, hogy a magyar
klasszikusok és az ifjusagi irodalom
egylitt a konyvallomany alig 20—25Y%-a,
viszont a kolesénzések tobb mint 60—
70%-4t teszi ki e két csoport (Id. 4. abra).
Nyilvanvald, hogy a kényvtar nem tudja
megfelel6képpen kielégiteni az olvasok
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igényeit ezekbil a konyvekbdl, de jelen-
leg a konyvpiac sem. A megoldds a ki-
adott klasszikusok és ifjusdgi mivek
példanyszamanak siirgés novelése. Vi-
szont téved az a konyvtéaros, aki azt hi-
szi, hogy ha pl. a mérések eredménye-
ként a kolcsonzések 50%-a a magyar
klasszikusokra jut, a konyvallomanyt is
50%,-ra kell ezekbél . feltdltenie. A konyv-
allomany és a kolcsbnzések szama kozti
fesziiltséget most az okozza, hogy rend-
kiviil kevés a keresett irodalom, de ha fo-
kozatosan noéveljiikk a konyvek szamat, a
klasszikusok nagy forgasi sebédssége meg-
sziinteti az aranytalansigot. Ugyanez a
helyzet az ifjisagi irodalomnal is, amely-
b6l soha nincs és nem is lesz elég kényv
egy-egy konyvtirban. (Természetesen
erre a konyvkiadds mégsem hivatkoz-
hat!)

¢) A fenti diagramm a konyvtir pro-
pagandamunkéadjdnak hianyossa-
gait, egyoldalusagat is feltarja. El6fordul,
hogy az olvasé teljesen Gszténosen va-
lasztja a konyvet, s a statisztika éppen
ezt az A&llapotot rogzitette. Masrészt, ha
pl. az olvasék tul nagy része dreg és gyer-
mek, akkor a koényvtarpropa-
ganda is hibas. Ezért a statisztikat
ki kell egésziteni az olvasék foglalkozis-
és korszerinti megoszlasidval. Ebbdl Kki-
deriilt, hogy a kényvtarnak milyen a vi-
szonya a ténylegesen dolgozé, termeld
korosztilyokhoz. (2. 4bra)

A rossz konyvpropagandat a hianyos
érdeklddés egyik okdaul jeloltik meg. Ez
abbdl is eredhet, hogy a konyvtaros
maga sem ismer mas kényveket, csak
amelyeket olvas6i altalaban kérni szok-
tak. A mez6gazdasagi konyvek iranti cse-
kély érdeklédés néha abbdl adédik falun,
hogy a konyvtaros nem ért a mezdgazda-
sadgi munkdhoz és kiilontsebben nem is
érdekli az.

Az ideoldégiai miivek hibas propagan-
d4janak tipikus esete, ha a konyvtaros a
meglévd — nagyrészt idss és tul fiatal —
olvaséival prébalja olvastatni ezeket a
miiveket, viszont mitsem torédik a helyi
partoktatds és a konyvtar kapcsolataval.

Ezért helyes azt is kimutatni, hogy
k ik olvastak a koles6nzott konyvek kii-
16nb6z6 csoportjait. Az elsé abrab6l —
kiegészités nélkiil — azt hiheti mindenki,
hogy az olvas6k megoszlasa vegyes.
Holott el6fordulhat az is, hogy minden-
fajta konyvet ugyanaz a csoport olvassa,
pl. a 14 éven aluliak, akik megfeleld
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kényv és irdnyitds hidnyaban barmit el-
visznek haza. Ha a bajaszentistvani sta-
tisztikat teljessé kivanjuk tenni, ki kell
egésziteni azzal, hogy az egyes miifajokat
kik olvastak. Pl. a 17.2%-ban kélcsénzott
4j magyar szépirodalom olvaséinak meg-
oszlasa: (3. 4bra)

(A magyar klasszikusok csoportjaban
a kolesonzések 24.2Y%-a jut a 18 éven
aluliak csoportjara.)

Vigyazni kell ezeknél a szamitasoknal
a szazalékokra is: ha pl. a miszaki kony-
vék kolcsdonzéseinek szama '4 és ez az
osszes kolcsonzések 0.44Y%-at teszi ki, ezt
a 0.44Y%-ot helytelen lenne tovabb bon-
tani igy: olvastak ebbél a felnétt férfiak
75%,-ot, a 18 éven aluliak pedig 25%;-ot.
Holott a 75Y% is mindossze 3 kotet, ame-
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lyet egy olvasé véletleniil is kivehetett.
Ezért, ha ilyen kis szdmokrél van sz6,
leghelyesebb nemcsak a szazalékqkat,
hanem az eredeti szamokat is feltiintetni.
Masként a statisztika torzit.

d) Az ismertetett mddszer (amely maga
is csak egy a felhasznalhaté sok mod-
szer koziil) f6leg kisebb konyvtarakban
alkalmazhat6, ahol a konyvalloményt és
a kényvkartydkat gyorsan meg lehet sza-
molni. Mésutt csak akkor lehetne, ha a
napi statisztika az altalunk hasznalt cso-
portositdsban mutatnd a kolcsonzések
megoszlasat. A koényvallomany megosz-
ladsainak leméréséhez pedig sziikséges
volna az allomanynaplé (csoportos leltar-
konyv) is, melyet még csak ezutin vezet-
nek be a nagyobb tdmegkényvtarakban.

Addig is gy segithetnek magukon a
konyvtarak — ha az olvasék igényét is-
mertetett mddszerrel akarjdk megismerni
—, hogy az olvasék meghatarozott cso-
portjdnak személyi lapjaibol veszik a Ki-
vant adatokat. Pl. kiemelik 100 felndtt
férfi, valamint 100 feln6tt né személyi
lapjat. A két oszlopot a személyi lapon
feljegyzett miivek szazalékos megoszlasa
adja. (Kiilonleges csoportokat is lehet
alkotni: mit olvasnak a tanulék, a héazi-
asszonyok, az értelmiségiek stb.)

Természetesen az {izemi kényvtirak
nem egyszerlien 100 felnétt férfi személyi
lapjait keresik ki, hanem pl. 100 segéd-
munkését, 100 szakmunkasét (férfiak-
nok) -allitjdk szembe. Kisebb csoportokat
alkothatnak a miszaki értelmiség, a
sztahanovistdk stb. olvasmanyaibél is.

Az erzsébethelyi konyvtar abrajan fel-
tiné a népi demokratikus 5zépirodalom
irAnti nagy érdeklédés. Magyarazat: az
olvasék egy része szlovdk anyanyelvi.
Ez minden megjegyzés nélkiil nem talal-
haté ki, eltér az orszagos képtsl. A tab-
lazatokat tehat nem elég kozolni, ki kell
egésziteni. a sziikséges megjegyzésekkel,
magyarazatokkal is.

e) Az ilyenfajta statisztikdb6l a konyv-
tarak fejlodését és az olvasok igényeinek
fejlédését is le lehet mérni, de az egyes
konyvtarak adatait orszdgosan ossze kell
vetni. Az orszig egész teriiletére kiter-
jedé mérésekbdl alakul ki a teljes kép.

A méréseket azutan bizonyos id6kozok-
ben meg kell ismételni, természetesen
azonos statisztikai elvek, azonos csopor-
tok alapjan. Mivel nagyobb konyvtarak-
ban mérések alapja az olvasék személyi

lapja, a megtelt személyi lapokat meg kell
orizni.

Osszefoglalva: A statisztikai
adatokat nem elég Osszegyiijteni, a sta-
tisztika énmagaban néma. Meg kell sz6-
laltatni, az adatokat abrazolni kell, kifelé
is megmutatni. A statisztikai szemlélte-
tés a konyvtari statisztikdnak egyik leg-
elhanyagoltabb teriilete. Pedig a jol szer-
kesztett, viladgos, attekinthetd statisztika
a legjobb fegyvertirsa a konyvtarosnak,
aki a konyvtari munka minden részében
hasznat veszi: tervek Osszeallitasiban,
pénziigyi, koltségvetési targyalasokon, a
tandcsok és a konyvtari vezetd hatésa-
gokkal folytatott megbeszélésein stb.

Bekescoaba : Erzsebethelyi fidkkonyvtar
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Természetesen, mig odaig jut, komoly
elmélyedés és sok munka el6zi meg a
konyvtaros részér6l. A statisztikus sze-
repe a kdnyvtar modszertani munkéjaban
egyre fontosabb lesz. Az a felismerés,
hogy a statisztikus a kényvtar fékényve-
I6je, akinek minden észrevétele éppugy
visszahat a konyvtar munkajara és ira-
nyitdsara, mint a vallalatokban és (ze-

mekben — a kdnyvtarakban még nem
tudatosodott eléggé. Pedig szerepe abban
az ardnyban nd, ahogy a konyvtérak
munkdjaban az olvasok igényeinek figye-
lembevétele, az olvasok igazi szolgalata
szélesebb teret kap.

GERO GYULA

az Ors?. Széchenyi Konyvtar
munkatarsa

A karacsondi példa
A FUGGETLENITETT NEPKONYVTAROSOK TAPASZTALATCSEREJE

Ha nem ”odaval6si* szallt le december
13-an a karacsondi allomason a vonat-
rél, bizonyara meglepédott, mert az ott
varakoz6 helybeliek megkérdezték téle,
hogy az értekezletre jott-e? Meglephet-
te az idegent a feldiszitett kultarotthon
homlokzatanak  messzefényl6 villany-
felirata és a tanacshaz késo este is vili-
gos ablakai is. Még vasarnap este tiz ora-
kor is azért volt a hivataldban Poloskai
Matyas tanacselnok és Horvath Livia
tanacstitkdr, mert e napon kezdddott
Kardcsondon az orszag fliggetlenitett
népkonyvtarosainak haromnapos tapasz-
talatcseréje, s gondos figyelmik arra is
kiterjedt, hogy a netaldn kés6n érkezgk
.elszalldsolasarol  gondoskodjanak.  Ut-
torék is tartottak Ugyeletet, 6k kisértek
szallasukra a vendégeket. Mar ez is azt
bizonyitja, hogy a karacsondi kozségi ta-
nacs tisztaban van kormanyunk pro-
grammjaval és a népkdnyvtar jelentdsé-
gével, amit Polonkai tanacselnék meg-
gy6z6déssel hirdet is, hogy a kultdr-
otthon és a konyvtar a tanacsé, *mi egy
csalad vagyunk és épplugy gondunk a
népmivelés, mint a mez6gazdasagi ter-
melés fejlesztése, vagy a begydjtes*.

— Latni kellett volna — mondja —
hogy az elszallasolds Ugyében  Gssze-
hivott rendkivili tanacsulés részvevdi
mennyire oriiltek annak, hogy a kozség
vendégil lathatja az orszagos tapasz-
talatcserére érkez§  konyvtarosokat...
mert nalunk szeretik a kultdrotthont és
a népkonyvtarat.

Tapasztalatcsere egy olyan kozségi
konyvtarban, amellyel ennyire térédik a
tanacs, magaban is nem mindennapi és
tanulsdgos jelenség, de az sem érdekte-
len, hogy — miért éppen Karacsondot
jelolték ki az orszagos tapasztalatcsere

szinhelyéll. Hozzajarult ehhez az s,
hogy a tanacs, igen helyesen, a kultir-
etthonban helyezte el a konyvtarat és
termeszetesen d konyvtar példamutato

munkaja és az a peldas Osszhang s,
amellyel a két intézmény vezetdje

egyuttm(kodik, déntotte el, miért esett a
valasztads Karacsondra,

Ahhoz, hogy egy nepkonyvtar ilyen
szinvonalt kulturalis munkaval vegyen
részt a kultdrforradalomban, sziikseges
az illetékes allami szervek tadmogatasa,
jelen esetben a kozségi tanacsé és a me-
gyei 'kbnyvtaré, a hozzéértés és végiil, de
nem utols6 sorban, felvilagosultsag és
lelkesedés. Mivel Karacsond kultaréle-
tében mindez follelhet, azért rendezte
itt a Népkdnyvtari Kozpont a harom-
napos tapasztalatcserét, amely december
15-én a tiszananai népkonyvtarban fe-
jez6dott be. A taﬁasztalatcserére a fig-
getlenitett  népkonyvtarosokon  kivl
meghivtak a megyei konyvtarak maod-
szertani munkatarsait is.

A tapasztalatcsere megszervezésénél
irdnyelvként szolgalt Darvas Jozsef

A konyvtaros-tapasztalatcsere szinhelye:
a karacsondi népkonyvtar



népmiivelési miniszter mualt év 68szén
mondott beszamoléja, amely azt is ki-
mondotta, hogy »Meg kell szervezni az
egyes jarasok, megyék kozott az eleven
tapasztalatcserét. Batoritani és népszert-
siteni kell a helyi kezdeményezéseket.«

A tapasztalatcsere sikeres lebonyo-
litdsdban a tandcson kiviil a gydngyosi
jarasi tanécs (Turi Elemér népmivelési
eléadé), a megyei koényvtar (Hegediis
£ndras konyvtarvezetS) és a megyei ta-
nacs tdmogatta a karacsondi és a tisza-
ninai népkodnyvtarost. A kulturalis
munka megbecsiilését mutatja az is, hogy
az értekezlet elsé napjan részt vett Fekszi
elvtars, a megyei tanics VB elnskhelyet-
tese, Sz6llGsi elvtirs megyei népmiveldsi
ligyvezet6 és a gyongyosi jaras elnok-
helyettese is.

Az értekezlet harom napjan mindéssze
két rovid el6adds hangzott el. Sallai Ist-
van, az Orszédgos Széchényi Koényvtar
helyettes: vezetSje a falusi népkdnyvtari
munka néhiany problémajarél beszélt,
Ard6 Midria, a Népkényvtari Kozpont
munkatarsa pedig a gyermek- és ifjusagi
olvasék korében  végzett konyvtari
munka tapasztalatair6l és a népszerGsitd
munk4rol.’ Az értekezlet tapasztalatcsere-
jellegének megfelelden, elsésorban a
konyvtarosoké volt a szé6 &s mar az elss
napirendi ponthoz (a karacsondi kényv-
tar helyzetének megvitatasa sajat tapasz-
talataik tilikrében) a 37 részvevibsl 25-en
sz6ltak hozz4, -koztitkk 24 népkényvtaros.

A megbeszélés elején Dan Gyula, a ka-
racsondi kulturotthon igazgatéja elmon-
dotta, hogy mint pedagégus vette 4t a
konyvtar vezetését 1951 decemberben. A
kényvtadrnak ekkor 4 olvaséja és 80
konyve volt, a havi kélcsonzések szdma
redig mindéssze 14 volt. Felhasznalta a
kényvtarnépszerGsités  legvaltozatosabh
eszkozeit: a tandcs segitségével harom
konvvtari tablat helyezett el a kozség
kiilonb6z6 pontjain, a tanicsiiléseken, a
i6megszervezetek rendezvényein felhivta
4 jelenlevéket a konyvtar latogatéséira,
a sziilék iskoldja elfadasaira konyveket
vitt magdaval és kolesonzétt akkor s,
amikor a sziilGket latogatta. Igyekezett
a konyvtarat otthonossi tenni és igy si<
keriilt odaédesgetnie a dolgozékat. Be-
kapcsolédott a SZFTE-elGadasokba is, ki-
4llitdsokat rendezett és ott mindjart kol-
cs6nzott is. Egyes hazakban diavetitése-
ket rendezett, utdna pedig koényvkol-
csonzést tartott. Munk&jiban aktivakra
tamaszkodott — kiilondsen a DISZ-fia-
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tulok segitették, de ugyanakkor a DISZ
is kapott tamogatist a konyvtartél. Jé
kapcsolatot teremtett a helyi partszer-
vezettel, a tanédccsal és a tomegszerveze-
tekkel. Amikor 1953. januar 1-én Aatadta
utédjanak, feleségének a Konyvtarat, 783
olvaséja volt.

Dan Gyuldné kényvtaros beszamol6ja-
ban elmondotta, hogy hosszabb ideig a
férje mellett dolgozott, mint aktiva, 6n-
alléan 1953. januar 1 6ta vezeti a kdnyv-
tarat. Ezernél t6bb olvasdja van (a kou-
ség lakossaganak kb. 25 szazaléka), 2500
Lonyve, tavaly november végéig 20.29%
kotetet kolesonzott. A kdnyvtir nemrég
kapta meg az Uj helyiségeket, a tanacs
pothitelt szerzett az épitkezési mun-
kakra. A Kkulturotthon kézimunka-szal--
korének segitségével fiiggonyoket készi-
tettek, amelyekhez a fonalat rendezvé-
nyek bevételébsl biztositottdk. Heten-
ként mesedélutdn van a kényvtarban. A
»Kérdezz — felelek«-esteken kiallitdso-
kat rendez. Munkéajanak hidnyossdga,
hogy nem foglalkozott eléggé az olvasdk-
kal és igy t6bben egyoldaliian olvasnak.
Tervezi, hogy a kultirotthon elétti téren
a nyari olvasas céljdra kultirparkot 1é-
tesit, tervének megvaldsitasat a tanacs
tdmogatja.

A két rovid beszdmolé utdn a koényv-
tadrosok megnézték a kdnyvtarat. A beja-
rat elGcsarnokba vezet, innen egymadssal
szémbe nyilik két ajté, az egyik a kol-
csonzé-raktarhelyiségbe, a masik a klub-
szeri olvaséterembe. Az eldcsarnok tu-
lajdonképpen propagandaterem. A fal
mellett kérben, mellmagassagban ferde-
esésti tarl6 van, amelybe a konyvtar
fiizetkatalégusdnak lapjait helyezték el,
2 betiirendes szépirodalmi, ifjasagi, po-
litikai, ismeretterjeszté miveket feltiin-
tetd lapokat. Korbejarva a helyiséget a
fal mentén, barki kénnyen kiirhatja ma-
génak a kivant konyvek adatait. A ka-
taulégus hasznalatdnak nagyon egyszeri
és alkalmas moédja ez. Az olvas6k ugyan-
ezt a katalégust flizve megtalaljak a
koélesonz8ben. A terem falait izléses és
otletes plakatok, grafikonok diszitik, a
kozség életébsl vett adatokkal, amelyek
gazdasagi és kulturalis fejlédésiinket
szemléltetik. Az' egyik plakit pl. a
templomtornyot &brazolja, mellérajzolva,
hogy hany méterrel magasabb koényv-
torony lenne abbél, ha a konyvtar
koteteit egymésra raknidk. Egy pla-
kit néhiny szdmmal és egy-két tligyes
tussvonassal figyelmezteti a latogatot,



hogy miként emelkedett Kardcsondon a
kerékpartulajdonosok szama, e?y masik
plakat pedig hasonlé modszerrel a radio-
el6fizetok szamanak novekedésérdl tajé-
koztat. Egy Uvegszekrény felsd részében
ponyvakonyveket, fuzeteket latunk, also
részében pedig azokat meséskonyveket,
amelyeket a ponyvaflizetek beszolgélta-
toi kapnak a konyvtartél. Mivel a konyv-
tar Ot ponyvéért egty meseflizetet ad, a
gyerekek az egész faluban felkutatjdk a
ponyvairodalom rejt6z8 példanyait és lel-
kendezve szolgéaltatjadk be a konyvtarba;
Az (j mesefuzeteket rendezvények be-
vételeib8l vasaroljak.

A propagandateremben kiallitasi  all-
vanyt, sajtotablat, a kultdrotthonnak és
a konyvtarnak jaro hirlapok és folyo-
iratok fejléceit bemutato tablat és kilon-
féle szemléltet§ agitaci&s eszkozoket ta-
lalunk. A tapasztalatcsere  részvevdi
megnézték a kolcsonzé- és raktarhelyi-
ségben a konyvallomanyt, a nyilvantar-
tasokat is a raktari rendet. Joggal kifo-
gasoltak, hogy a kolcsonz6lapokat nem
lejarat szerint tartjak nyilvan. Az olvaso-
teremben nemcsak konyvet és folydiratot
olvashatnak a dolgozdk, hanem  radiot
hallgathatnak és sakkozhatnak is. It
lathatok a szakkorok kiallitasai. Meg-
figyelhet6 azonban, hogy az olvasterem-
ben tartdzkoddk igyekeznek egymast szo-
rakozdsukban nem zavarni. A koélcsonzé-
helyiséghe a gyerekek is levett kalappal
lépnek és ott csondben varjak, amig ra-
juk keriil a sor. Kdvecses elvtars (Gyér-
szentivan) és Donauer elvtars (Csesztreg)
meg is allapitottdk, hogy a felnétt és
gyermekolvasdk  fegyelmezettsége a
konyvtar neveldmunkajat is bizonyitja.

Az értekezlet részvev6i a konyvtar
megtekintése utan elmondottdk vélemé-
nyuket a latottakrol és beszamoltak sa-
jat munkajukrol.. Sok otlet, javaslat, pro-
bléma vetédott fel és sok uj maédszerrdl
szamoltak be. Kovecses Mihaly jfGy6r-
szentivan) a jo olvasoknak lemezt kiild a
hangos hiradoban, Czifra Janosné (Bajot)
a legjobb olvasdkat Kiirja a Bliszkeség-
tablara. Vet§ Gyorgyné (Kecel) kdnyveket
ad ki a fodrésziizletbe, igy a varakozdk
j6 konyveket olvashatnak és kozullk
nem egy, mivel nem tudja végigolvasni
a konyvet, beiratkozik a kdnyvtarba. A
szil8otthonban olvasokdrt szervezett. Az
iskoldkat (gy kapcsolta be a kdnyvtari
munkéba, hogy minden osztalyban szer-
vezett egy konyvtérfelel6st az olvaso-
mozgalom fellenditésére. Ferencz Rudolf

2 A Konyvtaros — 8

A tiszandnai népkonyvtarban fejezdott
be a tapasztalatcsere

(Salgotarjan) a megye egyik legjobb nép-
konyvtaranak, a somoskoujfalusi konyv-
tarnak tapasztalatait kozolte: kilon tab-
lara irjak ki azoknak az olvaséknak a
nevét es cimét, akik késedelmesen hoz-
zak vissza a konyvet és igy nem egy
esetben az ifju olvasék maguk gondos-
kodnak a konyvek visszaszerzésérdl. Fi-
I6p Jozsef (Balatonfiired) a kozseég k-
16nbdz6 helyén allandban rendez kidlli-
tasokat Uzletek kirakataiban és egye-
bitt. Luczi Jozsefné (Békés) az olvasok-
kal kozosen konyvtxxritdlapokat készi-
tett, hogy igy vedje a kikélcsonzott
kényveket a rongalodastol. Arvay —Kal-
manna (Jészapéti% munkajat a k|vénség-
kényv segitette el6. Czihdk Jézsef (1zsak)
vasarnaponként sajtéismertetést tart a
konyvtarban, Donauer Laszlo (Csesztreg)
szintén. A tapasztalatcsere harmadik
napjan a részvevék a tiszananai konyv-
tarat tekintették meg, amelyen szintén
meglatszik a helyi szervek gondoskodasa.
A konyvtar két szép tadgas helyiségbél
all,, tele szines diszitésekkel. Szemléltetd
propagandajanak azonban az a hianyos-
séga, hogy altalanos jellegi, nem hasz-
nalja fel a helyi adatokat. A megbeszé-
lésen részt vett és felszdlalt a kozségi
partszervezet titkara, Barna Andras, to-
vabbd Pécs Sandor  kultdrotthon-igaz-
gaté, valamint a DISZ titkara. Erdélyi
Béla j6 munkaja eredményeként konyv-
tardnak 1100 olvasdja van, a malt év
november 30-ig 19217 kotetet kolcson-
zott. A »Kovessétek példajat«<-tabla arra
hivja fel a figyelmet, hogy az olvasdk
konyveket ajandékoznak a kdnyvtarnak,
természetesen olvashatjuk a tablan az
ajandékozok nevét is.

Nyitrai Jozsef (Gydr) abban
hadromnapos  értekezlet
hogy Tiszandna és

latta a
tapasztalatat,
Karacsond példas
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munkaja nem csupan a tanacs tamoga-
tdsan malik, hanem azon is, hogy meny-
nyire lelkes ember a kényvtaros. A me-
gyei koényvtarak tehat jol valasszak meg
azokat, akikre rabizzak egy népkdnyv-
tar vezetését. Majdnem mindegyik fel-
sz6lald6 konyvtaros megallapitotta, hogy
a tapasztalatcserének most megismert
maodszere hasznos, sokat tanultak bel8le
és keérik, hogy a Népkdnyvtari Kodzpont
a jovében is rendezzen ilyen értekezlete-
ket. Bali Janosné (Tolna) megfigyeléseit

abban foglalja 6ssze, hogy Karacsondon
latta, milyenek lesznek a jov6ben a nép-
konyvtarak, Tiszananan pedig azt, mi-
lyennek kell lenni ma egy népkdnyv-
tarnak. Az iranyitoszerveknek, a megyei
és jarasi kdnyvtaraknak tehat nincs szebb
feladatuk, mint népkonyvtarainkat mi-
nél hamarabb el6bb a tiszananai, majd
a kardcsondi  konyvtar szinvonalara

emelni. i B
ROZSA GYORGY,
a Népkonyvtari Kozpont

munkatarsa

Régi magyar konyvek az Orszagos Széchényi Konyvtarban

Az Orszagos Szechényi Konyvtar az or-
szag legnagyobb muzedlas jellegli konyv-
gydjteménye. Nemzeti konyvtarunk alla-
pitasatol fogva — a t6bbi nagy konyvtar
egyetemes gy(jtékorétdl eltérden — elsé-
sorban a magyar és magyar vonatkozasu
k('jnyvan?/ag gy(jtésére torekedett. Enhek
a masfél (évszdzados munkanak eredmé-
nyeként ma a Széchényi Konyvtar nem-
zeti maltunk firott és nyomtatott emlé-
keinek, haladd nemzeti hagyomanyaink-
nak leggazdagabb tarhaza.
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ivtcknl *pog;>Uc.u-rucnon¥

Xrtdtee pruatio, J
V mTupenoritomporé u*ner*tk&dm in lahéucranr.
yaito tmotomeiitc*ac decsxn héim giiwri btuio
Torét rtugnopftantes mp<to(ui cKustn rniutind comjhmé*
dis libris *d'mbebani*pWiuft imht um digftu tirrrij
(lueHGmeaprouirilicapf{Keret(tfejm-tldtmO ailejuipciTem:
idttoft romtam dutxx&t nem sitim piuriu mortahi ufitiato
conaexteré. V ndte cli detb tn ig tiito tx o tj rneo IUguafcUpe?
proi>ciiTenv& ob »dre>id ioclytum bengatHe tigw toigratta
icctxtifus ucnirtto.ejfomcjj no gurum 6Ct~oritikep”~ labomb
internem djryc”pkni.impmr-tndt ukithcrt cror>;cOpar.orue
opus: laboré ixKju<*:gué Ottimbus IMmijjiria ffritu atqt wetuiad
ibre putiuit®uid’. Kjuitlt m:ut Qui&y tufaié iokrrn d*ngu.
orbjs te.-Tirum pxritbus hoge orntpouvt sti & fuoy
uttam tiei&itiais kire piurnri cxoptiti
ut tiqu3 pociira.mctdomucj* ctgru ciifpsscrxttttmitari deheét
fi'jua ueto mimig féltejter gd U convpmnt doclos p« c?otfc
polTit. $ed cum *ntm*du«rtewru3i dm mecurn iple uoiuiaré:
cui ro*am primam in hoc fedullitc phinbus dictus lucubrat*
diwgtré;te ptetér domine mi .rmemomrmné.
(Qftnppcltudtm t 6pne tmrttus cs;& Ime te Jafctptns fabo*
otv* wti;n«)| exptaripotuifiét. écupc foac munufcilum
ftoitmm turtquodim tue exctflentte dtdtcidl ut” vidtbett
potrfirn* kbott* cauCt cxtitifonpiius t*uo” apens porftesps
t'fiedcbeis f.t figtu indits itutora cxcuckmus-.tuoe*ii dtalr*
nemmi dedttanda putabirrms.
Irepit pnrna parscronicc de origme hagaroy:
de deiéertiu de icita in pAnomim de bellis got**
natioes haFitisracd”ti”uli‘toiic tdrliéGT
SCreittam latiam "
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A Budai krénika els§ lapja
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A felszabadulas 6ta a Széchényi Kényv-
tar is egyre fokozottabb mértékben vesz
részt dolgozd népink kulturdlis felemel-
kedésének el6segitésében, a tudomanyos-
kutatds és az egyetemi oktatds tAmogata-
séban. Specialis gy(jteményei, németi
konyvtari g’)elle e azonban kilonleges és
nem kevésbbé fontos feladatok ellatasara
is kotelezik. A Széchényi Konyvtér specia-
lis hivatasa: haladé nemzeti hagyomanya-
ink lehetd legteljesebb  Osszegydjtese,
gondos meg0rzese és feltarasa.

A Széchényi Konyvtar Régi Magyar
Kényvtar néven ismert kilongydjtemé-
nye a iXV. szazadtol 1711-ig tobb mint
5000 magyar nyelv( konyvet, magyaror-
szagi nyomtatvanyt, valamint magyar
szerzok kulfoldon megjelent munkait fog-
lalja magidban. A gyujtemény legrégibb
darabja az els§ (nyomtatashan megjelent
magyar kronika, az G. n. »Budai Kronika*.
Ez a fontos magyar torténelmi forras-
munka a magyar nyomdaszat szempont-
jabol is jelentds emlék, hiszen az 1473-
ban Hess Andras altal Budan alapitott
els6 magyar kényvnyomda terméke.

Matyas kiraly uralkodasa idejében kii-
I6ndsen nagy volt az érdekl6dés a ma-
gyar torténetiem irant. 1488-iban, iéiig né-
hany hénapon belil két izben — el6bb
Briinnben, majd Augsburgban — jelent
meg Thurdczy Janos magyar kronikaja.
Mindkét kiadast fametszetes illlusztra-
cidk diszitik. A Széchényi Konyvtar az
augsiburthi kiadas két kilonlegesen pom-
pas kiallitasu példanyat 6rzi. A nagyhir(
augsburgi IRatdolt nyomda ezekben a
héartyapoldanyokban  arany  bet(ikkel
nyomtatta a kronika Matyas Kiralyhoz
intézett ajanlasat, ami valoszin(ivé teszi,



hogy e példanyok Matyas Kirdly részére
késziltek.

Az eddig emlitett kroatikdk la kor iro-
dalmi nyelvéin — latinul — adtak el6 a
magyar torténelem légjelentésebb ese-
ményeit. A magyar nyelv csak lassan, fo-
kozatosan haéditott tért az altaldban latin
ngelvfj nyomtatott konyvekben. A Szé-
chényi Konyvtar legrégibb magyar széve-
Eet is tartalmazé nyomtatvanya egy is-

olai latin nyelvgyakorlé kényv német,
lengyel és magyar értelmezésekkel (Hey-
den Sebald: Puerildum colloquiorum for-
muléé. Krakko, 1531). Ennek a fontos nyelv
emléknek els6 kiadasa (Krakkd, 1527) saj-
nos nincs meg (hazénkban. Kevesbbé ritka
az els6 Magyarorszagon nyomtatott ma-
%yar nyelvi 'kénf/v: Sylvester Janos Uj

estamentuma. 1541-ben Sérvar-Ujszdge-
ifen jelent meg vords és fekete nyomasu
cimlappal, szamos izléses fametszettel di-
szitve.

A XVI. szazad els6 felében m(ikddo né-
héany magyar (nyomda nem tudta ellatni
az orszag egyre novekvl konyvsziikségle-
tét. Krakkéban nyomtattak ki az elsé ma-
gyar nyelvtant (Dévai Bir6 Matyas: Or-
thographia Ungarioa, 1549), amelynek
egyetlen ismert példanyat a Széchényi
Konyvtar &rzi. Kulféldon jelenitek meg az
eurdpai (hirGi, latinul *ir6 kivalo magyar
koltonek, Janus Pannoniusnak versel is.
Egyik legismertebb miivének'— nevel§jé-
hez, Guarinohoz irt dics6it6 énekének —
héartyara nyomott, pompas festett diszi-
téssel ellatott — magantulajdonban 1év6
— bolognai (1513) kiadasat a Széchényi
Konyvtar 6rzi.

A magyar nyelv(i miivelédés terjesz-
tésével tant ki nyamdasztarsai kozull a
XVI. szézadban Heltai Gaspar kolozsvari
kényvnyomdasz. Az 6 miihelyébdl kerilt
forgalomba Tinddi Sebestyénnek, a XVI.
szazad nevezetes vandorlantosanak, his-
torids énekgydjtetménye. A tudds Nyom-
datulajdonos Bonfini nyoman maga is
Osszeallitott és nyomdajaban kinyomta-
tott egy magyar krénikat, >Hogy az Ma-
gyarok az 6 nyelvekben meglathassak az
0 elejéiknek jeles Histériait™. Heltai éles
tarsadalomkritikaval megirt, halad6 szel-
lem( mlvének — >%Arészegségnek és tob-
zbédasnak veszedelmes voltar6l vald dialo-
gusanak — sajnos a Széchényi Kényvtar
is csak fényképmasolatat 6rzi. Egyetlen
teljes példanyban maradt rdnk a XVI.
szazad e?( ik legnépszeriibb tréfas nép-
kényvének, a “Salamon és Markalf«-nak
els6 magyar nyelvil kiadasa (Kolozsvar,
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L577., Heltai-nyomda). A népszer(i szép
irodalmi mavekkel XVI. szézadi nyom-
daszaink a nép szélesebb rétegeinek ér-
dekl6dését kivantak felkelteni a kony-
vek irdnt. llyen iranyd tevéken&/ségukkel
jelentds mértékben- elésegitették az alta-
lanos mivel6dés terjedését.

A XVI. szazad magyar konyvtermese-
nek igen szamottevd hanyadat a reforma-
ci6 korabeli hitvitairodalom alkotja. Nem
egy esetben még ezek a vallasos targyu
muvek is figyelemre méltéd adatokat tar-
nak fel a korabeli tarsadalmi allapotok-
rol. Els6sorban Bornemisza Péter ~0rdogi
kisértetekrél™ cim( nevezetes prédika-
cdésgy(ijteményére gondolunk.

A XVI. szazadban mar tébb gyakorlati
célt szolgalé konyv is megjelent hazank-
ban. Az 1577-ben Debrecenben nyomtatott
els6 magyar szamtani kézikdnyv egyetlen
ma ismert példanya a Széchényi Kényv-
tar birtokdban.van. Egy évvel késébb je-
lent meg a kolozsvari Heltai nyomdaban
az els6 magyar fiiveszkonyv (Melius Pé-
ter: Herbarium). Ez a md nem tartozik
a legnagyobb ritkasagaink kozé, de mint
a magyar gyégyszertan (legels6 nyomtatott
emléke mindenképpen figyelemre mélto.

E néhany kiragadott peldaval tavolrol
sem meritettiik Ki a Széchényi Konyvtar
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legértékesebb XV—XVI. szazadi régi ma-
gyar konyveinek ‘felsorolasit. Igaz, hogy
nem is ez volt a célunk ezzel a kis iras-
sal. Csupan szemléltetni kivéntuk, hogy
milyen valtozatos és érdekes anyagot tar-
talmaznak a sokszor cimlap nélkdili,
esonka, igénytelen kiilsejd régi konyvek.
Barmilyen szempontbél kivinjuk tanul-
manyozni nemzeti miultunkat, munkank-
hoz mélkiilozhetetleniil sziikségiink wan
ezeknek a 40bbszdz Bves konyveknek ta-
nusagtételére. A magyar nyelv és iroda-
lom fejlédése, a magyar kényvnyomtatas
tonténete, nemzeti multunk jelentds ese-
ményei, a magyar nép gazdasigi és tarsa-

dalmi viszonyai tiikroz6dnek ezekben a
kényvekben.

A Széchényi Konyvtdr hid 6re kivan
lenni haladé nemzeti hagyoméanyainknak
s tovadbbra is folytatja a régi magyar
kdnyvek gydjbését. Vidéki konyvtarak-
ban, magangyijtoknél szamos elveszett-
nek vélt md lappanghat még. Ezekre a
tartalmilag jelentés régi konyvekre ki-
véntuk felhivni a vidéki konywvtarosok
figyelmét, mert a szérvanyosan felbuk-
kané értékes anyag Osszegy(ijtéséhez min-
den magyar konyvtaros kozremikodése

SOLTESZ ZOLTANNE

az Orsz. Széchényi Konyvtar
munkatirsa

Goriupp Aliz: a kényvtdros

Nem tudom, ki hogy van vele, én ha
bemegyek a Széchényi-kényvtarba, a
foldszinti folyosén, ahol a rémai korbeli
siremlékek és egyéb hatalmas kédarabok
komolysagra intik az embert, egy szem-
pillantasra mindig megallok egy ablak-
nal, amely mogott faradhatatlan kopo-
gassal készitik az adréma-lemezeket, ma-
gyaran szolva: sokszorositjak a katalo-
guscéduldkat. Megallok, belesek s min-
dig agy érzem, mintha anyakonyvi hi-
vatal ablakanal leskelédnék, mintha el-
lesném, hogy irnak be egy ujsziilottet az
anyakonyvbe.

Valahogy igy is van. A Széchényi-
konyvtarban minden Magyarorszagon
megjelent nyomtatvanyt anyakonyvez-
nek, s azt hiszem, nines semmi csudéla-
tos abban, ha a konyvszeretd ember ki-
csit tisztelettel adézik a nemzeti kultara-
gyijtéhely »anyakonyvi hivataldnak«...

Mert mas dolog, ha kényvgydjté ember
odahaza egy fiizetbe feljegyzi konyvtara
szaporulatat, s egészen mas, ha a nemzet
kdnyvtaraba iktatnak be egy-egy »ujszi-
16ttet.«

Goriupp Alizt, a Széchényi-konyvtar
konyvfeldolgozé osztilyanak vezet6jét
nemrég tiintette ki kormanyunk a munka-
érdeméremmel. Harmincsét éve dolgozik
Goriupp elvtarsnd a Széchényi-kényvtar-
ban és 1934 6ta megszakitis nélkiil a
konyvfeldolgozé osztalyon.

— En nem tudok magamr6l mit
mondani — szabadkozott mosolyogva,
mikor élete, munkaja feldl érdeklédtem.
— Dolgozom, nagyon szeretem, amit csi-
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nalok, semmi tobb. Sziirke, egyszerd
munkatarsa vagyok a kényvtarnak...

Készen 4alltam a valasszal, mert azzal
feleltem: nagyon is jél tudjuk mi az »apré
munka« becsét. Erre & Lenin szavaival
vélaszolt, azt mondta — s éreztem sza-
vaibél, hogy t6bbet nem is fog sz6lni ma-
gar6l: az 6 élete csupa egyszerd, hétkoz-
napi tett, amir6l nem lehet sokat, érde-
keset irni.

Goriupp Aliz egyéniségében éppen az
ragadott meg, hogy élete értelmét, egy-
széval: hivatasdt latja az egyszerd
hétkoznapi tettekben. Megéreztem emd-
gott a szigori szerénység mogott a ke-
mény, hatarozott jellemet, a céltudatos
életet.

Amig beszélgettiink, természetesen nem
dolgozott, nem figyelhettem meg munka-
kozben, pedig azt hiszem, nagyon érdekes
lenne akar egy napi munkajat is meg-
figyelni. Asztala azonban minden beszéd-
nél vildgosabban eldrulta, mivel foglala-
toskodik. A nagy irdasztalon konyvek,
kottak, megint konyvek garmadaval. S
szazaval a kész kataléguscédulak. Egy-
némelyiken kézirisos javitds, az el6tte
fekvon is éppen. Goriupp Aliz kezén min-
den egyes »anyakényvi kivonat« keresz-
tiilmegy s biztos vagyok benne, nem ke-
riilhet a katalégusba egyetlen hamisadata
cédula sem. Aprémunka ez? Kétségkiviil
mas, mint egy koényv megirisa. De a
konyvfeldolgozd osztilyon évenként huisz-
harmincezer konyv kapja meg helyét,
adatait, egyszéval: ennyi 1j konyv keriil-
het majd az olvasé kezébe. Kevés ez?



Nem, ennyi konyv odajuttatdsa, ahova
éppen valb, rendszerbefogisa — beval-
lom: az én szememben mar — mi alko-
tdsa. S egy életen At — tiszteletet paran-
csolé nagy tett.

— Nem egy koényv, technikai vagy mias
természeti kiadvany elrendszerezése ko-
moly, toébbnapos utanjarist kivan -—
mondja, mikor a munka nehezéhez ériink
a beszélgetésben.

— Azt hiszem, kicsit polihisztornak is
kell lennidk ebben a munkaban — je-
gyeztem meg.

— Csakis széles érdeklddési korrel, s6t
jelentds ismeretekkel tudunk »rendet« te-
remteni. Es igazi konyvtarosra a széles-
kord ismeretek birtokldsa a jellemzd...

Elarulja meégis, hogy szépirodalmi ér-
deklédést. Véletleniil jon ez elé a beszél-
getés sordn s mindjart megszo6lal, mint a
szép konyvek baratja is: mi lesz a mi
szépirodalmi kényveinkbél par év mulva?
Hiszen a szovjet, cseh, német szépiro-
dalmi mivek, de a magyar technikai ki-
advényok is, olyan szép, id6tallé papiron
jelennek meg. Vajjon nem érdemli meg
mai magyar szépirodalmunk, mely — 6
aztan igazan tudhatja — igen kis héa-
nyada kényvkiaddsunknak, hogy szép pa-
piron Kkeriiljon az olvasé kezébe? Mert
nagyon félGs, hogy mai szépirodalmi ki-
advanyaink a kényvtari hasznalatban par
év alatt tonkremennek...

Felemel$ érzés lehet id6t 4all6 mi-
vet irni, hatalmas lakéépiiletet tervezni.
A kémives egymas mellé rakja a tégla-
kat, a sorokat egymasra — de téglan-
ként.

Kormanyunk magas kitiintetésben ré-
szesitette Goriupp Alizt, nem tudom el-
feledni pirulé arcat, mikor errél szélt par,
szerény mondatot. Nagy megtiszteltetés
ez, de vajjon mikor szabad idénkben be-
megyink a Széchényi-konyvtarba, vagy
maés nyilvanos olvaséterembe, felirjuk ki-
vansagunkat s par perc multan eléttiink
a kért konyv, nem feledkeziink-e meg
azokrél, kiknek egyszerd, hétkoznapi
munkaja — s tegyiik hozz4 rogton — fa-
radsidgos munkaja nyoman lehet résziink
e kényelemben?

Goriupp Aliz els§ szabadkoz6 mondata
utan énkénteleniil az jutott eszembe, amit
Pet6fi a kozkatondkrdl irt. Tiszteljik
oket... Goriupp Alizt ilyen Petofi-ér-
telemben vett kozkatonanak tekintem,
akinek életpaly4ja péld4ul &llhat. Es ma
a kultura ilyen »kozkatondi« el is nyerik
a tiszteletet, a hivatalost is, a tarsadal-
mit is, ha oly &aldozatos, 1élekbdl.fakadd
szeretettel yégzik »apré6 munkajukat«,
mint Goriupp Aliz teszi harmincét »ese-
ménytelen«, de mivet alkoté6 hosszi esz-
tendé alatt.

VARGA IMRE

Egy vidéki konyvtaros

Szeretném megkérdezni azt a kakas-
tollas csendért, aki éppen tizenegy esz-
tend6vel ezel6tt arculcsapta a ceglédi pia-
con, hogy: vajjon emlékszik-e még ra?...
Emlékszik-e a féltucat suttydgyerek ko-
ziil arra a vézna, sovanyldbui kamaszra,
aki szembe mert szallni az ungvari ker-
tészet ' mindenhaté6 munkafeliigyel6jével,
mikor az summaslanyra éhezett?!

Vagy megkérdezném azt a tészegi ku-
1akot, aki lapatnyéllel magyarazta a maga
igazat '— vajjon: emlékezik-e még arra
a beesettarcu cselédre, aki mikor raunt
urat szolgdlni, térlesztett egy keveset a
régi adodssdgbél, aztin nyakédba vette a
nagyvilagot?

Vagy az a meleghangi ments, aki egy
évvel késdbb Pesten egy magasbél le-
esett fiatal kdmivest a R6kusba széllitott

— vajjon emlékezik-e arra, hogy meg-
mentett akkor egy indulé életet? Es em-
lékeznek-e a -szolnoki tiidGorvosok egy
apoltra, a tiszavidéki parasztok arra a
cingar traktorosra, akit nyeregben talalt
az éjszaka, a nappal?!

En j6l emlékszem ra. Inas arcara, kes-
keny szajdra, vékony alakjara, a nevére:
Kovacs Istvan. Huszonnégy esztendeig
hanyédott az orszagban, se gazdaja, se
senkije — mig nem is olyan régen véget
ért a koborlds az abonyi kultarotthon
papirszagi konyvtardban...

Kétszer taldlkoztam vele. S ez a két
talalkozas egy-egy szép vondas a kultur-
munkis megmintizandé alakjidhoz, egy-
egy kedves epizéd az orszagjaré iréember
jegyzetfiizetében...
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Esteledett, s ahogy oltogattdk odafent,
a sziirke felh6k kozt a fényt, ugy gyul-
ladt meg szerte a villapy a kozségben...
A konyvtar ajtaja felett hideglelds szél
16balta a tablat s bent, a sokatforgatott
koétetek otthondban villédzva rajzolt fur-
csa dkom-bakomokat a falra a duruzsolé
vaskalyha... A pult elétt nyiléeszi ap-
r6sagok, a pult mogott homlokara tolt
micisapkaval, sillal a kigombolt ingnyak
£616tt — Kovacs Istvan...

A gyerekhangok tidén csivitelnek a szo-
baban. Egyik ezt kért, méasik azt. Az JO-
kait szeretne, amaz Moricz-mesét s a
csontosarci fiatalembernek felkomorlik

a hangja:

— Nincs, kisfiam... Nincs... nincs..:
nincs...

...Aztan egyediil maradunk... S

ahogy a tavaszi 4r zddulhat le a hegyrdl,
ugy zubog Kovéces Istvan sz4jabdl a pa-
nasz:

— Tessék meghinni, sokszor nagyon
restellem magam... Jénnek ezek a gye-
rekek, olvasni akar ez mind és én nem
tudok méir mit adni nekik... Ures polc-
nak szegény a gazdija...

Héatramutat, ahol olyan foghijas a
tart6, akar a nagyanyam. Itt-ott akad mu-
tatéba egy-egy kotet.

— Az Oregebb olvas6k mAr beletintak,
hogy naprél napra kilincseljenek... Pe-
dig de sok Mikszath-, J6kai-, Méra-, Mo6-
ricz-regénynek akadna itt partfogéja...
De mibdl adjak, ha én sem kapok!

A pult deszkijan furcsa kényv hever.
A fedelét valamikor keménypapirb6l ra-
gasztottdk — most rojtos, akar a rétes-
tészta. A lapok ki-kijirnak, a sok kérges
ujj a sarkokndl lekoptatta a betiit.

— Ilyen koényveim vannak, elvtars...
Ezeket is kétszer, haromszor elolvassik...

ElSkeriil a kolesénzé-naplé, Nézem a
szdmokat, s egyszeriben megszégyellem
magam. Konyvallomany: 2196. Beiratko-
zott olvas6: 2017. Havi forgalom: 2600 At-
lagban.

— Eddig gy jartam mindenhova, hogy
két-harom regény is volt mindig a hd-
nom alatt. Bekopogtattam a DISZ-be, a
partba, az ismer6s héazakhoz, arra for-
ditottam a sz6t, amilyen témaju kényvet
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éppen vittem, aztin addig-addig, hogy
egyre-masra nétt az olvasé... Dolgozdk
iskol4djaba jarok, ott is ha sz6 volt vala-
melyik {rérél, masnapra mar vittem is a
kényvet tdle... De most mit vigyek? A
nincset?... Hidba mondtam Pesten is,
Cegléden is, hogy adjanak nekem vagy
négy-otezer kotetet, kibirja ezt Abony,
azt tetszik hinni, adtak?... Ahogy ma-
ganak nem, Ugy nekem se... Pedig ej,
de raférne egy kis kultira erre a koz-
ségre!

Cseréljitk tovabb a sz6t, s furcsa dol-
gok Kkeriilnek a jegyzetfiizetbe. Neveze-
tesen: 17 ezer lakosa van Abonynak. Erre
egy kulturhaz, egy mozi, egy nyilvanos
kohyvtar jut. Ez eddig rendben is volna.
A baj ott kezdédik, hogy a kultirotthon-
ban bizony kevés a rendezvény, ugy lat-
szik: vagy alusznak, vagy nem halljak
erre még a siingetd szé6t. A mozi négy-
szér jatszik hetenként, majd mindig
tdblas hazzal mennek a filmek — a
koényvtar pedig, nos, arrél fentebb be-
széltiink, hogy milyen...

Mi marad hat? A fiatalsdgnak a
kocsma, az ital a bA4l, ‘ahol bizony nem
is olyan ritkdn csattannak a borgéz-
diktalta pofonok — az Oregeknek meg
a snapszli, durdk, -jfélbenyilé huszon-
egy partik...

Mennyi kulturalis vAagy valhatik itt
émelyité részegséggé, mennyi vissza-
fojtott kivansdg csattanhat esténként
egy-egy odavagott kartyapakliban!

— Higgye el, elvtars, sokszor szeretnék
olyat kialtani, hogy meghalljadk Pesten
is és segitsenek rajtunk!

2

A minap a Rékéczi-uton, a délutani
forgatagban valaki megfogja a karom.
Micisapka, sotét kabét, sal, nyitott ing-
nyak: & volt, Kovacs Istvan...

Csillan a szeme, 6rém rezeg a hang-
jaban:

— Elvtars! Szaz6tven aj konyvet kap-
tam!...

...S ragyog, ragyog kipirult arca,
éppenigy, ahogy a boldog ‘embereknek
szokott . ..

— Hogy fognak ennek is odahaza 6riilni!

D. SZABO LASZLO



Az él6 Jokai
HOGYAN AJANLJA A KONYVTAROS JOKAI MUVEIT

otven évvel ezel6tt halt meg Jékai.

A haldl uténi elsd fél évszazad a hal-
hatatlansag nagy erGprobaja. Ha egy iro-
nak, koltének irdsmlvei otven esztendd-
vel a haladla utan még mindig valtozat-
lanul népszeriiek, akkor az az ir0 vagy
kot elnyerte a maga igazolasat a tor-
ténelemt6l. Jokai regényeit ma ugyan-
olyan szeretettel, ugyanolyan érdeklddés-
sel olvassak, mint azokban az évtizedek-
ben, amikor a konyvkedvel6 kozonség
Izgatottan varta egy-egy Jokai-regény
megjelenését: Ha megnézziik kdnyvta-
raink statisztikait, ha figyeljuk, hogy az
Uj kiadasokban piacra kerll6 Jokai-kony-
vek milyen hamar kelnek el, megalla-
pithatjuk, hogy az étven esztend6 mitsem
artott a I,eg,nagi%/obb magyar romantikus
népszeriiségének.

Eletében is, haldla utan is a legkuldn-
féle szempontu kritika sokfajta kifoga-
solni val6t talalt Jokai életmlvében. A
lélektani hitelesség hianyatdl a kompo-
zici6 lazasdgaig szemére vetettek min-
dent, amit csak biralat ir6 szemére vet-
het. Az olvas6kdzonség pedig igen ke-
véssé olvasta a Jokairol szold kritikakat,
és lankadatlanul olvasta Jokait. ir6 és
kritika vitdjaban pedig a hiteles biro
csakis az olvasdk kodzvéleménye lehet.
Sz6 sincs rola, a nagytdmegek vélemé-
nyét sokféle helytelen szempont is befo-
lyasolhatja, a fellangol6 népszerdség nem
okvetlen ismérve az irodalmi érteknek,
dmde ha ez a népszerliség nemzedékrol
nemzedékre tart, ha ez a népszerliség
mar nem egy pillanat hangulathullamza-
sanak eredménye, hanem valtozatlan, s6t
inkédbb er6sddd, mintsem lankad6 koz-
vélemény, akkor itt mar a torténelem ité-
letér6l kell beszélnink. A félszdzados
torténelem pedig Jokai javara dontdtte
el az ir6 és kritika vitajat.

Termeszetesen egy olyan Oriasi élet-
mdben, mint amin6t Jokai konyvalakban
megjelent miiveinek 110 kotete magaba
zar, az irodalmi érték igen nagy egye-
netlenségeit vehetjiik tudomasul, annal
is inkdbb, mert Jékai igen nagy mérték-
ben volt a hangulatok embere s igy ité-
leteit, véleményeit és irodalmi modsze-
reit is pillanatnyi benyoméasok befolyéa-
soltdk, hol jo, hol rossz irdnyban. Politi-
kai magatartdsa sem mondhat6 tdlsago-

san kovetkezetesnek, noha sokkal kévet-
kezetesebb, mint ahogy altalaban kriti-
kusai ezt allitjak réla. Ha meg akarjuk
érteni a Jokai-regények mondanivaloit,
ha a miveken keresztil kdzel akarunk
férk6zni alkotéjukhoz, akkor meg kell ke-
resniink azt a vilagnézeti alapot, amely-
rél Jokai megitélte a vilagot. Ez els6 pil-
lantasra nem is olyan egyszer(i, mert igen
nagy a tavolsdg, mondjuk »Az aranyem-
bere A&ltaldban realistinak mondhatd
szemlélete és példaul a *>Balvanyosvar«
abrandos vadromantikaja kozott. Vagy a
~Kiskiralyok” éles nagybirtokos ellenes-
sége és »A névtelen var« feudalizmussal
valo szimpatiaja kozott. Szinte tucatjaval
sorolhatnok fel az egymasnak vilagszem-
léletileg latszdlag ellentmond6 Jokai-re-
gényeket. Mindezt azonban érthetéveé te-
szi, ha meggondoljuk, hogy az ir6 honnét
indult, milyen célok lebegtek szeme el6tt
hosszl életének utjan és milyen érdeke-
ket szolgalt egész magatartasaval.

A Jokai-csalad nemesi familia volt (az
ir6 egész 1848-ig y-nal irta nevét, a for-
radalom demokratikus buzdulataban tette
neve vegeére a Blebejus i-betlit). A csa-
ladja élete azonban mar régen nem em-
lékeztetett a feudalis életforméra. Jo-
kaiék komaromiak voltak, a ritka magyar
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ajku polgarvaros lakéi. Létiik alapja nem
foldbirtok - és nem a nemesi-jobbagyi ter-
melési viszony volt. Az iré apja iligyvéd,
rokonsidga malomtulajdonos, gabonake-
resked és egyéb hasonlé polgari exisz-
tencia. Tehat ahhoz a réteghez tartoztak,
amely a negyvennyolc e€lGtti emberdlto-
ben legkévetkezetesebb hordozéja volt a
tarsadalmi haladasnak. A magyar polgari
forradalom elGkészit6i, j6l tudjuk, ne-
mesek voltak. A gyér polgarsdga Magyar-
orszdgon a polgari forradalomnak nem
lehettek burzsoi tomegei, még kevésbbé
magyar ajku burzsod tamaszai, hiszen
alig volt magyar ajku .polgar. Ennek
folytdn a polgari- eszme legersteljesebb
képvisel6i a mAar polgéari életformét &l6
nemesekbdl keriiltek ki. J6kai tehat mind
szarmazasaval, mind ifjukordnak koma-
romi élményeibsl kovetkezdleg a forra-
dalomra késziild polgarsag liberalizmusat
hozta magaval. 1848-ig, s6t még a for-
radalmat ko6vet6 hetekben sem valt el
egymdstdl ez a polgari liberalizmus a
polgarsidgon tulnéz3 forradalmi demo-
kraciatél. Ez magyardzza meg azt a tényt,
hogy a forradalmi napokban a forradalmi
demokrata Pet6fi és a polgari liberaliz-
musért harcra kel nemesi értelmiségi
Jékai egyiitt lehetett a forradalmi ifjusag
vezére. De ugyanez magyarédzza, hogy a
forradalom késGbbi szakaszdban Petofi és
Jokai személyesen is elhidegiilt egymaés-
t6l. Nem két j6 baratnak torténetes Osz-
szekiilonbozése volt ez, hanem két eszme
erSteljes hordozéjanak szétvalasa akkor,
amikor a torténelem szembeallitotta egy-
méassal az addig szovetséges eszméket.
A szabadsagharc bukéisa azutian a kozos
reakci6s ellenség gy6zelme folytan egy
torténelmi id6északra tjra egymds mellé
Allitotta a liberalizmust és a demokraciat,
hogy egyiittesen tiltakozzék a nemzeti el-
nyomas ellen — és ez az oka, hogy Pe-
t6fi alakja és az eszme, amelyet 6 hor-
dozott, olyan pozitiven jelenik meg J6kai

emlékezetében. Majd amikor a kiegye--

zés végkép elvalasztja egymastél a pol-
garsag és a tomegek érdekét, akkor Pe-
t6fi emléke is el-eltorzul Jékai emléke-
zetében, amiként ez bekdvetkezett a »Po-
litikai divatok« cimi regényében.

Jo6kai tehat az 1848-ban forradalmi, az
elnyomatis 18 éve alatt nemzeti ellen-
allasban 1évd, 1867-ben kiegyezd és Tisza
Kalméan kormanyra keriilésétl kezdve a
nagybirtokosokkal egyiitt uralomban iilé
magyar polgarsag kifejezdje volt. Ha eb-
b6l a szempontbol tekintjiikk Jokait, ak-
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kor azt kell megdallapitanunk, hogy fras-
miveinek minden ellentmondasa, csak
latszatellentmondas, azaz pontosabban
nem az ir6 bizonytalansagat jelentik, ha-
nem az altala kifejezett osztaly allandéan
meglévs ellentmondiésait. Amiben és ami-
kor a magyar polgarsag forradalmi volt,
forradalmi volt Jékai is, amikor osztalya
a haladast szolgalta, azt szolgalta Jékai
is, amikor a polgarsag reakciéba fordul,
vele fordul el Jékai is forradalmi hagyo-
manyét6l. Természetesen ez a kapcsolat
a magyar polgarsag és Jokai kozott akar-
milyen mély, mégsem gépies, hiszen az
ir6 48-ban forradalmi vezér volt, Haynau
idején haldlra keresett bujdos6, a Bach-
korszak éveiben a nemzet reménységei-
nek fenntartéja — ezek az emlékek nem
multak el nyomtalanul téle. Tehat még
abban az idSben is, amikor a Habsburg
csaszar-kiralyok hiiséges hivévé szegédik,
forradalmi emlékei lehetévé teszik nem
egy hibanak meglatasat és megbiralasat.
A kiegyezés utan 6 az, aki mégegyszer
felemeli szavat a nagybirtokossag kény-
uralma ellen (»Kiskirdlyok«). O az, aki
mindig Gjra idézi 48 és Pet6fi emlékét. &
az, aki a.legteljesebb rokonszenv hangjan
népszerlsiti nalunk a  dekabristakat
(»Szabadsag a hé alatt«). Es & az, aki nem
tudja egyértelmien elitélni a parizsi
kommiin hdseit. Ha mint polgart rémii-
lettel is tolti el a fegyvert ragad6 és a
tékét fenyegetd proletdr, nem tagadja
meg elismerését a barikddok hdseinek
emberi nagysigatél (»A lélekidomadre,
»A véres kenyér«). S6t ennél is tovabb
megy: bar igen ellentétes érzelmekkel,
de mégis megsejti, hogy az 1t a prole-
taridtus gyGzelméhez és a szocializmus-
hoz vezet (»A csigdk regényec).

Egykori forradalmir emlékeinek ko~
szonhette, hogy a dolgoz6 tomeg vagyai
és torekvései sohasem viltak idegenekké
téle. A szocializmus lényegével sohasem
volt tisztdban, még akkor sem, amikor
erdsen rokonszenvezett az ut6pizmussal.
A proletaridtus hatarait sohasem latta
tisztan, és nem igen tudta megkiildnboz-
tetni a kispolgarsagtsl. De az elsé pozitiv
munkdsalakokat mégis neki koszonhet-
jik (»Egy magyar nabob«, »A gazdag
szegények« stb.). Es életének utolsé esz-
tendejében egyre inkabb hitte, hogy az
emberi boldogsédg csak @ polgdrsdgon tul
kovetkezhetik el (»Ahol a pénz nem is-
ten.).



Az 6tven éve halott Jokai kritikusaival
szemben tehdt megnyerte a vitit. De az
is bizonyos, hogy éppen kovetkezetes
polgdri magatartaséért, sokminden el-
avult beldle, elavult mindaz, amit a fej-
16dés a polgarsag térténetébsl lomtarba
dobott. Es az maradt meg belSle, ami
egykor haladé és értékes volt a polgéari
magatartdspo6l. 48 forradalmi vezére, az
Onkényuralom ildézottje, a nemzeti 6n-
tudat fenntartdja, a forradalmi emlékek
€lesztGje, a haladé hagyomanyok népsze-
risitGje, a hibéri maradvanyok biraléja
— ez az, ami Jékaibél él és halhatatlan.
Ezek azok a nagy eszmei mondanivalék,
amelyeket Kkorlatlan mesekitalalé képze-
letével, lebilincselé elbeszéld modoraval,
és csillogéd humoraval halhatatlanul tu-
dott Kkifejezni. Halhatatlanok azok az
alakjai, akikben nemzedékek szamara
adott eszményképet, hiszen 6 volt az, aki
a nagybirtokos urak Magyarorszagan
olyan polgari idedlokat tudott teremteni,
mint Berend -Ivan, vagy Timéar Mihaly;
aki a kiegyezés Magyarorszagan olyan
forradalmar eszményeket tudott felmu-
tatni, mint Baradlay Odén és Richard.

J6kai népszeriisége tény, és egyaltaldn
nem csodalatos tény. De ha a tan4cstalan
olvasé megkérdezi a konyvtarost, hogy
hat melyik Jdkai-regényt is ajanlja el-
olvasasra, nem egy koényvtaros, legalabb
is tétovazik, hogy a dusgazdag életmi-
bdl mit ajanljon és mit ne ajanljon. Ter-
mészetesen egészen maskép kell vala-
szolni egy nagymiveltség(i, a marxizmus-
leninizmus ideoldgidjaban elmélyiilt olva-
sénak, aki meg tudja érteni, hogy Jékai
mikor miért haladé és mikor miért nem
az, mint egy olyan olvasénak, aki meg-
felel6 kritika nélkiil veszi kezébe a kény-
veket. Az el6bbi szdmara az a valasz,
‘hogy nyugodtan olvasson el minden Jo6-
kait. De az utébbinak’ azokat a Jokai-
konyveket adjuk a kezébe, amelyek egy-
4rtelmiien nevelik hazaszeretetre, forra-
dalmiséigra, az alkotéember megbecsiilé-
sére. Es itt elsdsorban azokra a regé-
nyekre gondoljunk, amelyekben Joékai
Magyarorszag utjat mutatja meg, attdl
kezdve, hogy a hilibéri rend elvesztette
1étjogosultsdgat, egészen addig, amig a
‘magyar polgdr oda nem iilt tarsuralko-
dénak a foéldbirtokos mellé. Ezek, torté-
nelmi sorrendben, igy kévetkeznek egy-
masutan,

3 A Konyvtaros — g3

»Rab Raby« a XVIII szizad végé-
nek Magyarorszaga, a hazai felvilagoso-
das els6é nemzedékének regénye, a ro-
mantikus Jokai egyik legrealistibb mfve.

»Az aranyember«. A magyar pol-
garsag .kialakulasanak regénye. Sokak
szerint a legszebb Jokai-md. Voltak, akik
azt is allitottak, hogy ez a legszebb ma-
gyar regény. Talan igaz is.

»Egy magyar nabob« és folyta-
tdsa a »KArpathy Zoltadn« Ez a
két regény a magyar nemesség utjat mu-
tatja meg a reformkorig és a nemesi libe-
ralizmus kialakulasaig. Sajatos érdekes-
ségiik, hogy itt jelenik meg elGszor iro-
dalmunkban a pozitiv munkéasalak és itt
talalkozunk el6szér a kozmopolitizmus
erételjes leleplezésével Karpathy Abelino
figurajaban.

»Es mégis mozog a féld« A
reformkor értelmiségének regénye. Fo6-
hése, Jendy Kalman, részben Katona J6-
zsef, részben Kisfaludy Karoly sorsénak
irodalmi valtpzata.

»A készivi ember fiai« Ez a
csaladregény, amely iréjanak talan leg-
népszeriibb mive, 1848 forradalménak és
szabadsagharcidnak nagyszabasu korképét
adja egy hés anya és harom fidnak tor-
ténetén keresztiil.

»A fekete gyémantok« a ma-
gyar kapitalizmus regénye. A nemzeti
téke harca a nagybirtokkal és az egy-
hazzal szovetséges nyugati kalandortéke
ellen.

Ez a néhany regény csak sziik példa-
16dzés Joékai roppant életmiivébdl, sot
még az egyértelmlen maradandé értéka
mivek koziil is. Hiszen itt vannak a De-
kameron felejthetetlen novelldi, itt van-
nak a nemzeti mult dicsdségét feleleve-
nitd romantikus térténetei, itt vannak
csodéldtos fantasztikus regényei. Vajjon
fel tudjuk-e idézni a t6érok korszakot 6
nélkiile? (~Erdély aranyakorac), vagy em-
lékezhetiink-e a kuruc szabadsighavcra
Jokai nélkiil? (»A 1Gcsei fehérasszony«,
»Szeretve mind a vérpadig«). De mégis,
mindenekelétt éppen ezeket a felsorolt
regényeket kell elolvastatnunk minden-
kivel, aki még nem olvasta Gket. A téb-
bit mar bizzuk Jékaira.

HEGEDUS GEZA
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Késziiljiink a gyermekkonyv iinnepére

A Népkonyvtari Kozpont 4prilisban —
a tavaszi iskolai sziinet ‘idején — ren-
dezi meg Magyarorszagon eloszor a
Gyermekkoényv Hetét. Ebben részt vesz
az orszag minden népkoényvtara. Az Ut-
tor6 Kozpont ez alkalommal felhivast
tett kozzé, hogy »A legjobb barat« cimi
versennyel a gyermekek tizezreit kap-
csolja be az olvas6versenybe.

Az els6 magyar Gyermekkonyv Heté-
riek rendezése a szovjet pionirmozgalom
gazdag tapasztalataira tamaszkodik, ép-
pen ezért a mi linnepi hetiinkén is az
ifjusdgi konyvek kiad6ja szdmos 1j,
varva-vart koényvvel kedveskedik a
gyermekolvaséknak. Az olvasasi ver-
seny azonban maéar jéval hamarabb meg-
kezdddik. A pajtasok irodalmi rejtvé-
nyek megfejtésével és olvasmanynapld
bekiildésével vehetnek részt a verseny-
ben. A rejtvények a legjobb konyvek
irant keltik fel a gyermekek érdeklédé-
sét, a kis naplék beszdmol6ibél pedig
kitinik majd, hogy a versenyzd pajtds
mennyire értette meg az elolvasott kony-
vet és miként dolgozta fel olvaséi élmé-
nyét.

Hirom rejtvény megfejtése és harom
kényvrdl irt naplé bekiildése kotelezd.
1954. marecius 1-én kell atadni az anya-
got a csapatvezetGknek. A naplékat az
uttérécsapat birdlé bizottsaga tovabb-
kiildés el6tt attanulmanyozza és kivalo-
gatja. Az elbiraldsban a pedagégusokon
kiviil részt vesznek a meghivott Gtto-
l'(‘ik is, az irodalmi szakkér titkara és a
konyvtirosa. A jutalmak kozt 40 tizkote-
tes kiskonyvtar és sok értékes konyv sze-
repel.

Kényvtarosaink feladata, hogy ebben
az orsz&gos és Ujszer(i versenyben lehe-
t6leg mindenkit elldssanak a verseny
eszkOzeivel, vagyis biztositsdk a  rész-
vevGk konyvelldtasat. Eddig is &llandé
probléma volt a gyermek- és ifjusagi
konyvallomédny csekély volta, ezért a
konyveket Ggy vélogattdk ©ssze, hogy
mindenki taldljon koztiikk legaldbb héa-
rom olyat, amellyel versenyezhet. A
konyvtarosnak azonban gondoskodnia
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kell arrél, hogy nagyobb nehézség nél-
kiil hozzajussanak a kijelslt miivekhez.
Am ennek nem szabad gatolnia a tanu-
16k kotelezd olvasménnyal valé ellata-
sit. A tanulminyi munka tdmogatisa
els6rendd feladatunk és a most meg-
indulé verseny célja éppen az, hogy t4-
gitsa, sokoldalibba tegye a kulturalis
neveiést.

Koényvtarosaink tehat helyesen teszik,
ha a gyermekaktivak segitségével feltlin
szines tablat készitenek és erre rairjik,
hogy a konyvtarban melyik van meg a
megjelolt konyvek koziil. Esetleg tiintes-
sék fel azt is, milyen hianyz6 mivek
mikor lesznek hozzaférheték. Fel kell ké-
sziilnlink arra, hogy a kis olvasék kér-
déseikkel fokozottan ostromoljdk meg a
konyvtarosokat. Segitsikk a  gyermeke-
ket, nehogy csalédjanak a koényvtaros-
ban.

Adjunk segitséget a pedagégusoknak
is e hasznos mozgalom tamogatésara.
Munkankat kapcsoljuk Ossze az 6VEKE-
vel, neveljink velik egylitt a verseny
eszkdzével, nemcsak olvasé, hanem jol
olvasé gyermekeket. Célunk a minél na-
gyobb gyermektomegek megmozgatasa,
hogy versenyzGkké tegylik azokat Js,
akik eddig nem voltak szenvedélyes ol-
vas6k. Ezzel emelhetjik az uttérék al-
talanos olvasasi szintjét és fejleszthetjik
a kiilonésen fogékony, feltinébb képes-
ségli gyermekek tehetségét. Hiszen a
gyermekkor a mély benyoméasokra a leg-
alkalmasabb, amint ezt kdnyvtérosaink
naponta tapasztaljak.

Az els6 magyar Gyermekkonyv Hete
akkor lesz sikeres, ha a falvakban és a
tanyakon is megsokszorozédik az iroda-
lomért lelkesiild uttérék maéris jelentds
tibora. Ez nagyrészt azon mulik, hogy
mennyire tudjuk lebirni a nehézségeket,
amelyek a falusi és tanyai gyermekek
miivelodését gatoljak. Féfeladatunk, hogy
2 pajtasok kezébe tobb konyvet adjunlk.
Ezt ugy érhetjiik el, ha jol, ligyesen meg-
szervezziik a kevés konyv cseréjét és ie-
gybzziikk a tehetetlenséget, a nemt6rG-
démséget, ami a nevelomunka legna-



gyobb ellensége. A gyermekek konyv-
ellatasa valamennyi érdekelt szerv be-
csiiletbeli ligye és ezért mindenki a maga
dOrhelyén felelds. A szépirodalom mé-
lyebb megismerése meghozza a .hasznos
ismeretek egész soranak tanulmanyozi-
sat és a verseny kozben csiszolédik, érik

o versenyzOk fraskészsége is. A szocia-
lista nevelés e hatalmas munkéjidba kap-—
csolédnak be a kdnyvtarosok, amikor fel-
késziilnek az elsé magyar Gyermekkoényv
Hetére.

ARDO MARIA

a Népkonyvtari Kozpont
szervezdje

A GYERMEKKONYV HETENEK VERSENYERE KIJELOLT KONYVEK

Arany Jinos: Toldi, Toldi szerelme, Toldi estéje;
Illyés Gyula: Hetvenhét magyar népmese; Lestydn
Sandor: Zig a nddas; Mikszath Kalman: Besz-
terce ostroma; Mora Ferenc: Kincskeresg Kiskdd-
mon; Méricz Zsigmond: Nehéz kétgarasos; Méricz
Zsigmond: Légy j6 mindhaldlig; Palotai Boris:
Sztélinvdrosi gyerekek; Molnar Ferenc: Pdl-utcai
fiik; Németh Imre: Oserdék mélyén; Hegediis
Géza: Erdontili veszedelem; Zaharcsenko: Utazas
a jovdbe; Gajdar: Timur és csapata; Verne: Rej-

lelmes sziget; Defoe: Robinson; Kasszilij—Polja-
novszkij: Vologya utcdja; Sztrékay Kdlman: A tech-
nika 4bécéje; Thury Zsuzsa: A francia kisldny;
Illés Béla: Fegyvert s vitézt éneklek; Réka Gedeon:
Ismerjiik meg a vildgot; Fehér Kliara: Orségen;
Jokai Mor: A kdszivii ember flai; Noszov: Jébari-
tok; Katajev: Tdvolban egy fehér vitorla; Oszirov-
szkij: Az acélt megedzik; Polevoj: Egy igaz em-
ber; Becher—Stowe: Tamds bitya kunyhéja;
Fagyejev: Az ifja gérda.

Az olvasok igényeinek kielégitéséért
A SZEPIRODALMI KONYVKIADO 1954-ES KIADASI TERVE

A- felszabadulas 6ta az 4&llamositott
konyvkiadék sokmilliés példanyszamb.
adtak ki szovjet és magyar szépirodalmi
miiveket, a népi demokracidk és a nyu-
géti haladé és klasszikus irodalom leg-
kivalébb alkotésait, mégis partunk és kor-
manyunk Uj programmijanak kellett el-
jonnie, hogy a kiadék is felismerjék,
mennyire elszakadtak az olvasoktol,
mennyire nem vették figyelembe évrél
évre az olvasék igényeit, kivansagait.
Terveik elkészitésénél nem hallgattdk
meg az olvasokat, nem kérték ki vélemé-
nyiiket, Ggy gondoltdk, amit kiadnak, az
mindig meg is felel az olvasék igényei-
nek.

Az Gj korményprogramm utdn, minden
egyes kiado, igy a Szépirodalmi Konyv-
kiadé is, azonnal hozzafogott az 1954-es
tervének 0j alapokon valé Osszeallitisa-
hoz. Az Allami Konyvterjesztd Vallalat-
tal kozosen felkerestiink konyvtarakat,
vidéken és Budapesten. Jartunk ilizemek-
ben, tszcsékben, &llami gazdasédgokban,
beszéltiink mindeniitt az olvasékkal. Gon-
dcsan feldolgoztuk az olvas6k hozzank el-
jutott leveleit. Ankétokat rendeztiink a
{6varosban és néhany vidéki varosban.
Fzeken az ankétokon elGzetes terveinket
ismertettiik konyvtarosok, konyvterjesz-
t6k és olvasék eldtt. Hasznosak voltak
ezek a tajékozédasok, sok jé6 javaslatot,
sok jO észrevételt kaptunk, s ezeket fel-
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hasznaltuk a tervezéseknél. Tamogatast
kaptunk partunktél és korményunktdl is.
Tébb papirt hocsatottak  rendelkezé-
siinkre, hogy jobban ki tudjuk elégiteni
az olvasok igényeit, tobb j6, hasznos
kényvet adjunk az olvasék kezébe.

Sok olvasénk panaszat szeretnénk or-
vosolni a februidr héban meginduls »Ol-
cs6 Konyvtar« sorozatunkkal. Sokat fog-
lalkoztak ezzel mar az ujsagok is. Ebben
a sorozatban a legkival6bb magyar és kiil-
f61di klasszikusok mellett a mai irdink
miivei is megjelennek. A sorozat minden
egyes szama szines, érdekes, kalandos,
lek6ti majd az olvasdk figyelmét — egy-
széval, jo szérakozast nyujtanak. Havon-
ként két kiotet jelenik meg. Ara rendki-
viil olesé lesz: 3.— és 4.— forint. Jokai
Mér, Mikszath Kalman, Moricz Zsig-
mond, Heltai Jend, Rideg Sandor, K.
Grandpierre Emil, Vambéry Armin, L.
Tolsztoj, A. Tolsztoj, Maklarszki, Ivanov,
J. London, Stevenson, Thackeray, Boc~
caccio, Wells, Courtade mivéit adjuk ki
1954-ben ebben a sorozatban, egy-egy
kotetet 30.000 példanyban.

Rendkiviil nagy az érdeklédés a ma-
gvar klasszikus irodalom irant, de nagy
hidny is mutatkozik a koényvtarakban,
kényvesboltokban Joékai, Mikszath;, Mé+
ricz miiveibdl, de mas magyar klasszikus
ir6 miiveébat is. 46 magyar klasszikus myi+
vet fogunk éppen. ezért kiadni 420 ezex
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példanyban. A Magyar Klasszikusok soro-
zatunkat — ugy tapasztaljuk — szeretik
olvaséink. Ady Endre valogatott prézai
irdsai, Balassi Balint valogatott koltemé-
nyei, Gyulai Pal valogatott mavei, Jokai:
Az aranyember és a Rab Réby c. regénye,
Kaffka Margit valogatott mivei, 1I. Ra-
kéczi Ferenc valogatott mivei és Tomor-
Lény Istvan valogatolt elbeszélései jelen-
nek meg ebben az évben a sorozatban.
Jékai Mor haldlanak 6tvenéves évfordu-
16j4t tinnepeljik az idén. Ebbdl az alka-
lombédl meginditjuk Jékai valogatott mui-
veinek kiaddsat. Bs mégis mozog a fold,
I'ekete gyéméntok, Kobszivii ember fiai
c. mivei jelennek majd meg. Tovabb
foiytatjuk Moricz Zsigmond Gsszegyujtott
miiveinek és Mikszath Kalmén valogatott
miveinek a kiadasat. A Modricz-sorozat-
ban mar janudr végén megjelenik az Er-
dély-trilégia, majd ezt kovetik a Légy j6
mindhaldlig, Pillangd, Rokonok és az E!-
beszélések IV. kotete. Megjelenik soro-
zaton kiviil A kis vereshaju c. kotet is,
ez a nagy ir6 meg nem jelent elbeszé-
1éseit tartalmazza. A Mikszath-sorozat-
ban Noszty-fia esete T6th Marival, Vaz-
latok és rajzok, Kisregények I. és Elbe-
szélések 1. kotetei jelennek meg. Szélesi-
tettiik a magyar klasszikus irodalom ko-
rét is ebben az évben. Nagy hianyt pé6-
tolunk Babits Mihaly valogatott kolte-
ményeinek. Karinthy Frigyes, Koszto-
lanyi Dezs6, Krudy Gyula egy-egy md-
vének a kiadasaval.. Befejezziik Zalka
Maté miveinek Kkiadasat az ir6é eddig
meg nem jelent elbeszéléseinek kozre-
bocsatasaval. Kiilon gondoskodunk az al-
taldnos és kozépiskolai tanuldk kételezd
clvasmanyainak kiaddsar6ol az Iskolai
Konyvtar sorozatunkban. Csokonai Vitéz
Mihdly: Tempefsi, és Dorottya, Gardonyi
Géza:. Egri csillagok, J6kai Moér: Fekete
gyémantok, Mikszath Kalman: Kiilonos
hézassig és véalogatott elbeszélések je-
lennek majd meg. De a Szépirodalmi
Kickonyvtar sorozat is nagyon j6 segi-
téje a tanulbifjisdg irodalmi tanulma-
nyainak. Bajza Jézsef  valogatott kritikai,
Berzsenyi Déniel valogatott versei, Csiky
Gerngely: Ingyenélék, Vajda Janos vélo-
gatott verséi és Zrinyi Miklés: Torok
afium, és Métyas kirdly c. mivei rovid
értékeld elszéval igen oles6 aron lesz-
nek kaphat6k. Ebben az.évben indul meg
a nemrég ethinyt nagy magyar kolt6,
iré és publicista, G&bor Andor ©ssze-
gydjtstt miveinek kiadésa is. Ugyancsak
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kiadjuk a tiz éve martirhalalt halt Rad-
néti Miklos és Sarkézi Gyorgy valoga-
tott verseit is. Hianyt pétolunk egy va-
logatott népballada-koétet kiadasaval is.
Pet6fi Osszes kolteményeinek kiadasahoz
hasonléan kiadjuk Ady Endre és Jozsef
Attila Osszes kolteményeit, valamint a
Hét évszizad magyar versei-nek méso-
dik, atdolgozott kiadasat.

De olvaséink nemcsak a magyar, ha-
nem a kiilféldi klasszikus irék maveit is
nagyon szeretik. Ezért inditjuk meg a
Vilagirodalmi Klasszikusok sorozatunkat,
Aischylos drimadi, Balzac: Gobsec, Goriot
ap6, Boccaccio: Elbeszélések, Flaubert:
Bovaryné, Gogol: Holt lelkek, Jirasek:
Mindenki ellen, Lope de Vega valogatott
mivei, Moliére vilogatott mdavek I—II.,
George Sand: Mauprat, Shelley valoga-
tott koltemények, Si Nai An: Vizparti
torténet, Sienkiewicz: Keresztesek, L.
Tolsztoj: Karenira Anna és Vazov: Iga
alatt c. miiveinek a kiadasival. Kiadjuk
ezenkiviil Aristophanes négy vigjatékat,
Fielding: Jonathan Wilde c¢. regényét,
,egy kotet La Fontaine-mesét, Maupas-
sant: Egy élet, Rabelais: Gargantua és
Pantagruel, és Zola: Lourdes c. regényét.
Meginditjuk Shakespeare 0Osszes miivei-
nek Gj kiadasat is. Két eddig ismeretlen
kinai klasszikus kéltével, Csii Jii-an-nél
és Tu Fu-val ismertetjiik meg a magyar
olvasdkat. Lenau valogatott versei, Szmir-
nenszki valogatott prézaja és kélteményei,
Wert George humoros vazlatai szerepel-
nek ezenkiviil a kiilfoldi klasszikusok
tervében.

Természetesen az él6 magyar irodalom
is méltéan szerepel idei terviinkben.
Iréink és koltSink is méltéképpen ki akar-
jak venni részilket a nagy orszigépité
munkabdl, miveikkel nevelni és szoéra-
koztatni akarjdk a dolgozékat. Talan egy
évben sem néztliink olyan bizakoddéan
terveink megvalésulasa felé, mint az idén.
(Mert egy kicsit az fr6kon is miulik a Kki-
ad6 tervének teljesitése. Megirjdk-e a
miveiket?) Nagy Sandor Sztilin- és Kos-
suth-dijas ir6nk sForradalom lanya« c.
regényén dolgozik. Kossuth-dijas iréink
koziil Illés Bélanak mar januarban meg-
jelenik Honfoglalds c. regényének III.
kotete. A nagy regény hdrom része egy
kotetben is megjelenik a kdnyvnapokra.
Szabé P4al megirta O©néletrajzanak elsé
kotetét, Veres Péter pedig egyszerre két
kotettel jelentkezik -mar az év elején.
Megjelenik nagy elbeszéléskotete; ez az



Almaskert, Sfili Kis Varga, a Rossz asz-
szony, és sok mas elbeszélését tartalmazza,
ezenkiviil »Utkdzben« cimmel megjelen-
nek tarsadalomrél, irodalomrol, emberek-
r6l irt tanulmanyai. Becassy Judit, Fe-
hér Klira, Molnar Zoltan, Sarkadi Imre,
Sandor Andrias mai életiinkrél irt elbe-
széléskotetekkel, Cseres Tibor, Fekete
Gyula, Hegedls Géza, Munk Karoly—
Rubin Szilard, Oravecz Paula, Tardos
Tibor, Vészi Endre, Baldzs Anna, Déry
Tibor, Dobozy Imre, Keszi Imre, Koroda
Miklés, Mesterhazi Lajos, Méricz Virag,
Orkény Istvan, Zolnay Vilmos és még so-
kan masok uj életiinkrél irt regényeik-
kel szerepelnek terveinkben. A torténelmi
regényt is sok olvasé szereti. Sok irénk
fordult témajaval a multba, Békés Istvan
Rékocezi kurucairél, Foldes Péter 1919
méajus 1-rél, Tamasi Aron Géabor Aron-
r6l, Kéarpati Aurél XKatona Jézsefr6l,
Laczk6é Géza (nemrég hunyt el) II. Ra-
kéczi Ferencrdl irt és Szész Imre: Szol
a sip c. miivének befejezd része fog ki-
kiadasunkban megjelenni.

Gondoltunk arra is, hogy a felszabadu-
las utdn megjelent és nagy sikert aratott
mai magyar irok miiveit és néhény kiil-
f6ldi iré mivét ajra kiadjuk. fgy kapjék
az olvasék Ujra keziikbe (sok konyvtar
kiegészitheti AllomAny4t) Aczél Tamaés:
A szabadsag arnyékaban c. Sztalindijas
miivének III. kiadasat, Kamjén Istvan:
'Mihaly, Nagy Lajos: Kiskunhalom, Szab6
Pal: Nagy temetd, Uj fold, Gergely San-
dor: Dbézsa-rilégia, Veres Péter: Préba-
tétel, Szikesztends, Gyepsor, Darvas Jo-
zsef: Vizkereszttél Szilveszterig, Sarkadi
Imre: G4l Janos utja, Asztalos Istvéan:
A szél fuvatlan nem indul, Swift: Gulli-
ver, Nex4: Sziirke fény c. miiveit.

Kiadjuk a szinhazi évad legsikeriiltebb
mai témaja és klasszikus szinmiveit, t6b-
bek kozott Hay Gyula valogatott dra-
mait és Ben Jonson: Volpone c. mvét
Tllyés Gyula forditdséban.

Kolt6ink szebbnél szebb verskiteteldkel
gazdagitjdk a magyar irodalmat. Csak
néhany nevet emlitek meg. Keszthelyi
Zoltan és Zelk Zoltan 25, Benjamin Lészlé
15 éves koltsi jubileumira megjelennek
valogatott kolteményeik,. ezenkiviil Cso-
hény Gabriella, Csoori Séndor, Devecseri
Gabor, Jankovich Ferenc, Képes Géza,
‘Kénya Lajos, Kuczka Péter, Simon Ist-
van, Tamési Lajos és sok més ko&ltd Gj
verskotete bizonyara kedves olvasménya
lesz az olvasoknak.

A bariti népi demokrdcidk irodalma-
b6l Brezan Jurij- €lbeszélései, és Arnold
Zweig: A verduni iskola c. regénye a né-
meteket, Han Szer Ja: A Tedong vizén c.
regénye a koreaiakat, Pujmanova: Elet a
halal ellen c. regénye a cseheket, Szlg-
vinszki: Utolsé roham c. regénye a bol-
garokat fogja képviselni. Megjelenik ezen-
kivil a kivalé lengyel és csehszlovak
ko1ték, Bronievszki és Nezval versei.:

Gazdag és szines a haladé nyugati iro-
dalombol tervezett miivek kiadasa is.
Pablé Neruda, Nazim Hikmet, Paul
Eluard versei mellett kiadjuk a buda-
pesti békevilagtandcson jart Leon Carlos
Augusto argentin békeharcos kolté ver-
seit, a perzsa Bozorg Alavi elbeszéléseit,
Howard Fast két regényét, a Sacco és
Vanzetti-t és a Tom Paine-t, Thomas
Mann: Buddenbroock-héz c. regényét, a
chilei Teitelboim: A salétrom fia, az ar-
gentin Verela: A sétét foly6, a spanyol
Arconada: A Tajo foly6 és az ausztraliai
Lambert: Huszezer. rabld, s a francia
André Stil, Chabrel Cogniot és Desanti
legiijabb miiveit. )

1gy néz ki terviink. Természetesen ez a
terv nem lehet merev. Megtorténhet —
6s ezt mi is szeretnénk —, hogy terviink
még néhany igen j6 mivel béviilni fog.
Vagy magyar, vagy kiilféldi ir6 lepi meg
a kiadét egy-egy j6 mfivel, mi ezt igyek-
sziink majd minél gyorsabban az olvasék
kezébe adni.

Tematikailag valtozatossd igyekeztiink
tenni terviinket. Az olvasék biralatat vér-
juk, mennyiben sikeriilt ezt megval6sita-
nunk. Figyelembe vettik -az olvaséknak
a konyvek kiallitasaval kapesolatos meg-
jegyzéseit és javaslatait is. Els6sorban
arra torekedtiink, hogy a papir mindségét
megjavitsuk. Korményuk tamogatasival
biztositani akarjuk, elsésorban a Méricz-,
Mikszath-, Jékai-, Magyar Klasszikusok,
a Vilagirodalmi Klasszikusok sorozataihoz
&s a koltsi mivekhez a legjobb mindségl
papirt. Ady és Jozsef Attila versei, vala-
mint a Hét évszizad magyar versei biblia
papiron jelennek meg. Nagy sorozataink
koziil a Jokai, a Vilagirodalmi Klassziku-
sok és Shakespeare miiveit részben egész-
vaszon kotésben, részben félvaszon kotés-
ben lehet majd megkapni. Nagyobb gon-
dot forditunk a konyvek kiilsé és belsd
Mlusztracidira is.

Konyveink eldallitasdban nagy -szerep
jut a nyomdaknak. Sokat panaszkodnak
az olvas6k a sajtéhibak, a nyomaés egye-
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netlensége, a hibas kotések miatt. Az
idén nyomdaink is sokkal nagyobb gon-
dot akarnak forditani a mindségi mun-
kara, s reméljiik, nem fog eléfordulni,
hogy a mindségi ellendrzé cédula ellenére
is hibas, vagy azonos fvek keriilnek egy
kotetbe. A textilgyaraktél igéretet kap-
tunk, hogy a vasznak minésége javulni
fog, s igyekeznek az egyes sorozatokhoz
azonos szinarnyalatd vasznat gyartani.
Mennyiségileg is joéval nagyobb az
1954-es terviink, mint a tavalyi. Mig
1953-ban 132 miivet adtunk ki egymillié
példanyszamban, addig ebben az évben
191 mi szerepel terviinkben kozel egy-
millionyolcszazezer példanyban. Féleg a
regények és elbeszélések példanyszamét
emeltiik. A tavalyi atlagos 6500 példany-
hoz képest az idén 8000—8500 az atlag
példanyszdma egy-egy regénynek.
Konyveink terjesztése és propaganddja
eddig kizarélag az Allami Kényvterjesztd
VAllalat feladata volt. Ebben az évben a
kiadé is aktivabban kivan ebben a mun-
kaban részt venni, hogy az olvas6k és a
kényvtarak idejében tajékozédni tudja-
nsk a soron kovetkezd kiadvanyainkrol.

Olvas6k és konyvtarosok bevondsival
legalabb félévenként ankétot fogunk tar-
tani, hogy megbeszéljiik koz0s problé-
mainkat. Tudjuk azt, hogy az idei ter-
viink, annak ellenére, hogy lényegesen
jobb, mint a tavalyi, még mindig nem elé-
giti ki teljes mértékben sem az olvasok,
sem a konyvtarak sz’ikségletét. De Ugy hi-
szem, mindenki tudja, hogy egy év alatt
minden hidnyt pétolni a kényvkiadas sem
képes. Ezért arra kérjiik az olvasékat és
a konyvtarakat, irjAk meg véleményiiket
terviinkrdl kézvetlen nekiink, a kiadénak.
IrjdAk meg mit tartanak jénak terviink-
ben, s mi az, amit hidnyolnak. Mi mar
dolgozunk 1955-0s terviihk Osszeallitasan,
s szeretnénk ezeket az észrevételeket, ja-
vaslatokat is figyelembe venni. Ez év elsd
felében meg szeretnénk beszélni a leg-
szélesebb olvaséréteggel és a konyvtiro-
sckkal 1955-0s terviinket, hogy még job-
pan tudjuk szolgélni olvasoinkat, tartal-
mas, szinvonalas, j6 konyvekkel segiteni
kulturforradalmunk tovabbi gys6zelmeit.

JASZBERENYI JOZSEF
a Szépirodalmi Kdnyvkiads vezetdje

Megnyitottdk az Orszaggyilési Konyvtar

poe

uj)

Az Orszéggyllési Konyvtar konyvallo-
manyat kordbban csak az orszaggytlési
képviselék hasznalhattdk. A 300.000 kote-
tes konyvtarat 1952-ben Atszervezték és
ekkor nyilvanos konyvtar lett. Ennek az-
tan az lett a kovetkezménye, hcgy az ol-
vasok szadma hamarosan megnodvekedett
és a konyvtar helyiségei mar nem fogad-
hattak be a latogatékat. A koényvtarban
ekkor az emeleti olvaséteremben 18—18
és két kutatoszobaban 4—4, Osszesen 44
olvaséhely alit a kozonség rendelkezésére.
Az olvasok kielégitésére ekkor tovabbi 50
olvaséhelyet biztositottak, a tovabbfejlesz-
téshez azonban nagyszabasu atépitésekre
volt sziikség. Ezek a munkalatok hoéna-
pokig tartottak. Szétvalasztottak a konyv-
tari dolgoz6k munkahelyeit és az olvaso-
helyiségeket, a féréhelyek szamat pedig

palakitott

olvasotermeit

136-ra novelték. EbbSl 104 a nagyterem-
ben van, tovabbi 32 pedig az Gjonnan lé-
tesitett 8 kutatoszobaban. A nagyterem-
ben mintegy 2000 kotetes kézikonyvtarat
rendeztek be, a régi csillarok helyett az
olvas6helyeket korszerii vilagitdssal lat-
tak el. A kutatészobdkban 4—4 kisasztal
és bezédrhaté szekrény 4ll a tudomanyos
intézetek kutatéinak rendelkezésére. Az
atalakitdsi munkéslatok kozben gondosan
ugyeltek arra, hogy a diszterem miemlék-
jellegét megdrizzék, Nemrég linnepélyesen
megnyitottdk az Gj helyiségeket és Vér-
tes Gyorgy, az Orszaggyilési Konyvtar
vezetSje ismertette ez <alkalommal a
konyvtar tocténetét, majd Mik6 Zoltan, a
Neépmiivelési Minisztérium konyvtari és
ismeretterjesztd fGosztdlydnak vezet8je
mondott i{innepi beszédet.
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I KERDEZZ-FELELEK|

Az olvasdékorokrdl

Kérdés: Juhdsz Sandor kismarjai
koényvtaros irja levelében: »J6 lett volna
mar el6bb, de jobb késén is, mint soha
a téli olvas6kori munka szervezeti kér-
désével foglalkozé cikket is kozolni,
munkamoédszerével részletesen foglal-
kozni.. .«

Felelet: Juhasz Sandor kéri az igazan
jo olvasékoérok munkamoédszereinek,
eredményeinek ismertetését. Soraival
népkényvtari mozgalmunk egyik leg-
gyengébb pontjara mutat rd. Meg kell
mondanunk, hogy jol dolgozé olvaséko-
rok munkamddszerét, eredményeit nem
ismerjiikk, de nem is igen ismerhetjiik.
Alkalomszerd felolvasasokat is meglehe-
tésen gyér szamban rendeznek falusi
konyvtaraink; 4llandé hallgatécsoport
szadmara rendszeres id6kozonként tartott
sorozatos felolvasast, tehat olvaso-
kort alig. (Az olvas6kor szé eredeti ér-
telmében tulajdonképpen a konyvtarral
egybeforrott kulturotthont jelent, ahova
az emberek konyvet, Gjsagot olvasni, be-
szélgetni, politizdlni jarnak, mint valamj-
kor régen a »48-as« olvasokorokbe, Ezt a
hagyoményt feléleszteni, ijra népszerG-
siteni ott, ahol gyodkerei vannak, igen
fontos és komoly munkaja volna a fa-
lusi kultirmunkésainknak.)

Tudjuk, hogy az igen jol mikods fa-
lusi kényvtaraink mellett mi{koédnek ol-
vasokoérok. Pl. Tiszandnan, Karacsondon,
ahol a kultirotthonban két olvasokor, ha-
zaknal harom mikddik. Turkevén a je-
lentések szerint szintén mikédnek ol-
vasékorok, ahol mezdgazdasagi szak-
konyvekb6l olvasnak fel rendszeresen.
Megyei konyvtaraink vezet6i néha-néha
jelentik ugyan, hogy teriiletiikdn rendez-
nek felolvasasokat, akadnak olvasoko-
rok is, azonban sem 6k, sem a Népkdnyv-
tari Kozpoht, de még a Mddszertani Osz-
taly sem forditott még figyelmet rajuk,
nem gyjtotték ossze az idevonatkozé ta-
pasztalatokat. Pedig a kérdés nagyon
megérdemli a figyelmet.

Népkonyvtari halézatunk kiépiilésekor,
1949-ben, de féleg 1950-ben a népmdive-

lési minisztérium erésen szorgalmazta az
olvasOkorok  létrehozasat. A  korzeti
konyvtarak vezetGi ebben az idében elég
sok miikodo olvasékorrsl kiildtek jelen-
tést. Pl. 1950 szeptemberében 8 korzeti
konyvtar 345, decemberben pedig 11 kor-
zeti konyvtar 1166 mikods olvasokorrsl
szdmolt be. Sajnos a jelentések mogott
csak egy-egy alkalommal tartott felolva-
sasok huzédtak meg.

A népmiivelési minisztérium koényvtar-
osztilya a kovetkezd években szinte tel-
jesen mellézte a konyvtari propaganda-
nak ezt a formajat. Az a felfogas alakult
ki, hogy a felolvasdsokat parasztsagunk
nem igényli és legfeljebb az olvasni alig
tudok ko6z6tt alkalmazhat6.

Ennek az évnek az elején uGjra elStérbe
keriilt a felolvasas kérdése. Nem olvasoé-
kor, hanem alkalmi felolvasidsok forma-
jdban. A valasztiasok idején sok konyv-
tarunk — kiilobnésen a F&varosi Szabd
Ervin Konyvtar egyes fidkkényvtérai —
arr6l a meglepé eredményrél adtak hirt,
hogy a varesi kozénség korében is ko-
moly sikerrel aklkalmaztik. A Szab6
Ervin Koényvtar felolvasdsok céljara t6bb
szemelvénygyljteményt is adott ki. A
nyaron pedig tébb falusi konyvtarunk a
mezdén, s6t a cséplégépeknél tartott feloi-
vasasok cikerérdl szamolt be. Ezekrél »A
Konyvtaros« tobb izben beszamolt. Ko-
moly sikernek koényveltiik el ezeket is,
holott a legtobb helyen csak egyszeri,
alkalmi és sokszor erdltetett rendezvé-
nyek voltak és be kell vallanunk, hogy
nem is egy koziilik a fényképezGgép
szamara, vagy riport céljab6l rendezé-
dott.

Mi lehet az oka annak, hogy a régebbi
kezdeményezés szinte nyomtalanul meg-
szint?

A régi jelentések azt mutatjak, hogy
ezek az olvas6kérdk szinte kizarblag a
kozvetlen politikai agitdacié céljat szol-
galtdk. Falun szinte kizArélag®olyan bro-
surdkat vagy szépirodalmi miveket ol-
vastak fel, amelyek a termeldszovetke-
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zeti mozgalmat szandékoztak elGsegiteni.
Ugyanezen célbél szervezték a nyéri fel-
olvasasokat js. Persze hiba volna, ha
most azt allitanank, hogy ezeknek a fel-
olvasasoknak nem volt eredményiik. Egy-
egy felolvasas felvilagositdst nyujtott egy
csomé embernek valamely politikai vagy
gazdasagi kérdésrél. Killonésen a valasz-
tasi agitdci6 sordn tartott felolvasdsokat
kell komolyan értékelniink,

Le kell azonban vonnunk a tanulsago-
kat is. A régebben tartott olvasékorok
tiszavirag életének az volt a legf6bb oka,
hogy kizarélag a politikai agitdciét
kivantak szolgalni és nem arra toreked-
tek, hogy érdekes, valtozatos anyaggal
nemes szérakozast nyujtsanak, érdekls-
dést keltsenek a konyvek, az irodalom
irant. A politikai eredmény természete-
sen akkor sem maradt volna el, s6t az
irodalom emberformalé erejével lassubb,
de mélyebb hatést érhettiink volna el.

‘Mindezekb8l megallapithatjuk, mi az
olvasékérok célja. Minél tébb emberrel
megszerettetni a kényvet, az irodalmat —
ez a kozvetlen cél. A tavolabbi pedig
az, hogy az olvasott mivek révén se-
gitsiik a hallgaték 4ltalanos miveltsé-
gének, politikai ontudatanak fejlédéset.

Ezt a célt kell néznick kényvtaro-
sainknak, amikor most a téli id6ben
rendszeres felolvasiasokat tartanak.

Az elsd lépés a felolvasdsok megsze-
rettetése. A legnehezebb dolog a hall-
gatokozonség Osszetoborzasa. Régen ezt
ugy vélték megoldani, hogy a falusi 16-
megszervezetekre szinte kirottdk, hogy
hany olvasokort szervezzenek. Természe-
tesen ez a megoldasi méd volt a siker-
telenség forrasa.

Néhany utmutatist szeretnék adni az
eddigi tapasztalatok alapjan,” hogyan
tartsunk felolvasist elsésorban a falusi
lakossag kozott.

A felolvasast tarthatjuk a kultirhelyi-
ségben, ha ez arra alkalmas. Meg kell
azonban keresni azokat az alkalmakat
is, amikor a lakossag egy része bizonyos
munkék elvégzésére dsszejon. A régi 0sz-
szejdvetelek — kukoricafosztds, tollfosz-
tas, fon6 — ma mar a legtébb helyen
megsziintek. Ahol azonban még meg-
vannak, fel kell hasznialnunk ezeket és
itt is tartsunk rendszeres felolvasast. I1gy
tesz pl. a karacsondi kényvtar, valamint
a berettyéujfalui konyvtar is. Ahol ezek
a régebben szokasos Osszejovetelek, vagy
kaldkaszerli munkdk kivesztek, rendsze-
rint Gjak alakulnak helyettiik. Varro,
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himz6é tanfolyam, gazdasszonykorsk stb.
A konyvtaros, aki jol ismeri a falu éle-
tét, meg kell hogy talalja az ilyen 6ssze-
joveteleket.

A felolvasasok sikerét két tényezd biz-
tositja: a gondosan kivalasztott, érdekes
és valtozatos anyag és a j6 felolvasé. Er-
délyi Béla tiszananai konyvtdros pl. ar-
rél szadmolt be egy izben, hogy mikor a
felolvasasokat megkezdte, eleinte néhéa-
nyan gylltek csak ossze a felolvasasra.
A legkozelebbi alkalommal mar tébben
jottek s a hallgatésag allandéan nétt. A
siker titka az érdekes, gyonyorkodtetd
irodalom volt. A legf6bb feladat tehat en-
nek helyes kivalasztdsa. Ehhez nyujtsa-
nak segitséget a megyei konyvtarak a fa-
lusi koényvtarainknak. Fejér megyében
pl. a helyi irodalmi hagyomanyok &pola-
sabdl indultak ki. KA&polnasnyéken Vo-
rosmarty, Valon Vajda Janos koltészete
adott anyagot és a helyi vonatkozésok
keltettek tartés érdeklédést. A legkitl-
nébb anyagot a magyar irodalom klasz-
szikusai adnak. Mikszath, Moricz, To-
moérkény, Mora elbeszélései. Arany: Tol-
di-ja, Petofi: Janos wvitéz-e, vagy a Hely-
ség kalapacsa igen jé\l felhasznalhatoék.
A meséket is igen szeretik. Itt nem els6-
sorban gyermekmesékre gondolunk. Igen
alkalmas pl. Ortutay »Tréfasszavi ma-
gyarok« c. gydjteményének legtébb da-
rabja. Igen nagyhatasuak a székely nép-
balladak. Kiilonésen szeretik azokat az
elbeszéléseket, amelyekben derid, humor
van. Pl. Témorkény: Csata a katonaval,
Mora: Tapéi diplomatdk, Ortutay emli-
tett gyGjteményébsl a Csikétojés stb.

A Szépirodalmi Koényvkiadéra var az
a feladat, hogy szines, valtozatos, felol-
vasisra alkalmas elbeszélés-gyiijteményt
adjon ki, amelyet konyvtarosaink &n-
4ll6 felolvasdsok céljara, miisoros estek
egy-egy szamaként hasznélhatnanak fel.

Tudomdényos konyvtaraink pedig se-
githetnék az olvasdkoroket azzal, hogy
Osszedllitandk a felolvasasra leginkAbb
alkalmas irodalom bibliografidjat. Veres
Péter az Irdszovetség 1952. évben tartott
egyik ankétjan kifejtette, hogy még a leg-
kitinébb, legérdekesebb miivek sem
mindig alkalmasak felolvasasra. A bib-
liografia osszeallitasakor tehit nemesak
tartalmi szempontbél kell elbirdlni a fel-
olvasas céljara ajanlott miveket, hanem
azt is .meg kell vizsgdlni, hogy eléggé
gordiilékeny-e a széveg, gyorsan pereg-
nek-e az események, tehat felolvasva mi-
lyen hatast: keltenek.



Ha mar kialakult az 4llandé hallgaté-
kozonség, hosszabb miiveket is olvasha-
tunk fel folyamatosan. Mdricz: Arvacska,
Rézsa Sandor; Mikszath: Szent Péter
esernyGje; Veres Péter: Prébatétel; Illyés
Gyula: Pusztdk népe; Szabé Pal: Uj
fold stb.

Amint emlitettem, a felolvasasok sike-
rének masik biztositéka a jé6 felolvasé.
Csak az vallalkozzék felolvasis tarté-
sira, aki folyamatosan, kellemes hangon,
szinesen tud olvasni. Minden felolvasédsra
gondosan fel kell késziilni. A felolvasé-
nak mindenekel6tt ismernie kell hallga-
tosdga Osszetételét, miveltségi fokat, ér-
deklédési korét. Még a gyakorlott felol-
vaso is olvassa el hangosan eldre a szo-
veget, hogy olvasisa z6kkenésmentes, él-
vezetes legyen.

A felolvasas elStt rovid. bevezetést kell
tartani. Ebbern néhdny sz6ban emlékez-
ziink meg a mi iréjarél, hozzuk kapcso-
latba valami médon a miivet a hallgaté-
kozonséggel. A bevezetés csak néhany
percnyi legyen. Ha a felolvasandé miben
magyarazatra szorul6 részek vannak, a
magyarazatot is a bevezetGben kell meg-
adni. Az el6fordulé idegen Szavakat, Ki-
fejezéseket elére kijegyezziik., A szoveget
csupdn kisebb magyarédzatok szakithat-
jak meg. Pl. idegen szavak, kifejezések
magyarazata.

A felolvasdst rendszerint beszélgetés
koveti az irér6l, a felolvasott md mon-
danivaléjarél. Ezek a beszélgetések ne

legyenek erdltetettek. Inkabb maradja-
nak el, mintsem a felolvasé »sz6ljanak
hozza az elvtarsak!« sablonos mondattal
erSltesse a hozzészoblast,

A felolvasasokat a napilapok érdekes
hireivel is valtozatossa, szinessé tehetjlik.
Kerlilni kell azonban a szemindriumszert
sajtomegbeszélést.

Falun roévid mezdgazdasdgi kényvek
felolvasisat is meg lehet kisérelni. Ezt
azonban csak akkor, ha a kényvtaros elG-
zetesen tanulméanyozza, melyik az a me-
z8gazdasagi kérdés, amelyik az adott ko-
riilmények kozott valoban érdeklédésre
szdmithat és erre csak a targy .irant ér-
deklédéket kell meghivni. Ahol pl. mé-
hészkedéssel foglalkoznak, azok szamdra
méhészeti szakkényvbé6l, a fejégulyasok
részére takarmanyozdssal, vagy borjune-
veléssel, asszonyoknak baromfiteny&sz-
téssel, baromfibetegségekkel foglalkoz6é
konyvekbdl olvashatunk fel.

Amit a felolvasasok kérdésérdl el-
mondtam, legfeljebb csak az elinduldshoz
elég. Konyvtarosaink, f6leg a féhiva-
tdsi falusi koényvtarosaink
feladata, hogy megkeressék a falusi fel-
olvaséasok, olvas6korék legjobb moédsze-
rét és ezt kozkinccesé tegyék. »A Konyv-
taros« mindenkor érémmel kozli az erre
vonatkozé hasznos tapasztalatokat.

SALLAI ISTVAN

az Orsz. Széchényi Konyvtar
helyettes vezetdje

VITA

Olvassanak-e¢ a gyenge tanulok?

A KONYVTAROS decemberi szama-
ban felvetett kérdést igen érdekesen vi-
lagitja meg dr. T6th Béla tanitoképzd-
intézeti tandr — a ‘kézépiskglés didkok
szempontjabdl. Fejtegetésében alapos ok-
fejtéssel mutat r4, hogy még a gyenge
tanulét sem szabad eltiltanunk az olva-
S4st6l, mert 6vatos és tervszerd irdnyi-
tassal éppen a kényvtar hasznalata se-
githeti a gyenge tanul6t iskolai munka-
jdnak megjavitasaban.

E minden izében érdekes probléma
megvilagitdsahoz én, mint egy tanyai
iskola tanitéja és egyben a tanyai nép-
konyvtar vezetGje, szeretnék sajat ta-
pasztalataimmal hozz4jarulni. Szivesen

teszem ezt, mert ugy latom, hogy a ta-
nyai tapasztalatok taldn még érdekesebb
kovetkeztetésekre alkalmasak, mint a
kozépiskolak kétségteleniil sokréti lehe-
tdségei.

Tanyai népkonyvtarunk pontosan ot
évvel ezel6tt — mint szerény vandor-
kényvtar — léteslilt mintegy o6tven ko-
tettel. Az eleinte lassan toborz6dé olva-~
s6kat mind t6bb és ‘jobb kiényvvel igye-
keztem kielégiteni s igy konyvtarunk is
fokozatosan gyarapodott. Nemsokara
nagyobb szidmu ifjusagi konyvet sike-
riilt szereznem s most mar az ifjusigot
is megproébaltam bevonni az olvas6k ta-
boraba.

25



Megvallom, hogy eleinte magam is azt,
a pedagégusok kozott széltében elterjedt
nézetet vallottam, hogy gyenge tanulénak
nem valé konyvtari konyv, olvassa csak
kotelez6 olvasnivaléit. Ezért én is csak
a jo tanuléknak adtam kényvet s ezzel
is sarkalni akartam a gyenge tanulékata
szorgalmasabb tanulasra. Figyelni kezd-
tem az eredményt, azonban nagy meg-
lepetésemre azt lattam, hogy a gyenge
tanulékat még csak nem is érdekli az,
hogy egyesek olvashatnak, 6k pedig nem.
Teljességgel koz6mbosek voltak a kérdés
irant s egyaltalan nem torekedtek jobb
tanuldsukkal érdemessé valni az olvas-
hatésra. Igy az elképzelésem kéatyuba
jutott, a fejlédés megallott.

Ebbe természetesen nem tudtam bele-
nyugodni, s kutatni kezdtem az okot.
Erdeklédéseim kozben, majd a csalad-
latogatasok és egyéni beszélgetések so-
ran rajéttem, hogy e gyermekek kézonye
a konyv irant sokkal mélyebb gyodkerd,
mintsem hihetnék. Oka elsGsorban a csa-
1adi koriilményekben keresenddé. Tanyai
emberek kozott még ma is sok olyan
taldlhat6, aki soha életében nem olvasott
€l egyetlen kényvet sem. Ha jart is két-
harom, esetleg négy osztilyt, a gyakran
ellenszenves iskolai kényvek ut4n soha
nem vett kezébe kényvet s igy .annak
szépségeit nem ismeri, értéknek nem
tartja, ebbsl kifolyGlag a konyvolvasast
egyenesen naplopidsnak mingsiti. Nem
csoda tehat, ha az ilyen csaladok gyer-
mekeit nem érdekli a konyv. S8t azt is
megallapitottam, hogy nagyon gyakran
éppen ebbdl a kényvundorbél ered a
gyenge tanuldsuk is, hiszen nincs el6t-
tik tekintélye a konyvnek, szinte lené-
zéssel beszélnek arrdl, aki konyybél ta-
nul valamit. A tanyai sziil6 az iskolabél
hazatér6 gyermekét azonnal munkaba
fogja, allatok gondozasara, legeltetésére
allitja be s az gy sivaran eltelt nappal
utan nem koévetkezik a meghitt esti csa-
1adi kér sem, mert a gyéren vilagitott
szobdban még a napi kotelezd leckével
sem tud megbirkézni a gyermek, nem-
hogy szérakoztaté vagy éppen nevels ha-
tasi konyveket olvashatna.

E szomord tények felismerése utan
én is taktikat valtoztattam. Belattam,
hogy a gyenge tanuléknak a tankdnyvek
irdnti kozonyét is az érdekes és szora-
koztaté konyvek segitségével kell és le-
het legy6zni. Ha a gyermek megszereti
az olvasast, érdekesnek talalja a konyvet,
utidna konnyebben felismeri majd a ta-
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nuldsra szolgilé konyv érdekességét is
és jobban fog tanulni. De az olvasta-
tds egyuttal az olvasési készség fejlesz-
tését is szolgilja, hiszen eddig éppen
azért is nem tudott a gyermek j6l ol-
vasni, mert nem is vett konyvet a kezébe.

Lestem tehéat az alkalmat, hogy mi mé-
don tudnék egy-egy konyvet a gyenge
tanulék kezébe is csempészni. A mar ki-
alakult szigoru elvet egyszerre nem le-
hetett felboritani, de egy-egy jobbacska
felelet, vagy egy dicséretes cselekedet
alkalmat adott arra, hogy engedjek szi-
gorusdgombo6l és a legkdzelebbi kényv-
osztdskor a gyengébb tanulé kezébe is
odacsusztattam egy érdekes olvasnivalét.
A fokozatossdg elvét  betartottam.
Eleinte féképpen csak képes-, mesés-
konyveket adtam, azokat a tanitis anya-
géba is bevontam. Késébb nagyobb ter-
jedelmi, de még mindig révid lélekzeti
konyveket olvastattam veliik s azok fe-
161 is érdeklsdtem, kérdezéskddtem. A
kényveket kezdték megszeretni, lassan-
ként a tehén vagy malac legeltetése koz-
ben is olvasgattak s most mar maguktol
is kérték, keresték a konyvet. Egyszeribe
odafejlédott a helyzet, hogy a koévetkezd
iskolaév elején az egész uttérdesapattal
megszerveztitk az olvasémozgalmat s ma
mar minden uttoré tagja a népkoényv-
tarnak. S6t nemrégen még az egyik nem
attérd gyermek is jelentkezett tagnak,
megtoldva kérését azzal, hogy az édes-
anyjanak is adjak valami j& olvasni-
valét.

A konyvek segitenek benniinket a ta-
nitdsban is, a gyengébb tanulék olvasasi
készségét erdsitik, érdeklodésiiket fokoz-
zak, 1atékoriiket szélesitik s 8k is a md-
velddés egyenjogi polgdrainak érzik ma-
gukat.

Van aztin még egy igen fontos ered-
ménye a gyenge tanul6k olvastatasanak,
ami szintén nem lebecsiilendd dolog:
megtori a szliléi hdz kézonyét a koényv,
a betd irdnt. Ma méir nem egy olyan
tanyai hézzal dicsekedhetiink, ghova a
gyermeken keresztiil tért be a konyv. Ez
azonban mar tdlhaladja e kis értekezés
kereteit.

Végezetiil leszirhetem tehat tapaszta-
lataim  tanulsagat: igenis, adjunk
olvasnival6 koényvet — megfeleld ira-
nyitdssal — még a gyenge tanulék-
nak is!

SZABO KAROLY

nagycserei tanyai tanité



!;PELLENBER;!

Renddr vagy nevels

Kaptuk a kovetkezs levelet: »A Févarosi Szabé Ervin Konyvtar Szovjet-oszta-
lyan Ilf és Petrov konyveit akartam kikolesonodzni, de a konyvtaros elvtars nem
adta ki 6ket, mondvan, hogy IlIf és Petrov mivei koriil vita folyik a Szovjetunié-
ban. Azt vitatjidk: nem olyan kényvek-e ezek is, mint a Zsddnov megbirédlta Zos-
csenko mfivei voltak. A kényvtiaros elvtars — felettesének rendelkezésére hivat-
kozva — kijelentette, hogy addig nem kolcsoénzi ki ezeket a kényveket, mig az iro-
dalmi vita a Szovjetuniéban Ilf és Petrov javdra véget nem ér.« A levéliré Gadé
Gyoérgy az esethez a kovetkezdket fhzi hozza: »Véleményem szerint teljesen helyte-
len irodalmi miveket a kozvélemény birdlata elél elvonni, hacsak nem kétségtele-
niil reakciés és izlésronté miivekrél van szé. I.egyen bar haromszor olyan éles iro-
dalmi vita egy mi koriil, mig artalmassigit be nem bizonyitjak, addig az olvasé
kezébe lehet és kell adni. Az irodalmi kézvéleményt nem {részovetségi vitdkon,
Konyvtarosi tovabbképz6 megbeszéléseken, de még nem is csak az irodalmi tijsa-
gok cikkeiben, alakitjdk ki. Rendezzen a konyvtar olvaséi vitikat a mivekrdl, von-
jon be ezekbe a vitdkba irékat, kritikusokat, biraltassa a kényveket, vezesse, ira-
nyitsa az olvasékat — de ne zarja el elSliik a kényveket.«

Ugy véljiik, a levélirénak igaza van. Vannak elavult és ellenséges nézeteket
rropagilé artalmas kényvek. Ezek azonban nem lehetnek és — gy tudjuk — nin-
csenek is meg nyilvanos konyvtaraink forgulmi dlloményaban. Ha mégis megvol-
nanak, ki kell Gket selejtezni, de ahhoz a konyvtarosoknak nincs joguk, hogy nem
ellenséges, nem 4rtalmas konyvek kolesonzését megtagadjdk. Semmiesetre sem
jarhatnak el az ilyen zaroldsokban a sajat fejiik utdn, mert ebbdl anarchikus Alla-
potok keletkeznének. A konyvtirosnak valdban nevelnie kell olvas6it, de nem
tilalmi tabldkkal, rend6ri mddszerekkel, hanem a j6 neveld eszkoézeivel. Igenis, ké6-
telessége a konyvtarosnak, hogyha valaki mondjuk IIf és Petrov miveit kéri, fel-
vildgositania az olvasét, hogy ezek a mivek ¢ Szovjetuniénak egy rég meghaladott
allapotat tiikrozik és azt is szatirikusan. Ugyanigy mas, nem egyértelmien épiile-
tes mivek kolesonzésénél fel kell hivnia az olvasé figyelmét a mirl megjelent
‘birilatokra, esetleg néhany széval vézolnia kell az illet§ iré tarsadalmi helyzetét,
azokat a viszonyokat, amelyek kozt miivét frta, ra kell mutatnia az iré téves, hely-
telen nézeteire — egyszéval meg kell tanitania a kolcsénz6t a helyes, kritikus olva-
sasrd. Ez persze nehezebb médszer és komoly marxista-leninista és Altaldnos mii-
veltség kell hozzd. De a konyvtarosoknak ahhoz, hogy bet6ltsék hivatdsukat, ren-
delkeznitk kell ezzel a muveltséggel.

Mi ez?

Magyar hirlapok és foly6iratok vialogatott jegyzéke cimmel az Orszagos Szé-
chényi Koényvtar Hirlaptara a népkonyvtirak hasznalatidra egy annotalt cimjegy-
zéket &llitott Ossze. »Ez a cimjegyzék arra szolgil, hogy gyorsan fejl6dé uj, szo-
cialista sajténk teriiletén lehetévé tegye a konnyd t4jékozédast. Elsésorban a megyei
és jarasi konyvtarak vezetdinek kivan segitséget nydjtani a folybiratanyag beszerzésé-
ben« — mondja az el8sz6. Az ember az elsd pillanatban megériil ennek a jegyzéknek.
Valéban rég sziikség volt mar ra. De ha az ember belelapoz, az 6réme lohadni kezd és
ha gondosan atnézi, felmeriil benne a kérdés: Mi ez?

e A cimjegyzék a napilapokat és folyé6iratokat legkiilonbszdbb »elvek« szerint cso-
portositja: megjelenési hely, a megjelenés gyakorisidga, tartalom és aszerint is,
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milyen rétegnek sz6l. Hol eszerint, hol aszerint. A »Marxizmus-leninizmus«-t
elkiilonfti a »Tarsadalomtudoméany« csoporttol, mintha a marxizmus-leninizmus
nem lenne tarsadalomtudomény, vagy mintha a »T&arsadalomtudomany« rovatba
sorolt folyéirataink nem 4allnanak marxista-leninista alapon. A Szabad Népet a
»Budapesti napilapok«-hoz sorolja, valéban itt jelenik meg, de a harmadik csoportba
sorolt megyei lapoktél a Szabad Népet, Népszavat, a Magyar Nemzetet nem meg-
jelenési helye, hanem orszagos jellege kiilonbozteti meg. De ez még hagy-
j4n. A negyedik csoport a »Tarsadalomtudomany, Torténelem«, Itt aztdn sok min-
den megfér békésen egyméas mellett. Példaul az: Archaelégiai Ertesit, az Ellenérzési
Szemle, az Uj Vilag és az egyébként mdar megsziint Szakszervezeti Kultir- «s
Sportélet, amely kimondottan népmiivelési- ¢s sportlap volt, amint azt a cime is
elarulja. Nincs taldn kiilon »Nevelés, Népmiivelés« csoport? De van. Igaz, hogy ide
olyan kimondottan népmivelési folyéiratot sem sorol, mint amilyen A Konyvtaros.
Ezt az »Egyéb« cimii zsdkba dugja a Ludas Matyihoz, az Ez a Divathoz és a Vakok
Vilagahoz. Igaz, hogy a Szabad Hazankért cimi folyéiratot is az Egyebekhez so-
rolja, bAr ez a lap a homlokdn hirdeti, hogy irodalmi és miivészeti folyéirat. Az
irodalmat egyébként kiemeli a mivészetek kéziil és a nyelvtudoméannyal péarositja
Ossze, a miivészetet pedig a néprajzzal. Igy aztdn egy olyan folyéirat, amely irodalom-
mal és miivészettel is foglalkozik, valéban csak az egyebek csoportjaba keriil-
hetett. Az egyebekhez keriilt a N6k Lapja is, az MNDSZ képes hetitjsagja, ugyan-
akkor, amikor az MNDSZ-nek egy madsik folydirata, a Hogyan dolgozzunk? a tar-
sadalomtudomdnyi lapokhoz sorakozott. Az ifjusdgi lapokat kiilon sorolja £6l, de
kiemeli a csoportbél a Kézépiskolai Matematikai Lapokat, viszont a Repiilést ifja-
sdgi lapnak mindsiti. Ki ne ismerné a Magyar Radié cimi misorkozlé hetilapot?
Ezt a jegyzék a »Miiszaki tudomédnyok« folydiratai kozé tette, az Elektrotechnika és
a Viziigyi Koézlemények mellé. Azt hiszem, ezekhez a besoroldsokhoz kommentar
nem kell.

Egyébként a jegyzék kissé el is maradt »gyorsan fejlddé« életiinktsl. A Tarsa-
dalom és Természettudomanyi Ismeretterjeszté Téarsulat havi folyéiratdnak mar
december 6ta Természet és T4arsadalom a cime és nem Természet és Technika,
ahogy a jegyzék &llitja. A Konyvtaros cimi folyéirat mar tébb mint egy éve a
»Kényvtarosok havi tajékoztatéjd«-nak 4llitja magit és nem »A koényvtirosok &s
konyvterjeszt6k havi tajékoztatéja«-nak. Egyébként nem tudjuk, birdlat-e vagy
sajtéhiba annotéciéjdnak az az 4llitdsa, hogy: »A népkonyvtirosokat élénk és v & z-
latos levelezd rovatin keresztiil kapcsolja be...« Az annotdci6krél szintén rész-
letesen beszélhetnénk. De hagyjuk.

Mint mir megemlitettiik, ezt a jegyzékst az orszag els6 konyvtara Allitotta
Ossze;

f]j magyar folyodirat: a ,Népmiivelés*

Az orszag lakossigdnak, a népmiivelés munkéasainak az 0j kormanyprogramm
ota kiilonosen megnovekedett igénye tette sziikségessé, hogy egy olyan sajtéorgs-
num lasson napvildgot, amely sokrétiien, irodalmi szinvonalon, de a gyakorlathoz
egész kozelallva foglalkozik a kultiirpolitika, a népmiivészet, a mifizeumok népmiive-
1ési kérdéseivel, a népmiivelési munka eredményeinek és hianyossigainak feltarasa-
val, 4ltalaban: a falusi, varosi, tizemi kultarélet sokiéle problémajsval.

Ezzel a célkitiizéssel indul a »Népmiivelés«, amelynek els6 szdma januar elsején
jelenik meg, 36 oldal terjedelemben, képekkel, rajzokkal illusztralva. Az orszag min-
den tajanak kulturélis kérdéseivel foglalkezd riportok, versek, novelldk, egyfelvona-
sosok kozlésével nemcsak hasznos ismeretet, hanem miisoranyagot és élvezetes
olvasmanyt jelent majd az orszdg valamennyi népmiivelési munkasanak, kultara-
szereté emberének.

A havonta megjelend folyéirat 4na egy forint.
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ESEMENYNAPTAR

1934 februir 8-an meghalt MORA FERENC ir6. A szegedvidéki dolgoz6 paraszi-
sag és kispolgarsag életét sbrazolta régényeiben, elbeszéléseiben, tarcaiban. Mivei-
mek jelentGségét a dolgozé nép iranti igaz szeretete, eldadasanak népies jellege, az
él6beszéddel rokon kozvetlensége és az izes humor adja meg. Arra torekedett, hogy
irdsait a legegyszerlbb olvas6é is megérthesse. Nem volt harcos iré, de a demokra-
#ikus eszmék mellett kitartott az ellenforradalmi uralom legsotétebb idejében is.

Méra Ferenc: Hites emberek. Vilogatott beszédek. (Bevezetéssel ellitta Barabis Tibor.)
Bp., 1951. Szépirodalmi. 144 old. — — : Vdlogatott elbeszélések. Bp. 1952. Szépirodalmi. 139 old.
— —: Aranykopors6, Bp., 1946, I., II. kot. Réval. 278, 345. old. — —: Furfangos Cintula, Bp.,
1953. Ifjiisagi. 159 old. — — : Di6bélkirdlyfi, Bp., 1951. Ifjusdgi. 132 old. — — : Kincskeresé kis-
kddmon, Bp., 1951. Ifjiisigi. 154 old. — — : Mindennapi kenyeriink, Bp., 1952. Ifjisigi. 158 old.
Magyar Irodalomtérténet, Bp., 1952. III. 119 old.

1809 februar 12-én sziiletett DARWIN CH. nagy természettudods, a szdrmazas-
tani elmélet megalapit6ja. Darwin kiilonds érdeme az, hogy fényt vetett az ember
szarmazisianak kérdésére is. Allaspontja az vclt, hogy a »teremtés korondja« sem
hirtelen, elédok nélkiil jelent meg a F6ldon, hanem éppen gy, mint a tébbi él6-
lény: utédjaként, leszarmazottjaként — mint majomember — azoknak az eléddknek,
amelyeknek csaldadfdjaba szervezeti adottsaga révén a legjobban illeszkedett bele.
Ez a csalddfa a majmok, illetve a legfejlettebb emlosok, az emberszabasi majmok
csaladfija. EbbGl valt ki az ember évmillidrdokkal ezelStt s fejlddott toliik elkiils-
xniilten a maga vonalan.

Darwin Ch.: Egy természettudés utazdsai, Bp., 1951. Miivelt Nép. 472 old.; Dr. Boros Istvdn:
Darwin a haladé biolégia uttordje, (Elet és Tudomdany, 1952. I. 483—485 old.); Rapaics R.: A
darwinizmustél az alkoté biolégidig. (Természet és Technika, 1950. 411—419. old.).

1814 marcius 8-an sziiletett SZIGLIGETI1 EDE népszinmiiré. Szigligeti népszin-
miveiben vegyesen szerepelnek a falu egyszerd dolgozéi és az uralkodbé osztilyok
tagjai. A darabok valdszerliségét erésen fokoztdk a sirin el6fordulé haladészellemi
célzdsok a kor politikai mozgalmaira, népies jellegiiket pedig a benniik -felcsendiils
magyar népdalok erdsitették. Igy Szigligeti a népszinmiivet a kor demokratikus
torekvéseinek szolgalatdba &llitotta.

Magyar irodalomtorténet, Bp., 1952. Tankonyvkiad6. III. 330—331. old.

1919 marcius 21-én a magyar dolgozé nép hatartalan lelkesedése mellett kikial-
tottdk a MAGYAR TANACSKOZTARSASAGOT. Megdélt a magyar kizsakméanyol6
osztilyok uralma és a dolgoz6é nép maga vette kezébe sorsdnak irdnyitasat. A ma-
gyar munkdsosztily .a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom péld4jatél vezettetve,
a kommunistik irdnymutatisa alapjan gyézelemre vitte a proletirforradalom iigyét
és megteremtette a proletaridtus hatalmat.

A Magyar Tandcskoztdrsasdg, 1919., Bp., 1949. Szikra. 351 old.; A Nagy Oktéberi Szocialista

Forradalom & a Magyar Tandcskdztdrsasdg tanitdsa, Bp., 1950. Kozokt. Kiad6. 44 old.; Réil
L4szl6: A Magyar Tandcskoztirsasdg dics6 példdja, (Szabad Nép, 1953. mércius 21.).

1784 mércius 27-én sziiletett KORUSI CSOMA SANDOR nyelvész, a legnagyobb
magyar utazé, a tibeti nyelv els6 eurépai tanulményozdja. A zangskari ldmakolos-
torban 320 folidns tibeti konyvet olvasott 4t és hihetetlen nélkiilézések kozott Alli-
totta &ssze a tibeti nyelv szétirat és nyelvtanat, ami 1834-ben jelent meg nyomta-
tasban. Legfébb érdeme, hogy szotaraval hozzaférhetSvé tette a szanszkrit kultura
ismeretlen forrasait. Tibeti nyelvtandban kimutatja, hogy a tibeti nyelv a format-
lan egytagi legkeletibb nyelvekbdl .atmenet a formékban. gazdag s tobbtagi nyel-
vekhez. 1842-ben meg akarta val6sitani eredeti tervét, a magyarok 4esiai &shazi-
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janak kikutatasat. Elindult Nagy Tibet felé, remélve, hogy a Dalai Lama konyvtara-
ban tibeti és kinai forrasmunkadkban talal adatokat a magyarokra vonatkozolag.
Utazésa kdzben, Dardzsilingben érte utoi a halal, 1842 &prilis 11-én.

Korosi Csorna Sandor
Tudomany, 19%2. I.

&Vaéda Laszl6: Nagy magyar utazok, Bp., 1951 11—42 old.); Elet és

1809 aprilis 1-én sziiletett GOGOL N. V. orosz ir6.
Irodalomtérténeti jelentGsége, hogy az irodalomban a
realista iranyzat kifejlesztése terén ujabb lépést tett
elére s ezzel a kritikai realizmus megalapitoja lett. A
mr szamunkra Gogolt hazafisaga is ertekessé teszi. Go-
? hitt népének felmérhetetlen erejében; azzal, hogly

festette a jobbagyi élet sotét oldalait, segltsegere Vi
az orosz kultura progressziv kepwselomek a joveéért
folytatott harcban. Gogol mlvei ma is elevenek, a nagy
kélté irasai nemcsak hozzatartoznak mindennapi éle-
tlinkhoz, de éles fegyverek is az élet nagy kiizdelmei-
ben. Vilagosak, szemléletesek, tipikusak.

gol N. V.. Holt lelkek (ford. Devecseriné Guthi Erzsébet), Bp., 1952 UMK 366 old;------

ergorod (ford Kiss Dezs6), Bp., 1947. Franklin
akal Imre), Bp,, 195]. ‘UMK, 98 0
. 89 oid. Maslnszkij Sz.: Gogol “(ford. Hanti Rezs6), Bp.,

----- : opon: ford.
|\/Pnly Lalog) )ég (
Uveif Nep, m old

----- A revizor, Bp, 190, Franklin. 1060Id
------ : Tarasz. Buiba (ford

1754 aprilis 29-én szuletett SZECHENY! FERENC, a Magyar Nemzeti Muzeum
megalapitoja. Alapitolevelét 1802-ben allitotta ki s ebben 25000 kotetnyi nyomtatott
és 2000 kéziratos m(ibdl allo, céltudatosan gydjtétt Hungaricum-konyvtarat, térkép-
gyljteményét és éremgy(ljteményét a nemzetnek ajandékozta. A muzeum felszere-

lesér6l és elhelyezésérdl is maga gondoskodott s amig élt,

személyzetét is maga

fizette. A konyvtart 1818-ban tovabbi 9200 kotettel és 6000 rézmetszettel gyarapi-
totta. Kataldgusait a sajat koltségén nyomatta ki.

Varjas Béla: 150 éves az Orszagos Széchényi Konyvtar (Konyvbarat, 1952. augusztus, 6—8 old.)

Jelent6sebb évforduldk és események
1954 junius végéig

Februar ho:

1 Amagyar sajto napé
8 t724 az Orosz Tudomanyos Akadémia alapi-
4sa
*1934. megh. Méra Ferenc ird.
10 f18¥9 megh. Daumier H. francia grafikus és
estd
1A809 szil. tDa]rwm Ch. angol természettudos.
21 armati 1fjusag napja.
1&1%yszul Gajdar A f? szovjet iré.
23. A szovjet hadsereg napja.
27. 19%9. megh. Krupszkaja -N K Lenin felesége
és munkatarsa.
28 1844 szil. Frankéi Leo, a nemzetkdzi munkis-
moizgalam kiemelkedd alakja.
Marcius hé:
4. 18M. szll. Kellermann B német regényiro.
8 Nemzetkozi Nonap.
1814. szil. Szigligeti Ede népszinmiiiro,
dlgllr%arszm Sevcsenko T. G. ukran kolt6-forra-
1%4t megh. Lonnrot finn ird, a Kalevala dssze-

8.
9.
19
Kd
21 . a Mag ar Tanacskoztarsasag Kikialtasa.
25, 1914 meg istral F. provencal koltd.
27. 1784 szul Korosi Csorna* Sandor nyelvész, a
legnagyobb .magyar utazo.
TOmeg onyvtarosok orszagos értekezlete.
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Aprilis ho:
I. 104 szil. Révay Miklés nyelvész.

1704 szul. Faludl Ferenc koltd. .
1939, megh. Makarenko A Sz. szovjet peda-

8 %.999 fme h E6tvos Lorand, a legnagyobb ma-
gva- fizi

18 A Magyar Dolgozok Pértja 11l. kongresszusa.

19 181 megh. Byron G. G. angol kolté.

2. 1A szul, Széchényi Ferenc, a Nemzeti MU-
zeum alapitoja.
Gyermekkdnyv hete.

Méjus ho:
1" A Munka unnepe.

5 1904 megh. Jokai Mdr ir6.
17. 1949 megh. Balazs Béla |ro esztéta.
IS 1949, megh. Jilemnlczky P. szlovék regényiro.

Janius hé:

1 1804 szil. Glinka M. J. orosz zeneszerz6,,

orosz klaf52|ku5 zene mﬁg‘eremtme
1834 szul. Gyonl Géza

26. 1814. sziil. Kémény Zslgmond ir6-

28. 1834 megh, Tancsics Mihaly, a szocializmus-
e k Uttor6je Mag&arorsza on.

29, szul. MdriczZslgmond ir6.

30 184 szil. Szép Emd Kolto.



A ,Bibliotyekar* 10. szdma magyarul

A Bibliotyekar e szdmaban »A dolgn-
206k kulturalis igényeinek minél telje-
sebb kielégitéséért« c. vezetd cikke rész-
letesen ismerteti a Szovjetunié uj kor-
ményprogrgmmjanak kulturalis célkitd-
z¢seit, amelyek megvalGsitisiara a szo-
ciélis célokkal egyiitt tudvalevéleg 129.8
millidrd rubelt iranyzott eld a kéltség-
vetés, 7 millidrddal t6bbet, mint tavaly.
A terjedelmes cikk ismerteti a konyv-
tarligy  fejlesztésének  iranyelveit, a
konyvtarak és konyvtarosok teendéit, lki-
emelve az olvasékkal valé egyéni foglal-
kozast, a Bibliotyekar szerepének foko-
zasat és a falusi kdnyvtirosok szaméra

a part és a korméany uj hatdrozatainak
ismertetését a mezégazdasag fellenditése
érdekében. RoOvid szemle téjékoztat a
politechnikai oktatds tamogatdsira leg-
alkalmasabb technikai mivek fajtai fel6l.
A »Jarasi és falusi kényvtirak« rovati-
ban két cikk foglalkozik az uj kényvta-
rak szervezésének és a falusi lakossag
konyvellatasdnak elvi és gyakorlati kér-
déseivel. Sz. Zolotova arrél szamol be,
hogy miként iranyitja a gyermekek ott-
honi olvasasat. A »Koényvtarosképzés-—
rovat tobb hozzasz6last kozol a szakkata-
16gus kérdéseirdl.

Kiilonb6zé napilapokban és folybiratokban megjelent
konyvismertetések és irodalmi cikkek

1. TARSADALMI-POLITIKAI IRODALOM:

Lenin Mfiveinek 4. kotete. Tarsadalini Szemle.
oktéber—november (Szab6 Kilmén). .

Arconada, M. Filipe: Spanyolorszdg a jenkik
gyarmata. Természet és Technika, januar. .

Balizs Béla: .A klerikdlis reakci6 a Horthy-
fasizmus tdmasza. Természet és Technika, janudr
(Ci1ban Sandor).

Pozner, Vladimir: A gyilkos amerikai életforma.
Elet és Tudomany, december 30.

II. TERMESZETTUDOMANYOS. IRODALOM:

Jakues Ldszls: A Békebarlang felfedezése. Ter-
mészet és Technika, december.

Madarisz Andor: A Balaton vildga. Természet ¢és
Technika, januir (Ozoray Gyorgy).

Oveges Jozsel: Kis fizika I. Természet és Tech-
mika. januar (Balog Emma),

Perelman: Szérakoztaté geometria. Természet és
Technika, december (T. Balog Emma).

"Ifj. Tildy Zoltin:; Kisbalaton. Természet és Tech-
nika, december (Ozoray Gyorgy).

V. SZEPIRODALOM:

Barta Janos: Arany J4dnos, Magyar Nemzet, de-
eember 20. (R6naj Mihél‘{ Andras).

Csanddi Imre: Esztenddk terhével. Uj Hang, de-
ecember (Takdcs Imre).

Erenburg, 1lja: Kilencedik hullim. Magyar Nem-
zet, janudr 5. (Gardos Miklés).

Fast, Howard; Spartacus. Népszava. december 25.
(Bodo Béla). .

Gera Gydrgy: Holland partokon. Elet és Tudo-
miainy, december 16.

A magyar dramaturgia haladé hagyomainyai.
Szerk. Hegediis Géza—Csillag Ilona. Természet
és Technika, december (Mihédly Gabor).

Horvith Mihédly: Csavargé csavar.
dec. 19.

Horvath Mihdly: Csavargé csavar. Irodalmi Uj-
sig, janudr 2, (Koml6és Aladar).

Nagy Lajos: Vilogatott elbeszélések.
Ujsdg, janudr 2, (Komlés Aladar).

Sadoveanu, M.: Hiboris torténetek. Uj Hang,
december (Abody Béla),

Somogyi P4l: Nagy iskola. Uj Hang, december
(Vajda Miklds).

Turgenyev: Egy vaddsz feljegyzései. Népszava.
december 28.

Népszava,

Irodalmi

1Jj magyar elbeszélések. Magyar Nemzet, decem-
herber 6 (Hegediis Géza),

Urbin Erné: Kemény dié. Irodalmi Ujsag, de-
cember 19. (Szab$ Pdl); Irodalmi Ujsig, januir
2. (Pandi Pal).

Varga Imre: Koédés hajnal.

(Cseres Tibor).

Vildgirodalmi Evkonyv. Uj Vilig, december I7.

(Dersi Tamds), .

V1. IFJUSAGI IRODALOM:

Bek, Alekszandr: A nyiltszivii Tyimofe;j.
szava, december 19.

Molnir Ferenc: A Pél-utcai fiik. Szabad Ifju-
sig, december 24. (Rénai Mihdly Andris).
Murdnyi—Kovdcs Endre: A Rakosi-zdszléért. Uj
Hang, december (Faragé Vilmos).

Németh Imre: Oserd6k mélyén. Uj Hang,,decem-
ber (Madr Gyula).

Csillag, dece:nber

Nép-

Palotai Boris: Sztilinvdrosi gyerekek, Magyar
Nemzet, december 12.
Szabé Pil: Hajdu Kldri. Uj Hang, december

(Dioszegi Andras).
Tamadsi Aron: Hazal tiikdr. Esti Budapest, dec. 29.
Thury Zsuzsa: A francia kisldny. Esti Budapest,
december 7, (Galsai Pongrdc).

VII. EGYEB IRODALOM:

Bars Sari: Emberek a gydrban. Népszava, januar
5. (Rajki Andrés).

Heckenast—Incze—Kardcsonyi—Lukdcs—Spira: A
magyar nép torténete. Természet és Technika, ja-
nuar (Dolmédnyos Istvdn).

Nagy Sdndor: A tanitasi éra felépitése és elem-
zése. Koznevelés, december 15. (Huszdr Pal),

Zador Anna: A Nemzeti Miizeum. Elet és Tudo-
mény, januir 6. (Radocsay Dénes).

IRODALMI CIKKEK:

Csii Jiian, a nagy kinai kolt3. (Ligeti Lajos Kos-
suth-dijas el8addsa.) Szabad Nép, december 12.

Egy népkoltészeti gyifijtemény terve. (Ortutay
Gyula cikke.) Magyar Nemzet, december 13.

Konsztantyin Szimonov: A szovjet drimairodalom
fejl6désének kérdésel. Csillag, december,

Szab6 P4l: Irodalmunk a nagyvildgban. Csillag:
december. ~ ,

Veres Péter: A tipikusr6l. Szabad Nép, dec. 20.

Moricz Virdg: A »Rokonoke« és a »Boldog em-
ber« gydkerei. Uj Hang, december.

31



LEVELEZOIN

A FALUSI SZOCIALISTA SZEKTOROK
KUONYVTARAIROL

A falusi szocialista szektorok konyvtar-
munkajanak megjavitdsa siirgés megol-
Jasra varé feladat, mert ezek a kényv-
tarak a legelhanyagoltabbak. Voltak ter-
vek, hatarozatok, sziiletett elgondolas a
Népmiivelési Minisztériumban, a- megyei
népmivelési osztdlyokon, a megyei és ja-
rasi kohyvtarakban, s6t nalunk, a berety-
ty6ujfalusi Jarasi Kényvtarban is. Az el-
gondolasok és hatadrozatok azonban tSbb-
nyire csak hatirozatok és tervek marad-
tak, részben a minisztérium hib4jabdl is.
A vonatkozé hatarozat utdn ugyanis a
minisztérium nem sokat térédott a falusi
szocialista szektorok kényvtari munk&ija-
val. Meg kell mondani, hogy mi sem, kii-
16nésen 1953-ban, amikor a norma beve-
zetése megkezd6dott. Inkabb tordédtiink a
népkonyvtarakkal abbdl a szempontb6l,
hogy minél tobb negyed-, fél-, vagy egé-
szen fiiggetlenitett konyvtarosunk legyen.

Jarasunkban 22 szocialista szektornak
van konyvtdra, ami elég gondot okoz
nekiink, mert van olyan kényvtar is, mint
a csokmoi Kossuth tsz konyvtara, amely-
nek konyvalloményat kettészakitva he-
lyezték el. A kbnyvek egy része a konyv-
taros lakasan, masik része a tsz raktara-
ban van. A vezet6ség, holott mar tobb-
szOr megigérte, nem is gondol konyv-
szekrény beszerzésére. A sapi gazdasag
a konyveket zarnélkiili ladaban tartja.
Ez az Allami Gazdasig kiilonben mint
izemegység, a berettyéujfalusi Allami
Gazdasaghoz tartozik, amelynek fligget-
lenitett kulturotthon-igazgatéja van és
kulturdlis célra jelentés koltségkerettel
rendelkezik, de ebbsl az 6sszegb6l kevés
jut a kényvtarra. A szocialista szektorok
konyvtari népszeriisité6 mozgalma egyéb-
ként majdnem a semmivel egyenld. Ritka
eset, ha 20 konyvet kolesonsznek egy hé-
napban, atlag 3—4 kényv a havi forgal-
muk. Ennek fGoka az, hogy a vezet6k nem
sokat tér6dnek a konyvtirakkal és még
kevesebbet a konyvtarosaikkal, akik gy
jobbara elkedvetlenednek. Ezt lattuk a
berettyéujfalusi Uj Vilag tsz-ben is, ahol

latogatasunk alkalma4val, birdlatunkra ezt
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a valaszt kaptuk: »Nem jelent ez semmit
(t. i. a kOnyvtar), ugy sincs ebbdl semmi.«
Az ilyen felfogés természetesen csak aka-
dalyozza a kOnyvtari munkat.

Itt az ideje, hogy a szocialista falusi
szektorok munk4ajat megjavitsuk, ami el-
s6sorban megfeleld konyvtarkezels kiva-
lasztasatol fligg. A nagyrabéi Kossuth tsz
kdnyvtara példaul eleinte nagyon gyen-
gén muikodott, vezetésége is nehezen ér-
tette meg a konyv jelent8ségét a szocia-
lizmus épitésében, nem utols6 sorban a
terméseredmények novelésében. Am ami-
kor a komyvtarosi teendékre jol kivalasz-
tott Dardczi Gyula tsz-tag vette 4t a
konyvtar vezetését, megvaltozott a hely-
zet. MAar az elsG hetekben ért el eredmé-
nyeket, mert népszerGsitette a koényve-
ket és igy havonta 74—80 konyvet is kol-
csonzott. A tsz kornyékén, de tavolabb
lak6 egyénileg dolgozé parasztokhoz is
eljuttatja a kényveket, hogy bevonva Gket
olvasétaboraba, megismertesse veliikk a
termelScsoport életét, munkajat, eredmé-
nyeit is.

Helyes volna, ha a megyei és jarasi
konyvtarak a kozségi népkonyvtarost biz-
ndk meg a helyi szocialista szektor kényv-
tari munkajanak segitésével. Mi ezt tet-
tiik Ko6rosszegapatin, ahol a termeldcso-
port konyvtira a legszérny(ibb allapot-
ban volt. Szlcs Viktor, az ottani nép-
konyvtaros szivesen vallalta e feladatot.
A tsz koridbban még jelentést sem kiil-
dott, ma mar rendszeresen érkezik a ha-
vijelentés. Tapasztalatunk, hogy a nép-
konyvtarosok lelkesen vallaljdk az ilyen
feladatot, kiiléndsen ha részben, vagy egé-
szen fiiggetlenitettek .Ez a médszer Kis-
marjan is bevalt, azzal a Kkiilonbséggel,
hogy Juhéasz Sandor népkonyvtaros sajéat-
magatél vallalkozott ri. Juhasz Sandor
még szerzddést is kotott a Boeskai terme-
16csoport és az Allami Gazdasag vezets-
ségével a Jardsi Konyvtarral kotott szer-
zG6dés mintdjara. E kényvtirak munkajat
— mint latjuk — a népkdnyvtarosok se-
gitségével megjavithatjuk.

NAGY LAJOS

a beretty6iijfalusi Jardsi Konyvtir
vezetbje



AZ UZEMI KONYVTARAK
TERVKESZITESEROL

A KONYVTAROS oktéberi szamaban
»A konyvtari tervkészités néhany kérdé-
se« cimmel Tordai Gyorgy elvtars cikket
irt, amely szerintem tézagpétlé és az
lizemi koényvtaraknak is hasznos utmu-
tatéul szolgdlhat konyvtari tervkészités-
hez.

A Kismotor és Gépgyar koényvtaros-
aktivaival készitettiink mar munkaterve-
ket, ezek azonban mar szerkezetiikben
hibasak voltak, mert a pénziigyi és lizem-
gazdasagi terv nem volt vilagos és nem
vett figyelembe minden eshetfséget. A
munkaerd terv az aktivik gyakori valto-
z4sa kovetkeztében bizonytalan volt, s6t
az egész terv ugyszolvan ezen bukott meg.
A konyvkélesonzd allomésok, illetve mi-
helykonyvtarak nehéz ellendrzése és ko-
riilményes, mondhatnidm vontatott mu-
kodése, valamint a konyvtari feldolgozas
terve nem épiilt redlis alapokra. A cikk
tantulmanyozasa kozben ra kellett jonném
arra, hogy — barmilyen konyvtarrél van
sz6 — a legaprébb részletekig fel kell
bontani a tervet és a felbontott terv leg-
aprébb részletét is pontosan és vilagosan
meg kell hatarozni és a valdsagos ténye-
z6k -gondos figyelembevételével alata-
masztani, mert kiilonben egyetlen részlet-
hiba felborithatja az egész tervet.

Természetesen, ahdny konyvtar-tipust
ismeriink, annyiféle a terv szerkezete is.
Igy pl. egy ko6zépiizemi konyvtar tervké-
szitéséhez a kovetkez8k adjak az alapot:
4—5000 kotet konyv, fiiggetlenitett kényv-
taros, 4—500 olvas6, 4—5 mihelykényv-
taros, 2—3 bels6, 6—7 kiilsG aktiva és biz-
tositolt pénziigyi keret. Egy kozépiizemi
konyvtarnal tehat latszélag ezek a ténye-
z8k adjak az alapot munkaterv készité-
séhez. Sok olyan koriilményt is figyelem-
be kell azonban venni, mint pl. nem egy
SZOT-kényvtar kettésségét (miszaki és
szakszervezeti). A kettés konyvtarak terv-
felépitése nehézkes és a kettss jelleg szin-
te megvaldsithatatlan feladat elé Aallitja
azt a konyvtarost, amelyik egyediil végzi
két szerv (szakszervezeti kultirbizottsag
és pl. Muszaki Tovabbképzs Kor) konyv-
tdrdnak munkajat. Jol tudjuk, hogy a
feladatok egészen kiilonbozéek, és mar
profiljukban sem azonosak a szakszerve-
zeti és muszaki kényvtarak. Kérdésessé
valik tehat, hogy egy tervben Osszesit-
hetdk-e és részeikben Osszhangba hozha-

ték-e a tervfeladatok. Véleményem sze-
rint elképzelhets, hogy abban a kett6s
konyvtarban, amelyben a konyvtar admi-
nisztraciéja nincs kettéosztva, a terv szer-
kezetébe beépitheté és szét is bonthatéd
részletfeladatokra, de még igy is nagyon
sok nehézséget kell lekiizdeni. Ott azon-
ban, ahol az adminisztracié is meg van
csztva, szerintem olyan tervszerkezetet
felépiteni, mint amilyent Tordai elvtars
tanacsol, nem lehet. Kiilondésen a mi ese-
tiinkben (Kismotor és’'Gépgyar) nem le-
het, mert itt véletlenil nem is kett6s, ha-
nem — harmas kényvtarrél van szé; ha-
rom szerv: a szakszervezeti kulturbizott-
sdg, a Miszaki Tovabbképzé Kor és a
Mdszaki Igazgatds Konyvtararél. Mind-
hirom koényvtar kiilon koltségvetéssel,
kiildn szerzeményezéssel, mas-mas admi-
nisztraciéval dolgozik. Ilyen koriilmények
kozott pontos felméréseket végezni vald-
ban bajos. Kényvtari halézatunk azonban
ehhez a munkdhoz mégis hozzafogott.

Elért eredményeink alapjdn ajanlom
minden lizemi kényvtarnak, hogy végez-
zen »kutaté munkat« rejtett konyvtarta-
1ékok felderitésére és végezze el a felmé-
rés munkajat. Ha ezt elvégezték, igye-
kezzenek kozds kozponti adminisztraciét
teremteni a konyvtdrakat fenntarts szer-
vek Osszhangbahozédsdval. Ezen a téren
mér vannak eredményeink, amennyiben
a szerzeményezés kézponti konyvtarunkon
keresztiil torténik, és igy nem fordulhat
el5, hogy az egyes iizemi szervek folos-
leges konyvvasdarlasokat eszkozoljenek.
A kozponti konyvtar nyilvantartasa segit-
ségével ezt meg lehet akad&lyozni azzal,
hogy kozlik az igénylé tilizemi szervvel,
hogy a beszerezni'kivant konyvet me-
lyik lizemrészben, vagy iroddban talal-
hatja meg. Teljes adminisztraciés Ossz-
hangot kell teremteni mar csak azért is,
hogy a statisztikai adatszolgiltatds érté-
kelheté legyen és segitsen a hibak kija-
vitasaban.

Ha ezt a nagy és komoly feladatot el-
végeztiik, akkor elharitottuk az akadalyo-
kat a konyvtari tervkészités el6l, de addig
nines ra méd, hogy ugy szerkezetében,
mint déntd feladataiban egy mindenben
megfelels, valésdgos tényezdkkel alata-
masztott &s az Osszes koriilményeket figye-
lembe vevs lizemi kényvtari tervet készit-
hessiink.

SZARNOVSZKY BELA

a Kismotor és Gépgyar szakszervezetl
kdnyvtarosa
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A KUONYVTAR ES A FILM

A KONYVTAROS novemberi szamaban
sRegényekbsl filmek« cimmel cikk jelent
meg. A szerz§ felhivaséra itt kozlom ide-
vag6 kezdeményezéseinket és tapasztala-
tainkat. Mi is gondoltunk arra, hogy a
kényv népszerlsitését nagyon segiti- a
film. Elsé ilyen iranyud kisérletiink a né-
metvolgyi &ltaldnos leanyiskola V. oszta-
lydban rendezett »Janos vitéz«-konyvis-
mertetés volt. Ezt azzal a céllal szervez-
titkk, hogy a tanulékat segitsiik irodalmi
tanulmdanyaikban. Bevezet6iil révid els-
adéast tartottunk Petéfirél, kozben szava-
lat hangzott el, majd ratértiink a »Janos
vitéz« ismertetésére. Az elSadas élénki-
tése céljahol lejatszottuk Kags6h Pongrac
»Janos vitéz« daljatékdnak két hangleme-
zét, végiil szines diafilmvetités kovetke-
zett és az egyes 4lléképekhez hozzédolvas-
tuk a megfeleld szoveget. Préza, vers,
hanglemez, film — mindenbdl egy kevés
— allanddéan ébrentartotta a koriilbeliil
80 tanul$ érdekl6dését. Az elGadas sike-
rének bizonysaga, hogy nagyon sok olva-
s6nk kolcsondzte ezuitdn kényvtarunkbél
a *Janos vitéz«-t és azéta mar a fidiskola,
s6t az egyik fitdotthon is kérte, hogy is-
mételjiik meg niluk ezt az eldadast. Ek-
kor gondoltunk elészor komolyan arra,
hogy kodnyvismertetéseink egy részét film-
vetitéssel kapcsoljuk egybe. Novemberben
nagyobb propagandival Verne-kényvis-
mertetést rendeztiink, szorosan egy:ittmd-
koédve az Ugocsa-mozival. Eldaddsunk 18r-
gya volt: Verne élete és munkdassiga é€és
mcst megjelend koényve, a »Rejtelmes szi-
get«. Az elBadast Péntek Gyula, az Ifju-
sagi Konyvkiadé munkatarsa tartotta.
Uléana vetitésre keriilt a »Rejtelmes szi-
get« cimi film. A moziban 432 férGhely
van, az el6addsra minden hely elkelt, st
még tdbb jegyet is eladhattunk volna.
Célunk az volt, hogy a gyermekek jobban
megismerjék egyik legkedvesebb iréju-
kat és ne csak az »izgalmas« regények
11634t 14ssak Vernében, hanem mas-szem-
mel olvassik konyveit és értékelni tud-
jak miivének j6 és rossz oldalait. Véle-
ményiink szerint elfadasunk ezt a ~élt
teljes mértékben elérte, s6t sok felnétt
érdekl6d6t is vonzott. Januarban Gajdar
»Timur és csapata« cimii mivének film-
elGadassal egybekstott ismertetését ter-
vezziik.

DUKESZ AGNES

a FGOv. Szabé Ervin Konyvtar
XII. ker. 38. sz. fi6kjanak dolgozdja

VERSENGENEK A HEVESI NEP-
KUNYVTAROSOK A JARASI
VANDORZASZLOERT

A hevesi jarasi konyvtar vandorzész-
l6val tiinteti ki a jards legjobb konyv-
tarosdt. A nyari kolesénzéshen a tisza-
ndnai népkonyvtiros, Erdélyi Béla jart
az élen és nyerte el a vandorzéaszl6t, ame-
lyet iinnepélyes keretek kozott, beszéd
kiséretében adtam & neki. A véndor-
z4sz16 még mindig Erdélyi Béla tiszandnai
népkodnyvtarosnal van, akit id6kozben a
népmiivelési miniszter a »Szocialista
Kulturaért« jelvénnyel tiintetett ki a nép-
mivelés terén végzett kivalé munkajaért.
Igaz, hogy szeptember hénapban a tisza-
nanai konyvtar kolcsonzési eredménye
235-tel kevesebb volt, mint a tarnaérsi
népkonyvtaré, amelynek Urban Janos
elvtars a vezet6je. Annak, hogy a vandor-
z4sz16 ebben a hénapban mégis Tiszan4-
naé lett, az az oka, hogy olvas6kérék
rendezését, konyvismertetések tartasat
vettlik figyelembe, ami a tarnadrsi nép-
konyvtiarnal nem volt. Oktéber, novem-
ber hénapban pedig a tiszananai nép-
konyvtar jéval tulszarnyalta minden té-
ren a tarnaodrsi népkonyvtarat. A véan-
dorzaszlé igy még mindig Erdélyi Béla
tiszandnai népkonyvtarosé!

TARI ERZSEBET
a hevesl Jardsi Konyvtar vezetSje

o KONYVEK NEPSZERUSITESE A

TANYAKON

Az izsaki népkonyvtar megnyitasa elStt
az. akkori part-, tanacs- és népmiivelési
szervek nem sokat torddtek azzal, hogy
‘Héjjas Ivan és Francia Kiss Mihaly ellen-
forradalmi gyilkossédgainak véres emlékl
szinhelyén a szocialista-realista irodalotn
segitségével is igyekezzenek felvildgssi-
tani a falu dolgozé parasztsagat. A harom
év alatt, ami a népkényvtar megnyitdsa
6ta eltelt, gySkeresen megvéltozott a hely-
zet Izsdkon. Nemrég avattdk fel kozsé-
giinkben Tancsics Mihaly, a nagy forra-
dalmar és jré6 emlékére arcdombormiivét
és a népkonyvtar falan az emléktablat.
Tancsics Mihaly ugyanis 1820—22-ben se-
gédtanit6 volt Izsdkon. Szabé Lajos, a
kultarotthon igazgat6ja mondott iinnepi
beszédet a felavatason, amelynek rendezé-
sébdl a népkonyvtar is kivette a részét.



A KONYVTAROS 5. szdmaban ismer-
tettem népkonyvtarunk fejlédését, most
modszereimrdl szeretnék beszamolni. Hat
joIm(ikdd6 fiokkdnyvtaram teszi lehetévé
a tanyai dolgozok kultdrigényeinek kielé-
gitéset. A tanyai konyvtarainkban attord
és pedagogus aktivaim segitségével nép-
szer(isitem a kdnyveket. A gyermekek re-
szére mese’vasarnapotoat rendeziink dia-
vetitéssel. Az ifjak szdmara konyvismer-
tetéseket tartunk és ezeket Osszekétjik
kultdrm(sorral és tanccal. A feln6tteknek
ismeretterjesztd vetitettképes el6adaso-
kon egy-egy el6re kivalasztott, a kozki-
vansagnak megfelel§ szépirodalmi, vagy
mas m(vet ismertetlink és részleteket ol-
vasunk fel. Koényvismertetéseinket most
mar mindig élénk vita kdveti. Ma mar
ott tartunk, hogy a tanyavildgban lakd
dolgoz6 parasztjaink és csaladtagjaik is
mind gyakrabban latogatjak a konyvta-
rakat es igy az atlagos 200 kotetes konyv-
alloméany egy-egy tanyakdzpontban keveés-
nek bizonyult. Masik modszerem az, hogy
a barmilyen termelési, vagy egyéb kér-
désben hozzank fordulé dolgozo parasz-
tokat felvilagositassal, tanaccsal latom el,
mert nagyon fontos, hogy a konyvtaros
valéban a nép konyvtarosa legyen. Olyan
szoros kapcsolatot kell tartania olvasoi-
val, hogy a hozza bizalommal fordulé dol-
gozé parasztok, idegenkedés nélkil, meg-
hitten mondjak el bajaikat, kérjenek ta-
nacsot gondjaikban. Jol bevalt mddszerem
az is, hogy a kildnféle rendelkezésekben
tajékozatlan dolgoz6 parasztok szaméra
ismertet6 vasarnapdélel6ttoket« tartok a
népkonyvtar helyiségének jol fiitott szo-
bajadban. A barati beszélgetések eredmé-
nyei nem is maradhatnak el. A rendelke-
zések és korméanyhatarozatok vildgossa
tétele egy-egy dolgozé paraszt szamara
gyakorlati magyarazatokkal, az olvasé-
tabort is nagy lendilettel noveli. Az ol-
vasoteremben Aallandd kiéllitasi fal van,
amelyen az eseményekkel kapcsolatos
anyagot allandéan cserélem. Az »lsmerd
meg a fold orszagait és népeit* feliratu
nagy tablan pedig zsinoérral hivom fel a
figyelmet az 0j konyvek, az irok és az
oiszagok kozti kapcsolata A sajtokozle-
ményeket »Mai Ujsag« cimmel szines ke-
Tetben allitom’ ki, a péartoktatast pedig
megfelelé szdma konyv biztositasaval se-
gitem. Nagyon célravezet6 az idGszerd fil-
xnek vetitése is.

CZIHAK JOZSEF

I1zsdki népkonyvtaros

Felavatjak Tancsics Mihaly emléktablajat
az izséki népkomjvtar faldn

GYERGYAIl ALBERT EGYETEMI TA-
NAR CSOKONAI-ELOADASA NAGY-
BAJOMBAN

Népkonyvtarunk legutébb Csokonai-
kiallitast és emlékestet rendezett a nagy
kélté sziletésének 180. évforduldja alkal-
mabol. A kultarteremben 6sszegydlt dol-
gozd parasztoknak Gyergyai Albert egye-
temi tandr tartott eladdst Csokonairdl
és szemléletesen rajzolta meg a korabeli
tarsadalmat, a. d6zsol6, henyél6 féurak
vilagat és az emberteleniil elnyomott job-
bagymilliok keserves sorsat. Kiilondsen
felkeltették a hallgatdsdg érdekl6dését a
kolt6 életének somogyi, nagybajomi és
nagybajomkornyéki részletei. Az el6adas
utan Ardé Maria, a Népkonyvtari Koz-
pont munkatéarsa Csokonai-verseket olva-
sott fel, majd harom ttéré6 Csokonai-da-
lokat adott7el6 harméniumkisérettel. Ve-
gul egy uttér6 viragcsokorral kdszénte
meg Gyergyai professzornak, hogy eljott
szll6falujaba el6adast tartani. Gyergyai
Albert javasolta, hogy a helybeli kas-
télyban létesitendd altalanos iskolat Cso-
konairdl nevezzék el, ezt a nagyszamu
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A nagybajomi néﬁkpn vtar Csokonai-
emlékkiallitasa

hallgatésag orémmel elfogadta. Az el6-
adas hatasara szamos dolgozd paraszt
iratkozott be a kdnyvtarba es sokan kér-
tek Csokonai-m(iveket. Gyergyai elvtars
peldat mutatott arra, hogy a halado értel-
miség vezetdi miként ségithetik a nép-
konyvtarak munkajat, kultarforradal-
munk el6haladasat.

El kell még mondanom, hogy mint min-
den konyvtarban, nalunk is nagy a hiany
ifjusagi és mesekonyvekben. Ezen Ugy se-
gitettem, hogy az altalanos iskola 1gaz-
gatojat megkértem, adja at az iskola
konyvtarat a népkonyvtar kezelésébe. Az
iskolai konyvtart leltar szerint atvettem,
a 221 kotet konyvet kilon kezelem és ig
a tanulok jobban hozzajuthatnak az if-
jusdgi konyvekhez. A helyi tanéacs is
megbecsili konyvtarunkat, gondoskodott
tizel6rél, azonkivil kémivesmunkat vé-
geztetett a konyvtar helyiségében és be-
Uvegeztette kdnyvkirakatunkat.

ROSTAS LASZLONK
nagybajom! népkonyvtaros

BIBLIOGRAFIAK

KEPZOMUVESZETI BIBLIOGRAFIA
a cime a sokszorositott konyvészeti flizet-
nek, amelyet a VIII. kér. tanacs 3 sz
Szabé Ervin Kényvtaranak munkakozos-
sége allitott ossze jelenlegi konyvalloma-
nyanak katalogusa alapjan. A mivész-
telep szomszédsaga e Szorényi-utcai fiok
gydjtékorédl kijelolte a képzémivészeti
munkéak megszerzését is és bibliografigja
targyanal fogva tudtunkkal els6 e nem-
ben a févarosi konyvtarak koényvészeti
Osszedllitasai kozott. A flizet elsd két része
a mibolcseleti és miivészettdrténeti anya-
got foglalja egybe, a tobbi rész kiilén so-
rolja fel anyaganak a képz6miivészet
egyes agaira vonatkozé mveit. A kényv-
allomanyban nagyszamud (0j kiadvany sze-
repel, de a korabbi hazai es forditott mi-
velk gy(jteménye is még kiegészitésre szo-
rul.

A KONYVTARTUDOMANYI FORDI-
TASOK JEGYZEKENEK (j flizetét adta
ki az Orszagos Széchényi Konyvtar Maéd-
szertani Osztalya (810—1065. sz.). A for-

ditasokat a Mddszertani Osztalyon lehet
tanulmanyozni  (fél 9—b5-ig, szombaton
9—2-ig). A sokszorositott  forditdsok

ugyanitt megszerezheték.
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MIT OLVASSON A GEPLAKATOS?
(1953. 32. 1) a cime az Orszégos MUszaki
Konyvtar izléses kiallitasu, zsebkdnyv-
alaky ajanié bibliogréafiai sorozata 15.
fuzetének, mely a geplakatosok szaktu-
dasénak fokozasara rovid kivonatokban
ismerteti a targyara vonatkozé ideoldgiai,
szakmai és szépirodalmi kényveket

A GAZDASAGOS TAKARMANYO-
ZAS (1953. 40. 1) az Orszagos Mez6gaz-
dagi Konyvtar Olvasasi Tanacsadd soro-
zatanak 3. szamU ajanlo bibliografiaja,
mely b@séges tartalmi ismertetésekkel
sorolja fel a témakorébe tartoz6 szak-
munkakat és szépirodalmat. A népkonyv-
tarak konyvtarosai e tanacsadd alapjan
kiallitdsokat, = kdnyvismertetéseket  és
megbeszéléseket rendezhetnek és olva-
sési terveket készithetnek.

MIT OLVASSUNK A TEJTERMELES
FOKOZASAROL, az Orszagos Mez8gaz-
dasdgi Konyvtar »A nagy termésért*
roplap-bibliografia sorozatanak 10. szdma,
mely a tejel6 tehén takarmanyozasarol,
a fejésrdl és a kivalo tehenészek tapasz-
talatairdl megjelent konyveket ismerteti.



IRODALMI T

EKDZTATDO

(Kisérletképen konyvismertetéseink egy részéhez kis bibliografiit adunk. Felsoroljuk a
szerzdr8l sz6l6 miiveket, az ir6 néhidny mds konyvét és esetleg a tirgykorrel foglalkozd
egyéb irodalmat is. Ezek a kis bibliogrifidk teljességre egyiltaliban mem tartanak igényt.
Segédeszkozill szanjuk a kdnyvek ajanlds¥hoz. Kérjiik konyvtirosainkat, irjik meg, hasz-

nukat veszik-e.)

POLITIKAI MUVEK

LENIN MUVEINEK 6. KOTETE
Szikra

Lenin Mduveinek 6. kotete az 1902 ja-
nudr—1903 augusztus kozoétt irt munka-
kat foglalja magéban. f£bben az idGszak-
ban folyt az Oroszorszagi Szccidldemok-
rata Munkéspart II. kongresszusinak eid-
készitése. Lenin-kiilonos figyelmet szen-
telt annak, hogy eszmeileg minden tekin-
tetben marxista, az akarat e€s a cselekvés
egységével acéltombbé forrasztott partot
hozzon létre, s kilizze a partb6l az inga-
dozé, kishitd, a burzsoaziaval alkudozai
akar6 elemeket. Ehhez azonban arra voit
sziikség, hogy az OSZDMP programmja a
munkaésosztily igazi forradalmi partjanak
programmja legyen. ,

Az »Anyag az OSZDMP programmji-
nak kidolgozdsahoz« c. rész tartalmazza
Leninnek a. Plehansv §ltal kidolgczott
tervezethez fz6tt megjegyzéseit, ame-
lyekben leleplezi Plehanov elvi kovetke-
zetlenségét, kijavitja a programmtervezet
hib4it. Lenin koévetkezetes harcival el-
érte, hogy a végleges programmtervezetbe
bevették a legfontosabb pontot: a prole-
tardiktatirar6l szé6lét, hogy a programin
viligosan ramutat a munkisosztily ve-
zetd szerepére a forradalomban, s hogy
kiilén hangstlyozza a part proletar jelle-
gét.

Oroszorszdg akkori viszonyai kozitt és
a proletaridtus sikeres harca szempontj:i-
b6l rendkiviil nagy fontossagua volt 2 pa-
rasztsag kérdése. A 8. kotetben kozdit
anyagok koz'il szamos munkaban foglal-
kozik Lenin az agrarkérdés kidolgozasa-
val. Ezek koz6tt is kiemelkedd helyet fog-
lal el »Az orosz szocidldemokracia agrar-
programmja«, c¢. irds, amely tulajdonkép-
pen kommentar a II. kongresszusra ké-
szitett programmtervezet agrarrészéhez.
Ebben a munkijaban Lenin kifejti a
marxista agrarprogramm olyan alapvetd

tételeit, mint a proletariatus hegemoniaja,
a fold nacionalizalasa stb. »A falusi sze-
génységhez« c. brosura, -amely Leninnek
a parasztok szamdara irt népszeri mun-
kaja, k6zérthetd formaban fejti ki az ag-
rarprogramm tételeit és megmagyarazza
a falusi osztdlyharcrél sz6lé6 marxi tani-
tdsokat a falusi népesség négy rétegére
(a foldbirtokosok, a paraszti burzsoazia,
a koOzépparasztsidg és a félproletarok a
proletarokkal egyiitt) vonatkozé konkrét
adatok alapjan.

A munkés-paraszt szovetség helyes (te-
hat marxista alapokon valé) politikaja-
hoz elengedhetetleniill sziikséges wolt,
hogy mennél kisebbre szoritsdk a szocial-
forradalmarok — eszerek — antimarxista
partjanak eszmei és politikai hatasat a
parasztsag kozott. Ezért Lenin tébb irdsat
szentelte az eszerek elleni harcnak. A
»Forradalmi kalandorkodas«, »A legfGbb
tézis az eszerek ellen« és szadmos mas, a
6. kotetben kozolt lenini munka kimutatja
az eszerek elméletének és taktikdjanak
tarthatatiansigat, és bebizonyitja, hogy
az eszerek hatraltatjdk a parasztsig fel-
szabadulasat.

A kotetben tobb cikk foglalkozik a nem-
zeti kérdés marxista elméletének kidolgo-
zaséval és a kispolgari és burzsoa nacio-
nalizmus elleni harccal (mint pl. a »Sziik-
sége van-e a zsid6 proletaridtusnak &n-
4116 politikai partra?« c. cikk), valamint
a burzsoda liberalizmus elleni harccal.

Azok az irasok, amelyeket Lenin M-
veinek 6. kotete kozs6l, nemcsak az SZKP
torténetének mélyebb tanulméanyozasat
teszik lehet5vé, hanem segitségilinkre
vannak abban is, hogy jobban megért-
siik és elsajatitsuk a marxizmus-leniniz-
mus tanitdsanak olyan alapvetd kérdé-
seit, mint a partrél, a munkasosztaly ve-

zet6 szerepérdl és a parasztsdgrol szolo

tanitasokat. (V. 1.) 1

Eddig megjelentek az 1, 2, 3, 4. 5 21—-33.
kotetek,

Sztidlin: Leninrgl. Beszéd a kremli katonai
tanfolyam hallgatéinak emlékestjén 1924. ji-
nius 28. Bp. Szikra 1950. 55, (1) p. (Marxiz-
mus-leninizmus kiskényvtira, 36.)
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J. M. Zsukov:

A TAVOL-KELET A NEMZFETKOZI
POLITIKABAN

Szikra

Napjainkban a nemzetkdzi politika
egyik kulcskérdése a tavolkeleti kérdés,
amelynek megértéséhez, tanulméinyozisa-
hoz igen nagy segitséget nydjt ez a mq,
amely 1870-t6]1 napjainkig részletes atte-
kintést ad a tavolkeleti probléméar6l.

A m( a tivolkeleti helyzet elemzését
annal’ a korszaknal kezdi, amelyet Lenin
a gyarmati vildgpolitika sajatos korsza-
kanak nevez, amikor a gyarmati politika
erdsodése, a gyarmatokért folytatott harc
kiélezddése a legjellemz3bb jelenség.

A konyv szerz6i munkakozosségének
sikeriilt Ugyszolvan a legapr6bb részle-
tekig bemutatnia a tavolkeleti helyzetet,
annak alakuldsat, az imperialista hatal-
maknak a Tévol-Kelet népeivel szemben
kovetett rablépolitikajat és egymaskozti
marakodasat, ugyanakkor azonban a 1é-
nyeg sehol sem vész el a részletek ko-
z6tt. Olvasdsakor mintha csak Lenin im-
perializmusrél irt miivének lapjai eleve-
nednének meg el6ttiink, konkrét tények-
kel alidtamasztva. Plasztikusan domboro-
dik ki mindeniitt az egyenlétlen fejlddés
kévetkezménye — az idjonnan feltérd ag-
ressziv hatalmak — az Egyesiilt Allamok,
Németorszag és Japan — mohé torekvése
a gyarmati rabldsra és a vildg ujrafel-
osztésara.

A mi rendkiviil részletesen foglalko-
zik az Egyes‘ilt Allamok t4volkeleti po-
litikajaval, és azt sokoldalian megvila-
gitja. Kuloéndsen vildgosan kitdnik, hogy
az Egyesiilt Allamok kezdettsl fogva ho-
gyan igyekezett mis népeket felhasznalni
terjeszkedd célkitizései megvaldsitasara,
amit ma is lépten-nyomon tapasztalunk.
A mi megvilagitdsdban érthetévé valik
eldttiink az Egyesiilt Allamok maj tavol-
keleti politikdja minden vonatkozadsiban.

Rendkiviil fontosak azok a fejezetek,
amelyek a Nagy Oktéberi Szocialista For-
radalomnak a t&volkeleti népek nemzeti
felszabadité mozgalmdra gyakorolt ha-
tasaval foglalkoznak. A szerz6k kezdet-

't6l fogva bemutatjidk a népi erdk harcat’

az imperialista terjeszkedés ellen, e hare
fokozatos er6sodését, s azt, hogy — kiilo-
nosen Oktéber hatdsdra — hogyan val-
nak a tavolkeleti népek aktiv haté-
er6vé a nemzetkozi kiizd6étéren. A Szov-
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jetunié harca a békéért, a Szovjetunid
erejének novekedése szintén igen erédtel-
jesen kidomborodik; ez olyan tényez§
volt, amelyen haj6torést szenvedtek az
Osszes imperialista prébalkozasck és ma
még inkdbb olyan tényezd.

Mindenki szdméra, aki tanulméanyozni
akarja, meg akarja érteni a mai tavol-
keleti helyzetet, nélkiilozhetetlen ez a
nagyszerien megirt monografia. (Auer
K&lman.)

Avarin: Harc a Csendes-Ocednért. Ford. Ke-
rek Erng. Bp.: Szikra 1950, 565 p. 3 térkép.

Ejdusz, H. T.: Az amerikai imperializmus
gyarmatosité politikija Japanban. Bp.: Szikra
1950. 48 p. (Nemzetkdzi kérdések 24?

Goméri Endre: A japdn imperializmus és uj
gazddl. Bp.: Szikra 1952. 277, (1) p.

A Szovjetuni6 és az amerikai intervenci6
Koredban. (Okmiényok) Bp.: Szikra 1950, 148,
(2) p. (Nemzetkozi kérdések, 41.)

Lemin, J.: A brit birodalom vilsigdnak ki-
élez6dése a mdsodik vifdghdbord utan. Bp.:
Szikra 1953, 551 p.

A. Berjozkin:

AZ EGYESULT ALLAMOK — A
SZOVJET-OROSZORSZAG ELLENI
KATONAI INTERVENCIO TEVEKENY
SZERVEZOJE ES RESZVEVOJE
(1917—1920).

Szikra

Berjozkin Sztalin-dijjal kitlintetett
munk4jadban a katonai intervenciék idé-
szakat targyalja, s bemutatja, hogy az
Egyesiilt Allamok mar a fiatal Szovjet
Koztarsasag megalakuldsédnak elsG percé-
t61 a dolgozdk hazijanak megsemmisité-
sére tort. Mint a szovjet rend és nép kér-
lelhetetlen ellensége, mindent elk&vetett,
hogy megdonthesse a vilag elsé -szocia-
lista Allamat. Ehhez a beavatkozashoz a
legkiilénfélébb modszereket — »misszi6-
kat«, gazdasagi »segélyt«, gazdasdgi nyo-
mast — hasznAlta fel. Amikor ezek az
els6é kisérletek kudarcba fulladtak, nyil-
tan vagy leplezett formaban tamogatni
kezdte a fiatal Szovjetallam belsé és
kiils6 ellenségeit. Ebben a primhegedis
szerepét az amerikai diplomaciai kar jat-
szotta. Az elsG vildghdbori befejezése
utdn a périzsi »békekonferencidt« is arra
hasznaltak fel, hogy frontot szervezzenek
a Szovjetallam ellen, megszervezzék a
fehérgardista bandék fegyveres tamogata-
sat, az antant katonai intervencidjat. Az
Egyesiilt Allamok minden rendelkezésére
allé6 eszkdzzel tevékenyen részt vett ezek-



ben az intervenciékban, északon, kele-
ten, délen és nyugaton egyardnt. Kézben
visszautasitoita a szovjet kormény min-
den békés torekvését, s hallani sem akart
arrél, hogy megteremtsék a normalis dip-
lomaéciai és gazdasagi kapcsolatokat a két
orszdg kozott. S6t, az antant két ku-
darcba fulladt hadjarata utan Gjabb, im-
méar harmadik hadjaratot szervezej;t,
amelyben a panok Lengyelorszagat és
Vrangelt, a Szovjetdllam diihédt ellensé-
gét hasznAalta fel. Hidba tdmogattidk azon-
ban Jugyenyicsot és Gyenyikint, Kolcsa-
kot és Vrangelt, hidba vontdk be aljas
terviikbe tegnapi ellenségiiket, a csadszari
Németorszagot, hidba igyekeztek elfojtani
a forradalmat, s a Nagy Oktéberi Szocia-
lista Forradalom nyoman Nyugaton és
Keleten langralobbant nemzeti felszaba-
dit6 mozzalmakat, hidba jatszottak az
amerikai imperialista kérok a népek
csendérének szerepét, a fiatal Szovjet
Koztarsasag torténelmi jelentGségli gy6-
zelmet aratott ellenségei folott, akik a
tobbi orszagban megindult forradalmi er-
jedést sem tudtik tobbé megdllitani. Meg-
ismerjiik a koényvbsl a Szovjetallam gyo-
zelmének okait, majd az utolsé részben a
szovjet-amerikai kapcsolatokat az inter-
vencié6 bukasatél napjainkig, latjuk az
Egyesiilt Allamok agressziv vildguralmi
torekvéseit, szembedllitva a Szovjetallam
kovetkezetes és tantorithatatlan békepoli-
tikdjaval.

Berjozkin kényve nagyon fontos lelep-
lez6 munka, amely szdmos hivatalos for-
rassal tdmasztja ald mondanivaléjat. A
konyv segitségiinkre van abban, hogy a
mult tanulminyozésa, az Egyesiilt Alla-
mok agressziv szerepének megismerése
mellett meglassuk a masodik vilaghibo-
rit megel6zé és kovetd nemzetkozi ese-
mények Osszefliggését is. A konyv kony-
nyen érthet§ stilusban nagyszerd képet
rajzol az amerikai imperialistdk aljas
szovjetellenes lizelmeir6l, lerdntja a lep-
let az amerikai diploméacia minden kép-
mutaté, demagég, nyilt és rejtett fondor-
latar6l. Megismerjiik az amerikai diplo-
maciai boszorkanykonyha szerkezetét.

Erds oldala .a kényvnek, hogy nyugati
forrdsmunkdkat is felhasznil, s igy sa-
jat fegyveriikkel veri vissza az imperia-
lista altudésok hazugsdgait.

A kidnyv kitiné segédanyagot nyujt az
SZKP torténetének VIII. fejezetéhez.
(Siklési Mihaly.)

Herbert Aptheker:

AZ AMERIKAI NEGEREK TORTE-
NETEBOL

Miivelt Nép Konyvkiadé

A kozismert »Tamdas batya kunyhdjac
cfmi konyv megjelenése 6ta aligha ol-
vashattunk megrenditébb irdst az ameri-
kai négerek szornyfiséges sorsarél, mint
Apthekernek, a kivalé haladé szellerni
torténetirénak és publicistdnak most ma-
gyarra lefarditott miivét. A md ere-
detileg még 1945-ben jelent meg. Szer-
zGje elsGsorban azért irta, hogy az ame-
rikai nép jrbban megismerje néger hon-
fitdrsainak  viszontagsigos iorténetét,
hogy eziltal a maga részérdl is hozz4ja-
ruljon a fasiszta szellem Kiirtdsahoz. Két-
ségtelen, hogy a szerzének ez a jd6szén-
déka csak részben siker‘ilt. Az embersé-
gesen érz3 olvas6ban sikeriilt eloszlatnia
az elGitéleteket, sikeriilt felébresztenie az
emberi szolidaritds érzését a négerek
irdnt. Viszont nem tudta eZ a konyv
ezernyi megrazé adataval sem Attdrni a
faji fels@bbrendiiségrdl sz6l6 ostoba és
hazug tanokat, a karos faji megkiilénbdz-
tetés frontjat azokban az amerikai ural-
kodé korokben, amelyek nemcsak Nyugat-
Németorszagban tamogatjak a fasizmus
ujjaéledését, de létrehoztdk az amerikai
fasizmust, amelyet maccarthyzmusnak is
neveznek. Az Egyesiilt Allamokban Ap-
theker e kdnyve &llandé és izzé tiltako-
zés az ottani fasizmus ellen, a faji disz-
kriminacié ellen, amelynek szamos néger
esett aldozatul a konyv megjelenése 6ta
is. A magyar olvas6 pedig megismeri eb-
bdl a kényvbsl az Egyesiilt Allamok tor-
ténetének sotét oldalat, az embertelenség
garazdalkodésait, amelyeket gyakran a
képmutaté vallasossdg formdjadban ko-
vettek el. Ugyanakkor megismeri a ma-
gyar olvasé az amerikai négerek tobbszéz-
éves szabadsagharcat, azokat a néger sza-
badsaghdsoket, akiket oOnfeldldozasuk,
szabadsagszeretetiik, emberi ontudatuk az
emberiség legnagyobb szabadsighéseinek
biiszke soraba allft. Aptheker torténelmi
adatai szerint az USA-ban 1526 6ta 250
feljegyzett néger felkelés volt. A szabad-
sadgharcok torténetei véres lapokbdl all-
nak. De taldn egy népnek sem kellett
olyan 6ridsi &ldozatokat hoznia felszaba-
duldsaért, mint az amerikai négereknek.
Tehetetlen, fegyvertelen barmok méd-
jara voltak kiszolgaltatva a rabszolgatar-
téknak, akik a legkegyetlenebb eszkozok-
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kel toroltak meg minden felszabaditési
kisérletet. Aptheker konyve errél hajme-
reszt5 tényeket mond el. A felszabadulasi
harc napjainkban is‘tovabb folyik, mert
hiezen az amerikai négerek még ma sem
egyenjogi emberek az USA-ban. Ma is
id6szerti Walt Whitmannak, a nagy ame-
rikai ko6ltének monddsa: »Ahol a szabad-
sdg nem szivja ki a rabszolgasig vérét,
ott a rabszolgasdg szivja ki a szabadsag
vérét.« (Parragi Gyorgy.)

Haywood Harry: Az amerikal négerkérdés.
Bp.: Szikra 1950. 210 p.

Fast, Howard: Az erdszak mapja. Ford. Gas-
pér Endre, Ill. Bp.: Szépirodalmi Konyvkiadé
1953. 144, (1) p. 4 t.

Fajirtds! Az amerikai néger nép viadol. Az
4llampolgari jogok védelmére alakult szovet-
ség (Egyesiilt Allamok) beadvidnya az ENSZ
VI. kozgytléséhez, Bp.: Szikra 1952.
1t

A néger is ember. Amerikai néger kdltSk an-
tolégidja. Tiszay Andor miiforditdsai. Rajzok:
Gyenes Gitta, Bp.: Vajda Jénos Tarsasig
1948. 48 p.

Datlin, Sz.: Afrika az imperializmus jirma-
ban. Ford. Sikl6si Mihdly. Bp.: Szikra 1952.
152 (1) p. Mell. 1 térkép.

Abrahams, Peter: A fergeteg dGtja. Ford.
Szenczi Miklés. Bp.: Szépirodalmi Koényv-
kiad6 1953. 253, (3) p.

Guillen, Nikolas: Keserli cukorndd. Versek.
Ford. és bev. Gdsp4r Endre. Bp.: Szépirodalmi
Kdnyvkiadé 1952. 88, (2) p. 1 t.

ISMERETTERJESZTO MUVEK

Oveges Jozsef:
KIS FIZIKA 1. kotet.

Milvelt Nép Konyvkiads

A koényv azoknak sz6l, akik tudni akar-
jék, hogy a fizika mennyiben segitett
benniinket a természet megismerésében,
a természeti erk felhasznélisiban, hol
és hogyan kénnyitetter meg az ember
munkajat, miként segit benniinket a ter-
melésben. Ez az Gjszerd célkitlizés: a fi-
zika anyaganak az ember és a szocia-
lista termelés kéré csoportositdsa az, ami
a konyvet értékes tankonyvvé és egyben
érdekes olvasmannyj is teszi.

A bevezetés a sziikséges alapvetéssel
foglalkozik. (A fizika targya, jelentdsége
a technikdban; a fizikus kutatdsi méd-
szerei; a képletbe foglalt térvény; a gra-
fikus abrazolés; a mérés.) Ezutin attér a
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mechanika, a hangtan, a fénytan, végiil
a hétan targyaldsara. A fizikai jelenségek
megértését, a fogalmak tisztazasat a ter-
melé élet korébsl vett példdkkal segiti
elé. Pl. az egyik fejezet cime: 55 millié
kilowattéra. Ebben arrél van szé, hogy
atlagos vizjarassal a tiszaloki er6mi &vi
85 milli6 kilowattéranyi energiat ad. Ez
annyit jelent, mintha az erémfiben egy
8267 l6erds gép dolgozna 4llandéan! Ez-
zel kapcsolatban vil4gitja meg a kilowatt,
kilowattéra fogalmat. A hangtanban igen
érdekes az emberi hangrél sz6l6 rész és
az, amit a 20 000-en felili rezgésszamu
(fiilink szdmédra mAar nem hallhat6) ult-

rahangok gyakorlati  alkalmaz&sar6l
mond. Rovid ismertetésiinkben nem tér-

hetiink ki a sok-sok érdekes problémara,
amilyen pl. a 1églokéses motor és a ra-
kétagép.

Az anyagot — az egyes fejezetek utan
»Gondolkozzunk« cimmel beillesztve —
168 feladat egésziti ki. Nagy résziikben
nincs szlikség szdmoldsra, hanem a kér-
désre logikus gondolkodissal, az ok és
okozat Osszefiiggésének megallapitdsaval
kell felelni. Helyes, hogy a kényv végén
megtalaljuk a feladatok megold4sat, mert
igy az olvasé meggydz6dhet arr6l, hogy
helyes csapason haladt-e. Ez fokozza biz-
tonségérzetét a tovdbbhaladdsban, ill. a
helyes 1t keresésére serkenti.

Nyomdatechnikai szempontbél jé, hogy
a lényeges tudnival6k vastagbetiis sze-
déssel kidomborodnak. A megértést kony-
nyiti a 166 j6l megrajzolt, vilagos, beszé-
des &bra.

A szerz6 mondanivaléit vildgosan, sza-
batosan, egyszerien fogalmazza meg.
Kényvével — célkitlizése szerint — segiti
a természet megismerését, de ezen til-
menden fokozza az érdeklédést és az ol-
vaséban felébreszti azt a kivansagot, hogy
minél elébb kézbe vehesse a II. kotetet
és ezzel teljes képet kapjon a korszerd fi-
zikarél. (Stéger Ferenc.)

Oveges J6zsef: J4tékos fizikai Kisérletek.
Mozgésok és erdk, Ill. Bp.: Ifjusigi Konyv-
kiadé 1953. 190 p.

Oveges Jozsef: A legdjabb kor fizik4ja.
Feny6 Istvdn és Lukdcs Ernéné kdézremiiko-
désével. I1l. (1951.) 2. kiad. Bp.: Miivelt Nép
1952. 252 p. 1 t. (Ember és vilig.)

Sztrokay Kdlman: A technika 4bécéje. IIl.
Sziics® Jozsef. Bp.: Ifjisigi Kényvkiad6 1953.
250, (2) p.



Kassdak Lajosné:
SZAMTAN
Mfivelt Nép Konyvkiads

Ha valaki ennek a kdnyvnek csak elsé
két oldalat olvassa el, azt gondolja: na,
itt van még egy sablonos, tudalékos, lé-
nyegében régimédi szamtankdnyv, amely-
nek a dolgozék éppugy kevés hasznat fog-
jak venni, mint sok eddiginek. Aki azon-
ban nem ijed meg a rosszul sikeriilt be-
vezetéstol és tovabbmenve, belemélyed a
kényv tanulminyozasiaba, egészen mast
tapasztal.

Bator Gjitas ez a konyv! Lathaté, hogy
a szerz6 a szerény »Szamtan« cim alatt
nemcsak a legsziikségesebb szamolasi is-
meretek elGadasat tdzte ki céljaul, ha-
nem azt is, hogy az olvasét megprébalja
bevezetni a matematikai gondoikozés ele-
meibe. Igyekszik az ismereteket problé-
mékon keresztiil ko6ézolni, gondolkodésra
késztetve (bar ezen a téren nem artana
egy kicsit tobb tiirelem: sokszor tulsagn-
san siet, tul hamar levonja a végkovet-
keztetést). Még inkabb 1Uj azonban az,
hogy rengeteg olyan elemi matematikai
ismeretet koz6l, amit régen »algebrai«
anyagnak mindsitettek; és nemcsak kozli
ezeket, hanem Kkifogastalanul mep is ér-
teti az olvas6val — ezen a fokon azt
mondhatjuk: be is bizonyitja.

Dicséretremélté moddszere a szerzdnek,
hogy a megértést szdmos helyen kitiing
gyakorlati hasonlattal, példaval biztosit-
ja (igy a tizedestortek osztasanal a T77.
oldalon). Figyelemreméltéak sok heiyen a
talpraesett, gyakorlati feladatok is, pél-
daul a legkisebb kozos tobbszordssel kap-
csolatban. A »Példdk és feladatok« meg-
oldasanal a rajzok alkalmazasa is Ki-
tang otlet.

A konyv hib&jaul azt réhatjuk fel, hogy
sajat — Kkitling — mddszerében nem elég
kovetkezetes. Mintha a .szerz6 nem vet‘e
volna eléggé figyelembe, hogy ilyen koény-
vet legtobbszir az vesz a kezébe, akinek
még nincsenek meg az elemi ismerctei
sem: a tul elvont bevezetés, az 6tds szan-
rendszer felemlitése (8. oldal) és altald-
ban a mair emlitett, helyenkénti sietség
legaldbb is erre mutat. Masrészt belefért
volna a koényvbe a hatvdnyozds és a
gyokvonas is (ehhez sem kell algebra!) és
ezzel kapcsolatban a hat mvelet rend-
szerbefoglaléasa.

Az olvasét figyelmeztetniink kell né-
hiny igen zavaré sajtéhibdra: az 54. ol-

dalon két helyen is »40 milliomod« szere-
pel »egy negyvenmilliomod« helyett, a 112.
oldalon a 75. példa helyes kezdése: egy
38 literes..., a 163. oldal legelsé sordnak
elején pedig nem 3/s-et, hanem Y/;-et akart
irni a szerzé.

Ez a konyv komoly lépés az elemi ma-
tematikai ismeretek népszerdsitésénex
terén. A legjobban azzal jellemezhetjiik:
meglatszik rajta, hogy a népi demokra-
cidban késziilt, akkor is, ha a példak szd-
vegét nem nézziik. Minden olyan olvasé-
nak, aki érdeklédik a szamtan irdnt, ko-
moly hasznira valik és alapot ad tovabbi
matematikai ismeretek szerzésére is. (Bi-

z&m Gyorgy.)

Berman, G. N.: A szdmolds és a }
Ford. Kovics Gyorgy. Bp.: Szikra I950 38, (2)
p. (Természettudomanyi klskonyvtér 41.)

[Kiszelov,] Kiszelyov, A. P.: Szdmtan. Bp.:
Tankonyvkiad6 1952. ‘156, (4) p.

Borezanszkaja: Szémtani gyakorlatok é&s fel-
adatok. Gyiijiemény, Bp.: Kdzoktatisiigyi Ki-
adé 1952. 320 p. (S7oclallsta nevelés konyv-
tira 43.)

‘Saitler Tamasné, Bokor Agnes: Szamtan-
konyv iddelemzdk részére. 4. kiad. Bp.: Terv-
gazdasagi Konyvkiado 1953, 322, (1) p. (Ber é&s
norma kiskényvtira, 13.)

Seres Istvidn: lpari szdmtan és mértan. Bp.:
Népszava. [1948.]

Erd8s Nandor:
1953. 119, (1) p.
tar.)

s

Ipari algebra. Bp.: Népszava
(Népszava mfiszaki kdnyv-

Scserbanovszkij:

HATLABU ELLENSEGEINK ES
BARATAINK

Miivelt Nép Konyvkiads

Erdekes regénynél is izgalmasabb ol-
vasmany Scserbanovszkij kényve. BAat-
ran elmondhatjuk réla, hogy »nem
lehet letenni«. Pedig nem regény, hanem
népszeri tudominyos ismeretterjesztd
konyv. A karos és hasznos rovarok fej-
16désével, életével foglalkozik, megismer-
teti az olvasdval a karos rovarok elleni
vegyi és bioldgiai védekezés mddszereit,
nem utolsé sorban pedig az ember évsza-
zados t6rekvését, hogy urra legyen a ter-
mészet e kicsiny, de sokszor annal gyil-
kosabb eréin.

Mindenképpen fel kell figyelniink
Scserbanovszkij modszerének egy igen
lényeges sajatossagara. Arra tudniillik,
hogy nem valamiféle sszakkonyvet« ad,
hanem friss, eleven, sokszor anekdo-
t4z6 stilusban beszéli el példdul a gyap-
jaspille amerikai elterjedésének dramai
kériilményeit, vagy a szovjet szakembe-
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reknek a saskainvazié elleni harcat. Ki-
deriil, hogy a krénikdkban vallasos féle-
lemmel emlegetett »véres6« nem mas,
nint a babjabdl kibuvé galagonyalepke
voros vdaladéka, amely a rovar témeges
elszaporodésa idején, egy-egy zivatar al-
kalmaval »vérként« mosédik le a fak
lombjairél.

Vagy kevesen tudjik, hogy a rovarvi-
lag leggyamoltalanabb (és legelterjed-
tebb) lénye, a levéltetd, kizardlag rend-
kiviili szaporasagaval képes kikeriilni tel-
jes kipusztulasat.

Az élenjiré szovjet tudomény felhasz-
nalja a biolégiai védekezés minden lehe-
toségét. Nemcsak az énekesmadarakat
hivja segitségiill a k&ros rovarok puszti-
tasdhoz, nemcsak a karos rovarokat pusz-
tité, 4. n. hasznos rovarok fejlédését se-
giti, hanem arra is torekszik, hozy a ro-
varpusztitdsnak ellendllg, uj tulajdonsa-
gokkal rendelkezé ndvényfajtdkat hozzon
létre. Legjobb példa erre a napraforgé-
moly lekiizdése, amelynek torténetét a
konyv részletesen ismerteti.

Scserbanovszkij kényve mindvégig él-
vezetes olvasmany. Haszonnal forgdthatja
minden olvaséja. (R. M.)

SZEPIRODALMI MUVEK

Barta J&nos:

ARANY JANOS
Mdvelt Nép Konyvkiadé

Barta Janos konyve Arany Janosrél az
¢letrajz fonalan alapos tarsadalmi elem-
zést és esztétikai méltatast adé kit(ind
munka. Mifajdban inkabb Gyulai P&l
Vorosmarty életrajzahoz, mint Riedl Fri-
gyes Arany Janosdhoz hasonlé, bar Barta
a lélektani és kolt6i fejlédés mellett min-
dig gondosan megrajzolja azt a gazda-
sdgi' és tarsadalmi .h4tteret, amelybdl
Arany Janos koltészete kindtt. Tomor,
vildgos, kénnyed, de nem kdénnyd konyv,
bar nem is oly tulterhelt adatokkal. mint
Vojnovich Géza alapvetd Arany életrajza.

Riedl Frigyes a mult szizad végén a
mivelt magyar polgirsig szaméra raj-
zolta meg, a kolto képét, irta le szellemét.
Tézisei voltak, hogy Arany Janos koltSi
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érzékenysége a magyar paraszté a zsenia-
litds fokdn és hogy miivészetét Petofiével
egyetemben a negyvenes évek demokra-
tikus hulldima emelte fel. Barta szerint
Aranynil nem az életalakitds batortalan-
sdgan, a folytonos onfékezésen, a nyo-
mortél valé rettegésen, a beteges érzé-
kenységen, a tépel6d3 miméza-természe-
ten van a hangsuly, nem a szubjektiv ol-
dalon, hanem azon, hogy Arany 1849
utdn elszakadt a néptdl, nem érzett maga
koriil megértd koézonséget, hianyzott sza-
méra a fejlddé kdzdsség magéivalragadd
ereje. Ezért érezte Arany magit beteg-
nek, tehetségét kimeriiltnek.

De Barta Janos bemutatja azt is, hogy
Arany, ha bizni tud, nagyon is aktiv tud
lenni, amennyi benne az érzékenység és
gyongeség, legaldbb annyi a velitkk meg-
kilizd6 akaraters, tehat alapjdban nem
pesszimista lélek. Akkor latjuk 6t helye-
sen — szemléletében Barta egyezik M6-
ricz Zsigmonddal —, ha benne elsésorban
Petdfi elvbaratjat és harcostarsat keres-
siik, s a 48—49-es szereplésébdl, majd
49-es bukisabol, tarsadalmunk 6nkény-
uralom alatti és kiegyezéskori helyzeté-
b6l magyarazzuk palyaja tovabbi alaku-
14sat, kiizdelmeit, helyt4llisat, de elfa-
suldsat, megtorpanésait is.

A magyarsag, mint nép tulélte a 49-es
sz0rnylG csapast, de a nemzeti fejlgdés-
nek a reformkorban megindult folya-
mata, a nemesség polgarositdsidra s a nép
nemzetté valasdra irdnyulé torekvések
elakadtak, s jéidére meg is semmisiiltek.
Arany elvesztette tarsadalmi bazisat, el-
szakadt a népt6l, amellyel egész kolté-
szete nemcsak - 48—49-ben, hanem mar
eldbb is Osszefonédott. Eppen ez mutatja
a 49-es bukis végzetes hatdsat irodal-
munk és tarsadalmunk fejlédésére: ha
gy6z a magyar forradalom, nem létezhe-
tett volna olyan dilemma, amindt Arany
késbbb feldllit a sokasig és a miivelt szel-
lem, a néptSl tanulds és a népet tanitas
kozt. Amit Arany 67 utdn érzett, nem
volt sem ellenzékiség, sem kormanypér-
tisag, 4. n. irodalmi Dedkpéartisdg, hanem
valami, amit Ggy lehetne -kifejezni, hogy
a politikai megbénitottsidg érzése, a po-
litikai cselekvéképesség hidnya. A leks-
tottségnek, a politikdb4l valé kiiktatott-
sagnak érzésével, a megnémitott ember
kinjaval élte le Arany életének utolsd
masfél évtizedét egy olyan rendszerben,
amelynek kitiintetettje volt, amely &allf-
tolag az 6 rendszere voit.



Barta megéllapitja, hogy polgari iroda-
lomtorténetirasunk, minden részletkutatd
érdeme mellett is, nem volt j6 saféara
Arany Orokségének. Mar Gyulai P4l meg-
kezdi emlékbeszédében a csupa f4jdalom-
boli Osszerakott Arany abrazolasit, ezt a
képet 'modernizalja, épiti tovabb Riedl
Frigyes, majd leghatdrozottabban Babits
és Kosztolanyi, akik Arany févonasat a
dekadens arisztokrata érzékenységben, a
tragikus életérzésben latjak. Mar sokkal’
el6bb Salamon Ferenc, majd Négyesy
LA4szl6 Arany népiességét vonta kétségbe.
Ezzel szemben Arany nem volt csupin
csak egy »tulérz6 fajvirdg«, hanem igazi
nemzeti kolts, aki errdl a szerepérdl csak
akkor-mond le, amikor mar kétségtelenné
valik, hogy a magyar tarsadalomfejlédés
végletesen elhajlik a negyvenes évek
népi mozgalménak irdnyatél.

Mi Aranyt nagy haladé hagyoma-
nyainkhoz soroljuk és életmivét, mely
legmagasabb mivészi fokon tilikrozteti a
magyar nép é&letét és igyekszik feltarni
azt, ami benne szépségben, erkodlecsi és
kultarateremtd erdben, igaz emberségben
érték, a magyar dolgoz6 nép felmérhe-
tetlen nagy kincsének tantjuk. (Katona
Jeng)

BATSANYI JANOS VALOGATOTT
VERSEI

Szépirodalml Koényvkiadé

»En neked adom &t mnagam itéletre,
utékor, ki... bosszut Allsz.. irta
egykor Batsanyi Jdnos. Tobb mint egy
évszazadnak kellett eltelnie haldla utén,
hogy az utékor végre érdeme szerint miél-
tassa koltészetét és emberi magatartasat.
A Szépirodalmi Kiskonyvtar népszert
gylijteménye — megel6zve az akadémiai
teljes kritikai kiadast — végre eljuttatja a
forradalmar koltG valogatott verseit a t6-
megekhez. Nemcsak tollal, tettel is har-
colt, ausztriai varborténokben szenvedett,
uldoztetés, renddri feliigyelet volt osztaly-
része élete nagyobb részében. Am bérton,
uldoztetés nem torte meg- »Inkdbb reg-
halok a baké véres kardjatél, mintsem,
hogy ez a szdzad és ez a nemzet megbé-
lyegezzen.« Bizony, kiozel volt ahhoz, hogy
pallos alat} végezze életédt.

Id8k sordn terjedelmes, nem is érték-
telen életrajzok, monografidk jelentek
meg a koltérdl, irodalomtorténészeink
azonban azt igyekeztek hizonyitani, hogy
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Batsanyi nem is volt forradalmar és a na-
poleoni ki&ltvany forditasanak atdolgoza-
sdval — nem kovetett ei »hazairulésic.
Mikor aztan 1934-ben Vértes J6zsef lelkes
vidéki tanar allhatatos buzg6lkoddasara,
sok halogatis utdn, hazahozt4k Linzb6l
Tapolcara, sziil6helyére Batsaryi Janos és
felesége, Baumberg Gabriella, egykor is-
mert bécsi kolténd csontjait, orszagos ke-
gyelet helyett tdjékozatlansag, torténelmi
szerepének és koltéi értékének lekicsiny-
lése jutott emlékének, &s mivei Gj kiada-
sara sem a »hivatalos korok«, sem az
»irodalmi testiiletek« nem gondoltak.

Az ellenforradalmi évtizedekben ez nem
is volt idSszeri! Hisz az ir6 torténelmi
szerepét — a kor haladd eszméinek ki~
fejezését, a forradalmi &talakulas el5ké-
szitését — Petdfiig egyetlen kot sem
toltotte be Ggy, mint 6, aki Tapo!card] el-
jutott PAarizsig és a Marltinovics koztar-
sasagi mozgalmaban vald részvétel gya-
rujaval, verseiért, cikkeiért, politikai tot-
teiért Kufsteinben és a spielberg: varban
raboskodott. A felvildgosodds koranhaik
Petofije volt, ki 1789-ben figyelmezteti
torténelmij jelent8ségi versében (A fran-
ciaorszagi valtozdsokra) a nemzeteket, or-
szigokat, de a »jobbagyok felszentzit hé-
hérait« is, hogy sorsukat elére szemlélni
— szemiiket Pdarizsra vessék! A lato, a
Bossziis tiinédés a vakité szenteskeddkre,
Levél egy régi varbdl és a tobbi vilag-
szemléleti versei tomorségiikben és erede-
tiségliikben o6dai szarnyaiasd, duborgd
szav\, litkktetd ritmusa hatalmas kéltemé-
nyek, forradalmi harsonai a halad4snak,
a felvildgosodasnak, azoknak az eszmék-
nek, amelyekért Martinovics és tdarsainak
feje lehullott a Vérmezé pordba. Usy
ezek a versei, mint kufsteini elégiai ér-
zelmi mélységiikkel és egyszerd magyar-
sdgukkal (A rab madar, Gyo6trédés, Tii-
nédés) mintegy Petdfi ikoilészetének els-
z8i. Valtozatos formdinak és nyelvén:k
tisztasiga, eszméinek koli6i kifejezése ro-
kon és hasonlatos nagy utéaai, Voros-
marty., Pet6fi, s6t Reviczky és Ady vers-
muivészetével.

A hozzaértéssel valogatott versek gyiij-
teményét Bornyi Sandor latta el értékes,
Batsanyit j6l jellemzd, korat szemlélete-
sen megvilagité bevezetéssel és jegyve-
tekkel. (Tamas Ernd.)

Bacsdnyl Jdnos vélogatott munké&l. Zala-
egerszeg: Bacsanyi J. népi kollégium J948. M,
2) p.
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Gellért Oszkar:
HIRMONDO
Szépirodalmi Konyvkiado

»Itt maradtam hirmondé-
nak!« — irja uj kotetének egyik versé-
ben Gellért Oszkar, a Nyugat nagy nem-
zedékének egyik é16 koltGje. De uj ver-
seinek tematikai gazdagsaga, a hetven-
harom éves kolt6 lirdjanak friss ara-
dasa, gazdag valtozatai hamar meggyé-
zik az olvasoét, hogy Gellért nem a mélazé
visszatekintésben latja ko6lt6i »hirmondd«
szerepét. Példamutatéan tiikr6z6dik
verseibcn  Unneeeink, hétkéznapjaink
gazdagsaga; legifjabb kolt6-nemzedékiin-
ket is megszégyenitd jovobe szarnyald
lelkesedése.

Gellért koltészetét f6kép fokozott tar-
sadalmi felelGsségtudattal, az életkdzelség
témaban és hangban egyarant jelentkezd
frisseségével gazdagitotta a felszabadulas
élménye, a ko6ltsi alkotdomunka 4dj atmo-
szféraja, tavlata. Igaz, koltéi palyajanak
— immar irodalomtorténetté lett — fel-
szabadulas el8tti négy évtizedében sem
tartozott az elefantcsonttoronyba menek-
vok  kozé, Igazsagtalan volt hozza
Schopflin  irodalomtértenete is, amikor
csak arrdl a forradalmian ujrél és szép-
r6l irt, amely Gellért szerelmi lirdjaban
jelentkezett. Sohasem hianyzott bel6le
az igazi iréi batorsag sem, nem egyszer
sz6laltattdk meg versei egy kiilonb vilég
hitét; gondoljunk példaul »Vén erdGben«
cim{i régi szép versére. Nem volt varat-
lan, hogy 1945-ben; fenntartas nélkiil
népiink ligye mellé Allt.

Uj verseiben tobb helyen taldlkozunk
a toprengd tlinédéssel: »M it nyert,
mit vesztett bennem a hazam,
— Mit mondtam hamisan, mit
igazan, és — mai verseire gondolva —
jol hallja népe szavat: »...nemrossz
dal ez«

A kotet harom verscsoportjanak cim-
szavai: »Béke«, »Csalad-«, »Esztétika«
jol kifejezik Gellért Oszkar koltészetének
mai témait, problémait. A Béke-ciklusban
taldljuk wmegragadé patoszu Sztalin-ver-
seit, békeharcos verseit és a szocialista
épitébmunka lirajanak kiemelkedé alko-
tasait. Kozos jellemzdje ezeknek a ver-
seknek a mélyen Atélt szocialista huma-
nizmus, amely egybeforr az id6s kolto
forradalmi optimizmusival. »Mielétt
koporsémat beszdégeznék, -—
Végs6 séhajoddal azt lihegd
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ki,—Mindennépnek jobbideje
lesz méglk

A csaldd-versek — egy sokévtizedes
boldog hazassag, a feln6tt négy fitra te-
kint6 apai biiszkeség, a nagyapai 6romok
— nemcsak meghatjdk az olvas6éi meleg,
bensGséges hangjukkal, hanem arra is
megtanitanak, mennyire szebb, tartalma-
sabb az egyéni boldogsidg a mi vila-
gunkban,

Az »Esztétika« cimszé alatt csoportosi-
tott versekben, ha itt-ott taldlunk is pré-
zai, sziirke foltokat és érezziik az ihlet
forr6 a4ramanak kihagy4sait, megkap az
irodalmi életiink napi kérdéseire vald
gyors reagalas készsége, a Gellértet min-
dig jellemz4 muavészi igényességgel paro-
sult nemes egyszertiség.

Megkap6 a kotet verseinek formai val-
tozatossaga is a régi Gellért-kotetek sok
szabadverse utan. Nem a rutin virtus-
kodasarél van itt sz6. Az uj, stlyosabb
mondanivalék keményebb, zirtabb for-
makat kovetelnek.

Gellért Oszkarnak ez a tizenkilencedik
verseskonyve (1902-ben jelent meg az
elsG); a felszabadulas 6ta a hetedik. Ki-
vanjuk, hogy az élete nyolcadik évtizedé-
ben koltészetének Gj viragzésat éré Gel-
lért Oszkdr még sokdig irhassa partos,
szép verseit, (P6k Lajos)

Jankovich Ferenc:

A TEL FIAI
Szépirodalmi Konyvkiadé

A magyar nép zivataros szdzadaib6l a
legtragikusabb korszakok egyikét: a to-
rok harcokat vAlasztotta témajaul regé-
nyében Jankovich Ferenc. A 16-ik szazad
végének évtizedeiben, a tizenotéves t6-
rokellenes habord idején jatszédik a sok
fojtottsaggal, tragikus konfliktussal tel-
jes regény. Hosei: a végvari vitézek, hés
kapitdnyok, a nemzeti és emberi-lelkiis-
mereti szabadsag csirdzé eszméin fellel-
kesiilt jobbagyok, a reformdciét és a ma-
gyarnyelvi irast, nyomtatdst partolé ne-
mes naigyasszonyok, avagy a béosi diva-
tossdg csabkérébe keriilt Uri damdlk, a
Habsburg-kiraly iranti hiséget és az ud-
vari hlséget. a hazaszeretetnél anyagi ia-
vak miatt tobbre tart6 féurak, — ¢és nem
utolsésorban »az orszigban valé sok rom-
l4snak okairél« bator hittel ird, beszélé
Magyari Istvdn prédikator. A sird, nem
egyszer Osszekuszilt cselekményen mind-



untalan atragyog a végvari vitézek ¢nfel-
aldozésa és hosiessége; az idegen kirély-
lyal szolgaként paktalé urak, urihdlgyek
romlottsdgan,” tétovazasan és alazatan tul
megvigasztalja az olvas6t Magyari Ist-
van erkolesi batorsaga, mellyel nemcsak
a hitgjitast hirdeti, hanem a katolikus
klérus anyagiassdgat, ragadozasat, nép-
elnyomasat leleplezd iréi és szonoki te-
vékenységével utat akar torni a szegény
jobbiagyok szabadsigvagyanak is. A 1e-
gény szinhelye a Dunantul, amelybél a
bécsi politika éppen ezid6tdjt formalja
meg Ausztria védobastyajat, mindunta-
lan akaddlyozvan, hatraltatvAn a hés
végvari kapitdnyok, végvari vitézek hon-
véds harcait, torokellenes lelkesedését.
Papa, Veszprém, a Sarrét vidéke eleve-
nedik meg eléttiink a viharzé és véres
korszak fatylain keresztiil; Jankovich Fe-
renc szép magyar stilusa méltén A4llitja
elénk a tdj és népe hd képét, — azét a

tajét és népét, amely eddig aranylag oly’

keveset szerepelt szépirodalmunkban.
(Hiszen torténelmi regényeink nagy mes-
terei elsGsorban erdélyiek, tiszantiliak
voltak, soka idegen is volt nekik a Habs-
burg-ellenreformaci6é felszini csillogasa-
val rakott dunéntili vidék...) Moricz
Zsigmond »Erdély«-e sok-sok kozvetett
ihletéssel segitette a szerzdt, aki igen-igen
értékes forraskutatisokat végzett, feldol-
gozta és megelevenitette régi okmanyok,
levelek, kissé elfeledett nagy torténé-
szeink (pl. Takdcs Sandor) nyoman ezt a
valtozatos, szomoru korszakot, melyet a
honvédd nép hite és batorsaga ragyog at,
vigasztalén és lelkesitén, (Gogoldk Lajos.)

Jankovich Ferenc: Hullg csillagok. Bp.:

Szépirodalmi Konyvkiado 1951. 372 p.
beszéls kontds.

Mikszath Kélmén: A Kis-
regény. Bev. Koczkds Sdandor. Bp.: Szépiro-
dalmi Kényvkiadé 1953. 107 p. (Szépirodalmi

kiskonyvtar 58.)
Zrinyl Mikl6s: Szigeti veszedelem. = Zrinyi

Miklés valogatott mfivei. Bp.: Szépirodalmi
Konyvkiado 1952. 67—257 |
Gardonyi Géza; Egri csillagok. 1—2, kotet.

Bp.: Szépirodalmn Konyvkiadé 1951. 252, 260 p

Varga Imre:

KODOS HAJNAL
Szépirodalmi Konyvkiadé

A kodos, paras, lélekfrissité falusi
hajnalok leveg6je arad Varga Imre ira-
saib6l. »Levegdjiik« van ezeknek az el-
beszéléseknek, ha t6bb tekintetben még
ir6i. szarnyprébalgatasnak tekinthetdk
is. Varga Imre j6 ismerSje 'a magyar
faJu életének, lakéinak. E kis kotet

csokridba szedett novelldi annak a nagy
atalakulasnak nyomat kovetik, amely
az elmult négy esztendé soran zajlott
hazankban, s zajlik ma is, a Viharsa-
roktél Tolndig, Borsodt6l Békésig. Az
elbeszélések sziiletési éveik szerint —
rendre 1949—1953-ig — nemcsak az el-
mult évek agrarpolitikai, de azalatt vald
irodalmi fejlédésiinket is visszatiikrozik,
s megmutatjdk a fiatal ir6 fejlédésének
szakaszait.

A kotet elbeszélései koziil az elsd, »Po-
csaji Istvdn« szinte kisregényszadmba
megy. Egyszer(i és igen dramai az az 4b-
rjzoldsmaéd, ahogy a szerz6 — egy jelleg-
zetes és igen izagalmas eset keretében —
hésén, az lgyeskezd, becsiiletes ujgaz-
dan, Pocsajin keresztiil bemutatja a ko6-
zépparasztra haté, ellentétes iranyd von-
zberdk harcat.

A »Vendégségben« cimd novella
egy kulturiskola névendékeinek roham-
munkajat énekli meg, mellyel egy falusi
szbvetkezet épitkezésének sietnek segit-
ségére, s amely a szovetkezetbeliek és az
iskoldsok kozOtti bardtsidg épitését s
szolgalja.

A kotetnek nevet adé »Kodés haj-
nafl« cimd novella egy szovetkezet
tének Osszeiitkozésekkel terhes néhany
hajnali percét siriti: Cira Ferké szbvet-
kezeti istillés egy vasirmapi hajnalon le-
teszi a munk4t. — O nem béres — mond-
ja. Ezen osszekap a feleségével, majd
szembekeriil az egész szévetkezeti tagsig-
gal. A szenvedélyes 6sszelitkdzés sordn.
deriil ki: el6z6 este, 4rtd szavukat borral
olajozva, a falubeli volt fasisztik és ku-
ldkok paprikéztak fel a.joszandéku fiatal
parasztembert. A kdéd — a szOvetkezeti
udvart' hajnali homalyba borit6, meg a
Ferko latasat elsotétité masik is — az em-
berek jészavéra, testvéri kézfogisira las-
san eloszlik.

A »Valasz« és a »Két part ko-
z6tt« cimi elbeszélés izgalmas cselek-
ménye a déli hatérszélre viszi az olvasdt.

Réginek és tjnak szomorisdgbdl mo-
solyba fordulé csatdjét beszéli el a »V &-
sdr« cimd fris: elengedi-e vajjon az
édesanyja Misa gyereket ipari tanulénak
Pestre, vagy sem? A csata végiil a gyerek
javéra dél el.

A kotet befejezd elbeszélése, az 1953-
ban it »Lelkiismeret« az élet fé-
nyes és dmnyékos oldalainak bdétor ir6i
egybevetésével ny1il egy rossz falusi ¢a-
nacselnok alakjahoz, aki hivataldban kis-
kirdllyd gbgosodott, népétdl elszakadt, s
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a szeretbje haldjadban kuldkok szekértold-
'j4va kezesedett. KitlinGen rajzolja meg
Varga, hogyan jut el ez az ember tévait-
janak mélypontjdra s onnan wvissza, egy
szinte a megelevenedett lelkiismeret méd-
jara megszolalé régi barat, meg a sajéat
jobbik énje jozanité szavanak segélyével,
a nép hi szolgalatanak utjara.

Varga Imre {rasmodja egyszerli és
&szinte. Stilusa gazdag népi kifejezések-
ben, tdjszavakban. (Néhol mintha el is
vétené a hajszalnyi hatart, amelyen
tul a népnyelv mar erdltetetten hat.) Alak-
jai jellemérdl gondos rajzot készit, bar
ez a rajz — minél kordbbi évszdmot vi-
sel az fr4s, anndl inkabb, miné] késibbit,
annal kevésbbé — egysiki. Erénye a cse-
lekmény fordulatossigara, fesziiltségére
valé torekvés. Torténetei — egy-egy ke-
rek egész.

Még egyet: minden megmintizott figu-
rajan, minden mondatin érzi az olvasd,
mennyire szereti Varga Imre a maga hé-
seit, a magyar fold tisztaeszd, egyeneste-
kintetd, dolgoskezd embereit.

(Csobadi Péter)

Tamési Aron:

BOLCSO ES BAGOLY
Szépirodalmi Koényvkiadé

Tamési Aron fémive nagy miivészet-
tel megirt novellai (Erdélyi csillagok)
mellett, az Abel-trilégia: Abel a renge-
tegben, Abel az orszagban és Abel a nagy-
vildghan. A kis Abel f6l6tt megjelenése
6ta viharos idG6k wonultak el és husz évet
oregedett. Taldn mir ra sem ismerne egy-
kori 6nmagara. S most sziiléapja {és mo-
dellje, mert a mivészet ebben is utdnozza
a valdésagot) hosszi hallgatas utidn, az ér-
lelédés és alkotds cséndje utdn, megirta
a Bolesé és Bagoly-t.

E koényv szintén egy tervezett trilégia
€els6 része: az iré6 gyermekkora. Mintegy
megismétli az Abel-kényvek életanyaga-
nak foldolgozasat, még koézvetlenebb,
szubjektivebb, de ugyanekkor — ha az
els6é részbdl kodvetkeztetni lehet — tomo-
rebb formédban. A préza ritmusa a lélek
zenéjét tiikrozi, bir a gondolatok éppen
nem fennenjarék és ezért sokan semmi
kiilonoset nem fognak benne talalni. Mert
olyan ez a kis kényv, mint az a mesés
kagyl6, mely csak akkor hangzik, ha arra-
valp fiilhoz emelik.

A gyermeki arcon mindutalan feltinik
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a valGsag ironikus felismerése és egyszer-
smind megbocsaté mosolya. A konyv a
valésag koltéi latomésa, a koltsi lélek
arnyiunkban Orokre betemetett mélysé-
geibdl iidén, frissen szokellve el és az-
tdn olyan mértéktarté iréi Skonomiaval
kezelve. Milyen realis a nagy életfordu-
lat leirasa is, mely a szerz6t magasabb
iskolaba juttatja. A kis Aron pisztollyal
ellovi hiivelykujjat, kérhazba keriil, ahol
a szegény falusi fia eldszor eszik Kiflit és
zsemlyét. Keze meggyogyul, de Orokre
hidnyzik réla a hiivelykujj. Ez adta édes-
anyjanak a gondolatot, hogy nem kelle-
ne-e egyet pr6balni*véle a gimnazium-
ban. »A legénykéndk igen jé esze van, de
a mezei munkaban héatranyt szenved, vi-
szent tanulni kedve volna.« Hogyan irta
hasonlé szerénységgel &és &szinteséggel
Arany Janos az Oszikék egyik darabja-
ban, a Véasarban:

»Igy — vézna, ligyetlen testi dologra —

Adtam fejem a bolcs tudomdényokra,

Barazda helyébe szantvan sorokat,

— Nem kérkedem ezzel, mert azt se
sokat.«

Pamésinak a Boles6 és Bagoly megje-
lenése ota is 4j konyve jelent meg, a Ha-
zai Krénika, a magyar szabadsagharc re-
génye Erdélyben. Itt is sokat folfest sajat
ifjusagdbdl visszavitt vonasokkal a tér-
téneti képre. Ebbsl az ifjusigbdl, mely-
pek folytat6dé rajzat a Bolesd és Bagoly
minden olvaséja varni fogja.

(Katona Jend)

Howard Fast:

SPARTACUS
Szépirodalmi Kanyvkiadé

Azok kozott, akik felvették a harcot &
nép nevében a szabadsigjogokért, az em-
berhez mélté életért a fasizalédé Egye-
siilt Allamok uralkodé osztalya ellen, az
elsé sorokban kiizd Howard-Fast, a nem-
zetkozi Sztdlin-békedijjal kitiintetett iro.
Fast minden frdsa a népet szolgélja. Regé-
nyeiben az amerikai térténelem egy-egy
valségos, vagy dicsd epizédjanak feleleve-

.nitésével mutat a mdra, int és eszméltet,

leleplez és mozgésit a harcra. De talan
egyik kdnyvében sem annyira eleven erd-
vel és siirget3en, mint a Spartacus cimd
regényében.

»Azért irtam meg ezt a konyvet, hogy
olvas6i er6t merithessenek Leldle sajat,
nehézségeikkel teli jévenddjlikhdz, hogy



harcoljanak az elnyomas s a gonoszsag
ellen ugy, hogy Spartacus’dlma a mi
idonkben valésagga valhassék« — irja re-
génye elé mottdként s magyarazatul ma-
ga az iro.

Mi volt Spartacus alma. Tulajdonkép-
pen errdl sz6l a regény. Arrél, hogy egy
halélraitélt rabszolga-gladiatorban ho-
gyan sziiletik meg az 4lom a szabadsag-
rél, ami megfogalmazatlanul ott szuny-
nyadt mar milliék lelkében, hogyan talal
mindenkinek érthetd szavakra és kimon-
dasra Spartacusban mindaz, ami kimond-
datianul ott volt évszdzadok 6ta milliok
nyelvén, s hogyan Vitte az dlom megva-
16sitdsaért 6nmagat és tizezreket harcba
és gy6zott vesztesen is az elnyomék el-
{en.

A torténelemiris csak azt tudja, hogy
id6szamitasunk elbtt 74-ben a capuai gla-
diatoriskola kétszaz rabszolgaja fellazadt
és az id6ével hozz4juk csatlakozott szaz-
ezernyi rabszolga felkelését négy évi hare
utdn torte le szamtalan légiéjanak pusz-
tuldsa aran a hatalmas Réma. A rémai
birodalom torténetének csupan egyik vé-
res epizédja a sok koziil a Spartacus-
rabszolgaldzadds. De az iré6 ennél tdbbet
tud és sokkal toébbet is lattat. Eppen
mert arrol az alomrél van szé, amelyet
Spartacus el6tt és utdn évezredek hord-
tak ki méhiikben, Ggy formaélja meg hé-
sét és korat, hogy az a naptari torténé-
sen tul hozzénkig ér. »Van ennek a rab-
szolgahdborunak egyéiltaldban torténete?
— teszi fel a kérdést a Spartacus fclatt
gybztes légi6k tdbornoka, Crassus. —
Spartacus nem épitett, Spartacus csak
rombolt. Es a vildg csak azokat jegyzi
fel, akik épitettek«. A valaszt milliék
nevében Spartacus felesége, Varinia, a
germAn rabszolgans adja meg: »O épi-
tett. A reményt!«

A mindenkori elnyomottak szabadsag-
4lmat idézi az amerikai nép elé ezzel a
regényével Howard Fast, tudvan, hogy a
Spartacus épitette reményre az amerikai
népnek sohasem volt olyan sz'iksége, mint
éppen ma. Ezéltal valik ez a kétezer éves
torténet minden soraval forron idésze-
rivé és izgalmass4, til az elbeszilés szép-
ségén és magavalragadd dramaisagan.
(Véarnai Vilmos.)

Fast, Howard: Az utolsé hatir. Regény.
];&rd. Keszthelyl Zoltdn, Bp.: .Révai #149.
Fasf Howard: Névtelenek balladdja. Ford.

Ottlik ‘Géza. Regény. Bp.: Szépirodalmi Konyv-
kiadé 1951, 276 p.
Fast, Howard: Ax ekhés szekér. Elbeszélé-

sek. Ford. Ottlik Géza. Bp.: Szépirodalmi
Konyvkiadé 1951, 108 p. (Szépirodalmi Kis-
konyvtar 25—26.)

Fast, Howard: Amerikaiak. Ford. Keszthely!
Zoltan. Bp.: Révai 1950. 311. (1) p

Fast, Howard A szabadeag ﬁtja Ford.
Keszthelyn Zoltin. Bratiszlava: Magyar Konyv-
tar 1951, 327, (1) p.

Giovagnoli, Raffaelo: Spartacus. Ford. Radé
((li)ybrgy.l pr.: Ifjusdgi Konyvkiadé 1952. 583,
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Versigora:
TISZTA LELKIISMERETUO EMBEREK
Uj Magyar Kdnyvkiads

A Honvédo Haboru elején Sztalin a tér-
képen a németek &ltal lerohant teriiletre
mutatva, ezt az utasitdst adta a Kremlbe
osszehivott  partizdn parancsnokoknak:
»Segitsék hadseregiinket az arcvonal
mogiil. Menjenek, keltsék fel a népet.«
Ezeknek a szavaknak nyoman megmoz-
dult a fasiszta megsz4llas alatt szenvedd
szovjet nép, partizinok tizezrei zudyltak

.az ellenségre és megteremtették a szov-

jet masodik frontot: a partizdnfrontot. A
teriiletrablék két thGz- k6zé szorultak.

A zsenialis sztalini stratégia e mandve--
rének egyik hadosztalynyi erejd, speci-
lis szervezésii és feladatu, . n. portyazé
partizanosztagarél, tevékenységének egy
esztendejérsl ir Versigora. »Ez nem re-
gény és nem elbeszélés. Egyszeriien em-
lékirat« — mondja konyvérdl az utoszé-
ban, nagyon szerényen. Valéban, nem a
regényszerkesztés szab4lyai szerint vélo-
gatja és csoportositja az eseményeket,
amelyeknek 6 maga is cselekvd részve-
vGje volt, hanem szinte napldszerien fel-
jegyzi Oket. Versigora mégis mivészi ér-
tékd mivet alkotott. Sejtetni tudja a
partizanhabord térbeli és hadéaszati mé-
reteit — f6ként azonban emberi mére-
teit, mert hi és megragadé képet tud
rajzolni a szovjet nép hazafisagarol, azok-
r6l az emberi, jellembeli tényezokrol,
amelyek érthetévé teszik: a szovjet nép-
nek gydznie kellett. A kényv cime talalé:
az igazi téma a szovjet jellem szépsége,
ahogyan a haborus szenvedésekben, az
o:vkor emberfeletti nehézségek legydzé-
sében egyre ragyogébban elgtiinik. Fe-
lejthetetlen tipusokat &brazol. Ilyen Kov-
pak apé6, a tdbornoki rangot kapott és a
Szovjetuni6 Hése cimmel kétszer is ki-
tiintetett . osztagparancsnok, ez a ravasz,
szivos oreg, igazi népi hds, akinek »had4-
szati Gstehetsége« abban 4ll, hogy ismeri
a nép lelkének minden rezdiilését és min-
dig egyet akar vele. A bolsevik tudatds-
sag képviseléje Rudnyev politikai biztos,
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magas képzettségl katona, akiben csodé-
latosan olvad &ssze a szocialista-huma-
nista miiveltség és a férfias tettrekészség.
Mellettiik elevenen, sok melegséggel és
mélyen embert humorral megrajzolt ala-
kok egész sora, egyszer(i, taldn kevésbbé
valasztékos beszéd(, de ragyogé szovjet
emberek 4abrazoldsa emeli ki a konyvet
a hasonlé szdndéku mivek koziil.

Nagy érték Versigora szerény, poznél-
kiili, férfiasan nemes stilusa, amely mo-
gott egy uj embertipus jellemének arany-
fedezetét érezziik: Versigora miivész és
katona; a kievi filmgyar rendezdje volt
a haboru el6tt, onkéntes népfelkelGként
vonult a haboriba és révidesen mint a
Szovjetuni6 Hése cimét viselé vezéror-
nagy vezette a Kovpakrol elnevezett par-
tizdnhadosztalyt. Az § személye is, —
barmilyen szerényen hattérbe szoritja is
magéat, — rokonszenvet és csodilatot kelt
az irgnt a tarsadalom irant, amely ilyen
egész embereket, az eszme, a szellem és
a tett embereinek ilyen tipusait tudta fel-
nevelni, amilyen maga a szerzd is. (Lé-
kay Otté.)

IFJUSAGI IRODALOM |

Szabé PAl:

HAJDU KLARI
Ifjusdgi Konyvkiads

1zig-vérig mai regény a Hajda Klari:
napjaink egyik legfontosabb problémajat
vélasztja targyaul. N6k a szocialista mezG-
gazdasdgban — igy hangoznék a tarsa-
dalomtudomany nyelvén annak az anyag-
nak a foglalata, amit az ir6 a képszeri-
ség eszkozeivel, a regényirds modszerei-
vel olyan sokszin(ien tar elénk.

Maga az a koriilmény, hogy a regény-
ben nemigen szerepel mar az »Ellenségs;
vagy ‘csak nagyon elmosodottan, — s igy
az alakok nem oszlanak a szokdsos két
tdborra, arra szoritja az ir6t, hogy a jé-
szandéku emberek kozosségén beliil dif-
ferencialja a szereplék jellemét. Nincse-
nek tehat fekete és fehér jellemi embe:
Tek — hanem vannak kedves és okos
lanyok, udvarlés és szemérmes fiik, ener-
gikus és tehetetlen asszonyok: mindez a
sokszin{i, boldog élet.

Egy-két periférikus kivétellel mind-
nyéajan olyanok, akiknek sziviigyiik a ter-
meldszovetkezet, a gépallomas, széval a
szocializmus.

48.

Az iklodi gépdllomas meg a termel8szo-
vetkezet kozott a viszony mégsem j6. A
munkafegyelem laza, a DISZ nem miiko-
dik, a kozelgé nyari munkakra nincsenek
emberek, széval a gépallomas szervezeté-
ben kell rendet csinédlni.

Evégbél jottek a traktorgyarbol Hajdu
Kléri és Szérnyd Roézsi. Régéta késziilnek
feladatukra: tangazdasidgban dolgoztak,
traktoros tanfolyamot végeztek. Most
esziik, sziviik, akaratuk minden rezzené-
sét a szocializmus épitésének szolgalataba
allitjak.

Ekozben azonban fiatalok is, — s a fiuk,
akiket a nagy feladat feléjiik sodor, nagy-
jabdl méltéak a vonzalomra. Tiszta, szép
szerelmek szévédnek, kisebb-nagyobb bo-
nyodalmakkal, dramai Osszeiitkozésekkel.

A regény legsikeriiltebb fejezete azt mu-
tatja be, hogy Szérnyld Roézsi szive valasz-
tottja, Argyelan Jozsi — ki ugyanakkor
Hajda Klari rajongdja, hogyan inog meg
becsiiletében: feketeszantast végez néhany
kozépparaszt foldjén. A megtévedt fiut,
ki egyben az allomés legjobb dolgozéja,
éppen Hajdu Klari leplezi le — nagy lelki
tusa utdn. A fiu Osszetorten és megszé-
gyeniilten varja biintetését. De a kozods-
ség itélete nem toér palcit Argyelan J6-
zsef felett. Toredelmes Onkritika és rész-
letes vallomastétel ardn a tisztességtelen
kereset visszatéritése utdn Argyelan J6-
zsef tovabbra is tagja a becsiiletes dolgo-
z0k kozosségének.

Ez a megoldas a regény egyik f6tani-
tdsa: nem mindenki gazember, aki meg-
tévedt. Sok mindent kell mériegelnie an-
nak, aki emberek sorsiba sz6l bele. S a
gépallomas és a DISZ vezetsi — fiatal
né létiikre, vagy éppen abbdl kévetke-
z6leg — kitlinGen megalltdk helyiiket sok
elmélyiilést igénylé -munkéjukban.

A regény sokirdnyu pedagégiai célki-
tlizése itt-ott bénitja mivészi hatésat:
Hajda Klari ajkair§l — féleg a regény
elején — néha kissé programmbeszédsze-
rien hatnak azok a mondatok, melyek-
ben a regény eszmei mondanivaléjat fo-
galmazza meg az iré. Tulsdgosan »szdjaba
rdgja« az olvas6nak a regény ideoldgiai
megoldasat. Ez talan a regény rosszul ér-
telmezett »ifjusagi« rendeltetése miatt
van.

Késébb azonban, a meseszévés folya-
man — s itt foleg a szerelem szévodé-
sére kell gondolni — az alakok is tobb-
rétuekké, mivészileg hitelesebbekks val-
nak. (Vidor Palné.)
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A kiskdrosi  Pet6fi-hét rendezé-
sében tevékeny részt vett az Or-
szagos Széchényi Konyvtar. Kézi-
konyvet szerkesztett szavalé és
felolvasé versenyek céljara, azon-
kivil kénnyen szétszedhet§ és be-
esémagothaté  Petdfi-vando-rkialli-
tast allitott Ossze, hogy azt Kis-
kords januari Petdfi-hete utdn fa-
lurdl falura szalliithasssak. A sza-
val6- és felolvasoversenyek egy-
részt az olvasémozgalom novelé-
sét, masrészt a szaval6- és felol-
vaso-kaderek nevelését szolgaljak.
A Kiskérosi Gnnepi hét csak beve-
zette a Pet6fit ismertet6 orszagos
mozgalmat, amelvnek iranvitasa-
ban az Orszagos Széchényi Konyv-
tar is részt vesz.

Szab6 Pal Kossuth-dijas ird be-
szélt legutébbi miveirdl, életérdl
a Févarosi Szabé E‘vin Konyvtar
20. fiokja és az I. kér. First
gimnazium_ifjasaganak  kozodsen
rendezett irodalmi estjén. Szabd
Pal el6adasaban kilénosen leg-
Gjabb konyvérdl, a Hajdua Klari-
rol és kilfoldi tapasztalatairdl be-
szélt. Tiz hozzasz6l6 kulénféle
kérdéseket és problémakat vetett
fel. Az el6adéason részleteket ol-
vaglak fel az ir6 Uj fold cimd
mUivébdl.

Az Orszagos Mdlszaki Konyvta-

rat ,1933-ban 84.632 olvasé lato-
ﬁatta (1952:66.003). A hasznalt
Otetek szama 180414 volt (1952
107.554). A  kolcsonzdtt kotetek
szama 53.885 (1952: 44.000). A
konyvtar a malt évben 4 iparagi,
12 anootalt ajanlé és 25 mu-
szaki fejlesztési bibliogréfiat adott
ki. Ezenkivul 35 kulénféle kulon-
Ie%es bibliografiat it  készitett.
560 »bekéré« bibliografiat allitott
Ossze az Uzemek részére 22.000
adattal. A forditasi osztaly orosz
és népi demokratikus  nyelvbdl
5300 cikket Ultetett &t magyar
nyelvre.

A népkonyvtarat tamogatd ta-
nacsokrdl emlékezik meg egyik
vezércikkében Bacs-Kiskun megﬁ/ei
Népljsag. Zsanaereszt, Harkako-
tony, Hanta, Bocsa, Vaskut, Csen-
6d azok a helyi tanacsok, ame-
yek leginkabb felismerték a nép-
Konyvtarak hivatasanak fon-
tossagat és teljesitettek koteles-
ségiiket a népmdavelés e fontos in-
tézményeivel szemben.

Olvaséértekezletet tartott a F6-
varosi Szabd Ervin Konyvtar 20.
sz. fidkja. Krudy Zsuzsa, a fiok
vezet6je. beszamolt a konyvtar
eddigi fejlédésér6l és munkéja-
rél, 19 hozzasz6l6 a konyvtarosok
munkajaval, egyes konyvek, igy
a kotelez6 olvasmanyok és a klasz-
szikus konyvek csekély szamlaval
foglalkozott A konyvtarnak ez
volt az els§ olvaséértekezlete.

Kempelen Farkas sziletésének
220. évfordulgja alkalmébdl  az
Orsz&gos Muszaki -Konyvtar Ija-
nuar 15-én 4 utcai és 4 emeleti
tarlgjaban kiallitast rendez a Lang-
esz(i” magyar feltalalé emlékére.
A kidllitas magaban foglalja
Kempelen Farkas sakk-automata-
ian és beszél6gépén kivul iroge-
pét, gOzgépeit, szokc'katjat és
egyéb ismeretlen  talalmanyait,
valamint épitészeti terveinek meg-
ismertetését.

Nemzetiségi konyvtarosok érte-
kezlete volt  — irja a Viharsarok
Népe — a békéscsabai  Megyei

Konyvtarban. Az értekezleten a
délmagyarorszagi konyvtarak ve-
zet6i vettek részt és 19 szlovak
és roman konyvtaros szamolt be
arrol, hogy a "konyvtarak helyte-
len szervezése, konyvallomanya-
nak helytelen &sszetétele folytan
a nemzetiségi dolgozék nem’ is-
merhették és nem  szerethették
meg az anyanyelviiken kiadott
miveket. Az olvasok féleg pro-
zai és miesekonyvek irant = ér-
deklédnek, a nemzetiségi konyv-
tdrakban pedig italnyomoérészben
szakkonyvek talalhatok. ér-
tekezlet ~ részvevdi elhataroztak,
hogy a jov6ben sokkal szervezet-
tebb, felvilagositd munkét végez-
nek. Szarvason pl. joidéig nem
tudtak a dolgozok arrol, hogy a
koényvtarban -szlovaknyelvli kony-
vek”is vannak. A konyvtar (j ve-
zet6je nemrég kidllitast rende-
zett” az allomany szlovaknyelvi
konyveib6l és azéta  allandéan
novekedik az olvasok szama. Két-
egyhazan is mind nagyobb —az
érdeklédés a romannyelvi kony-
vek irant, de a konyvtarnak egye-
16re csak 54 ilyen "kotete van.” A
totkomlési  konyvtarnak 240 szle-
vaknyelv(i kényve van, de ezek
nem elégitik ki az igényeket, me:*t
az olvasok féleg szépirodalmi és
ifjusagi konyveket keresnek. A
HLényokat rovidesen megszinte-

A banyasz Ieﬁényszéllésok Gjabb
G—7000 kotet konyvet k?Dnak. A
konyvallomanyt a megyei konyv-
tarak segitségével allanddan cse-
rélik és igy a banydk dolgozoi
egyarant megismerkedhetnek a
magyar és kulféldi klasszikusok-
kal és a mai irodalmi mivekkel.

Kacséh Pongrac haldlanak 30.

évforduldja alkalmabdl — tarloki-
allitast ‘rendezett a . Széchényi
Konyvtar olvasétermi folyosojan.

A hét tarlo szemléltetéen Ossze-
valogatott  konyv-,  Kotta- €s
kényvanyaga az olvasok elé ta™ja
a Janos vitéz megzenésitéséne
utjat, foglalkozik a Ré&kdczi cimi

dalmivel és a nagy zenesze~z6
részben  Kiadatlan,  eredetiben
meglevé mdveivel, ir6i, pedago-

gial és mas sokoldalu tevékeny-
ségével.

ISUTIJbul O il

Marx sajatkez(ileg irt onélet-
rajza irant, amelyet az Orszagos.
Széchényi  Konyvtar kézirattara
8riz, Gjabban eg[\;re tébben érdek-
16dnek. Legutd a Német De
mokratikus  Koéztarsasag — egyik
allami kiadojanak ~ munkatarsa
latogatta meg a kézirattarat. Ki-
derdlt, hogy e kiadé utéda annak
a frankfurti kiadénak, melyet
Marx 6néletrajzaban kulon meg-
emlit. A konyvtar ezért a Marx-

kézirat fénymasolatival ajandé-
kozta meg "a latogatot.

A MTESZ 8500 kotetes szovjet
szakkonyvtara, tovabba a mint-
egy 9000 flzetnyi folydiratallo-
manya az Orszagos M(szaki

Konyvtar birtokdba kerllt. Az
OMK a MTESZ kozponti székha-
zéban januar folyaman fiokkényv-
tarat [etesit.

Szovjet _folyoiratok el6re fordi-
tasa egyik Tfontos tevékenysege
az Orszagos Mdszaki Konyvtar-
nak. 1954-ben 18 szovjet folydirat
legfontosabb cikkeinek el6re for-
ditasat végzik el. A cikkek olda-
lanként 150 forint arban szerez-
het6k meg a koényvtarban SBuda-

pest, VIII.. Jézsef-kérat 6.).

A Szabé Ervin Konyvtar 44. sz.
fiokja a koretében levé Faeszter-
galyos Kisipari Szdvetkezetben
AUzemegészségugy a faiparban«
cimmel “ankétot rendezett az (j
kermanyprogrammnak a dolgozok-
rol valo gondoskodas, a munkas-
egészségvedelem megjavitasara
vonatkozd célkitlzéseivel kapcso-
latban. A KTSZ tagjainak 75 sza-
zaléka részt vett a rendezvényen

és a hallgatok fele hozzaszolt
Herman Péter orvos el6adasa-
hoz. A koényvtar munkatarsai

ezutdn a »Rendet a rndhelyben«
c. kisfilmet vetitették. A 'KTSZ
munkavédelmi megbizottja az an-
két eredmengekent olyan sz(iré-
berendezést beszerzését hatéarozta
el, amely a fafeldolgozas és meg-
munkalas kozben .keletkez6 por-
nak a tidébe valé behatolasat
megakadalyozza.

Mdszaki  kényvtaros tanfolyam
indult — mint megirtuk — decem-
ber 8-4n Budapesten. A tanfo-
8ammal kapcsolatban, amelyet az

rszagos Mdszaki Konyvtar ren-
dezett, a nagyarén?/u IJelentkezés
szilkségessé tette [evelez6tagozat

létesitését. A januarban indulé
levelez6-oktatasban 30 —  féleg
vidéki — szakkonyvtaros  vesz

részt. A konyvtar “december ma-
sodik felében tartotta  masodik
olvasoértekezletét, amelyen az ol-
vasok elmondtak kivansagaikat,
panaszaikat, egyes szaklapok el6-
fizetésére kértek a konyvtarat és
sokan kiemelték az OMK jo és
szakszer( munkajat.
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Az atalakitott Orszaggyulem Konyv-
tar uj helyiségeinek megnyitasa.
Kozepén Miké Zoltan min. foosztaly-
vezeto, t6le jobbra Veértes Gyorgy
a konyvtar vezet6je



