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Szadeczky-Kardoss Irma

A kapu jogtorténeti

es jogszimbolikai szerepe
a magyar kdzepkorban
Jany Janos Szimbo6lumok a keletijogi kultdraban

A cimdi irdséban tesz futd emlitést a varoskapurol,
mint egy altala targyalt szimbolikus cselekmény
helyszinérgl, ahol az okori
Izraelben a birésag mi-
kodott. 1
A véroskapu itélkezési
szerepének legkorabbi is-
mert dokumentacidja az
Oszovetség. Biblikus koz-
vetitéssel évezredekig meg-
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Jogtorténeti Szemle 2007. évi kilénszamaban

szerep kialakulasa és tar-
tossa valasa elsésorban azon
a tényen alapult, hogy a va-
roskapu az oOkori torvény-
kezés legfontosabb kdzéleti
kivanalmait, a k6ztudomassa
tételi és preventiv nyil-
vanossagot forgalmi helyze-
ténél és kozlekedési funk-
masabban biztositotta.

A kapu eurpai jogéleti
szerepének egy szeletérdl
Barbara Deimling A kozép-
kori templomkapu jogtor-
téneti jelentésége cim( ira-
sa2 ad tomor attekintést. A
kdzépkori Eurdpaban a varoskapu szerepe fokozatosan
vagy részben atszallt a varos templomanak kapujara,
mert az eurdpai kereszténységben a templomkapu a
Mennyei Jeruzsalem, azaz a Paradicsom kapujat szim-
bolizélta. maga a templom pedig az eget - a Mennyei
Jeruzsalemet -, a Paradicsomot jelképezte. A halandok
szdmara a hit (tjan, tehat a templom kapujan at vezetett
az Ut a Paradicsomba. Ezt a féleg nyugat-europai temp-
lomkapuk oromzatan, a timpanonban gyakran elhe-
lyezett Utolsd itélet-jelenetek is hangsulyozzak. A foldi
vagy Vvilagi itélkezést sokhelyiitt ugyancsak a kapu
folott vagy annak kozelében elhelyezett Salamon-szo-
bor szimbolizélta.

A templomkapu el6tti itélkezésnek - sajatos modon
- atilalmakban vannak az els6 Karoling-kori (813. évi)
eurépai nyomai. A tdbbszor is megismételt tilalom
azonban eredménytelennek bizonyult, s a templomkapu
Europaban gyakorlatilag még évszazadokig megtartot-

ta az dkori keleti varoskapukrol atszarmazott intenziv
jogéleti funkcidjat.” Oszovetségi példakon alapuld
itélkezési szerepe idével kibgviilt. Tébb helyen a kapu
elé kerilt az itélet végrehajtasara szolgalé vérkd is, de
mint helyszin, fontos érvényességi, hitelesits, hata-
lyosité szerepet kapott a hazassagkdtésben, a szer-
z6dések megkotéseben, rendeletek, adomanyok, privi-
légiumok kihirdetésében,4 avagy a vezeklésbhen és (el-
oldozésban. S6t, a templomi menedékjog elnyerésének
sajatos formalitdsi szabalyait is specialisan alakitotta.
Nevezetesen: a menedékjogot az is elnyerte, aki nem
jutott ugyan be a templomba, de megragadta a kapu
fémkarikajat.

Mindez a templomok térigényes elhelyezésére, a
templomkapuk diszitésére, strukturélis kiképzésére,

el6teriik alakitasara is meg-
hatrozoan hatott. Nem utol-
sO sorban arra is figyelem-
mel, hogy hol a koztu-
domassé tételt és a tarsadal-
mi kontrollt biztosité nyil-
vanossag kozonsége, hol a
templomkapuban zajl6 igaz-
gatasi, torvénykezési vagy
vallasi proceddrak résztve-
v6i kell§ Iétszammal lehes-
senek részesei az illetd tar-
sadalmi eseménynek. Pél-
daul a kollektiv nyilvanos
blinbanat és a nagycsiitérto-
ki nyilvanos feloldozas al-
kalmaval, amikor a hamva-
zGszerdan Kilizott blindsok a
kapu el6tt gyllekeztek, s a
pap a bal keziknél fogva
vezette be - vissza - Bket a
templomba, ami szimbo-
likusan azt jelezte, hogy
Istennel és az egyhazzal
kiengesztel6dve ismét a hi-
vek kozé tartoznak. Ezt az
eseményt utolsd itéleti jelenetként hatdsos szem-
Iéletességgel dbrazolja a conques-i Santa Fé-templom
kapujanak timpanonja, melyen az udvozilteket egy
angyal kézen fogva vezeti be a paradicsom kapujan.”

A kapu tehat, lett légyen az var-, varos- vagy temp-
lomkapu, Nyugat-Europa kodzépkoraban is a jogélet
egyik jellemzé helyszine és szimbdluma volt. Azt pe-
dig, hogy a templomkapu mellett a varos- és varkapu is
megtartotta ezt az eredetileg okori keleti szerepét, ma-
gyar kozépkori adatok is dokumentaljak.

IV. Béla kordban mar dokumentaltan is jelen van a
varos- vagy templomkapu, mint helyszin a térvény-
kezési eljarasban. De nem az orszagos szokasjog sze-
rinti rendes itélkezésben - bar a fehérvari torvénynapok
kapcsan ott is felmeriilhet az esélye -, hanem azokban
a specidlis hitvédelmi-egyhazi vizsgélati (inkvizicios)
processzusokban, amelyek Magyarorszagon egyhazi
keretek kozott, rendszerint az e feladatra kinevezett



papai legatusok, vizsgalobiztosok (inkvizitorok) veze-
tésével. kdzremilkodésével vagy kontrolljaval folytak.
Célzatuk a katolikus keresztény vallas védelme volt.
féleg a nem sokkal korabban befogadott beseny6k és
kunok pogéanysaganak retrogrdd hatdsaval, illetve a
nalunk is megjelend balkani és lombard, vallon, bogu-
mil-patarénus eretnekséggel szemben.6 Bér az ilyen jel-
legli magyarorszagi inkvizicié Arpad-kor végi szakasza
altaldban méltanyos eljarast és rendszerint objektiv
dontést mutat, idével kirivoan szélsGséges esetei is
adodtak, nevezetesen IV. Béla kordban Teuton Janos
kiméletlen eretnekiild6zésében, majd a huszitizmus ter-
jedése ellen a Magyar és Cseh Kiralysag teriiletére
1488-ban kinevezett Briinni Balint inkvizitor munka-
jaban, aki hirheded volt a huszita eretnekek, f6leg me-
zitelen nék - kolostorok kapuja elétti - ostoroztatasa-
rol. Végiul Selmecbanyan egy haldleset miatt csaknem
meglincselte a felb@sziilt tdmeg.7

A latin eredetiben a rendszerint magusnak nevezett
gyogyitd ..samanok" elleni inkviziciés vizsgalatok
adatai alapjan kovetkeztethetlink a kapu jogéleti
szerepére. Példaul a Boksa nev( besenyd sdmén és
harom tarsa elleni 1252. évi vizsgalat esetén, amelyet
egy Thepey nevl dunantili helység ,latin kapuja
el6tt" (ante portdm latinam) folytattak le.* Kés6bb.
1268-ban. egy inkvizicids talkapast kovetd ..saman-
lazadas" résztvevdi elleni vizsgalat itéletének kihirde-
tése a sarospataki ..Szent Erzsébet-templom terén"
ment végbe, ami valészin(siti, hogy az itélethirdetés
helyszine a templom kapuja volt.9 De olyan korabeli
vizsgalatrol is van feljegyzés, amelyb6l a nép altal
»arvis'-nak nevezett gyogyitd magus/saman a vizs-
galat soran szokést kisérelt meg. ekézben megse-
besilt. de a meggydgyitott asszonyok bevonszoltak &t
a templomba, ahol menedékjogot kért. A vizsgalatot
ezt kovet6en a templomban folytattak.10 A feljegyzés
nem irja ugyan, de itt is valészin(, hogy a vizsgalat a
templom kapuja el6tt vagy kozelében zajlott, ezért
sikeriilt a sebesiiltet mindenki mast megel6zve a
templomba menekiteni.

Noha a ,kapu" jogéleti szerepe keleti eredetl, s
mivel ennek a szerepnek a betdltéséhez var- vagy
varoskapu esetében épitett telepiilés, templomkapu
esetében templom és a kozélet szinteréul szolgald tér
sziikséges, feltehetd, hogy bar a magyarsag szdmaéra
mar a sztyeppén se lehetett idegen ez a kbz- vagy
jogéleti funkcid, a kezdeti id6szakban aligha volt alka-
lom a jogéleti aktusok kapu elétti gyakorlatara. igy.
mivel a felsorolt egyhazi vizsgalatok a nyugati keresz-
tény szokasok vilagabol jottek, és az idegen szokast
magukkal hozd egyhazi személyiségek érdemben is
meghatarozé részvételével folytak, mar itt is biztonsag-
gal vélelmezhet6, hogy ezudttal sem a nyugati minta -
egyébként is csak eseti és specialis eljarasi - atvételérdl
van szd. hanem olyan ..behozatalrél", amit a kulfoldi
vendég a sajatjaként hozott magéval, s prébalt - vagy
talan nem is probalt - itt is meghonositani. Ha ez sike-
riilt. csakis a megfelel6ség és a praktikus alkalmazhat6-
sag feltételétdl fiiggd eredmény lehetett.
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Az Arpad-kor elmaltaval a napolyi neveitetés(i
Anjou Karoly Rdbert is kisérletet tett a varoskapu el6t-
ti kiralyi, intézkedés szokasanak meghonositasara - egy
adomanyozasi aktus alkalmaval, amelyet 1306-ban.
mEgerben. ;.a latin kapu el6tt" keltezett.1l Tébb ilyen
intézkedésre nem keriilt sor. de a kapu jellemz&en eseti,
és némileg moédosult magyar kozéleti szerepének a
kovetkez6kben idézett tovabbi két dokumentécioja
szintén Karoly Robert uralméhoz kotédik. Mindkettd
az 6 kiralyi hatalomban val6 megerGsitése végett Italia
olasz-latin kultdrajabol hozzank érkezett papai legatus.
Gentilis biboros tevékenységével kapcsolatos.

Az egyik feljegyzés az 1307. oktdber 10-ei rakosi
orszaggy(ilésen megjelent féemberek hlségnyilatkoza-
tat orokiti meg, ,,Rakoson. Szent Péter egyhazanal".12
A maésik az 1308. november 27-én tartott pesti orszag-
gydlés jegyz6kdnyve, amely kelt hasonloképpen ..Pest
varosa mellett, a Domonkos rendiek emlitett lakhelyén,
a Dunén tal, az emlitett varral szemben™.1 A pesti
Domonkos-rendi kolostorban, a tatarjaras idején,
allitolag 10000 ember is menedéket talalt.14 Az orszag-
gy(ilési sokasag és a kdztudomasi. nyilvanossagi igény,
valamint Gentilis biboros részvétele mindkét esetben
feltételezi, amit a korabbi okiratban maga a keltezés is
kifejez, hogy az aktus az egyhaz vagy kolostor - tehat
kapu - el6tt tortént. A masodik okirat keltezésének a
kirdlyi varral szembeni helyjel6lésében az uralkodoi
dontés-nyilvanitas varkapu el6tti szok&sanak reminisz-
cenciaja is megcsillan. De mindkét esetben, s6t. mar az
Arpad-kor végi inkvizicios dokumentéacioban is sajatos
magyar;iérszemléletli helynevezéssel torténik, amely-
ben a helyszin térbeli (tajékozddasi) pozicidja, és nem
a kapuhoz fiiz6d6 hatalyossagi (legalitast) szempom
domindl. Azt jelezve, mintha az autochton hazai gya-
korlat nem. illetve a kilfoldinél sokkal kevéshé tulaj-
donitana jogéleti jelentGséget a kapunak.

De nézziik tovébb, ezuttal az id6rendi sorrendtdl
némileg fliggetlenedve, a var-, varos- és templomkapu
jogéleti szerepének egyéb hazai torténeti nyomait.

A Képes krdnika's az Anjou-kor kulturalis produktu-
ma. Az Arpad-kori Magyarorszag és a magyar torténe-
lem italiai reprezentalasat célzo, killemében is kivéte-
les alkotas. Miniatordban a magyar torténelmi esemé-
nyek. illetve hagyomanyok alapos ismer6jét és olykor
magat a szovegtdl is fuggetlenitd szuverén, sét kritikus
megjelenit6jét tiszteli a szakirodalom. Erdemes tehat a
krénikat, annak miniatdrait is jogtorténeti forrasként
kezelniink, ha azok valamely jogi aktust, jogilag
relevans eseményt érintenek. S ha igy tekintlink a kro-
nikara. tapasztalhatjuk, hogy a vér-, varos- és temp-
lomkapu milyen meglep&en sok helyen kap, s tébbnyire
éppen a képekkel magyarazott vagy jelzett, kifejezetten
jogi szimbolikus jelent6séget. Am az se zarhatd ki,
hogy a nyugat-eurdpai kultdraban is tajékozottnak lat-
sz6 miniator, a kronika rendeltetése szerint, f6leg Itali-
anak szanta a képekbe kodolt informaciokat.

Bar a miniatirak lényegesen tébbszor jelzik, a
krénikaszoveg csak két helyen ir le olyan eseményeket,
amelyekbdl a templomnak vagy maganak a templom-
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kapunak joghatalyos (szimbolikus jovahagyd, meg-
er@sit6) jogéleti szerepe kikdvetkeztethetd. Az egyik
esemeénysor Salamon kirdly uralkodasahoz fiizédik, a
masik ilyen alkalom Kalman kiraly és Almos herceg
doémosi kibékilése.

A Képes kronika meglehet6sen terjedelmes 97.
fejezete el6bb azt mondja el. hogy I. Béla kiraly halala
utdn - Béla fia Gézat, mint korels6t mellézve - miként
Ultette vissza a csaszari sdgor Endre fiat. a még kicsi
gyermekkordban igéretszeg6 maédon megkoronazott
Salamont ..az atyai trénra”. Ennek az eseménynek az
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kifejezetten a nyugat-euré-
pai szokas szerinti képi
abrazolasa. A habéri fig-
gést is érzékeltet esemény
helyszine a székesfehérvari
bazilika kapujanak el6tere,
ahol a koronat is kezében
tarto csaszar éppugy a bal ke-
zénél fogva vezeti a temp-
lom iranyaba Salamont,
mint a conques-i templom-
kapu timpanonjanak dom-
borm(ivén az angyal a pa-
radicsomba tartd udvozil-

teket.
A 97. fejezet els6 része
szerint Salamon trénra

Ultetése ..egész Hungaria
helyesl6 felkialtasa koze-
pette" tortént. Viszont a
képen megjelenitett cséa-
szari fegyveresek szoros, a
magyarokat hattérbe szori-
to gydrlje félreérthetet-
lendl jelzi az idegen hatalmi beavatkozas kényszerit§
jellegét.

Mivel ismereteink szerint a kdzépkorban a kiralyi
itélkezés vagy mas uralkodo6i aktusok alkalmaval a
trénust a szabadba helyezték, bar e képen a trén nem
latszik, valdszindi, hogy a valdsdgban az atyai trénra
Ultetés is a templomkapu el6tti nyilvadnossagban tortént.
Am a tron abréazolasa nélkil is egyértelm( a képi infor-
maci6 a csaszari beavatkozasrol, s az altala kikénysze-
ritett nemzeti egyetértés - a ..helyesl6 felkialtas" - nyu-
gati hiibéri szokas szerinti hatalyositaséban a templom
és kapuja szerepérdl.

A 97. fejezet a tovabbiakban arr6l az eseményrél
beszél, amely Géza herceg - a kés6bbi 1. Géza kiraly -
és Salamon kiraly tébbszor fellobband trénviszalyanak
ezen els6 szakaszat kibékilésiikkel zarta le. A plspoki
békités Gy0rben tortént. ..Hungaria szine el6tt”, tehat a
kdztudomas bizonyitékaval. Pécsen pedig, a husvéti
feltimadasi (innepen. Géza herceg ..az orszag féurainak
jelenlétében” sajat maga korondzza meg Salamont,
majd ,,vezeti be dics6séggel Szent Péter bazilikajaba,
hogy meghallgassak a misét".1 A kronikas itt arrol a
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IV. Henrik csaszar és Salamon Székesfehérvaron: IV. Henrikjobb
kezében koronaval, niellene Salamon kiraly vords ruhaban,
a hattérben a székesfehérvari bazilika abrazolasa
(R inicialé a Képes Krénikaban)

korondzasi aktusrél beszél, amely a kozépkorban a
nagyobb, példaul a hasvéti innepek alkalméaval volt
szokéashan, esetleg pogany hagyomanyt termékenységi
szertartassal vagy szimbolumokkal is egybekdtve. A
krénikaban ennek a gy0ri és pécsi szertartasnak nincs
képi abrdzolésa, ezért a rekonstrualasban a koril-
ményekbdl valé kovetkeztetésre vagyunk utalva. A
templomba val6 ..bevezetés" azt jelzi, hogy a kettejlk
kibékulését - Salamon uralménak elismerését - demonst-
ralé nnepi koronazas is a templomon Kkivil, a kapu
el6tti nyilvanossagban tértént. Salamonnak a templom-
ba valé bevezetése pedig
minden bizonnyal a con-
ques-i timpanonon megje-
lenitett utols6 itéleti szer-
tartas el@irasainak megfe-
lel6en. Ebben az esetben a
trénviszaly koriilményeire
kiillénds  beszédességgel
utal6, feltehetSen a csé-
szari beavatkozas igény-
bevételének ddiuma aldl is
feloldoz6 blinbanati és
blinbocsanati koreogréafia-
val legalizdlva Salamon
kirdlyi méltosagat.

Mert ha a Képes krénika
97. fejezetének elsd felé-
ben leirt és e képen is abra-
zolt eseményt dsszevetjiik
a fejezet masodik felében
Salamon és Géza békulé-
sér6l és az azt nyilvanosan
demonstralé eseményekrél
irtakkal, az ut6bbiaknak
nyilvanvalé célzata az volt.
hogy a nem sokkal korabbi
csaszari tronra helyezés teuton beavatkozasi élét tom-
pitsa. Géza hozzajarulasaval feliilirja, a latvanyos
aktussal legalizalja és az ellenérzéseket - a belhaborus
indulatokat - lecsillapitva elfogadtassa a nemzettel. Ezt
valdszindsiti, a szertartasok egybevagd hasonlosaga
mellett, az a tény is. hogy a fehérvari esemény ilyen
taktikusan demonstrativ ellenpontozasa - miként egy
orszagos bemutaté kordton - a Dunantdli8 masik két
fontos, plspoki székhely( nagyvarosaban, Gy6rben és
Pécsen is koztudomasi nyilvanossagot kapott. Ezt a
krénikabdl Kkisz(rt kovetkeztetést tamasztja ala az a
tény. hogy rdvidesen Ujabb hasonlé események
kovetkeztek be, amikor Salamon hivének. Ottd nador-
nak a zselicszentjakabi. majd Géza hive. Aba nembeli
Péter dukétusi monostorénak felszentelésén ismételték
meg ugyanezt a nagy latvanyossagu nyilvanos szer-
tartast.19

Kalman kiraly és Almos herceg mar emlitett kibé-
kilése is egyhazi kdzremiikddéssel, a démdsi monostor
felszentelése alkalmaval tortént. A kronikaszévegd
csak arrdl tajékoztat, hogy ezuattal is puspoki koz-
vetitéssel jott Iétre a béke. A helyszin, az alkalom és a
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plspoki kdzremikoddés kimondatlanul is a templom-
kapu szerepét valoszinGsiti. Amiként a szévegbeli
informacio hidnyat a miniator is potolta a békitési aktus
szerepl@inek a templomkapu elé helyezésével.

Ugyancsak templomkapu elé érkezik a Szent Laszl6
tetemét Varadra szallitd szekér.2L Ez is olyan krénika-
hely. ahol a mondai hagyomanyt megjelenit§ miniatira
mast. illetve tdbbet mond a szdvegnél - talan a véradi
istenitéleti torvénykezésre, és abban a Szent Laszlo
sirja folotti igazsagtevd csodatételekre is figyelemmel.

Erdekes a papa budai exkommunikaciojanak jelenete
is.2 Mig az el6z6 képeken az
egyes templomok fékapuja
all ajelenet hatterében, addig
itt a fékaput a kikdzositd
papok teljesen eltakarjak, és
csak az oldalkapu lathato,
félig nyitott ajtoval! Lehet-
séges. hogy a miniator ezzel a
trénviszalyos, zavaros id6k-
ben tortént kilonos eljaras
egyhéazjogi illegalitasat érzé-
keltette?

Hasonl6an negativ értéke-
lést sugall az Onostorozo
eretnek flagellansok menetét
abrazol6 miniatira.2’” A taj-
képi hattérben négy templom
is all. de valamennyi hattal a
vonuloknak, dombvonulat
mogotti elszigeteltségben. ltt
a templomkapuk eltakarasa
vall a mozgalom megitélésé-
rél.

Sajatos parhuzamba keril
a var- és a templomkapu szim-
bolizmusa a Szentfoldre tartd
nyugati keresztesek magyarorszagi atvonulasat abra-
zol6 képen.24 Ezen a had vonulésat és vonulasuk rend-
jét magyar ijaszok vigyazzak. igy ellen6rzott Gtjuk egy
var kapuja alatt visz. a varban azonban egy dominans
méretl és helyzet(i templom is all. mégpedig hattal a
vonuloknak, akércsak a flagellansokat abrazold kép
templomai. Talan ez is véleményt, a nem mindig fe-
gyelmezett keresztesek értékelését jelzi.

Ennyiben all a templomkapu informacios szerepel-
tetése a miniatirakon. A var- és varoskapu ennél is tébb
alkalommal tlnik fel rajtuk, hasonl6 jogéleti relevan-
ciaval. Ezek sordban a legjellemz6bbek egyike a Szent
Imre temetését. Vazul megvakitasat és Istvan kiraly
elkésett kildotteinek menetelét harom sikban &brézolo,
de egyetlen kompozicioba sirit§ és ezaltal egyide-
jiséget is sugalmazd kép. Egyidejliséget, annak
ellenére, hogy az egyes, torténetileg is jol elkiloniilé
eseményeket - Imre temetését. Vazul sorsat - szik-
lavonulat. illetve erdds sav vélasztja el egymastdl. Az
alsé harmadban latjuk Szent Imre temetését, a gyaszo-
16 sziil6ket és a feleséget. Vazul megvakitasat a
kozponti kdzéps6 harmadban é&brazolja a mivész -

Szent Imre herceg temetése és Vazul megvakittatasa
(miniattra a Képes kronikahol)

torténeti itemle

Nyitra varanak kozelében. A vakitasi jelenettdl csak az
erd@vel elvalasztott legfels6 harmadban lathatd harom
utas. akiknek azonositdsa bizonytalan.d A vakitasi
esemény hattere maga a hatalmas varkapu. mdogotte
szinte jelentéktelenné torptil a var. E kép szerint a meg-
vakitas nem a varban torténik, de nem is a varkapuban,
hanem attol tavolabb, a szabadban. Mégpedig a varos-
falon is kivil, a varkaputol fallal is elvalasztott sziklas
terepen. Ez a konstrukcio a legkevésbé sem tdmasztja
ald azt a vélelmet, hogy Vazult az Istvan kirdly ellen
tervezett, egyébként Imre halalanal joval késdbbi
merénylet miatt kiszabott
legalis kirdlyi biintetés -
vagy Orseolo Péter érde-
kében tett kiralynéi intéz-
kedés - fosztotta meg a sze-
me vilagatél. Mintha a
miniator - vagy az Aaltala
megjelenitett hagyomany -
sem igy ismerné a torténetet.
Mintha a kompozicié nem
Vazul ,,borténében™,27 tehat
szilkségképpen a varban
tortént eseményt lattatna,
hanem a kirdly hivasara
talan mar el is indult herceg
ellen a véron és varoson is
kivil, utkozben elkdvetett
alattomos merényletet.

Arra azonban nem utal a
kép, hogy ki lehetett mar
ekkor. Imre temetésekor, a
merénylettervezd tronaspi-
rans? Hacsak a temetési
résztvevék kozott nem lat-
hatd személyek hianyaval
jelzi azt a képfestd...?

Elgondolkodtatd a miniatdra kapurészlete is. Ez az
egyetlen olyan hely. ahol egy csaknem egészen befala-
zott varkaput dbrazol a miniator, rajta csak egy ajtonyi
bejarattal, az elzar6 fal pedig pokhaldszeriien repe-
dezett. romos vagy folyondaragakkal benétt, avitt képet
mutat, mikdzben korilétte a var faldval minden rend-
ben van. Azt a képzetet kelti, mint Giotto 1305-ben fes-
pai kitekintés(i szimbolizmus nemcsak arrél vall, hogy
a m(ivész az Ugynevezett nyugati kultGra ismeretében is
naprakész felkésziiltségl volt. hanem arrdl is, hogy
képein a templom vagy var, és ezek kapujanak szere-
peltetése nem egyszeri tajjellemz6 eszkdz, hanem
tudatos szimbdlumhasznalat. Még akkor is, amikor a
varnak vagy templomnak is szerepe van az abrazolt tor-
ténetben.

igy kerllt varkapit elé a behatolé német hadat
Pozsony alol visszaforditdé bavar Kund héstettének
abradzoldsa;20 a nandorfehérvari ostrom és az azt
kovet6en. Vid altal diktalt jogszer(tlen zsakmany-
elosztas;'0 Szent Laszlo és Salamon - a kirdly latoméasa
miatt - meghilsult parviadala;3l Szent Laszld krakkai.
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ostroma;32 valamint a Karoly Rdbert hatalmanak
meger@sddésében jelentds szerepet jatszé rozgonvi
csata és a Kassa kdzelében kivivott gy6zelem.3

Véaroskapu el6tt zajlik viszont Botondnak a gorog
vitézzel Bizanc ostromakor vivott parbaja.34

A .kapu" jogéleti szerepének dokumentalt eseteihez
hasonléan a templom-, véros- és varkapu képi abréa-
zolasdban is két lényeges vonas korvonalazddik.
Egyrészt az. hogy a templomkapu hozzank nyugatrdl
behatolt jogéleti szerepe valdjaban nem ,atvétel”.3
hanem az aktudlis kils6
igény vagy sziikséghelyzet
sulya alatt érvényesild,
atmeneti vagy eseti hatés
volt. amelyet ha alkalmazott
is a hazai gyakorlat, azt
sajatosan magyar arculatdra
formalta. Végigtekintve a
miniatirakon. a nyugati
szokasnak pontosan meg-
felel6 jogi szerep és aktus
abrazolasat csak egyetlen
képen, a Salamon Kkiraly-
saganak csaszari rehabili-
talasat megjelenitén lat-
hatjuk, Minden bizonnyal
igy is tortént a hatalomba
valé visszahelyezés - a
hlbériség nyugati szokasa-
nak és a csaszari er6fo-
lénynek megfeleléen diktalt
szertartassal. A tobbi képen
azonban a templomkapu
veszit e kényszerit6, komor dominanciajabol, s az abra-
zolt esemény helyszineként - a maga kvazi per-
szonifikait egyhazi jogi személyiségével is - csupan
egalitarius egyike az esemény szerepl8inek. A csaszari
visszahelyezési aktus és a hatalmi félény mereven szer-
tartasos &brazoldsaval val6 dsszehasonlitasban is aman-
nal enyhébb, mar-mar familiaris leveg6t arasztva.

A mésik vonas egyarant jellemzi a templomkapu és
a varkapu kovetkezetesen jogszer(iségi fogalomkdrben
valo szerepeltetését. Az el6teriikbe helyezett jelenet
minden esetben az esemény jogszer( voltat, az igazsag
érvényre jutdsat, illetve a jogsértd igazsagtalansag
jelzését vagy birdlatat fejezi ki. Ott is. ahol nem egy
bizonyos igazsagtételi helyzet az &brazolas targya, s
magaval a joggal, jogélettel is csak mer6ben szimbo-
likus. attételes a kapcsolat. Ezuttal gesztus is a kezdeti
gyanakvassal, s6t. ellendllassal fogadott, majd idével
megszeretve befogadott kiraly tiszteletére, olyan idék-
ben. amikor éppen Ggy. mint ma, orszagos volt az
»i0ény a rendre és biztonsagra". Nevezetesen az els6
kirdlyi adomanyat némi népolyi nosztalgidval3 var-
vagy varoskapuban kinyilvanitd Karoly Rébert fianak,
tronja 6rokosének, a hozza flizott orszagos reményeket
be is valté Nagy Lajos kiralynak vilagra jottét abrazold
képen, ahol az orszag és jogélete szdmara, a sok korab-
bi trénviszaly utan &hitott ,,jogallamisag" tekintetében

Nagy Lajos sziiletése (mmiallra a Képes Krénikabdl)

is igéretes sziiletés nem szobabels6ben torténik, hanem
a szabadban, szimbolikusan egy hattérben all6 var
kitar! kapuja alatt.

A var-, varos- és templomkapu jogéleti és szimbo-
likus szerepe tehat a kdzépkori Magyarorszagon is
megjelent. Azonban nem olyan altalanossagban, mint a
nyugati kultdrdban. S amannal szlkebb korben,
leginkabb a jogszer(iség fogalomkoérének szim-
bélumaként. Megjelenésének jelei azt mutatjak, hogy
ez a szerep tobbnyire olyan
specialis eljarasokban vagy
alkalmakkor mutatkozik,
melyeknek nyugati ille-
t6ségli és szokasu, a szo-
kast magukkal hozo. rend-
szerint egyhazi személyek
is kompetens résztvevoi
voltak. Amiknek érdemét,
ha az a hazai szokést
sértette, adott esetben nem
.atvétel”, hanem lappang6
ellenallas dvezte.37 eljarasi
formalitasait pedig a hazai
szokas a maga képére ala-
kitotta.

Ugy latszik, hogy a ma-
gyar szokasjog leginkabb
a tolerancidnak avagy a
diplomacianak tulajdonit-
haté gesztussal vagy pro-
baszer(iséggel engedett ér-
vényesilést az Aatlltetési
kisérleteknek, de ilyenkor is tdbbé-kevéshé a maga
felfogasahoz szeliditette az 0(jdonsagot. Kovetke-
zésképp a gyakorlata is sajatos magyar arculatot &l-
tott.

A Szentkorona-eszmével szervesen ,kompatibilis"
magyar szokasjog stabil szuverenitdsa nehezen en-
gedett érvényesiilési teret a szokasidegen, importalt -
egyszemélyes - kirdlyi énkény olyan, artalmatlannak
tetsz6 (kisérleti) megnyilvanulasainak is. mint példaul
egy Utkozi és rogtonzott jellegd, var- vagy varoskapu-
ban val6 adoméanyozas, ahogyan a még nagyon ifjQ,
szul6foldjén tanultak szerint cselekvé kiraly. Karoly
Rébert intézkedett Egerben. De hamar felhagyott ezzel
a szokéssal.

Bizonyara szerepe volt ebben - a magyar szokésjog
Iényegének felismerése mellett - annak a térténelmi
ténynek is. hogy példaul a korai magyarorszagi varosok
legtdbbje - a maga kivaltsagolt dhazai jogaval egyiitt -
magyar kornyezetbe ékelt, idegen kultaraja, idegen
joggal él6 zart kistarsadalom volt. s épp e jogi kiillonal-
I6sdg miatt alkalmatlan arra. hogy a magyar jogélet
altalanos, bevett, legalis és joghatalyos torténeti
helyszinévé valhasson. Ami természetesen nem zérta
ki, hogy e varosok, falaikon beliil, alkalmasint példaul
a templomkaput tegyék autonom jogéletiik érvényesitd
szinhelyévé.



Jegyzetek

1Ugyancsak dszovetségi példaként kap egy cpiz6dnyi tarsadalmi
életi szerepet a varoskapu Giintcr Jerouschek ,,Aki ember véréi
ontja, annak véréi ember ontja Elmélkedés a testi biintetésrol,
a maganharcrél és a pénzbintetésrél a mozesi jogban cimi
irasaban. Forditotta Cserba Andrea (Jogtdrténeti Szemle. 2009.
l.. 66. p.)

" In: Roman stilus. Epitészet, szobraszat, festészet tBudapest.
Vince Kiado. 2005. 324-328. p.)

3 Dcimiing szerint a spanyolorszagi Valenciaban ma is gyakorolt
szokas, hogy vasarnaponként a gazdak a templom el6tt, valasztott
birak dontésével osztozkodnak az dntdzési lehet6ségen. Ez -csak
a tényt, de a koriilményeket nem ismerve - ma mar leginkabb
helyi népszokasi kategoéridnak tekinthet6. (Vo.: Nagy Janka
Teodo6ra: Jogi néprajzi, jogi kultdrtorténeti adatok az
aldomashoz. Jogtorténeti Szemle. 2007. Kilénszam. IS. p.)

4 Dcimiing emliti, hogy 1184-ben Barbarossa Frigyes a wormsi
székesegyhaz kapujaban adomanyozott privilégiumokat ti varosnak.

5Bemutatja Dcimiing tanulmanya, melynek szdvege azonban,
valoszinileg eliras folytan, a bal helyett a jobb kezet emliti. A
dombormi fényképe azonban egyértelm(ien bal keziiknél fogva
vezetett (idvozoltekei mutat.

6 Fehér Matyads Jend: Kozépkori magvar inkvizicio (Editoriul
Transsylvania; (0 kiadasa: Gede Testvérek Bt. Budapest. 1999)
156. p.: a tovabbiakban: Kozépkori magyar inkvizi(iii). - A
szerz6 Domonkos-rendi egyhaztorténészként a masodik vilagha-
bor( idészakaban kapott megbizast a rend kényv- és levéltari
anyaganak mentésére. Ennek soran talalt ra a kassai levéltar egy
..Syngrapha Dominieana" cimmel nyilvantartott, tdbb kozépkori
dokumentum maésolatat, illetve kivonatat tartalmazo, helyenként
hianyos kéziratara. Ennek egyik része az un. Inkvizitorok kdényve,
mely a dominikanusok altal a tatardulas utan folytatott hitvédel-
mi vizsgélatok jegyzO6konyveit tartalmazza. A mentés soran
készitett masolatok és kivonatok, jegyzetek felhasznalasaval irott
kényv f6 dokumentacios értéke - a mentési munka egyhaz- és
kultartorténeti szempontjai, valamint a szerz6 személyes érdek-
I6dése altal meghatarozottan -. egyhaztorténeti és néprajzi ter-
mészet(i. Ez a jogtorténeti értéket is meghatarozza, ami féleg
érdemi jellegdl, mert a kivonatolas az eljaras formai és dokumen-
tacios adatait mell6zte, csak elvétve jegyezte fel. ha valamilyen
okbdl annak is eseménytdrténeti jelent6séget tulajdonitott. igy is
rendkiviil értékes és érdekes forrdsanyag. - (A szerzé a mésolat
feltalalasa helyérél Kassai kodexnek nevezte el a kéziratot.
Konyvében egyéb egyhazi és papai levéltari kutatasi eredményeit
is felhasznalta.)

1Kdzépkori magyar inkvizicié. 112. p.

s Kdzépkori magyar inkvizicio. 358. p.

v Kdzépkori magyar inkvizicio. 350. p.

M Kozépkori magyar inkvizicié. 374. p. - A templomi menedékjog
korlatozasa mar Szent Laszlé torvényeiben megjelenik, jelezve
azt a kdzbiztonsagi és vagyonvédelmi érdeket, amely kilénos
fontossagot nyert az 6si nomad-félnomad életmod életterének
megfogyatkozasa kdvetkeztében. Szent Laszl6 nyomdokain IV.
Béla mar a Balkanrdl bearaml6 eretnekség ellen kényszeriilt
hasonléan kemény fellépésre. Feltehetéen nem annyira
keresztényi buzgalom altal vezérelten, mint inkabb a bels6 rend.
s f6leg a gyeplvédelem biztonsagat veszélyeztet§ hatds miatt.
Ebben az eretnekiild6zésben a templomi menedékjogot se
tisztelte, a ..blindst" 6 is kivonszoltatta onnan a biintethetség és
az itélet végrehajtasa végett. A korabeli magyar szokasjogra és az
ebben kivételesen enyhébb rdmai elvekre hivatkozé vélemények
ellenében magatél a papatél kért Utmutatast a ius asilii
értelmezésében. A papa valasza szerint a templomba menekiil-
teket. még a szolgasortiakat sem szabad elhurcolni, hanem az
egyhaz itéletének kell alavetni. E mentesség aldl csak az utonallo
kozonséges latrok és a mezei termés tolvajai kivételek (adatolva:

i. m.. 71. és 76. p.) - Az idézett vizsgalati Ugyben Ggy latszik,
hogy nem-a templomi menedékjog kiralyi példa nyoman tortént
megsértésérdl, hanem - a vizsgalat hitvédelmi jellege révén - az
egyhazi vizsgalati eljaras jogszer(i folytatasarol lehet sz6. ame-
lyet egyébként ..contra fidem nihil tencf (a hit ellen nincs

' panasz) megallapitassal zartak le. A saman gyogyito
tevékenységének folytathatdsagat azonban a kiralyi orvosok don-
tésétol tették fliggdve.

1 1306. majus 6. Anjoukon okmanytar. Szerk.: Nagy Imre
(Budapest. 1878. 111. p.)
In: Karoly Rdbert emlékezete. Valogatta és szerkesztette, a

bevezet6t és ajegyzeteket irta: Kristé Gyula és Makk Ferenc. A
képanyagot Marosi Ern6 valogatta (Budapest. 1988. 71-72. p.)

131In: Karoly Rébert emlékezete. 79-81. p. - Az ..emlitett var" az
obudai kiralyi, késébb kiralynéi var volt.

14Gyé6rffy Gyorgy: bevezeté tanulmany. In: A tatarjaras
emlékezete. Szerk.: Katona Tamas (Budapest. 1981. 22. p.)

15 Az itt hasznalt valtozat: Képes kronika. Hasonmas kiadas. I-I1.
(Helikon Kiad6. Budapest. 1987)

16Képes kronika, a 97. fejezet els6 felét illusztralo kép (Nagyobb
méretben kozli Koszta Laszld: Valsag és megerdsodés
1038-1196 [Magyarorszag torténete. Szerk. Romsics Ignac.
Budapest. 2009. 32. p.|)

17 Képes kroénika, a 97. fejezet masodik része.

,5 A Dunantdl a honfoglalas 6ta az Arpad-dinasztia széllas- és bir-
tokterulete.

IMEz utobbiakra lasd Koszta Laszlonak a 17. jegyzetben emlitett
kényvét. 35-36. p.

2D Képes kronika. 148. p.

21 Képes kronika. 141. p. - A Képes kronika szerint a temetést ere-
detileg Fehérvarra tervezték, a monda innen inditja el Varad felé
a magatol jar6 szekeret. Ténylegesen el6bb Somogyvaron temet-
ték el a kiralyt, onnan vitték at tetemét Varadra.

2 Képes kronika. 190. p.

2' Képes kronika. 179. p.

24 Képes krénika. 179. p.

5 Képes krénika. 69. p.

21A Képes kronika szakirodalma Istvan kiraly kildotteivel
azonositja 6ket. de akad vélemény, amely Vazul menekil§ -
vagy esetleg Istvanhoz tart6 - fiait latja benniik. Mas felfogas
szerint itt a csehekhcz menekiil6 merénylék lathatok.

27igy irja a Képes kronika. 69. p.,

S Kozli a Jogtorténeti Szemle 2007. évi Kulénszama. 212. p. A kép
a hivatkozott Deimling-tanulmanyban is szerepel.

Z Képes kronika. 89. p.

11Képes kronika. 108. p.

11 Képes kronika. 129. p.

3R Képes krdnika. 138. p.

B Képes krdnika. 196. p.

34 Képes krdnika. 62. p.

3 Ha egy erre is gondot forditd kutatas az alkalmazas olyan gyako-
risagat tarna fel. amely mar az atvételt, vagyis id6ével a magyar
szokasokba val6 beépiilést igazolna (pl. a kaptalanok altal végzett
el6zetes tanGvallatési vagy az Uriszéki eljarasokban), itteni vizs-
galédasunk kozépkori adatai akkor is azt valészindsitik, hogy az
atvételben is er6sebb a szimbolikus, mint az intézményi jelleg.

PBA Napolybdl gyermekként elszakadt kiraly erés érzelmi
1323-1330 kdzolt hasznalt elsé és masodik kettds felségpecsétje,
melyek (kilondsen az elsé) apja 1295-ben hasznalt pecsétjének
szoros masolatai. V.. Karoly Robert emlékezete. Valogatta és
szerkesztette, a bevezet6t és a jegyzeteket irta Kristd Gyula és
Makk Ferenc. A képanyagot Marosi Ern6 valogatta (Budapest.
1988)

37 V. pl.: Kozépkori magyar inkvizicid. 64-66. p.
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