A TARTALOMBOL

Az allameszme modernizalasa
Japanban a Meip-restauraciotol
(1867) a japan birodalmi
alkotmanyig (1889)

Kina: rule of law
kinai sajatossagokkal?

A nemzetkozi jog (t6rténetének)
egyes kérdései
és Kina

Blin és bintetés
a csaszarkori Kindban

A cseh jogtudomany
és metodoldgidja a két
vilaghaboru kozott

A csalas tényallasanak hazai
el6képei az allamalapitastol a
felvilagosodas koraig

A hazai borténligy a konszolidalo,
Jklasszikus" Kadar-korszakban
(1962-1970)

2009

4. szam

BUDAPEST *+GYOR «MISKOLC



TARTALOM

TANULMANYOK
JIRO REI YASIKI: Az allameszme modernizalasa a Meiji-restauraciotdl (1867) a japan birodalmi alkotmanyig (1889),
kiilonds tekintettel az Osztrak-Magyar Monarchiara €s a tobbi eUrOPal OTSZAGIa.....cccvivrieiereiereieserese e 1
JORDAN Gyula: Kina: rule of law Kinai SajatoSSAGOKKAI?...........ccvuevevreeeeeeeieieeeee e eeteeesee st esees et 5

MADAI Sandor: A csalas tényallasanak hazai el6képei az allamalapitastdl a felvilagosodas kordig
MARSALEK, Pavel: A cseh jogtudomany és metodoldgiaja a két vilaghaboru kozétt
ELOADAS

LORINCZ Jozsef: A hazai bortoniigy a konszolidald, ,klasszikus” Kadar-korszakban (1962-1970).......cccccccceveuerecuennne. K7
MUHELY
KOI Gyula: A nemzetkdzi jog (torténetének) egyes KErdései €S K iN@.....ciieiiieriiiniieneiisei e 40
KORMANY Attila: Bln és biintetés acsaSzarkoriKiNADAN ...........c.covvcvriveiiieieeeeeee et 45
SZADECZKY-KARDOSS Irma: A kapu jogtérténeti és jogszimbolikai szerepe a magyar kozépkorban...........c..c..cc....... 52
KONYVEKROL
Abszolutizmus és isteni jogalap - Egy tematikus széveggy(jteményr6l - KEPES GYOIQY......ccoovevereueverersriesesiieinnans 58
A polgari jog europai 6sszehasonlitd torténete - Kecskés Laszlo konyverdl - KISS Bernadett.........ccovvevveivieiiieieininnas 59
A cseh jogtorténet (j egyetemi tankonyve - HALASZ IVAN ........ccovovevcviceeeeseeseeeeeeesee e ses s sen s snanen 61
SZEMLE
Allamisag és szimb6lumok Kozép-Eurpaban 1989 utan - Nemzetkozi konferencia az MTA Jogtudomanyi Intézetében -
[ = OO TSSO TSP PR PTOO PSPPI 65
Az osztrak polgari jogi kodifikacié 200. évfordul6jan rendezett konferencia Bécsben - BEKE-MARTOS Judit ............ 66
Abszolutizmus - az elmélettél a gyakorlatig. Szimp6zium az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Karan - VINCZE Nora -
VOLLER VIKEO T ...ttt bbbt 68
HIREK oottt s b2 69

E szamunk szerz6i

Magyar Tudomanyos Akadémia - Edtvds Lorand Tudomanyegyetem Jogtorténeti Kutatdcsoport

A cimlapon:
Frantisek Weyr
(1879. aprilis 25. Bécs - 1951. junius 29. Brno):
cseh jogasz, jogfilozofus, a bmai egyetem jogi karanak tanara (1919-1949), dékanja (1919-1920, 1923-1924, 1935-1936), a Masaryk
Egyetem rektora (1923-1924), a bméi normativ jogelméleti iskola legjelentdsebb képvisel6je

torténeti szemle

Nemzetkdzi szerkeszt6bizottsag:
Dr. Wilhelm Brauneder (Bécs), Dr. Izsak Lajos (a szerkeszt6bizottsag elndke), Dr. Peeter Jarvelaid (Tallinn),
Dr. Giinter Jerouschek (Jéna), Dr. Srdan Sarkié (Ujvidék), Dr. Kurt Seelmann (Bézel), Dr. Erik Stenpien (Kassa)

Szerkeszt6ség: Dr. Mathé Gabor, Dr. Mezey Barna. Dr. Révész T. Mihaly, Dr. Stipta Istvan
Szerkeszt6: Eleszt6s Laszlo (e-mail: elesztosl@ajk.elte.hu)

Szerkeszt6ség cime: 1053 Budapest. Egyetem tér 1-3. Il. em. 211. Tel./Fax: 411-6518

ISSN 0237-7284
Kiadja az E6tvds Lorand Tudoményegyetem Magyar Allam- és Jogtorténeti Tanszéke, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Jogtorténeti-
Jogelméleti Intézete, a Széchenyi Istvan Egyetem Jogtorténeti Tanszéke és a Miskolci Egyetem Jogtorténeti Tanszéke

Felel6s kiado: Dr. Mezey Barna
Nyomda: GB Kfi. 2000 Szentendre. Pétriarka u. 7.


mailto:elesztosl@ajk.elte.hu

japan alkotmanytorténetr6l adok attekintést.'

Ekozben azt a tézist kdvetem, hogy a mai Japan az
abban az id6ben létrejott alkotmanyos monarchia
keretei kozott keletkezett egységallam utddja, s a tanul-
many ezen egységallam alapjait mutatja be, amelyen az
1867. évi osztrak-magyar kiegyezés még ma is tapasz-
talhatd nyomokat hagyott. A japan birodalmi alkot-
many (Meiji-alkotmany) legfontosabb kévetkezmeénye
az egységallamisadg, amely addig példa nélkili volt
Japénban. Az altalanos vélemény szerint ez a nyugati
vilag Uj alkotménytipusanak is megfelelt.

Ebben a tanulményban az 1867 és 1890 kozotti

Egy modern allameszme keresése

1867 novemberében - tehat az osztrdk-magyar kie-
gyezés évében - Yoshinobu.2 az utolso ,,s6gun” vissza-
adta a csaszarnak
az uralkodasra va-
16 jogosultsagat
(Gn. Taisei-Hokan).
A kodvetkez6 ho-
napban megsziin-
tették a Tokugava-
haz ségunatusat.>s
ezzel elegyenget-
ték az utat a mo-
narchikus hivatal
nokuralom el6tt.

1868 januarja-
ban a csaszar pa-
rancsot adott a mo-
narchia restaura-
cidjara. és mar e
hénap végén ,,Ke-
i0”-rél ,.Meiji"-re
véltoztattdk a kor-  Afiatal Meiji-csaszar (Mutsuhito) 1872-
szak nevét, hogy a ben (Uchida Kuichi képe)
nép szamara is vilagossa tegyék az Uj korszak kezdetét.
Ez az 6nallé és elégedetlen tartomanyok fegyveres
ellenallasaval szemben tortént, amely csak masfél évvel
kés6bb. 1869 juniusaban sziint meg. A korabbi séguna-
tus f6 szempontjai azonban tovabbra is megfeleltek az
Uj csaszari vezetésnek. igy maga Yoshinobu is hiiséges
maradt a csaszarhoz, habar valdszin(ileg csalodott, mert
hasztalan remélte a kancellari tisztséget vagy mas ha-
sonld poziciot. A csaszarral szembeni hliségének jele
volt az Edo-palota (a mai tokiéi Csaszari Palota)
ellenallas nélkili atadasa 1868 aprilisaban.

Amikor a Japanban csak ,,Meiji-restauracid”-nak
nevezett idészak elkezd6détt, az embereknek még csak
elképzelésiik sem volt arr6l, hogyan kell egy allamot
Ugy megszervezni, hogy az eurdpai mércével is modern
legyen. Ez magyaréazza, hogy miért forditott az akkori
japan kormany olyan sok pénzt (mai értéken évente
koralbeliil 40000000 eurdt) kilfoldi tandcsadok meg-
hivasara.4 Ugyanebb6l az okbol kildték az ,,Iwakura-
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az Osztrak-Magyar
Monarchiara és a
tobbi eurdpai orszagra

missziot™ is az Amerikai Egyesiilt Allamokba és

Europaba. Ez a misszié korilbelil 100 személyhdl allt,

beleértve a kormany vezetd rétegének 46 tagjat. Azért,

hogy a jelent6s elmé-

leteket és mintaallamo-

kat megtalaljak,6 az

akkori japan kormany

majd' fele Amerikaba

és Europaba koltozott.

Mutsuhito csészar-

nak (1852-1912), aki

16 éves kordban va-

ratlanul lett uralkodo,

egyaltalan nem volt

konkrét elképzelése a

sajat statusardl. A fia-

tal csaszarnak Hiro-

yuki Katd, aki a felvi-

lagosult ,,Mei-Roku-

Sha” tarsasdg (a Meiji korszak 6. évének tarsasaga)

vezet§ tagjaként volt ismert, személyesen magyarazta

el a nyugati allamformékat és azok térténelmét, tovab-
ba a modern allam alapvetd elméletét is.

Az akkoriban még csak harmincas éveiben jaré Katd
ot éven keresztill (1870-1875 kozott), heti 2-3 alka-
lommal (s6t, néha naponta) osztotta meg az ismereteit
ezeken az 6rékon.7

Kat6 szakképzettségét kdnnyen fel lehet ismerni ab-
bél, hogy 1872-ben megjelentette Johann Caspar



Jog

Bluntschli Altalanos kézjog cim( mivének teljes for-
ditasat. s 1894-ben publikalta német nyelv( irasat Harc
a jog erejéért és fejlédéséért cimmel (Friedlander.
Berlin). Német nyelv(i szakpublikaciojaval Kato kie-
melkedik az akkori japan tudésok kézik akik az euré-
pai tudomanyt csak egy receptiv,
egyiranyu utcaként kezelték. A
csadszar oOrainak alapja Bluntschli
miive volt. Mivel az oktatasi mi-
nisztérium egyduttal a forditas kia-
doja is volt, a Kato altal leforditott
Altalanos kozjog hivatalosan elfo-
gadott tankdnyvvé valt.

Katd Bluntschli nyoman leirja a
modern &llameszme fejlédését a
feudalizmustdl kezdve az abszo-
lutizmuson at az alkotmanyos-
sagig. Egy alkotmanyos allamban
- a koOztarsasdggal szemben -
elényben részesitik az alkot-
manyos monarchia politikai stabi-
litasat. Atmeneti korszakként di-
csérte a porosz uralkodd, Nagy-
Frigyes onkorlatoz6 monarchiajat,
aki az allam els6 szolgajanak te-
Kintette magéat.8 Katd Japan (j

Hirobumi Ito (1841 1909)

A tartomanyi kdzigazgatéas fejlédése

1868 Aaprilisaban az ©sszes egykori tartomanyurat
(,,daimyo") a csaszar kormanyzoiva nevezték ki. A ko-
vetkezd évben a tartomanyurak visszaadtak a csaszarnak
teriletiket és népiiket, igy
Japanban megsz(nt a feudalizmus.
Ezzel az egész teriilet egységallam-
ma valt - feudalis hatalom-
megosztas nélkil. Az 1865-ben
létezd 266 kilonallo tartomanyi
birtokbdl 1871 novemberében 75
prefektirat szerveztek, amelyeket
1889-ig 47 prefektiraba fogtak
Ossze. igy a kozponti kormanyzat
fidkhivatalaként egy egységes tar-
tomanyi rendszert teremtettek meg.

Orokletes sogunatusa idején a
Tokugava-haz iranyitotta az al-
lamigazgatadst és a hadlgyet.
Ugyanakkor a nép mégis a min-
denkori tartomanyuraknak volt
alarendelve. Ebben az értelemben
az egyes tartomanyi uradalmak
jelentették az allamot a nép sza-
mara. A jogrendszer legtobbszor a

A Meiji-alkotmany kihirdetése (Hashimoto Chikanobu képe)

allamformajaként az alkotmanyos monarchiat timogat-
ta, amely a szabadsag szellemén keresztiil er@siti az
allam rendjét, és el@segiti a nemzeti er6k meger6so-
dését.

Egyébként Kat6 ajapan oktatasi rendszer fejl6désé-
hez is hozzajarult; hatdsara 1872-ben a minisztérium
egész Japant nyolc (késébb hét) felsGoktatasi korzetre,
illetve 32 kozépfoku oktatasi korzetre osztotta fel, majd
ezeket tovabb bontottdk egyenként 210 alapfoki
oktatdsi korzetre. A tervet 1877-ben a févérosban, To-
kiéban taldlhat6 Csaszari Egyetemen vitték véghez,
amelynek alapité rektora Kato volt.

tartomanyurak rendeletéin alapult, akik az adott tar-
tomanyt 6rokolhet6 monarchiaként, tébbé-kevéshé
flggetlenil uraltak. Ezeket a tartomanyurakat a
Tokugava-hazhoz val6 viszonyuk alapjan korabban
haromféle modon is megkilonboztették. A prefek-
tararendszer ezeket a kiillonbségeket megsziintette, és
igy egy egységes allam johetett létre Japanban. A
kozigazgatasi reformot egységes iskolakdtelezettséggel
egészitették ki. A tartomanyi kozigazgatas fejlédése
tehat nemcsak a korzetek és azok megjelélésének
megvaltoztatasat jelentette, hanem fontos Iépés volt a
kis tartomanyok 0sszességétdl az egységes allamig.



Mindamellett az egységesitéssel szemben erds ellen-
zEk lépett fel, A hiabavald fegyveres felkelések utan
(példaul a Satsuma-rebellid 1877-ben) az Ggynevezett
Jiyu-Minken-Undo" (szabadséagjogi mozgalom), ame-
lyet a kormanytdl elidegenedett szamuraj-rétegek ve-
zettek. a nép Altal valasztott parlamentet kdvetelt. Ez a
magyarazata annak, hogy a legtdbb alkotmanytervezet,
amely ebben a mozga-
lomban keletkezett, ssz-
hangban van a cséaszari
hatalommal és a késdbbi
Meiji-alkotmannyal.9

A Meiji-alkotmany

keletkezése
6safsaeait

1875 aprilisaban a csa- 7t i@ ifitifa 1fiiq

szar megteremtette az
..id6sebb  allamférfiak"

tanacséat, valamint a biro-
dalmi birosag és a tarto-
manyi tanacs intézmé-
nyét. és bejelentette az al-
kotmanyos monarchiahoz
vezetd fokozatos atmenetet. Ez a csészari rendelet, a leg-
elismertebb tartomanyok megujitasa soran létrejott kor-
manyz0 frakciok kozott kialakult heves politikai harcok
ellenére, egyenes utat jelentett a Meiji-alkotmanyhoz. 1

A kovetkez6 évben a csdszar sajat Uj alkotmanyter-
vezet el6készitésével bizta meg az ..id6sebb allamférfi-
ak" tanacsat, azzal a kikotéssel, hogy el6tte tanulma-
nyozzak a nyugati allamok alkotmanyait, kilénos te-
kintettel Nagy-Britanniara. az Egyesilt Allamokra.
Franciaorszagra. Belgiumra. Bajororszagra. Wirttem-
bergre és Poroszorszagra.

A Satsuma-rebellio leverése utan. 1878 juliusaban a
kormany hatalyba léptette a tartomanyi tanacs rend-
tartdsat. és megkezdte a tartomanyi kozigazgatas
bevezetését, ami korlatozott valasztasokon1l alapult. A
szabadsagjogi mozgalom mindezek ellenére kovetelte a
parlament megnyitasat és az alkotmanytervezet azon-
nali kozzétételét. A szabadsagjogi mozgalom azonban
nem kovetett egységes célt, bizonytalan volt példaul az
egy- vagy kétkamaras rendszer, az altalanos vagy kor-
latozott valasztas sth. Uigyében. Ekdzben a kormanyzat
intézménye fokozatosan fejlédott.

Szimbolikus jelentése volt az 1881. oktéber 12-ei
csaszari hatarozatnak, amely - az ..id6sebb allamférfi-
ak” tandcsanak (1875) és a tartomanyi tanacs (1878)
addigi eredményeinek megemlitése utan - végil beje-
lentette egy 1890-ben tartandd birodalmi gy(ilés meg-
nyitasat is.

A hatérozat a kormany valamennyi vitajanak véget
vetett az orszagon belll és kivil is azzal, hogy kibocsa-
tott egy oktrojalt alkotmanyt.

1882 marciusa Ota Hirobumi Ito (1841-1909). egy
kiszolgalt katona masfél éves eurdpai tartdzkodasa alatt

MeiJl Ke''po: a Nagyjapd'" csaszéri

lortéikii siemie

féként Rudolf von Gneistnal12 Berlinben és Lorenz von
Steinnéll Bécsben az eurdpai alkotmanyokat tanul-
manyozta. Ok tébbek kozott a torténelmi jogtudoma-
nyon alapulé allamtanra, a kdzigazgatasi jogra nagy
hangsulyt fektet6 alkotmanyeszmére és a honoracio-
roktdl atvett tartomanyi kozigazgatasra stb. tanitottak
Itot. Személyes okokbdl kifolyolag Ito tdbbet profitalt
von Steint6l. mint von
Gneistt6l. 14

igy jott létre a Meiji-
alkotmany vézlata, amely

- az el6re meghatéarozott

NA iranyvonalnak megfele-

h- V * I6en egyfelél megdrizte

%  a birodalmi gy(ilés meg-

n k nyitdsanak kdvetelmé-

nyét. masfel6l megerdsi-

tette a csaszari hatalmat.

Von Steinnél szerzett
1 ismeretei alapjan Ito ma-
a4 ga is megtapasztalhatta a
parlamenti vezetés ne-
hézségeit az osztrak-ma-
gyar kiegyezés idején, és
Ferenc Jozsef csészér
allamiranyitasat.1' Mind-
ezek alapjan lto felismerte a nemzeti érzés nevelés
Gtjan torténd tamogatdsanak és egy folyamatosan
tevékenykedd kozigazgatasnak a fontossagat, tovabba a
felel6s alkotmanyos uralkoddk tényleges szerepének
elvesztését, mint a hatékonyan funkcionald parlament
sziikséges elbfeltételét.

Hazatérése utan. 1885. december 22-én Ito lett Japan
elsé miniszterelndke. A tervezet elkészitését 1887 juni-
usaban kezdte el egy vendéghazban. Augusztus ha-
todikan rablas kovetkeztében elveszett a tervezetet, de
miutan egy kozeli szant6féldon szerencsére hamarosan
Ujra megtalaltak azt, igy folytatni tudta munkajat. Ez a
kis kozjaték is mutatja, hogy Ito milyen titkosan és
személyesen dolgozta ki barataival egyitt a tervezetet.

1889. februar Il-én. 14 évvel az oszméan Midhat
pasa alkotméanya utan hoztak nyilvanossagra az Ito altal
szerkesztett birodalmi alkotmanyt, amely Azsia méso-
dik. s Kelet-Azsia els6 modern alkotmanya lett. A Mei-
ji-alkotmény 1890. november 29-én. az els6 birodalmi
gyllés megnyitasaval egyidejlleg Iépett hatalyba.

A Meiji-alkotmanyt az Ito altal készitett hivatalos
kommentarral egyltt azonnal leforditottak angol
nyelvre, és az akkori vezet6 tudosok. igy von Stein, von
Gneist. Rudolf wvon Jhering, Johann Frhr. von
Chlumecky, Herbert Spencer. Albert Venn Dicey.
Henry Sidgwick és Olivér Wendell Holmes elé ter-
jesztették.16

A Meiji-alkotmany mint egy ,.a japan toérténelmen
nyugvo nemzeti alkotmany" nemzetkdzi elismeréséhez
ezek a kivalé tudosok valdszinlleg nagyban hoz-
zajarultak. Ez a torténelmi alapokon nyugvé alkotmany
von Stein és von Gneist tanitasanak kdszonhetden jott
létre.

alkotmany - a csaszar kézjegyével



torténeti memie

Végkovetkeztetés

A modern egységallam alapkoncepcidja, amely a
Meiji-restauracié soran a Meiji-alkotmanyig fokoza-
tosan fejlédott ki. a mai napig meg0rizte érvényességeét.
A japan alkotmany 1947. majus 3-an atruhazta a szu-
verenitast a csaszarrol a népre, s id6kozben azokat az
emberi jogokat is garantéalta, amelyeket a Meiji-alkot-
matn az alattvalok jogaként csak térvény keretein belll
biztositott. Nem sz6rszalhasogatds azonban, ha meg-
emlitjiik. hogy a jelenlegi alaptérvény a Meiji-alkot-
many egy madositott formaja.

Eltekintve a teokratikus militarizmus id6szakatdl.17a
csaszar mindig alkotmanyos allamalkot6 szerv maradt.
Ebben az értelemben a két alkotmany nem kilonbozik
egymastol: mindkettd alkotmanyos monarchiat ir eld,

Jegyzetek

Jiro Rei Yasiki a jogtdrténet rendkivili professzora, a tokioi
Hitotsubashi Egyetem és az Alexander von Humboldt
Alapitvany 6sztdndijasa 2006 aprilisatol 2007 szeptemberéig
Prolessor Dr. Rainer Schrodernél (Humboldt Egyetem. Berlin).
A >z,crz6 kilon koszénet mond Dr. Tilman Repgen professzor
Urnak (Hamburg) a nyelvi segitségeért.

Lasd még: Kazuhiro Takii: Tlte Meiji Constitution: Tlie Jcipanese
-<'crience of llié West and the Sltaping of ilie Modem State.
Ford.: David Noble (Toki6. 2007): Junko Ando: Die Entstehung
dér Meiji-Verfassung. Zar Rolle des deiiiselien Koitstimalisnins
mi modernen japanischen Staatswesen (Minchen. 2000). V6.:
Villon Kiiulai-Ho 120-Ko [120 fejezet a modern japan jogrol].
Szerk. Yoshihisa Ishio, Ryoji Igeta. Einoshuke Yamaka (Kioto.
1092).

- .Keiki". illetve ..Yoshihisa" néven is ismert. 1837. oktéber 28-an
sziiletett Tokidban (..Edo"). Csak 1866. december 5-ét6l 1867.
december 9-éig kormanyzott sdgunként. Rdvid ideig tartd hazi
Orizet utdn rehabilitaltak. A csészarral szemben tandsitott
abszolut engedelmessége miatt, és kilondsen a restauracid
érdekében tett szolgalatai elismeréseként 1902. junius 3-an herce-
gi rangra emelték: ezzel az 1890-ben alakult Fels6haz tagja lett.
egészen 1910 decemberéig. 1913. november 22-én halt meg
Tokidban.

1A sogun eredetileg katonai vezet, akinek a csaszar ellenségeivel
kellett harcolnia. Az id6k folyaman ebbdl egy majdnem 6nallo,
0rokolhet6 allamvezetdi tisztség lett. akit a csaszar csak for-
malisan nevezett ki. s aki a katonai rangok feudalisztikus hierar-
chidjanak csucsan allt (,,samurai®).

J Kaoru Tachibana: Tenno tu Todai [Csaszar és egyetem] cimli
beszamoléjanak alapjan becstilt adat (1. kotet. Tokio. 2005. 59. és
62. p.).

5 1871-1873 kozott Tomomi hvakura (1825-1883) irdnyitasa alatt
egy 46 kuldottbdl. 18 kisérébdl és 43 kulfoldon tanulébdl allé
csoport utazott az Egyesiilt Allamokba. Angliaba. Francia-
orszagba. Belgiumba. Hollandidba. Németorszagba. Oroszor-
szagba. Daniaba. Svédorszagba. Ausztridba. Olaszorszagba és
Svajcba. Az utazas célja els6sorban a nyugati orszagok vizsgala-
ta volt. amelyek esetleg mintaként szolgalhattak a japan allam-
szervezel modernizalasahoz, és az egyenl6tlen szerz6dések fel-
bontasahoz. A hivatalos Utinapl6: Die hvakura-Mission. Kume
Kunitake az 1873-as német, osztrak és svajci Japan Nagyko-
vetségen telt latogatasarol szolé hajonapldjat szerk. és ford.: Peter
Pantzer (Miinchen. 2002).

6 Kllonosen tanulsagos e tekintetben: Shinichi Yamamuro: Hdései
Kanrxo no Jidai [A torvényhozd hivatalnokok kora] (Tokio.
1984).

tobb vagy kevesebb csaszari hatalommal. Az (j alkot-
many azonban tartalmaz egy olyan el6irast, amely a
csaszart csak az alkotmanyos monarchia szimbéluma-
nak nevezi, és ez kifejezi a népszuverenitast.18

Kabinetrendszer, kétkamaras rendszer, az igazsag-
szolgaltatds fliggetlensége, mikddéképes bilrokracia
(mely néha tdl nagy is). 47 tartomany 6nallo kozigaz-
gatassal és egységes kozoktatassal - ezek az alapelvek
gyokereikben nem valtoztak, habar az 1947. évi alkot-
manyban és az ezt kdvet§ tdrvényhozasban tébbszor
javitottak 6ket a demokracia szellemében.

Végiul meg kell jegyezniink, hogy a Meiji-alkot-
manyt ..0rok torvénykdnyvnek" nevezik, és végiil soha
nem revidealtak. Ez az alkotmanytudatossag maig val-
tozatlan maradt Japanban.

Forditotta: Jo6 Barbara

7 Kat6 6néletrajza szerint (Tachibana: i. m.. 66. p.)

s V0. Jiro Rei Yashiki: Dér Staatsgedanke Friedrichs des Grofién.
In: Hitotsubashi (Journal of Law and Politics. 27. kotet. 1999. 35.
p. skk.)

9 Példaul atnyujtott egy hires alkotmanytervezetet, amelyet 1881-
ben szerkesztett Takusaburo Chiha (1852-18831: ezt 1968-ban. a
tokioi Itsukaichi kozségben taldlta meg Daikichi Irokawa
torténész. Ez a csaszarnak sérthetetlenséget és parancsnoki hatal-
mat biztositott, egyben féfelligyeletet a térvényhozas, a kozigaz-
gatds és az igazsagszolgaltatas felett. A Meiji-alkotmannyal
ellentétben ez a tervezet a 204 paragrafusb6l 150-ben védte az
emberi jogokat.

M Amint Yamamuro joggal ismertette a 38. oldalon.

11 Az aktiv valasztéjogot csak azok a 20. életéviket betdltdtt férfi-
ak kaptdk meg. akik megfizették a tdbb mint 5 yen &sszegl
telekadoét (mai értékre atszamitva kb 200 euro). a passziv
valasztdjogot pedig azok a 25. életéviiket betoltott Iérfiak kaptak
meg. akik tébb mint 10 yen telekadoi fizettek. A név szerinti
szavazés kotelezé volt.

12 V6. Luig. Klaus: Gneist inuldiejapunische Verfassung von 1889.
In: Kiiliurvermittler z'visclien Japan und DeiiiscliUind (Frankfurt
am Main. 1990. 50-77. p.)

15 V6. Kazuhiro Takii: L6rém von Siéin und Japans
Konstittttionalisieriing. In: Die dsierreicliisclien Einjliisse attfdie
Modernisiemng des japanischen Rechls. Szerk. Wilhelm
Brauneder. Kazuhiro Takii (Frankfurt a. M.-Berlin-Bcrn-
Bruxellcs-New York-Oxford. Wien. 2007)

14V6. Takii: The Meiji Constitution. 60. és 66. p.

15V6. Takii: The Meiji Constitution. 81. p.

16V6. Takii: The Meiji Constitution. 131. p.

17 Tatsukichi Min6be (1873-1948) 1935-ben lett az 1920-ben alapi-
tott Toki6i Csaszari Egyetemen az alkotmanyjog professzora és
az 1932-ben létrehozott Férendihdz, tagja. Ugyanekkor a szél-
s6jobboldali és militans erék felségsértés vadjaval megtdmadtak
a Férendihazban. Min6be elméletét, amely a csaszart a legfébb
allami szervnek tekinti, addig allamilag (pl. allamvizsgan) mint a
Meiji-alkotmany helyes értelmezését ismerték el. S6t. Hirohito
(1901-1989) csaszar (1926-1989) maga is kdvetdje volt Minbbe
elméletének, és titkon sajnalta a Férendihaztol torténd visszalé-
pését. Ezen esemény nyoman a Mciji-alkotmanvban a csaszart és
a véleményszabadsagot - atmenetileg - egyszerre fiiggesztették
fel. Japanban az 1947-cs alkotmany Gj formaban allitotta vissza
az alkotmanyos monarchiat.

IS I. szakasz: ,, A csaszar ajapan allam és a japan nemzeti egység
szimbo6luma, statusza a nép kdzos akaratan alapul, a szuvereni-
tastol fugg."



kinai vezetés az utdbbi években kiemelt
A témakeént kezeli a politikai demokrécia, és ezzel
Osszefliggésben a torvény uralma, a rtile of law
megvalositasat. Kina elkdtelezettsege a térvény alapu
rend irant a reform id&szakaval kezd6dott, de ki-
I6ndsen a piacgazdasagba val6 hangstlyozott atmenet,
az 1990-es évek eleje 6ta mélyilt el. A rule of law meg-
val@sithatosaga. értelmezése korll széleskor( vita bon-
takozott ki Kinan belil és kilféldén egyarant. Sokan
megkérddjelezik, hogy egy nem demokratikus, autori-
ter. a négy alapelvhez (a szocialista Gt. a proletardik-
tatira. a marxizmus-leninizmus és Mao Ce-tung [Mao
Zedongl gondolatai, a part vezet6 szerepe) ragaszkodo
rendszer megvaldsithatja a rule of law-t. Szerintiik a
kinai vezetés altal hangoztatott szocialista rule of law
oximoron (ellentétes, egymast kizar6 értelmd fogalmak
osszekapcsolasa), vagy a torvények uralmanak foszto-
képz6vel valo ellatasa, hasonléképpen, mint a szocia-
lista demokracia esetében. Egyesek azonban sokkal to-
leransabban viszonyulnak a kérdéshez, elismerik Kina
torvényesség megteremtése érdekében Kkifejtett eréfe-
szitéseinek eredményeit, és lehetségesnek tartjak, hogy
a rule of law liberalis demokratikus értelmezésének
valamiféle alternativajat, a rule of law-t kinai sajatossa-
gokkal fogja létrehozni.1
A kinai vezetést nem egyszer(ien valami demokra-
tikus szellem szallta meg. hanem sulyos bels6 és kiils6
kényszerek iranyitottak a rule of law felé. Az egyik f6
motivald tényezd a gazdasagi fejlédés volt. mert igen
markans kdzgazdasagi elmélet lat szoros kapcsolatot a
torvényesség és a gazdasagi novekedés kozott.2 Kina
gyenge, sok hianyossagot és ellentmondast mutatd jog-
rendszere azt a latszatot kelti, mintha Kina kivétel lenne
ezen 0Osszefliggés szempontjabol. Kina gyors. 1992
utdn meglédulé gazdasagi novekedésének, a piacgaz-
dasagba valé atmenet dinamizalasanak a bels6 ténye-
z8k mellett a legf6bb mozgatd ereje a kilfoldi t6ke
bedramlasa volt. 1992-ig ennek 6sszege meglehet6sen
szerény volt. és csak ezt kdvetben ugrott meg. igy a
jogrendszer hianyossagai ebb6l a szempontbdl jorészt
ezutan valtak feszit6vé, masrészt nem szabad lebecsil-
ni a kinai térvényalkotas er6feszitéseinek eredményeit.
Az 1990-es évek elejétél gbzerbvel foly6é torvény-
alkotast megel6z6en is mar sokkal intenzivebb munka
folyt, mint a megel6z6, madi id6szakban. Mig az Or-
szagos Neépi Gy(ilés (ONGY) 1949 és 1965 kozott 122
torvényt alkotott. 1966-1978 kozoétt (a kulturdlis for-
radalom és az azt kdvetd atmenet id6szaka) minddssze
7-et. 1979 és 1993 kozott mar 210 torvényt fogadott el/
Egyes tudosok Kina kiemelked6 gazdasagi teljesit-
ményét a rule of law hianya ellenére a ..kinai kapitaliz-
mus" sajatos formajaval magyarazzak, amely a klien-
telizmust és a korporatizmust hasznélja a rule of law
alternativdjaként vagy részleges helyettesitéséiil.4
Ismert, hogy ennek a kinai kapitalizmusnak jellemz&je
a csaladi vallalkozasok elényben részesitése, a vitak
megoldasanal az informalis csatorndk igénybe vétele a
birésag helyett, ragaszkodas a konfucianus értékekhez,
és a csaladi, személyes, tarsadalmi kapcsolatokra
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helyezett hangslly. Ezzel kapcsolatban utalhatunk arra
az ismert tényre, hogy a kulfoldi mikddét6ke-befek-
tetéseknek a reform elsd évtizedében mintegy 60-70%-
at. de azt kovetben is korilbelll a felét a kinai téke tette
ki. amely énmagaban hordozoéja az emliteti jellemz6k-
nek. A korporatizmust felfoghatjuk ugy is. mint alter-
nativ politikai elméletet a liberalizmushoz és a marxiz-
mushoz képest. Mig a liberalizmus az egyéni szabad-
sagra. a marxizmus pedig az osztalyharcra koncentral, a
korporatizmus az allam-tarsadalom viszonyra: egyesiti
az er6s allamot az érdekcsoportokkal, amelyek bizo-
nyos fok( autonomiat élveznek. Altalaban konszenzus
van azt illet6en, hogy a korporatizmus kemény (allami,
autoritarius). vagy puha (tarsadalmi, neokorporatista)
valtozatai kozil az allami jobban megfelel Kinanak (és
mas azsiai orszagoknak). A korporatizmus egytt jar a
helyi kormanyok bekapcsolddasaval a helyi vallalkoza-
sokba. er@sitve a regionalizmus negativ vonasait, felha-
talmazas nélkili adékedvezményekkel veszteségeket
okozva az allamnak stbh. A klientelizmus pedig szélesre
tarja a kaput a korrupcio el6tt. Vagyis ezen jellem-
z6knek komoly arnyoldalai, magas tarsadalmi koltségei
vannak, és egészében a kinai gazdasag nehezen tudna
ezek alapjan tovabb fejlédni, ehhez feltétlenil sziikség
van a rule of law-ra. Konny( belatni, hogy példaul
szilard, viladgos tulajdonjogok nélkil a befektetés, a
novekedés lekiizdhetetlen gatakkal néz szembe. A gaz-
dasagi dinamizmus, a foglalkoztatds szempontjabol is
alapvet6 fontossagu kinai maganszektornak létsziikség-
let a torvényi védelem, tulajdonanak egyértelma legali-
zalasa. A maganszektor a reformidészakban igen vi-
szontagsagos. politikai kampanyokkal és korlatozasok-
kal kisért utat bejarva jutott el odaig, hogy a 2004-es
alkotmanymadositas (11.. 13. cikkely) teljes mértékben
egyenjogusitotta a kiilonb6z8 tulajdonformakat, teljes
kord védelmet igérve ennek a szektornak is. (Ami még
mindig napirenden marad, az az alkotmanyi el6irasok
érvényesitése a mindennapok gyakorlatdban.)

A tulajdonjogokon tdl minden egyes gazdasagi szek-
tornak - a mez6gazdasagtol a varosi iparig - van olyan
vonatkozasa, amely elengedhetetleniil igényli a rule of
law-t. Végil meg kell emliteni, hogy Kina csatlakozasa
a WTO-hoz (2001) is nagymértékben el6segitette a rule
of law-t. s mar a 15 éves varakozas, el6készités soran
jelent6s valtozasok torténtek a jogi rendszerben. A tag-
sag kovetkeztében 2300 tdérvényt és rendeletet kellett
modositani, ezenkivil 221 adminisztrativ rendeletet t6-
roltek el. 2001-ben fogadtdk el példaul a szerzGi
jogokrol szolo, a védjegy- és a kinai-kilfoldi kézos val-
lalati térvényt." Minden jel arra mutat, hogy Kina sem
lesz kivétel abbol a szempontbdl, hogy a rule of law
fontos tényezdje a tartds gazdasagi fejlédésnek.
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A gazdasagon kivil a tarsadalmi-politikai terileten
is miikddnek kényszerek, amelyek a rule of law megva-
I6sitasat igénylik. A ..kulturalis forradalom" a rendszert
és a partot illetéen egyfajta legitiméaciés valsagot idé-
zett el6. amely a reformok elkezdésével nem sz(int meg
azonnal, s6t az 1980-as évek
végére (egyes reformtényez6k
hatasara is) a ..harom hit val-
sagaba”: a szocializmusba, a
marxizmusba és a kommunista
partba vetett hit valsagaba
torkollott. Ennek felszinre t6-
rése 1989-ben a Tiennamen téri
tragédiaval végzddott, atmeneti-
leg még a reformok leféke-
z6dését is elGidézve. Attol
kezdve feszit6 témaként volt
jelen a politikai reformok, a
demokracia és a rule of law
probléméja. A gazdasag kiug-
réan jo teljesitménye segitette
az autoriter rendszer és a kom-
munista part politikai ellen6r-
zésének és
megerdsitését. (Szlikséges azon-
ban emlékeztetni arra. hogy
ebb6l a szempontbdl a part, a
vezetés kényszerpalyara keriilt,
legitimitasa és elfogadottsaga
nagymertékben a gazdasag sike-
réhez kotddik, amire a mostani
- Kinat is elér6 - valsadg ko-
zepette nem art figyelmeztetni.)
A gazdasagi reformok el6reha-
ladasa, mélyiilése és a politikai
reformok sokkal lassubb (iteme
kozotti - szintén sokat emle-
getett - fesziiltség is érinti a
legitimacio problémajat.6 A po-
litikai legitimacié problémait
érzékelve fordult az el6z6 part-
fétitkar-allamfg, Csiang Ce-min
[Jiang Zemin] az 0j gazdagok, a
vallalkozok felé. hivogatva 6ket
a part soraiba. (Bizonyos mér-
tékig ez a mar megvaldsult tény
legalizalasa volt. mert mar akkor is sok ezer vallalkozo
- marxista-maoista terminoldgiaval: kapitalista, t6kés -
volt parttag.) A Csiang utdni vezetés Ugynevezett
negyedik generécidja, amelyet Hu Csin-tao [Hu Jintao]
partfétitkar-allamf6 és Ven Csia-pao [Wen Jiabao]
miniszterelndk neve fémjelez, a gazdasagi novekedés
gyors ltemének fenntartadsara valo torekvés mellett a
tarsadalmi, szocialis problémdakra koncentral. Erre
olyan tények kényszeritik, mint a tarsadalmi egyen-
I6tlenségek riasztdé mértéke, a szocialis, joléti hald sza-
kadozottsaga, a munkanélkiliség, a migransok prob-
lémai, a tarsadalom gyorsitemd el6regedése, a kor-
nyezetnek az emberek egészségét és létét fenyegetd
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romlasa, a mindent atszév6 és mar Csiang altal is a
rendszerre fenyegetének tartott korrupcié stb. A tar-
sadalomban felgyulemlett fesziiltségek évente tobb
tizezer kisebb-nagyobb konfliktusban, incidensben rob-
bannak ki, s egyre nagyobb aggodalmat valtva ki a
vezetésben.7A problémaknak ez
a halmozodasa fokozatosan meg-
gy6zte a kinai vezetést arrol,
hogy legitimacidja fenntarta-
sdhoz a gazdasagi sikerek nem
elegenddek. A témegekhez for-
dulést. a tomegek tamogatasanak
megszerzését célozta a reform-
id6szak sordn a hivatalnokok
hatalma korlatozasanak hangoz-
tatasa. illetve bizonyos lépések
megtétele ennek érdekében,
tobbek kdzott a korrupcié elleni
harc o6rve alatt. Mar Teng
Hsziao-ping [Deng Xiaoping] is
hangsulyozta a tdérvényi rend
helyreallitasanak és er@sitésének
fontossagat. Egy 1980-as hires,
sokat idézett beszédében ko-
vetelte, hogy vessenek véget a
hatalom talzott koncentracioja-
nak, annak érdekében, hogy el-
keriiljék az dnkényes iranyitast,
.szorgalmazta a part és kormany-
zati felel6sségek szétvalasztasat,
a vezetés oroklése Uj rendszeré-
nek kialakitasat, amely a teljesit-
mény elvén alapul.8 Teng a ko-
rilményekre utalva felszolitott,
hogy kisérleti jelleggel és akar
ideiglenesen is alkossanak tor-
vényeket: ,,Sok térvényhozasi
munka var elvégzésre, és mi
nem rendelkeziink elegendd kép-
zett emberrel. Kovetkezéskép-
pen a jogi elrendezések elke-
rilhetetlendil elnagyoltan fognak
indulni, aztan fokozatosan javul-
ni fognak. Néhany tdérvényt és
rendeletet kiprébalhatunk egyes
helyeken és kés6bb beiktat-
hatjuk orszagosan, miutdn a kisérletet értékelték és
javitasokat végeztek rajtuk... Roviden: jobb egyes
torvényekkel rendelkezni, mint nem, és jobb hamarabb
rendelkezni velik, mint késébb.”9 Az idézetben nem-
csak a tdrvényalkotads részben maig kovetett kisérleti
Kiprobalas-orszagos elterjesztés gyakorlata érdekes,
hanem sokkal inké&bb a bel&le kiérezhet6 siirgetd szik-
ség a jogi rendszer erdsitésére. Ez akkor, a reform-
id6szak kezdetén nemcsak a nagyszamu torvény, sza-
béalyozas kiadasaban nyilvanult meg, hanem példaul
eréfeszitéseket tettek a birdsagi, ligyészségi rendszer
helyreallitasara, a jogi szakképzés ismételt beindita-
séra sth.10



A rule of law-hoz
val6 viszony alakulasa

Mar Teng is vilagosan latta, hogy a gazdasagi, tar-
sadalmi fejl6déshez szilard jogrendszerre, demokra-
ciara és intézményesitésre van
szlikség: ..A demokréaciat intéz-
ményesiteni kell és torvényekbe
foglalni, ezaltal biztositani,
hogy az intézmények és torvé-
nyek nem véltoznak, valahany-
szor a vezetés valtozik, vagy
ahanyszor a vezeték vaéltoz-
tatjak nézeteiket, vagy elmozdul
figyelmik fékusza. A baj most
az. hogy jogi rendszeriink nem
teljes, sok torvényt még be kell
iktatni. Nagyon gyakran tor-
vénynek veszik, amit a vezet6k
mondanak, és béarkit, aki nem
ért egyet, torvénysértének ne-
veznek. A térvénynek ez a fajta-
ja valtozik, valahanyszor egy
vezet§ nézetei valtoznak."1l

Mar az 1982-ben elfogadott,
kiegészitésekkel maig érvény-
ben levé alkotmany jelentds,
ugyanakkor  ellentmondasos
elGirdsokat tartalmazott, ame-
lyek a rule of law megvalositasa
felé mutattak. Mindenekel6tt
korlatozta a part ellen6rzését a
jogrendszer felett, példaul az 5.
cikkely részletesen kifejt egy
olyan elvet, amit a preambuluni
is megemlit: ,,Minden allami
szervnek, a fegyveres er6knek,
minden politikai partnak és to-
megszervezetnek. minden valla-
latnak és intézménynek tartania
kell magat az alkotmanyhoz és a
torvényhez. Az alkotmany és a
torvény mindennemd megsérté-
sét ki kell vizsgélni. Semmilyen
szervezet vagy egyén nem él-
vezhet olyan el6jogokat, ame-
lyek athagjak az alkotmanyt és a
torvényt."2 Egy masik el8iras
kijelenti: ,,A népi birosdgok igazsagligyi jogkoriket
fuggetlenil, a toérvénynek megfeleléen gyakoroljak,
munkajukba nem avatkozhatnak be adminisztrativ szer-
vek. kozosségi szervezetek vagy egyének" (126. c.).
Ugyanakkor senki sem vonhatja kétségbe, hogy a tor-
vényalkotdi munkat a part ellen6rzi, megszabja annak
f6 iranyait és tartalmat. Ha a part valoban ala van ren-
delve az allami torvényeknek, akkor ilyen ellen6rzé,
iranyitd funkciot legitim mddon nem gyakorolhatna.
Az alkotmanyban is szerepeltetett négy alapelv. ame-
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lyek kozil a legdont6bb és mintegy Osszefoglalo jel-
legli a part vezetd szerepének lesz6gezése, amelyet szd
szerint véve nem korlatozhat vagy ellen6rizhet a
torvény. A rule of law ilyen koriilmények kozott
egyesiti a part vezet6 szerepét azzal az alkotmanyos
elvvel, hogy a Kinai Népkoztarsasagban ,,minden hata-
lom a népé".

A part azonban méar szamos
alkalommal nyilvanvalova tette,
hogy semmiféle kihivast nem
toleral a torvény feletti vezetd
szerepét illet6en. Jol jelezte ezt
egy Hunan tartomanyi kader
esete, aki 2003 nyaran egy esszét
tett kozzé A politikai-jogi
bizottsag akadalyozza a birdsagi
fliggetlenséget cimmel.2 A ka-
dert keményen biraltdk a Koz-
ponti Politikai-jogi Bizottsag,
valamint maga a kozbiztonsagi
miniszter részér6l, aminek ered-
ményeként a kadert eltavolitot-
tak allasabdl.14 A kép azonban
nem egyszerdsithetd le arra.
hogy a part tovabbra is a torvény
felett all, a helyzet ennél 6ssze-
tettebb. A gazdasagi reformmal
és ajogi rendszer valtozasaival a
part befolydsa a jogi rendszer
felett 6hatatlanul gyengdilt. Arrol
a paradoxonrél sem feledkezhe-
tink meg, hogy az egész rule of
law folyamatot a part kezde-
ményezte. mialtal azonban maga
is célpontjava valt bizonyos kor-
latozdsoknak. Ezeket az ellent-
mondasokat szem el6tt kell tarta-
nunk, amikor a rule of law folya-
matat és eredményeit attekintjik.

Teng Hsziao-ping alatt megje-
lentek a rule of law elemei, de
amit 6 megfogalmazott, az nem
volt azonos a rule of law-val. A
torvényben 6 els6sorban eszkozt
latott az allam, a kormanyzat és a
tarsadalom szabalyozasara két
cél érdekében: egyrészt megaka-
dalyozni a ,kulturdlis forra-
dalomhoz” hasonl6 jelenségek
megismétl6dését, masrészt hangsulyozta, hogy a gaz-
dasagi reform a szabalyozasok atfogé rendszerét
igényli. Szdmara a torvénynek a part gazdasagi céljait
kell szolgalnia, er@siteni ezéltal is a part vezetd
szerepét, semmint korlatozni a hatalméat.13 A térvények
és a jogi rendszer értékelésének kritériuma az volt.
hogy javitsa a nép életszinvonalat, erésitse a ,,szellemi
civilizaciot" és el@segitse a szocialista demokraciat, de
nem volt sz6 az emberi jogok védelmér6l, kilondsen
nem az allamhatalom korlatozasarol.



1992-t6l. amikor a vezetés hivatalosan elfogadta a
szocialista piacgazdasag célmegjeldlést, ajogi rendszer
fejlesztésének célja ennek szolgalata volt. mivel
elméletileg a piacgazdasag rule of law gazdasag. A
hivatalos szovegekben ettél kezdve jelent meg a rule of
law olyan formulaként: ..irAnyitani az allamot a
torvénynek megfeleléen, hogy
Kinat a rule of law-n alapul6
szocialista orszagga épitsik."16
Ez a formula - és lényegében
Teng felfogésa - a rule by law
allaspontjat tukrozte, és a hang-
suly els6sorban annak els6 felére
helyez6dott. Lényegében ezt a
vonalat vitte tovabb az 1989-ben
partfétitkarra tett Csiang Ce-min
[Jiang Zemin] is. A .kinai jel-
legzetességeket" hangsulyozva
mindig elutasitotta a rule of law
nyugati liberalis demokratikus
koncepciojat, mint ami ellen-
tétes a szocializmussal és a szo-
cialista jogi rendszerrel. Kije-
lentette, hogy ,fenntartjuk és
javitjuk ezt az alapvet6 rend-
szert. ahelyett hogy masolnank
barmely nyugati modellt. Ez
meghatarozé fontossagu a part
vezetése és a szocialista rendszer
fenntartasahoz és a népi demok-
racia megvalositasahoz". A hi-
vatalos nézet a demokraciarol és
a szabadsagrél az. hogy ezek nem abszolut jogok,
hanem hozza kell illeszteni az orszag hagyomanyaihoz,
torténelméhez, kultdrajahoz, az oktatas fejlédési szint-
jeihez és a gazdasaghoz."17 Az is egyértelm(i volt. hogy
a part a rule of law-t a ..négy alapelv" keretein bellil
akarja tartani. Csiang Ce-min felfogasat tikrozve, az
alkotmany 1999-ben végrehajtott harmadik kiegé-
szitésekor (az el6z6kre 1988-ban és 1993-ban kerilt
sor) a fentebb mar hivatkozott 5. cikkelyébe bekeriilt a
kovetkez8 megfogalmazas: ..A Kinai Népkoztarsasag
az orszag iranyitasat a torvénynek megfeleléen gyako-
rolja és a torvény szocialista orszagat épiti."18
Természetesen ehhez is a part adta meg az ..engedélyt"
azzal, hogy az 1997-ben tartott XV. partkongresszuson
a part szervezeti szabalyzataba Kkifejezetten bele-
foglaltak a rule of law-t. mint alapvet§ iranyelvet, és
erre alapozva tervet dolgoztak ki a politikai rendszer
reformjara. A kongresszus javasolta, hogy atfogo jogi
szerkezetet létesitsenek kinai jellegzetességekkel 2010-
re. Ez, legaldbbis a deklaracié szintjén eltavolodast
jelentett a rule by law felfogastol a rule of law felé. Ezt
emelte aztan alkotmanyos elvvé az alkotmany elébb
idézett kiegészitése.

Kinaa rule of law emberi jogi vonatkozasaban is haj-
landdsagot mutatott az el6relépésre. Az 1982-es alkot-
many az allampolgari jogok rendkivil széles skalgjat
fogalmazta meg, a 138-bol Osszességében 27 cikkely

A kinai Népkoztarsasag 1982. évi Alkotmanyanak angol
nyelvii kiadasa

részletezte ezeket a jogokat - és kotelességeket. Az
emberi jogok kérdését ugyanakkor Kina - egyes
vonatkozasokban maig fenntartasokkal és gyanakvas-
sal kezelte, a belligyeibe valé beavatkozés eszkozét és
Urligyét latta benne, a Nyugat, mindenekel6tt az
Egyesiilt Allamok modernkori behatolasanak, bea-
vatkozasanak egyfajta ..trojai
falovat". Az 1990-es évek ele-
jétél azonban - nem fliggetlendil
a rule of law felé tajékozddastol
- véltozott Kina magatartasa a
kérdésben. Ezt vilagosan jelezte,
hogy az Allamtanacs (kormany)
1991-ben addig peélda nélkli
fehér konyvet tett kozzé az
emberi jogokrol, jelezve a foga-
lom hasznalatdnak hivatalos el-
fogadasat.'l A terjedelmes. 86
oldalas dokumentum részletes
elemzését mell6zve csak arra
utalnék, hogy ez tiikrozte Kina
azota is képviselt felfogasat,
amely szerint az emberek Iét-
fenntartdsahoz f(iz6dé jogai
minden mas jogot megel6znek
és feltilmudlnak. Ez a kinai meg-
kozelités teljes tdmogatasra ta-
lalt az azsiai orszagok részérdl
az 1993-ban Bangkokban, il-
letve Bécsben tartott emberi jogi
konferenciakon. A dokumentum
részletes, vadlé és tamado hang-
vétel( attekintést adott a nyugati hatalmak Kinaval
szemben elkdvetett atrocitasairol, blneirél, az orszagot
ért veszteségekrdl, a megaldzasokrol és az aldozatok
szamarol. A kovetkez6. 1995-ben kiadott Gjabb fehér
kdnyvben (The progress of Huméan Rights in Chiliéi) ezt
mar elhagyték, ezzel szemben 1996-ban - Ggymond a
Kinat ért amerikai tdmadasokra valaszul - kiadtak egy
fehér konyv méretl cikkgydjteményt, osszevetve az
emberi jogok helyzetét Kinaban és az Egyesilt Alla-
mokban.20 Ezt igen visszafogottan, talan azzal lehetne
jellemezni, hogy egy kinait aligha érhetne nagyobb
szérnyliség, mint ha az Egyesilt Allamokban kellene
élnie - természetesen az emberi jogok érvényesiilése
szempontjabol. A fentiek alapjan teljesen érthetd, hogy
a rule of law fogalma csak a 2001-es emberjogi fehér
kdnyvben2l fordul el§ elészor: ,,Kina hazai korilmé-
nyeinek fényében és a nép kivansagainak megfeleléen
a kinai kormany célja egy demokratikus és modernizalt
orszag épitése a civilizacid6 magas szintjével a rule of
law mellett..."2

A rule of law kinai értelmezéséhez
Mint mar jeleztem, a Hu Csin-tao-, Ven Csia-pao-

vezetésnek sulyos bels6 gondokkal, tarsadalmi fesziilt-
ségekkel kellett szembenéznie. Hu ezekre adott Ujitd



valasza a ,,harmonikus tarsadalom" épitésének célkitd-
zése volt. ami egyensilyt kivan teremteni a gazdasagi
novekedés és a tarsadalmi fejl6dés kozoétt a rule of law
kikényszeritésén keresztiil, El6dei felfogasat némileg
modositva Ggy latja. In a i/.dasési ndvekedés és a
part iranyitdsi nem tanhuio fenn becsiletessos és
igazsagossag nélkdil

Hu a torvény fontos
'sggat hangsulyozza,
hogy védje az allam-
polgarok jogait és ér-
dekeit. s biztositsa a
javak igazsagos elosz
tasat. a hatalmi vissza-
élések és a korrupcio
korlatozésat. A Kinai
Kommunista Part
2007 oktoberében tar-
tott XVII. kongresz-
szusdn Hu Csin-tao
fétitkari beszdmolo-
jaban tobb alkalom-
mal is foglalkozott a
rule of lavv-val. A
harmonikus szocia-
lista tarsadalom mee-
teremtésével is dsszefliggésbe hozta, de a legrészlete-
sebben a ..Tantorithatatlanul fejleszteni a szocialista
demokraciat" fejezetben beszélt errél. El&szor is
leszbgezte: ..A kinai sajatossagok melletti szocializmus
politikai fejl6désének Gtjahoz kell tartanunk magunkat,
és integralni a part vezetését a nép. mint az orszag
gazdaja pozicidt és a rule ol law-t. [...] A politikai
atstrukturadlds elmélyitésében meg kell tartanunk a
helyes politikai iranyt. A nép. mint az orszag gazdaja
allaspont alapjan bdviteni fogjuk a szocialista demokra-
ciat. épiteni egy szocialista orszagot a rule of law mel-
lett. és fejleszteni a szocialista politikai civilizaciot,
hogy noveljik a part és az allam életerejét és felkeltsiik
a nép kezdeményezését. [...| A rule of law-t alapvetd
elvnek kell tartanunk és magunkéva kell tenni a térvény
alapu kormanyzas szocialista koncepciojat, annak biz-
tositdsara. hogy az allam minden tevékenysége a
torvényen alapuljon és hogy a polgarok jogait és
érdekeit megvédje." Mar ezek a megfogalmazasok is
jelezték, hogy elédeihez képest tovabblépett a rule of
law intézményesit6 és legalizalo megkozelitésén, és
legalabb a deklaracio szintjén hangsulyozni kivanta az
emberek jogainak és érdekeinek védelmét. Az Altala
felfogott rule of law koncepcidjat ugyanezen fejezet
egy kés6bbi kilon pontjdban részletesebben is kifej-
tette: ..3. Atfogban végrehajtani a rule of law-t mint
alapvetd elvet és felgyorsitani egy szocialista orszag
épitését a rule of law mellett. A rule of law a szocialista
demokracia lényegi kdvetelményét alkotja. Ragaszkod-
nunk kell a tudomanyos és demokratikus térvényho-
zashoz. hogy javitsuk a szocialista torvényi rendszert
kinai sajatossagokkal. Er6siteni fogjuk az alkotmany és
a torvények kikényszeritését, biztositani, hogy minden

A Kinai Kommunista Part XVII. kongresszusa

muciim

polgar egyenld a térvény el6tt, és garantalni a tarsadal-
mi egyenl@séget, az igazsdgossagot és a szocialista
logrendszer konzisztenciajat, sérthetetlenségét és tekin-
télyét. A kormanyzati adminisztraciét a torvénynek
megfelelen kell végezni. Mélyiteniink kell a bir6sagi
rendszer reformjat [...]. biztositani kell. hogy a bir6sa-
gok és ligyészségek
megfelel6 hatalmu-
kat fuggetlendl és
részrehajlas nélkil a
torvénynek megfe-
leléen gyakoroljak
(...]. Fokoznunk kell
az oktatasi kam-
panyt. hogy noveljik
a torvény tarsadalmi
tudatossagat és eld-
segitsiik a rule of law
szellemét, létrehozva
egy olyan tarsadalmi
kdrnyezetet, amely-
ben az emberek ta-
nulményozzék. be-
tartjak és alkalmaz-
zak a torvényeket.
Tiszteletben kell tar-
tanunk és biztositanunk az emberi jogokat, és biztosi-
tani a részvétel és a fejlédés egyenl6 jogat a tarsadalom
minden tagjanak a térvénynek megfelel6en. A pértszer-
vezeteknek és minden parttagnak, sajat kezdeménye-
zésére. minden szinten az alkotmanynak és a tor-
vényeknek megfeleléen kell cselekednie és élére allni
az alkotmany és a torvények tekintélye tdmogatasa-
nak.”24 A hosszu idézethdl vilagos annak felismerése,
hogy Kinanak jogi rendszerének reformjara van sziik-
sége. mert ez elengedhetetlen nemcsak a tarsadalmi-
gazdaségi fejl6déshez, de a legitiméacié megbrzéséhez
is. Ami ebben a vonatkozasban sem valik vilagossa, az
a ..kinai sajatossagok" mibenléte. Pontosabban: nyil-
vanval6. hogy ez hivatkozasi alapul szolgél a létez6 po-
litikai rendszer és a part hatalmanak meg6rzésére. A
partallam hatalmat lényegesen nem kivanjak korlatoz-
ni. inkdbb csak a mkoddését kivanjadk hatékonyabba
tenni. Egyes értékelések szerint a kinai szocialista rule
of law ..kinai sajatossagokkal” nem tébb. mint a legalis-
ta rule by law és a konfucidnus moralitas, a leninista
allamstruktara és a kapitalista piaci szabalyok veayii-
léke. 5

Ez a kinai rule of law jelen allapotaban, de fejlédési
perspektivajat tekintve is egy nagyon ..sovany". ..szi-
kar" véltozat, s jelent6sen kulonbdzik a ..telt". ..ers"
liberalis valtozattél. Mikdzben a rule of law lényegét R
Peerenboom az altalanos megkdozelitésnek megfeleléen
abban jel6li meg. hogy olyan rendszer, amelyben a tor-
vény képes jelent6sen korlatozni az allamot és az ira-
nyité elit egyes tagjait, biztositja a tdérvény szuprema-
cigjat. mindenki egyenl@ségét a torvény el6tt. A két
altalanos tipus lényegét a kovetkezdkben jeldli meg.26
A ,sovany" vagy ,szikar" elmélet a formalis, eszkoz-
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aspektusat hangsulyozza, vagyis azokat a vonasokat,
amelyekkel minden jogi rendszernek rendelkeznie kell
egy hatékony miikodéshez, fiiggetlen attol, hogy a jogi
rendszer egy demokratikus vagy egy nem demokra-
tikus. kapitalista vagy szocialista, liberalis vagy teokra-
tikus rendszer része. Abban is egyetértés van. hogy
ehhez vilagos, konzisztens, stabil és kikényszeritett
torvényekre van sziikség. Az ..er6s", lényegi koncepcid

tovabbéléséhez a kiilénbdzd politikai kampanyokkal, a
nagy ugras megprobaltatasaival, de mindenekel6tt a
..kulturalis forradalom" felfordulasaval és torvénytelen-
ségeivel. A gazdasagi reformok kezdete 6ta - leszamit-
va az 1989-es Tienantnen téri eseményeket és talan a
Falungong ugyet - inkdbb a gazdasagi szféra valtoza-
sai. illetve ezek tarsadalmi kovetkezményei okoznak
fesziltségeket, mindenekel6tt az emlitett munkanélkii-

A Zsenniin Zsipao kolofonja

kiindulé alapja a ,,szikar" rule of law. de aztdn magaba
foglal olyan elemeket, mint a sajatos gazdasagi elren-
dezés (mindenekel6tt a szabadpiaci kapitalizmus), a
korményzas adott formai, vagy az emberi jogok kon-
cepcidja. Itt mar lehetnek kiilénboz6 felfogdsok, mert a
szabadpiaci kapitalizmus mellett a kdzponti tervezésre,
a demokratikus kormanyzasi forma mellett egypart-
rendszerre, az emberi jogoknal pedig az emlitett azsiai
megkozelitésre, az ,azsiai értékekre" is gondolhatunk.
Tehat a rule of law liberdlis értelmezése az. amely ma-
gaban foglalja a szabadpiaci kapitalizmust, a tobbparti
demokréciat minden szinten az emberek &ltal szabadon
valasztott képvisel6kkel, és az emberi jogok liberalis
interpretaciojat, amely a polgari és politikai jogokat
hangsulyozza a gazdasagi, kulturalis és kollektiv jogok-
kal szemben.

Teljesen nyilvanvalo, hogy Kina nem a liberalis
értelmezés(i rule of law megvaldsitasat célozta meg,
ugyanakkor vitathatatlanul valamiféle rule of law-ba
val6 atmenet felé halad. Novekszik a torvény fontossa-
ga a mindennapi életben, az orszag kormanyzasa is
alapvetéen a nyilvanossagra hozott torvények alapjan
torténik, és nem a maoi id6szak kozvetlen partpolitikai
irdnyitasa vagy bizalmasan kezelt bels6 szabalyozasai
alapjan. A torvényalkotas mennyiségére valé 6sszpon-
tositastol fordulat tortént a torvények mindsége, kon-
zisztencidja felé, de legalabb ilyen suillyal a végrehaj-
tasuk fontossaga felé is. A mindségre helyezett hang-
sulyt jelzi a térvényi kiegészitések, atdolgozasok nagy
szama is.

A rule of law-hoz forduldsnak az emlitetteken tul az
egyik legfontosabb motivalé tényezje a stabilitas igé-
nye. A reformok kezdetét6l hangsulyoztak a politikai-
tarsadalmi stabilitds meg6rzésének fontossagat. A
kdosztol valé félelem az elmdlt masfél évszézad
zlrzavarai, felfordulasai utan mélyen beivddott az em-
berek tudatdba. Az 1949 utani hatalom ezt mindig esz-
kozként hasznalta antidemokratikus, diktatdrikus hatal-
ma fenntartasahoz, mikdzben a madi idészakban para-

__dox mddon masa is hozzajarult a zsigeri félelmek

liség és a tarsadalmi incidensek névekvd szama. A rule
of law egyrészt azzal szolgalhatja a stabilitast, hogy
korlatozhatja a kormanyzat énkényét. Mint a Zsenmin
Zsipao [Renmin Ribao], a kdzponti partlap egy 1998
novemberi szdma magyarazta, a rule of law szolgélja a
stabilitast a part és a kormanyzati hivatalnokok Kkisza-
mithatatlansdganak megfékezésével, alapszinten a ka-
derek és a tdmegek kozotti fesziiltségek enyhitésével,
amikor biztositja, hogy a rend6rség, az ligyészseg és a
birdsag a torvénynek megfeleléen tevékenykedik,
amikor a vitdkat igazsdgosan, részrehajlas nélkil és
atlathatoan intézik, és amikor a gazdasagi Ugyek inté-
zése kiszamithatéan torténik.27 A stabilitast szolgalja a
kdzpont és a helyiek kozétti viszony szabalyozasaval,
amely konfliktusok sorozatdhoz vezetett a reformok
évtizedei alatt, a helyi érdekek olyan mérték(i érvénye-
sitéséhez és fragmentaciohoz. hogy egyesek mar de
facto foderalista kormanyzasrél beszéltek. Ezért a rule
of law a nagyobb centralizacidra valo térekvés megje-
lenési formajaként is felfoghato.

Sokan kételkednek abban, hogy a modern nyugati
allamok termékének tekinthetd rule of law atultethet6
lehet Kinaba, kiilonds tekintettel a demokracia hianya-
ra. Az is nyilvanvald, hogy a kinai vezetés minden lat-
szOlagos lelkesedése ellenére a rule of law nem fog
megoldast jelenteni Kina minden tarsadalmi, politikai,
s6t talan még jogi problémaira sem. A nyilatkozatok és
dokumentumok ellenére az emberek szabadsagjogait €s
érdekeit tovabbra is fenyegeti egy mindent eluralé
allamhatalom, amellyel szemben valtozatlanul nehezen
érvényesithet6 a rule of law altal megkivant besza-
moltathatosag. elszamolasi kotelezettség. Ezért csak
torekvésrél beszélhetlink a rule of law megval0sitasara,
egy atmenetr6l, amely a minimalis kritériumoknak
kezd megfelelni. Ezt kiiléndsen akkor érezhetjik mega-
lapozottnak. ha visszatekintve, a madi id6szakkal
Osszevetve akarjuk érzékeltetni és értékelni min-
denekel6tt az intézményi valtozasokat. Ezek az intéz-
mények jogi. térvényes intézmények, még ha jelentds
mértékben el is térnek attdl, amit a modern demokra-



daknal megszoktunk. Ami teljesen nyilvanvald: Kina
ezen a teriileten is fokozatosan, sajat maga altal meg-
szabott itemben fog haladni, kiillénds figyelmet fordit-
va a fentebb hangsulyozott stabilitasra.

A rule of law tdmogatni fog-e egy autoriter rendszert
és er@siteni fogja-e a part legitimitasat?28 Mar az eddig
targyaltak alapjan isjoggal kételkedhetiink abban, hogy
a jogi reformok egy valéban hatékony rule of law
megteremtését célozzak, sokkal valosziniibb, hogy a
szandék szerint hatékonyabb eszkdzt akarnak talalni a
partallam céljaira. Mivel a rule of law el@segiti a gaz-
dasagi fejlédést, ennyiben biztosan erdsiti a fennallo
hatalmat, még ha hosszabb tavon hozza is jarulhat a
hatalmi egyenstly modosulasahoz az allam, a tar-
sadalom és az egyén kozott. Elméleti feltevés, hogy a
gazdasagi fejl6dés egy kozéposztaly ndvekedéséhez
vezet, és egy életerds civil tarsadalomhoz, amely poli-
tikai reformokat és sziikségszer(ien demokraciat fog
kdvetelni. Azonban éppen Kina bizonyitja, hogy a
kdzéposztaly énmagaban nem elegendd el6feltétel a
demokracidhoz. A kinai feltételek kozott a kozéposz-
talybelinek szamitok sok millids tdmege egyaltalan
nem valamiféle ellenzéki magatartast tandsit, nem él-
harcosa a demokracianak, sok szempontbol inkébb be-
tagolddik a rendszerbe.29 A kozéposztaly klientelista
kapcsolatain tdl is nagyon sok ember tart attol, hogy a
demokrécia aldasna a stabilitast és gatolna a gazdasagi
fejlédést. Hasonloképpen, a civil tarsadalom megerdso-
dése sem jelentene biztositékot a demokracia meger6-
sOdésére. az egyéni szabadsagjogokért vald kiallasra,
kulondsen nem ezek liberdlis valtozatdért. A civil tar-
sadalom megerdsddése olyan érdekcsoportok alakula-
sét isjelentheti, amelyek sajat, esetleg negativ céljaikért
kiizdenek, aldassak a demokraciat. Vagyis a civil tar-
sadalom nem sziikségszeriien jelent jobb korményzast,
sOt 6sszeegyeztethetd az autoritarianizmussal vagy akar
a fasizmussal. (Egyesek gy érvelnek, hogy a civil tar-
sadalom jol szervezett volt a weimari koztarsasagban és
Franco Spanyolorszdgéban, azonban a legerGsebb
egyesiilések maguk antidemokratikusak voltak.)

A rule of law elvileg szolgalhatja a rendszer és a part
legitimitasigényét. Egyrészt megndveli a jo dontések
valdszinliségét és a maoi id6szakban elkdvetettekhez
hasonld hibak elkeriilésének lehet6ségét. Masrészt
megosztja a felel6sséget, mivel a malt kizarolagos, a
monopolizalt part dontéseit6l eltéréen bizonyos dén-
tésekért a felel6sség az ONGY-ra. a kormanyzati szer-
vekre és a birésagokra harul. Bar a part vezet6 szere-
péhez val6 hangsulyozott ragaszkodas mellett tovabbra
is nyilvanval6é a part altalanos feleléssége a torvényi
elGirasok és a megfelel6 eljarasok kovetése mellett, ez
kevéshé lehet nyilvanvald. Kozvetve természetesen a
legfontosabb legitimald hatds a rule of law fentebb
emlitett, gazdasagi fejl6dést elGsegitd szerepébdl ered.
Az ilyen kdzvetett legitimalo hatdsok mellett a rendszer
vezetése kdzvetlen legitimalo hatast is tulajdonit a rule
of law-nak. nem véletlenil kezdte méar Csiang Ce-min
is hangsulyozni. Azt remélik, hogy a rule of law ide-
oldgia segit betdlteni azt a vakuumot, amit Kindban a

torténeti szemle

reformidészakban tapasztalni lehet. Ma mar nagyon
kevesen hisznek a szocializmus, a marxizmus ideol6-
gidjaban. amit a part csak igen mérsékelt sikerrel tudott
helyettesiteni az évtizedekig tdmadott konfucianizmus
és taoizmus Uj életre keltésével, illetve a szocialista
szellemi civilizaciéért inditott kampanyokkal, kiléno-
sen. hogy ennek mibenléte, tartalma nem vilagos. A
part Kozponti Bizottsdga 1996. oktober 10-én ugyan
elfogadott egy terjedelmes dokumentumot (A KKP
Kdzponti Bizottsaganak hatarozata, tekintettel a szo-
cialista etikai és kulturdlis haladas fontos kérdé-
seire), 0az oldalakon at éml6 frazishalmaz a szocialista
etikai és kulturalis normék tartalmat és megkilon-
boztet6 vonasait illetéen kevéssé igazitott el. annak
ellenére, hogy részletes és pontos felsorolasat adta a
gondoknak. A tény ellenére, hogy a part ugymond
azonos hangsulyt helyezett az anyagi, az etikai és a kul-
turdlis haladasra, meg kellett allapitania: ,.A moralis
magatartas szinvonala néhany szféraban csokkent és a
pénzimadat gyakorlata, az élvezetre torekvés és az indi-
vidualizmus névekedett: a feudalis babondk és olyan
tarsadalmi biindk, mini a pornografia, a szerencsejaték
és a drogvisszaélés Gjra felszinre tortek; selejtes és
hamis é&ruk termelése és a csalds tarsadalmi veszede-
lemmé valt; a kultdra (igyét komolyan érintették a
negativ tényez6k; az olyan dolgokat, amelyek karosit-
jak a fiatalok és gyerekek fizikai és mentalis egészségét
az ismételt tiltasok ellenére nem szémoltak fel; a kor-
rupciéjelensége elterjedt bizonyos helyeken, komolyan
karositva a part és a kormanyzat munkastilusat; és sok
ember gyenge fogalommal rendelkezik az allamrdl,
ingadozik és kételkedik a szocializmus jovéjét illet6-
en."3

Az azdta eltelt tdbb mint egy évtized alatt ezek a
gondok és problémak csak novekedtek, a part pedig
tovabbra sem tudott atiit6 megoldasokkal el6rukkolni.
Ebb6l a szempontbdl a rule of law propaganda csak ide-
oldgiai pétléknak tlinik, a legitimacio kérdésében pedig
csak csekély hozadéka lehet. A rule of law legitimacios
lehet8ségeit a kinai vezetés kdnnyen tdlbecsiilheti. A
népi gy(lésekre, a kormanyzatra és kiilondsen a széles
tarsadalomra valo tamaszkodas a torvények kidolgo-
zasanal elvileg jobb és hatékonyabb torvények kidolgo-
zasat eredményezhetik. A gond azonban az, hogy az
emberek nagyobb ardnyl részvétele nagyon korlato-
zott, a falusi szintet leszamitva a képvisel6k valaszta-
saban kozvetlenil nem vesznek részt. A jo torvények
megsziiletésének esélye korlatozott, és valdban, ezzel
kapcsolatban nagyon sok biralat éri a torvényalkotast: a
torvények (annak érdekében is. hogy lehet6séget
adjanak a helyi kilonbségek figyelembe vételére) tdl
altalanosak, emellett gyakori a megfogalmazas bizony-
talansaga. kétértelmdisége, a torvények inkonzisztencia-
ja. Végll a legitimécidval kapcsolatban arra utalnék,
hogy a gazdasagi teljesitményre, mint legf6bb legitima-
cids forrasra vald tdmaszkodas er6sen kockazatos.
Nemcsak ennek fesziiltségkelt6 hatasairél van szé, az
oriasira ndvekedett jovedelemkiilonbségektdl a kornye-
zetrombolasig, hanem a most bekdszontott valsag nehe-_



iwléneli iiemli

12

zen kiszamithatd kdvetkezményeirél. Ez mindenkép-
pen megneheziti Hu Csin-tao azon torekvését, hogy
harmonikus egyensulyt teremtsen a gazdasagi nove-
kedés és a tarsadalmi jolét kozott, a tArsadalmi stabilitas
és a partiranyitas valtozatlan fenntartasa érdekében.

Az altalanos szandékokon és célokon tul alapvet6en
agyakorlatban deril ki. hogy a rule of law teljesiti-e két
f6 funkciojat, a part-
dllam  hatalméanak
korlatozasat, vala-
mint az egyéni jogok
és érdekek védelme-
zését. A gyakorlati
megvaldsitasnal de-
ril ki. hogy Kina
mennyiben haladta
meg a rule by law-t,
illetve hogy a kinai
sajatossagok  nem
olyan mértéklek-e,
amelyek mar szinte
teljesen értelmetlen-
né teszik u rule of law
fogalom hasznélatat.

A politikai reformot népszer(sit6 kinai plakat

A rule of law a gyakorlatban

Természetesen, mivel a rule of law felé torténd
atmenetrél és nem ennek megvalésult allapotarél van
sz6. minden szféraban talalunk akar még az atmenetet
is megkérdbjelezd jelenségeket. A politikai szféra
vonatkozasaban mindig elhangzik az a - jogos - megal-
lapitds. hogy a gazdasagi reformok (teméhez és
mélységéhez képest a politikai reformok sokkal kisebb
mértékliek, lassibbak. Mindazondltal senki sem mond-
hatja. hogy nem torténtek jelentds fejlemények. Ele-
gendd utalni az ellenallas és tiltakozéas rendkivil val-
tozatos formaira, amelyek a reformid@szak soran jelent-
keztek: addlazadasok, sztrajkok, nemzetiségek kozotti
villongasok, demokracia-tiintetések, kornyezetvédo,
korrupcidellenes tiintetések, helyi valasztasi kihivasok
a hatalommal szemben. Ezeknek a tiltakozasoknak az
egyuttes hatésai jelentds valtozasokat eredményeztek a
torvényekben, a hatalomgyakorlasban.

Els6sorban kilféldon a iegnagyobb figyelmet a
kdzvetlen falusi valasztasok, mint az alapszint(i demok-
racia megnyilvanulasai keltették, amelyeket egyesek
szivesen tekintenek egy altalanos demokratizal6dasi
folyamat csirajanak, elsé lépcséjének.22 A kozvetlendl
valasztott, elvileg a falunak (is) felel6sséggel tartozé
tisztségvisel6k megjelenése modositotta a hatalom
elosztasat vidéken. A vdlasztasban eszkozt lattak a le-
romlott paraszt-kader viszony kiigazitasara, amely a
kadereket felel6sebbé tette a falvakkal szemben. A
partszervezetek sokat veszitettek vidéken a hatalmuk-
bol, ami példaul nem egyszer jeldltjeik leszavazasaban
is megnyilvanult. A part szdmaéra tovabbi zavard ténye-
26t képviselnek az ujjaéledt, s a falusi hatalmi struktira

Ujra befolyasos szerepl8ivé vald klanok. Ezeket 1949
utdn az Uj hatalom mint feudalis maradvanyt felszamol-
ta. els@sorban azért, mert semmiféle autoném, kozvet-
len ellendrzésén kivili szervezetet nem tiirt meg. A
klanok hatalma nemcsak a kinai kultirdban mélyen
gyokerezd csaladi kapcsolatokhoz és az 6sok tisztele-
téhez kotddik, hanem racionalis gazdasagi alapjai is
vannak: a mez8gaz-
dasagi munka jel-
lege. a természettel
vivott kiizdelem meg-
koveteli az egyutt-
mikodést. amelyhez
a rokonsagi csopor-
tok adjak a legjobb
hétteret. Szdmos he-
lyen a klanok ver-
senyre kelnek a part-
és kormanyzati szer-
vekkel a falvak feletti
dominanciéért, s fon-
tos szerepet jatszanak
a vezet6i posztok be-
toltésében. Az vila-
gos. hogy a part irany-
vonala, politikaja ne-
hezen képes alkalmazkodni a falusi valtozasokhoz, ami
a paraszti ellenallas er6sddése miatt is a part tekintély-
vesztéséhez vezet.

Talan még jelent6sebb, bar kisebb figyelmet kapott,
a kdzszolgalat reformja. Ennek egyik f6 célja a szakmai
szinvonal emelése, az ideologikus jelleg csokkentése
volt.® A kulcspozicidkat tekintve a nomenklatira-
rendszer természetesen tovabb miikodik, és a legtébb
hivatalnok valtozatlanul parttag. 1993 6ta versenyvizs-
gékat tartanak a kormanyhivatali posztokra palyazok
szdmaéra. A kozszolgalatba valé toborzés, az el6léptetés
és értékelés atlathatobb, a szakmai felkésziltséget he-
lyezi el6térbe, mindezekkel is megprébaljak felvenni a
kiizdelmet a leklzdhetetlennek latsz6 korrupcidval.
Szintén a visszaélések elleni harcot szolgalja az allami
hivatalnokok 0Otévenkénti rotacidja, valamint annak a
régi hagyomanynak az alkalmazasa, hogy vezetd
hivatalnokok nem szolgalhatnak szil6helylkén. Sza-
balyok tiltjak a nepotizmust, valamint azt. hogy kor-
manyhivatalnokok rokonaikat érint6 Ugyeket intéz-
zenek. Szabalyok irjak el6, hogy a kormanyhivatalno-
kok. megyei szinten és a felett, nyilatkozzanak vagyo-
nukrol és Uzleti érdekeltségeikrdl.

Bar a tobbé-kevéshé igazi valasztasok csak a legalso
szintre korlatozédnak, az allampolgarok aktivitasa, a
politikai életben valo részvétele kiilénbdzd csatornakon
keresztlil és kiilonb6z6 formakban megnyilvanul,
legalabb részben a gyakorlatban is érvényesitve az
alkotmanyban olyan szépen, és a teljességre torekvéén
deklaralt jogaikat. Ez a hétkdznapi életben is tetten
érhetd, amikor az emberek szabadabban megnyilvanul-
nak, sz6kébb csaladi, ismerdsi kdrben nem félnek akar
politikailag érzékeny témak megvitatasatdol sem. Az



emberek mar jé ideje megszabadullak a madi id6szak
rendszeres politikai gy(léseit6l, a partlap cikkeinek
felolvasasatdl és megvitatasatol. Az allampolgarok no-
vekv6 szamban élnek a kozigazgatasi per adta lehetd-
ségekkel. és birdsag el6tt tAmadjak meg a hivatalnokok
igazsagtalan, énkényes dontéseit.

A kinai média a véltozatlanul 1étezd cenzura és 6n-
cenzlra. a partiranyitas valtozatlan mdkddése ellenére
novekvd figyelemmel, és a jorészt Ulzleti alapokra
helyez6dés kényszere miatt is, mindségi valtozason
ment keresztil. A partot, a politikat szolgald szdcs6
szereptdl eltavolodva fontos piaci szerepl6vé valt.3a4 A
kommercializalédas jelent6sen megvaltoztatta a média
szerepét, tartalmat, a hatalomhoz és a tarsadalomhoz
valé viszonyat. Oriasi mennyiségi névekedés kovet-
kezett be mind az irott, mind az elektronikus média
teriiletén, Onmagadban is korlatozva a kozvetlen
ellen6rzés lehet6ségéi. A radio a reform elsé évtizedé-
ben viszonylag hattérbe szorult, de aztan Gjjaéledt, sza-
kosodott allomasok tdmege jelent meg a zenei adoktol
a hiralloméasokon &t a beszélgetds, betelefonalos
mUsorokig, amelyek szdmos, egykor tabunak szamito
témaval foglalkoznak a szext8l az éngyilkossagig. Rob-
banasszer( fejl6désen ment at a televizio, benne a
kabelteleviziok (Kina ma a vilag legnagyobb kabel-TV
piaca.) A legujabb frontot a kibertér képviseli az inter-
net viharos gyorsasagu elterjedésével. A partellen6rzés,
a cenzUra lazulasanak viszonylagossagat jelzi, hogy
egyes allitasok szerint Kindban tobb Ujsagirét borto-
ndznek be. mint a vildg barmely mas orszagaban. A
szelektiv ellenérzés f6leg a politikai hirekre és az Un.
kényes témakra (Tibet. Tajvan, emberi jogok, politikai
elit) iranyul. A valtozéasok egyik jelz6je a partlapként
szereplé Ujsagok hatalmas példanyszamcsokkenése.
kiilondsen a kozponti partlap. a Zsenmin Zsipao eseté-
ben. amely a ..kulturélis forradalom" alatt napi hét mil-
liés forgalomhoz képest mar 1997-re két millidra esett.
A média az Uzleti alapokra helyez6déssel egyidejlileg
novekvd figyelemmel fordult a tarsadalmi és jogi prob-
lémak felé. Nagy hangsulyt helyez az igazsagtalansa-
gok feltarasara, a hivatalnokok mulasztasainak és visz-
szaéléseinek leleplezésére. Kiemelt figyelemmel for-
dulnak a birésagok tevékenysége felé, szamtalanszor
hatast gyakorolva az ligyek kimenetelére. Tajékoztato,
kdzvélemény-formalo és ellendrzé szerepeinek gyakor-
lasa sordn gyakran keriil konfliktusba allami intézmé-
nyekkel. a birésagokkal, az elit tagjaival.

A tdbbszér megvaltoztatott valasztojogi torvény
féleg abbdl a szempontbdl érdemel figyelmet, hogy
legalabb formalisan megjeleniti a képviseleti demokra-
cia olyan elemeit, mint a tobbes jel6lés, a versengés, s
ennek kovetkeztében a képvisel6kben bizonyos fokig
tudatositja, hogy felel6sséggel tartoznak véalasztdtes-
tiletlknek. A népkdztarsasag kikialtasa ota elfogadott
valamennyi valasztasi torvény kiilénbséget tett a falusi-
ak és a varosiak szavazatainak értéke kozott: vidéken
joval tobb (négyszer-6tszor annyi) szavazatra volt
sziikség egy jelolt megvalasztasahoz, mint a varosok-
ban. az ONGY képvisel6inek esetében pedig nyolcszor
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annyira. Vilagszerte a legnagyobb figyelmet az ONGY
munkamddszerében és magatartasaban bekdvetkezett
valtozasok valtottak ki. A parlament szerepe évtizede-
ken keresztiil a part vezetésével kidolgozott tervek, a
koltségvetés és a kormanybeszamoldk automatikus jo-
vahagyasara szoritkozott, torvényhozdi tevékenysége
minimalis volt - erre a mindmaig évenkénti egyszeri,
tiz-tizenkét napos (ilés nem is alkalmas. A rule of law
mellett, ahol a térvények fontossdga megnd, a parla-
ment szerepe is felértékel6dik. A kozel hdromezer f&s
testlilet az évi egyszeri rovid ulésezés miatt eleve nem
alkalmas az érdemi torvényhozoi tevékenységre. igy az
nagyon hamar atkeriilt a sokkal Kkisebb létszama,
kevesebb, mint kétszaz f6s Alland6 Bizottsag kezébe,
amely gyakrabban (lésezik. Az ONGY-t évtizedeken
keresztiil joggal tekintették ..gumibélyegzének”, s nem
véletlenll csufoltak a képvisel6ket ..karlenget6knek",
mivel mindent egyhangilag megszavaztak. A reform-
id6szakban azonban a kiilénb6z8 szintl népi gy(lések,
nem utolsdsorban az ONGY tevékenysége megélén-
kiilt. érdemibbé vall. A kilénbdz6 szakbizottsagokban
mar valddi vitdkat folytatnak, alternativ javaslatokat
mérlegelnek, helyszini vizsgalatokat végeznek. Rend-
szeressé valt a tartozkodas, s6t ellenszavazatok leada-
sara kerlt sor politikailag fontos vagy kényes kérdé-
sekben is. Az elsé ilyen, nagy visszhangot kivaltd ese-
ményre 1992-ben. a hires-hirhedt Harom Szoros gat
ugyében kerilt sor. amikor a képvisel6knek csak 67%-a
foglalt allast mellette. 177-en ellene szavaztak. 664-en
tartdzkodtak.3' Még kozvetlenebb politikai tartalma és
Uzenete volt annak az 1995-0s szavazasnak, amikor a
kdztudomastan Csiang Ce-min kdzvetlen tdmogatasat
élvezd két miniszterelndk-helyettes a képvisel6k tobb
mint egyharmadatél nem kapta meg a tdmogatast. A
Tienanmen téri 1989-es mészarlas egyik f6 felel6sének
tartott Li Peng az ONGY elndkévé valdo megva-
lasztasakor. 1998-ban nem kapta meg a képvisel6k
11%-anak szavazatat. Természetesen az ilyen elszort
esetekbdl nem érdemes messzemend kovetkeztetéseket
levonni, a rule of law szempontjabdl sokkal lényege-
sebb. hogy ez a névleg a legfébb hatalommal felruha-
zott szerv mennyiben felel meg a képviseleti demokra-
cia kovetelményeinek, milyen mingségl torvényeket
hoz. mennyiben télti be ellen6rzd szerepkorét.
Nyilvanvalo, hogy nagyobb intézményi reformok a part
jovahagyasa nélkil elképzelhetetlenek. Az olyan
javaslatok, hogy magasabb szinteken is engedélyezzék
a képvisel6k kozvetlen vdlasztasat, csokkentsék az
ONGY létszamat vagy tegyék kétkamaréassa, a kép-
visel6ket fliggetlenitsék, hogy teljes idejiiket a képvise-
leti munkénak szentelhessék, mind zatonyra futottak a
part ellendllasan. Vagyis ezen a szalon is a part korla-
toz6. pontosabban meghatarozd, ,vezet6 szerepéhez”
jutunk, amely maximalisan befolyasolja a képviseleti
szervek dntudatossagat és magabiztossagat.

A rule of law egyik legfontosabb kovetelménye,
el6feltétele, hogy az orszaghan fiiggetlen, a térvények
keretei ko0zott, részrehajlas nélkil és igazsagosan
miikodd birosagok létezzenek. A gyakorlatban azonban.
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ezen a kovetelmények mindegyikével gondok van-
nak."6 A Kinai Népkdztarsasagban négyszint(i birdsagi
és Ugyészségi rendszer létezik. A birésagok a megfeleld
szintl népi gy(lésnek tartoznak beszamolasi kotele-
zettséggel. amely az alkotmany 128. cikkelyének meg-
felelen létrehozza, kinevezi 6ket. A birosagok ese-
tében kett6s vezetés érvényesil, mert nemcsak a felet-
tik elhelyezkedd bir6sag, hanem az azonos szint(i part-
szervek is felligyeletet gyakorolnak felettik. (Emellett
az ugyészségek is felligyelik 6ket. mikdzben a birosagi
eljaras soran a bir6i hatalom ald vannak rendelve.) A
birosagokat az azonos szintli kormanyok finansziroz-
zak. igy nemcsak a személyzet fizetését, hanem az elhe-
lyezést. felszerelést, ajoléti szolgaltatasokat tekintve is
azoktdl fliggnek.

A birdi kompetencia, a szakmai szinvonal - jelent6s
javulasa ellenére - még sok kivannival6t hagy maga
utdn. Az 1995-ben elfogadott bir6sagi torvényig a
biréknal még mindig nagyobb hangsllyt helyeztek a
politikai korrektségre, mint a jogi ismeretekre, tipiku-
san a visszavonult katondk kozil toboroztdk 6ket. Az
emlitett torvény IV. fejezete mar részletes kovetelmé-
nyeket irt el§. bar meglepd modon az egyetemi vég-
zettségnél nem feltétlenil a jogit kdveteli meg. A Leg-
fels6bb Népi Birosadg beszamoloja szerint 2004-ben a
birdknak még mindig csak 40%-a rendelkezett egyete-
mi végzettséggel. Sulyosbitja a helyzetet, hogy a szak-
képzett birok megoszlasa nagyon egyenetlen, ajol kép-
zettek sokkal inkabb a nagy varosokban 6sszpontosul-
nak. mig igen kevés jut bel6liik az elmaradottabb belsd
terliletekre. A birdsagi torvény és a Legfels6bb Népi
Birosag is tovabbképzési programokat, kurzusokat ir
el6 a birak szdmara. A torvény részletesen szabalyozta
a birdk el6léptetésének, jutalmazasanak és biinteté-
sének. esetleg elbocsatasanak feltételeit is. Sok orszag
gyakorlatatdl eltéréen Kindban a birdk nem élveznek
gélethossziglani kinevezést, kinevezésiik elmozditasukig
sz6l. A birdk fizetése viszonylag alacsony, raadasul
nagy regionalis kiilonbségekkel. Részben - de csak
részben - ezzel Osszefliggésben is. a birdsagok presz-
tizse nem tulsdgosan magas, az allamhatalmi szervek
hierarchidjaban, beleértve a tarsadalmi megitélést is.
viszonylag alacsony szinten all. Még a hivatalos besza-
moldk is elismerik, hogy a birésagokon komoly mé-
ret(i. elterjedt a korrupcid, ami igen negativ hatassal van
a jogi rendszer egészére. Szamos intézkedéssel (val-
janak meg nyereségorientalt vallalataiktol, ne fogadja-
nak el ajandékot, ebédmeghivast, sajat vagy hozzatarto-
z6i hazanak renovalasat, bebdtorozasat sth.) kampany-
nyal. ellendrzé szervek felallitdsaval probalnak kiizdeni
ellene.

A rule of law egyik legfontosabb kovetelménye a
birésag flggetlensége, amely arra utal. hogy a bir6 az
ligyet a torvényeknek megfelel6en, kiilsé intézmények
vagy személyek beavatkozasatdl mentesen donti el. Ez
megkoveteli a bird fentebb mar érintett személyi
fuggetlenségét (depolitizalt és biztositott id6tartamu
kinevezés, megfeleld fizetés stb.), de a birdsagi hierar-
chia beavatkozasatol valé mentességet is. Ezek lega-

labb annyira fontosak, mint a leginkabb el6térben allo
kilsd tényezdkkel (mindenekel6tt a parttal) szembeni
fliggetlenség. A part beavatkozasa egyébként nem az
ligyek eldontésének befolyasolasanal kezdédik, hanem
az aktiv részvétellel a birgjeldltek kivalasztasaban,
el6léeptetésében. A birdsagok fiiggetlenségét, beavat-
kozastol valé mentességét természetesen hangsulyozza
az alkotmany (126. cikkely) és a birdsagi térvény is (I.
cikkely). A beavatkozas a helyi kormanyok részér6l
egyébként sokkal gyakoribb, mint a partszervek ese-
tében. bar a kettds funkcid miatt gyakran nehéz eldén-
teni. hogy a hivatalnok milyen minéségében gyakorol
nyomast. A beavatkozas -, amelyet a finanszirozasi
fliggés erdteljesen megtamogat - sokszor a lokalizmus.
a helyi protekcionizmus mentén torténik, annak
érdekében, hogy a birésag a helyi személyt vagy ér-
deket részesitse elényben a kiils6 féllel szemben. Véglil
a beavatkozas téméajaval Osszefiiggésben indokolt
megemliteni, hogy ez nem sziikségszer(ien mindig az
igazsag rovasara megy. vannak esetek, amikor a part
kdzbelépése éppen a torvény kovetkezetes alkalmazésa
érdekében torténik. llyen példakat talalni a helyi pro-
tekcionizmussal szembeni fellépés vagy a kiilfoldi be-
fektet6ket érint6 perek esetében, ahol az orszag reputa-
cidjat. a kalféldi t6ke, technologia és know how
bedramlasahoz f(iz6d6 elemi érdekeket védik. A part
mindkét irany(, negativ vagy pozitiv jellegl beavat-
kozéasa rombol6 hatassal van a jogi rendszer fejl6dé-
sére. a rule of law megvalésitasara. Egy olyan tarsadal-
mi kozegben, ahol tradicionalisan a guanxi (a személyi
kapcsolatok) ériasi szerepet jatszik, a rokonok, baratok
és lekotelezettek részérél a birosagokra nehezed6
nyomast szintén nem lehet lebecsiilni. Ez a biinligyek
esetében ugyanigy miikodésbe 1ép. mint a gazdasagi,
kereskedelmi vitadknal, és a birot, aki a csaladtagok,
baratok ilyen jellegl megkeresését legaldbb a meghall-
gatas szintjén elutasitja, tarsadalmilag kikdzositik, két-
ségbe vonjak emberi érzéseit, moralis lényét.

A kormanyzati és partfigg6seégek és egyéb prob-
léemak mellett a birésagok tekintélyét még tovabb
gyengiti az egész hatalmi struktdran belll elfoglalt
gyenge pozicidjuk. Az ligyészséggel és a rend6rséggel
alkotott trojkébdl a birdsagok voltak a leggyengébb po-
zicidban, és ez a helyzet csak nagyon vontatottan val-
tozik. A birdsag és az ligyészség kozotti hatalmi harc
legfrekventaltabb és leginkdbb reformalasra vard
teriilete az (igyészség felugyeleti joga a birdsag és a
dontések felett. A birdsag tekintélyét csokkenti, hogy
nagyon szlkre szabtdk szamukra a torvény interpre-
talasanak jogat, azt Iényegében fenntartotta maganak az
ONGY AB. Sem a Legfelsébb Népi Birdsag, sem mas
birésag nem rendelkezik a joggal, hogy interpretalja
vagy érvénytelenitse a kormanyzatok vagy a népi gyu-
lések altal kiadott kdzigazgatasi szabalyozasokat, bar
alkalmazasukat elutasithatjak, ha ellentétesek az orsza-
gos torvénnyel. A torvényeket a birosagi munkahoz
szlikséges mértékig a birdsagok értelmezhetik, eredeti
tartalmuk megvaltoztatdsa nélkil, bar a Legfels6bb
Népi Birdsag a gyakorlatban ennek hatarait igyekszik



kitolni. (Jol jelezte ezt. hogy a Maganjogi torvény-
kdnyv altalanos elveit a Birdsag mintegy 200 cikkely-
ben interpretalta, holott az altalanos elvek csak 156
cikkelyt tartalmazott.)’7

A bir6sagok szamara tekintélyvesztést, hatalmuk egy
részének elvonasat jelenti, hogy a kinai rendérség mas
orszagok biintetési és fogva tartasi jogait messze
meghaladé hataskorrel rendelkezik: a rend6rség barkit
tizendt napig fogva tarthat, ennél azonban sokkal
stlyosabb a munkan keresztiili atnevelés. amely tabor-
ba kildést jelent harom évig terjed&en, s ez egy évvel
még is hosszabbithatd. Ma mar ugyan az ilyen hatéro-
zat ellen kozigazgatasi perben a birosaghoz lehet for-
dulni. igy elvileg teljesen nincs kivil a bir6sag hatoko-
rén. Sokatmondé tény azonban, hogy Kuanghszi [Gu-
angxi] tartomanyban 1996-ban 1600 munkan keresztiili
atnevelésre vonatkozé ligy volt. de csak 35 (2.27c) igé-
nyelt felilvizsgalatot. Anhujban [Anhuiban] 1994—1996
kozott a kozbiztonsagi hatarozatok kevesebb mint
0.47c-val szemben intéztek ilyen értelmd kihivast.3
Raadasul, mivel kozigazgatasi és nem biinligyrél van
szA. a vadlott nem élvez olyan jogokat, mint a biintet§
eljarasi térvénykonyv mellett. Nem tesz jot az igazsag-
szolgéltatds. a birdsag tekintélyének az a még mindig
¢16 gyakorlat, hogy a parttagokat rendszerint a partszer-
vezet fegyelmi bizottsdga vonja felelGsségre, illetve a
part dont arrél, hogy atadjak-e a birésagnak. A birdsagi
reform egyértelm(ien meghatarozo jelent6ség( a rule of
law sikeres megvalositasa szempontjabdl. Ehhez mé-
lyebben. strukturalisan kellene valtoztatni az intézményi
viszonyokat, elsésorban a birosag, ill. a part- és allami
szervek kozott. A vitathatatlanul jelent8s valtozasok el-
lenére tehat a birosagi reform gyenge lancszem maradt.

Természetesen a rule of law fejl6dése Kinaban sza-
mos mas terlletet is érint, ezek kozll csak kett6t érin-
tek roviden, a jogaszfoglalkozast és a kozigazgatas, a
birokrécia terlletét.

Még a ..szikar" véltozatanal is a rule of lavv-nak kie-
melt kdvetelménye a kompetens és fliggetlen jogasz-
foglalkozas jelenléte. Teng Hsziao-ping kezdettdl
fogva hangsulyozta, hogy a gazdasagi reformhoz meg-
felel6 szamu és jol képzett Ugyvédre van sziikség, a
megfeleld létszamot 100-200 ezerben jeldlte meg. Az
Ugyvédek szama 1998-ban meghaladta a 110 ezret, a
szakmai szinvonal gyengeségei mellett a masik f& gond
a nagyon egyenetlen eloszlasuk volt. Az ligyvédi tor-
vényt 1996-ban fogadtadk el. de csak a 2001-es Kkie-
gészités irta eld feltételként a fels6fokd végzettséget. A
hatalom sokféle modon, eszk6zzel igyekszik fliggésben
tartani 6ket. korlatozni fiiggetlenségiket (vizsgaztatas,
mindsités, miikodési engedélyek, gazdasagi nyomas).
Emellett most is el6fordulnak elleniik iranyulé tamada-
sok. fenyegetések, munkajuk torvénytelen akadalyoza-
sa. A jogsegélyhez valé hozzajutas sem mindig aka-
dalymentes. bar ezt mar szabalyozasok irjak el6. Az
ugyvédek esetében a szakértelem fontossaganak lebe-
csulését eredményezi, hogy a jogi elemzés, a megala-
pozott érvelés helyett szdmos esetben hatékonyabbnak
bizonyul a kapcsolatok igénybe vétele. A piaci erék. a

verseny azonban az lgyvédek munkajat, képzettségét
tekintve is pozitiv hatassal van. A part azon torekvése,
hogy minden szervez6dést ellen6rizzen, autonomiat
korlatozzon, az lgyvédekkel szemben is érvényesiil,
veliik szemben is az allam iranti kotelességre helyezik
a hangsulyt.

A politikai rendszer reformjanak lassisaga nagy-
mértékben befolyasolta a kdzigazgatasi torvényi rend-
szer fejl6édését. Ennek legf6bb feladata és egyuttal fok-
mér6je a sok évszazados hagyomanyokkal rendelkez6
birokracia megzabolazasa. Az Ellen6rzési Minisz-
tériumot mar 1954-ben létrehoztak ugyan, de 1959-ben
felszamoltak és csak 1986-ban allitottak helyre, majd
1993-ban Osszeolvadt a part fegyelmi bizottsdganak
rendszerével.30 A kinai birokracia maig megdrizte
idénként anekdotanak t{in6. de a hétkdznapi valdsagot
tiikroz6 negativ vonasait, amelyeket csak felerdsitett
az. hogy a kommunista rendszerben a konfucianus eti-
kdnak az emberekrél valé gondoskodas kovetelmé-
nyéhez sem kellett tartania magat. A reformid6szak
jelent6s valtozasokat hozott a szakértelem emelkedése,
a fiatalitas, a torvényi el6irdsok betartasa terén, ugyan-
akkor szinte a lehetetlent vartak el t6liik azzal, hogy
segitsék masok vallalkozéasait és meggazdagodasat,
mikdzben maguk tartézkodnak ett6l. A hihetetlen
mérték(, szinte intézményesitett korrupcid, nepotiz-
mus. vesztegetés stb. mind ennek a tdrekvésnek a
kudarcét jelzi. Mivel ezek méar - Csiang Ce-min beis-
merése szerint is - a rendszer legitimitasat fenyegetik,
a vezetés minden eszkdzzel igyekszik fellépni ellene,
beleértve mar a legfelsé szinteket elér6 drakdi itéleteket
is. Ezt a célt szolgaltdk a rule of law szellemében
fogant. 1993-ban kiadott ideiglenes szabalyozasok az
allami kozalkalmazottakra, az 1994-es allami kompen-
zacios torvény és az 1996-os koOzigazgatasi biintet6
torvény. Ezek fontos el6relépést jelentenek az allam-
polgarok jogainak védelme, az allami hatalom korla-
tozdsa szempontjabol. Nagy jelent6sége van annak,
hogy az emberek Kkartéritésre tarthatnak igényt, ha
kilonbdz6 intézkedések kovetkeztében veszteségek
érik 6ket. Talan még jelent6sebb a kdzigazgatasi per
lehet6sége, amely az egyik legnagyobb csapast mérte a
hivatalnokok vilagszemléletére, a birosag el6tt megta-
madhatdva téve olyan dontéseiket, amelyeknek nincs
elegendd lényegi bizonyitéka, helytelenil alkalmaztak
a torvényeket, tallépték hataskoriiket, megsértették a
jogi eljaras elGirasait stb. A perelhetdség elvileg mér-
séklé hatassal van a hivatalnokok magatartasara, egyut-
tal fontos jelzése a hatalom rule of law melletti elkdte-
lezettségének. A harc most ezen a téren is a gyakorlati
alkalmazasok koril folyik, hogy az allammal szemben
javuljanak az emberek, a tarsadalom érdekérvényesité
képességei. A fentebb idézett példak is egyel6re csak
nagyon mérsékelt sikerr6l taniskodnak.

i **
Kina vitathatatlan eredményekkel kisérli meg jogi

rendszerét reformalni, amit kikényszeritenek a tarsadal-
mi valtozasok és a gazdasagi fejlédés sziikségletei is. A..



jelentds valtozasokat még azok is elismerik, akik rend-
kivil szkeptikusak (mint a mar hivatkozott S. Lubman)
azt illetéen, hogy Kinadban létrejohet a rule of law
valamilyen, ezt az értékelést jogosan kiérdemld val-
tozata. Az nyilvanvald, hogy végbemegy egy fordulat a
rule by lav-t0l egy olyan rendszer felé. amely a ..szi-
kar" rule of law alapvet6 elemeivel rendelkezik, annak
valamilyen valtozatat képviseli. A folyamatot alapve-
t6en befolyasolja a kiizdelem a rule of law és a rule by
law, vagy pontosabban a rule by part kézott. A part-
vezetés meghatarozo tobbsége belatja, hogy a valtozas
a part legitimitasat is szolgalja, mikdzben azt is észlel-
hetik. hogy veszélyeztetheti is a legitimacidjat. A part-
allam nem akar olyan jogi reformokat, amelyek ala-
assak hatalmat, célja inkabb a hatékonysag ndvelése
minden terlleten. Bizalmatlansagot kelthet a ,,kinai sa-
jatossagokra" val6 allandé utalds, mert ugyan szamos
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Bevezetés

A csalés - bar tényalladsa meglehet6sen régmultra
visszanyulo gydkerekkel rendelkezik - hosszd évsza-
zadokon keresztil kizdott 6nall6, a hamisitastol
flggetlen 1étéért. E fiiggetlenséget - hazénkban
egyértelmden - csupan a 19. szazadra tudta elnyerni,
amikor a jogalkotd, felismerve a biintet6jog legUjabb
tendenciait, igy dontdtt, hogy megfosztja a hamisitas-
sal valo parhuzam terhétél, s 6nallo arculatot kdlcsonoz
a blincselekménynek. A csalds jogi targyaért folytatott
kiizdelem hosszu id6n &t zajlott, s évtizedek, de talan
évszadzadok is kellettek ahhoz, hogy igazsagsért6 mi-
voltat levetkdzve, tisztan vagyoni elleni kdntdsbe 61t6z-
ve keriljon be az eurdpai bintet§ torvénykonyvekbe,
ahol talan valamennyi csalard, idegen vagyonbdl
részesedni kivano biintetendé magatartas kiinduldpont-
jaként allja a jogalkotéasi forgoszelek viharat. Jelen
munka e kiizdelem kezdeti allomésainak bemutataséara
torekszik.

7. Szent Istvantdl a Tripartitumig

Az allamalapitas id6szakaban az (j tarsadalmi beren-
dezkedés megkdvetelte egy Uj. a kordbbitol alapjaiban
eltéré bintetdjog kialakitasat, aminek Szent Istvan
eleget tett. Kdzismert tény. hogy a korszak biintet6jogi
jellegli szabalyai rendkiviil kemény, megtorld jelleglek
voltak. Ezt magyarazhatjuk azzal is. hogy az allamala-
pitassal egytt jaré valtozasok - gondoljunk itt példaul
a korédbbi vandorlashoz szokott tarsadalom ..helyhez
kotésére", letelepitésére vagy akar a kereszténység
felvételére - csak egy rendkivil hatarozott és szigoru
biintet6politika mentén voltak kivitelezhet6ek.1E - mai
fogalommal - bintetépolitikai szemléletvaltast egyéb-
ként jol jelzi az is. hogy a kordbban a sértett, illetve a
nemzetség szamara nyitva allé buntetd jellegl eszko-
z0k alkalmazésa hattérbe szorult, s a binteté hatalom, a
biintet6 igény érvényesitésének Uj letéteményese az al-
lam lett.2

Természetesen e korszakban mar a szabalyok iras-
ban val6 rogzitése is jelentds el6relépésnek szamitott a
jogfejl6dés és ajogalkotas allami kézben valé koncent-
ralédasa szempontjabol. igy nem hianyolhatjuk - pon-
tosabban talan korai lenne ezt tennink - a korszakban
egy egyseges torvény, egy egyseges bintet§torvény
létét. Az allamalapitas koraban - jogtechnikai szem-
pontbol. érthet6 modon - nem volt jellemz6 a kilon-
boz6jogagak szerinti, jogszabalyban is megnyilvanuld
elkilénités. Ez azt jelentette, hogy a kozjogi jellegi
szabalyok mellett egy jogforrasban jelentek meg a ma-
ganjogi jellegli normak is. E megoldast valasztotta I.
Istvan is: Dekrétumainak Méasodik Kényve tekinthet6 a
magyar jogalkotés alapkdvének, tdlnyomdrészt a biin-
tet6joghoz kothet6 szabalyokkal.2

Istvan a biintet6jogi védelmet az élet téhb teriiletén is
érvényesiteni kivanta: az élet. testi épség elleni cselek-
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mények, az egyhaz érdekeit sért6 cselekmények mellett
er6teljes torekveést figyelhetiink meg a tulajdonviszo-
nyok valtozatlanul tartasat illet6en. Ez utobbi - nap-
jainkban vagyon elleniként ismert - biintetendd cselek-
ményeknek nevezettek kozil egyértelm(en kiemelke-
dik a lopés és a lopas jellegl deliktumok kore.4

A lopaés jellegl cselekmények mellett - bar kétségte-
leniil csekélyebb szamban - megtaladlhatéak a csalas
jellegii cselekmények is.-' Ezek kozil feltétlendl emli-
tendd az adocsalasszerii cselekmény, amelyet az 52.. a
tizedrél szo6l6 fejezet 1. ij-a rendel buntetni: ,,Es ha
valaki elrejti a tizedet, kilencz részt adjon érte,"6 E
pontban - a magyar jogtorténetben, ha nem is elséként,
de talén az els6k kozott - tetten érhet6 a késébbi hazai,
csalasra, illetve addcsalasra vonatkozO szabalyozas
egyik lényeges tényallasi eleme: a tévedésbe ejtés,
hiszen azzal, hogy a tizedet valaki elrejti, azt a hamis
elatszatot kelti, hogy nincs lehet6sége a tized meg-
fizetésére. A szakasz tartalmazza a cselekmény szank-
cigjat is. ami a korszakban jellemz§ testfenyitd tipusu
cselekményektdl eltérd, vagyoni jellegl szankcid. A
2.ij bintetni rendelte azt is. ha valaki a plspoknek jard
tized ellopasat kdvette el: az ilyen elkdvetd tolvajként
felelt, s a valtsaga a plspokeé lett.7

Kozvetett moédon, de a csaldsszer(i deliktumok
korébe sorolhaté még a 6. fejezet, amely .A kiraly és
kincstarjavai sértetlenek legyenek" cimet viseli. Ebben
a kovetkez6ket olvashatjuk:

Akarjuk azt is. hogy valamint masoknak adtunk
hatalmat az & javaikat hirniok. Ggy a mi javaink is,
vitézeink, szolgaink, és valamelyek a mikiralyi méltosa-
gunkhoz tartozanddk. épségben maradjanak.

. § Es senki valamit azokbdl el ne ragadjon vagy

sikkaszszon, se valaki az el6l mondottakban a maga
szdmara kedvezést keresni ne merészeljen."

Ezek kozil - a sikkasztas iranyultsagabol és tar-
talmabdl kiindulva-az 1. ij méasodik fordulatdban meg-
hatarozott cselekményt {.se valaki az el6l mondottak-
ban a maga szaméara kedvezést keresni ne merészel-
jen™) tekinthetjiik csalas-jelleglinek (is), hiszen az ide-
gen javakban valo kedvezés keresése, annak valami-
lyen csalard tipusi megszerzését (is) jelent(het)i. Azt
megallapithatjuk, hogy a lopast kiilén fejezetben tar-
gyalja a Dekrétum, és az ..elragadas" alatt a lopasszerti
magatartasok is érthet6ek e fejezetben; emiatt valo-
szinlileg nem lopas jellegl cselekményekre gondolt a
jogalkotd a masodik fordulatban. Ebbdl kiindulva tulaj-.
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donithatunk olyan jelentést is a normaszdvegnek, hogy
az a csalard, megtéveszt6 tipust, haszonszerzésre
irdnyul6 magatartasokra utal.

A késBbbiekben Szent L&szlonal is megjelenik a
korabban mar emlitett addcsalasszer(i magatartas, még-
pedig Laszl6 Dekrétumainak Els6 Konyvében, a 40.
fejezetben: .A puspdk mindenbdl tizedel vegyen, de ily
maédon: a plispok poroszldja kérdezze meg a termés
vagy a barmok gazdajatol, mennyije vagyon? és lia
hiszen a: & szavanak, szedje a tizedet a szerint: ha pe-
dig nem hiszen, eskiidtesse meg és azutan tizedeljen.
Gabonaban pedig el ne fogadjon elegyest, hanem Kkii-
[6n-kiilon szedje.

1 § Es ha valaki, a piispok poroszI¢jan kiviil mas. a
termés gazdajat letett hite utan hamis eskiivének mond-
ja. szamlaljak meg a termést a kiraly meg az ispan
poroszléja el6tt: és ha a gazdat vétkesnek tapasztaljak,
legyen 6vé csak a tized, és kilencz részt adjanak a
puspoknek.

2. § De ha ki felszolalt vala, maga marad a ha-
zugsagban. ugyanazon térvény szerintfizessen vétkéért.
Ha nincs a mib8l megvaltsa magat, adjak el szolgasag-
ra 6t egyedil, gyermekei nélkil."

A normaszOvegben kissé részletesebben talalunk
utalast a csalard tipusG magatartasra, mint Istvan
torvényeiben, hiszen ott csupan az ..elrejti" fordulat
utalt erre a momentumra, mig Laszlonal mar tudjuk,
hogy nem feltétleniil volt szilkséges az elrejtés mint
elkdvetési magatartds megvalositasa, hanem el lehetett
kdvetni valotlan tartalmd nyilatkozat megtételével,
amibdl az is kovetkezik, hogy az elk6vetési magatartas
tevéssel volt kizarélag megvalésithatd.8

Angyal utal arra is, hogy e fejezet a hamis eskii és a
hamis vad nyomait is hordozza; e megjegyzésh6l kiin-
dulva egyébirant elgondolkodtat6 kérdés az, hogy ez a
norma valéban az addcsalasszer(i magatartast ponali-
zalja vagy pedig a hamis eskit, illetve hamis vadat,
esetleg valamennyit? A poroszlonak - az adott valasz
alapjan - mérlegelési joga volt a tekintetben, hogy elfo-
gadja-e vagy sem a nyilatkozatot. Amennyiben nem
fogadta el. akkor az eskii letételét kovetéen tizedel-
hetett. A ..tized-elvonasi szandékot" 6nmagaban tehat
nem szankcionalta e fejezet, hiszen csak akkor kellett
vagyoni szankcioval szembenéznie a gazdanak, ha
valaki (,.... a plispok poroszléjan kiviil mas...") azt alli-
totta. hogy a gazda hamis eskiit tett és ez beigazolodott.

Kérdéses lehet tehat, hogy a jogalkotd a gazdara ez
utébbi esetben mire tekintettel mért szankciot? Az
adocsalas miatt vagy pedig a hamis eski miatt? Abban
az esetben, ha a szoveg jogtechnikai, kodifikacios
megoldasanak elemzéséb6l indulunk ki, akkor azt
mondhatjuk, hogy a hamis eskii miatt érdemelt bin-
tetést az elkdvetd, mivel a hamis eskir6l torténd ren-
delkezés utan hatarozta meg a biintetést (lasd az 1. §-t).
s ez alapjan ugy tinik, hogy a hamis eskii szankcio-
jaként értékelhet6 a biintetés, s nem az ,,adocsalasé"-
ként. A torténeti értelmezés alapjan viszont kijelent-
het6, hogy mar Istvannal is biintetve volt a tized elrej-

tése. mint az add elvonasara iranyuld magatartas, s nem
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latunk olyan okot. ami miatt ezen a jogalkotdi
szandékon LA&szl6 kordban valtoztatni kellett volna.
Ezen okfejtés szerint a tized eltitkol&sa. ..eltagadésa"
volt a biintetés els6dleges oka. melyhez képest mintegy
blintetlen eszkdzcselekménynek volt tekinthet6 a hamis
eskil. Természetesen az sem kizart, hogy mindkettét -
az ..addcsalds"-! és a hamis eskit is - szankcionalni
kivanta a jogalkoto.

Az e korszakot kovet§ hosszi évszazadokra utalva
Finkey Ferenc csupan annyit emlit meg, hogy Laszl6-
tol. illetve Kalmantdl kezd6déen egészen Matyasig a
biintet6 anyagi jog tekintetében szinte alig tortént
jogalkotdi eréfeszités az el6relépésre, s egyaltalan alig
alkottak az anyagi jogot érint6 jogszabalyt. Ennek
indokaként emliti, hogy a magyarazat ,,részint a XIlII.
szazadbeli kiralyaink gyengeségében, részint (az
Anjouk alatt) a hiibéri eszmék s a compositionalis rend-
szer. s bintet6jog maganjogias felfogasanak ter-
jedésében keresendd."9 Angyal Pal szintén a 15-16.
szazad forduldjat tarthatta témank szempontjabdél mérv-
adonak. hiszen - mint kordbban utaltunk ra - a Tripar-
titumtél kezd6d6en targyalja a csalds hazai jogtorté-
netét. bar nem szolgal magyarazattal arra. hogy miért
mell6zi a korabbi csaldsszer(i magatartasok legalabb
attekintd vizsgalatat.

Talan a Finkey altal emlitett okok, talan mas ok
kovetkeztében, a bilintetd-jogalkotasra iranyuld igény -
els6sorban jogalkot6i oldalrél - hattérbe szorult, s
hossz( id6n keresztil nem keletkezett szdmottevd
anyagi jogi norma. E csendet - mint oly sokszor a
torténelemben - ajogalkalmazdi igények torték meg. s
egyre er6teljesebben kovetelték a megvaltozott tar-
sadalmi. gazdasagi viszonyoknak megfeleld biintet6jo-
gi szabalyok alkotasat, de legaldbbis - a gyakorlati élet
munkajat megkonnyitendd - a meglévd szabalyok,
elssorban a szokasjog tematikus &sszeallitasat.
Eckhart Ferenc ez utdbbi torekvést latja Werb6czy
Tripartitumaban célt érni. amikor azt allitja, hogy a
..Harmaskdnyv keletkezését az iratlan feljegyzésének
szilksége idézte el6."w

A Tripartitum nem 0néll6, a sz6 klasszikus
értelmében vett jogforrds, hanem egy szokasjogi
gyljtemény, ugyanis a kihirdetése elmaradt, s ennél
fogva nem emelkedett térvényer6re. Hossz( id6n
keresztlil azonban mégis alkalmazték a birésagok, s igy
de facto jogszabalynak mindsilt, nagy népszeriiségnek
orvendve, amit Eckhart azzal magyardz, hogy ,,az
egyetlen kényv volt. amelybdl valaki a magyar jogrol
felvilagositast szerezhetett." 11

A Tripartitum szintén vegyes jellegli norma volt.
mivel a vegyes rendszer(i kodifikacié elvét kovette,
vagyis egymas mellett tartalmazott biintetSjogi és
maganjogi elemeket. A bintet§jogi elemeket tanul-
manyozva megallapithatjuk, hogy itt is talalhatunk
csalasszer(i blincselekményeket, azonban 6nalld, csalas
névvel illetett deliktumot nem. Paulerl2 és Angyall’ e
korben a kdvetkez6 deliktumokat emliti:

a) alarc (&larcz) vagy névbitorlas,

b) vértagadas.



Ad ci)

Az alarc vagy névbitorlas - mint csalds jellegd bln-
cselekmény - tényallasat mindketten a Tripartitum |I.
részének 16. ciméhez kotik, tovabba Pauler hivatkozik
az 1723:46. toérvénycikkre, mig Angyal el6bb -
valdszin(ileg elirasként - az 1732:46. torvénycikkre,
majd a Pauler altal is emlitettre utal. A Tripartitumra
torténd hivatkozasok azonban kissé ellentmondésosak.
Mindketten utalnak ugyanis arra. hogy az kdvette el ezt
a cselekményt, aki ..4lnév alatt idegen nemzetségbe
tolakodni, annak javait és jogait csalardul bitorolni
torekszik."14 Ezzel szemben a Tripartitum hivatkozott
cikke nem ilyen modon emliti a cselekményt. A cikk
ugyanis az .Azokrol a kivaltsagokrél, a melyek "de
cujus vei quorum notitia" zaradékkal készlltek és az
alarczokrdl vagy szinlelt személyekr6l" cimet viseli, és
tartalmilag rendelkezik egyfel6l a kaptalanok és kon-
ventek ,,személyazonositasra” vonatkozd jogainak
megsziintetésér6l. Masfel6l arrdl rendelkezik, hogy
..ambar talalunk némelyeket, a kik tdvosségikrél és
becslletikrél megfeledkezvén, gyakran a kaptalan vagy
convent. néha pedig még az orszag rendes birai elibe is
alarczos és szinlelt személyeket allitanak és visznek és
velilk a maguk részére nem igaz bevallasokat tétetnek".
s a kaptalan, a konvent. illetve a bird felel6sségét attol
figgben hatdrozza meg. hogy tudott-e a szinleltségrol
vagy sem. Ez ti cikk tehat expressis verbis nem ren-
delkezik az idegen nemzetségbe betolakoddkrol - bar
kétségtelen, hogy csaldsszeri magatartasnak (is)
tekinthet6, ha az valamilyen el6ny megszerzését céloz-
za- s arrol sem rendelkezik, hogy mit tekint ..alarcz"-
nak és,.szinlelésének.

A két emlitett szerz6 valdszin(ileg az alarc(z)os -
illetve ahogy az 1723-as torvénycikk emliti: alorczés -
személyek széalakjanak hasonlésagabdl indult ki. s
nem vette figyelembe, hogy az idegen nemzetségbe
valé haszonszerzési célzattal torténd betolakodést csak
az 1723-as térvénycikk emliti, a Tripartitum nem. Ha a
kés6bbi norma szdvegét elemezziik, akkor a nyelvtani
értelmezés is alatamaszthatja érvelésiinket: ..Jéllehet az.
alorczas személyekr6l /.../ emlitést tesz. /.../ de az
ilyen alorczés s idegen csalddokba befurakodé szemé-
lyek biintetésérél az emlitett czimekben semmit sem ren-
deltek." A fentiek alapjan tehat az alarcz bilncselek-
ményének csupan egyik elkdvetési magatartasa volt az
idegen nemzetségbe betolakodassal torténd elkdvetés,
ezen tul - val6szindleg - el lehetett kdvetni mas cselek-
ménnyel is. Talan ennek igazolasaként értékelhetjik az
.....alorczas s idegen..." fordulathol az ,,s" kot6szot is.
amely az emlitett elkdvetési magatartas jogszabalyi
szintli meghatarozasat, nevesitését hianyolja a Triparti-
tumbol.

Utalnunk kell még az 1723:12. tdrvénycikkre is.
amely két szempontbdl is jelentdséggel bir: egyfeldl
biintetépolitikai szemléletvaltast jelent a jogalkotas te-
rén. amelyet mar a cime is jelez (..kilonféle, eddig
hiitlenségi blinnek tekintett eseteket, a bintettek
min6ségéhez képest, enyhébb biintetéssel biinteten-
d6knekjelentenek ki"). Masfel6l a csalas tényallasanak
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nyomai is felfedezhet6k a térvénycikkben, mivel a
..hamis oklevelek készit6it, vagy azokat, a kik ilyenekkel
a torvényszékeken tudva és nyilvanosan élnek s valakit
nem életében, hanem csak javaiban megkarositni
torekednek, a karok és koltségek megtéritésén feliil
becstelenség" volt a blntetése. Ez a Tripartitum alar-
czahoz. hasonlé magatartast rendel bintetni, s a kar-,
illetve koltségtéritési kotelezettségen tul becstelenség
szankciot tartalmaz.

Ad b)

A vértagadast Pauler a Tripartitum |. részének 38. és
39. cikkéhez, mig Angyal csupan a 38. cikkhez kéti.
valamint mindketten emlitik az 1723:46. torvénycikket
mint a cselekményre vonatkoz6, késébb keletkezett
normat.1' A vértagadds blncselekményét a 39. cikk
hatdrozza meg: ,A vértagadas pedig az. a mikor a
egyikfivér vagy n6évér a masikfivért vagy névért az. 6
torvényes jogaitdl ravaszul, alattomosan és ar-
manyosan megfosztja és az 6rokséghdl kitudja.” 16

Lathatjuk, hogy a vértagadas alatt - amely az
esetleges hétkdznapi jelentéstartalomhoz képest biin-
tet6jogi értelemben tobblet-tartalommal rendelkezik - a
.ravaszul, alattomosan és armanyosan” torténd jog-
fosztas és Orokségbdl vald kitudas értend6. Lathatjuk
tehat, hogy a jogfosztas 6nmagaban nem volt elegend6
a vértagadas biincselekményének megallapitasahoz,
hanem sziikséges volt az is. hogy az - mintegy eszkdz-
cselekmeényként - elsegitse az 6rokseégh6l vald kitu-
dast mint vagyoni célt.

A Tripartitum 1. részének 39. cikke - a 2. § - tartal-
mazza a bintetést: .A vértagadas bintetése pedig az
ebbdl eredd gyaldzaton és becstelenségen kivid az.
hogy az elitélt vartagadé minden fekvé joszagatol és
Orokségétdl orok idére elesik, és azok a joszagok és
oroksegek mind. arra afivérre vagy névérre szélitanak
at. a kit tudniillik megroviditeni s térvényes jogaibdl
kirabolni s amaz 6rokségébdl tudniillik torekedett, és
hogy 6 maga is. sajat személyében ennek ellatasa ala és
szolgélataba keril; kit a megtagadott fivér és névér
mintegy cselédjeként, haldla napjaig élelemmel és
ruhazattal ellatni tartozik." A 3. § és a 4. § a vértagadas
tovabbi formait rendeli bintetni.17

A hivatkozott 1723:46. torvénycikk a vértagadas
Ujabb - pontosabban nem is feltétlendl Gjabb, elképzel-
het6, hogy csupan addig nem nevesitettl8 - esetét
szabalyozza az 1. §-ban: ..Ezért, mivel a torvényes
csaladoknak nagy jogsérelmet szoktak okozni azzal,
hogy némely, tébbnyire bizonytalan eredetl, alorczas
személyek, nemes és nagyobb csaladoknak neveit is
felveszik, s6t nem rettegnek attél, hogy innen-onium
Osszeszerzetr levelekkel 6ket illet6 6rokosodést mutas-
sanak ki s hogy olykor a tdérvényes birtokosokat
perekkel tamadjak meg és néha vagy meg nem jelenés
alapjan, vagy elegend6 gondoskodas hianya miatt, a
javak tettleges birtokdba jussanak." S a vértagadok
blintetése: ..Hogy az ilyenek, sajat személyiikre nézve
azoknak, kiket megsértettek, jobbagyi alarendeltséggel
Orokos szolgasagaba keriljenek: fiaikat pedig, kik nem



onmaguktol. hanem sziileik alorczajanak nyomdokait
kovetvén, tudva és vakmer6én, a felvett névben és
személyiségben megmaradnak, tehat mar nem masok
tettébenforognak, ha birtokosok, a hamis levelek készi-
téire s hasznaldira kiszabott biintetésben, ha pedig
semmijlik sincs, a szolgasag emlitett biintetésében ma-
rasztaljak el." 19

A késbbbi jogfejl6dés szempontjabol feltétlendl
emlitend6 a torvénycikk 4. §-a is. amely azokat is biin-
tetni rendeli, akik a meglév6 vérségi kapcsolatot ha-
szonszerzés érdekében kivanjak felhasznalni: ,Ellen-
ben azok. a kik a torvényes vétséget, barmingszin alatt,
akar a javak oroklését6l megfosztani akarjak s rajta
vesztenek, akar a csaladbdl kitagadjak, vagy az 6rokség
elnyerése czéljabol a sziil6ket, fivéreket vagy névéreket
eszteleneknek, Orilteknek, holdkdérosoknak, 6rjongék-
nek, s a birtokok kormanyzasara képteleneknek llazad-
jék. s e miatt azokat sajat javaik uralmabol s haszon-
vételébdl kizarni torekednek, az emlitett czimek biin-

Jegyzetek

“A tanulmany masodik része tParadigmavaltas - kontinuitas?
Magyar koclifikacios térekvések a csalas definidlasara a |IS.
szazad masodik és a 19. szazad elsd felébenl a Jogtorténeti
Szemle 2010. évi |, szdmaban jelenik meg. (A szerk.)

1Megjegyzend6, hogy az Uj bintet6jogi szemléletre er6teljes
Itatast gyakorollak a Irank. illetve a kdnonjog intézményei, lasd:
Angyal Pal: Szent Istvan és a bintet6jog (Attila Ny.. Budapest.
1938. 7. p.> Finkey Ferenc: A magyar bintetéjog tankonyve
(Grill. Budapest. 19 144. 59. p.l. Finkey a biintet6jog kdzjogiassa
valasardl is e vonatkozasban szol: Finkey Ferenc: A magyar biin-
tet6jog tankonyve (Politzer. Budapest. 1905-. 65. p.). Angyal Pal.
¢ kdzjogiva valast elismerve, utal a még jelenlévé maganjogi jel-
legre is: Angyal. 1938: i. m.. 14. p. A frank és a kanonjogi hatast
er6siti meg Pauler Tivadar is: .Az els6 kiralyok torvényeiben a
kanoni jog és frank torvényhozas vilagos jeleire akadunk."
(Pauler Tivadar: BintetSjogion. 1. kotet. Kiadta Pfcifer
Ferdinand. Pest, 1872. 10. p.).

: Eckhart Ferenc: Magyar alkotmany- és jogtdrténet. Szerk.:
Mezey Barna (Osiris. Budapest. 2000. 315. p.)

3Pauler - napjainkra is érvényes jelleggel - frappansan foglalja
Ossze, hogy - a frank és a kanonjogi hatason tdl - milyen er6k
hatottak, hatnak a mindenkori jogalkotéra: ,.Orszagos torvények
blniigyekben hazank megalapitdsa 6la. mindenkor az idék és
korilmények sziikségleteihez képest hozattak, és azok koruk
szellemét, miveltségi fokozatat, ép ttgy mint a szomszéd népek
intézményeinek befolyasat tiikrozik vissza." (Pauler. 1872: i. m..
9-10. p.j.

4 Lasd példaul a 39.. 40. és a 41. fejezetet.

5Annak ellenére allithatjuk ezt. hogy Finkey szerint ...a régi
magyar jog nem is ismer csalast vagy ahhoz hasonlo cselek-
ményt." (Finkey. 1905: i. m.. 734. p. és Finkey. 1914: i. m,, 737.
p.) Allaspontunk szerint - mint arra késébb ramutatunk - létezett
csalasszerl cselekmény a régi magyar jogban. Megjegyzendd,
hogy Angyal Pal monogréafidjaban. ..Hazai jogfejl6dés" cim alatt
a magyar szabélyozés torténetének bemutatasat a Harmaskényv
id6szakatol kezdi (Angyal Pal: A csalas. In: A magyar biintet6jog
kézikdnyve 16. Athenaeum. Budapest. 1939. 7-10. p.). Egy masik
mivében azonban maga Angyal utal Istvan tdrvényei kozott
adocsalasszerd tényallasra: Angyal. 1938: i. m., 12. p.

fiAngyal. 1938: i. .m.. 12. p. Abban a tekintetben viszont Angyal
allaspontja is pontositandé. hogy ..hazai jogunkban is csak igen
késén alakult ki a csalas onallo deliktumma..." (Angyal: A
csalas. 7. p.). A tizedre vonatkoz6 rendelkezés ugyanis tartalmi-
lag - ha elnevezését tekintve nem is - egyértelmden csalasi maga-
tartasnak tekintendd, gondoljunk csak példaul a hatalyos Blintet6

térésével lakoijanak." Rovid elmélkedés utdn megél-
lapithatjuk. hogy az utolsé fordulat (..az emlitett czimek
biintetésével lakoijanak™) ugynevezett tiikréz6 bin-
tetést takar, vagyis az a személy, aki masrol a feltiin-
tetett tulajdonsagokat allitotta, maga volt kénytelen vi-
selni az altala ki6tl6it cimet.

Mindkét esetben lathatjuk, hogy mind a névbitorlas,
mind a vértagadas Iényege a személyre vonatkoz6 meg-
tévesztd magatartasban all. EIbbinél a hitelesnek te-
Kintett szerv, személy haszonszerzési céli megtéveszté-
sét. utébbinal pedig a vérségi kapcsolat létezésének
allitasat, masfel6l - gatlastalan mddon - bizonyos tulaj-
donsagok hamis fennforgasanak allitasat megkdvetelve
a blntetend6séghez. A jogalkoto e korszakban tehat
még nem kisérelte meg egy olyan generdlis tényallas-
nak a meghatarozasat, amely lefedné a modern csalés-
fogalmat. 20 Annak vizsgalata, hogy a generalis szaba-
lyozds mellézése tudatos volt-e vagy sem. egy onallé
kutatas témaja lehetne.

Torvénykonyv 310. § (1) bekezdésében meghatarozott fordulatra,
amely szerint az is adocsalasnak mindsil, ha valaki megtéveszt6
magatartassal az adobevételt csokkenti. Istvan dekrétumaban
pedig tulajdonképpen errél van szé. Ha viszont arra gondolt
Angyal, hogy 6nallé biintetd kddex énallo tényallasaként csalas
elnevezéssel késén talalkozunk a magatartassal a hazai bin-
tet6jog-torténetben. akkor természetesen helytall6 a kijelentése,
tekintettel arra. hogy az els6 magyar kddex csupan 1878-ra datal-
hat6. A Csemegi-kddex indokolasa ez utébbi értelemben hianyol-
ja a csalast mint 6nallo deliktumot a magyar jogbol (Llw Tébias:
1 magyar Biintet6torvénykonyv a blintettekrdl és a vétségekrdél és
teljes anyaggyfijteménye. Il. kotet. Budapest. 1880. 733. p). Nem
utal Angyal az. addcsalasrol sz6l6 mivének hazai jogfejlédésre
vonatkozd részében sem Istvan addcsalas-jellegl normajara
(Angyal: A; adécsalas. In: A magyar biintet6jog kézikdnyve 8.
Athenaeum. Budapest. 1927, 20-25. p.).

| Erdekes, hogy Angyal a 2. § esetében igy forditja a latin nyelvii
eredetit: ..Ha pedig a plspoknek jaro tizedet vonja el..."
(Angyal. 1938: i. m.. 12. p.). Ezzel szemben a Corpus Juris
Hungarici CD-ROM valtozataban a ,.Valaki pedig a piispoknek
osztott tizedet meglopja..." forditas szerepel. Az elsd forditas-
ban a 2. 5-ban rogzitett magatartas - kiindulva az. 1. 5 adécsalas
jellegli értelmezéséhdl - inkabb az 1. § értelmezéshez all koze-
lebb. mig a masodik forditas esetében egy lopas jellegl cselek-
mény megallapitasara enged kovetkeztetni. Valoszinlleg ez az
értelmezési probléma egyébirant nem okozott gondot a korabeli
jogalkalmazas soran, tekintettel arra, hogy a lopas és a csalas
tényallasi szintli elhatarolasa még nem birt komoly gyakorlati
jelentéséggel.

s Angyal Pal: /. Endre és Szent Laszl6 blintet6torvényei (Attila Ny.,
Budapest. 1941, 13. p.)

"Finkey, 1914. i. m, 60. p. Eckhart Ferenc egyébirant Istvan,
Lé&szI6 és Kalméan idGszaka utan - kdvetkez6 &llomésként - szin-
tén a Harmaskonyv szabalyozasaval foglalkozik (Eckhart. 2000:

i. m.. 315-321. p.).
"Eckhart. 2000: i. m,, 158. p.
Il Uo.. 159. old.

L2Pauler Tivadar: BiintetSjogtan. II.
Ferdinand. Buda-Pest. 1873, 263. p.).

13Angyal Pal: A csalas. 7. p.

W Lasd az el6z6 kél labjegyzetet.

15 Pauler. 1873, 263. p,, illetve Angyal: A csalas. 7. p.

16A cikk 1. 8-a ,értelmezd rendelkezést" tartalmaz: .A fivér és
névér alatt pedig értsd e helyen barmely nemzetségi atyafat. a ki
a birtokjogban vele egyenl&en érokosodik."

kotet (Kiadta Pfeifer



Angyal csupan az 1723-as torvénycikk allal megallapitott biin-
tetést emliti. Angyal Pal: A csalas. 7. p.

Kovetkeztethetiink abbdl is erre. hogy maga a jogszabaly is igy
fogalmaz: ..Ezért, mivel a térvényes csaladoknak nagy jogsérel-
metszoktak okozni azzal..." Valészinlileg itt arrol lehet szd. hogy
ajogalkoto, eleget téve az élet igényeinek, egy mar el6fordul6 s
altala karosnak tartott magatartast ponalizalt.

w 1723:46. torvénycikk. 3. 8.

L

A tudoméanytdrténet arra int, hogy a tudomany
altaldban relativ értékkel bir, abszolattal ritkdn. Az
emberi tudas megallithatatlanul névekszik, és minden
tudomanyos diszciplinaban id6rél id6ére kritikusan
megvizsgaljak a latszolag tAimadhatatlan alapvetéseket
is, sokszor azzal az eredménnyel, hogy elvetik &ket.
Ebben az esetben beszéliink paradigmavaltasrol.1

llyen korilmények kozott kifejezetten nehéz bar-
mely tudomanyag eredményességét objektiven érté-
kelni. Ugy gondolom, egy ilyen értékelésnek figyelem-
mel kell lennie legaldbb a kovetkezd kritériumokra: a)
a tudomanyos eredmények terjedelme és szinvonala;
b) az azokban levont kovetkeztetések eredetisége és

Frantisek Weyr

elfogadhat6séaga; c) azok gyakorlati hasznosithatdséaga;
d) a munka bel- és kilféldi visszhangja. Ezen kiviil
fontos, hogy az elért eredmények kidlljak-e az id6
probajat. Ha a két vilaghabord kozotti idészak jogtu-
domanyat ezen szempontok alapjan vizsgaljuk, az
alabbi kovetkeztetésekre juthatunk.

A) A két vilaghabora kozétti cseh jogtudomany

olyan mivek sorat termelte ki, amelyek tartésan
hatottak és maig a tananyag részét képezik. Legalabb
a két legfontosabbat emlitve: els6ként Jaromir
Sedlacek és Frantisek Roucek tollabol a Kommentar a
cseh &ltalanos polgari torvénykdnyvhoz (Komentar k
ceskoslovenskému obecnému zakoniku obcanskému a
obcanské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské
Rusi. I-VI. V. Linhart, Praha, 1935-1937) cim( m{vét

Jan Krémar

torténeti szemle V.

20 Az egyes szerzbk a korabeli szakirodalomban is kiilénb6z6 cse-
lekményeket sorollak a csalas fogalmahoz. Ahogy a Csemegi-
kodex miniszteri indokolasa - amely Bodo. Huszty és Vuchetich
allaspontjat is részletesen ismerteti - megallapitja: ..régebbijog-
tudésaink nézetei is végtelenil kiillonbdznek e blintettre nézve."
Léw Tobias: A magyar Bintetétorvénykonyv.... I1l. kotet.
733-734. p. Az emlitetteken tal. Szlemenics allaspontjara lasd:
Angyal Pal: A csalas. 8. p.

Pavel Marsalelc

A cseh jogtudomany
es metodoldgiaja
a kétvilaghabora kozott

és egy szerz8i kollektiva munkajat, a Csehszlovak
kozjog szotaral (Brno, 1929-1948). Ertékilket mutatja
az a tény, hogy a jogtudomany és a joggyakorlat maig

Jaromir Sedlacek

ismeretszerzési forrasként, illetve érvelések alata-
masztasra haszndlja Oket.2 Emellett tankdnyvek
sorar6l kell megemlékezni (a jogelmélet teriiletén
Weyr, a polgéri jogban Krcmai, Hoetzel kdzigazgatasi
jogi mive, Kapras cseh jogtorténete stb.).3 Ezek a
tankdnyvek nemritkan szinte monografia szint(iek, és
pedagogiai szempontbdl is példasan szerkesztettek.
Azt bizonyitjak, hogy egy jogi tankényv felsGoktatasi
hasznalatra anélkil is megfeleléen és konzisztensen
megirhatd, hogy - ami ma altaladnos - tébb ezer oldalt
megtoltene. Az elsd koztarsasag idejébdl szarmazd
egyetemi kézikdnyvek évtizedek multan is (szivesen
utanzott) példaképek. Némelyik azonnal Gjra kiad-
hatéd lenne (pl. Vancura rémai jogi Osszefoglaldja),4
masok bizonyos kiegészitésekkel (Karpas tankdnyvét a.
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cseh allam és a cseh jogforrasok torténetérdl ki kellene
egésziteni a 'maganjog fejlédésének attekintésével).
Ezen munkéak jo része ma is kifejezetten modernnek

tlnik (pl. Tilsch mive, a polgéri jog
altalanos része).5 Valoszinlileg ezért
hajlandék jogaszok nem jelentékte-
len dsszegeket is megadni értiik.

B) Az eredetiség kovetelményét
illetéen a brndi jogelméleti iskola
(normativ elmélet) érdemel emli-
tést, amely szembefordult a klasszi-
kusjogpozitivizmussal (néhany eset-
ben viszont annak extrém véltozatat
jelenti). Ahogy a tovabbiakban rész-
letesen bemutatjuk, ez a jogtudoma-
nyi iskola a filozéfidban gyokerezik
(Immaénuel Kant m(veinek Arthur
Schopenhauer altali értelmezésé-
bol); ismeretelméleti és metodold-
giai kérdések megoldasara toreke-
dett (és felallitotta a jogtudomanyi
ismeret tisztasaganak valamint a jo-
gaszi modszerek és a jogi terminold-
gia tisztasaganak posztulatumat).
Iranyultsdga tudomanykdzpontu,
ideoldgia- és metafizika-ellenes volt.
A jogtudomany feladata eszerint a
hatalyos jog elfogulatlan megismeré-
se tiszta jogi modszerek segitségével,
megszabadulva a metodolodgiai szink-
retizmus terhét6l. Ez a tudomany
szabad akart lenni minden jogon
kivili, f6leg ideologiai befolyastol,
tartozkodni kivant a hatalyos jog
barmilyen értékelésétél és a jog ala-
kitdsaba val6 barmilyen befolyastol
is. Metanormativ tanokkal, illetve a
metafizikaval (a természetjog és az
abszolut igazsadgossag értelmében)
egyaltalan nem kivant foglalkozni.6

A brnoi jogelméleti iskola kor-
relalt a Hans Kelsen altal alapitott
bécsi tiszta jogtannal. A kett6t -
Vladimir Kubes, a normativ elmélet
egyik ismer6jének szavai szerint -
0sszekototte ,,Kant kriticizmusa -
bar eltéréen értelmezve - mint filo-
z6fiai alapgondolat, a létez6 és az el-
érendd, az ismeret és az akarat dua-
lizmusa, az ebbdl eredd alapvet6 no-
étikai és metodologiai konzekvenci-
akkal; a jogismeret és a jogképzddés
kozotti kiilonbségtétel és a de lege
lata és de lege ferenda ebb6l eredd
megkllonboztetése (hatalyos jog
egyfeldl, illetve az alkotandd, kiva-
natos jog masfel6l), a dinamikus

jogkoncepcio - egyitt a hierarchikus jogi felépitmény
___és az alapvet6 norma elméletével; végil a jogi struk-

tiraanalizis mlvelése azzal a céllal, hogy megalkossak
a lényeges jogi fogalmak rendszerét, ami az 0sszes
elképzelheté jogrendszer megragadasahoz megfeleld

lenne.”7

A brn6i normativ elméletnek -
alapitojan. Frantisek Weyren kivdl -
egy sor kovet6je volt; a kiilonb6zé
szerzOk eltéréen hataroljak le ezt a
csoportot. Legjelent6sebb képviselbi
kozé tartozott mindenképpen Jaro-
mir Sedlacek, Hynek Bulin, Karéi
Gerlich, Zdenék Neubauer, Antonin
Prochdzka, Vaclav Chytil, Jaroslav
Krejci és Vladimir Kubes. Karéi
Englis és bizonyos fokig Jaroslav
Kallab is szorosan kot6dott hozza.
Az iskoldnak sok kritikusa is volt,
nemcsak a jogaszok korében. A nor-
mativ elmélet ellenfelei kdzé a jogtu-
domanyok korébdl Bohus Tomsa,
Emil Svoboda, Vladimir Cermék.
Otakar Sommer, Jan Krcméi, Jiif
Hoetzel és Antonin Hobza tartozott.
A normativ elmélet ellen filoz6fu-
sok, példaul Josef Tvrdy, Josef Kral,
Josef Ludvik Fischer, a szociologus
Emanuel Chalupny és Inocenc Ar-
nost Blaha is sikra szalltak.8 A kritika
a normativista doktrina nagymér-
téki{ absztrakcidja, a tulzott logiciz-
mus és a jog tarsadalmi gyokereinek
figyelmen kivill hagyasa ellen ira-
nyult.9 Elutasitd hangok hallatszot-
tak a hagyomanyos jogi terminoldgi-
atol val6 kénnyelmi elfordulés, vala-
mint egyes normativista elképzelé-
sek miatt is (pl. az allam és ajogrend-
szer azonositasa).10 A kommunista
hataloméatvétel utan ehhez tarsult a
marxizmus-leninizmus  ideologia-
janak poziciojabdl érkezg kritika. 1l

A normativista tanok elitélése sok
tekintetben jogos lehetett. Mégsem
vitathatd el a brnéi normativ elmé-
lett6l, hogy jelentds szolgalatot tett a
jogtudomany fejl6désében; egyike a
két vilagszinvonal( jogtudomanyi is-
kolanak, amelyek eredete Csehorszag-
hoz kothet6. A masik iskola Wein-
berger jogi neoinstitucionalizmusa
(amely a normativizmusra, mint
egyik ered6jére hivatkozik).12 Mai
szemmel szimpatikus a normativiz-
mus ideoldgiaellenes vonasa, torek-
vése ajog és a politika elvalasztasara.
A normativ elmélet tanaival Utjaban
allt a totalitarius rendszerek elméle-

tének és gyakorlatanak, amelyekben a jog teljesen ala
volt rendelve a politikai céloknak.13



C) A két vilaghaborl kozétti jogtudomanyunk ered-
ményeinek hasznalhatdsdgdhoz nem térhet kétség. A

jogaszok tarsadalmi aktivitdsa is figyelemre méltd.

Voltak jogéaszok, akik mar Csehszlo-
vakia léthozasaban is jelentds részt
vallaltak (pl. Alois Rasin vagy Fran-
tisek Soukup), s a tovabbiakban
fontos posztokat téltottek be az al-
lamapparatusban (a mar emlitettek
mellett pl. Karéi Kramai (minisz-
terelndk]). A jogtuddésok kozil tdb-
bek kozétt Karéi Englis (pénziigy-
miniszter és a Nemzeti Bank kor-
manyzoja) és Jan Krcmai (oktatasi
miniszter) jutott allami tisztséghez.

Nagy szamban tevékenykedtek
jogaszok a politikai partokban, az
egész politikai spektrumban, és kép-
viselték ezeket a parlamentben.
Nemcsak a jogi és igazsaglgyi teri-
leten mikodtek.¥ Szereplik a néci
megszallas idején kiiléndsen kiemel-
kedd volt, kdszonhet6en a legfels6bb
kozigazgatasi torvényszék akkori el-
noke és egy darabig (in. allamelndk
Emil Hacha és kollégai (Jiii Haveika
und Josef Kliment) érdemeinek.1

D) Az els6 koztarsasag jogtu-
domanyara adott bel- és kilfoldi re-
akcié semmiképpen sem elhanyagol-
hat6. Nem csak a brn6i normativiz-
musra val6 valaszrél van sz6. A jog-
tudosok kapcsolatot dpoltak a tobbi
tudomanyag képviselGivel (itt kell
megemliteni pl. a jogtorténészek és
tarsadalomtudosok kozétti interdisz-
ciplinaris kapcsolatokat), utaztak
kilfoldre és publikaltak kalfoldon
(jelentds mértékben pl. a romanista
Miroslav Bohacek és Jan Vazny).6
Ezen kivil a jogtuddsok egy sor jogi
folyoiraton keresztiil befolyasoltak a
szakmat és a nyilvanossagot (Prav-
nik, Sbornik véd pravnich a starnich,
Casopis pro pravni a statni védu,
Védecka rocenka Pravnické fakulty
Masarykovy univerzity, Pravni praxe,
Bulletin de droit tchécoslovaque és
Revue Internationale de la théorie du
droit). Az énalloan, ill. sorozatok ke-
retében kiadott monogréafiak is nagy
érdeklédésnek orvendtek (Knihovna
Sborniku véd pravnich a statnich és
Shirka spist pravnickych a narodohos-
podarskych).

Altalanossagban elmondhaté, hogy a két vilaghabo-
ra kozétti cseh jogtudomany szinvonala els6sorban
azért csodalatraméltd, mert képvisel8i csupan a cseh

Ve

Emil Hacha

Bohus Tomsa

torténeti szemle

ez a tudomanyag, mint még latni fogjuk, nem ren-
delkezett jelent6s tamogatd hattérrel.

1.

A két vilaghaboru kozotti cseh jog-
tudomany torténete, vitathatatlan je-
lent6sége ellenére, maig nincs meg-
felel6en feldolgozva. Eddig csak két,
meglehetésen rovid értekezés szi-
letett a témardl: Véciav Vanécek Li-
teratura pravnicka (Jogi irodalom) c.
tanulmanya a Ceskoslovenska vlas-
tivéda (Csehszlovak torténelem) tize-
dik kotetében (Osvéta, 1931), illetve
egy fejezet Bohus Tomsa Nauka o
pravnich védach (A jogtudomany
tankdnyve) cim( kdnyvében (Praha,
1946).

Ez a két munka csupan bevezetést
tud nyUjtani a témaba. Jelleglikben a
jogtudomany egyes againak allapot-
felvételét jelentik. A korabeli jogtu-
domany keépvisel6it és munkassa-
gukat mutatja be az olvasonak. Nem
elemz6, hanem 0sszefoglalo6 mun-
kakrél van szo, amelyekbdl hianyzik
a targyalt tématdl valé megfelel6 id6-
beli tavolsag is.

Mégis van egy dontd kiilénbség a
két tanulmany kozott. Vanécek
munkédja a tények kozlésére koncent-
ral, és részletes felvilagositassal szol-
gal a jogtudomany valamennyi aga-
rol. Tomsa m(ive viszont éppen tény-
anyagara nézve kevéshé kimerit6, s
inkabb filozofikus hangvétell. Azok-
nak a szellemi aramlatoknak az
ismertetésére dsszpontosit, amelyek
a jogtudomany, valamint az egyes
jogtuddsok helyzetét befolyasoltak.
Tomsa koveti a dogmatikai, torté-
neti, szocioldgiai és Osszehasonlito
modszerek fejl6dését és kapcsold-
dasi pontjaikat. A méd, ahogy a két
szerz8 a témat megkozeliti, elarulja
szakmai iranyultsagukat: Vanécek
jogtorténész, Tomsa viszont jogfilo-
z6fus volt.

Egységes a két munka a cseh jog-
tudomany magas szinvonaldnak
méltatdsaban. Vanécek csodalkozva
allapitja meg: ,,ha egy generécioval
visszatekintlink, [..] alapitokat és
uttoréket taldlunk™ az Gjraalapitott
cseh egyetem jogi karan, Pragaban.

Ezek kozé az alapiték kozé sorolja a polgari és
kereskedelmi jogasz Antonin Randat, a perjogasz Emil
Ottét, az alkotmany- és kozigazgatdsi jogasz Jiii
Prazakot és a romanista Leopold Heyrovskyt.7 Tomsa_
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felidézi, hogyan keriilt ki az id6k soran a cseh jogtu-
domany a német, illetve osztrak jogtudomany hatéasa
aldl. Ennek alapja a fiiggetlen Csehszlovékia volt, ahol
a jogtuddsok a fejlett francia és angolszasz kultGraval
is kapcsolatba kerultek.B

A két régebbi, alapvet§ atfogd munka mellett a
kés6bbi id6szakokbdl itt-ott 1éteznek
a téma részaspektusainak feldolgo-
zasai. Jol sikeriilt a vonatkozo fejezet
a Karoly Egyetem atfogo torténe-
tében (Déjiny Karlovy univerzity).

Szépen megmutatkozik benne, hogy
ajogtudomanyt milyen er6sen befo-
lyadsolta az egyetemi tanulmanyok
felépitése. A jogi karok (Pragaban,
Brndban és Pozsonyban) termé-
szetes és egyben egyedili kdzpontjai
voltak a jogtudomanynak. Az okta-
tdst a dogmatikai és torténeti tar-
gyak uraltdk, ami lecsapddott a
tudomanyos tevékenység iranyult-
sagéaban és dont6en meghatarozta a
tudomanyos teljesitmények jellegét.

Az Un. professzori rendszer,
amely az oktatas céljait szolgalta, a
jogtudomany professzionalis koze-
gét néhany professzorra redukalta.

Ezt a helyzetet csak részben enyhi-
tette az egyetemi magantanari kine-
vezés lehet6sége. A magantanarok
ugyanis nem voltak a kar alkalma-
zottai, csak tanithattak ott. Ha ren-
des egyetemi tanarok szerettek vol-
na lenni, rendszerint éveket kellett
varniuk, amig egy tanszék megi-
resedett. Ez akkor tortént meg, ha
az addigi professzor meghalt vagy
egy tekintélyesebb karra hivtak (a
valtas rendszerint Pozsonybdl Brno-
ba, majd onnan Pragaba tortént).19

Figyelemreméltéan atfogd az Antologie ceské pravni
védy cim(i antologia (Praha, 1993), amely a nagy jog-
tudosok rovid életrajza és életpalya-leirasa mellett tar-
talmazza publikacidik attekintését, valamint részle-
teket munkaikbdl. Kar, hogy a jogtudomany néhany
jeles képvisel6jét szandékosan kihagytak (igy a jog-
torténész Josef Klimentet,20az alkotmanyjogasz Jaros-
lav Krejcit2l vagy a kozigazgatasi jogadsz Emil Hachat2
és Rudolf Dominikot23). Azon a véleményen vagyok,
hogy ezeknek az embereknek a naci megszallas alatti
személyes hibai nem szolgaltatnak okot arra, hogy tu-
ddskent is elfeledkezziink réluk. A kényv masik gyen-
ge pontja az egyes tanulmanyok bizonyos tartalmi ki-
egyensulyozatlansaga.

Néhany munka részletesen foglalkozik a brndi jog-
elméleti iskolaval - szorosabban véve annak legismer-
tebb elemével, a normativ elmélettel. A Brnénska
skola pravni teorie (norrnativni teorie) cim(i antolégiardl

.van sz6, amelyet Ota Weinberger és Vladimir Kubes
24

allitott 0ssze (2003-ban Pragaban jelent meg), vala-

mint a Misto normativni teorie v soudobém pravnim

mysleni cim( gy(jteményr6l, amelyet ugyanabban az

évben Brnoban adtak ki. lde kell szdmitani Ladislav

Vojacek jol sikeruilt Prvni prazsti ucitelé na brnénské

pravnické fakulté cim{ tanulméanyat, amely a
Jogtorténeti Tanulmanyok 39.
szaméaban jelent meg.

A jogtudomany egyes teriileteinek
fejl6désérdl az els6 koztarsasag idején
a jogi kar unnepi kotete (Pravnicka
fakulta Univerzity Karlovy 1348-1998.
Praha, 1998) nyujt attekintést. Tanul-
sagosak Vaclav Pavlicek, Vladimir
Mikul, Miroslav Potocny, Eduard
Némecek, Milan Sldma, Ivan Toma-
zic, Jan Musil és Jiri Rajmund Trete-
ra tanulmanyai.

A gyakorlatban hasznéalhatatlan
Vaclav Vanécek Ceské pravnictvi za
kapitalisom (A cseh jogtudomany a
kapitalizmus idején. Praha, 1953) ci-
m{ konyve - ideoldgiai elfogultsaga
és az objektivitds hianya miatt. A
szerz§ nem takarékoskodik a korabe-
li jogtudomannyal szembeni Kitoré-
sekkel, amelyet azzal vadol, hogy
feladta magat a burzsod érdekekkel
szemben, és egyébként is alacsony
szinvonall. Kilénds megvetéssel te-
Kint a brndi iskolara.

Nem art Vanécek mivébdl néhany
passzust idézni. Néhany megfogal-
mazas és kovetkeztetés ugyanis valo-
ban furcsa - kulénésen ha Vanécek
korabbi, fentebb idézett munkajaval
hasonlitjuk 6ssze. Véleményem sze-
rint a kommunista rendszer altal ki-
fejtett nyomas és az egzisztencialis
félelem sem igazolja ideoldgiai pamf-

letek és rendelésre készllt kényvek irasat. Egy ilyen
tett vétség a tudomanyos etika alapelvei ellen. Arra
tekintettel, hogy a nacizmussal val6 egyuttmiikddésik
miatt diszkreditalodott tuddsoknak maig nem bocsaj-
tunk meg, nincs alap elnéz6ének lenni azokkal, akik a
kommunista rendszer szolgalataba alltak.

Az akkoriban a tudomanyos munka egyetlen helyét
jelentd jogi karokon uralkodd viszonyokrél igy ir
Vanécek: ,,Az Uj karok kozil mar az 1920-as években
az 0j Masaryk Egyetem jogi kara kerllt el6térbe. Ezt
els6sorban a nagyvonald reklammal, valamint
Stransky lapjaval, a Lidové novinyval val6 szoros
egylttmikddéssel érték el, amely kapcsolatban allt a
Morvaorszagban igen befolyasos Bat’a érdekeltségei-
vel és Karéi Englis tevékenységével, aki a legkiemelke-
débb professzor, az egyetem rektora, tobbszér pénz-
tgyminiszter, valamint a ,,nemzeti banda” [a Nemzeti
Bankot érti alatta - P. M.] kormanyzéja volt, és végl
altalaban ,,modernségével”, amivel Kiteljesedett for-



maban a cseh burzsoazia latszdlag halado uralkodd
koreit szolgalta.

Szerepel jatszott az a jelenség is. ami kordbban a
cseh jogaszsag korében ismeretlen és a cseh
tudomanyban A&ltaldban példa nélkili volt. neveze-
tesen az a nagyszaju légvarépités (talan erds. de telje-
sen helyénval6 kifeje-
z6s). amit a kar f6 képvi-
sel6i folytattak Fran-
tisek Weyr vezetésével.
A brno6i Lidové noviny
tulajdonosa. Jaroslav
Stransky egy megatal-
kodott reakcios és rend-
kivil rafinalt képmu-
tato, a kar testiiletének
tagja volt. el6szor okta-
toként, majd a biintet6-
jog professzoraként. A
brndi kar szintere és
fészke lett egy tannak,
ami magat ..tiszta jogtu-
domanynak” vagy ,,nor-
mativ" elméletnek adta
ki, s hevesen és kénye-
sen elkezdett elhataro-
[6dni mindattél, amit
képvisel6i kés6bb ,,ha-
gyomanyos” jogtudo-
manynak neveztek. A
nem jogasz kozvéle-
mény szemében a
,brnéi iskola” haladé-
nak és batornak kezdett
tlinni, olyannak, ami pl.
a pragai kart messze
maga mogé utasitotta,
és egyedil volt mélt6
képviselGje a legujabb
és valéban ,,nemzetk6zi” cseh jogtudomanynak.”24

Két bekezdéssel lejjebb Vanécek a normativ elmélet
marxista kritikajat is megfogalmazta: ,,A német filozo-
fiai idealizmusra (Gjkantizmusra) tamaszkodva a Weyr
és tanitvanyai altal a brndi jogi kar katedrajardl hirde-
tett elméletiikben tagadtdk a jog valddi természetét,
mint ,.ennek a vilagnak" az egyik jelenségét, és még
inkébb osztalytarsadalmi termék mivoltat. A normativ
elmélet méltdsagan alulinak tartotta, hogy egyaltalan
foglalkozzon azzal a tézissel, hogy a jog az allamban
uralkod6 osztaly akaratatjuttatja kifejezésre. Laikusok
latékorébdl, akik a brnoi kelseni-vveyri tanok hato-
korébe keriiltek, eltlint minden kapcsolat a jog (mint
felépitmény) és a kdzgazdasagi alap kozott.”5

Brnérél szolo értekezését Vanécek a kovetkez6kép-
pen zarja: ,Weyr befolyasa miatt a normativ elmélet
teljes mértéken uralta a brndi kart. Olyan mély gyoke-
reket vert itt, hogy a német megszallast is tulélte, és
még 1945 utan is hangado volt, igy egy olyan lovész-
arokba huzddott be, ahol akkor a reakcio fészkelt.”26

A pragai Karoly Egyetem Jogi Kara

A brnéi Masaryk Egyetem Jogi Kara

Ibrtéiieti szemle

A pragai kar csak kevéssel szerepel jobban Vané-
ceknél, mint a brnoi. s csak azért, mert ott a normativ
elméletnek nem volt sikere. Ebben az dsszefiiggésben
megjegyzi: ,,A brnoi normativok olyan jarokel6kre em-
lekeztetnek, akik lendiletesen, elegans léptekkel jar-
nak, egymasnak bokolnak, és egymast kdlcsondsen
csodaljak - anélkil,
hogy akar csak sejtenék,
hogy tévdton jarnak. A
pragai tipust jogaszok
nehézkes, botladozé,
egymas laba kozé 1ép6
jardkel6kre emlékeztet-
nek, de legalabbis egy
olyan utat kdovetnek,
ami relative viszonylag
helyesebb volt. Itt rog-
ton meg kell jegyezni,
hogy a két ,,iskola” bazi-
sa és az altaluk kovetett
irany végeredményben
azonos volt. A brnéi nor-
mativok és a pragai ,,po-
zitivok” ideoldgiai alapja
tudoméanyos szempont-
bol nem volt eltérd: bur-
zs04 volt, reakcios volt,
objektivista volt."27

Az els§ koztarsasag
tudomanyos eredmé-
nyei sem kerilik el Va-
nécek itéletét: ,,Szomo-
ra tény marad, hogy az
1918 uténi csaknem
harom évtizedbdl sem
Pragabol, sem Brnobal,
sem Pozsonybdl nincse-
nek alapmiivek, és még
olyan irdsok sem, ame-
lyek a sajat idejikben hasonld jelent6séglek lettek
volna, mint valaha Hermenegild Jirecekt6l aSlovanské
pravo v Cechach a na Moravé (A szlav jog Cseh-
orszagban és Morvaorszagban), a Codexjuris Bohemici
kiadasa ugyanattdl a szerz6t6l, Rand konyvei, a Driba
(Birtok) és a Vlastnictvi (Tulajdon). Ott munkaja a
Krajské zrizeni (A kerileti rendtartas), Storchtdl a
Rizeni trestni (A bintet6-eljarasjog), Heyrovskytdl a
Déjiny a systém rimského prava (A rémai jog torténete
és rendszere), Ott-tol a Soustavny 6vod vestidium rizeni
soudniho (RoOvid bevezetés a peres eljaras tanulmanyo-
zasaba), valamint Prazaktol a Pravo ustavni (Alkot-
manyjog) és a Pravo spravni (Kozigazgatasi jog). Az
els6 koztarsasag altal ebben a tekintetben nydjtott tel-
jesitmény hianyossaga az volt, hogy a legérettebb szer-
z8k els6sorban csak egyszer( tankdnyveket irtak az
el6adasok latogatdinak (azt a feladatot akkoriban
lebecsiilték), és nem altalanos osszefoglalasokat az
érintett targy anyaganak aktudlis allasarol. Ezen tdl-_



menden ajogi irék-tudésok ebben az idében nem csak
diszciplindjuk jelenségeinek tdrténeti szemléletét
adtdk fel, hanem nélkil6zték az dsszehasonlito ele-
meket és a modszertani kérdéseket (az Gn. brnoi isko-
la kivételével,'ami viszont teljesen tévuton jart), és -
kevés kivétellel (pl. Hora) - lathatéan a Szlovakiaban
hatalyos jogot is elvetették, s a régi
osztrak vonalat vitték tovabb. lgaz,
hogy pl. a pragai jogi kar soraibol
gyakran hallatszott kritika a brnéi
elmélettel szemben, valéjaban még-
sem lehet arrdl beszélni, hogy a nor-
mativ elméletet antiidealista vagy
akar torténelmi-materialista alapon
kritizaltdk volna.”28

Ezekhez az idézetekhez nincs mit
hozzaf(izni. A szerz6t biztosan meg
lehet védeni. Az el6z8 évszazad 6t-
venes éveiben nem csak 6 egyeddil irt
igy. Az els6 koztarsasag jogtudo-
manyanak kritikajaban néhanyan
még kibékithetetlenebbek voltak. A
gy(lolet céltablaja kuléndsen a
brnéi normativizmus volt, amit nem
ritkdn a fasizmushoz hasonlitot-
tak.®

m.

Azon témak kozll, amelyekkel a
cseh jogtudomany a két vilaghaboru
kozott foglalkozott, a metodologiai
kérdéskornek volt kiilénés jelen-
t6sége. Az akkoriban zajlo vitak sajat
korukon tilmeng jelent6séglek, és a
jogalkalmazasban is lecsapddtak. A
legjelent6sebb nézeteltérés meto-
dologiai kérdésekben a brnéi nor-
mativ iskola és a klasszikus jogpozi-
tivizmus képvisel8i kdzott allt fenn.
Mas aramlatoknak (mint a termé-
szetjogi és a torténeti-jogi iranyzat)
jogtudomanyunkban kevés befolyasa
volt, illetve még fejl6désiik elején all-
tak (igy a jogszocioldgiai iranyzat).3

A metodologiai vitak elsésorban a
jog, mint tudomany felfogasat, tar-
gyanak lehatarolasat és a jogi modszerek elnevezését
érintették. A brndéi normativizmus a jogtudoméany
»~tudomanyositasara” torekedett, mikdzben targyat a
hatalyos jogra szlikitette le (a metanormativ gondola-
tokat, értsd a jog és a jog altal befolyasolt életr6l val-
lott elképzeléseket, kivette a vizsgalodas targyabdl). A
jogtudomany feladata ennek a jognak a megismerése
lett volna - jogtudomanyhdl a jog tudomanyéava kellett
volna vélnia (a jogpolitikat és a jogszociologiat veszni
hagyta volna). Egyidejlileg ez az iskola a jogot egy
»tiszta” jogi mddszerrel prébalta megragadni. Meg
akarta haladni a kordbbi médszertani szinkretizmust -

Jaroslav Kallab

Karéi Englis

arra torekedett, hogy a jogi mddszertant a ter-
mészettudomanyi, térténeti, szocioldgiai és pszicholo-
giai elemekt6l megtisztitsa.3l

Ezekben a nézetekben a normativizmus filozéfiai
kiinduldpontja - kot6dése Kant tanainak schopen-
tivista teoretikusok éles hatéart haz-
tak a sein és a soll-sein vilaga, az is-
meret és a kivansag (szellem és aka-
rat, elmélet és gyakorlat) kozé. Sze-
rintik annak a vilaga, ami van, és
annak a vilaga, aminek lennie kel-
lene (és amibe a jogot helyezték),
méas elvek szerint mikddik (okoza-
tossdg a normativitassal szemben),
és mas maddszerek segitsegével lehet-
séges a megismerésik (az els6 eset-
ben az okozati, a masodik esetben a
normativ._madszerrel), amelyeket
nem szabad 6sszekeverni. EbbGIl a
gondolatb6l kiindulva zartdk ki a
jogtudoméany targykoréb6l a meta-
normativ elemeket és kovetelték a
tiszta maddszert, a jogtudomanyt
pedig (az etika, a nyelvtan, a logika
és az esztétika mellett) a normativ
tudomanyok kozé soroltdk.2 Az
ismeret és a kivansag, a kognitiv és
az akarati szféra kozotti kiillonbségté-
tel aztan megmutatkozott a tudo-
many mint elméleti tevékenység
normativista definiciojaban, amely-
nek esetén csak a mindenkori targy
megismerése a cél (a jogtudomany
esetén a hatalyos jog megismerése),
és nem az akarat és a kivansag (mint
pl. a politikdban a jogalkotas ese-
tén). Ez a forrdsa a normativ tanok
szcientista (antimetafizikai és ideo-
I6giaellenes) orientacidjanak, a tu-
domany (elmélet) és gyakorlat kon-
zekvens szétvalasztasanak, a gya-
korlati jogtudoméany tagadasanak.3
A normativistdk felfogasa szerint a
jogtudomany ,senkit sem szolgal-
hat, és semmit nem akarhat, kivéve
a megismerést”. A normativ modszer
segitségével fel kell ismernie, hogy ,,mi kovetkezik a
jogrendbdl”, és felhagynia targya értékelésének min-
den kisérletével . 34

A mondottakbdl kitlinik, hogy a brn6i normativiz-
mus figyelme noétikai és modszertani kérdésekre
iranyult. A normativizmus képvisel6i kozll ezen
kérdéskorok feldolgozasaban a legnagyobb részt
Frantisek Weyr,3 Jaromir Sedlacek,3 Frantisek
Roucek,37 Hynek Bulin3® és Vaclav Chytil® vallaltak.
Nagy részében eredeti életm{vet hagyott maga utan
Karéi Englis, és még 6t is feliilmdlta Jaroslav Kallab.40
Englis ugyan a normativ elmélet korébdl érkezett,



késébb viszont nagyrészt a sajat Gtjatjarta. Kant dua-
lizmusaval, a sein és sollen vilagaval a trializmust alli-
totta szembe: a vildg, amilyen, a vilag, amilyennek
szeretnénk és a normak vildga. Ennek felel meg az
ismeret hdrom forméaja: okozatos-ontoldgiai, teleolo-
giai és normatani. Englis kutatadsainak sulypontja a
kozgazdasagtan teriiletére esett.4l
Kallab elutasitotta a tiszta jogtu-
doméany posztulatumat, de kiilonb-
séget tett a jog tudomanya (amely-
nek a hatalyos jogot kell megis-
mernie) és a jogtudomany kozott
(amelynek meg kellene hatéroznia,
mi a jog és a jogos - vagyis de lege
ferenda kellene foglalkoznia vele).
Ezzel gyakorlatilag kilépett a norma-
tivistak soraibol. Nem Kkisebb szemé-
lyiség, mint maga Weyr tartotta leg-
méltobb ellenfelének, és folytatott
vele szdmos vitat.L

Val6jaban a normativ iskola nem
szoritkozott &ltaldnos noétikai és
maodszertani kérdésekre, hanem ter-
jeszkedett a jogagak teriiletén is: a
polgari jogban (Jaromir Sedlacek,43
Vladimir Kubes44), a kereskedelmi
jogban (Frantisek Roucek),4 az
allam- és alkotmanytanban (Fran-
tisek Weyr,46 Zdenék Neubauer,47
Jaroslav Krejci48), a kozigazgatas-
tudomanyban (Frantisek Weyr,49
Jaroslav Posvar®)), a pénziigytanban
(Kazimir Cakrt,5L Vladimir Wyb-
ral5?), a bintet6jogban (Josef Ké-
pért),53a perjogban (Karéi Gerlich,54
Antonin Prochazka,3 Hynek Bu-
lin56) és a nemzetkdzi joghan (Bohu-
mil Kucera,37 Josef Budnik53).

Hogyan fogadtédk a klasszikus jog-
pozitivizmus képvisel6i a norma-
tivista teoretikusok ezen torekvéseit
a tudomany lesz(kitésére? Nagyrészt
negativan, ha egyaltalan nyilvanosan
reagaltak rad. A normativista koncep-
cid ellenfelei tobbségiikben a pragai
jogi kar tanarai kozil kerlltek ki,
Brnoban pedig kevesen voltak.59 A
normativizmus  szélséséges idealizmusaval és
kdvetkezetlenségével nemritkan kedvezett a kritika-
nak.

Nemrég Milos Veceia foglalta dssze talaléan a nor-
mativista noétika és modszer elleni fébb érveket kora-
beli forrdsok felhasznéaldsaval: ,,A normativ elmélet
noétikai kiindulépontjai, amelyek a normativ isme-
retek rendszerét alkottadk, axiomakon nyugodtak, amik
viszont nem abszolat érvény(iek, mint azt a jogi nor-
mativizmus posztuldlni kivanta. [..] A normativ
ismeretnek az okozati felismeréssel valo @sszeflig-
geserdl nem lehet megfeledkezni. A megismerd alany-

Jaroslav Krejci

Bohumil Kucera
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nak egy jogi norma megismerésekor sziikségszer(ien
az okozatossag vilagaba kell valtania, ti. a norma tar-
talmat az okozati vilag jelenségeivel Osszefiiggésben
kell felismernie. A normak érvényességének formalis
el6feltételei is az okozati torvények alapjan jonnek
létre. Nemcsak a quid iitris kérdést tessziik fel a nor-
mativistakkal egyitt, hanem egyide-
jaleg a quam ob rém? kérdést is. A
jogtudomany a jogfejlesztés soran
nem mondhat le hozzajarulasarél a
jogi kapcsolatok valésagban lehet-
séges és célszer(i modelljeinek meg-
alkotasahoz, amennyiben a normat
ajogon kivili tények, valamint a tar-
sadalomban létrejott ,,16 jog” alta-
lanositasanak is tekintjiik.”&

A hibéak e felsorolasat, amelyek-
ben normativ iskola jogi noetikaja
és modszertana szenved, a kovetke-
z8kkel lehet kiegésziteni: a megis-
merés targyanak és alanyanak elha-
markodott szétvalasztasa, az alany
passzivitasa a megismerés folyama-
tdban, a tulzott formalizmus, &llan-
dosdg, a mddszerek talzott reduka-
lasa. Végil a normativ gondolkodas
alapvet6 ontolégiai és ismeretel-
méleti posztulatumaival talalkoz-
nank (sein és sollen, ismeret és ki-
vansag kettdssége), és annak a ker-
désnek a megfontolasaval, hogy
épithet6-e helyes elmélet téves ala-
pokra.

A brn6i normativ iskola és a
klasszikus jogpozitivizmus képvise-
16i kozotti vita nem szoritkozott ki-
zardlag a jogi noétikara és modszert-
anra, hanem a jogi terminoldgiat is
érintette. A normativistdk az un.
klasszikus jogtan szamos fogalma
kapcsan felhivtak a figyelmet a logi-
kai kovetkezetesség hianyara, és sa-
jat terminologiajukat ajanlottak,
amely a kozjog fejl6dését kovette.6l

A normativ elmélet kiindulépont-
ja a norma fogalma lett, amely
Frantisek Weyr definicioja szerint
az, aminek lenni kellene.& A normativistak kétféle
normat ismertek: az altalanos (absztrakt) normat,
amely a térvényekben és rendeletekben talalhato, va-
lamint az individudlis (konkrét) normat, amely az
egyes jogi aktusokban és joglgyletekben jatszik
szerepet. A normak dsszessége hierarchikus, az ellent-
mondas-mentesség alapelvére épiil6é egészet tett ki - a
jogrendszert.63

A normativistak azt allitottak, hogy a jogi normak-
bol mindig kotelezettségek erednek. Az alanyi jog sza-
mukra puszta latszat volt, kovetkezésképpen elvetették

annak létét. Ezzel megtették a dontd Iépést az objektiv...
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Jog

és szubjektiv jogok hagyoméanyosan elismert dualiz-
musanak tagaddsa felé. A normativistdk szerint ez
eleve mesterséges, és ezaltal felesleges volt. Hasonld
hevességgel vitatott a normativizmus tovabbi, hagyo-
manyosan elismert kettésségeket: a koz- és a magan-
jogeét, az anyagi jogét és az eljarasjogét, a dologi és a
kételmi jogét sth. A jog alanyait (természetes és jogi
személyeket) is a beszamitas egyszer(i alanyava sz(ki-
tették.64

A klasszikus jogpozitivizmus képvisel6i ezt a termi-
nologiai képrombolast legtébbszér hatarozottan elu-
tasitottak. Egy olyan terminoldgia megsziintetési kisér-
letének tekintették, amely a jogban addig tulajdonkép-
pen jol mikddott. Ellene voltak, hogy ajogi normaban
.60y személytelen sémat lassanak, amit a tiszta logikan
alapulé normativ modszerrel kell kezelni”. Tartézkod-
tak ,,minden kulonbségtétel (kett6sség)” tagadasatol,
»amely nem csak logikai fogalomadassal adhato visz-
sza". Ajog lényegét nem a puszta normahierarchidban
akartak keresni, ,,figyelem nélkil arra, hogy ezek a nor-
mak hogyan jonnek létre és milyen tarsadalmi célt
szolgalnak.”63 A normativista koncepciéhoz valé béki-
lekeny hozzaallas inkabb kivételes volt, s ez is csak
egyes jogtudosok esetében (pl. Jan Krcmar).66A bizarr-
nak tlin6 fogalomfantaziakat, amelyeket Frantisek Rou-
cek el6zmény és példakép nélkil alkotott, a pozitivis-
tdk mindenesetre nem vették 4t.67

Nem utolsésorban ez. a klasszikus jogpozitivizmus
soraibol érkez6 kritika jarult hozza ahhoz, hogy a nor-
mativizmus képvisel6i rajottek, mennyire nem reélis a
tiszta (a priori) jogi fogalmak megteremtése. Ertekezé-
seikben ezutan aldbbhagyott a tdlzott formalizmus. A
Hliszta fogalmak" mellett a tartalmi, a jogalkotd altal
teremtett fogalmakkal szemben megalkottadk a rend-
szeres fogalmak elméletét. Ezeket ajogtudomanynak a
jogszer(ség és a célszeriiség alapelveivel dsszhangban
és a hatalyos jog figyelembevételével kellene megalkot-
nia.es

A normativistak terminoldgiai kisérlete felett a vég-
s0 itéletet az id6 mondta ki. Fogalmaik néhany kivétel-
lel sem ajogelméletben, sem a gyakorlatban nem érvé-
nyesiltek. Gy8zott a hagyomanyos jogtan altal kialaki-
tott terminolégia.®

A harmadik Iényeges probléma, amelynek megol-
dasaban a brndi normativ iskola és a klasszikus jog-
pozitivizmus képvisel6i nem tudtak egyezségrejutni, a
jog értelmezésének, alkalmazéasanak és alkotasanak,
valamint ezek kdlcsonhatasanak felfogasat érintette. A
brnéi normativistak jelent6sen eltértek ezeknek a
kategoriaknak és kapcsolataiknak hagyomanyos
felfogasatol. Nézeteikben az iskola alapjaul szolgald
filozofiai elem tukroz6dott, amit mér fentebb leirtam.

A jog interpretacioja, illetve értelmezése volt sza-
mukra a ,,normativ megismerés legfontosabb ele-
me”. 7 Ezt ,,megismerési munkéanak (elméleti cselek-
vésnek)”, a ,tiszta intellektus” m(ikddésének tekintet-
ték. A jogalkalmazas ezzel szemben ,gyakorlati
(szabad) cselekvésnek” szamitott, amelyet szembealli-
tottak az értelmezéssel.71 Egyben utaltak arra is, hogy

»az alkalmazés feltételezi az értelmezést”, és azt, hogy
»az értelmez6 tevékenységben mindig két elem kap-
csolddik dssze: a szabad (normaadd) tevékenység és a
szellemi (megismerési) tevékenység.” 2

Magat a jogalkalmazas fogalmat a normativ elmé-
letben eltér6 mélységben értelmezték. Jogalkalmazas
alatt alkalmanként a normak tényalldsokra val6
autoriter és nem-autoriter alkalmazéasat értették, a
kozigazgatasi szervek altal hozott dontéseket éppugy,
mint a jog maganszemélyek altali alkalmazésat a
gyakorlatban. Masutt a jog alkalmazasat csak a kozha-
talom szerveinek mikddéséhez kototték. Azonban
mindig normaalkoto eljarast - individualis (konkrét)
normék alkotasat - értettek alatta.73 Ez annak a szik-
segszer(i kdvetkezménye volt, hogy az altalanos (abszt-
rakt) normak mellett elismerték az individualis (konk-
rét) normak létezeset.

A jogképzddés is atfogta a normativistak felfogasa
szerint mindkét fent nevezett normatipus alkotasat,
amelyben de facto is benne foglaltatott a jogalkal-
mazas. Antonin Prochazka megkisérelte tovabb
béviteni a jogképz&dés mar igy is szokatlanul széles
értelmezését, amennyiben megalkotta az automatikus
normaalkotas fogalmat. Ez az elgondolas a jogellenes
helyzetekbdl fakado kotelezettségek véletlenszer(iség
nélkdli (spontéan) alakuldsanak eseteit fogta volna at,
és ezzel alapjaban véve feladta azt az elképzelést, hogy
a jogképzdBdés egy véletlenszer(i folyamat. A szerzdk
tobbsége azonban ebben nem kivanta kdvetni. 7

A jog alkotasanak és alkalmazasanak egyenl&sitése
a normativistakat arra inditotta, hogy a jogalkotasi
eljaras és ajogalkalmazas eljarasai (birosagi és kozigaz-
gatasi eljaras) kozotti kilonbséget kisebbitse. irasaik-
ban arra torekedtek, hogy megalkossak a ,,jogeljaras”
egyseges fogalmat.73 A két szféra kozott egy dontd
kiilldnbséget azonban - a jogképzddés és a jogalkal-
mazés minden keverése ellenére is - felismertek. Ez a
megkilonboztetés dsszefliggott azzal a tdrekvésiikkel,
hogy valasztdvonalat hiizzanak ajog és a politika kozé.
A jogalkalmazéds a jogaszoknak volt fenntartva,
mikdzben ajogalkotést a politikusokra biztak.®

Ajog értelmezésének, alkalmazéasanak és alkotasa-
nak normativista felfogadsa nem nélkil6zi a hibéakat,
ami miatt a klasszikus jogpozitivizmus soraibol kike-
rilg ellenfelei sok tekintetben biraltak. Mindenekel6tt
a jogalkalmazéas és a konkrét normék alkotasanak
azonositasa borzolta a kedélyeket. A normativ elmélet
kritikusai szerint a jogalkalmazas kognitiv oldalanak
hianyzé értékelése a szubszumacié hagyomanyos fo-
galmanak teljes felpuhitashoz vezetett.77 Azt az irdnyt,
amely a jogalkalmazasban tisztan logikai tevékenysé-
get latott, megengedhetetlen leegyszer(sitésnek tartot-
tak.7™ Végezetil a jogeljaras gy(jt6fogalmat is elutasi-
tottak. Azok, akik kételkedtek benne, jogosan vetették
fel, hogy a jogalkotési eljaras és ajogalkalmazés eljara-
sai kozott tal nagy kilénbség van ahhoz, hogy egy
kodzds fogalom ala lehessen ket vonni. A jogalkotas-
ban nincsenek felek; eredménye mindenkire kotelez
jogi aktus. Ajogalkalmazas eljarasaiban ellenben van-



nak felek, és a kiadott jogi aktusok egyéneket kdtelez-
nek.®

Itt az id6 a kOvetkeztetések levonaséara. A brnéi nor-
mativizmus és a klasszikus jogpozitivizmus vitajabol
ez utobbi (illetve a tradicionalis jogtan) kerilt ki gy6z-
tesen. A normativ iskola szamos nézete tarthatatlan-
nak bizonyult. Ezt részben maguk a
normativistak is felismerték, ameny-
nyiben egyes pozicidikbdl rendezet-
ten visszavonultak.

V.

Eddig a brn6i normativizmus és a
klasszikus jogpozitivizmus vitajaval
foglalkoztunk. Mikdzben a normativ
iskolat minden lényeges szempont-
b6l bemutattuk, a jogpozitivizmus
tulajdonképpen csak a normativista
tanok ellenpontjat jelentette.10 Az
eddig altalunk megrajzolt kép ezért
bizonyos szempontbol kiegészitésre
szorul. A kovetkez6kben azokra az
eszmei irdnyzatokra kivanunk koncentralni, amelyek
mintegy a normativizmus és a klasszikus jogpozitiviz-
mus arnyékaban léteztek. Erdeklédésiinket a két vilag-
habor( kozotti cseh jogi gondolkodas torténeti-jogi, ter-
mészetjogi és jogszocioldgiai iranyzata felé forditjuk.

Madszertani szempontbél a cseh jogpozitivizmus a
két vilaghabori kozott viszonylag kiérlelt volt. Sokban
tilment a méshol uralkodd toérvénypozitivizmuson és
annak a joggal szembeni redukald szemléletén (a
torvénypozitivizmus szerint a jog nem mas, mint a
torvények 0sszessége; az irott jogforrasokon kiviil mast
nem ismernek el; a jog alkalmazésa egyszer( szillogiz-
mus Utjan torténik).8L A polgari jogasz Jan Krcmarnal
azt az allitast talaljuk, hogy ,,a mag - a térvény - kordl
az id6k folyaman az igazsagszolgaltatas és a tudomany
fejl6désével egy burok képzddik, ami a torvény életko-
raval egyltt novekszik.”8® Ez mintegy el6készitése a
jogforrasokrdl vald, mara altalanossa valt halado-dif-
ferencialt felfogasnak. Egyidejlleg fCrcmar, a konti-
nentalis jog bevalt hagyomanyat kovetve, elveti az
esetjog kotelezd erejét és a szabad birdi jogfejlesztést.83
Igen modernnek hat ICrcmar jogi struktdraanalizise
(részben a normativizmustol befolyasolva) és a
jogrendszerre vonatkozé allitasa, elemzése a maganjog
és a kozjog kozotti kolcsdnds kapcsolatokrdl, a jogin-
tézmény és a jogviszony fogalmardl. A jog értelmezé-
sérél és alkalmazasarol szol6 passzusai ma is hasznal-
hatéak lennének.84 Egyediil a jogban lév6 hézagok Ié-
tének tagadasa nem kovethetd.8%b

Progressziv tendencidk mutathaték ki egy tovabbi
polgéri jogasz - Emanuel Tilsch - munkassagaban is.
A pozitivista, jogtorténeti, jogszociologiai és 0sszeha-
sonlitd elemek kombinacidja id6tlen érvényt kdlcso-
ndz miveinek. Levezetéseiben Tilsch nem szoritkozik
a polgari jog rendszerének bemutatdsara, hanem a
gyakorlatban érvényesiilé jog is érdekli. Mindent tor-

torténeti iiemle

téneti és nemzetkdzi kontextusba allit. Mdveinek &t-
fogosaga gyakran elképeszt.86

Emil Svoboda szamos munkéjaban egyértelmiien
érezhetd a jogszocioldgiai mddszerek erds hatasa. Svo-
boda nem csak a klasszikus jogdogmatikai témak irant
érdeklddik, hanem egyrészt ajog. masrész az erkdlcs és

a vallas kolcsdnhatasa, a politika és a
gazdasag jogfejl6désre gyakorolt
befolyasa irant is. Tanulmanyaibol
kiolvashat6, hogy mélyen hivé em-
ber volt. ez azonban nem téri meg
mlveinek tudomanyos objektivita-
s4t.87
Hogy ne ragadjunk le a magan-
jogtudomanynal. emlékezzliink meg
réviden legalabb 6t jelent6s tudosrol
a kozjogi teruiletekr6l. Itt emlitendd
az alkotméanyjogasz Frantisek Vav-
rinek, akinek alkotmanyjogi attekin-
tései tobb kiadasban is megjelen-
tek.8 Masodik helyen emlitheté a
kbzigazgatési jogasz Jiri Hoetzel, aki
a normativ iskola nagy ellenfeleként
szerzett nevet maganak.® A harmadik emlékezetre
méltd jogasz Augustin Miricka, a bintet6jog remek
ismer6je.9 A negyedik a polgari eljarasjog szakért6je:
Vaclav Hora. 9 Végil 6todikként emlitendd a nemzet-
kdzi jogasz Antonin Hobza, a nemzetkdzi jog nagy
Osszefoglalasanak szerz6je.2 Mindannyian hiiek ma-
radtak a jogpozitivista felfogashoz.

Most elhagyjuk a jogpozitivizmust, s jogtudoma-
nyunk és jogfilozéfiank két vilaghaboru kozétti tovab-
bi szellemi iranyzatai felé fordulunk. A természetjogi
aramlattal kezdjik.

A természetjogi irdnyzat hiveinek nagy része ebben
az id6ben egyaltalan nem a hivatasos jogdszok sora-
ibol kertlt ki. A korabeli cseh jogtudomany szamara a
természetjog létezésének probléméaja megoldottnak
tlint. A természetjogot altalaban képzelgésnek tartot-
tak, amivel nem érdemes foglalkozni. A hivatalos jog-
tudomanynak ezt a meggy6z6dését sok keresztény
irdnyultsadgd gondolkod6 (Alfréd Fuchs,3 Timotheus
Vodicka,% Miroslav Skacel9%) nem osztotta. Ok a ter-
mészetjogot és az arisztotelészi-tomista tradicio szel-
lemében felfogott moralis rendet tekintették minden
hatalyos jog alapjanak. Emellett hangsulyoztak a jog
és az igazsagossag kolcsdnhatasat.

Modszertanilag a természetjog ezen képvisel6i meg-
maradtak az arisztotelészi-tomista filozofia &ltal kidol-
gozott ismeretelméleti realizmusnal. Ebbdl a pozi-
ciébdl kiindulva kérlelhetetlenil kritizaltdk a jogfilo-
zOfia tobbi irdnyzatat - kiilléndsen a materializmust és
a mormativizmust. Ezeket a szellemi iranyzatokat
ezen kivil tudomanytalansaggal is vadoltak.% Az alta-
luk kritizalt iranyzatok képvisel6i a tAmadasokra ha-
sonl6 modon feleltek.

ldézzik fel ehelyltt Frantisek Weyr természetjogi
doktrinaval szembeni kritikajat: ,,A természetjog fo-
galmaval [...) szembeni kritikai pozici6 a kdvetkez6: a)_



abszolut helyes és érvényes normak alkotasa logikailag
lehetetlen, mivel, mint feljebb kimondtuk, a normak
abszolat, mindentdl fliggetlen érvényessége nem
bizonyithat6. Mindig szilkség van bizonyos el6felté-
telekre (illetve hipotézisekre), amelyeket a megismer6
egyén hatdroz meg, amelynek alapjan a normak
érvényesnek (normativan létez6nek) tekinthet6k; b)
minden természeti vagy isteni jog konkrét tartalma
kival all a tudomanyos bizonyitason. Kialéndsen nem
vonhatok le kovetkeztetések a természet Iényegéhdl
arra, hogy minek kellene, vagy nem kellene lennie.
Innent6l az allitolag objektiv, a természetjogon
nyugvo alapelvek (igy az emberiesség, a felebarati
szeretet stb.) tulajdonképpen azoknak a szubjektiv fel-
vetései, akik ezeknek a tartalmarol gondolkodnak; c)
az a nézet, hogy - az empirikus (pozitiv) joggal dssze-
hasonlitva - a természetjog magasabb rendd, értéke-
sebbjog, amely tartalmi &sszelitk6zés esetén az elsével
szemben alulmarad, ellenkezik minden normativ
ismeret azon alapvet6 noétikai szabalyaival, hogy egy
adott id6pontban a normaknak csak egy rendszere
ismerhet6 el (igy, hogy 6nallénak (normativ értelem-
ben autondmnak) tekintjik."97

A torténeti-jogi iranyzat a jogtudomanyban a 19.
szazad terméke. A 20. szazadban a jogtudomanyban
mar csak marginalis iranyzat volt."s A mi vizsgalodasi
koriinkben Josef Kliment volt az, aki megprébalta a
jogot, mint jelenséget torténeti alapon megragadni.
Kliment a jogot mint tarsadalmi jelenséget tekintette,
amely torténetileg hatalmas valtozasoknak van Kitéve.
A jog létalapjat abban a szilkségszerliségben latta,
hogy szikséges az emberek kozétti kapcsolatokat
szabalyozni és a természetes emberi 6nzést ellenérzés
alatt tartani. A jogfejl6dést mint a jog mennyiségének
és bonyolultsaganak fokozatos ndvekedését tekintette.
»Nem lep meg minket, hogy az emberi kapcsolatok
szabalyozasanak sziikségessége az élet fejl6désével, a
lakossagszam novekedésével né, és Ujabb terliletekre
terjed ki. igy a tarsadalom hossz( idén keresztil az
egyénekre bizhatta, hogyan és hol épiti fel otthonat,
hozza létre és értékesiti munkajanak gyumolcsét,
neveli utddait stb., de mindegyik teriileten eljutottunk
egy olyan pontra, ahol a teljes szabadsdg a nyugodt
fejl6dést veszélyeztetné. Ez az alapja az épitési jogi
szabalyoknak, az ipariizés rendjének, a kereskedelem
szabalyozasanak, a tankotelezettségnek stb. Kilono-
sen az emberiség modern fejl6dése kovetel meg mind
nagyobb beavatkozast az egyének szabad cselekvésébe,
[...] pl. a legujabb taldlményok alkalmazésat a techni-
ka valamennyi teriiletén ugy kell szabalyozni, hogy az
masok egészségét és tulajdonat ne veszélyeztesse, még
akkor is, ha egy ilyen szabalyozas a technikai fejlédést
bizonyos mértékben fékezi. [...] Roviden, az egyének
szabadsaganak és (jité kedvének mindig Gjabb terl-
leteken kell hatéart szabni, hogy a kdzosség életét lehe-
téve tegyuk.”® Kliment észleli a jog altalanos jelen-
1étét a modern korban: ,,Ajog athatja egész életiinket,
korulottink mindenitt jog van.” Mégsem tartja a jo-
got mindenhatonak.1D A tényleges jogfejlédés mellett

Kliment megprébalta megrajzolni ajogtudomany jogrol
alkotott elképzelésének torténeti kialakulasat is. 10l

Ajogtorténet korszakunkban sikeresen fejlédott, de
a pozitivista gondolatok hatasa alatt allt. ami hattérbe
szoritotta a nagy altaldnositasra valé torekvést. Az
uralkodé kutatdsi irdny a jog normativ oldalara kon-
centralt, mikdzben a jog tényleges hatdsat a tarsada-
lomban nem vizsgaltak tal kiterjedten, amiért a jog-
szocioldégiai modszerek lebecsiilése, illetve elutasitasa
tehet6 felel6ssé. 1@ Mddszertani szemponthdl az 6ssze-
hasonlito torténeti modszer legelénydsebben a kdzép-
eurdpai jogtorténet tanulmanyozasaban érvényesiil-
hetett. Ennek f6 képvisel6i tébbek kozott Karéi
Kadlec, Miroslav Stieber, Theodor Saturnik, Rudolf
Rauscher voltak.18 Elismerést érdemel ezen kivil a
nyelvészeti médszer alkalmazésa rémai jogi emlékek
elemzésénél. 1’ A cseh jogtérténet modernizélasa ez-
zel szemben csak lassan zajlott le. F6képpen a cseh
allam torténetének, szerveinek és jogforrasainak le-
irasaként jelentkezett. A maganjog problémakdérének
sokkal kevesebb figyelmet szenteltek. Néhany jog-
torténész (Jan Kapras, Bohumil Baxa) munkaiban
nyomot hagyott a cseh allamjogért kiizd6 korszak poli-
tikai koncepcioinak befolyasa.1*

A jogszocioldgiai volt a legfiatalabb iranyzat jogtu-
domanyunkban. A 19. és 20. szazad forduldjan tortént
létrejotte 6ta szamos kovetdre talalt. Ezt vallotta téb-
bek kozdétt Emanuel Chalupny,16 Oldiich Koblizek1'7
vagy Stanislav Dnistrjansky.18 Befolyasolta a magan-
jogasz Emil Svobodatl®és szamos jogtorténészt. 110

Eugen Ehrlich példaja nyoman ennek az iranyzat-
nak a képvisel6i azon a véleményen voltak, hogy a
jogfejlédés sulypontja nem a térvényhozasban vagy a
jogalkalmazasban van, hanem magaban a tarsadalom-
ban. Erdeklédtek a jogélet és a nem csak szoveg for-
majaban, hanem a tarsadalomban ténylegesen érvé-
nyesiiljog (megélt jog) irdant. Ajogtudomanytél, ame-
lyet a jog szocioldgidjaként fogtak fel, elssorban a jog
tarsadalmi Iényegének megvilagitasat és a kultdra téb-
bi elemével val6 kélcsdnhatadsédnak leirasat vartak. A
kutatas targyat a jog keletkezése, tarsadalmi szerepe €s
fejl6dése adta, elsédlegesen az empirikus maédszer fel-
hasznéalasaval. 11l

Az é&llamrol és jogrol vallott marxista-leninista el-
mélet, amelyet elsGsorban kommunista politikusok és
nehany baloldali értelmiségi terjesztett, részben szin-
tén jogszocioldgiai iranyultsagu volt. A jogot mint tar-
sadalmi jelenséget, az uralkodd osztaly akaratanak ki-
fejez6dését magyaraztak, amelynek ennek az osztaly-
nak az uralmat kell biztositania a tébbi - elnyomott -
osztaly felett. A marxizmus-leninizmus képvisel8i sze-
rint a jog a gazdasagi alap feletti felépitmény része. Ez
meghatarozé a jog jellege és fejlédése szempontjabol.
Az allam és a jog 6sszekapcsolodasat kiiléndsen hang-
salyoztak.12

Ez az elmélet az egyetemek felségteriiletén Kkiviil
bontakozott ki, vagyis a hivatalos jogtudomany intéz-
ményein kivil, és a korabeli jogi gondolkodasra csak
nagyon csekély mértékben gyakorolt befolyast. A kor-



tarsak szamara inkabb politikai doktrinanak tlint,
semmint tudomanyos elméletnek, ami lenni szeretett
volna. Ideoldgiai léte és békithetetlen dogmatikus jel-
lege kizart minden lehet6séget, hogy a jog kutatasa-
ban elismerjék az empirikus modszert, és a marxista-
leninista allamtan valddi jogszocioldgiava érhessen.

A két utols6ként emlitett iranyzatot - a torténeti-
jogit és a jogszocioldgiait - a normativizmus elkesere-
detten kritizalta az okozatos megismerési maddszer
alkalmazasaért és a valdjaban metanormativ targyak
kutatasaért (a torténelemét az els6, ajog hatasat a tar-
sadalomban a masodik esetben). Ezen kivill a norma-
tivistdk a gyermekcipbben jard jogszocioldgianak fel-
rottak. hogy a jogtudomany végeredményben feloldé-
dik az altalanos szocioldgidban. Ez a kritika a norma-
tivizmus altal elkdvetett mddszertani sziikitésnek a
fényében nem volt jogos.113
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LBrincz Jozsef

A hazai bortonugy
a konszolidalo,
»klasszikus"
Kadar-korszakban
(1962-1970)*

es évek masodik felét6l 1ényegében a korabbinal

jovialisabb biintet6 igazsagszolgaltatashoz valo
kodzeledést eredményezett. A lenini biintetépolitika tézi-
seit felidézd kétarcl igazsagszolgaltatds egyfel6l a
politikai ellenfelekkel szembeni konyortelenséget, mas-
fel6l azonban a ..dolgoz6 osztalyhelyzet(" binel-
kovet6kkel szembeni segité-nevel§ szandékot kivanta
kifejezésre juttatni. EI6bbi funkcidjdban az 1956-0s
forradalom aktiv résztvevGivel és az ,,0sztaiyidegenek-
kel" szemben torténelmiink egyik legvéresebb lesza-
molasat végezte el.1 A tudatosan és indokolatlanul al-
kalmazott terror mellett az 1957. janius 29-i orszagos
partértekezlet ugyanilyen tudatosan élt a megbocsatas
lehet6ségével azokkal szemben, ,akik biincselekmé-
nyeik népellenes voltat felismerve és megbanva, készek
és képesek segiteni az imperialistak és a hazai ellenfor-
radalmarok népellenes torekvései elleni harcban." Ez
utobbiakkal, mint megtévedt vagy megtévesztett dolgo-
zbkkal szemben a biintet6politika megel6zd6, javito, ne-
vel6 tevékenységet tlizott ki celként.

Az 1957-es biintetépolitikai dontés alapjan az igaz-
sagszolgaltatasra a blnelkovetdk, illetve az elitéltek
kategorizalasanak fontos feladata harult.2 Az érintett
szervek k0z0s utasitdsa alapjan az elitéltek kozott az
osztalyhelyzet, az el6élet, a blincselekmény jellege és a
blincselekmény silya szerint tettek kilénbséget. E
szempontoknak megfeleléen 1958 végére mas-mas
intézetbe keriiltek az ellenforradalmar és osztalyidegen
elemek.2a dolgozd osztalyhelyzet(i politikai elitéltek, a
szokasos b(indz6k és sulyosan visszaes6k, a dolgoz6
osztalyhelyzeti, kisebb suly( koéztdrvényes blincselek-
ményt elkdvetd személyek.

A konszolidaciéra térekvés jelent meg 1959 novem-
berében az MSZMP VII. kongresszusanak hataroza-
taiban, amely kimondta, hogy fel kell gyorsitani a szo-
cializmus alapjainak lerakésat. A kongresszus a bin-
tet6politika dontéshozoit mindenesetre arra inspiréalta,
hogy a biintetés-végrehajtas teriiletén is gyorsitsanak az
— ,.elbitangolt" dolgoz6 osztalyhelyzetl elkdvetdk visz-

Q sztalini buintet6politikaval valo szakitas az 1950-

szaterelésében. amikor a nevelést intézményesitették a
végrehajtasi rendszeren belil.

A Biszku Béla belligyminisztersége alatt kibocsatott
8/1959. BM. sz&mu utasitas az 6rzés mellé a nevelést
tette a végrehajtas f6 feladatava, nem tudvan azonban
szakitani az osztalyszemlélettel, hangsulyozta, hogy
..az osztalypolitikat érvényre kell juttatni a letart6zta-
tottak nevelésénél alkalmazott mddszereknél, a vilag-
nézeti oktatasnal, kedvezményeknél, fenyitéseknél stb.
A nevelésnél az egyes osztalykategériak figyelembe
vétele mellett a személybdl, annak tarsadalmi veszé-
lyességébdl, jellemébdl, politikai magatartasabol kell
kiindulni." Az ,,osztalyidegenekkel". a ,,politikai elitél-
tekkel" szembeni differencidlt bandsmadd realizalasi
formai voltak a kotelez6 zarkafogsag (egyéni elkd-
l6nités), a kapcsolattartas korlatozasa, a feltételes sza-
badsagra bocsatas lehetségének sziikitése. A letartoz-
tatd intézetekben létrehoztak a nevelési szolgalatot.4 és
el@irtdk, hogy minden 100 letartéztatott nevelésével |
nevel§ foglalkozzon. Az elitéltek munkaltatasat, elsé-
sorban a nagylizemi jelleg(i termelémunka végzését a
nevelés f6 eszkdzévé deklaraltdk, ezért megszintették
és az Orszagos Parancsnoksag szervezetébe olvasztot-
tak a KOMI-t, amelynek mint kilonallo szervezetnek
m(ikodése veszélyeztette az egységes, nevelési szem-
pontok érvényesilését. Az elitéltek lehet6leg teljes ko-
r(. folyamatos foglalkoztatasa érdekében a bv. vallala-
tok termel6tevékenysége a jelent6s élémunka felhasz-
nalasara iranyult, ezért az ipari vallalatokban elsésor-
ban él6munka-igényes technoldgiai eljarasokat, a me-
z8gazdasagi célgazdasagokban pedig nagy létszamu
kézi munkaerét alkalmaztak. A f6képpen az élémunkat
kihasznalé termelés azonban azzal a hatrannyal jart.
hogy a kodvetkezd id6szakban rendre elmaradt a terme-
lés korszer(isitésére iranyulo technoldgia fejlesztése.5

A Kadar-korszak els6é éveiben a restauracio és az
ennek érdekében alkalmazott megtorlas még éreztette
hatdsat a bortdnnépesség Osszetételén, az elsésorban
politikai ellenfelekkel val6 leszamolas szandékan, de a
fogvatartottak csokkenésén mar a konszolidaciora valo
torekvés is érzékelhetd volt. Ez utébbit jelzi az 1958 és
1960 kozotti, mintegy 28%-o0s fogvatartotti létszam-
csokkenés.6

Az 1960-as évek elejét6l végbemend pozitiv gaz-
daségi, kil- és belpolitikai folyamatok mellett a bin-
tetOpolitika kiegyensulyozottabba, s a korabbi évtized
szélsGségeitdl jorészt mentesiilve konszolidaltabba
valt. Az 1961-ben kibocsatott Btk. a biintetdpolitika
korabbi torzulasainak ellensulyozasaként els6sorban a
biintet6jog garancialis szabalyainak, a klasszikus fele-
I6sségi elvek erGsitésére torekedett, er6feszitések tor-
téntek a korabbi évtizedben tortént sulyos visszaélések,
rossz emlék( torvénytelenségek feléledése ellen. A Cse-
megi-kodexet teljességében felvalto, a szocialista jog-
alkotas termékének tekintett 1961. évi Btk. a megel6z8
években kialakult gyakorlatnak megfeleléen a szabad-
sagvesztés végrehajtasanak két mddjat kilonboztette
meg: a bortdnt és a biintetés-végrehajtasi munkahelyet.
A szerény biintetés-végrehajtasi szakirodalomban a



hatdlyba lépett Btk. céljanak értelmezéséhez kap-
csolédoan a szabadsagvesztés végrehajtasanak céljat -
a szovjet példa alapjan - az elitéltek ..megjavitasdban "
és ,,atneveléséhen" kdrvonalaztdk. Megjavitason az el-
itéltek tudatdban meglevd negativ vonasok korrigalasat,
jellem- és magatartasbeli hianyossagaik poétlasat, mig
atnevelésen a tudat, a beallitottsag és a magatartas tel-
jes atformalasat értették. Az ,atnevelés" Kkifejezést
egyenesen Lenin 0zvegyét6l. Krupszkajatol szarmaz-
tattak. aki szerint az atnevelés az ember egész pszichi-
kumanak atdolgozasat jelentette.7 Az emberek tudata-
nak. személyiségiknek az atalakitasat a szocializmus
épitésének ebben a szakaszaban a szocializmus teljes
gy6zelme elengedhetetlen feltételének tekintették,
amelyhez az (tmutatast a marxizmus klasszikusai szol-
galtattak. Ugy vélték, hogy nincs ez masképpen a bor-
tonben sem. ahol az ideoldgiai tajékozottsdg, a politi-
kai-vilagnézeti felkésziiltség egyfel6l eljuttatja a binel-
kdvet6t cselekménye torténelmi-tarsadalmi anakroniz-
musanak felismeréséig, masrészt segiti a beilleszke-
dését a tarsadalmi munkamegosztasba. E torekvés két-
ségteleniil magan viselte a lenini politika naiv forradal-
mi optimizmusat, masrészt képviselte azt a dogmat is.
miszerint a biinelkdvetdk tobbsége a kapitalista malt és
kornyezet aldozata, éppen ezért a blintetés céljaul a fel-
vilagositast. a nevelést, a megtévedt, elkallddott dolgo-
zéknak az (j tipust tarsadalom épitésébe valo be-
kapcsolasat tlizte. Az atnevelési célkitizés a blintetés-
végrehajtasban mindenesetre a kovetkez6 masfél évti-
zed uralkodo elvi dogmajava valt.

A konszolidacios politika-ezen belll biintet6politi-
ka - meghirdetésére az 1960-as évek végéig tarto
»Klasszikus Kadar-korszak" nyitanyaként, 1962 no-
vemberében. az MSZMP VIII. kongresszusan lattak
elérkezettnek az id6t. A part der(is anakronizmusara jel-
lemz6, hogy bejelentették a ,,szocializmus alapjai lera-
kasanak befejez6dését”, és redlis célként tlzték ki a
»szocializmus teljes felépitését”. A megbékélést szol-
galo politika csucspontjat az 1963 aprilisaban, az 1963.
évi 4. szdma torvényerej(i rendeletben (a tovabbiakban:
tvr.) megjelent kodzkegyelem jelentette, amelynek
alapjan - jollehet nem terjedt ki az 1956-0s (igyekben
elitéltek teljes korére - nagyszamda elitélt nyerte vissza
szabadsagat.8 E kozkegyelem célja a fegyveres, majd a
politikai ellenallas felszamolasa utan az érzelmi ellen-
allas csokkentése volt, tébbek kdzott azzal is. hogy le-
het6vé tették a bortonviseltek érvényesiilési lehetdségét
is.9 A kozkegyelem jelentds Iépést jelentett a fejlettebb
nyugati allamokkal valé viszony rendezésében, a
kiilpolitikai elszigeteltség oldasaban, az elékésziiletben
lévé gazdasagiranyitasi reform nemzetkozi elfogad-
tatdsaban.10

A magyar bortdniigynek az allami szervek rendsze-
rében elfoglalt helyét illetGen jelentds dontés sziletett
1963-ban: a Beliigyminisztérium szervezetéb6l az igaz-
sagligyi miniszter iranyitasa ésfelligyelete ala keriilt. 1L
E dontésnek elvi jelent6séget az adott, hogy a biintetés-
végrehajtas igy az igazsagszolgaltatds szervezetrend-
szerébe és helyeselhetd szandéka szerint annak folya-

mataba illeszkedett be. Ez a beilleszkedés, mint azt a
kovetkezd évtizedek gyakorlata is bizonyitotta, mar
nem volt kénnyen bejarhatd. A 20. szazad els6 felének
politikai -giizdasagi-tarsadal mi folyamatai, a tarsadalom
megnovekedett fesziiltségeinek egyre erdszakosabb
kezelése a hazai bortonigyet mind szellemében, mind
szervezeti felépitésében eltavolitottak az igazsagszol-
galtatds szervezetrendszerét6l és a rendvédelmi szer-
vekhez kozelitették. A Horthy-korszakban elkezd6d6
és a Il. vilaghdbor( utani évtizedben tovabb milita-
rizalédo biintetés-végrehajtasi szervezet 1952-t61 1963-
ig mar jobban megtalalta helyét a rend6rség és a hatéar-
6rség mellett, mint az tigyészi, birdsagi szervezetrend-
szerben. az igazsagszolgaltatas részeseként. Az eltavo-
lodast a rendvédelmi fegyveres testiiletekt6l az is hat-
raltatta. hogy a biintetés-végrehajtas szakmai képzése,
egészséglgyi, joléti és kulturalis szolgaltatasainak
tobbsége tovabbra is a beliigyi szervek hataskorében
maradt.12

Az 1960-as évek elején fellendil6 tudomanyos -
kriminologiai, szociologiai, pszicholdgiai - kutatdsok
széles kor(i empirikus tapasztalatokat halmoztak fel a
blin6zés egy-egy megjelenési formajarél. E kutatasok
keretében hazankban el&szor keriilt sor a biintetés-vég-
rehajtasi folyamat val6sagos viszonyainak elemzésére.
A kriminoldgiai szemléletnek a bintetépolitikara
gyakorolt jotékony hatasa jol érzékelhet§ az 1963-as
jogpolitikai iranyelvekben." amely megsziintette az
igazsagszolgaltatasban az elkdvetd osztalyhelyzet sze-
rinti megkilonboztetését, egydttal felhivott ajogkovet-
kezményeknek a blinelkdvetd személyiségét nagyobb
mértékben figyelembe vevd. differencialt alkal-
mazasara. Az iranyelvek - tobbek kozott - kiemelte,
hogy ,,/\ kiszabott blintetések végrehajtadsa soran min-
den eszkdzzel torekedni kell az elitéltek 6nnevelésére, s
intézményesen gondoskodni arrél, hogy a szabad-
sagvesztésiiket letoltott személyek a réluk valo gondos-
kodas hianyaban ne lépjenek Gjra a biindzés Utjara.
[wmmJA torvény szigorat kell alkalmazni a stlyos elkdve-
t6kkel, visszaes6kkel, a tarsadalmi egyittélés szabalya-
ival konokul szembehelyezked6kkel, a garazda, élésdi
elemekkel szemben. /.../ Nagyobb gondot kellforditani
a szabadsagvesztés végrehajtasi fokozatanak helyes
megvalasztasara, a rezsim differencidlasara."” Az
»iranyelvek" még jol kivehet6en magan viselte a lenini
biintet6politika kétarcusagat, egyfel6l a ,,megtévedtek”
mordalis atalakitasanak, ,atnevelésének" bintetépoli-
tikai és szocialpolitikai programjat, méasfeldl a ,,kemény
kéz" politikgjat a tarsadalom tdbbségével konokul
szembeszegild elkdvetbkkel szemben.

A bintet6politika Ujabb, repressziv hulldama nem
varatott sokaig magara. A szovjet belpolitikai valtoza-
sokX kedvez6tlendl hatottak a hazai gazdasagpolitika
mégoly korlatozott hatasu reformtorekvéseire is, a poli-
tikai visszarendez6dés, a resztalinizacid a 60-as évek
kdzepén megkezdddott. A politikai - igy a bintetépoli-
tikai - hangsulyok modositasara utalt a ..gazdasag veze-
tésében eluralkodott szubjektivizmus elleni harc” har-
sanysaga, a proletardiktatdra jelszavaval a ,,munkas-.
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érdekek", a ,klasszikus szocialista érdekek" védelmére
kelt baloldali politikai szarnyl5 meger6sodése. A
megkeményedd biintet6politika hatadsara 1964 és 1966
kozott a fogvatartotti létszam mintegy 24%-al emel-
kedett.16

A bintet6politika atmenetileg repressziv irany( fél-
fordulata indokolta, hogy a politika irdnyité szervei
attekintsék a rendvédelem. igy az ide sorolt blintetés-
végrehajtds miikodésének hatékonysagat. A blindzés
ugyanis, minden marxista-leninista dogmaval dacolva,
nemhogy csdkkent volna, hanem névekedett, ezért vila-
gossa valt. hogy a blindzés elleni kiizdelemben mar
nem elegend6 a szocializmus megszilardulasaban re-
ménykedd rovid tavl tervezés, hanem az allami szervek
hosszU tavu, szakszer(i fellépésére van sziikség. A honi
bortonigyben megkdvetelt atnevelés eszkdzeinek és
modszereinek elégtelenségével, szerény hatasfokaval
ekkor szembesiilt a politikai és allami vezetés. A
bortdnigy korszakos elmaraddsa szamukra - sajatos
mddon - akkor Utkdzott ki. amikor 1965 novemberében
az MSZMP Politikai Bizottsaga vizsgalta meg a bin-
tetés-végrehajtas tevékenységét. A vizsgalat megallapi-
totta. hogy a rendszer nem szolgalja megfelel&en a biin-
megel&zést, személyi allomanyanak létszama és
felkésziiltsége elégtelen, kidolgozatlanok az elitéltekkel
vald differencialt banasmod, nevelés elvei és maodsze-
rei. megoldatlanok az elitéltek foglalkoztatasaval kap-
csolatos problémak, a borténok targyi feltételei sem
alkalmasak a végrehajtas céljanak megvalésitasahoz. A
Politikai Bizottsag a megoldandd feladatok mellett
elfogadta a biintetés-végrehajtas szabalyozasanak alap-
elveit. és felhivta az illetékes szerveket (Pénziigy-
minisztérium, Orszagos Tervhivatal), hogy a sziikséges
anyagi eszkdzoket a Ill. 6téves terv végrehajtasa soran
biztositsak.17 Megallapithatd, hogy a Politikai Bizott-
sdg vizsgalata rdmutatott a hazai bintetés-végrehajtas
akkori legfontosabb szervi hibaira, diagnoézisa pontos,
korszer(sitési torekvései el6remutatdak voltak. A vizs-
galatnak tovabbi pozitiv ,,hozadéka" volt az a felisme-
rés, hogy a legkimunkéltabb biintetési rendszer sem
képes a biintet6politikai célok elérésére korszer(i bin-
tetés-végrehajtas nélkiil. Az is elismerésre mélto volt.
hogy a hazai bortonligynek ekkor felismert kritikus
allapotat javitandd, a blinligyi tudomanyok képvisel6-
inek bevonasaval felélénkilt a bortonigy elméleti mi-
velése.8

A Politikai Bizottsag dontése alapjan 1966-ban.
Magyarorszag torténetében els6ként olyan torvényi
szint(i szabalyozas jelent meg - az 1966. évi 21. tor-
vényerejl rendelet -, amely a szabadsagvesztés és az
elézetes letartoztatds végrehajtasanak elveiben, tartal-
maban jelentds el8relépést jelentett. E szabalyozas
most mar a szabadsagvesztés végrehajtasanak jogilag is
rogzitett céljaként az elitéltek atnevelését, moralis ata-
lakitasukat tlizte ki. Szemléletében minGségi attorést
képviselt azzal, hogy az elitélteket nemcsak kotelezett-
ségekkel terhelte, hanem jogokkal is felruhazta, ezzel
hozzajarult ahhoz az elkeriilhetetlen, a klasszikus
bortonlgyet a modernt6l megkilénbodztetd fordulathoz,

amely az elitéltetjogilag a végrehajtas mélyen alavetett
targyabol annak jogviszonyban szabalyozott alanyava
emelte.

A tvr. elvileg a nevelést tette a bilintetés-végrehajtas
kozponti feladatava. igy e jogszabaly miniszteri
indokolasa nem kivant kevesebbet, mint azt. hogy az
elitélt személyisége az atnevelési folyamat eredménye-
ként atalakuljon és szabadulasa utan torvénytiszteld
allampolgarra valjon. A tvr. a nevelés legfébb eszko-
zének a munkaltatast jeldlte meg, miszerint a munkal-
tatas ,,a rendszeres, munkas életmddhoz valé készséget
hivatott kialakitani”. A személyiség moralis atalakitasa,
Iényegét tekintve progressziv, pedagdgiai tartalmui
célkitlizés a ,,1étez6" szocialista tarsadalom egy olyan
rovid, der(s szakaszaban sziiletett, amikor a naiv peda-
gogiai optimizmus parosult az akkor biintet6 hatalma-
nak korlatdit még nem érzékel6 allam omnipotens
torekvéseivel.

A tvr. a biintetd térvénykoényv mdédositasaval egyide-
jlleg a biztonsagi és az atnevelhet6ségi szempontoknak
megfelel6 differencialast kivant bevezetni, amikor a
szabadsagvesztés-biintetésnek a kordbbi kett§ helyett
négy fokozatat: a szigoritott bortont, a bértont, a szigo-
ritott bv. munkahelyet és a bv. munkahelyet allapitotta
meg. A tvr. kisérletet tett az egyes fokozatokban val6
végrehajtas differencialt rendjének szabalyozasara is
azzal, hogy megjeldlte az egyes fokozatok jellemzéit,
eltérd sajatossagait. E helyes tdérekvések azonban a
gyakorlatban mar kevésbé voltak érvényesithet6k, az
egyes megkilonboztetési szempontok a valdsagban
formalisaknak bizonyultak. A tvr. lényegi rendelkezé-
sei k0zé tartozott, hogy az utdgondozasi tevékenységet
a bintetés-végrehajtads szerves Kkiegészit6jévé tette
azzal, hogy el6irta: mar a végrehajtas ideje alatt figyel-
met kell forditani a szabadulds uténi beilleszkedés
el6készitésére.

A honi bortdniigy atnevelési programja az 1960-as
évek kozepétdl felélénkitette az elitéltek nevelésének
tudomanyos igény(i kutatasat. A kutatdk19 abbdl a
felfogasbdl indultak ki, hogy a blinelkdvet6k - a korab-
bi neveléselméleti allasponttdl eltéréen - kildnleges
nevelést igényelnek, amelyet a szocialista neveléstu-
domanynak egy specifikus terilete, a kriminalpedago-
gia latna el. Felfogdsuk szerint a kriminalpedagogia
feladata, hogy feltarja az elitéltek nevelésének
térvényszeriiségeit és sajatossagait, elemezze a nevelési
folyamat célkitlizéseit, tartalmat, modszereit és szer-
vezeti formait, adjon Utmutatast a nevelési problémak
helyes megoldasahoz.20 Az (j tudomanyteriilet funda-
mentumat a minden ember (at)nevelhet6ségének opti-
mista pedagdgiai szemléletére telepitették. Mint kifej-
tették, ,,a nevelhetetlenség itéletét az emberrél legko-
rabban csak a nekrolégjaban lehet kimondani.”2L A kri-
minalpedagdgia programja pedig - allaspontjuk szerint
-,az elitéltek tarsadalmi alkalmazkodasi képességének
és keészsegének kialakitasa, az erkdlcsi, jogi és tarsadal-
mi egyuttélési normakkal szemben elfoglalt értelmi és
érzelmi érdektelenség felszamolasa, a helyes magatar-
tas és a tarsadalmi egyuttélési szabalyok megtartasara



iranyuld kotelességszerli cselekvés inditdokainak
kialakitasa és elmélyitése."2 E tudomanyos mega-
lapozas elegend6nek tiint olyan nevelési alapelvek Kki-
dolgozésara. amelyek segitséget nyujtanak a nevel6nek
eligazodni, irdnyt mutatni mindennapi munkajaban.25
Ezek az alapelvek: az egyéniesités elve. a nevelés cél-
jaihoz valé aktiv viszony kialakitasanak elve. az elitélt
csoportok ko6zosséggé szervezésének elve. az erkdlcsi,
politikai és kulturalis befolyasolas elve, a munkaval
torténd nevelés elve. az atneveléshez szilkséges szigor
és a szocialista humanizmus egyiittes alkalmazasanak
elve. a nevelései eljarasok egységességének elve.
valamint az &llami és tarsadalmi szervek nevelésben
valo részvételének elve. 24

Amennyire tiszteletre és elismerésre méltéak voltak
a mordlis atalakitasra iranyul6 elvi térekvések, annyira
irredlisak ezek megvaldsitasa a korabeli viszonyok és
feltételek kozott. E torekvések fegyelmezetten kovették
az akkori blntetépolitika altal megkdvetelt elvi iranyt,
a valdsagban azonban megalapozatlanok, szakmailag
anakronisztikusak voltak. A szocialista nevelési
eszmék dogmaszer(i alkalmazésa - mint a makarenkdi
kollektivista nevelésé - a feln6ttek bortdnkornyeze-
tében csak jAmbor 6haj maradt.2Z A bortdntarsadalom
redlis ismeretének hianyat az elitélt-kbzdsséghen rejlé
személyiségkorrekcios hatds naiv dogmajaval potoltak
ki. A papiron ekkor még konnyen elérhetének t{ind
célokhoz vezet6 Ut valés problémait csak évekkel ké-
s6bb. az 1970-es évek kdzepétdl tarhattak fel és hozhat-
tak nyilvanossagra a kutatasok.

A politikai és allami vezetés vizsgalata és kritikus
megallapitasai, valamint az orszag akkori, relative ked-
vez@ gazdasagi helyzete lehet6séget kinalt volna a meg-
aporodott bortdnviszonyok fokozatos javitasara. Ehhez
azonban a tarsadalmi konszolidacioban és a biindzés
tavlati csokkenésében dogmatikusan reménykedd poli-
tikai vezetés nem adta aldasat. Az allami és a politikai
vezetés a bortoniigy felismert szakmai fejlesztéséhez a
sziikséges gazdasagi eréforrasokat nem nyitotta meg.2%
igy a targyi feltételek immar elengedhetetlen korsze-
rlsitése nem kezdédhetett el. emiatt a korszer(inek
tekinthet6jogi szabalyozas tilnyomorészt csak papiron
maradt, de gyakorlati megvalésitasat akadalyoztak a
megcsontosodott szervezeti-szervezési viszonyok is. Az
er6teljes rendvédelmi vonasokkal és vonzalmakkal ren-
delkez6 biintetés-végrehajtasi szervezet visszaillesz-
kedését az igazsagszolgaltatas szervezetrendszerébe az
igazsagligyi kormanyzat arisztokratikus elkiilénilése
tovabb nehezitette.

A kadari ,hGzd meg - ereszd meg" taktika a
kovetkez6 két évben Ujabb engedékenységet mutatott.
A téarsadalmi konszenzusra, a gazdasagi reformokra
hajlé politikai szandékra az MSZMP 1966. novemberi,
IX. kongresszusan adott hangot az allami- és partve-
zetés. Kadar Janos f6titkari beszamoloja tébbek kozott
megallapitotta: ,,Tarsadalmi rendszeriink szilard ala-
pokon nyugszik, hazankban rend és joghiztonsag van.
Eberen 6rkodiink szocialista vivmanyaink felett és
senkinek nem engedjiik meg. hogy barmilyenformaban
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veszélyeztesse tarsadalmi rendinket. Ez igy van ma és
igy les: ajovében is"2 Az engedékenység bilintetépoli-
tikai kovetkezménye, hogy 1966 és 1968 kozétt a fog-
vatartotti népesség mintegy 13%-0s csokkenése re-
gisztralhat6.28

Az 1960-as évek masodik felében a hazai népgaz-
dasag extenziv, elsésorban az 0j munkaerd bevonasara
alapozott mennyiségi termelés fejlesztési forrasai
jorészt kimeriltek. El6térbe keriilt az intenziv forra-
sokra. a termelékenység novekedésére alapozott gaz-
dasagi reform kimunkalasa, amelynek kovetkeztében
1968. januar 1-jén bevezették az (j gazdasagi mecha-
nizmust. Ennek az (j gazdasagiranyitasi rendszernek az
volt a 1ényege, hogy a tervlebontasos rendszer helyett a
kozvetett befolyasolas rendszerét, a tervezés, iranyitas,
az érdekeltség és az Osztbnzés (j modszereit vezették
be. novelve a vallalatok felelgsségét és onallésagat.29 A
keleti blokkban inkompatibilis gazdasagi reform
kdvetkezménye a szovjet vezetés elégedetlenségének
kihivasa és politikai nyoméasgyakorlasa lett. A kadari
»egyensulypolitika" arra kényszeriilt, hogy a baloldali,
rendparti szarny megerdsitésével kompenzélja az
orszag ..renitens" reformtorekvéseit. Ezért a gazdasag-
politikai reformokkal csaknem egyidejlileg a biintets-
politikdban Gjabb repressziv fordulat tortént. A prole-
tardiktatira dogmatikus, h(iséges védelmez8inek, a
reformellenes, a szocialista gazdasag ,,védelmére” kelt
politikai eréknek tevékenysége nem merilt ki nyilatko-
zatokban és deklardcidkban, hanem hatteriikben az
SZKP KB. prominenseivel fokoztak politikai nyomas-
gyakorlasukat. 1968-t6l a bintet6politika repressziv
iranyultsaga - amelyben jelentdsen kdzrehatottak a
csehszlovak események is - jol kdvethet6 a fogvatar-
tottak létszamanak gyors emelkedésében. Az 1972-ig
tarto folyamatban a bortonnépességnek Gjabb 219i--os
emelkedése volt mérhet6.-0 A keményvonalas biintets-
politikdt az 1970-ben megtartott X. kongresszus is
meger0sitette, amikor arra hivta fel a tarsadalom
figyelmét, hogy ,,az utobbi idében a gazdasagira-
nyitasi reformotfélremagyarazva erdre kapott az indi-
vidualizmus és az egoizmus, a munkaval meg nem szol-
galt haszonszerzés és spekulacio. [.../ Erésiteni kell azt
a kdzszellemet, amely nem t(iri el a tarsadalomellenes
magatartast, a cinizmust, a fegyelmezetlenséget, a
kdzosseg megkarositasat. "

Az 1960-as évek masodik felének bintet6pol itikaja
anélkil fektette a hangsulyt a megel6zésre - a borton-
ugy tertiletén a specialis prevenciora -, hogy ennek
megvalositasi esélyét felmérte, illetve bonyolult targyi
és személyi feltételeinek megteremtését megkisérelte
volna. Az irrealis elvarasok teljesithetetlensége, a
valosag és az elvi (jogszabalyi) kovetelmények ellent-
mondasa a hazai bortonok vezet6i kétarcisaganak
kialakulasat eredményezte. Mikdzben formalisan alkal-
mazkodtak a politikai és az dllami vezetés elvarasaihoz,
az els6dleges célként deklaralt (at)neveléshez, valo-
jaban. egzisztencidlisan a masodlagos kdvetelmények
teljesitésében, a rendkivili események (szokés, zen-
dilés. csoportos ellenallas, er6szak, dngyilkossag, stb.)
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elleni sikeres fellépésben, illetve az elitéltek munkal-
tatasanak gazdasagossagdban voltak érdekeltek. Az
1970-es évek elejére tehat kialakultak azok a f6bb
ellentmondasok, amelyek a kdvetkez6 évtizedekre
meghataroztak a bortonligy vezet6inek sajatos vezet6i
kultarajat és magatartasat. Nyilvanvaldva valt szamuk-
ra. hogy a bortdénoktdl kbvetelt proaktiv szerep az igaz-
sagszolgaltatas megel6zésifunkcidjanak teljesitésében
illzio, a szakma legfeljebb a kdzhangulatot érint6
botranyok elkeriilésére iranyulo reaktiv szerepre képes.

A fogvatartottak szamanak alakulasa
1958-1974 kozott

Ev Fogvatartottak
létszdma
1958 18 760
1959 16 073
1960 13 684
1961 15770
1962 13072
1963 13 683
1964 13 888
1965 16 669
1966 18 169
1967 17 369
1968 15974
1969 16 822
1970 18 374
1971 19 946
1972 20013
1973 18 540
1974 17 770

A biintetés-végrehajtasi szervezet centralizaltsaga-
nak. a militaris. hierarchikus viszonyok fenntartasahoz
a gyakorlat az 1960-as évek kozepétdl tovabbi donté
érveket adott. Az anyagi-pénziigyi eszkdzok hianya, a
réforditasok sajat er6b6l val6 megval6sitasanak kény-
szer(i kotelezettsége a rendelkezésre all6 er6forrasok
patikamérlegen valo szétosztasat igényelték, a végre-
hajtas irredlis - politikai szlogenné avatott - céljanak
formalis életben tartasa, f6képpen pedig a biztonsagi és
a termelési szempontok mindenek felettisége sziiksé-
gesse tette a személyzet militaris hierarchidjanak fenn-
tartasat. Mindez pedig Ugy hatott tovabb a fogvatartas
természetére, hogy a személyzet részt vett a fogvatar-
tonak elszemélytelenitésében. targyiasitasaban. érdekeé-
ben allt. hogy a fogvatartott tudomasul vegye alavetett,
kiszolgaltatott voltat. A militaris centralizaciot az
intézetek tartos talzsufoltsaga is elBsegitette. A lét-
szammal egytt ndvekvd biztonsagi kockazat kezelése
az intézetek rezsimjének altalanos szigorodasahoz, a
fogvatartotti oldalon pedig ennek ellenhatasaként az
alcsoportok, az ellenségesen szembenallé szubkultdra-
tenyészet kialakulasahoz vezetett. A nagyobb tdmegl
fogva tartott féken tartdsdéhoz a rend és a fegyelem
fenntartasdhoz szilkséges intézkedések keriltek
el6térbe.

Az elitéltek nevelésével foglalkozo szolgalat megje-
lenése - sajatos maddon - az elitéltek Grzéséért, illetve
munkaltatasaért felel6s ..klasszikus" szakagazatok
hagyomanyosan kialakult prioritasat veszélyeztette. Az
els6sorban az intézetek biztonsagaért és az elitéltek
munkaltatdsanak gazdasagossagaért érdekeltté tett bor-
tonszemélyzet tevékenységében igy a masodlagos
célok kovetése valt uralkodéva. A biintetés-végrehajtas
szervezetének tilzott centralizaltsaga, a hierarchidban
érvényesiil6 merev fligg6ségi viszony akadalyozta a
szakteriletek egyuttm(kodését, sét azok rivalizalasa-
hoz vezetett. 2

Fogvatartottak szdm danak alakuldsa 1958-1974 kozott
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Léasd: Fony6 Antal: A munka tartalma, célja és modszereia bin-
tetés-végrehajtas intézményeiben (Jogtudomanyi Kozlony. 1966.
3. sz.. 105-113. p.); Szab6 Andras: Nevelés a szabadsagvesztés-
blintetés végrehajtasa soran (Jogtudomanyi Kozlony. 1966. 5.
sz... 231-239. p.); Vermes Miklos: A tarsadalom szerepe a biinte-
tés-végrehajtasban (Jogtudomanyi Kozlony. 1966. 4. sz..
185-190. p.)

"'A kriminalpedagoégiai ismeretanyag tudomanyos megalapozasa-
nak Kkisérlete a bintetés-végrehajtasi testlilet két. elméletileg
felkésziilt, a gyakorlatban is jartas szakember: Balogh Laszl6 és
Pal L&szl6 nevéhez fliz6dik.

-"Lasd: Balogh Laszl6-Pal Laszl6: Kriminalpedagdgia (tanarkép-
z6 féiskolai jegyzet. 1975. 20. p.)

2L Uo.. 24. p.

2 Uo.. 29. p.

Lasd: Afelnéttkori'! elitéltek nevelésének alapelvei (Bv. Orszagos
Parancsnoksag. 1968)

2 Uo.. 3. p.

Makarenko a Il. vilaghabor( utan egy olyan id6szakban lépett be
a magyar pedagodgiai kodzgondolkodasba, amikor a hazai
nevelésiigy szomjasan kereste az j. népi demokratikus nevelés
elméleti tampontjait. Az 1960-1970-es években tobb hullamban
feler6sodé makarenk6izmus a hazai bérténiigyet csupan elméleti
sikon érintette, a gyakorlatban a k6zdsségi nevelésben rejlé hatast
még a fiatalkoru elitélteknél sem tudta kihasznalni. Maradando,
karos kovetkezménye az elitéltek nagy létszaml zarkainak,
lakohelyiségeinek kialakitasaban és fenntartasaban lelhetd fel.

2° A Politikai Bizottsag hatarozata szerint a Ill. 6téves tervben évi
5-7 millio forintot kellett volna a bv. intézetek fejlesztésére fordi-
tani. azonban a szilkséges pénzosszegeket az illetékes szervek
nem biztositotték.

I1Az MSZMP IX. kongresszusanak jegvzékonvve (Budapest. 1967.

, 35.p)

2Lasd a tablazatokat a 38. oldalon!

A gazdasagi reform a biintetés-végrehajtasi vallalatokat is érin-
tette. amennyiben a bv. vallalatok az allami vallalatokhoz hason-
I6an nagyobb ©6nallésagot kaptak, ez pedig szikségessé tette,
hogy ezek iranyit6 szerve az Bv. Orszagos Parancsnoksagon a
korabbinal nagyobb hataskorrel rendelkezzék, ezért 1968-ban
létrehoztak a Kozgazdasagi és Munkaltatasi Féosztalyt.

Léasd a tablazatokat a 38. oldalon!

' 1Az MSZMP X. kongresszusanakjegyzékonyve (Budapest. 1971471 p.)

R Részletesen lasd: Lérincz Jozsef-Nagy Ferenc: Bortoniigy Ma-
gyarorszagon (Bv. Orszagos Parancsnoksaga. Budapest. 1997)
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MUHELY

K6i Gyula

A nemzetkdzi jog
(torténetének)
egyes kérdesei és Kina

/. Az allamok egyenl&ségének el nem
ismerése, az egyenl6tlen szerzdések
a Qing- [Csing-] dinasztia idején
(1794-1911)

A nemzetkdzi jog' a nemzetkdzi kdzdsség vala-
mennyi &llaméat egyarant kotelezi. Az allamok egyen-
I6ek. Kordbban azonban a nyugati nagyhatalmak
szerettek kiilonbséget tenni 'civilizalt nemzetek' és
‘nem civilizalt nemzetek' kozott. Méra ez a kilonb-
ségtétel meghaladotta valt. A nemzetkdzi jog (kinai
guojifa)2 szerepe ma vitathatatlan. A Kinai Csaszarsag
hol vilagra nyitott, hol bezarkdézé volt térténete soran.5
A bezarkézas a kései Qing-[Csing-] dinasztia4 idejére
mar nem volt tarthatd. Ezzel egyiitt jellemzé volt egy
sajatos, kinai szemlélet, amely szerint Kina a ..k6zéps6
birodalom"-" (kin. Zhongguo-[Csung-kuo-] birodalom)
ég és fold kozott. .a vildg kozepe" (az univerzum
kdzéppontja6) a barbarok altal korlldlelten (hason-
latosan az Okori gorogokhoz). Ezt egyedul a kinaiak
rogzitették allamuk megnevezésében. Az allamok
egyenléségének el nem ismerése tisztdn Kitetszik a 88
évig élt Qianlong [Csien-lung] csaszar (ur.
1735-1796). az egyik leghosszasabban regnal6 kinai
uralkodo altal 1794-ben I1l. Gyorgy angol kirdly részé-
re irt levelében, amelyben viladgosan kifejti, hogy elfo-
gadja a Ill. Gyorgy altal kildétt hodolati ajandékokat.
A levél arrdl is emlitést tesz. hogy a kinaiaknak min-
deniik megvan, és nincsenek raszorulva Anglia készit-
ményeire. ,furcsan vagy ravaszul készitett targyaira.”
A levél zaroformuldja: ,,Reszkess, engedelmeskedj, és
ne kovess el tiszteletlenséget."7 Az egyenjogu nem-
zetkozi kapcsolatok hianyanak, az allamok egyenlésége
el nem ismerésének lényér6l taniskodik, hogy Il
Gyorgy kildottségét a hatdsagok vazallus allam
képviseldiként fogadték, és a hddolati ado atnyujtdinak
tekintették Gket.8

A Qing-udvar tradiciondlis kilpolitikai axiomai a
kovetkez6kben foglalhatok dssze:

- Kina hadi folénye:9

- az idegen népek kinai moédra torténd ,civiliza-

__lasaban” vald jartassag;

- Kinanak olyan értékes arui vannak, amelyekért
cserébe a kiilfoldiek az addfizetdi statuszt is vallaljak.10

A Qing-udvar nagyon sokaig elvarta, hogy a brit
vagy mas kulfoldi kovetek arcra borulva hddoljanak a
csaszar el6tt.

Az O6piumhéborik id6szaka vetett véget ennek a
szemléletnek. Az els6 Opiumhabori (1839-1842)
réébresztette a csdszari udvart sajat gyengeségre." Az
egyes hadiesemények ismertetése helyett rdéviden
legyen elég annyi, hogy a betérd angol hadihajok mind
a kinai flottanak karokat okoztak, mind pedig a sza-
razfoldon varosokat, falvakat ostromoltak meg. Végil
is sor kerillt az elsé olyan egyenl6tlen szerzddés2
megkdtésére, melyben Kina volt a gyengébb fél.12 Ez
1842. augusztus 29-én, az Un. nanjingi [nankingi] szer-
z6désben tortént, amelyet a Cornwallis nevi angol ha-
dihajoé fedélzetén kotottek meg.14 A szerz6dés rendel-
kezései a kovetkez6k voltak:

- Kina 21 millié ezistdollar hadisarcot fizet Nagy-
Britannianak;

- megnyitja 6t kikot6jét a kulfoldi keresked6k sza-
mara. ezekben a kikdt6kben brit konzulok lehetnek je-
len. a viszony egyenrangl az azonos szint(i kinai és kil-
foldi hivatalnokok kozott; az ot kikot a kovetkez6:
Kanton (Kuangcso, Guangzhou). Xiamen (Hsziamen.
Amoy). Fuzhou. Ningbo és Sanghaj. Az utobbi négy
kik6t6 megnyitasa 1843-1844 folyaman megtorténik,
de Kantonban a lakossag masfél évtizedes ellenallasa
miatt ez csak 1858-ban kdvetkezett be:

- Kina beleegyezik abba, hogy Kantonban megsziin-
teti a kantoni keresked6k hivatalos szervezetének, a
gonglumgriak a miikddéseét;

- egységes és mérsékelt vamot vetnek ki az import-
ra és az exportra;

- Hongkong szigetét ,,6rokos tulajdonként” aten-
gedik a briteknek.r’

A szerz6dés kiegészitésére szolgalt az Un. Bogue-
szerz6dés (1843), amely az alabbiakat rogzitette:

- az importalt angol arukra maximum 57c behozatali
vamot szabad kivetni (57c-os ..6rokds vamtarifa");

- a szerz6désben megnevezett kikot6k bizonyos
korzeteiben az angolok letelepedési engedélyt kapnak;

- az angol alattvalok kinai keresked6kkel val6
jogvitaiban a brit konzulatus jar el (teruletenkiviiliség;
konzuli biraskodas);16

- béarmilyen kedvezményt, amit mas orszagok
szereznek, kiterjesztenek a britekre (..legnagyobb ked-
vezmeény elve™ zaradék).I7

A Bogue-szerz6dés masodik pontja a ..koncesszids
teruletek”, a settlementek (kin. zujie) rendszerének
csirgja volt. Az egymassal rivalizalé gyarmatositok
kilonféle érdekszférakat alakitottak ki: Nagy-Britannia
a Jangce vidékére, Franciaorszag Dél-Kinara, Oroszor-
szag és Japan Mandzsuriara, Németorszag Santung tar-
tomanyra terjesztette ki befolyasat. Hongkong. Makao
és Tajvan ekkor gyarmati teriiletként funkcionalt.18

Megemlitend6, hogy egy paranyi settlement
Tianjinben (Pekingt6l 200 kilométerre, a tengerparton)
a nyolc megszallo hatalom egyikeként az Oszt-



raék-Magyar Monarchianak is jutott (az amerikai, brit.
francia, japan, német, olasz, orosz érdekeltségek mel-
lett.) A tényleges foglalas 1901. februar 11-én ment
végbe, a tényt 1902. junius 20-4n rogzitette szerz6dés.
A teriilet a Peiho (ma: Hai He) folyd bal partjan, a
palyaudvarhoz kozel, ajapan settlement mellett volt. A
magyar ellenzéki partok tiltakoztak.19 A gyarmatositas
osztrdk érdekeket szolgalt, a koézos Killigyminisz-
térium belegyezésével, ahol a miniszter ekkor a len-
gyel-ukran eredetl osztrak gréf Agenor Goluchowski
volt.

1861-ben a csészari udvar létrehozta a Kilkapcso-
latokat iranyité hivatalt (kin. Zongli geguo shivwu ya-
men: rdv,: Zongliyamen). Ez a 1épés arrol tantskodott,
hogy addigra tisztaba jottek a nemzetkdzi kozdsség vi-
szonyaival. és valamennyire alkalmazkodtak hozza.20

Ez volt az els6 olyan kormanyzati-k6zigazgatasi val-
tozds. amely nyugati hatasra tértént. Egy kis lépés a
mas orszagok egyenranglnak tekintése Gtjan. A Zotig-
liyamen ugyan 1870-re. a 73 évet élt Cixi [Ce-hszi]
anyacsaszarné2l (1861-1908 kozott a Kinai Csaszarsag
tényleges vezet6je) tevékenysége eredményeképpen
elvesztette jelent6ségét22. Azonban addigra Kina elin-
dult a nyugati technikak atvétele utjan. Az allami
tevékenység rangjara emelték ugyan a forditast (pl. a
Qing-dinasztia idején a csaszari leiratokat kinai és
mandzsu nyelven kellett megfogalmazni.2" de a budd-
hista kinaiak esetében a szanszkritr6l kinaira valo for-
ditas is szokasos volt), a nyugati nyelvek ismerete
azonban gondot okozott. Mivel az egyenl6tlen
szerzOdések, pl. a tianjini szerzddés zaradéka szerint
csak angolul és francidul volt hiteles a szdveg, ezért
szlikségessé valt egy Kilfoldi Nyelvek Féiskolaja vagy
Forditéiroda létrehozasa (kin. Dongwenkuan) ahol
el6szor angolt, franciat és oroszt, késébb németet is
tanitottak. Az 1862-ben alapitott intézmény képviselte
Kindban a nyugati oktatas kezdeteit.24 Mara azonban
Kinaban az amerikai Harvard és a Yale University-vel
parhuzamba allithato, vilagszinvonald egyetemek van-
nak: a Qinghua [Csinghua] és a Beijing Daxue [Pekingi
Egyetem].

Il. Hongkong és Makad kérdése
(1842/1887-1997/1999)

Hongkong23 (kin. Xianggang) (1997. junius
30.—4lius 1) és Makad [Macau, Aomén]2%6 (1999.
december 20.) visszatérése az anyaorszaghoz lényeges
fordulatot jelentett a Kinai Népkoztarsasag életében.

Hongkong a ,,kistigris" allamok27 egyikeként joggal
tett szert respektusra. (A ,Kistigris" megnevezés helyett
Azsiaban ezekre az allamokra a ..kis sarkany" elneve-
zést hasznaljak.) Hongkong szigete a nanjingi szer-
z8déssel (1842)2B keriilt Nagy Britanniahoz, ezt kdvette
az elsd pekingi konvencié (1860),20amely a Kowloon-
félsziget (kin. Liu Yong) déli cstcsat és a Stonecutters
Islandet (kin. Ngong Shuen) 6rok id6kre Nagy-Britan-
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nianak juttatta. A masodik pekingi konvenci6 (1898)-'°
1898. julius I-jével 99 évre a britek birtokaba adta a
Kowloon-félszigett6l északra esé Uj teriileteket (ang.
New Territories). Az Uj teriiletek 235 kiils6 szigetet
foglalt magéba, és kilencszer nagyobb a teriilete, mint
Hongkong Guandong [Kuantung] tartoméannyal hataros
f6 terlletéé.’l Késébb Kina mindharom szerz6dést
egyenl6tlen szerz6désnek nyilvanitotta.'’2 Miutan a
késébbiekben nem sikeriilt a bérlet meghosszab-
bitdsardl megegyezni, ezért a Kinai Népkoztarsasag és

Hongkong latképe

Makao latképe

Nagy-Britannia megallapodott arrél, hogy a 99 év
elteltével Hongkong visszakeriil a Kinai Népkdztar-
sasaghoz.2" A szerz6dést 1984 szeptemberében kototte
meg a két kormany azzal, hogy az 1997 jaliusdig tarto
atmeneti id6szakban a magas szint{i autonémia gyakor-
lasara alkalmas politikai rendszert épitenek ki.24

A terilet visszatérése Deng Xiaoping [Teng Hsziao-
ping] 1997. februari halala utan tortént. A korabbi
gyarmati igazgatas utan az 1960—1970-es évekre a rule
oflaw/ Rechtsstaat bevezetését ajanlottak a legitimitési
valség (ang. legitimacy crisis) ellenében. " Hongkong a
gyarmati igazgatashol kilépve Kina kilonleges
kozigazgatasi teriilete (ang. Special Administrative
Region; rov.: SAR) lett. Ez a statusz Hongkong és
Maka6 esetében a t6kés fejlédés vivmanyainak
meg0rzését jelenti a Deng Xiaoping-féle ,,két rendszer
egy orszag" elv értelmében. A SAR rendszer magas-
fok( autonomiat, énallé térvényhozd, végrehajtd és
fuggetlen bir6i hatalmat foglal magaban. A kiliigyi és
a védelmi igazgatds a Kinai Népkoztarsasaggal kozos.
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Makad (kin. Aomén) alig 17 knr-es teriiletéb6l és
500 ezer f6s lakossagabol ered6en nem valhatott ..kis-
tigris-allamma".36 Makad volt a legrégebbi eurdpai
gyarmat Kina teriiletén (1557-t6l), bar a kinai feljegy-
zések szerint (Ming-dinasztia) a portugélok ténylege-
sen 1535 dta hasznaltdk kikotésre a szigetet.37 A sziget
a 20. szdzad elejétél kezdve vélt a ..Kelet Monté
Carlojava" (jatékkaszinok). A Qing-dinasztia 1887-ben
kototte meg a Kinai-Portugal Baratsagi és Keres-
kedelmi Szerz6dést, amelyben Kina elismerte Makao
portugal részrél torténd ..0rokos okkupalasat és a por-
tugal kozigazgatast."38 Makao visszaadasarol az 1986-
ban megkezdett targyalasok gyors eredményre vezet-
tek. 1987. aprilis 17-én ala is irtdk a Makad vissza-
adasardl szol6 egyezményt. Ennek mintaja a Hong-
kongrol szdl6 egyezmény volt. A portugalok tehat elis-
merték a Kinai Népkoztarsasag szuverenitasat a teriilet
felett. Makad 1999. december 20-an ker(lt djra kinai
fennhatésag ald. Hongkonghoz hasonléan az ..egy
orszag két rendszer” elve érvényesiil, szintén kilén-
leges kozigazgatasi terilet, amely 50 esztendeig fenn-
tarthatja a t6kés rendszer vivmanyait.3® A portugal
nyelv a kinai mellett tovabbra is hivatalos nyelv
marad.40

lll. Tajvan tartomany vagy Kinai
Koztarsasag? (1949-t6l)

Tajvan (kin. Taiwan) kérdésével kapcsolatban nem
hallgathat6 el az a tény. hogy az ENSZ 1971-ig Tajvant
(a Kinai Koztarsasagot), annak kormanyat ismerte el
legitimnek. 1971 6ta viszont - az ENSZ BT 2758.
szamU hatarozata szerint - Tajvan nem F.NSZ-tag.4l
Arrél van szd. hogy a Guomindang- [Kuomintang-]
kormény 1949-ben Tajvanra menekilt a kinai kommu-
nistdk eldl. s a jogutéd kormanyok azdta is terileti
igényekkel Iépnek fel a népi Kina vonatkozésaban.
Minden tajvani kormany egész Kinara fennhatdsagot
formal. A népi Kina pedig tartoményként tekint
Tajvanra. Nemzetkdzi jogilag Tajvan a Kinai Nép-
koztarsasag részének tekinthetd. Tajvan kérdése a népi
Kina alkotmanyanak szintjén is megjelenik. A Kinai
Népkoztarsasag idején (1949-t6l) a kdvetkezd években
fogadtak el alkotmanyokat: 1954. 1975. 1978, 1982. Az
1982. évi alkotméany jelenleg is hatalyos. Tajvan
kérdése az 1982. évi alkotmany preambulumanak 2 1 és
22. mondataban keriil el6. Ez a preambulumszdveg
vilagos terlleti igény Tajvan42 vonatkozasaban. .,A tel-
jes egyesités nagy kotelezettsége" mindenesetre a népi
Kina, a szarazféldi Kina (kin. Zhonghua Rénmin
Gonghégud; ang. mainland China), vagyis a Kinai
Népkdztarsasag allampolgarainak tevéleges maga-
tartasat is igényli. Vagyis a hadkotelezettek fegyveres
fellépése, illetve a hatorszaghan maradottak kitartasa
vezethet6 le a szOvegh6l.

A Fujian tartomany kozelében fekvé Tajvan onal-
losaganak kérdését itt nem vitatom meg, az ellenben

bizonyos, hogy viszonylag kevés allam maradt, amely
az allamelismerést Tajvan irdnyaban nyilvanitana ki. és
a népi Kinatdl tagadnd meg (ilyen - Tajvan javara
legrégibb allamelismer6ként - az Apostoli Szentszék,
vagyis Vatikan Allam: illetve néhany afrikai és dél-
amerikai orszag).43 Ismét hangsulyozni kell. hogy a
Guomindang-kormany. valamint a hozza hi kinai

Tajvan, Chiang Kai-shek (Csang Kaj-sek) Memdrial Hall
hivatalnokok (mara inkabb: ezek leszarmazoi), illetve a
Tajvanon korabbi idékt6l ott lako kinaiak, és mas.
Tajvanon &shonos (nem kinai eredet(i) népek altal alko-
tott Tajvan (sajat meghatarozasaban: ,Kinai Koz-
tarsasag") szintén igényt tdmasztott, mégpedig a Kinai
Népkoztarsasag egész teriiletére.44 Ez igy volt 1991-ig.
A Kinai Népkoztarsasdg megmaradt az ,egy Kina"
elvnél,4’ Tajvan pedig ugyan Kina részének tartja
magat (amelynek a szdrazfoldi Kina is része), azonban
nem a Kinai Népkdztarsasag részének, mert az felette
szuverenitast soha nem gyakorolt. Az allaspontok vi-
szonylagos kozeledése ellenére (,Tajvan Kina afféle
kiils tartomanya") Peking és Tajpej fesziilt viszonya és
egymassal szembeni igényeik akkor is fennallnak, ha a
belovések egymas teriiletére jelenleg (2009) meg is
szlintek mar jo ideje. A népi Kindban nem véletleniil
nevezik Tajvant ldzadd tartomanynak, és tudni kell.
hogy a hongkongi és tajvani kinaiak befektetései is
sokat lenditettek a kinai gazdasag vilagszerte csodalt
sikerein, és a Tajvanra latogatd népi kinaiak fellenditik
a gazdasagot. Ennek ellenére a maoista-szocialista
Kinai Népkoztarsasag félt6kés gazdasaga, a gazdasag-
gal kapcsolatos engedékenység ellenére is 0sszebékit-
hetetlen a nagyt6kés Tajvannal, amely az 1980-1990-
es években a vilag legnagyobb, vagy egyik legnagyobb
valutatartalékaval rendelkezett. A kinai politikai hierar-
chidban. ha utols6ként is. de a tartomanyi parttitkar/tar-
tomanyi korméanyzd helyén Tajvan tekintetében
»Tajvan tartomany képvisel6i" foglalnak ma helyet46
Kérdés persze, hogy a Tajvan terliletére tamasztott
igényt miként is kell egy preambulumba foglalt



kotelezés utan értelmezniink, a szandék komolysaga
azonban nem vitathatd. A szandékot erGsiti a Kinai
Népkoztarsasagban 2006-ban elfogadott térvény, mely
szerint az er6szak alkalmazasatdl sem riad vissza a
szarazfoldi Kina abban az esetben, ha tajvani részrél
(Gjra) megkisérlik a fliggetlenség kinyilvanitasat. Az (j
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4 A Qing-dinasztia. mas néven mandzsu dinasztia 1644-1911 ko-
zott allott fenn. A kései Qing-dinasztiat 1800-t6l 191 I-ig sza-
mitjak. A legnagyobb &sszefoglalas: P'airbank. John K.-Twit-
chett. Denis (eds.l: Tlte Cambridge Historx of China. Vol. 11
Laté Qing 1800-1911 (Caves Books. Taipei. 1989). Egy
rovidebb 0sszegzés: Ladstatter. Ottd: Die Qing-Dynustie 11044
bis 1911). In: Ladstatter. Otto-Linhart. Sepp: Cltina und .lapon.
Die Kidturen Ostusiens (Verlag Cari Uebcrreuter. Wien. 1983.
173-199. p.)

" A szemléletet jol kifejezésre juttatja az alabbi cimadas: Cotterell.
Arthur-Yong. Yap.: DUs Reicli dér Mitte. Archiiologie - Kunst -
Kiiltiir. 5000 Jaltre Gescliiclite und Tradition Altén China
(Manfred Pawlak VGmbH-Seherz Verlag. Bern-Minehen.
1986. 302 p.)

6 A kifejezésre lasd: Gernet. Jacques: A kinai civilizacid torténete.
Ford.: Antoni Csaba (Osiris Kiad6. Budapest. 2001. 412. p,). Az
okori gorog-makedon kultarkor és a kinai kultrkor attételes
kapcsolataira a sztyeppéi népek (,,barbarok™) vonatkozasaban
l4sd az aldbbiakat: ,,In Baktrien. und als dieses dem Ansturm dér
Parther und dér aus dem Steppen vorbrechenden Nordbarbaren
erlicgt. im nordwestlichen Indien habén sich Griechenstaaten
langé gchalten. kinstlerischc Anregungen den Eingeborenen
weithin. bis nach China Ubermittelt: auch als die Herrsehaft an
andere Volker (ibergeht. muss mit dicsem hellenischen Einschla-
ge dér Kultur stark gerechnet werden. Es ist Schon. dass die
Miinzen noch reden. wo die geschichtliche Uberlieferung
sclnveigt. monumentale Zeugnisse immer mehr dér Erde
entsteigen und dass die chinesische Kunst und Tradition so hoch
hinaufreicht. solehe ungeahnten Verbindungen zu offenbaren."
(Willamowitz-Moellendorf. Ulrich von-Niese. Benedietus: Staat
und Gesellscltaft dér Grieclien und Roémer. Dér Kultur dér
Gegenwart. Tcil Il., Abteilung IV. Druck und Verlag von B.G.
Teubner. Berlin- Leipzig. 1910. VI. 280. p.)

7Polonyi Péter: Kina térténete (Maecenas Kdnyvkiadd. Budapest,
1994. 112. p)

s Polonyi: i. m,, 111-1 12. p.

v Ennek a korabbi idékben lehetett némi alapja, mert sinoldgusok
és a hadtorténészek szdmos nagymonografiat szenteltek a kinai
fegyvereknek. Elég csupan egy. az dkori kinai tiizérségrél irott
monografidra utalni: Skoljar, Sergej Aleksandrovic: KitTaiicKaa
aoorHecTpeaHaH apTiui/teptiit (H3aaTeabCTBO ,,HayKa",
MocKBa. 1980.404 p.)

"Jordan Gyula-Talas Barna: Kina a modernizacié Gtjan a
XIX-XX. szazadban (Napvilag Kiad6. Budapest. 2005. 27. p.)

11 Jordan Gyula: Kina torténete (Aula. Budapest. 1999. 22. p.)

Jog

Kina-barat tajvani elnék. Ma Ying-jeou [Ma Jing-zsou]
a jOakarat jeleként nemrégiben barati gesztust tett
Peking felé két. ajandékkeént felkinalt pandamedve elfo-
gadasaval (..Pandadiploméacia™).47 Ma lehetetlen meg-
mondani. hogy mi lesz Tajvan sorsa, de reméljik, hogy
a megoldas békés lesz.

I: Az egyenl6tlen szerz6dés nemzetkdzi jogi definicidja a
kovetkez6: ,,Traité inégal: Concept doctrinal ct diplomatique.
Traité conclu dans des eonditions lelles tinégalité de puissance
des parties. pression exercée pér l'une des parties sur l'autre) que
la liberté du consentement de I'une d'entre elles n'était qu'appa-
rente. Sur base de cette doctrine. la Chine adopta dans I'cntre-
deux-guerres une politiquc de révision des traités anciens."
(Salmon. Jean [ed.]: Dictionnaire de droit international public.
Bruylant. Bruxelles, 2001. 1061. p.). Malcolm N. Shaw a
kovetkezbket irja az egyenl6tlen szerz6dések és Kina kapcso-
latérél: ,,One exception. of course. is China's disavowal of the so-
called ’inequal treaties' whereby Chinese territory was annexed
by other powers. in particular the Tsarist Empire, in the nine-
teenth century." (Itt a szerz6 hazaja szerepét szerényen elhallgat-
ja.) A nemzetkdzi jog szabalyainak kinai értelmezésérél ugyand
irja: ,,Where international rules conform with Chinese policies
and interests. then they will be observed. Where they do nét. they
will be observed." Az angol nyelv(i idézetek forrasa: Shaw.
Malcolm N.: International lair (Cambridge Univcrsity Press.
Cambridge, 2007. 37-38. pp.>
Tehat Kina erfsebb félként kotétt kordbban mas. alarendelt
allamokkal hasonl6 szerz6déseket. Jordan-Talas: i. m,, 28. p.

14 Polonyi: i. m,, 120-121. p.

[Tung, Chi ming:[ Kina révid torténete. Ford.: Forgacs Marcell
(Gondolat. [Budapest], 1960. 178-179. p.): Gernet: i.m,, 41 1. p.:
Jordan-Talas: i. m,, 27-28. p.: Polonyi: i. m,, 120. p.

Tung: i. m,, 179. p.

17Gernet: i. m.. 411 p. A ,legnagyobb kedvezmény elve" kifejezés
helyett a ,,legelénydsebb banasmédban részesiilé nemzet" szere-
pel. a ,.clattse de la nation la plus favorisée" vagy a .jnost
favoured nation clattse" kifejezések szdszerinti forditasaként.

I' Jordan: i. m,, 23. p. A pontos terlleti elhelyezkedést lasd: Gernet:
i. m.. 436. p,, 26. térkép.

Jozsa Sandor: Kina és az Osztrak-Magyar Monarchia (Korosi
Csorna Kiskonyvtar 2. Akadémiai Kiadé. Budapest. 1966. 131-133.
p.). Az el6zményekrdl: Scherzer. Kari: Fachmiinnische Bericltte
iiber die dsterreichisch-ungarische Expedition nach Siam. Cltina.
und.lapon. 1869-1871. (Stuttgart. K n. 1872.492. p.)

Gernet: i. m,, 429. p. Ez nem jelenti azt. hogy a kinai kiillgyi
igazgatas ne lett volna fejlett. A Sui dinasztia idejére (6-7. sz.)
kialakult a Hat Minisztérium: az Adok Minisztériuma, a Blinte-
tések Minisztériuma, a Hadugyek Minisztériuma, a Munkaligyek
Minisztériuma, a Rangok Minisztériuma, a Szertartdsok Minisz-
térium. Az utobbi foglalkozott a kilféldi allamokkal tortén6
diplomaéciai kapcsolatok vitelével.

:i Az anyacsaszarné tevékenységér6l szol6 legrészletesebb mdi:
Bland. John Otway Percy-Backhouse. Edmund: Cltina unierder
Kaiserin Winve. Die Lebens- und Zeitgeschichie dér Kaiserin
Cixi. Zusammengestellt aus Staats-Dokumenten und dem persén-
liclten Tagebuch iltres Oberhofnarschalls (Verlag Kari
Siegismund. Berlin. 1912. XVI, 503 p.)

' 1901-ben Kiiliigyminisztériumma szervezték at.

Matt Italt Ite bi gao ming. Imperial Patent o fNoliility in Manju and
Chinese 11799). Kéziras dtszinl selymen. In: The Tett Bamboo
Stadié. Ancient rare books with blockprinting and otlier treasures
front the collection of the National Library of China (National
Széchényi Library. Budapest. 2003. 256-257. p,, 57. tétel).

74 Jordan-Talas: i. m,, 31. p.

A Hongkongra vonatkoz6 irodalombdl: Akatova, Tatjana
Nikolajevna: Cnman-Tvatopovhckoh (roHKom-KattinoHCKusi)
da6amoecna (LbaaTejibCTBO ,,HayKa", MocKBa, 1959): Chiu.



Hungdah-Jao. Yian Chao-Yuan. Li Wu. (eds.): Thefinnre of
Hong Kong toward 1997 and heyond (Quorum. New York.
1987); Dodsworth. John—Mihaljek. Dubravko: Hong Kong.
Cliina. Growtlt. Stritcitiral Change. and Economic Stability dar-
aig die Transition (IMF Occasional Paper 152. International
Monetary Fund. Washington D.C.. 1997). Hongkong nemzetk&zi
jogi helyzetérél (Maka6 emlitése nélkil) szdl a talan legismer-
tebb nemzetkdzi jogi tankdnyv, amelynek legljabb kiadasa
Makad 1999-es visszacsatolasadt nem vette lel: Shaw: i. m..
912-913. p.

A Makaodra vonatkoz6 irodalombél: Lo. Shiu—Hing. Sonny:
Aspects of Political Devclopment in Macatt (The Cliina
Qitarierly. Vol. CLXXV.. 1989. No. 120. 837-851. p.): Lo.
Shiu—Hing. Sonny-Yee. Herbert S.: Macau in Transition: The
Politics o fDecolotiisation (Asian Snrvey. Vol. XXXI.. 1991. No.
10.. 905-919. p.); Porter. Johnathan: Macau 1999 [Cimem
History. 1997. September)

Dél-Korea. Hongkong. Tajvan. Szingapdr tartozik ide.

A nanjingi szerz6dés (1842) angol szdvegét kozli: British and
Foreign State Papers Vol. XXX.. 389. skk.. interneten:
http://web.jjay.cuny.edu/-jobricn/relerence/ob24.html. (utolso
megtekintés: 2009. december 23.). A kinai szovegre lasd: Huang.
Yue bo-Yu. Neng mo-Bao. Liren: Zltnng Wai liaoyne hnibian
(Kina és a kilfoldi orszagok szerz6déseinek gyljteményes
kiadasa] (Sanghaj. K. n.. 1935): Rong. Meng yuan: Zhonggno
jindai siti ziliao xtiunji [Valogatott Gjkori torténeti szovegek]
(Peking. K. n.. 1954, 52. p. skk.).

Az els6 pekingi konvencio (1860) angol szévege: British and
Foreign State Papers Vol. L.. 10. p. skk.

w A masodik pekingi konvencié (1898) angol sz6vege: British and
Foreign State Papers Vol. XC.. 17. p. skk.

1| Jordén: i. m.. 446. p.

Shaw: i. m.. 912. p.. 258. labjegyzet

1 A brit és a kinai kormany 1984-es megallapodasanak angol szovege:
International Legal Materials. Vol. XXIII.. 1954. 1366. p. skk.

'4Jordan-Talas: i. m.. 414. p.

" Biddulph. Sarah: Legal Reform and Administrative Deieniion
Powers in Cliina (Cambridge University Press. Cambridge. 2007.
40. p.)

V' Jordan: i. m.. 452. p.; Jordan-Talas: i, m.. 418. p. szerint Maka6
terlilete 25.8 km2, megjegyezve, hogy a teriilet a tenger évszaza-
dos feltdltd munkaja révén nétt az 1912. évi 12.7 km:-es
terliletrdl ekkoréra.

17Jordan-Talas: i. m.. 416. p.

Aomen de Lishi (Makag térténete cimszd). In: Aonien baikegttan-
shu (Makad Enciklopédia). Lasd a vilaghalon (kinaiul): http:
/Iwww.macaudata.com/macauweb/Encydopedia/html/44907.htm
(utolsé megtekintés: 2009. december 23.)

Jordan: i. m.. 454. p.

"".In addition to lli¢ Chinese language. Portuguese may als6 be
used as an official language by the exccutive authorities legisla-
ture and judiciary of the Macao Special Administrative Region."
(Macau Basic Law Ariidé 9. http://www.umac.mo/basiclaw/eng-
lish/ch I.html [utolsé megtekintés: 2009. december 23.]).

41 Restoration ofthe korfui riglils of 1lié People's Repttblic of Cliina
in the United Nations. (Lasd a vilaghalén, angol nyelven:
http://www.un.org/documcnts/ga/res/26/ares26.him [utols6 meg-
tekintés: 2009. december 23.]).

& A Tajvanra vonatkozd, legalabb érint6legesen targyunkhoz tar-
toz6 szakirodalmakbol (monografiak és szakcikkek) az alabbi-
akat soroljuk fel: Toder. F. A.. Tallean u ezo uctnopula.
(H3aaTejtbCTBO ,,HayKa”, MocKBa, 1978): Rubinstein. M. A.
(cd.): Taiwan: A New History (M. E. Sharpé. London-New York.
1999); Suishcng Zhao: Military Coercion and Peacefd Offence:
Beijing's Strategy of National Reiiniflcation with Taiwan.
(Pacific Affairs Vol. 72-73. Winter 1999/2000): Belogoruva.
Anna Eduardovna: flJommuiKa flnoHCKoli adMunucmpaipiu na
Tatieutte (TIpoQlieMb Jjujtnezo BoctnokU, Vol. 11.. 2000. No. 1.);
Hung. Chien Chao: A History of Taiwan (Collezione
..Orientalja”. Il Cerchio iniziative Editoriali. Rimini, 2000);
Shaocheng. Tang: Das Dreieckverlialtnis zwischen dér USA. dér

VR Cliina und Taiwan (Alis Politik inul Zeitgeschichte. Vol. L..
2003. No. 35-36): Popov, Aleksandr Petrovic: Paseumue
noMimu'tecKol cucmeMbi KHP u Taiieann kuk oiibim djtit
coepeMeHHOU Poccuii. In: Popov. A. P TIOAumuHecKue cucmeMbi
u no/iumu'teCKite pestcuMU e Kumae XX eeKii. (khaarejibCTBO
..EK3aMeH”. Mockbu. 2007. 257-277. p.i

450sszesén huszonharom olyan &llam van. amely a Kinai

Koztarsasagot (kin. Zlionghtta Mtngu6: ang. Repttblic of Cliina:
rov. ROC). vagyis Tajvant (a tovabbiakban: Tajvan) ismeri el a
Kinai Népkoztarsasaggal (kin. Zhonghua Rénmin Conghégito:
ang. Peoples' Republicof Cliina: rév.: PRC) szemben (a tovabbi-
akban: népi Kina) allamként. (Vagy esetleg mindkett6t: 1975-ben
példaul Sao Tomé és Principe egyszer mar elismerte a Kinai
Népkoztarsasdgot, a diploméaciai kapcsolat megszakadasarol
nincsen tudomasunk.) Eurépaban az emlitett Vatikanon kivil
Tajvant elismeri a Macedén Koztarsasag is. A huszonét allam a
kovetkez6: Belize. Burkina Faso. Dominikai Koztarsasag.
Gambia. Guatemala. Haiti. Honduras. Kiribati. Marshall-
szigetek. Nauru. Nicaragua. Palau. Panama. Paraguay. Saint Kitts
és Nevis. Saint Lucia, Saint Vincém és a Grenadine szigetek.
Salamon szigetek. Salvador. Sao Tomé és Principe, Szvazifold.
Tuvalu. Vatikan. Erdekesség egyes allamok ingadoz6 gyakorlata,
példanak okaért Nauru 1980-2002 kozdtt ismerte el Tajvant,
valamint 2005-t6l fogva Ujélag; Saint Lucia 1984-1997 kozott
ismerte el Tajvant, illetve 2007-t6l Gjolag igy tett. Ebben szerepe
lehet annak is. hogy a szemben all6 felek kozil ki igéri a tobbet
a vonakodo allamoknak. Malawi 2008-ban mondta fel adiploma-
ciai kapcsolatot a Kinai Koztarsasaggal (Tajvannal). igy tett a
Macedon Koztarsasag is.

44 Ezt tikrozi az aldbb idézett népszer(isit6 konyvecske, amely

el6szor Kinarol ir (mintha az Tajvan része lenne), kiemelve,
hogy: ..When the Chinese communist oceupicd the mainland in
1949. the ROC government moved its seat to Taiwan." Néhany
mondattal késébb kezdddik csak Tajvan leirasa. Minderre lasd:
Hu. Jason C.: A brief inirodttction lo the Repttblic of Cliina
(Government Information Office. Taipei. [1996]. 3. p.)

45 Vilagossa teszi ezt ez a magyar nyelven 2000-ben napvilagot

latott, a hazai oOtvenes éveket jellemz6 sztalinizmus idejének
retorikajara emlékeztetd szdveg: ..Csak egy Kina van. Tajvan tar-
tomany a Kinai Népkoztarsasag teriletének szerves része.
Barmely orszagnak, mely diploméciai kapcsolatot kivan létre-
hozni Kinaval, késznek kell mutatkoznia arra. hogy minden
diploméaciai kapcsolatot megszakitson a tajvani hatésagokkal és
elismerje a Kinai Népkoztarsasag kormanyat, mint egyedil
legalis kinai kormanyt. A kinai kormany nem fogja elt(irni, hogy
barmely orszag »két Kina", vagy »egy Kina egy Tajvani létre-
hozasan mesterkedjen. Nem toleralja tovabba azt sem. ha bar-
mely, a Kinai Népkoztarsasaggal hivatalos diploméaciai kapcso-
latot tarl6 orszag a tajvani hatésagokkal hivatalos kapcsolat
létrehozasan mesterkedik." A szoveg forrasa: [Qi. Wen]: Kina.
Ford.: Lukacs Eva ([Beijing—Budapest]. [Kinai Népkoztarsasag
Nagykovetsége], 2000. 71. p.). A szdveg a kormanyelismerésre
utalé szovegrészen tul a genus proximiimol jelent6 allamelis-
merést is elvarta ekkor, és - érthet6 modon - nem néztékjo szem-
mel a kérdésbe torténd rejtett vagy nyilt kilféldi beavatkozast.

&K Erre lasd a Wikipedia cimszavat: Political position ranking ofthe

Peoples Repttblic o f Cliina. http://en.wikipedia.org/ wiki/Political
_position_ranking_of the_Peoples_Republic_of China (utolsé
megtekintés: 2009. december 23.).

47 A pandadiplomécia elnevezés emlékeztet a pingpongdiplomacia

kifejezésre, amely az Amerikai Egyesiilt Allamok és a Kinai
Népkoztarsasag 1970-es évekbeli kapcsolatfelvételére utal
(részben az asztalitenisz altal). A pandadiplomécia ennél régebbi
gyokerekkel bliszkélkedhetik. A Tang dinasztia idején mar Wu
Zetian csé&szarnd (Kr. u. 690-705) is ajandékozott riaspanda part
ajapan csaszarnak. A diplomécia ezen forméjat az 1950-es évek-
ben Ujitotta fel a Kinai Népkdztarsasag. 1958-1982 kozott Kina
23 pandamedvét ajandékozott el kiilorszagoknak. Az 6rias pan-
damedve (lat. Aihtropada melanolettca: kin. daxiongmao. 'nagy
medvemacska') roppant ritka és értékes allat. Kinaban fogsagban
239 példany élt bel6lik 2007-ben. a szabadon é16 példanyok


http://web.jjay.cuny.edu/-jobricn/relerence/ob24.html
http://www.macaudata.com/macauweb/Encydopedia/html/44907.htm
http://www.umac.mo/basiclaw/eng-lish/ch
http://www.umac.mo/basiclaw/eng-lish/ch
http://www.un.org/documcnts/ga/res/26/ares26.him
http://en.wikipedia.org/

szama 1600 és 3000 kozé lehel6. A Tajvan szamara elajandéko-
zol! kél allatot is beleszamitva 2008-ig Kinan kivil 29 példany éli
a vilagon. Eurdpaban Becs. Berlin. Madrid. Parizs allatkerijeinek
kincsei a pandak. (Arra is van nem egy példa, hogy a pandakat
csupan kolcsonzik 10 esztenddre: évente | millio amerikai dollar
dij 1éjében, az esetleges sziiletend6 bocsokra (is) kiterjedd tulaj-
donjog-fenntartdas mellett a Kinai Népkoztarsasag javara, ez
azonban jogilag mar nem ajandék, hanem visszterhes dologszol-
galtaté kolcsoniigylet, a kdlcsonzd haszna az allatkor! névekvé
latogatottsagaban rejlik, amely anyagi haszonszerzés forrasa
lehet). A pandak mintegy négylabu nagykdvetekként szolgaljak a
Kinai Népkoztarsasag érdekeit. Tajvanon a pandapar elfogadasa-
nak tgye 2005-t6l hdzddott. Tajvan 2006. marcius 31-én utasi-
totta vissza a két panda elfogadéasat, mondvan, hogy a szubtropusi
szigeten nem tudnak az orids pandamedvék egészségét
meg6rizni. A helyzet valtozott. A 16-0s és a 19-es szammal
jelzett pandamedvék végil is a Tuantuan és a Yuanyuan nevet
kaptak (a Chinese Central Television (CCTV. Kinai Kozponti

ben szlint meg létezni, és helyébe a Kinai Koz-

tarsasag Uj jogrendje lépett. A hatalyat veszt6
Qing-[Csing-"] kédex gyokerei egészen a Tang-dinasz-
tia koraig (618-907) nyultak vissza, ajogi szabalyozas
egyes, sajatsagosan kinai megoldasai és filozéfiai alap-
jai azonban még régebbiek, a Zhou- [Cs6n-] dinasztia
(Kr. e. 1027-221) koranak kultdrajaban gyokereznek.

n vilag legrégebben miikédé jogrendszere 1911-

A buntetések filozofiaja
és alkalmazasuk az 6korban

A csészari Kinaban a bintetések rendszere nem
sokat véaltozott az Okortol a 20. sz. elejéig. Ebben
alapvet6en az a kinai kultdrdba mélyen beivodd mordlis
parancs jatszotta a f@szerepet, amely az 6sok tiszteletét
irta el6 mindenki szamara. Ha a felmen6k egyszer
megalkottak egy szabalygy(jteményt, amely a multban
miikodott, akkor ezt csak adaptalni kellett az aktudlis
tarsadalmi viszonyokhoz és az uralkod6 ideoldgidhoz.
Az Oskultusz kdzponti szerepet jatszott a jogi foglal-
kozasok miivelhet6ségében is: a kinai ..jogasznak"2
nem volt sziiksége jogi tudasra ahhoz, hogy egy adott
tigyet el tudjon donteni, ehhez elég volt a ,Jing",3 a
..Klasszikusok" tudasa. A kinai hivatalnoknak, aki egy-
ben ,biréként" is mikodott, posztja elnyeréséhez ele-
gend6 volt az ,,6t kdnyv"4 ismerete: e mogott az a két
évezredes filozofia hizodott meg. amely szerint aki ta-
nulmanyozza a régmult szabalyait, bdlcsességeit, azt
atjarja az 6sok szelleme. igy biztosan alkalmas lesz hi-
vatalanak betoltésére.

A kinai jogszabalygyljtemények egyetlen kdzos
Gsre vezethet6k vissza: a ..Fa Jing" (..Térvénykdnyv")
valamikor a Kr. e. 4. szazadban keletkezett Y\&i allam-
ban. pontos ismereteink ennek tartalmardl sajnos nin-
csenek. mert a kddex elveszett, csak kés6bbi hivatkoza-
sokbol tudunk létezésér6l. A kés6bbi csaszari dinasz-
tidk jogi kompilacioi ebb6l a munkabol szarmaztattak a

torténeti szemle

Televizid) néz6i szavaztadk meg 130 millian az akkor mar
kétesztend6s pandak végleges nevét a 2006-os szilveszteri
galamdsorban), a két név irasjegyei dsszeolvasva a manyaan szot
adjak ki. ez angolul reitniom. vagyis meghékélést, mas értelem-
ben Gjraegyesitést jelent. Mas forrasok az irasjegyeket a tinin.
azaz egyseg szoval forditjak. A valds megoldast a Ifamilial)
retiiiion. a csaladegyesités kifejezés rejti. Az Uj tajvani elndk
2008 karacsonya el6tt fogadta el mégis az 6ridspandakat, a két
allat 2008. december 23-an érkezett meg repiil6gépen Tajvanba,
ahol 2009. januar végétdl kezdve tekinthet6k meg a tajpeji allat-
kertben. Egyes tajvani ellenzékiek félig komolyan javasoltak,
hogy kiildjenek a népi Kinanak valaszként két makéakomajmot
(ang. macaqité), az egyikei nevezzék Taiiainak, a masikai Du-
dunak. ez dsszeolvasva a Taicltt. Tajvan fliggetlensége kifejezést
adja. Megjegyzendd, hogy a pandamedvék mas ajandékkal vald
viszonzasa nem Ujkeletli. Riehard Nixon az 1972-ben kapott
Lingling (1969-1992) és Xingxing (1970-999) nev(i pandamed-
vékeért cserébe egy par pézsmatulkot (ang. musk o.v) adott.

Korman/ Attila

B(in és blintetés
a csaszarkori Kinaban

torvénykonyvek eredetét és egyfajta ,,prototipusként”
tekintettek a szabalygydjteményre. A kinai allam mega-
lapitasig. a ma Bels6-Kindnak nevezett foldrajzi
teriileten tobb kisebb allam létezett, amelyek mind-
egyikében megtalalhatok voltak az elsésorban biintetd
jellegl szabalyok, de tartalmardl csak kevés forras all
rendelkezéslinkre. A kinai fejedelemségek kozil a
vezet6 pozicidt a legnyugatibb régidban talalhaté Qin
[Csin] allam vivta ki maganak a Kr. e. 3. szazadban,
amely elsésorban a mindenkire kotelez6en kiterjed
kozigazgatasi és bintetd jellegl szabalyok alkalma-
zasaval és hatékony betartatasaval képes volt legy6zni
az egymassal rivalizalé allamokat, és a kés6bbi elsé
csaszar (Qin Shi Huangdi [Csin Si Huang-ti])
vezetésével megteremteni a kinai csaszarsagot. Fiabar
az els6 cséaszar uralma csak 15 évig tartott (Kr. e
221-206). ezen rovid id8szak alatt olyan mértékben
sikeriilt atalakitani a kormanyzas és kozigazgatas rend-
szerét, amely aztdn kétezer éven keresztiil egyfajta
modellként szolgalt a kés6bbi uralkodék szaméara. Az
elsé csaszar idejében mar minden bizonnyal létezett
egy egységes torvénykodnyv, ez azonban sajnalatos
modon a térténelem viharaiban elveszett. A kor jogi
normairol és jogszolgaltatasar6l az 1970-es évek
kozepén feltart sirban talalt leletek révén van tudoma-
sunk. bar ez a létezd torvényeknek és rendeleteknek
csak kis részét fedi le. A Qin-dinasztiat felvalt6 Han
cséaszarok korabol is tobb torvénykdnyvrél van tudoma-
sunk. bar ezek sem maradtak rank eredetiben. A Han
Birodalom tobb kisebb allamra hullott szét, amelyek-
ben szintén folyt torvényalkotadsi és kompilacios.
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munka, azonban az id6k folyaman ezek a térvénykony-
vek is elvesztek. Az els6 teljes egészében fennmaradt
kompilacid. a Tang-kédex Kr. u. 737-b6l szarmazik.

A csaszari Kina jogrendszere szinte kizarolag bin-
tet6jogi tipust szabalyokat tartalmazott. A Tang tor-
vénykonyv. majd kés6bbi, médositott atiratai, a Ming-
és a Qing-kddex dontd része a kilénbdzd bintethetd
cselekményeket és az elkdvetésikeért jard bilintetéseket
tartalmazta. Ennek okai kozott els6sorban a legizmus-
nak nevezett filoz6fiai iranyzatot kell megemliteniink,
amely szerint a tarsadalmi rend
csak szigoru torvények és bin-
tetések révén érhet6 el. az allam-
nak torvényeket (..fa") kell alkot-
nia. hogy a kaosz elkeriilhet6
legyen. A legistdk Ggy gondo-
Itak. hogy a tarsadalmi rend
fenntartasahoz a biintetések elke-
rilhetetlenek. még a
sulyG  blincselekményeket is
szigort biintetéssel kell meg-
torolni. Shang Yang' (Sang
Jang] szerint: ..Semmi sem ala/i-
vel6bb a blndkfelszamolasaban,
mim az elrettentd bintetések
alkalmazésa."6 Ez a Kr. e. 4-3.
szézadbol szadrmazd filozofia
hatdrozta meg a kinai allam
jogrendszerének alapvet§ vona-
sait egészen a 20. szazadig. A
helyes viselkedés alapjait (..1i") a
konfucianizmus tanitasai hatéroz-
tdk meg. amelynek kdzéppont-
jaban a tarsadalmi harmdnia
megteremtése all. A harmonikus
tarsadalom megteremtéséhez az
erkdlcsi szabalyokat (Ji") betar-
t6 emberekre van sziikség, ajog-
szabalyokkal iranyitott kdzosség
ezzel szemben egy ..vitatkozd"
tarsadalomhoz vezet, amelyben
mindenki a sajat érdekeit kezdi el
kévetni.7 A Konfuciusz (Kung
Fu-Ce) altal vazolt moralis rend
»Szabalykdnyve" a mai napig ré-
sze a ,,helyes viselkedési kodex-
nek” Kinaban. A konfucianiz-
mus a bilintetések alkalmazésat
egy helytelen eszkdznek tartotta a tarsadalmi rend fenn-
tartdésdhoz: ..Ha az embereket megprobaljak allam
alkotta szabalyokkal vezetni és viselkedésiiket bin-
tetésekkel a helyes iranyban tartani, akkor a térvénye-
ket egyszer(en kikerilik és az embereknek nem lesz szé-
gyenérzetlik. Azonban ha a viselkedés helyes iranyat az
erény hatarozza meg. akkor az emberekben kialakul a
szégyenérzet és sokkal inkdbb megvéltoztathatdak.”8
Amikor a tarsadalomban béke és harmonia uralkodik,
akkor a torvény szabalyai csak rombolnak ezen az
allapoton, az egyre tobb és tobb allam alkotott szabaly

Botozas

nem fog egy békésebb és harmonikusabb tarsadalmat
eredmeényezni.TA kinai torvénykdnyvekben a két egy-
massal élesen szembenallé filozéfia, a legizmus és a
konfucianizmus &sszefonddott: a csaszarkori Kina poli-
tikai-jogi tradicioja ..kiviil konfucinus, belil legista".10
mas értelmezésben a legista irdnyzat altal inspiralt
kodexek el6irdsait konzisztensen alkalmaztak két
évezreden keresztiil, a szabalyok legitimaci¢jat azon-
ban a , konfucianus aura" hatérozta meg.

Az els6 csaszar koranak forrésai szerint a blintetések-
nek alapvet6en hat fajtajat kilon-
boztették meg, ezek koziil a leg-
sulyosabb a halalbiintetés volt.
amelynek tobb formajat is alkal-
maztak (lefejezés a piacon, ket-
tévagas derékban, vizbe olés,
élve eltemetés, széttépetés ko-
csikkal. darabokra vagas, bordak
kitépése, megf6zés ustben.)ll A
halalbintetésnek létezett egy
specialis kinai moddozata is,
amellyel a legelvetemiiltebb b(-
ndzOket sujtottak, ez volt az ,,0t
biintetés" (,wu xing" [,.vu hsz-
ing"]). amely alapjan az elkdve-
tének levagtak az orrat, majd le-
vagtak végtagjait, ezutdn agyon-
verték. majd lefejezték és da-
rabokra vagtak, maradvanyait
pedig kodzszemlére tették a pia-
con.l7 A csonkitd biintetések
kozdl 6t6t ismerink: kasztracio,
bal labfej levagasa, orrlevagas,
arc meghélyegzése fekete teto-
vélassal és a szakall leborot-
vélasa.I7 A jogalkalmazo hi-
vatalnokok leggyakrabban azon-
ban a botozas, a kényszermunka,
a szam(izés és a birsag kiszabasa-
val éltek. Ezeket a biintetési
nemeket - kisebb modositasok-
kal - nagyjabdl ebben a felosz-
tdsban egészen a 20. szazadig
alkalmazta a kinai &llam. Ennél
azonban még érdekesebb, hogy
mar ebben a korban is léteztek
olyan, a biintetés mértékeét, hato-
korét befolyasold elvek, amelyek

hatdlyban voltak a csészarsdg bukasaig. A kollektiv

felelGsség elve mér a Qin-dinasztia el6tt is megjelent,
amely szerint, ha valaki elkdvetett valamely biintetend6
cselekményt, nemcsak az elkdvet6t, hanem sulyosabb
esetekben a csaladjat és haztartdsanak tagjait is meg-
biintették.14 A hierarchikus tarsadalomszemlélet folyo-

manyaként nem egyforman részesiiltek biintetésben a

kilénboz8 rangd emberek, ugyanazért a cselekményért

egy kdzember sulyosabban blinh6détt, mint egy rang-
ban felette all6 személy. Ugyanez a jogi felel6sségi
rendszer érvényesiilt a csaldd esetében is, a hierar-



chidban felllallok (férfi felmendk) enyhébb biintetés-
ben részesiiltek ugyanazon blntettért, ha a blincselek-
mény a csaladon beliil tortént. A nemesi ranginknak
lehet6ségiik volt akdr még a legsulyosabb biintetések
megvaltasara is pénzzel vagy esetenként a rang elvesz-
tésével..5

A Qin-kédex nem maradt rank. a shuihudi leletl6
alapjan csak egy ..atnézeti" képet kaphatunk a szaba-
lyozés tartalmardl, modjarol és jellegér6l. A szinte
kizarélag blintetd anyagi jogi és kisebb részben biintet6
eljarasjogi szabalyozas alapvet6en kazuisztikus jellegdi.
Egy kérdés és egy ra adott ..helyes” valasz adja meg az
ligy megoldasanak kulcsat. A ,.D 64"-es szakasz igy
rendelkezik: ,,Egy feleség hazsartos, ezért a férj
megveri annyira, hagy leszakad afiile. eltdrik egy vég-
tagja vagy ujja. vagy kiugrik egy izllete. Kérdés: -
Hogyan itéljenek aférjfelett? - Borotvaljak le a sza-
kallar."'L A kérdesek és feleletek kapcsan talalhatjuk
meg az értelmez6 rendelkezéseket az adott eset
megitélésehez kapcsolddva. A ,.D 60"-as cikk szerint:
..Rabszolgdk gazdajuk meggyilkolasat tervezik. - Mit
jelent a ..tervezés"? - Ha szeretnék biinds szandékkal
meg0Ini gazdajukat, de miel6tt megdInék, elfogjak
Oket: ez a »tervezés«."is A shuihudi lelet rendelkezé-
seib6l kideriil, hogy a kinai torvényalkotok ismerték
mar az el6késziilet, a kisérlet, a hamis vad. az orgaz-
dasag. a ..gondatlan feljelentés", vagy a kozokirat-ha-
misitas fogalmat. A korai kinai torvénygydjtemények
az eurdpai hagyomanytol eltér6en nem egy logikus
rendben elrendezett, altalanos és kiillénds szabalyokat
tartalmazd kodexek, hanem esetgy(jtemények, ame-
lyek tartalmazzak ajogi mindgsitést és az elkdvetett cse-
lekményért jaro blintetést, amelynek kiszabasa automa-
tikusan. mérlegelés nélkil tortént meg.

A modell térvénykényv - A Tang-kddex

A kora kozépkori Tang-kédex az elsé olyan kom-
pilacié. amelyen mar felfedezhetiink némi rendszer-
szemléletetld A torvénykdnyv 12 kényvet tartalmaz,
amelynek a legfontosabb részét az elsé konyv, az ..Al-
talanos elvek" alkotjak. Ha tavoli analogiat szeretnénk
hasznalni, akkor az els§ konyv az ..Altalanos rész", a
tobbi 11 konyv a ,,kilénds rész", amely témak szerint
csoportositja a kiilonb6z6 szabalyokat (,tiltott helyek™,
.kbzigazgatdsi szabalyok", ,haztartds és hazassag",
»allami istallok és raktarak", ,er6szak és rablas",
»csalas és hamisitas"), kulon kdényv foglalkozik az
eljarasi szabalyokkal (letartéztatds, ,vademelés",
bizonyitékok stb.). A kédex altalanos része foglalkozik
a bintetési rendszerrel, a legsulyosabb b(incselek-
ményekkel, a bintetés al6li mentesiilés eseteivel, a
kollektiv felel6sségi rendszerrel és egyéb altalanos
elvekkel.20 A kdzépkori Kindban 6tfajta blintetési nem
létezett: botozés vékony raddal (10. 20. 30. 40. 50
botiités), botozas vastagabb raddal (60. 70. 80. 90. 100
botiités), kényszermunka (1. 1,5,2,2,5, 3 év), szam(izés
(2000 li. 2500 li, 3000 li),2Z illetve a halalbintetés

(megfojtas, lefejezés). Szintén a kddex elsd konyve tar-
talmazza azokat a b(lincselekményeket, amelyek a
legstlyosabbnak mingsiilnek. Ezek haromjol elkilonit-
het6 csoportra oszthatdk: a csaszar személyét, az allam
integritasat és a csalad létét veszélyeztetd blintettek. Az
Europaban is szabalyozott cselekményeken kivil (fel-
ségarulas. zendilés, lazadas, emberdlés, vérfert6zés) a
konfucianizmus altal keretbe foglalt etikai rend ellen
vétbkre is sulyos bintetés vart (sziilék iranti tisztelet
elmulasztasa vagy negligalasa. kegyeletsértés).22A ,tiz
barmelyikének elkdvetése nem jart automatikusan
halalblntetéssel, azonban az elkdvetdk ki voltak zarva
az amnesztiab6l, amit az uralkodok meglehetdsen
gyakran gyakoroltak; a Tang-dinasztia harom évszaza-
da alatt erre 174 esetben kerillt erre sor.5 A Kkollektiv
biintetés 6si elve is tobbszor felbukkan a térvénykonyv-
ben. A két legsulyosabbnak mindgsiilé blintett esetében
(lazadas, zendiilés) az elkdvetd egyenes agi férfi rokon-
sagara is halalbiintetés, a csalad tobbi tagjara24 pedig
szolgasag vart, vagyonuk az allamra szallt.2” Az arulas
blincselekményét elkdvetéknek a fejét vették, a csalad
tobbi tagjara - az el6bbiekkel 6sszehasonlitva - egy
fokkal enyhébb biintetést szabtak ki. szam(zték 6ket.26
A tobbi, sdlyosabbnak mind@sil6 blintett esetében is
blinhédtek az elkdvetbk csaladtagjai. Kinaban nem lé-
tezett nagyobb biintetés, mint a csalad ,,nevének” a
megszégyenitése, a tarsadalmi stigmatizaciét ezekben
az esetekben ajog szabalyai is timogattak.

Szintén az elsd konyv tartalmazza a ,,nyolc megsza-
badulas" elnevezési fejezetet, amelyben olyan tarsadal-
mi csoportok keriilnek kiemelésre, amelyek tagjai eny-
hébb biintetésre szamithattak, illetve a fébenjaro blin-
tettek esetében az uralkodé donthetett sorsukrél.
Ugyancsak a ,kivételezettek" csoportjaba tartoztak
azok.-7 akiket a kodex felhatalmazott arra, hogy peti-
ciot nydjtsanak be a csdszarhoz, ez sok esetben auto-
matikus enyhitést jelentett, a stlyosabban mindsilé
cselekmények esetében a csaszar kezében volt a dontés.
Azok az elkovet6k, akik a ,tiz utdlatos cselekmény"
valamelyikét kdvették el, még ha a privilegizalt tar-
sadalmi csoportokba is tartoztak, nem élhettek a peticio
jogaval. A harmadik kedvezményezett csoportba azok
tartoztak, akiknek a cselekménye szdm(izést vagy eny-
hébb blintetést vonna maga utan. az 6 bilintetésiiket egy
fokkal enyhithették.28 A preferalt tarsadalmi csoportok
az eljaras soran is privilégiumokkal birtak: nem lehetett
6ket kinzasnak alavetni, illet6leg a vad megalapozott-
sagahoz legalabb harom szemtan( egybehangzo alli-
tasara volt szilkség. Az ugyanezen csoportokba tarto-
z0k rendelkeztek a ,,megvaltés jogaval” is, azaz, ha a
cselekményiik szam{izést vagy ennél enyhébb biintetést
vonna maga utan, akkor ezt rézridddal megvalthattak.29
A hierarchikus tarsadalmi rend velejaréja volt az az elv
is, amely szerint ugyanazért a cselekményért a maga-
sabb rangl személyt lényegesen enyhébb biintetéssel
lehetett sujtani, mint egy alacsonyabb statuszd embert.
Ez a ,statusz-elv" a csaladon belili cselekmények
esetében is m(kodott, a csaladfé mindig kedvezmé-.
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nyezett helyzetben volt a tobbi csaladtaghoz képest.
Ugyanez volt a helyzet az id6sebbek esetében, akiket a
konfucianus etikanak megfelel6en a jog szabalyai is
védtek, bar nem minden esetben. Ha egy csalad tagjai
kollektivan kovetnek el egy blincselekményt, akkor
csak a legid6sebb embert kellett megbiintetni.3'A
csalad egysége és harménia-
ja egy mindenek felett allo
elvnek szdmitott, ez a ko-
dexben is kifejezésre jutott:
azok az apai leszarmazok.
akik megosztjdk a csalad
vagyonat, vagy keét-, illetve
tobbfelé valasztjak a haztar-
tdst. mikdzben a szileik
vagy nagyszileik még él-
nek, 3 év kényszermunkara
szamithattak.

A kodexben egyes bin-
cselekményekhez tarsitva
talaljuk meg a tudattartalma-
kat (szandékossag, gondat-
lansag), a blincselekmény megvalositasi szakaszait
(tervezés, Kkisérlet), illetve a bintethet6séget kizaro
okokat (sértett beleegyezése), amelyeken jelentdsen
befolyasoljak a blntetés mértékét. Emberdlés Kiter-
veléséért harom év kényszermunka jart, ha az aldozat a
blncselekmény elkdvetése kdzben megseériilt, akkor az
elkdvet6re megfojtas vart. Ha valaki szandékosan oltot-
ta ki mas ember életét, akkor lefejezték. Ha a cselek-
mény elkdvetésében tarstettesek is részt vettek, akkor a
bintetésiik megfojtads volt.2 Ha az elkdvetd a mai
fogalmaink szerinti halalt okozo testi sértés tényallasat
valoOsitotta meg. akkor lefejezték. A biintetés sulyos-
sagat testi sértés esetén harom tényez6 hatarozta meg:
milyen eszkozzel kdvették el. milyen sériilést okozott,
és meddig tart a gyogyulas. A biintetése annal sulyo-
sabb volt. minél stlyosabb sebesiilést okozott és minél
veszélyesebb targgyal kovette el a cselekményt. ™’

A ,Nagy Ming Torvénykonyv"

A Tang-dinasztia bukéasa utdn bekdvetkezd
z(irzavaros négy évszazad elmultaval, az utols6 nemzeti
dinasztiat Zhu Yuanzhang [Csu Jiian-csang] alapitotta
meg 1368-ban ..Ming"34 néven. A dinasztia kordbdl a
tébb véltoztatason és szerkezeti reformon atesett ..Da
Ming Lii" (,A Nagy Ming Torvénykonyv") 1397-es
valtozata maradt rank. A kddex felépitése hasonlo a
Tang torvénykonyvhoz, 7 konyvbdl, 30 fejezetbdl és
460 szakaszbdl all. Az els6 kényv a .. Térvények a bln-
tetésekrdl és altalanos elvek™ cimet viseli, amely rész-
letesen taglalja a bintetési rendszert, a biintet6jogi
felelGsséget, csoportokba helyezi a blincselekmé-
nyeket. és megallapitja azokat az altalanos elveket,
amelyek minden blntettre alkalmazhatok. A kddex
masik hat konyve meahatarozott targyak szerint cso-

Biintetések a csaszarkori Kinaban:feldarabolas
(a Le Monde illusztracidja, 1858)

portositva targyalja a kiilénbdz8 blincselekményeket:
a ..kOzigazgatasi jog", a ..polgari jog" (haztartasok,
bérlet, hazassag, adok. pénzkodlcsdnzés, piacok), a ..val-
lasi jog", a,.hadi jog" korébe tartozé blintettek (csaszari
palotak, test6rség, hadsereg, ménesek), valamint a
Lbintet6 torvények" (vagyon elleni, illetve élet elleni
cselekmények. ..tamado be-
széd". bilintetd eljarasi sza-
balyok). és a kozmunkak
torvénye. Habar a Ming-ko-
dex atstrukturalta a Tang-
koédex rendszerét, a szabéa-
lyozas biintet6jogias jellege
megmaradt, a torvénykdényv
,K0l6n0s része" kizardlag a

killonb6z6 blntetésekkel
jaré cselekményekkel fog-

lalkozik.

A szabalyozas tartalma
és jellege nem sokat valto-
zott a kordbbi évszazadok
gyakorlatahoz képest, ki-
sebb modositasok azonban torténtek. A legsulyosabb
bintetésekkel jaré ,tiz utalatos cselekmény”, a bin-
tetések alol mentesild tarsadalmi csoportok (..nyolc
megszabadulas") és kollektiv felel6sség intézménye
szinte ugyanolyan tartalommal ker(lt szabalyozésra. A
biintetések 6t kilonb6z6 tipusa is megmaradt, azzal a
kilénbséggel, hogy a kényszermunka és a szam(izéshez
kilonb6z6 mértékd botutések tarsultak.3’ Akit halal-
biintetéssel sijtottak, arra nem vonatkozott az esetleges
amnesztia. A bintetések tovabbra is megvalthatok
voltak: minél stlyosabb volt a bintetés, annal tébb réz-
zel kellett fizetni.3 A konfucianus etikanak meg-
felel6en az id6sek védelme még a ,,binds bilinhédjon”
alapelvet is attorte: ha valakit olyan cselekményeért itél-
nének el, amelyhez kényszermunka vagy szamf(izés tar-
sul. de a csaladban 6 az egyedili feln6tt férfi, akkor a
biintetése ,,csak” 100 botités, igy lehetéséget kap arra,
hogy tovabbra is gondoskodjon sziileir6l és nagy-
szileir6l.37 A privilegizalt csoportokon kivil, em-
beriességi megfontolasokbdl, ha a nék kovettek el
blincselekményt, akkor enyhébb biintetést kaptak.3
Habar a halalbiintetés két formajanak (lefejezés, meg-
fojtas) alkalmazasat irja el6 a kddex a sulyosabb cse-
lekmények esetében, létezett még egy forma, amit azok
esetében alkalmaztak, akik az uralkodéhazat veszélyez-
tették: lazadas tervezése, illetve zendilés esetén a biin-
tetés feldarabolas volt.39 Az elkdvetd egyenes agi férfi
lemenGire és felmendire, ha 16 évesnél idGsebbek
voltak, lefejezés vart. A csalad néi tagjai és a gyerekek
szolgasorba keriltek, vagyonuk az allamra szallt.

A bintetés neme és foka nagymértékben fiiggott az
aktudlis tudattartalmaktdl, amelyek kozil négyet emlit
a kodex:40 az els6 a szdndékos biincselekmények kate-
goriaja,41 amelyek mindig sulyosabbnak mindsiiltek,
mint a negligens magatartasbol vagy tévedésbdl be-
kovetkez6 cselekmények. A masodik azokat az eseteket
jelenti, amikor ,,a fllek és a szemek nem észlelhették az



eredményt, vagy a cselekmény el6zetes gondolata vagy
tervezése nem szamolt a kovetkezményekkel”. A kodex
315. szakaszanak kommentarja, amely az ember6lés és
testi sértés elkdvetési moddozataival foglalkozik,
példakat is hoz: valaki egy madarat vagy allatot leld. de
véletlenll egy embert talal el, vagy ha eldob egy téglat
vagy egy cserepet és egy
embert talal el.22 Minden tar,
ilyen esetben, amikor az Ariwsr s b
eredmény ..nem szandé-
kolt", az elkdvetbnek a
szerint kell felelnie, mintha
az aldozat ..verekedés" ko-
vetkeztében veszitette volna
életét (313. szakasz), azaz a
biintetése megfojtds.43 A
~tévedés" definialadsat nem
talaljuk meg a szdvegben,
az emberdlés specidlis
eseteinek leirdsabdl (..ma-
sok megolése vagy meg-
sebesitése jaték kozben
vagy verekedés miatt, illetve
a néz6k megsebesitése vagy életliik kioltasa vétlen-
ségbdl") az a jogalkotoi szandék tiinik ki, mely szerint,
az Olési vagy megsebesitési szandék egy bizonyos
személy ellen irnyult, de ehelyett mas életét oltotta ki
vagy az illetd megsebesiilt.44 A biintetés enyhitését
jelentette az ..informaciok hianya" is. ha valaki nem
tudott egy bizonyos tényrél, amely relevans a biintetés
meghatérozasa szempontjabol, akkor ett6l el kellett te-
kinteni. llyennek mindsiil az, ha egy nagybaty és egy
unokadcs nem tudnak egymasrol, és az utébbi meg-
sebesiti az elébbit, akkor nem a rokonok sérelmére
elkdvetett, stlyosabban mindsilé cselekmények
alapjan kell tettét megitélni, hanem mintha az eset két
nem rokon kozott tortént volna meg. 46Az elkdvetési
alakzatok sincsenek tisztdzva a kodexben, az egyes
blincselekmények leirasanal talaljuk meg a valaszt arra,
hogy a kisérlet vagy az el6késziilet bintetend6-e,
anélkil, hogy fogalmilag tisztdznak e kategoridkat. Az
»erdészakos rablas" esetében példaul a kisérlet fogalma-
nak egyszer( leirasat talaljuk meg: ha az elkévetd sem-
mit nem tud vagy képes er6szakos Gton megszerezni,
akkor a biintetés 100 botiités és szam{zés, ha azonban
barmilyen dolgot is eltulajdonit, a biintetése lefejezés.46

A bintet6jogi felel6sség részleges vagy teljes kiza-
rasa elért kor vagy valamilyen meglévd fogyatékossag
(rokkantsag, cselekvéképtelenség) alapjan torténhetett.
A kaédex tébb életkori kategériaban is mentesilést biz-
tosit a biintetés aldl. 70 életév felett, illetve a 16 életévet
nem betdltott elkdvet6k megvalthattdk bintetésiiket,
vagy f6benjaré blintettek esetében peticiot irhattak a
csaszarhoz. A 90 év felettiek és a 8 év alattiak minden
esetben mentesiiltek a biintetés alol.47

A Ming-kddex nem vdltoztatott az itélethozatal
évszazadokkal korabban kialakult elvein sem: ha a cse-
lekmény ténydllasszeri volt. az adott szakaszban meg-
hatarozott blntetést ki kellett szabni, mérlegelésnek

fradyjMa.

itélethozatal a csaszarkori Kindban

torténeti sietnie

nem volt helye, ez aldl csak a kedvezményezet tar-
sadalmi csoportok voltak a kivételek. A térvénykdnyv
ismerte a ,,mindsitett eset” fogalmat is. minél nagyobb
kart okozott az elkdvetd, a blntetés annal szigoribb
volt: lopas esetében az ellopott targy értékével
ardnyosan n6tt a biintetés a botozastdl a szamizésig,Jsa
legsulyosabb esetben, ami-
kor valaki a palotat karosi-

L  totta meg. a lopas elko-
a7 M vet6jére lefejezés vart.49 A
kodex 410. cikke egy olyan
»gumiszabalyt" tartalma-
zott. amely a bintet6jogi
felel6sség hatarait rendkivdil
szélesre nyitotta: ,,Minden
olyan esetben, amikor valaki
olyat cselekszik, amit nem
tehetett wvolna meg, az
elkdvetdt 40 botitéssel kell
megblntetni". Ez azt jelen-
tette. hogy barki, aki vétett
az uralkodd etikai norméak
ellen (,,1i”) és a torvény-
konyv erre nézve nem tartalmazott specialis rendelke-
zést. ezen cikk alapjan blnh&dott.

A mandzsu tdérvénykonyv

1644-ben az északrdl betér6 mandzsu csapatok
elfoglaltdk Pekinget. és ezzel a két évezrede fennalld
kinai Csészérsag utolso fejezete kezd6dott el. Az ltaluk
megalapitott Qing- [Csing-] dinasztia masodik évében.
1645-ben létrehoztdk azt a Bizottsagot, amely az Uj
torvénykdnyvet volt hivatva 6sszedllitani. Két évvel
késébb készen volt az els6 Qing-kddex, amely struk-
turajat tekintve nem sokban kulénb6zott a Ming-
torvénykonyvtél. Habar a mandzsuk igyekeztek a sajat
»képukre” formalni a biintetéseket, errdl a kinai tanacs-
adok igyekeztek lebeszélni 6ket. mondvéan, hogy a nem
megfeleld bintetéssel nem lehet eredményt elérni, igy
példaul az ostorozas nem elég szigori a botozashoz
képest.50

A Qing-kodex 1725-6s véltozata 436 szakaszbdl és
824 alszakaszbdl &llt. az 1870-ben Osszeallitott verzid
mar jelentds mértékben kiboviilt: 1892 aiszakaszt tartal-
mazott.3'A blntetések rendszere a korabbi évszazadok
gyakorlatdhoz képest nem valtozott, a bintetésekkel
sujtott cselekmények szadma azonban folyamatosan
n6tt. Ha csak a halalbiintetéssel jard biintetteket
vesszilk szamitasba, ezek szdma a Tang-korhoz képest
majdnem megnégyszerezddott.52 A legsulyosabb nem
»rendes" biintetési forma a ,,feldarabolas" volt. amelyet
12 esetben33 kellett kiszabnia a magisztratusnak, ha a
blintett tényallasszer(i volt. A Qing-tdrvénykdnyv
Ujrairt valtozataban (1740) eddig még nem alkalmazott
»Kiegészit6” jellegl biintetések is szerepelnek, mint
példaul: szamiizés a malaridaval sljtott régioba vagy.
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kaloda hordasa.34 A kinai szabalyalkoték hagyomany-
tiszteletb8l nem valtoztattak az ..6t blintetés" rendsze-
rén. az elébb emlitett két biintetési forma ezért nem
ker(lt az altalanos szabalyok kozott rogzitésre. A kalo-
da ugyanakkor egy tipikusan megszégyenitd jellegi
blintetésnek szamitott; egy. az
1699-es évben keletkezett, a
magisztratusok szaméara 06ssze-
allitott kézikonyv ugy fogalma-
zott. hogy a ,,megszégyenités
rosszabb, mint a halal, olyan
szégyent jelent, amely egy
életen keresztil tart.”% A
torvénykonyv hat fejezetben
targyalja a blntetend6 cselek-
ményeket. foglalkozik a hi-
vatali blncselekmények széles
korével, 36 a ,civil" ugyekkel
(ad6zés, hazassag, kbzvagyon,
orokbefogadds vagy a piacok
szabalyozasa).37 a csaszarhoz
és az udvarhoz kot6dé ce-
remoniakkal,38a hadsereggel és
a habordval. 3 A térvénykonyv
otodik fejezete tartalmazza a
..klasszikus" bintet6jogi cse-
lekmeények leirdsat és a bin-
tetéseket. a korabbi kddexektdl
ezekkel osszefiiggésben alap-
vetd eltérés nincs. A legter-
jedelmesebb részt, mintegy 28
szakaszt dlelnek fel a rablas és
lopas kulénbdzd' esetei.®
.tdmadd beszéd", a megvesz-
tegetés és korrupcio, a nemi
er@szak.6L A tarsadalmi hierarchidban betdltott statusz
tovabbra is fontos szerepet jatszott a bintetés
mértékének megallapitasaban. A legstlyosabb cselek-
mények Kkivételével a bizonyos életkort elér6k, a
fiatalkortak, illet6leg a wvalamilyen testi fogya-
tékossagban szenved6k - hasonléan a Ming-kddexhez
- vagy megvalthattdk a biintetésiiket, vagy a taxative
felsorolt blincselekményeken kiviil es6é cselekmények

Blintetések a csaszarkori Kinaban: kaloda

Kéz- és labkaloda

Jegyzetek

1A kinai neveknél, azok els§ el6fordulasi helyén, megadjuk a
hagyomanyos magyar atirast is. (A szerk.)

; Az a hivatas, amit az eurdpai kultirkorben ..jogasznak" neveziink
Kinaban nem létezett.

¢ A .Jing" hozzavet6leges forditasban aztjelenti, hogy ..vezérfonal".

4 Hagyomanyosan a kovetkez6 &t mivet soroljuk ide: ..irasok
kényve" (,,Shujing" [Su king]). ..Valtozasok kényve" (,,Yijing"
[Ji king vagy Ji csing]). ..Dalok kdényve" (..Shijing" [Si king]).
..Tavaszok és @szok konyve" (,Chungiu" [Csuncsiu]) és
..Szertartasok feljegyzései” (,,Liji").

' Shang Vang. a Qin fejedelemség allamminisztereként (Kr. e.
361-338) a legista program segitségével Qint a legersebb allam-
ma tette, amely kés6bb el6szor egyesitette egy allam zaszloi alatt
a kinai vilagot.

" Xin Ren: Tradition oflaw. an llte Imi of tradition: Imi, State and
social cotitroll in Cliina (Greenwood Press, 1997. 21. p.)

esetében egyaltalan nem voltak felel6sségre von-
hatok.&2

A csaszéarkori Kinaban a testi biintetéseket alkal-
maztdk a legnagyobb aranyban tébb évezreden
keresztiil, az europai biintetési hagyomanyoktol
eltér6en két bintetés szinte
egyaltalan nem jutott szerep-
hez: a pénzbiintetés sohasem
valt féblntetéssé, 4ltalanos
hasznélata csak a 19. szazad vé-
gén valt realitassa, akkor is csak
a bagatell bilncselekmények
esetében; a bebortdnzés pedig
kizarolag arra az id6re vonatko-
zott, amig az elkovet§ az
itéletének végrehajtasara vart.
A 19. szazadban ..Azsia beteg
embere" bezarkézott, s a
csaszari udvar-a japan kiralyi
hédzzal ellentétben - mind a
gazdasagi, mind a politikai
reformokat elutasitotta. Amikor
pedig raszanta magat a valtoz-
tatdsokra, mar kés6é volt. a
csaszarsag néhany évvel keé-
s6bb megsz(int létezni. 1905-
ben eltorolték az Osszes cson-
kitd blntetést, a botutéseket
pénzbiintetéssel helyettesitet-
ték. A harom évvel kés6bb ha-
talyba 1épd (j blntetd torvény-
kdényv mar csak harom bin-
tetési nemet ismert, a pénz-
blintetést. a bortont és a halal-
bilintetést.63 Kinaban tébb mint
két évezreden keresztiil ajog elsédleges célja a konfu-
cianus moralis rend és a csaszarsag védelme volt. ame-
lyet elrettentd és sokszor kegyetlen bintetésekkel
igyekeztek biztositani. A legistak altal a Kr. e. 4-3.
szdzadban kialakitott, az elrettent§ blintetésekre épilé
jogi szabalyozas és az ennek szellemében felépiilg kinai
jogrendszer szinte valtozatlan mozdulatlansagban
vészelte at a torténelem viharait.

7Peerenboom. Randall P.: Cliina's 16iig Marcii toward Ride of
Lmi (Cambridge University Press. 2002, 345. p.)

Klvanhoc, Philip J.-Van Norden. Bryan W.: The Aiutlects ILanyit)
in Readings of Classical Chinese Pliilosophx (Seven Bridges
Press. New York. 2001.26. p.)

9 Li Zhaoije—ti James: Traditional Cliinese World Order (Oxford
University Press. 2002. 41. p.)

MZhengyuan Fu: Cltina's Legalists (M.E. Sharpé, 1996, 7. p.)

11 Salat Gergely: Buntet6jog az 6kori Kinaban (Budapest, Balassi
Kiadé. 2002. 133-136. p.)

122 Az 6t blintetés" inkabb ritualis-szimbolikus jelleg(i volt. bar Li Sin.
az els6 csaszar teljhatalmd féminiszterén végrehajtottak (uo. 134. p.)

13A ,szakall leborotvalasa™ tipikus megszégyenitd biintetés volt.
akkoriban a kinai férfiak szakallviselése szinte ,,kotelez6é" volt.

KA feleldsségi csoportok 5. ill. 10 csaladbél élltak. Altaldban
mentestlt a feleldsségre vonas alél az. aki feljelentette a blindst.



A legstlyosabb cselekmények eseten a legfiatalabb fiuk
kivételével, az elkdvetd valamennyi egyenes agi férfi le- és fel-
mendjét kivégezték.

BSalat: i. m.. 147. p.

16Xi Gr sirjal, aki egy jogalkalmazé hivatalnok volt. az 1970-es
évek kdzepén tartak fel Hubei tartomanyban. A sirban megtalalt
mintegy 1100 bambuszlapocska jelenti a legterjedelmesebb for-
rasanyagot a kor szabalyainak megismeréséhez.

17 Salat: i. m.. 173. p.

Is Uo,, 172. p.

IVA 617 és 653 kozott megalkotott térvénykonyv rank hagyoma-
nyozott valtozata 737-cs keltezési. Jelent6sége az azsiai jogi kul-
taraban hasonlatos a Corpus luris Chiliséhez.

211A kodex a természet egyfajta tikorképe is. az 6sszeallitok a biin-
tetési rendszerbe foglaltak a yin-yang megkilonbdztetést és az 6t
elem (fold. fa. fém. tliz. viz) szimbolikajat; az utébbira példa a
botlitések rendszere, az el6bbire pedig a halélblintetés két fajtaja
és végrehajtasuk sajatos maddja: a halalbiintetést csak a yin hatas
alatt all6 honapokban, Gsszel és télen hajtottak végre, ezen kivil
léteztek Un. tabu napok, amikor szintén tilos volt ezen biintetést
végrehajtani. Azokraa hivatalos személyekre, akik megsértették
e térvényt, rabszolgasag vart.

2 1 li=kb. 500 m

2 Ide olyan cselekmények tartoztak, mint példaul a szil6k
megatkozasa. a szll6i tartds elmulasztdsa, az 0zvegyi gyasz
elmulasztasa, az Ujrahazasodas a gyaszperiodus alatt.

23 Head. John W.: Yanping Wang: Law Codes In Dynastic China
(Carolina Acadcmic Press. 2005. 123. p.)

24 Ide altalaban a nagyon fiatal, illetve nagyon id6s férfiak tartoztak,
valamint a n6i csaladtagok.

25Johnson. Wallace: Limiiations un legnl privilege in Teliig Code.
http://jalh.ku.edu/article/johnson2007.pdf. 18.p.

2% Uo.. 19. p.

2' lde tartoztak: a koronaherceg és csaladja, valamint az 6todik rang
feletti hivatalnokok, a nemesek és csaladjaik.

28 Ide tartoztak: a hetedik rangba tartozé és e feletti személyek és
csaladjuk.

2 Uo.. 24-25. p.

30 Példaul ha egy szolga megdli gazdajat, a bilntetése lefejezés, de
ha ez forditva torténik, az. elkdvetére ..csak™ szaz boitilés vart. A
férj kovetkezmények nélkil megiithette a feleségét, forditott eset-
ben azonban a feleségre biintetés vart.

11 Ebb6l a szabalybol ..érdekes" kdvetkezmények is adodhattak: ha
a legid6sebb csaladtag né volt. akkor a biintetés ,atszallt" a
csalad legiddsebb férfi tagjara. Uo.. 225. p.

2 Johnson. Wallace: Tlic T'ang Code (Princeton Universily Press.
1997. 252. p.)

3B Uo.. 325-331. p.

14 A .ming" sz0jelentése ,tiszta" vagy ,,fényesség".

3 Yonglin Jiang: The Creai Ming Code: D/i Ming lii (Universily of
Washington Press. 2005. Ixix. p.)

3 Uo.. I cikk. 17. p.

37 Uo,, 18. cikk, 29. p.

3B A kényszermunka és szam(izés helyett a n6i elkovet6kre 100
botiilés vart. ennél enyhébb biintetéssel jard cselekmények
esetében Iépett ruhaban kellett jarniuk, a tetovalds biintetését
nem lehetett rajtuk végrehajtani. Uo.. 19. cikk. 29. p.

30 A ..Ling Cili" néven ismert kegyetlen biintetést részletesen nem
szabalyoztak a kinai kodexek, ezért koronként mas-mas for-
maban hajtottak végre. Kegyességhdl az elitéltek néha dpiumot
kaptak, hogy élve kibirjak a test megcsonkitasat. Liu Jint. a kor-
rumpalhat6sagarol clhiresiilt cunuchot 3357 vagassal végezték ki
a 16. sz. elején, egykorl leirasok szerint mar a 400. vagas
kornyékén, a masodik napon meghalt.

40 Az europai jogi hagyomanytol eltéréen az egyes tudattartalmak
leirdsa nem az altalanos elvek kozott jelenik meg. hanem
altaldban az emberdlés és testi sértés tényallasahoz flizott kom-
mentéar tartalmazza azokat a koriilményeket, amelyek szerepet
jatszanak a tett jogi min6sitésében, a negligencia. megtévesztés,
stb. megallapitasaban.
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41 Pontos bintet6jogi szakkifejezéssel élve. ezek az ,.egyenes
szandékkal" elkovetett cselekményeket jeldlik, az ,.eshet6leges
szandékot" a kinai jog nem ismerte.

£ Erdekes modon a gondatlansag két alakzata koziil a negligencia
viszonylag pontos leirasat olvashatjuk a kddexben: az els6 vari-
acid lehetne a luxuria kategoériaja is. a torvénykdnyv kommen-
tarja azonban a leirt példakon keresztiil még egy elemet beleke-
ver atényallas fogalmai kozé. amely mar az ,elharitatlan eréha-
talom" fogalmaba tartozik, amelyet a térvénykdényv azonban kii-
llyen példaul az az eset. ha valakinek a lova megvadul, vagy egy
hirtelen feltimadé szélben nem tudja a vitorlasat iranyitani. Uo..
174. p.

43 Uo.. 174. p.

M A kodex 182. szakasza a tévedés esetének egy specidlis esetét
blnteti: ,,Ha valaki hibat vétve nem kdveti a pontos el6irasokat a
csaszari gyogyszer elkészitésénél”, annak biintetése 100 botilés
vastagabb raddal.

45 Uo,, 37. szakasz. 43. p.

4 Uo,, 289. cikk. 159. p.

47 Uo,, 21. cikk. 30. p.

48 Uo.. 292. cikk. 161. p.

49 Uo.. 286. cikk. 153 p.

5'Zheng Qin and Guangvuan Zhou: Pursiiing Perfcction:
Formadon o fdie Qing Code (Modern China. Vol. 21. No. 3 [Jul
1995], p. 6.)

3l A biintetendd cselekmények szamanak meredek emelkedése a
gazdasagi viszonyok megvaltozasaval, illetve a kiilfoldi hatalmak
politikai-gazdasagi nyomasgyakorlasa kovetkeztében kialakulo,
egyre zlirzavarosabb kozallapotok kezelésével fliggott Ossze.
Zhengyuan Fu: Atttocratic tradidon of Chineso Polidcs
(Cambridge Universily Press. 1993. 114. p.

52 A Tang-korban 233 biintett szankcidja volt halalbiintetés, a Qing-
korban mar 800 b(intett esetében szabtak ki halalbiintetést. Hong
Lti -Terance D. Miethe: Cliina's Death Penaltv (Routledgc.
2007. 46. p.)

’3Ezek a legstlyosabb élet elleni blincselekmények voltak,
ugyanakkor a moralis rend alapjai ellen is stlyosan vét6kre is
kiszabtdk a legsulyosabb biintetést, ilyen volt példaul a ,,sziil6k
vagy nagyszilék kihantolasa". Brook. Timothy-Botirgon.
Jérome-Blue. Gregory: Death By A Thottsand Culs (Harvard
Universily Press. 2008. 58. p.)

¢4 Head. John. W.-Yanping Wang: Law Codes in Dynastic
China: A Synopsis of Chinese Legal History in the Tltirty
Centttries front Zhou to Qing (Carolina Acadcmic Press.
2005. 213. p.)

Timothy Brook-Jérome Bourgon-Gregory Blue: i. m.. p. 40.

-6 Ide tartozott példaul a ,hivatalos iratok nem megfelel6 tovab-
bitasa". a ,,jog nemtudasa”, a ,,csaszari rendelet kihirdetésének
elmulasztasa”, a ,pecsét helytelen hasznalata." Jones. William
C.: Slttdying the Ch'ing Code-The Ta Clt'ing Lii Li (The Ame-
rican Journal of Comparative Law. Vol. 22. No. 2 [Spring.
1974).343. p.)

57 Uo.. 343. p.

58 A hagyomanyokban rogz6dott ritusokat be kellett tartani, aki
vétett ezek ellen, arra bintetés vart. Ide tartoztak példaul: a
»temetések", a ,csészari sirok felligyelete”, a ,fesztivalok", a
Liltott vallasi cselekmények". Uo.. 344. p.

P Ide tartozott példaul: ,,a csaszari palota védelme", ,,a hadsereg
iranyitasa”, ..hatarvédelem", ,,dezertalas". Uo.. 345. p.

81 A szabalyozads logikaja tovabbra is esetkdzpontld, és nem
feltétlendl egy szakaszon belil taldljuk meg a ,,minésitett
eseteket". Uo,, 354. p.

6l Uo,, 353. p.

& Részletesen lasd: B6ddé. Derk: Age. Youih, and Injmnity in the
Law of Ch'ing China (University of Pennsylvania Law Review.
Vol. 121. No. 3 [Jan. 1973])

&Terance Miethe-Hong Lu: Punishment, A Comparative His-
torical Perspecdve (Cambride Universily Press. 2005. p.
130.)
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Szadeczky-Kardoss Irma

A kapu jogtorténeti

es jogszimbolikai szerepe
a magyar kdzepkorban
Jany Janos Szimbo6lumok a keletijogi kultdraban

A cimdi irdséban tesz futd emlitést a varoskapurol,
mint egy altala targyalt szimbolikus cselekmény
helyszinérgl, ahol az okori
Izraelben a birésag mi-
kodott. 1
A véroskapu itélkezési
szerepének legkorabbi is-
mert dokumentacidja az
Oszovetség. Biblikus koz-
vetitéssel évezredekig meg-

- sz

Jogtorténeti Szemle 2007. évi kilénszamaban

szerep kialakulasa és tar-
tossa valasa elsésorban azon
a tényen alapult, hogy a va-
roskapu az oOkori torvény-
kezés legfontosabb kdzéleti
kivanalmait, a k6ztudomassa
tételi és preventiv nyil-
vanossagot forgalmi helyze-
ténél és kozlekedési funk-
masabban biztositotta.

A kapu eurpai jogéleti
szerepének egy szeletérdl
Barbara Deimling A kozép-
kori templomkapu jogtor-
téneti jelentésége cim( ira-
sa2 ad tomor attekintést. A
kdzépkori Eurdpaban a varoskapu szerepe fokozatosan
vagy részben atszallt a varos templomanak kapujara,
mert az eurdpai kereszténységben a templomkapu a
Mennyei Jeruzsalem, azaz a Paradicsom kapujat szim-
bolizélta. maga a templom pedig az eget - a Mennyei
Jeruzsalemet -, a Paradicsomot jelképezte. A halandok
szdmara a hit (tjan, tehat a templom kapujan at vezetett
az Ut a Paradicsomba. Ezt a féleg nyugat-europai temp-
lomkapuk oromzatan, a timpanonban gyakran elhe-
lyezett Utolsd itélet-jelenetek is hangsulyozzak. A foldi
vagy Vvilagi itélkezést sokhelyiitt ugyancsak a kapu
folott vagy annak kozelében elhelyezett Salamon-szo-
bor szimbolizélta.

A templomkapu el6tti itélkezésnek - sajatos modon
- atilalmakban vannak az els6 Karoling-kori (813. évi)
eurépai nyomai. A tdbbszor is megismételt tilalom
azonban eredménytelennek bizonyult, s a templomkapu
Europaban gyakorlatilag még évszazadokig megtartot-

ta az dkori keleti varoskapukrol atszarmazott intenziv
jogéleti funkcidjat.” Oszovetségi példakon alapuld
itélkezési szerepe idével kibgviilt. Tébb helyen a kapu
elé kerilt az itélet végrehajtasara szolgalé vérkd is, de
mint helyszin, fontos érvényességi, hitelesits, hata-
lyosité szerepet kapott a hazassagkdtésben, a szer-
z6dések megkotéseben, rendeletek, adomanyok, privi-
légiumok kihirdetésében,4 avagy a vezeklésbhen és (el-
oldozésban. S6t, a templomi menedékjog elnyerésének
sajatos formalitdsi szabalyait is specialisan alakitotta.
Nevezetesen: a menedékjogot az is elnyerte, aki nem
jutott ugyan be a templomba, de megragadta a kapu
fémkarikajat.

Mindez a templomok térigényes elhelyezésére, a
templomkapuk diszitésére, strukturélis kiképzésére,

el6teriik alakitasara is meg-
hatrozoan hatott. Nem utol-
sO sorban arra is figyelem-
mel, hogy hol a koztu-
domassé tételt és a tarsadal-
mi kontrollt biztosité nyil-
vanossag kozonsége, hol a
templomkapuban zajl6 igaz-
gatasi, torvénykezési vagy
vallasi proceddrak résztve-
v6i kell§ Iétszammal lehes-
senek részesei az illetd tar-
sadalmi eseménynek. Pél-
daul a kollektiv nyilvanos
blinbanat és a nagycsiitérto-
ki nyilvanos feloldozas al-
kalmaval, amikor a hamva-
zGszerdan Kilizott blindsok a
kapu el6tt gyllekeztek, s a
pap a bal keziknél fogva
vezette be - vissza - Bket a
templomba, ami szimbo-
likusan azt jelezte, hogy
Istennel és az egyhazzal
kiengesztel6dve ismét a hi-
vek kozé tartoznak. Ezt az
eseményt utolsd itéleti jelenetként hatdsos szem-
Iéletességgel dbrazolja a conques-i Santa Fé-templom
kapujanak timpanonja, melyen az udvozilteket egy
angyal kézen fogva vezeti be a paradicsom kapujan.”

A kapu tehat, lett légyen az var-, varos- vagy temp-
lomkapu, Nyugat-Europa kodzépkoraban is a jogélet
egyik jellemzé helyszine és szimbdluma volt. Azt pe-
dig, hogy a templomkapu mellett a varos- és varkapu is
megtartotta ezt az eredetileg okori keleti szerepét, ma-
gyar kozépkori adatok is dokumentaljak.

IV. Béla kordban mar dokumentaltan is jelen van a
varos- vagy templomkapu, mint helyszin a térvény-
kezési eljarasban. De nem az orszagos szokasjog sze-
rinti rendes itélkezésben - bar a fehérvari torvénynapok
kapcsan ott is felmeriilhet az esélye -, hanem azokban
a specidlis hitvédelmi-egyhazi vizsgélati (inkvizicios)
processzusokban, amelyek Magyarorszagon egyhazi
keretek kozott, rendszerint az e feladatra kinevezett



papai legatusok, vizsgalobiztosok (inkvizitorok) veze-
tésével. kdzremilkodésével vagy kontrolljaval folytak.
Célzatuk a katolikus keresztény vallas védelme volt.
féleg a nem sokkal korabban befogadott beseny6k és
kunok pogéanysaganak retrogrdd hatdsaval, illetve a
nalunk is megjelend balkani és lombard, vallon, bogu-
mil-patarénus eretnekséggel szemben.6 Bér az ilyen jel-
legli magyarorszagi inkvizicié Arpad-kor végi szakasza
altaldban méltanyos eljarast és rendszerint objektiv
dontést mutat, idével kirivoan szélsGséges esetei is
adodtak, nevezetesen IV. Béla kordban Teuton Janos
kiméletlen eretnekiild6zésében, majd a huszitizmus ter-
jedése ellen a Magyar és Cseh Kiralysag teriiletére
1488-ban kinevezett Briinni Balint inkvizitor munka-
jaban, aki hirheded volt a huszita eretnekek, f6leg me-
zitelen nék - kolostorok kapuja elétti - ostoroztatasa-
rol. Végiul Selmecbanyan egy haldleset miatt csaknem
meglincselte a felb@sziilt tdmeg.7

A latin eredetiben a rendszerint magusnak nevezett
gyogyitd ..samanok" elleni inkviziciés vizsgalatok
adatai alapjan kovetkeztethetlink a kapu jogéleti
szerepére. Példaul a Boksa nev( besenyd sdmén és
harom tarsa elleni 1252. évi vizsgalat esetén, amelyet
egy Thepey nevl dunantili helység ,latin kapuja
el6tt" (ante portdm latinam) folytattak le.* Kés6bb.
1268-ban. egy inkvizicids talkapast kovetd ..saman-
lazadas" résztvevdi elleni vizsgalat itéletének kihirde-
tése a sarospataki ..Szent Erzsébet-templom terén"
ment végbe, ami valészin(siti, hogy az itélethirdetés
helyszine a templom kapuja volt.9 De olyan korabeli
vizsgalatrol is van feljegyzés, amelyb6l a nép altal
»arvis'-nak nevezett gyogyitd magus/saman a vizs-
galat soran szokést kisérelt meg. ekézben megse-
besilt. de a meggydgyitott asszonyok bevonszoltak &t
a templomba, ahol menedékjogot kért. A vizsgalatot
ezt kovet6en a templomban folytattak.10 A feljegyzés
nem irja ugyan, de itt is valészin(, hogy a vizsgalat a
templom kapuja el6tt vagy kozelében zajlott, ezért
sikeriilt a sebesiiltet mindenki mast megel6zve a
templomba menekiteni.

Noha a ,kapu" jogéleti szerepe keleti eredetl, s
mivel ennek a szerepnek a betdltéséhez var- vagy
varoskapu esetében épitett telepiilés, templomkapu
esetében templom és a kozélet szinteréul szolgald tér
sziikséges, feltehetd, hogy bar a magyarsag szdmaéra
mar a sztyeppén se lehetett idegen ez a kbz- vagy
jogéleti funkcid, a kezdeti id6szakban aligha volt alka-
lom a jogéleti aktusok kapu elétti gyakorlatara. igy.
mivel a felsorolt egyhazi vizsgalatok a nyugati keresz-
tény szokasok vilagabol jottek, és az idegen szokast
magukkal hozd egyhazi személyiségek érdemben is
meghatarozé részvételével folytak, mar itt is biztonsag-
gal vélelmezhet6, hogy ezudttal sem a nyugati minta -
egyébként is csak eseti és specialis eljarasi - atvételérdl
van szd. hanem olyan ..behozatalrél", amit a kulfoldi
vendég a sajatjaként hozott magéval, s prébalt - vagy
talan nem is probalt - itt is meghonositani. Ha ez sike-
riilt. csakis a megfelel6ség és a praktikus alkalmazhat6-
sag feltételétdl fiiggd eredmény lehetett.
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Az Arpad-kor elmaltaval a napolyi neveitetés(i
Anjou Karoly Rdbert is kisérletet tett a varoskapu el6t-
ti kiralyi, intézkedés szokasanak meghonositasara - egy
adomanyozasi aktus alkalmaval, amelyet 1306-ban.
mEgerben. ;.a latin kapu el6tt" keltezett.1l Tébb ilyen
intézkedésre nem keriilt sor. de a kapu jellemz&en eseti,
és némileg moédosult magyar kozéleti szerepének a
kovetkez6kben idézett tovabbi két dokumentécioja
szintén Karoly Robert uralméhoz kotédik. Mindkettd
az 6 kiralyi hatalomban val6 megerGsitése végett Italia
olasz-latin kultdrajabol hozzank érkezett papai legatus.
Gentilis biboros tevékenységével kapcsolatos.

Az egyik feljegyzés az 1307. oktdber 10-ei rakosi
orszaggy(ilésen megjelent féemberek hlségnyilatkoza-
tat orokiti meg, ,,Rakoson. Szent Péter egyhazanal".12
A maésik az 1308. november 27-én tartott pesti orszag-
gydlés jegyz6kdnyve, amely kelt hasonloképpen ..Pest
varosa mellett, a Domonkos rendiek emlitett lakhelyén,
a Dunén tal, az emlitett varral szemben™.1 A pesti
Domonkos-rendi kolostorban, a tatarjaras idején,
allitolag 10000 ember is menedéket talalt.14 Az orszag-
gy(ilési sokasag és a kdztudomasi. nyilvanossagi igény,
valamint Gentilis biboros részvétele mindkét esetben
feltételezi, amit a korabbi okiratban maga a keltezés is
kifejez, hogy az aktus az egyhaz vagy kolostor - tehat
kapu - el6tt tortént. A masodik okirat keltezésének a
kirdlyi varral szembeni helyjel6lésében az uralkodoi
dontés-nyilvanitas varkapu el6tti szok&sanak reminisz-
cenciaja is megcsillan. De mindkét esetben, s6t. mar az
Arpad-kor végi inkvizicios dokumentéacioban is sajatos
magyar;iérszemléletli helynevezéssel torténik, amely-
ben a helyszin térbeli (tajékozddasi) pozicidja, és nem
a kapuhoz fiiz6d6 hatalyossagi (legalitast) szempom
domindl. Azt jelezve, mintha az autochton hazai gya-
korlat nem. illetve a kilfoldinél sokkal kevéshé tulaj-
donitana jogéleti jelentGséget a kapunak.

De nézziik tovébb, ezuttal az id6rendi sorrendtdl
némileg fliggetlenedve, a var-, varos- és templomkapu
jogéleti szerepének egyéb hazai torténeti nyomait.

A Képes krdnika's az Anjou-kor kulturalis produktu-
ma. Az Arpad-kori Magyarorszag és a magyar torténe-
lem italiai reprezentalasat célzo, killemében is kivéte-
les alkotas. Miniatordban a magyar torténelmi esemé-
nyek. illetve hagyomanyok alapos ismer6jét és olykor
magat a szovegtdl is fuggetlenitd szuverén, sét kritikus
megjelenit6jét tiszteli a szakirodalom. Erdemes tehat a
krénikat, annak miniatdrait is jogtorténeti forrasként
kezelniink, ha azok valamely jogi aktust, jogilag
relevans eseményt érintenek. S ha igy tekintlink a kro-
nikara. tapasztalhatjuk, hogy a vér-, varos- és temp-
lomkapu milyen meglep&en sok helyen kap, s tébbnyire
éppen a képekkel magyarazott vagy jelzett, kifejezetten
jogi szimbolikus jelent6séget. Am az se zarhatd ki,
hogy a nyugat-eurdpai kultdraban is tajékozottnak lat-
sz6 miniator, a kronika rendeltetése szerint, f6leg Itali-
anak szanta a képekbe kodolt informaciokat.

Bar a miniatirak lényegesen tébbszor jelzik, a
krénikaszoveg csak két helyen ir le olyan eseményeket,
amelyekbdl a templomnak vagy maganak a templom-
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kapunak joghatalyos (szimbolikus jovahagyd, meg-
er@sit6) jogéleti szerepe kikdvetkeztethetd. Az egyik
esemeénysor Salamon kirdly uralkodasahoz fiizédik, a
masik ilyen alkalom Kalman kiraly és Almos herceg
doémosi kibékilése.

A Képes kronika meglehet6sen terjedelmes 97.
fejezete el6bb azt mondja el. hogy I. Béla kiraly halala
utdn - Béla fia Gézat, mint korels6t mellézve - miként
Ultette vissza a csaszari sdgor Endre fiat. a még kicsi
gyermekkordban igéretszeg6 maédon megkoronazott
Salamont ..az atyai trénra”. Ennek az eseménynek az
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kifejezetten a nyugat-euré-
pai szokas szerinti képi
abrazolasa. A habéri fig-
gést is érzékeltet esemény
helyszine a székesfehérvari
bazilika kapujanak el6tere,
ahol a koronat is kezében
tarto csaszar éppugy a bal ke-
zénél fogva vezeti a temp-
lom iranyaba Salamont,
mint a conques-i templom-
kapu timpanonjanak dom-
borm(ivén az angyal a pa-
radicsomba tartd udvozil-

teket.
A 97. fejezet els6 része
szerint Salamon trénra

Ultetése ..egész Hungaria
helyesl6 felkialtasa koze-
pette" tortént. Viszont a
képen megjelenitett cséa-
szari fegyveresek szoros, a
magyarokat hattérbe szori-
to gydrlje félreérthetet-
lendl jelzi az idegen hatalmi beavatkozas kényszerit§
jellegét.

Mivel ismereteink szerint a kdzépkorban a kiralyi
itélkezés vagy mas uralkodo6i aktusok alkalmaval a
trénust a szabadba helyezték, bar e képen a trén nem
latszik, valdszindi, hogy a valdsdgban az atyai trénra
Ultetés is a templomkapu el6tti nyilvadnossagban tortént.
Am a tron abréazolasa nélkil is egyértelm( a képi infor-
maci6 a csaszari beavatkozasrol, s az altala kikénysze-
ritett nemzeti egyetértés - a ..helyesl6 felkialtas" - nyu-
gati hiibéri szokas szerinti hatalyositaséban a templom
és kapuja szerepérdl.

A 97. fejezet a tovabbiakban arr6l az eseményrél
beszél, amely Géza herceg - a kés6bbi 1. Géza kiraly -
és Salamon kiraly tébbszor fellobband trénviszalyanak
ezen els6 szakaszat kibékilésiikkel zarta le. A plspoki
békités Gy0rben tortént. ..Hungaria szine el6tt”, tehat a
kdztudomas bizonyitékaval. Pécsen pedig, a husvéti
feltimadasi (innepen. Géza herceg ..az orszag féurainak
jelenlétében” sajat maga korondzza meg Salamont,
majd ,,vezeti be dics6séggel Szent Péter bazilikajaba,
hogy meghallgassak a misét".1 A kronikas itt arrol a

ftm r CM{dmdntgmcm Qto.v

ittusm CUomem jnzmamo
tg btie mftgameflipaociormm

IV. Henrik csaszar és Salamon Székesfehérvaron: IV. Henrikjobb
kezében koronaval, niellene Salamon kiraly vords ruhaban,
a hattérben a székesfehérvari bazilika abrazolasa
(R inicialé a Képes Krénikaban)

korondzasi aktusrél beszél, amely a kozépkorban a
nagyobb, példaul a hasvéti innepek alkalméaval volt
szokéashan, esetleg pogany hagyomanyt termékenységi
szertartassal vagy szimbolumokkal is egybekdtve. A
krénikaban ennek a gy0ri és pécsi szertartasnak nincs
képi abrdzolésa, ezért a rekonstrualasban a koril-
ményekbdl valé kovetkeztetésre vagyunk utalva. A
templomba val6 ..bevezetés" azt jelzi, hogy a kettejlk
kibékulését - Salamon uralménak elismerését - demonst-
ralé nnepi koronazas is a templomon Kkivil, a kapu
el6tti nyilvanossagban tértént. Salamonnak a templom-
ba valé bevezetése pedig
minden bizonnyal a con-
ques-i timpanonon megje-
lenitett utols6 itéleti szer-
tartas el@irasainak megfe-
lel6en. Ebben az esetben a
trénviszaly koriilményeire
kiillénds  beszédességgel
utal6, feltehetSen a csé-
szari beavatkozas igény-
bevételének ddiuma aldl is
feloldoz6 blinbanati és
blinbocsanati koreogréafia-
val legalizdlva Salamon
kirdlyi méltosagat.

Mert ha a Képes krénika
97. fejezetének elsd felé-
ben leirt és e képen is abra-
zolt eseményt dsszevetjiik
a fejezet masodik felében
Salamon és Géza békulé-
sér6l és az azt nyilvanosan
demonstralé eseményekrél
irtakkal, az ut6bbiaknak
nyilvanvalé célzata az volt.
hogy a nem sokkal korabbi
csaszari tronra helyezés teuton beavatkozasi élét tom-
pitsa. Géza hozzajarulasaval feliilirja, a latvanyos
aktussal legalizalja és az ellenérzéseket - a belhaborus
indulatokat - lecsillapitva elfogadtassa a nemzettel. Ezt
valdszindsiti, a szertartasok egybevagd hasonlosaga
mellett, az a tény is. hogy a fehérvari esemény ilyen
taktikusan demonstrativ ellenpontozasa - miként egy
orszagos bemutaté kordton - a Dunantdli8 masik két
fontos, plspoki székhely( nagyvarosaban, Gy6rben és
Pécsen is koztudomasi nyilvanossagot kapott. Ezt a
krénikabdl Kkisz(rt kovetkeztetést tamasztja ala az a
tény. hogy rdvidesen Ujabb hasonlé események
kovetkeztek be, amikor Salamon hivének. Ottd nador-
nak a zselicszentjakabi. majd Géza hive. Aba nembeli
Péter dukétusi monostorénak felszentelésén ismételték
meg ugyanezt a nagy latvanyossagu nyilvanos szer-
tartast.19

Kalman kiraly és Almos herceg mar emlitett kibé-
kilése is egyhazi kdzremiikddéssel, a démdsi monostor
felszentelése alkalmaval tortént. A kronikaszévegd
csak arrdl tajékoztat, hogy ezuattal is puspoki koz-
vetitéssel jott Iétre a béke. A helyszin, az alkalom és a
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plspoki kdzremikoddés kimondatlanul is a templom-
kapu szerepét valoszinGsiti. Amiként a szévegbeli
informacio hidnyat a miniator is potolta a békitési aktus
szerepl@inek a templomkapu elé helyezésével.

Ugyancsak templomkapu elé érkezik a Szent Laszl6
tetemét Varadra szallitd szekér.2L Ez is olyan krénika-
hely. ahol a mondai hagyomanyt megjelenit§ miniatira
mast. illetve tdbbet mond a szdvegnél - talan a véradi
istenitéleti torvénykezésre, és abban a Szent Laszlo
sirja folotti igazsagtevd csodatételekre is figyelemmel.

Erdekes a papa budai exkommunikaciojanak jelenete
is.2 Mig az el6z6 képeken az
egyes templomok fékapuja
all ajelenet hatterében, addig
itt a fékaput a kikdzositd
papok teljesen eltakarjak, és
csak az oldalkapu lathato,
félig nyitott ajtoval! Lehet-
séges. hogy a miniator ezzel a
trénviszalyos, zavaros id6k-
ben tortént kilonos eljaras
egyhéazjogi illegalitasat érzé-
keltette?

Hasonl6an negativ értéke-
lést sugall az Onostorozo
eretnek flagellansok menetét
abrazol6 miniatira.2’” A taj-
képi hattérben négy templom
is all. de valamennyi hattal a
vonuloknak, dombvonulat
mogotti elszigeteltségben. ltt
a templomkapuk eltakarasa
vall a mozgalom megitélésé-
rél.

Sajatos parhuzamba keril
a var- és a templomkapu szim-
bolizmusa a Szentfoldre tartd
nyugati keresztesek magyarorszagi atvonulasat abra-
zol6 képen.24 Ezen a had vonulésat és vonulasuk rend-
jét magyar ijaszok vigyazzak. igy ellen6rzott Gtjuk egy
var kapuja alatt visz. a varban azonban egy dominans
méretl és helyzet(i templom is all. mégpedig hattal a
vonuloknak, akércsak a flagellansokat abrazold kép
templomai. Talan ez is véleményt, a nem mindig fe-
gyelmezett keresztesek értékelését jelzi.

Ennyiben all a templomkapu informacios szerepel-
tetése a miniatirakon. A var- és varoskapu ennél is tébb
alkalommal tlnik fel rajtuk, hasonl6 jogéleti relevan-
ciaval. Ezek sordban a legjellemz6bbek egyike a Szent
Imre temetését. Vazul megvakitasat és Istvan kiraly
elkésett kildotteinek menetelét harom sikban &brézolo,
de egyetlen kompozicioba sirit§ és ezaltal egyide-
jiséget is sugalmazd kép. Egyidejliséget, annak
ellenére, hogy az egyes, torténetileg is jol elkiloniilé
eseményeket - Imre temetését. Vazul sorsat - szik-
lavonulat. illetve erdds sav vélasztja el egymastdl. Az
alsé harmadban latjuk Szent Imre temetését, a gyaszo-
16 sziil6ket és a feleséget. Vazul megvakitasat a
kozponti kdzéps6 harmadban é&brazolja a mivész -

Szent Imre herceg temetése és Vazul megvakittatasa
(miniattra a Képes kronikahol)

torténeti itemle

Nyitra varanak kozelében. A vakitasi jelenettdl csak az
erd@vel elvalasztott legfels6 harmadban lathatd harom
utas. akiknek azonositdsa bizonytalan.d A vakitasi
esemény hattere maga a hatalmas varkapu. mdogotte
szinte jelentéktelenné torptil a var. E kép szerint a meg-
vakitas nem a varban torténik, de nem is a varkapuban,
hanem attol tavolabb, a szabadban. Mégpedig a varos-
falon is kivil, a varkaputol fallal is elvalasztott sziklas
terepen. Ez a konstrukcio a legkevésbé sem tdmasztja
ald azt a vélelmet, hogy Vazult az Istvan kirdly ellen
tervezett, egyébként Imre halalanal joval késdbbi
merénylet miatt kiszabott
legalis kirdlyi biintetés -
vagy Orseolo Péter érde-
kében tett kiralynéi intéz-
kedés - fosztotta meg a sze-
me vilagatél. Mintha a
miniator - vagy az Aaltala
megjelenitett hagyomany -
sem igy ismerné a torténetet.
Mintha a kompozicié nem
Vazul ,,borténében™,27 tehat
szilkségképpen a varban
tortént eseményt lattatna,
hanem a kirdly hivasara
talan mar el is indult herceg
ellen a véron és varoson is
kivil, utkozben elkdvetett
alattomos merényletet.

Arra azonban nem utal a
kép, hogy ki lehetett mar
ekkor. Imre temetésekor, a
merénylettervezd tronaspi-
rans? Hacsak a temetési
résztvevék kozott nem lat-
hatd személyek hianyaval
jelzi azt a képfestd...?

Elgondolkodtatd a miniatdra kapurészlete is. Ez az
egyetlen olyan hely. ahol egy csaknem egészen befala-
zott varkaput dbrazol a miniator, rajta csak egy ajtonyi
bejarattal, az elzar6 fal pedig pokhaldszeriien repe-
dezett. romos vagy folyondaragakkal benétt, avitt képet
mutat, mikdzben korilétte a var faldval minden rend-
ben van. Azt a képzetet kelti, mint Giotto 1305-ben fes-
pai kitekintés(i szimbolizmus nemcsak arrél vall, hogy
a m(ivész az Ugynevezett nyugati kultGra ismeretében is
naprakész felkésziiltségl volt. hanem arrdl is, hogy
képein a templom vagy var, és ezek kapujanak szere-
peltetése nem egyszeri tajjellemz6 eszkdz, hanem
tudatos szimbdlumhasznalat. Még akkor is, amikor a
varnak vagy templomnak is szerepe van az abrazolt tor-
ténetben.

igy kerllt varkapit elé a behatolé német hadat
Pozsony alol visszaforditdé bavar Kund héstettének
abradzoldsa;20 a nandorfehérvari ostrom és az azt
kovet6en. Vid altal diktalt jogszer(tlen zsakmany-
elosztas;'0 Szent Laszlo és Salamon - a kirdly latoméasa
miatt - meghilsult parviadala;3l Szent Laszld krakkai.
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ostroma;32 valamint a Karoly Rdbert hatalmanak
meger@sddésében jelentds szerepet jatszé rozgonvi
csata és a Kassa kdzelében kivivott gy6zelem.3

Véaroskapu el6tt zajlik viszont Botondnak a gorog
vitézzel Bizanc ostromakor vivott parbaja.34

A .kapu" jogéleti szerepének dokumentalt eseteihez
hasonléan a templom-, véros- és varkapu képi abréa-
zolasdban is két lényeges vonas korvonalazddik.
Egyrészt az. hogy a templomkapu hozzank nyugatrdl
behatolt jogéleti szerepe valdjaban nem ,atvétel”.3
hanem az aktudlis kils6
igény vagy sziikséghelyzet
sulya alatt érvényesild,
atmeneti vagy eseti hatés
volt. amelyet ha alkalmazott
is a hazai gyakorlat, azt
sajatosan magyar arculatdra
formalta. Végigtekintve a
miniatirakon. a nyugati
szokasnak pontosan meg-
felel6 jogi szerep és aktus
abrazolasat csak egyetlen
képen, a Salamon Kkiraly-
saganak csaszari rehabili-
talasat megjelenitén lat-
hatjuk, Minden bizonnyal
igy is tortént a hatalomba
valé visszahelyezés - a
hlbériség nyugati szokasa-
nak és a csaszari er6fo-
lénynek megfeleléen diktalt
szertartassal. A tobbi képen
azonban a templomkapu
veszit e kényszerit6, komor dominanciajabol, s az abra-
zolt esemény helyszineként - a maga kvazi per-
szonifikait egyhazi jogi személyiségével is - csupan
egalitarius egyike az esemény szerepl8inek. A csaszari
visszahelyezési aktus és a hatalmi félény mereven szer-
tartasos &brazoldsaval val6 dsszehasonlitasban is aman-
nal enyhébb, mar-mar familiaris leveg6t arasztva.

A mésik vonas egyarant jellemzi a templomkapu és
a varkapu kovetkezetesen jogszer(iségi fogalomkdrben
valo szerepeltetését. Az el6teriikbe helyezett jelenet
minden esetben az esemény jogszer( voltat, az igazsag
érvényre jutdsat, illetve a jogsértd igazsagtalansag
jelzését vagy birdlatat fejezi ki. Ott is. ahol nem egy
bizonyos igazsagtételi helyzet az &brazolas targya, s
magaval a joggal, jogélettel is csak mer6ben szimbo-
likus. attételes a kapcsolat. Ezuttal gesztus is a kezdeti
gyanakvassal, s6t. ellendllassal fogadott, majd idével
megszeretve befogadott kiraly tiszteletére, olyan idék-
ben. amikor éppen Ggy. mint ma, orszagos volt az
»i0ény a rendre és biztonsagra". Nevezetesen az els6
kirdlyi adomanyat némi népolyi nosztalgidval3 var-
vagy varoskapuban kinyilvanitd Karoly Rébert fianak,
tronja 6rokosének, a hozza flizott orszagos reményeket
be is valté Nagy Lajos kiralynak vilagra jottét abrazold
képen, ahol az orszag és jogélete szdmara, a sok korab-
bi trénviszaly utan &hitott ,,jogallamisag" tekintetében

Nagy Lajos sziiletése (mmiallra a Képes Krénikabdl)

is igéretes sziiletés nem szobabels6ben torténik, hanem
a szabadban, szimbolikusan egy hattérben all6 var
kitar! kapuja alatt.

A var-, varos- és templomkapu jogéleti és szimbo-
likus szerepe tehat a kdzépkori Magyarorszagon is
megjelent. Azonban nem olyan altalanossagban, mint a
nyugati kultdrdban. S amannal szlkebb korben,
leginkabb a jogszer(iség fogalomkoérének szim-
bélumaként. Megjelenésének jelei azt mutatjak, hogy
ez a szerep tobbnyire olyan
specialis eljarasokban vagy
alkalmakkor mutatkozik,
melyeknek nyugati ille-
t6ségli és szokasu, a szo-
kast magukkal hozo. rend-
szerint egyhazi személyek
is kompetens résztvevoi
voltak. Amiknek érdemét,
ha az a hazai szokést
sértette, adott esetben nem
.atvétel”, hanem lappang6
ellenallas dvezte.37 eljarasi
formalitasait pedig a hazai
szokas a maga képére ala-
kitotta.

Ugy latszik, hogy a ma-
gyar szokasjog leginkabb
a tolerancidnak avagy a
diplomacianak tulajdonit-
haté gesztussal vagy pro-
baszer(iséggel engedett ér-
vényesilést az Aatlltetési
kisérleteknek, de ilyenkor is tdbbé-kevéshé a maga
felfogasahoz szeliditette az 0(jdonsagot. Kovetke-
zésképp a gyakorlata is sajatos magyar arculatot &l-
tott.

A Szentkorona-eszmével szervesen ,kompatibilis"
magyar szokasjog stabil szuverenitdsa nehezen en-
gedett érvényesiilési teret a szokasidegen, importalt -
egyszemélyes - kirdlyi énkény olyan, artalmatlannak
tetsz6 (kisérleti) megnyilvanulasainak is. mint példaul
egy Utkozi és rogtonzott jellegd, var- vagy varoskapu-
ban val6 adoméanyozas, ahogyan a még nagyon ifjQ,
szul6foldjén tanultak szerint cselekvé kiraly. Karoly
Rébert intézkedett Egerben. De hamar felhagyott ezzel
a szokéssal.

Bizonyara szerepe volt ebben - a magyar szokésjog
Iényegének felismerése mellett - annak a térténelmi
ténynek is. hogy példaul a korai magyarorszagi varosok
legtdbbje - a maga kivaltsagolt dhazai jogaval egyiitt -
magyar kornyezetbe ékelt, idegen kultaraja, idegen
joggal él6 zart kistarsadalom volt. s épp e jogi kiillonal-
I6sdg miatt alkalmatlan arra. hogy a magyar jogélet
altalanos, bevett, legalis és joghatalyos torténeti
helyszinévé valhasson. Ami természetesen nem zérta
ki, hogy e varosok, falaikon beliil, alkalmasint példaul
a templomkaput tegyék autonom jogéletiik érvényesitd
szinhelyévé.



Jegyzetek

1Ugyancsak dszovetségi példaként kap egy cpiz6dnyi tarsadalmi
életi szerepet a varoskapu Giintcr Jerouschek ,,Aki ember véréi
ontja, annak véréi ember ontja Elmélkedés a testi biintetésrol,
a maganharcrél és a pénzbintetésrél a mozesi jogban cimi
irasaban. Forditotta Cserba Andrea (Jogtdrténeti Szemle. 2009.
l.. 66. p.)

" In: Roman stilus. Epitészet, szobraszat, festészet tBudapest.
Vince Kiado. 2005. 324-328. p.)

3 Dcimiing szerint a spanyolorszagi Valenciaban ma is gyakorolt
szokas, hogy vasarnaponként a gazdak a templom el6tt, valasztott
birak dontésével osztozkodnak az dntdzési lehet6ségen. Ez -csak
a tényt, de a koriilményeket nem ismerve - ma mar leginkabb
helyi népszokasi kategoéridnak tekinthet6. (Vo.: Nagy Janka
Teodo6ra: Jogi néprajzi, jogi kultdrtorténeti adatok az
aldomashoz. Jogtorténeti Szemle. 2007. Kilénszam. IS. p.)

4 Dcimiing emliti, hogy 1184-ben Barbarossa Frigyes a wormsi
székesegyhaz kapujaban adomanyozott privilégiumokat ti varosnak.

5Bemutatja Dcimiing tanulmanya, melynek szdvege azonban,
valoszinileg eliras folytan, a bal helyett a jobb kezet emliti. A
dombormi fényképe azonban egyértelm(ien bal keziiknél fogva
vezetett (idvozoltekei mutat.

6 Fehér Matyads Jend: Kozépkori magvar inkvizicio (Editoriul
Transsylvania; (0 kiadasa: Gede Testvérek Bt. Budapest. 1999)
156. p.: a tovabbiakban: Kozépkori magyar inkvizi(iii). - A
szerz6 Domonkos-rendi egyhaztorténészként a masodik vilagha-
bor( idészakaban kapott megbizast a rend kényv- és levéltari
anyaganak mentésére. Ennek soran talalt ra a kassai levéltar egy
..Syngrapha Dominieana" cimmel nyilvantartott, tdbb kozépkori
dokumentum maésolatat, illetve kivonatat tartalmazo, helyenként
hianyos kéziratara. Ennek egyik része az un. Inkvizitorok kdényve,
mely a dominikanusok altal a tatardulas utan folytatott hitvédel-
mi vizsgélatok jegyzO6konyveit tartalmazza. A mentés soran
készitett masolatok és kivonatok, jegyzetek felhasznalasaval irott
kényv f6 dokumentacios értéke - a mentési munka egyhaz- és
kultartorténeti szempontjai, valamint a szerz6 személyes érdek-
I6dése altal meghatarozottan -. egyhaztorténeti és néprajzi ter-
mészet(i. Ez a jogtorténeti értéket is meghatarozza, ami féleg
érdemi jellegdl, mert a kivonatolas az eljaras formai és dokumen-
tacios adatait mell6zte, csak elvétve jegyezte fel. ha valamilyen
okbdl annak is eseménytdrténeti jelent6séget tulajdonitott. igy is
rendkiviil értékes és érdekes forrdsanyag. - (A szerzé a mésolat
feltalalasa helyérél Kassai kodexnek nevezte el a kéziratot.
Konyvében egyéb egyhazi és papai levéltari kutatasi eredményeit
is felhasznalta.)

1Kdzépkori magyar inkvizicié. 112. p.

s Kdzépkori magyar inkvizicio. 358. p.

v Kdzépkori magyar inkvizicio. 350. p.

M Kozépkori magyar inkvizicié. 374. p. - A templomi menedékjog
korlatozasa mar Szent Laszlé torvényeiben megjelenik, jelezve
azt a kdzbiztonsagi és vagyonvédelmi érdeket, amely kilénos
fontossagot nyert az 6si nomad-félnomad életmod életterének
megfogyatkozasa kdvetkeztében. Szent Laszl6 nyomdokain IV.
Béla mar a Balkanrdl bearaml6 eretnekség ellen kényszeriilt
hasonléan kemény fellépésre. Feltehetéen nem annyira
keresztényi buzgalom altal vezérelten, mint inkabb a bels6 rend.
s f6leg a gyeplvédelem biztonsagat veszélyeztet§ hatds miatt.
Ebben az eretnekiild6zésben a templomi menedékjogot se
tisztelte, a ..blindst" 6 is kivonszoltatta onnan a biintethetség és
az itélet végrehajtasa végett. A korabeli magyar szokasjogra és az
ebben kivételesen enyhébb rdmai elvekre hivatkozé vélemények
ellenében magatél a papatél kért Utmutatast a ius asilii
értelmezésében. A papa valasza szerint a templomba menekiil-
teket. még a szolgasortiakat sem szabad elhurcolni, hanem az
egyhaz itéletének kell alavetni. E mentesség aldl csak az utonallo
kozonséges latrok és a mezei termés tolvajai kivételek (adatolva:

i. m.. 71. és 76. p.) - Az idézett vizsgalati Ugyben Ggy latszik,
hogy nem-a templomi menedékjog kiralyi példa nyoman tortént
megsértésérdl, hanem - a vizsgalat hitvédelmi jellege révén - az
egyhazi vizsgalati eljaras jogszer(i folytatasarol lehet sz6. ame-
lyet egyébként ..contra fidem nihil tencf (a hit ellen nincs

' panasz) megallapitassal zartak le. A saman gyogyito
tevékenységének folytathatdsagat azonban a kiralyi orvosok don-
tésétol tették fliggdve.

1 1306. majus 6. Anjoukon okmanytar. Szerk.: Nagy Imre
(Budapest. 1878. 111. p.)
In: Karoly Rdbert emlékezete. Valogatta és szerkesztette, a

bevezet6t és ajegyzeteket irta: Kristé Gyula és Makk Ferenc. A
képanyagot Marosi Ern6 valogatta (Budapest. 1988. 71-72. p.)

131In: Karoly Rébert emlékezete. 79-81. p. - Az ..emlitett var" az
obudai kiralyi, késébb kiralynéi var volt.

14Gyé6rffy Gyorgy: bevezeté tanulmany. In: A tatarjaras
emlékezete. Szerk.: Katona Tamas (Budapest. 1981. 22. p.)

15 Az itt hasznalt valtozat: Képes kronika. Hasonmas kiadas. I-I1.
(Helikon Kiad6. Budapest. 1987)

16Képes kronika, a 97. fejezet els6 felét illusztralo kép (Nagyobb
méretben kozli Koszta Laszld: Valsag és megerdsodés
1038-1196 [Magyarorszag torténete. Szerk. Romsics Ignac.
Budapest. 2009. 32. p.|)

17 Képes kroénika, a 97. fejezet masodik része.

,5 A Dunantdl a honfoglalas 6ta az Arpad-dinasztia széllas- és bir-
tokterulete.

IMEz utobbiakra lasd Koszta Laszlonak a 17. jegyzetben emlitett
kényvét. 35-36. p.

2D Képes kronika. 148. p.

21 Képes kronika. 141. p. - A Képes kronika szerint a temetést ere-
detileg Fehérvarra tervezték, a monda innen inditja el Varad felé
a magatol jar6 szekeret. Ténylegesen el6bb Somogyvaron temet-
ték el a kiralyt, onnan vitték at tetemét Varadra.

2 Képes kronika. 190. p.

2' Képes kronika. 179. p.

24 Képes krénika. 179. p.

5 Képes krénika. 69. p.

21A Képes kronika szakirodalma Istvan kiraly kildotteivel
azonositja 6ket. de akad vélemény, amely Vazul menekil§ -
vagy esetleg Istvanhoz tart6 - fiait latja benniik. Mas felfogas
szerint itt a csehekhcz menekiil6 merénylék lathatok.

27igy irja a Képes kronika. 69. p.,

S Kozli a Jogtorténeti Szemle 2007. évi Kulénszama. 212. p. A kép
a hivatkozott Deimling-tanulmanyban is szerepel.

Z Képes kronika. 89. p.

11Képes kronika. 108. p.

11 Képes kronika. 129. p.

3R Képes krdnika. 138. p.

B Képes krdnika. 196. p.

34 Képes krdnika. 62. p.

3 Ha egy erre is gondot forditd kutatas az alkalmazas olyan gyako-
risagat tarna fel. amely mar az atvételt, vagyis id6ével a magyar
szokasokba val6 beépiilést igazolna (pl. a kaptalanok altal végzett
el6zetes tanGvallatési vagy az Uriszéki eljarasokban), itteni vizs-
galédasunk kozépkori adatai akkor is azt valészindsitik, hogy az
atvételben is er6sebb a szimbolikus, mint az intézményi jelleg.

PBA Napolybdl gyermekként elszakadt kiraly erés érzelmi
1323-1330 kdzolt hasznalt elsé és masodik kettds felségpecsétje,
melyek (kilondsen az elsé) apja 1295-ben hasznalt pecsétjének
szoros masolatai. V.. Karoly Robert emlékezete. Valogatta és
szerkesztette, a bevezet6t és a jegyzeteket irta Kristd Gyula és
Makk Ferenc. A képanyagot Marosi Ern6 valogatta (Budapest.
1988)

37 V. pl.: Kozépkori magyar inkvizicid. 64-66. p.
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ADbszolutizmus
es isteni jogalap

Abszolutizmus és isteni jogalap. Szoveggyljtemény
Szerkesztette: Kiss Gergely, Rad6é Balint, Sashalmi Endre
METEM Kdnyvek

Budapest, Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia

Munkakézosség, Histéria Ecclesiastica Hungarica
Alapitvany, 2006,138 p.

ISBN: 963-8472-98-7

Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Mun-
A kakdzosseg (METEM) és a Historia Ecclesiasti-

ca Alapitvany kiadasaban 2006-ban jelent meg
az Abszolutizmus és isteni jogalap cimi{ szdveggydij-
temény. amely az abszolutizmusok eurdpai torténete
irant érdekl6dé olvaso és kutaté szamara magyar nyel-
ven tesz megismerhetévé eddig rendkivil nehezen
beszerezhet, amde igen fontos és nem kevésbé érdekes
torténeti forrasokat. A kotetet Kiss Gergely. Rado
Balint és Sashalmi Endre jegyzi, egyben 6k forditottak
magyarra az abban kozzétett miveket. Mindharom
szerz6 (szerkeszt, forditd) a Pécsi Tudomanyegyetem
Kozép- és Kora Ujkori Torténeti Tanszékének mun-
katarsa.

A szbveggyljtemény négy értekezést foglal ma-
gaban (ebbdl kettét teljes terjedelmében, a fennmarado
kett6t pedig részletekben kozli) az abszolutizmusok
korébol. Az els6 - Radd Bélint forditdsaban - VI. Jakab
skét kirdly (a kés6bbi 1. Jakab angol uralkodd) 1598-
ban. Edinburghban. C. Philopatris alnéven kiadott trak-
tatusa. amely A szabad monarchidk igaz tdrvénye,
avagy koélcsonds és viszonyos kotelesség egy szabad
kirdly és természetes alattvaldi kdzott cimet viseli. A
pamfletnek terjedelmes, értekezésnek talan kissé rovid
frasm( kilonos érdekességét az adja. hogy Jakab (sok
uralkodotarsahoz hasonldan, de talan még tébbel ellen-
tétben) igen nagy miveltség( és elméleti felkésziltségl
allamférfi volt. s ennek megfelel6en irdsa - kodzvetlen
politikai céljan és mondanivaldjan tdl - allamelméleti
szempontbdl (a kiralyi hatalom alapjai, természetjogi
megkdzelités) is figyelemremélto.

A masodik md ennél Iényegesen rovidebb. ugyan-
akkor torténelmi vonatkozasai miatt nem kevésbé ér-
dekes. mint az el6z6. Egy Alekszej orosz car neve alatt
megjelent pamfletrol van sz6, amelyet 1650-ban Hol-
landiaban adtak ki angol nyelven, és amelyben ,a car"
I. Kéroly angol kiraly kivégzése okan ad hangot elitél6
véleményének az angliai eseményekrdl, s fejti ki
nézeteit az uralkodo jogairdl, a jogrend védelmének
szlikségességérdl. Azért kivankozik idézéjelbe ,,a car",
mert feltehetd, hogy nem Alekszej volt a valddi szerz6,
hanem Lord Culpeper. korabeli oroszorszagi angol

kovet (netan egy szintén angol anyanyelv( és az angli-
ai politikai helyzetet hasonl6képpen jol ismerd kiraly-
parti munkatarsa). Ez azonban cseppet sem csékkenti a
mi forrasértékét, figyelemmel arra is. hogy az orosz
uralkod6 bizonyosan tudott annak megjelenésérél, és
ha nem is § irta azt. a pamflet kell6 nyomatékossaggal
tiikrozi a hivatalos orosz diplomaciai allaspontot.

A gyljteményes kotetben ezt kovetben Jacques-
Bénigne Bossuet Politika a Szentiras szavai szerint
cim@, 1709-ben. a szerzé halala utdn megjelent mi-
vének egyes részleteit olvashatjuk. Bossuet-t. a teoldgia
doktorat 1670-ben nevezték ki a francia tronoérokos
hivatalos nevel6jévé (précepteur da Dauphin), ekkor
kezdte el irni mdvét, amelyet természetesen elsGsorban
a kiralyi hercegnek szant. A harom évtizeden keresztl
érlelt, kilenc kdnyvb6l allé Politikdban a francia abszo-
lutizmus neves gondolkodojanak szamitdé szerzé a
hatékony és helyes kormanyzattal és a torvényekkel
kapcsolatos elképzeléseit foglalja 6ssze, igen komoly
filozofiai, teoldgiai, erkolcstani hattérrel és megalapo-
zottsaggal. A m{ néhany jellemz6 (és allamtorténeti,
allamfilozofiai szemponthol jelentfs) részletét Kiss
Gergely forditdsadban ismerhetjiik most meg.

A negyedik forras Feofan Prokopovicsnak. Nagy
Péter car uralkodasi id6szaka meghatarozo tudésanak, a
Kijevi Akadémia tanaranak m(ive. amely Az uralkodo
akaratanak joga allama 6rokdsének meghatarozasara
cimmel jelent meg. és amely az 1722. évi Uj tron-
utodlasi rendelet egyfajta kommentarjanak tekinthetd.
A rendelet a tronutédlast (..6roklést") a vérségi elv he-
lyett a mindenkori uralkodé akaratatol, végin-
tézkedésétdl teszi fliggdve, s ebben a formaban valdban
némi magyardzatra szorul. Prokopovics azonban a
konkrét jogszabalyon tdl tadgabb allamjogi - egyben
csaladjogi - kontextusban is foglalkozik a cari hatalom-
mal, analogiat vonva az atyai és az uralkodo6i hatalom
kozt. Mlive - Bossuet-éhez hasonléan - tudoméanyos
megalapozottsagl, és a korabeli viszonyokat tekintve
igen nagy (t6bb mint hiszezres) példanyszamban jelent
meg. A kényvbdl Sashalmi Endre forditdsaban ismer-
hetlink meg fontos részleteket.

Az Abszolutizmus és isteni jogalap cimi{ szoveg-
gyljtemény, mint forraskozlés értékét emeli, hogy
mind a négy (részleteiben vagy egészében) kozolt
m(ihdz egy-egy rovid bevezetést irt a forditd, amelyben
megismerteti az olvasét a szerz6vel (esetleg: szerz6k-
kel vagy feltételezett szerz6kkel), valamint az adott
értekezés (konyv) torténeti-politikai kornyezetével,
tovabba néhany mondatban annak felépitését és Iénye-
gi mondanivalojat is 6sszefoglalja. A forrasszovegeket
labjegyzetek gazdagitjak, amelyek segitenek a Szenti-
rasbol vett idézetek, gondolatok azonositasaban, vala-
mint magyarazd, értelmez6 megjegyzéseket is tartal-
maznak.

A kotet azonban nem csak az egyébként szinte be-
szerezhetetlen - altaldnosan nem is tul ismert, &m annél
érdekesebb - torténeti forrdsok kdzlése miatt Udvozlen-
dé. hanem a bevezet§ tanulmanya miatt, amelyet szan-
dékosan hagytunk e recenzié végére. A tanulmanyt



Sashalmi Endre, a Pécsi Tudoméanyegyetem torténész
docense irta, aki egyszerre elismert kutatéja az abszol-
utizmusnak (és altaldban a kora udjkori allamtorténet-
nek) - ehelyitt talan elegend6 a Pannonica Kiadd gon-
dozdsdban 2006-ban megjelent, A nyugat-europai
allamfejl6dés vazlata cim( kdnyvére, az utdbbi évek
egyik legkivalébb allamtorténeti 6sszefoglalasara utal-
nunk - és Oroszorszag torténetének, az orosz cari biro-
dalomnak és a mogotte allé (ortodox egyhazi) ide-
ologianak.

A konyvével egyez6 cim(i bevezet6 tanulmany
(Abszolutizmus és istenijogalap. 11-38. 0.) dént6en az
abszolutizmus elméletével foglalkozik. Attekinti a
kérdéskorrel kapcsolatos korabeli és torténettudomanyi
felfogasokat, definidlja a legfontosabb kapcsolédd
fogalmakat, ismerteti az abszolutizmus mint eszme és
az abszolit monarchia mint kormanyzati modszer
torténetét (amely a maga idealtipikus formajaban, mint
mindenre Kiterjed6 monarchikus hatalom val6szin(ileg
soha, sehol nem tudott megvaldsulni, egy sajatos kor-
manyzati modell leirdsara azonban megfeleld). Kitér a
francia, angol, dan és orosz alkotmany- és jogtorténet
néhany jellemzd intézményére is. melynek soran cafol-
ja a sztereotipiat, hogy a Napkirdly Franciaorszaga
tokéletes, modellértékl abszolutista allam lett volna.

szora 2004-ben bocsatotta Gtjara A polgéri jog

fejl6dése a kontinentalis Eurdpa nagy jogrend-
Kiado. Budapest- Pécs. 2004 - ISBN 963 9542 32 6). A
kényv (). bdvitett kiadasara a HVG-ORAC kiad6 val-
lalkozott.

A szerz§ célja az volt. hogy a magyar és egyes euré-

pai jogrendszerek, valamint a nemzetkdzivé valé pol-
gari jog egyetemi oktatasahoz torténeti attekintéssel
szolgaljon. M(ivében tézisként keze-
li. hogy a jogi szabalyozas és kultira
nem egymast kizaré fogalmak, ezért
az egyes nemzetek, orszagok jog-
rendszerének bemutatésakor toreke-
dett a politikatorténeti hattér részle-
tes ismertetésére is.

Konyve elején Kecskés professzor
a jog-osszehasonlitds, mint elemzd
tudomany sajatossagait veszi gorcs6
ala. Megallapitasa szerint a sajatjuk-
tol eltérd jogrendszerek tanulmanyo-
zasa mar az Okori gorogoktdl sem
volt idegen, azonban a mai értelem-
ben vett jog-0sszehasonlitas két
eszmetOrténeti aramlat, a romantika
és a racionalizmus talalkozasahol
eredeztethetd. A jog fejl6désével
foglalkozo irasok viragkora a 19.
szazadra tehetd, mivel Maine, Koher

K ecskés Laszlo, a civilisztika kivalo pécsi profesz-

torténeti szemle

Oroszorszdg vonatkozdsaban pedig részletesen
ismerteti a cari hatalom politikai, ideoldgiai bazisat.

A tanulmany masodik, Iényegesen rovidebb része az
isteni jogalap témakdrével foglalkozik, J. N. Figgis The
Divine Riglit of Kings cim{ m(ve alapjan nyolc pont-
ban foglalva 6ssze ennek tényezdit, ezt kdvetben pedig
-a legUjabb angolszasz politikatorténeti miveket is fel-
dolgozva - torténeti példakkal és intézmeényekkel is
illusztralva azokat. Egyértelmiivé teszi, hogy a kiralyi
hatalom isteni jogalapja nem feltétlenil jelenti az
abszolutisztikus kiralyi hatalom alapjat: tehat az isteni
jogalap hirdetéi nem vallottak sziikségszer(en a kiralyi
teljhatalom elvét.

Sashalmi Endre sajat kutatasaibdl vett megallapita-
sait az eurdpai és angolszasz szakirodalom legUjabb
eredményeivel szintetizalja. A szdveggyljteményhez
irt. tudomanyos igényességl. de ennek ellenére (s6t,
ezzel egylitt) olvasmanyos és érdekfeszitd tanulmanya
minden bizonnyal a téma jelenleg Magyarorszagon
elérhetd legkorszer(ibb 6sszefoglalasanak tekinthetd,
igy a forraskozlés mellett és attél figgetlendl is vitat-
hatatlan értéket kolcsondz ennek a (sajnos kereske-
delmi forgalomban rendkiviil nehezen beszerezhet6)
kotetnek.

Képes Gyorgy

A polgari jog eurdpai
0sszehasonlitd torténete

Kecskés Laszl6:
A polgari jog fejlédése a kontinentalis Eurépa nagy
jogrendszereiben

HVG-ORAC Lap- és Kdonyvkiad6, Budapest, 2009, 548 p.

ISBN 963 2580 66 1

és tarsaik igy kivantak igazolni, s
egyben bemutatni az emberiség hala-
dasat. Az Uj tudomany hivatalosan az
1900-as parizsi kongresszust kdve-
téen nyerte el az egyes agazati jogtu-
domanyok kozdtt az 6t megilleté
helyet, majd a masodik vilaghaboru
utani, a nemzetek 0sszefogasat siir-
get6 politikai légkdrnek koszon-
het6en rendkivil felértékel6dott.
Mindettdl fliggetlentl megéllapit-
haté, hogy az eur6pai maganjog
romai jogi gyokerekbdl taplalkozik.
A szerz6 rendkiviil alaposan mutatja
be az 6kori (cséaszarkori) Réma koz-
torténetét meghatarozd személyisé-
gek tevékenységét, ezaltal az egyes -
a korban kialakult - jogforrasok mé-
lyebb megismerését

is elBseqiti
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Kulén elemzi - eredeti és a késébbi jogtudomanyt
meghatéarozé jellegiik miatt - a gaiusi Institlcidkat, és
természetesen onallo szerkezeti egységet szentel a iusti-
nianusi térvénymdinek, valamint utéhatasainak. A
glosszator és kommentator iskola bemutatasat kovet6en
a kibontakoz6 ius patriumrdl is hasznos informéacidkat
kapunk a konyvb6l. A torténelmi valtozasokat kovetve
a kanonjognak a maganjogra gyakorolt hatasardl is ér-
tekezik a szerz6.

Az egyetemes jogtorténettel foglalkozo 6sszefoglald
munkakkal Osszehasonlitva Kecskés kdnyvének eré-
nye. hogy egyes allamok jogat a szokdsosnal behatdb-
ban vizsgalja. igy tesz a francia polgari joggal is. ami-
kor szinte napjainkig attekinti annak fejl6dését -
hidnypotlé és a jogtdrténeti oktatasban is joi haszno-
sithaté ismeretanyagot kinalva ezzel az érdekl6d6k-
nek. Részletesen ismerteti a francia allam szervezeti
sajatossagait, kulonos tekintettel a birdsagi rendszer és
ajogforrasok fejlédésére. Nem feledkezik meg a nagy
francia jogtudésok (Rogerius. Placentinus, Hugo
Donellus. Jean Domat) munkassaganak ismertetésérol
sem. és kiilonodsen érdekesek azok a fejtegetések, ame-
lyek a megsziilet§ kereskedelmi jogrél és az Ugyne-
vezett vasari jogrdl szélnak. A tarsasagi jog mdvelGi
szadmara hasznos lehet afonds de commerce intézmé-
nyének ismerete is. amely a goodwill fogalméaval
mutat némi rokonsagot. A szerz6 szerint ez a fogalom
egy inkorporalis tulajdont takar, amely az ligyfelekhez
valé jogban testesil meg. akik a fonds-hoz a
kiaknazéséra szolgalo elemeken keresztill kapcsoldd-
nak. Mint ahogy az angol jog rrusi fogalmanak meg-
értéséhez annak torténelmi kialakulasat is tanacsos ta-
nulmanyozni. haszonnal forgathatjak a kdnyvet a fran-
cia kereskedelmi jog intézményei irant érdekl6dék is.
Természetesen a Code civil f6bb elveit és szabalyait is
osszefoglalja a szerz6, ismertetve egydttal azt a tor-
ténelmi hatteret, amely a torvénykonyv sziletését ins-
piralta.

A francia jogfejl6dés korai szakaszahoz hasonloan
az italiai jogeéletben is problémat okozott a teriileti szét-
tagoltsag és az ebb6l fakado jogi partikularizmus. Az
1600-as évekig az él6 jog részének szamitottak az okor
és a kozépkor nagy jogtuddsainak véleményei, bevett
szokas volt egy (gy eldéntése kapcsan 6ket idézni, &m
ez nem kedvezett a jogrendszer attekinthet6ségének.
Ezért Gn. citacios torvényekkel és kompilacids gydjte-
ményekkel némileg egységesebb joganyagot prébaltak
kidolgozni - tdbb-kevesebb sikerrel. Val6jaban csak a
kiralysag 1861-es kikialtasat kovetéen valt alkalmassa
a politikai légkdr a jogi egység megteremtésére, am a
19. szdzad végére, a szard jogot alapul véve, sikeriilt
minden jogterilleten kddexeket alkotni.

Kecskeés vizsgalta az alkotmanytdrténet meghatarozo
elemét jelent6 németalfoldi allamok polgéari joganak
fejl6dését is. Részletesen megismerhetjik Németalfold
allamainak torténetét, és a holland allamfejlédés kap-
csan Groiius munkassagat is. A szerz6 érdekes kisér-
lete. hogy a holland jog fejlédésétdl elkiilonitve tar-
ayalja Belaium és Luxemburg polgéari joganak
T

kialakulasat, egészen az elmult évtizedek jogegysége-
sitési torekvéseiig.

Kulén fejezetet kapott a kdnyvben a német, az
osztrak és a svajci polgari jog is. A szerzd a német pol-
gari jog bemutatasakor is alapos torténelmi és tar-
sadalomtorténeti attekintést nydjt. A verduni szerzddés-
rél (843) és a birodalmuk felemelkedését elGsegitd
csaszarokrdl (Barbarossa Frigyes. IV. Kéroly) megem-
lékezve részletesen elénk tarja a szokasjog irasha
foglalasanak koriilményeit, bemutatva a legfontosabb
szokasjogi tlikroket (Szdsz. Svab és Frank Tukor).
Allaspontja szerint a német jogfejlédésre a polgari jog
kialakulasanak idején az an. varosi jogkdnyvek és a -
nagyrészt az egyetemi oktatasnak koszénhetben -
tovabbélé romai jog is hatott, és ezekre épiilve a 16.
szazadra kialakult a ..német pandektisztikanak”
nevezett gyakorlati jogi iranyzat. 1789-t6l aGustav von
Hugd gottingeni professzor, majd kés6bb Friedrich
Cari von Savigny nevéhez kdthetd torténeti jogi iskola
is elkezdte bontogatni a szarnyait. A tovabbiakban az
..usus modernus Pandectarum" anyagat a természetjogi
irdnyzat (Pufendorf. Thomasius és Wolff) is gazdagi-
totta. ennek hatasa érzékelhet§ volt pl. az Osztrak
Polgari Torvénykényv megalkotdsa folyaman. Mar-
marjogbolcseleti publikacioba ill6 részletességgel szol
a szerz6 az érdekkutaté jogtudomanynak (Jhering) a
polgari jogra gyakorolt hatdsarol is. amelyek a
Birgerliches Gesetzbuchot (BGB) megel6z8 német
kodifik&cids torekvésekben is felismerhetdek voltak, és
a német jog fejlédésérbl szdld szerkezeti egységet a
BGB olyan részletekbe menden alapos bemutatésa
zarja, amely 6nallé tanulmanykeént is megallna a helyét.

Az osztrak polgari jogrol sz6lo fejezet sem nélkilozi
a jogfejlédést befolyasold tdrténelmi hattér ismer-
tetését. A fejezet kOzéppontjdban az osztrdk polgari
torvénykonyv sziletése all. amelynek elémunkélatai a
szerz@ szerint mar a 18. szazad kdzepén megkezdddtek,
és amelynek szovege a 1811. janius 11-én megjelent
patenssel valt ismertté. A torvényszdveg szinvonalat
igazolja, hogy gyakorlatilag 1812. januar 1 6ta ez a
dokumentum maradt - természetesen szdmos modo-
sitast kovet6en - az osztrak Polgari Torvénykonyv.

Hasonlé utat jart be a svajci jogegységesités is,
amely kantondlis szinten a 19. szédzad kozepén
fejez6dott be. A kibontakozé polgari jogi kodifikacio
alapjaul ezt kovetéen a Buntschli altal szerkesztett
1856. évi zirichi Ptk. (Privatrechtliches Gesetzbuch fiir
den Kanton Zirich) szolgalt. Az 1907-ben elkészilt
svajci ZGB (Zivilgesetzbuch) és OR (Kotelmi tdrvény.
1911) azeért is jelentds helyet foglal el a jogtudomany-
ban, mert ez az els6 modern maganjogi térvénykényv,
amely az individualisztikus tarsadalmi felfogasrol attért
az organikus tarsadalmi felfogasra. A ZGB sajatossaga
még, hogy - ellentétben a BGB-vel - nem tartalmaz
Altalanos Részt, mivel a ZGB alkotéi nem torekedtek
minden jogviszony atfogod és hézagmentes szabalyo-
zasara. Szabalyai inkabb elvszeriiek és ajogalkalmazas
relativ szabadsagaval is szamolnak (lasd a biroi jogal-
kalmazasrél szolé 1 artikulus [2] bekezdését), ami



azeért is fontos, mivel néhany svajci kantonban még ma
is laikus birdk dontenek els6 fokon, akiket tanult bird-
ségi tisztvisel6k (Gerichtsschreiber) segitenek a hata-
rozatok megszdvegezésében.

Kecskés professzor konyvének zardfejezete az euré-
pai maganjog egységesitésének fébb allomasait mutat-
ja be. A Hagai Nemzetkdzi Maganjogi Konferencianak,
majd az 1926-ban alapitott UNIDROIT-nak (Inter-
national Institute for the Unification of Privaté Law)
kdszonheten a maganjog egységesitése napjainkban
vilagméretekben, kormanykozi szinten folyo tevékeny-
ség. Ezt a folyamatot kedvezben befolyasolta az is.
hogy az ENSZ Kozgy(ilése 1966. december 17-én ma-
gyar kezdeményezésre létrehozta az ENSZ Nemzetkozi
Kereskedelmi Jogi Bizottsagat (UNCITRAL - United
Nations Commission on International Trade Law), és
az - akkori - EGK (Europai Gazdasagi K6z0sség) alla-

Oroszorszag kozotti Un. koztes térségben sze-

retnénk olyan &llamot, illetve népet keresni,
amely allamfejlodési korilményei, torténelme és
ebbdl adodban jogtorténete tekintetében legjobban
hasonlit a magyar viszonyokhoz, akkor nagy val6szi-
nlséggel a cseheknél allna meg a keresgélés. A magya-
rokhoz hasonl6an a cseh nép is mar a kora kdzépkor-
ban létrehozta 6nallo allamisagat, amelynek tradicioi
napjainkig meghatarozéak a két nép torténelmi
emlékezetében. 1526-ban mindkét kdzépkori kiralysag
a nagy kozép-europai birodalmat megszervezd Habs-
burgok uralma alatt talalta magat, amelybdl ugyan
idénként sokat profitaltak, de kdzben komoly veszte-
ségeket is szenvedtek. Ezt az uralmat
ugyanis nem fogadtdk mindig azonos
lelkesedéssel a cseh és a magyar ren-
dek, valamint a veliik egyitt él6 né-
pek, s6t néha komoly, az egész konti-
nenst megrengetd fuggetlenségi kiiz-
delmeket is vivtak ellene. A Habs-
burg-h4az azonban soha nem olvasz-
totta be ezeket az orszagokat egy egy-
séges, homogén szerkezetbe, igy a
Szent Vencel-i és Szent Istvan-i Ko-
rona orszagai meg tudtdk tartani
markéans kozjogi és maganjogi arcu-
latukat. Igaz, a magyarok jobban,
mint a cseh nép. A fejlédési alapten-
dencidkat tekintve hasonl6 a két nép
1918 uténi és kilondsen 1948 uténi
sorsa is. Azt sem szabad elfelejteni,
hogy mindkét orszag torténetében
fontos szerephez jutott a nemzetiségi kérdés, hiszen
mindkett6 - legaldbb a 20. sz&zad els6 feléig - tobb-
nemzetiségl allam volt. Ebbdl kiindulva érdekes és
tanulsagos bemutatni, hogy a cseh jogtorténészek
jelenleg hogyan dolgozzak fel és mutatjak be joghall-
gatoiknak orszaguk ésjogrendszeriik torténelmét.

I I a Eurdpaban és azon belil a Németorszag és

Ceske
pravni
clejiny

JOg

mai kozott is élénk egyiuttmiikodés folyt a jogegysé-
gesités érdekében (pl. Brisszeli Egyezmény. Luganoi
Egyezmény. Rémai Egyezmény). A/. Eurlpai Szer-
z8dési Jog Alapelvei - amelyek 1999-es megalkotasa
az Un. Lando-bizottsdg nevéhez flizédik - is ennek a
nemzetkdzi folyamatnak az eredményei, és napja-
inkban az Eurdpai Bizottsag f6 térekvései kdzott foglal
helyet az eurdpai szerz6dési jog kialakitasa is.

Kecskés Laszl6 kotete egy. a maganjog fejl6désével
és egységesitésével foglalkozo hosszabb mi el6zetesen
megirt része. Az anyaggy(jtésben a szerz6 nagymérték-
ben tamaszkodott fiatal kollégaira, a pécsi civilisztikai
iskola tanarsegédeire és doktoranduszaira, ezért az im-
pozans forrasjegyzékkel ellatott konyv tébb jogteriilet,
igy a jogtorténet mdvel6i szamara is hasznos olvas-
many lehet.

Kiss Bernadett

A cseh jogtorténet
uj egyetemi tankoényve

Ladislav Vojacek - Karéi Schelle - Vilém Knoll:
Ceské pravnidéjiny
Vydavatelsfvi a nakladatelstvi Ales Cenék, s.r.o.,
Plzen, 2008, 684 p.

ISBN 978-80-7380-127-4

A cseh- és morvaorszagi egyetemistdknak szant
legUjabb cseh jogtorténeti tankdnyv 2008 oktdberében
latta meg a napvilagot. A kotet héa-
rom szerz6je a napjainkban m(ikodé
cseh jogtorténészek és oktatok két
nemzedékhez tartozik: az 1952-es
szilletés(i Ladislav Vojacek és Karéi
Schelle mar néhany évtizede a pa-
lyan van (Vojacek 2003-ban Pozsony-
ban mar publikalt egy 6nallé cseh
jogtorténeti tankonyvet), az 1977-es
sziletés( Vilém Knoll pedig a cseh
jogtorténészek fiatal, de sokat pub-
lik&lo és szerkesztd nemzedékének
tagja. Az egyes korszakok feldolgo-
zasénak felosztasaban viszont a
szllletési datumukhoz képest fordi-
tott sorrend érvényesilt - a legfiata-
labb Knoll irta meg a régi cseh
jogtorténeti részeket, egészen 1620-
ig, két id6sebb kollégaja pedig, egy-
massal megosztva, az 1620-1992 kozétti fejezeteket.

A szerz6k legaldbb egy tekintetben uttéré val-
lalkozésba kezdtek. A kozel 700 oldalas kényvben meg-
probaltdk fogyaszthatd és tanulhaté formaban Ossze-
foglalni a teljes cseh jogtdrténetet a mitikus szlav

kezdetekt6l egészen az (j, demokratikus cseh alkot-™.
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many 1992. évi elfogadasaig. Az elején kilon helyet
kapott a szlav torzsek tarsadalmi-politikai szerkeze-
tének rovid bemutatasa, roviden megemlitik a Samo
nevili frank kereskedd &ltal létrehozott Ugynevezett
»~Samo Birodalma”-t, amelyet sok szlav nyelv(i allam-
ban az els6 szlav allami képz6dmeénynek vagy inkabb
torzsszdvetségnek tekintenek, majd szo esik Nagy-Mo-
raviardl is. Csak ezutan kovetkezik a szorosan vett cseh
allam- és jogtorténet.

Az 1992. évi alaptorvénnyel és annak sziletési
korilmeényeivel érthetd modon a kényv mar nem fog-
lalkozik, hiszen az mar nem jogtdérténet, hanem
aktualis valosag. Terjedelmi okokbdl az 1989-1992
kozotti alapvetd valtozasokat a szerz6k csak vazlatsze-
riien és viszonylag roviden foglaltak 6ssze. Kiiléndsen
az 1989-es, Un. barsonyosforradalom (a szerzdk is ezt a
kifejezést hasznaljak) vagy a rendszervaltdo fordulat
kozjogi korulményeinek a részletesebb bemutatasa
hianyzik, pedig a jogfolytonossag kérdése és a fordulat
konkrét kozjogi menetének leirdsa érdekes lehetett
volna. Ez a hianyossag annal meglep&bb, mert a tobbi,
hasonl6képp sorsforditd (példaul az 1918-as, az
1938/39-es, az 1944/45-6s stb.) esemény torténelmi,
politikai és kozjogi hatterét meglehetds részletességgel
mutatjak be.

A tankdnyv masik Ujszer(isége (a korabbi miivekhez
képest) a periodizacioban, azaz a korszakolasban rej-
lik. A szerz6k - annak tudataban, hogy tokéletes fel-
osztds nem létezik, és mindegyik vélasztott megoldas
valamelyest dnkényes - egyszer(i modszert valasztot-
tak. Alapvet6 elgondolasuk az volt, hogy az allam és a
jog fejlédését a cseh teriileteken az allami mechaniz-
mus és jog két tipusa jellemzi - egyrészt a személyi
eléjogokon, egyenl6tlenségeken és a partikularizmu-
son alapulo allam és jog rendszere, valamint az alkot-
manyos allam korszaka, amely a torvény el6tti egyen-
I6ségen alapul, és az dllampolgarok szamara biztositja
az alapvetd jogokat. A két korszak kdzott viszont volt
egy hosszU id6szak, amelyben mindkét el6bbi szakasz
sajatossagai keveredtek. Ez az 1620 (a cseh rendi felke-
Iés veresége) és 1848 (a forradalom és polgari atalaku-
las kezdete) kozotti korszak, amikor a kiilénbdz6 for-
maju és intenzitast Habsburg-abszolutizmus koriilmé-
nyei kozott elhaltak, elhalvanyultak, modernizalddtak
vagy teljesen atalakultak a kdzépkori cseh allam és jog
egyes intézményei. Az Un. szocialista jogfejlédést sem
lehet teljesen figyelmen kivil hagyni, hiszen a rend-
szervaltas utani atalakulas ennek keretein belil kezd6-
dott. A szerz6k végll minden koriilményt mérlegelve
Ugy dontdttek, hogy az allam és jog fejlédését harom
nagy korszakra bontva targyaljak. Az elsé periodus a
homalyos 06szlav kezdetekt6l egészen 1620-ig terjed, a
masodik az 1620 és 1948 kozotti, valtozo, dinamikus
és eltérd belsd tartalmu abszolutista és polgari jellegii
id6szakot foglalja magaban, a harmadik pedig 1948-
ban kezd6dott és 1992-ben ért véget.

Erthetd, hogy a modern allam- és jogfejlédés szem-
pontjabdl meghatarozé (és mar komoly irott forra-
sokkal is alatdmasztott) kozéps6é szakasznak jutott a

legtobb hely a tankényvben (187-512. oldal). Ez azt
jelenti, hogy a 640 oldalas torzsanyag (mellékletek és
irodalom nélkili szbveg) majdnem fele erre a perio-
dusra koncentrdl. Miutdn azonban meglehet6sen
tagolt és tartalmilag heterogén jellegii idészakrél van
sz6. a szerz6k ezen a nagy korszakon beliil egy kalén
(al)korszakolast alkalmaztak. A cseh torténelem fébb
fordulatainak megfelel6en az allamfejlédést a kovetke-
z6 torténelmi szakaszokra osztva mutatjak be az 1620
és 1948 kozotti idészakban: 1620-1848. 1848-1918,
1918-1938, 1938-1939. 1939-1945, 1945-1948.

Egy tovabbi szerkezeti sajatossagra is ki kell még
térni. A tankonyv a kezdetekt6l napjainkig haladva,
kilénvalasztva mutatja be a cseh allam- és jogfejl6-
dést. Ez azt jelenti, hogy mindig kilén részben tar-
gyalja az allamisag és allami intézményrendszer
fejl6dését, utdna pedig egy maésik, egyébként rogton
ezutan kdvetkez6 részben ajogfejlédés f6bb tendencia-
it és sajatossagait. Az an. allami rész elején mindig egy
altalanos bevezetés olvashato az adott korszak politi-
kai és gazdasagi feltételrendszerérél. A harom nagy
korszak jogfejlédésének bemutatasa kozott az a ki-
I6nbség, hogy az elsd (azaz a tulajdonképpeni kozép-
kori) periddust leszamitva, az 1620 utani id6szak jog-
rendszere jogagak, illetve anyagi jog és eljaras jog sze-
rinti bontasban keriil bemutatésra. Az el6bb részlete-
sen targyalt nagy koztes id6szak (1620-1948) jogfej-
I6désének prezentalasa soran a szerz6k mar nem az
egyes kompakt térténelmi alkorszakokhoz, hanem az
adott jogagak fejl6dési sajatossagaihoz igazodva mu-
tatjak be a konkrét témat.

A tankdnyv tovabbi jellemz6je, hogy az 1918 utani
részekben komoly figyelmet szentel a szlovak allam- és
jogfejlédésnek, hiszen a cseh tartomanyok akkor egy
allamalakulatban egyesiiltek a szlovak teriiletekkel, és
kisebb megszakitdsokkal Csehszlovakia formajaban
egészen 1992 végéig egyitt fejlédtek. A kdnyv kilénos
hangsulyt fektet a csehszlovak allam létrejottének
koriilmeényeire, a masodik vilaghabori alatti 6nallo
szlovak allam bemutatasara, amelyt6l - a sok korabbi
hasonld értekezéstdl eltér6en - nem tagadja meg a
bels6 és nemzetkdzi szuverenitds formalis jegyeinek
meglétét. Végil részletesen Kitér az 1945 utani Cseh-
szlovakia ,,szlovak kérdésére". Ebben is megnyilvanul
a cseh-csehszlovak kontinuitas vallalasa, amely teljes
mértékben megszokott a cseh koézjogtudomanyban.
Egyébként ez a kontinuitds a hatalyos cseh alkot-
manybol is kdvetkezik. (A kotet egyik szerzéje, Ladis-
lav Vojacek a pozsonyi székhely(i Comenius [Komens-
ky] Egyetem Jogi Karan is oktat.)

E helyen nem art megemliteni, hogy 1992 elétt
Csehszlovékidban tobb koéz6s csehszlovdk &llam- és
jogtorténeti tankonyv szlletett. Az 1980-as években
kdzds tankonyvként funkcionalt a Maly-Sivak cseh-
szlovak szerz6paros altal készitett, mindkét nyelvi ver-
zidban kiadott, Allam- és jogtérténet Csehszlovakiaban
1918 el6tt (Dejiny statu a prava v Cesko-Slovensku do
réka 1918) c¢. mii. Csehszlovakia megsz(inésével ez a
konyv is ,,kettévalt” és a két szerz6 szdvegei két dnallé



jogtorténetnek szolgaltak alapul. A sok atfedés és az
egymasra valo kitekintés azonban érthet6 médon nem
szint meg. amit egyebek mellett a Karéi Maly
vezetésével készitett, és eddig az egyik legelterjedtebb
cseh jogtorténeti tankdnyv cime is jelez: A cseh és
csehszlovak jog torténete 1945-ig (Déjiny ceského a ces-
koslovenského pravet do roku 1945). Ebb6l a tankényv-
bél jelenleg féleg a Karoly Egyetemen tanul6 pragai
jogaszok tanulnak.

A korszakolas témajahoz kiegészitésként megemlit-
het6, hogy a Karéi Malv-léle cseh jogtérténet még az
eléz8 évtizedekben haszndlatos, hagyomanyos idébeli
felosztasban targyalja a cseh allam- és jogtorténetet,
azaz tulajdonképpen két nagy korszakra osztja azt: 1 a
Nagy-Morva Birodalmat, a kora kdzépkori cseh alla-
mot. a huszitizmust, valamint a rendi és azutan a feu-
dalis abszolutista monarchiat feldlel6 feudalizmusra,
és 2. az 1848-ban kezd6d6 kapitalizmusra, amely egé-
szen a masodik vilaghaboruig tartott. Az &llam- és jog-
fejlédés kilon-kilon torténé bemutatdsa e m(ben is
megtalalhato.

Nyilvanvalo6, hogy egy komoly koézjogi malttal ren-
delkez8d orszag éallam- és jogtorténetét nem konny(
belesuriteni 640 oldalba. A szerz6k azonban j6 arany-
érzékkel és szakmai erudicidval valasztottak ki a fon-
tos témakat és problémakat. Ugyanakkor mindig a
megfeleld gazdasagi, tarsadalmi és politikai kontextus-
ban igyekeztek targyalni témaikat. A terjedelmi korla-
tok miatt lehetetlen feladat végigelemezni az egész
konyvet, akarcsak annak la cseh szemponthol) legje-
lent6sebb fejezeteit. Ezért az alabbiakban csak néhany
olyan mozzanatrél lesz szd részletesebben, amelyek
kdzép-eurdpai vagy sajatosan magyar szemponthdl le-
hetnek érdekesek.

Mindegyik cseh allam- és jogtdrténeti munka sza-
méara elkerulhetetlen kérdés a Német-rémai Biroda-
lom és a cseh tartomanyok kozotti kapcsolatok jellegé-
nek a bemutatasa. A cseh fejedelmek kirallya valasa és
a csaszéarokhoz vald viszonyuk alakulasa a maga fo-
lyamatossagaban kerll bemutatasra. A szerz6k kulo-
nosen fontos szerepet tulajdonitanak ebben a folya-
matban Stauf (Svab) Filop romai kirdly 1198. évi pri-
vilégiumanak, valamint az 1212. évi sziciliai aranybul-
lanak. Ez utobbi elismerte a cseh allam szuverenita-
sat, de nem szabalyozta maradéktalanul a cseh uralko-
dok viszonyat a csészari hatalomhoz. Ezért IV, Karoly
birodalmi csészar és egyben az utdkor szaméara az
egyik legnépszeriibb cseh kirdly is igyekezett tobb
fontos dokumentumban rendezni ezt a kérdést. Koz-
tik ki kell emelni az 1356-ban kibocsatott, a romai ki-
raly és a valasztofejedelmek helyzetével foglalkozo
Aranybullat. Ebben legrészletesebben a cseh kiraly po-
kiralyi cimet a hét valasztofejedelem kozil. A cseh
korona oOroklési rendjét is szabalyozta a Luxemburg-
dinasztidn belil, majd annak kihaldsa utdn a nemes-
ségnek kellett volna 0j uralkodét valasztani, akit a
csaszar formalisan meger6sitett volna. A kés6bbiek-
ben ezt a viszonyt érintette Ill. Frigyes Podjebrad

Gyorgynek adott 1462-es privilégiuma. 1526 utan a
kérdés de facto a Habsburg Birodalom bels§ problé-
majava valt.

A hossz( Habsburg-id6szak egyik sarkalatos kdzjogi
kérdése a Cseh Korona orszdgainak és az 0Orokos
osztradk tartomanyoknak a viszonya volt. A Habsburg-
uralkodok - Magyarorszaghoz hasonl6an - cseh kiraly-
ként uralkodtak a cseh tartomanyokban, eleinte a
helyi rendekkel egyitt, de 1620 utan azok szerepe
jelent8sen csokkent és egyre inkdbb formalissa valt. A
cseh és osztrak tartoméanyok azonban kézjogilag nem
akkor kerlltek szorosabb viszonyba (azaz a kdzos
végrehajto szervek hatalma ald), hanem a felvilagosult
abszolutizmus idején. 1749-ben Directorium in publi-
co-politicis et cameralibus néven alakult meg az els6
kdzos cseh-osztrak igazgatasi és pénzigyi szerv, vala-
mint a nyugati orszagrészek szaméra jott létre a kodzos
Oberste Justitzstelie nevii legfébb biréi forum. A ko-
vetkezd fontos allomas ebben a ,,kdzeledési” folyamat-
ban az 1761-es esztendd, amikor a monarchia nyugati
részének legfébb politikai szervévé a cseh és osztrak
udvari kancellaria valt. Ezzel a folyamattal részben
egyidejlileg ment végbe a Cseh Korona orszagai kdzos
szerveinek eljelentéktelenedése és fokozatos megsz(-
nése. A fehérhegyi csata utan az uralkodo6 tébbé mar
nem hivta dssze a cseh tartomanyok kdzos (generalis)
orszaggy(ilését, és a legfébb kozos kozigazgatasi
szervek is elsorvadtak. A Cseh Kiralysag, a Morva Or-
grofsag és az onallé tartomannya szervezett, un.
maradék Osztrak Szilézia kozjogilag egyre inkabb
onalléan fejl6dott.

A tankdnyv komoly figyelmet szentel az ©6nallo
Csehszlovakia létrejottének, illetve e folyamat el6zmé-
nyeinek. Egyarant foglalkozik az otthon maradt cseh
politikai képviselet akcidival és a cseh, majd a cseh-
szlovak énallésagért kulféldon, az Antant oldalan fel-
16pd emigracio tevékenységével. Plasztikusan mutatja
be, miként alakultak a cseh-csehszlovak emigracid
kdzjogi tervei az oroszbarat monarchisztikus koncep-
cioktdl kezdve a csehszlovak republikanizmusig beza-
rolag. A csehszlovak allam végil forradalmi Gton jott
létre, de az anarchiat és az elhiz4dd kéoszt elkerilni
igyekvl csehszlovak politikai elit kezdett6l fogva arra
torekedett, hogy minél hamarabb jogilag szabalyozott
keretekbe terelje az eseményeket. Ezért az 0j cseh-
szlovak allam els6 torvénye az Un. recepcids torvény
lett, amelyet az eseményeket irdnyit6 Nemzeti Bizott-
s4g plénuma mar 1918. okt6ber 28-an, azaz az allami
onallosag kikialtasa napjan elfogadott, majd a Tor-
vények és Rendeletek Tardban a 11. szdm alatt hirde-
tett ki. Ez a jogszabaly ideiglenesen érvényben hagyta
az addigi tartomanyi és birodalmi jogszabalyok 0sszes-
ségét, és kimondta, hogy valamennyi énkormanyzati,
allamigazgatési és kozségi hivatalnak engedelmesked-
nie kell a Nemzeti Bizottsdgnak. A recepcios torvény-
nyel Csehszlovakia atvette az addigi osztrak és magyar
jogrendszer jelent@s részét. A torvényt elkészitd Alois
Rasin cseh polgari politikus, a kés6bbi pénziigymi-
niszter-konszolidator, aki utébb politikai merénylet al-.



dozata leit. frappansan fogalmazta meg a jogszabaly
céljat...... ezzel az alapvet§ torvénnyel megakadalyoztuk.
Iwgy kialakuljon a jogtalansag allapota, hogv leélljon a
kozigazgatas miikodése és elértiik azt. hogysoktober 29-én
mindenki Ugy dolgozzon, mintha meg sem tortént volna a
forradalom.” (288. 0.) A tankdnyv megemliti, de rész-
letesen nem targyalja a harommilliés csehszlovékiai
nemet kisebbség 1918 végi szecesszids probalkozasait.

Erdekes. hogy a szerz6k viszonylag kevés figyelmet
szentelnek Csehszlovékia kisebbségi jogi szabalyozasa-
nak. pedig a német kisebbség helyzete, illetve kdzjogi
torekvései a két vilaghabora kozotti kdztarsasag nagyon
is neuralgikus kérdései kozé tartozott. A cseh-szlovak
viszony bemutatasa hangsulyosabb, pedig az els§ koz-
tarsasagot szétfeszitd tényezd sokkal inkabb a német
kisebbség és németorszagi patronusaik politikaja volt.
Az éallam kozjogi felépitése szempontjabél viszont az
allamalkotd csehszlovak nemzeten belili fesziiltségek
voltak a meghatarozébbak, sokkal inkabb, mint csu-
pan a kisebbségi szabalyozas targyanak tekintett ha-
rommilliés német kisebbség problémai.

A magyar olvaso szamara érdekesek lehetnek azok a
részek, amelyek a masodik vilaghdbor( alatti és
kdzvetlenil azutani kozjogi kérdésekkel foglalkoznak.
Hzekhez tartozik az 1938. évi miincheni diktatum
érvényességé, a Cseh és Morva Protektoratus, az énal-
16 szlovak allam, majd az antifasiszta Szlovak Nemzeti
Tanécs, valamint a kilféldi csehszlovak ellenéllés
problémakore. A ,,csehszlovdk Trianonként" is felfog-
hatd mincheni diktdtumot a szerz6k jogilag érvényte-
lennek tekintik, fliggetlendl attél, hogy arra a cseh-
szlovak hivatalos vezetés akkoriban hogyan reagalt.
Ezt a szerz6k azzal tdmasztjak ala. hogy a nemzetkozi
jog és a demokratikus jogrend elvei szerint, a harma-
dik fél kéarara kotott szerz6dések érvénytelenek. A
csehszlovék fél jelen sem volt a targyalasokon, nem is
irta ala a diktatumot. A csehszlovak delegacio csupan
az el6szobaban vehette &t a diktatum szévegét, amely-
nek elfogadasa a fenyegetettség hatdsara, azaz kény-
szerb6l tértént meg. Adolf Hitler esetében sem lehet
beszélni arrol, hogy valédi szandékai és deklaralt
akarata 6sszhangban lett volna, hiszen mér az alairds
pillanatdban tudta, hogy nem fogja betartani a min-
cheni diktatum jelent6s részét. Nagy-Britannia és
Franciaorszag nem teljesitették a Csehszlovékia ira-
nyaban véllalt nemzetkdzi jogi kotelezettségeiket,
hiszen nekik, mint a Népszovetség tagjainak védel-
mezni kellett volna egy mésik tagallam integritasat és
szuverenitasat. Végul a diktatum érvénytelen azért is,
mert megsértette a hatalyos csehszlovak alkotmanyt,
hiszen a kOztarsasag teriiletét e dokumentum szerint
csak alkotmanyereji térvénnyel lehetett volna megval-
toztatni. Ilyen térvényt nem fogadott el a nemzet-
gy(lés. amely akkor nem is Ulésezett. A diktatumot
csupan a kormany és a kdztarsasagi elndk fogadta el.

A konyv viszonylag sokat foglalkozik a csehszlovak
kulfoldi ellenallds kialakulasaval, belsd vitéival és
azzal, miként szerzett Ujbol vezet6 szerepet Edvard
Benes, a politikai kudarca utan 1938 oktoberében

abdikalt es kulfoldre tavozott koztarsasagi elnok.
Sajnos kevés szo esik azokrol a vitakrol, amelyek
annak idején az elndk legitimacidjarol folytak az emig-
racié korében. Végil abbdl indultak ki. hogy Benes
jogilag soha nem sz(int meg elnéknek lenni, mert a
mincheni diktadtum utan tett abdikacids nyilatkozata
érvénytelen, mint minden, ami e tragikus esemény
utan tortént. Gyakorlatilag a legfontosabb amugy is az
antifasiszta szovetségesek elismerése volt.

Jogilag szintén érdekes kérdés, amirél a tankonyv-
ben csak részben esik szd, a csehszlovak nemzetgydilés
altal 1938 november végén megvalasztott 0j koztar-
sasagi elndk, a kivalo jogasz, a Legfels6bb Kozigaz-
gatasi Birosag elndke és szabadidejében Shakespeare-
forditd hirében 4all6 Emil Hacha helyzete. Igaz,
megvalasztasakor az lgynevezett masodik Csehszlovak
Koztarsasag idején mar megkezdddtek a tekintélyelv(
valtozasok, bar 6t még a demokratikus koriilmények
kozott dsszehivott parlament vélasztotta meg \nnak
Osszetétele mar csak részben volt a régi. mert egyrészt
a kommunista képvisel6k partjuk betiltasa kdvetkez-
tében elvesztették mandatumukat, tovabba az elcsa-
tolt Karpataljan megvalasztott honatyak sem dltek
mar a torvényhozasban. Szintén kikeriiltek azok a
nem cseh, szlovak és ruszin nemzetiségii képvisel6k és
szenatorok, akiknek az elcsatolt terlleteken volt ren-
des lakhelyik. Akik az el nem foglalt teruleteken ma-
radtak, Ujbol aldirni kényszeriltek honatyai eskijiiket,
illetve fogadalmukat. Az ilyen feleméas korilmények
kozott tisztséget szerzd Emil Hacha elndk viszont nem
emiatt valt késébb a Kkollaboracié szimbolumava,
hanem azért, mert nem mondott le id6ben tiszt-
ségerdl, és protektoratusi elnokként is funkcionalt.

A konyv sokat foglalkozik a londoni csehszlovak
kormanyzat szerkezetével (koztarsasagi elndk, kor-
many, Allamtanéacs) és jogalkotd tevékenységével.
Bemutatasra kerlil a kés6bb elhiresilt elndki dekré-
tumok elfogadasanak folyamata is. Az emigrans rend-
szerben a térvényhozo hatalom gyakorléjava a koztar-
sasagi elnok valt, aki magara vallalta a nem miik6d6
nemzetgy(ilés hataskoreit. Rendeletalkotasi jogkdre
azonban csak az ideiglenes allami berendezkedés ide-
jére, és csupan az elkerilhetetlen esetekre szolt.
Jogszabaly-kezdeményez8d hataskorrel viszont a kor-
many rendelkezett, amelynek minden dekrétumot
el6bb meg kellett vitatni és azutadn tovabbitani az
elndknek. Sajnos kevés sz6 esik azoknak a hirhedt
dekrétumoknak a megsziletésérdl, amelyek alapjan a
méasodik vilaghabor( utan Csehszlovéakiaban kollektiv
maddon megfosztottak allampolgarsagatol, jogaitdl és
vagyonatol a német és a magyar nemzetiség(i lakossag
dénté reszét, akik végsé soron Kkitelepitésre voltak
itélve. A német és a magyar nemzetiségl lakossag
elleni intézkedéseknek a tankdnyv két oldalt szentel,
ennek fele allampolgarsagi kérdésekrdl szol. Az
etnikai alapu kollektiv blindsség kérdését, mint 6nallé
jogi témat, a tankdnyv nem targyalja. Arrél viszont sz6
esik, hogy kiléndsen a felszabaditast kovetd els6 ho-
napokban a német lakossdg Kkitelepitését, vagyon-



elkobzasat, tovabbi jogfosztdsat kimondo rendeletek
végrehajtasat elitélendd jelenségek kisérték. Sok olyan
blincselekmény elkdvetésére is sor kerlilt, amelyeknek
semmi kdze nem volt az antifasiszta kiizdelemhez. Bér
ezeket az atrocitasokat a csehszlovak hivatalos szervek
kdzvetlenil nem kezdeményezték, mégsem tudtak
megfelel6 allaspontra helyezkedni a nacionalista hul-
lam kilengéseivel szemben, s egyértelmien elitéIni és
megakadalyozni sem tudtdk azokat. Az elkdvetbket
sem biintették meg. Ebb6l a szempontbdl nagyon
problematikusnak bizonyult az egyébként sziikséges
1946. évi 115. szanni torvény, amely jogszer(inek
deklaralta azokat a magatartasokat, amelyek a szabad-
sag visszaszerzesére, illetve a megszallok és kol-
laboréalok cselekedeteinek igazsdgos megtorlasara
iranyultak, akkor is, ha ezek a magatartasok és cse-
lekedetek egyébként biintetend6nek szamitottak
(volna). F6leg az inkriminalt idészak id6beli hata-
rainak meghatarozasa volt vitas, mert a biintetlenséget
biztositd periddus 1938. szeptember 30-an kezd6dott
és 1945, oktober 28-aig tartott. Ez azt jelentette, hogy
a legsulyosabb németellenes atrocitasok elkdvetdi tu-
lajdonképpen mentesiiltek a biintet6jogi kdvetkezmé-
nyek aldl.

z MTA Jogtudomanyi Intézete 2009. oktober 2-
A an konferenciat rendezett a Nemzetkdzi Viseg-

radi Alap (International Visegrad Fund) tamo-
gatasaval. A rendezvényen a magyar tudomanyos élet
résztvevGin kivil a pilseni és a rzeszéwi egyetem, vala-
mint a pozsonyi tudomanyos akadémia is képviseltette
magat.

Az Intézet konferenciatermében szép szdmban 0ssze-
gydlt érdekl6dék kilenc angol nyelvii el6adast hallgat-
hattak meg térségiink allami szimbdlumair6l és azok
kialakul&sardl.

A rzeszOwi egyetem képviseletében Sabina Gra-
bowska és Radoslaw Grabowski a Lengyel Koztarsasag
zaszlajanak, himnuszanak és cimerének torténetét te-
kintette at. kilonods figyelmet szentelve a rendszervaltas
idején bekovetkezett valtozasoknak. Sajnalatos médon
azonban a lengyel kutaték el6adasukat rajtuk kiviil allo
okok miatt nem tudtdk személyesen megtartani. igy a
konferencia hazigazdai teend6it ellatdé Schweitzer
Gaborra és Halasz Ivanra harult a feladat, hogy elkil-
dott el6adasaikat ismertessék. Az el6adasbol megalla-
pithato volt, hogy miként az 6sszes kelet-k6zép-eurdpai
allamban, Ggy Lengyelorszagban is nyomot hagyott az
allami szimbolumokon a szocialista tipusi beren-
dezkedés; az évszazadok Ota a lengyel allami cimer ré-
szét képezd hofehér sas korondja az aktualis politikai
irdnyzatok valtozasahoz igazodva tint el a cimermadar
fejérdl, vagy kerllt vissza oda.

Hasonlé kovetkeztetésre jutott a Szlovak Tudoma-
nyos Akadémia Allam-és jogtudomanyi Intézetében
dolgoz6 Viliam Janéc is. aki a négy. jogszabalyban is

Osszességében megallapithatd, hogy a most az
olvasok és joghallgatok kezébe ker(l6 G tankonyv
érdekes és Ujszerli hozzajarulas a cseh allam- és
jogtorténet oktatasahoz. A szerz6k nem féllek Kisér-
letezni. belekezdtek egy Uj periodizaciés probalkozas-
ba, és 6vatosan ugyan, de igyekeztek nem elkeriilni a
cseh jogtdrténet problematikusabb, illetve politikailag
érzékenyebb kérdéseit. A tankdnyv ugyanakkor jol
mutatja a jogi karok kozotti egyittmiikodéseben rejlé
lehet6ségeket is, hiszen itt két jogi kar oktatoi foglak
Ossze - az egyebek mellett a plzeni (pilseni) székhely(
Nyugat-Csehorszagi Egyetemen oktaté Knoll és a
brnoi Masaryk Egyetemen ..torzshely(” (de a legUjabb
kori  kOzép-eurépai egyetemi hagyomanyoknak
megfelel6en természetesen szintén tobb helyen
oktatd) Vojacek és Schelle. Jelenleg a Cseh Koz-
tarsasagban négy egyetemen folyik allamilag finan-
szirozott jogaszképzés - a csehorszagi Pragaban és
Plzenben, valamint a morvaorszagi Brnoban és
Olomoucban. A szerz6k intézményi hatterébdl itélve,
ebbdl a kdnyvbél nagy valészinliséggel féleg a brnoi és
plzeni joghallgatok fogjék tanulni orszaguk allam- és
jogtorténetét. Sok sikert hozzal

Halasz Ivan

S/EMLE

Allamisag és szimbolumok
Kbzép-Europaban

1989 utan -

NemzetkOzi konferencia
az MTA Jogtudomanyi
Intezetében

részletesen rogzitett szlovak allami szimbo6lum (him-
nusz. pecsét, zaszIl6 és allamcimer) kialakulasarol refe-
ralt. Janac szerint az emlitett jelképeket 1973-ban fog-
laltdk az alaptorvénybe, biztositva ezzel védelmiiket és
rendeltetésszer(i hasznalatukat. Az eléad6 behatdan is-
mertette a szlovak cimer szineinek és heraldikai alak-
zatainak jelentését, az allami lobogé szineivel kapcso-
latban pedig arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy azok -
ahogy a tobbi, hazankkal szomszédos szlav allam ese-
tében is - a 19. szazadban kibontakozé panszlav eszme-
korbdl fakadnak.

A cseh allam szimbdlumairdl a pilseni egyetemrdl
érkezett Vilém Knoll adott el6. Knoll cseh nyelven el-
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hangzott gondolatait kollégaja. Michal Sejvl forditotta
angolra, ezért, ahogy az el6z8 eléadasok utan. ebben az
esetben is lehetdség volt kérdéseket intézni az el6ado-
hoz, igy az egész el6adassorozatra jellemz6 volt a hall-
gatosag aktiv részvétele. Knoll a talan kevéssé ismert
cseh nagycimert is bemutatta a hallgatdsagnak, s rend-
kival érdekes volt hallani, hogy Csehorszagban kiil6n
allami szimbd6lum illeti meg a koztarsasagi elnokot is.
Persze ezt nem a torténelmi értelemben vett személyes
felségjelként kell értelmezni: az allamf6é egyfajta he-
raldikai szimbolumokkal kiegészitett nemzeti lobogo
hasznalatara tarthat igényt.

A kulfoldi el6adok kiilénds érdeklddéssel hallgattak
Ré4cz Lajos (ELTE AJK). Halasz Ivan és Schweitzer
Gabor (mindketten MTA JTI) beszamoléit, akik a ma-
gyar allami szimbdélumokrdl tartottak 6sszefoglalot.
Racz Lajos heraldikai és jogtorténeti eszmefuttatasaban
bemutatta a magyar allamcimerben talalhaté motivu-
mok fejl6déstorténetét, nemcsak cimertani, hanem
jogelméleti inyencségekbe is beavatva a hallgatésagot.
Haldsz Ivan és Schweitzer Gabor szimbdlumaink
jogszabalyi kornyezetér6l, azok valtozasairol tartott
rendkiviil dsszeszedett ismertet6t, amelynek a kilfoldi
hallgatésag szamara hasznos eleme volt. hogy az el6a-
dasban emlitett jogszabalyszdvegek részleteit, valamint
a Himnusz szévegét angolul is bemutattak, megteremt-
ve ezzel az 6sszehasonlitas lehetGségét.

A kévé- és ebédszlinet utan. a délel6tti el6adasokhoz
hasonl6 jo hangulatban folytatddott az eszmecsere az
utolsé el6adasblokkban is. Michal Sejvl (a pilseni egye-
tem képviseletében) az allami szimbolumok lehetséges
jovojét, az egységes Eurdpaban betdltott szerepét vazol-
ta fel. Mészaros Andor és Toth Mihaly pedig egy-egy
szomszédos allam jelképeit ismertette. A Pazmany Péter
Katolikus Egyetem kiildotteként Mészaros Andor a
szlovén allami jelképekr6l adott eld. Mészaros szerint a
szlovén szimbolumokat torténelmi tények és kulturalis
hagyomanyok, alakitottdk, amelyek arrdl tandskodnak,

Az osztrak polgari
jogi kodifikacid

200. evforduloja

- Konferencia Bécsben

z Universitat Wien jogi karanak Jog- és Alkot-

A manytorténeti Intézete és a frankfurti Max-

Planck-Institut fiir europiiische Rechtsgeschich-

te kdzos szervezésében. 2009. december 10-1 I-én ren-

dezték meg az osztrak polgari torvénykoényv kodifika-

_doéjanak 200. évforduldjarol megemlékezd konferen-
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hogy a szlovének mélt6 6rokosei Karantania - az els6
szlav &llam, valamint a Romai Birodalom szétesése utani
els6 allamok egyike - kulturalis és allami 6rokségének.
A karanténok hasznaltak Eurdpaban els6ként az allami
hovatartozast kifejez6 szimbolumot. Ez egy parduc volt.
amelyet Karantén Parducnak hivtak. Egy masik, a szlo-
véneket egyesitd szimbolum az altaldban a falvak ko-
zepén allo harsfat jelképezd harsfalevél, amely koril
valaha a politikai és kulturalis élet folyt. A torok hodita-
sok idején a harsfa a torokdk feletti gy&zelmet szim-
bolizélta. a népi hagyomanyban pedig kdzponti helyen
all. hisz olyan személyekkel kothet6 dssze, mint Matyas
kiradly vagy Martin Krpan. A karanténokat Eurépaban a
szimbdélumok hasznalataban el6szér a franciak és a por-
tugalok kovették, mindenki mas csak utanuk.

A konferencia utolso el6addjaként, a kijevi Koretsky
Allam- és Jogtudomanyi Intézetet képvisel§ Toth
Mihaly mutatta be az ukran allami jelképeket. El6ada-
sabol megtudhattuk, hogy Ukrajna - taldn kevéssé is-
mert - szimbolumai erételjesen kothet6k a pravoszlav
egyhazhoz; az allam cimere egy kék szinii pajzs, rajta
Szent Vlagyimir jelképével, egy haromagu, sarga szind
szigonnyal (a kék és a sarga az allami lobog6n is visz-
szakdszOnd nemzeti szin), de létezik egy hivatalosan
nem elfogadott cimervaltozat is. ahol ugyanezt a paj-
zsot két oldalrdl egy oroszlan és egy kozék tartja, felil-
rél pedig egy korona disziti.

A konferencia minden el6adasat a hallgatdsag ért6 és
épité hozzaszblasa kdvette, tehat valoban nemzetkozi
parbeszédnek lehettiink tandi. A konferencian elhang-
zottak a szervez8k szandéka szerint a Nemzetkozi
Kozlony egy kés6bbi szdméaban nyomtatott formaban is
megjelennek majd. de a Visegradi Alapnak koszon-
het6en lehet6ség lesz tovabbi, hatarokon atnyulo
tudomanyos dsszejovetelekre is. amely remélhet6leg az
allamkozi kapcsolatokra is kedvezd hatést gyakorol.

K. B.

ciat. Az ABGB (Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch.
magyar nevén OPTK. Osztrak Polgari Térvénykonyv)
1811 junius I-jén. csaszari pantensként Iépett hatalyba,
de az el6készit6 munkak, a kodifikacids folyamat mar
jéval koradbban elkezd6dott. A kodex, amely kortarsai
kdzott a porosz és a francia polgari jogi torvények kdzé
illeszthet8, az elmult kétszaz év soran jelentds hatéssal
volt szdmos orszag jogéara. Ahogy arrél a konferencia
résztvevli is szot ejtettek, a svajci polgari térvény-
konyvet mintajanak tekint§ osztrak kodex a kdrnyezd
orszagok tllnyomo tobbségében és néhany masikban is
hatalyba lépett, s példaul a cseh és lengyel vagy az 1929
utani jugoszlav terilleteken csak a masodik vilagha-
borat kovetden helyezték hatdlyon kivil a rendelke-
zéseit.

Az OPTK Magyarorszagon 1853-ban lépett hataly-
ba. s bar rendelkezéseinek tlilnyomd részét 1861-ben



hivatalosan hatalyon Kkivil helyezték, voltak olyan
jogteriletek, ahol hatdlyban maradtak az osztrak szaba-
lyok (pl. egyes csaladjogi intézmények), illetve az
1867. évi kiegyezést kdvetben a polgari jogi kodifika-
cid osztrak szelleme erdsen jelen volt a dualista tarsal-

lamban is. A magyar
allam- és jogfejlédés
sajatossagaira vezet-
hetd els6sorban visz-
sza, hogy az amugy
modem, fejlett, euro-
pai kodex miért nem
volt alkalmas a ma-
gyar bels6 viszonyok
szabalyozasara. A tar-
sadalmi struktlra, a
19. széazad kozepén
olyannyira meghata-
roz0 passziv rezisz-
tencia egyarant Gtjat
allték az osztrék sza-
balyok érvényesiilé-
sének, és ily modon

valamelyest visszabb vetették hazank jogfejl6dését,
mint ha az a maga Gtjan haladhatott volna. A dualizmus
évei alatt sok olyan szabaly talalt magyar megfelel6re.

amely az OPTK-ban mar meg-
taldlhaté volt. de a kodifikacios
folyamat sikeréhez a szakem-
berek békés egylttmiikddése
volt sziikséges.

A bécsi konferencia megnyi-
tojara az Osztrak lgazsaglgyi
Minisztériumnak otthont ad6
Trautson Palotaban keriilt sor
2009. december 10-én. csiitor-
tokon. A hazigazda (dvozld
szavait Prof. Dr. Yves Mausen.
az Université de Montpellier
oktatéjanak nyitéel6adésa ko-
vette, amely a torvényalkotas és
a rendszerszerli gondolkodas
témakorét boncolgatta. A kon-
ferencia mésodik napjan, pén-
teken az el6adasok mar az ok-
tatasi intézményben, a bécsi jo-
gi kar hatodik emeletén zajlot-
tak. A magyar jogtudomanyt
Hamza Gabor professzor képvi-
selte. aki december |I-én. elsd
el6adoként, a kodifikacié jelen-
t6ségérdl, annak az egész vila-
got érint6 szerepérdl beszélt. Ot
kovette a berni egyetem képvi-
seletében Prof. Dr. Sybille Ho-
fer, aki a svajci polgari térvény-

Bécs. Trautson Palota - Igazsagiigyi Minisztérium
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Az Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch (1811)
els6 kiadasanak cimlapja

torténeti siemle V

kényv, a ZGB kodifikacidjardl, mint az ABGB létrejot-
tének egyik példajarél beszélt. Rovid kavésziinet utan
Dr. Elisabeth Berger. a bécsi egyetem tanarsegédje
mutatta be a Liechtenstein szdmara kidolgozott ABGB-
verzi6t. Prof. Dr. Christian Neschwara, a bécsi egyetem

professzora az ebéd-
sziinetet kdvetben
kapott szot. s egyfaj-
ta osszefoglalo jel-
leggel az 1753-1848
kozotti idGinterval-
lum toérvényalkoto
bizottsagainak mun-
kajat elemezte meto-
dikai és technikai
szempontbol. A Max
-Planck-Institut kép-
viseletében Prof. Dr.
Barbara Ddlemeyer
az OPTK ikonogréa-
jarol mint egy. a jo-
20t lathatéva tevd. a

torvényalkotast kozelebb hoz6 eszkdzrél beszélt. A
késd délutani orakban Prof. Dr. Dr.h.c. Wilhelm Brau-
neder. a bécsi egyetem professzora intézett zarszét a

megjelentekhez, amelyben hang-
stlyozta a majdnem két évsza-
zada hatélyban 1év@ osztrak pol-
gari torvénykonyv allando fej-
lesztésének. fejlédésének és a
kodifikacios szerepének a jelen-
tségét.

Ez a konferencia egy harom
részbdl allé rendezvénysorozat
els6 modulja volt. amely az
osztrak polgari térvénykdnyv
létrejottének, a kodifikacionak
és a jogi fejl6désnek a kétsza-
zadik évfordul6ja koril szerve-
z8dik. A kdvetkezé rendezvény-
nek. a 2010. november 5-6-an
megrendezésre ker(l§, ossze-
hasonlité jellegl, meghatarozott
kodifikacios kérdéseket elemz6
konferencidnak a Max-Planck-
Institut ad majd otthont Frank-
furtban. Az eseménysorozat za-
roakkordja pedig ismét visszatér
Bécsbe. hogy 2011-ben mar az
ABGB hatéalyba Iépésének 200.
évfordulojat Gnnepelhesse a
szakmai grémium és minden
érdekl6dé.

Beke-Martos Judit

Jog
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Abszolutizmus

- az elmelettol

a gyakorlatig.
Szimpdzium

az ELTE Allam- és
Jogtudomanyi Karan

Jogtudoményi Karan 2009. december 7-én. a

Magyar Allam- és Jogtorténeti Tanszék szerve-
zésében kerilt sor az abszolut monarchiak elméletével
foglalkozé szimpoOziumra. Az eseményen jogtorténé-
szek. torténészek és egyetemi oktatok mellett a téma
irant érdekl6dd hallgatdk is részt vehettek. A konferen-
ciat dr. Mezey Barna egyetemi tanar, a Magyar Allam-
és Jogtorténeti Tanszék vezetSje nyitotta meg. Ezutan
kdvetkezett a vita az abszolutizmus fogalmanak helyes-
ségérol. létjogosultsagarol, torténelmi és jogi értelem-
ben vett megvaldsulasarol.

A szimpdzium els6 el6adasat dr. Sashalmi Endre, a
Pécsi Tudomanyegyetem Kozépkori- és Koradjkori
Torténeti Tanszékének egyetemi docense tartotta Az.
abszolit monarchia elmélete cimmel. Az el6ado
el6szor az abszolutizmus fogalmat és eredetét tisztazta.
Az abszolutizmus szd el6szor a francia nyelvben. 1796-
ban jelent meg. Az abszolit monarchia ,.a feudalizmus
legfejlettebb formaja", ahol az uralkodé korlatlan hata-
lommal rendelkezik. Ez a megfogalmazas azonban - és
ebben a konferencia minden résztvevéje egyetértett -
nem pontos, hiszen arrdl mar a korabeli forrasok is
megemlékeznek, hogy az uralkoddi hatalom korlatlan-
saga csak addig terjed, amig nem utkozik ..az isteni és
természetjog elGirasaiba". Az el6add hivatkozott XI.
Karoly (1660-1697) svéd kiralyra, aki arrdl irt. hogy
mik az uralkod¢ feladatai, s bar hatalma korlatlan, ezt a
hatalmat az ésszer(iség keretei kdzott kell gyakorolnia.
Idézte VI. Jakab skot kirdly A szabad monarchiék igazi
torvényei (1598) cim{ munkajat is, amelyben az
organikus allameszmérgl, azaz a fének és a testnek
egymashoz vald viszonyardl esik sz4. Beszélt a kissé
szkeptikus Robert Bonney-rdl is. aki szerint az abszolu-
tizmus csak a média terméke, vagyis csupan egy jol
hangzo trikk.

A fogalom kibontasat és elemzését kdvetben tobb. az
abszolat hatalmat jelképez6 metszetet és rajzot mutatott
be az el6add (példaul Rubens Lerma herceget,
Velazquez Ill. Filép spanyol kiralyt, van Dyke |I.
Karoly angol kiralyt abrdzol6 mdiveit), amelyeken a
hatalmat allegorikusdn megjelenit6 szimbolumok
szerepelnek, majd idézte Michael Walzer On tlie Role
ofSymbolism in Political Thought (1967) cim( m(ivét,
amelyben az allam lathatatlansagarol irt. Walzer szerint

Q z E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Allam- és

az allamot ..meg kell személyesiteni, miel6tt lathatova
valik, szimbolizalni kell. miel6tt szerethetd lesz. el kell
képzelni, miel6tt fel lehet fogni". A hatalmat jelképezé
klasszikus szimbolumok leginkabb a kard és a jogar
voltak. E hatalmi jelvények altalaban a tekintélyt és a
politikai hatalmat hangsulyoztak, s ezt a 17-18. szaza-
di miivészek is elGszeretettel alkalmaztak az uralkoddi
vagy akar a nemesi portrék elkészitésekor.

Az abszolutizmus fogalmanak és targykorének
megismerése utan dr. Képes Gyorgy, az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara
Magyar Allam- és Jogtorténeti Tanszékének adjunktusa
el6adasaban egy konkrét példat mutatott be. a dan ab-
szolutizmust. Az el6ado a hallgatdésagot végigvezette a
dan abszolutizmus torténetén, az elézményektdl
egészen a mar kialakult monarchiat mikodtetd alap-
torvények és allamgépezet bemutatdsaig. EI&szor
Henning Arnisaeus De llire Maiestatis libri trés (1610)
cimi{ mUvét idézte, amelyben a szerz6 megvédte Jean
Bodin monarchikus szuverenitas-felfogasat, és az
allamhatalom egységét hirdette. A dan abszolutizmus
els6 el6zményeként az arisztokratikus kormanyzathoz
kapcsolddo ..King in Council”. vagyis a dan korona-
eszme volt az. amellyel IV. Keresztély kirdly el6se-
gitette az orszag felemelkedését. Ill. Frigyes idején, a
dan-svéd habor( hatdsara a nemesség lemondott az
adomentesség, a hivatalviselés és a kiralyvalasztas jo-
garél, a négy rend hiliségeskiit tett az uralkodénak, és
feloszlott a Rigsdag. amely ezek utan csak 1848-ban (it
Ossze ismét. A dan abszolutizmus alaptérvényei kozil
az els6 a - Kiristoffer Gabel és Hannibal Sehested
nevéhez f(iz6d6 - 1661. évi térvény az egyeduralomrol
és az orokletes kirdlysagrél. Ez a térvény kimondja az
egyeduralom elvét, de nem részletezi az egyes ha-
taskdroket és a hatalomgyakorlas szabalyait.

A dan példa kapcsan is fény deriilt arra a tényre,
hogy az abszolutista uralkodé - a kdzfelfogassal ellen-
tétben - nem rendelkezett korlatlan hatalommal. Bér a
dan abszolutizmus alaptorvénye, az 1665. évi Lex
Regia magaban foglalja, hogy a kiraly ,,minden hata-
lom forrasa". ..minden emberi torvény felett all" és
»Ccsak Isten a biraja", de egyduttal korlatozza is az
uralkodé hatalmat. A megkotések a kovetkezék voltak:
az uralkodé koteles megtartani a lutheranus vallast,
nem oszthatja fel a birodalmat, és az alaptorvényt sem
valtoztathatja meg. A dan abszolutizmus allamgé-
pezetének vizsgalata alapjan felvazolhato egy altalanos
allammodell is: a dan rendszer mint4ja ugyanis a fran-
cia kozigazgatds és a svéd kollégiumi rendszer volt.
Harom civil és két katonai kollégium jott létre, a
Statskollegium (orszagtandcs feladatai, kiliigyek). a
Kancellikollegium (vallasiigyek, oktatas, jogalkal-
mazas), a Statkammerkollegium (gazdasagi és pénzi-
gyek), az Admiralitetskollegium (haditengerészet) és a
Krigskollegium (szé&razféldi haderd). Létrejott a Leg-
fels6bb Birdsag, és megkezd6dott a teriileti kozigaz-
gatds reformja, amelynek keretében az addigi lenek
helyett amtokat (megyéket) hoztak létre. 1670-ben lét-
rejott a Gehejmekonseil. amely a kézponti kormanyzat



cslcsszerve volt. Tagjai: az 6t kollégiumi elndk, va-
lamint Norvégia és a ..hercegségek” helytartoja.

Képes Gyorgy szerint igy elmondhato, hogy a hata-
lom mindig egységes, és az adott allam centralizalasara
torekszik (ezt szolgalja a kdzponti kdzigazgatas), a tor-
vényhozas. az adott allamra jellemz8 keretek kozott
ugyan, de az uralkodd kizarolagos joga. a végrehajtast
pedig az uralkodd altal kinevezett, neki felel@s hivatal-
nokok végzik. Az igazsagszolgaltatast a legtobb eset-
ben az allam monopolizélja. igy bar szakmailag el-
kilonal. mégis a kdzponti igazgatas egy szervének te-
kinthetd.

+2009. november 3-an, a Politikatérténeti Intézet kon-
ferenciatermében emlékkonferenciat rendeztek a 100
éve sziileien Révész Andrds, a magyarorszagi szo-
cidldemokrata mozgalom kiemelkedd személyisége
tiszteletére. EIGadok: Hajd( Tibor és Feitl Istvan, felkért
hozzész6l6k: Révész T. Mihaly és Hanti Vilmos.

* 2009. november 4-én, Zalaegerszegen, a Kvartélyhaz
udvaran felavattdk Degré Alajos jogtudos, levéltar-
igazgato. a varos diszpolgara sziiletésének 100. évfor-
dul6ja alkalmabol allitott szobrot. Farkas Ferenc
szobrdszmiveész alkotasat. Koszontét mondott Dr.
Mezey Barna, az ELTE AJK tanszékvezetd egyetemi
tanara és Dr. Gecsényi Lajos, a Magyar Orszagos Le-
véltar fbigazgatoja, az avatObeszédet Dr. Gyimesi
Endre polgarmester tartotta.

* 2009. november 6-7-én, az Ebtvds Lorand Tudo-
manyegyetem Allam-és Jogtudomanyi Karanak Filo-
z6fia Tanszéke, a pannonhalmi Békés Géllért Oku-
menikus Intézet (BGOI) és a Goldziher Intézet a
Vallaskodzi Parbeszédért Vallasi élmény, tapasztalat
és megértés jogtudomanyi, bolcseleti és teoldgiali
szempontbol cimmel tudomanyos konferenciat ren-
dezett az ELTE AJK disztermében. A szervezdbi-
zottsdg tagja volt Bakos Gergely. Banyai Ferenc,
Nagypal Szabolcs. Sarkany Péter és Verebics Petra. A
konferenciara tébb egyetemr6l jelentkeztek egyetemi
tanarok, illetve tudomanyos intézetek és tudos tar-
sasdgok kutatdi, a diszterem mindkét napon megtelt.
Tébb jogtorténeti vonatkozasu el6adas is elhangzott:
Frivaldszky Janos a jogtudomany és a szenthdromsa-
gos istenkép kés6 kozépkori torténeti kapcsolatarol
beszélt: Moor Valéria a keresztény ideologianak a
torok id6kben propagandaként hasznalt elemeivel
foglalkozott; Sarkézy Miklos a szunnita iszlamnak a
siita Iranban valé jogi megitélését kovette nyomon
torténetileg. Az el6addk a vallasi élmények jogi megi-
télésének torténeti valtozasait harom vallas szempont-
jabol is attekintették: Ujhazi Lorand a csoda jogi iga-
zoldsénak alakulasat ismertette a boldoggéa és szentté
avatasi eljarasokban; Findli Gabor a valléasi élmények
és a zsiddé jog torténeti viszonydat taglalta; Anwar
Klara pedig a muszlim vallasjogban elemezte a vallasi

A két el6adast élénk vita kovette, s bar a résztvevék

Avélemeényben voltak kisebb-nagyobb eltérések, a

szimpdzium f6 gondolataiban egyetértettek. igy abban,
hogy az elméleti sikon megalkotott abszolutizmus-
fogalom a gyakorlati példakat figyelembe véve nem
alkalmazhaté teljes bizonyossaggal, mivel még az ab-
szollt berendezkedés(i monarchiak is korlatozték ural-
koddik hatalmat. A nézetek Ujabb egyeztetésére, (it-
koztetésére és a téma tovabbi kibontasara egy remény-
beli Uj konferencia ad majd lehetGséget.

Vincze Néra - Voller Viktéria
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élmények megitélésének torténetét. Az elbadéasok a
Kar kiadasdban hamarosan kotetben is megjelennek.
(Nagypél Szabolcs és Béanyai Ferenc kozlése)

*2009. december 8-4n, a TIT Kossuth Klubban
Kovacs Tamas torténész, levéltaros (Magyar Orsza-
gos Levéltar) ,.B egyén jelentése alapjan™ Politikai
rendészet Magyarorszagon 1919-1944 cimmel tartott
el6adast.

* 2009. november 10-én, az MTA Székhazéanak Felol-
vasotermében. a Magyar Tudomany Unnepe kereté-
ben rendezte meg a Magyar Tudomanyos Akadémia
és az Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem Hamza Ga-
bor, .az MTA levelez6 tagja, az ELTE AJK egyetemi
tanara Entstelumg und Entwicklung dér modernen
Privatrecbtsordnungen und die rdmischrechtliclie
Tradition cim({ konyvének bemutatdjat és az ahhoz
kapcsolédé Romai jog. jogOsszehasonlitais. eurdpai
jog cim(i tudomanyos konferenciat.

* 2009. november 12-én, a Wiener Stadt- und Landes-
archiv éplletében rendezte meg a Kommission fir
ReChtsgeschichte Osterreichs. a Zentrum Neuzeit-
und Zeitgeschichtsforschung és az Osterreichische
Akademie dér Wissenschaften a .....nach allén reclt-
ten vnnd gebreichen dér testament...". Testamente
aus dér Habsburgermonarchie. Alltagskultur. Recht,
Uberlieferung cim( tudomanyos konferenciat
(Tagungsort). Werner Ogris kdszont6je utan Leopold
Auer (Reichshofratliche Testamente, Sperr- und
Verlassenschaftsabhandlungen im Haus-, Hof- und
Staatsarchiv), Heinrich Berg (Von Angerfelder bis
Zumbusch - Testamente im Wiener Stadt- und
Landesarchiv), Gerhard Jaritz (Arme Jungfrauen,
Betten und das Seelenheil), Christian Neschwara
(Rechtsformen letztwiNiger Verfiigungen im Wiener
Stadtbuch im Spétmittelalter). Josef Pauser (Das
Testamentsrecht dér Wiener Stadtordnung von 1526).
Beatrix Bastl (...vvegen so grosser drey so sich all
meinen khinder erzaicht hat... Legate und Sozialver-
halten in Adeligen Frauentestamenten 1550 bis 1750).



Horvath Jozsef (Gy6r - Die ungarische Testaments-
forschung mit besonderer Beriicksichtigung dér dorf-
lichen Testamente) és Adriana Svétéva (Nagyszom-
bat - Tyrnauer Testamentspraxis in dér ersten Halfte
des 19. Jahrhunderts).

2009. november 12—13-an, a Szegedi Akadémiai
Bizottsdg Székhéazaban, a biréi hatalomrol sz6lé
1869:4.. valamint az allampolgarsagrél szolé 1879:
50. torvény keletkezésének évforduldjan, a Magyar
Tudomanyos Akadémia Szegedi Akadémiai Bizott-
saganak Jogtudomanyi Szakbizottsaga és a Szegedi
Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Karanak
Magyar Jogtorténeti Tanszéke szervezésében ren-
dezték meg a IV. Szegedi Jogtbrténész Napokat.
ElGadast tartott Petrasovszky Anna (Potestas iudicia-
ria mint allami felségjog Szibenliszt institGcidiban).
Mathé Gabor (A birdi hatalom elméleti megalapozasa
a polgari korban), Racz Lajos (Az Ujkori birosagi
szervezet strukturalis elvei a polgari korban). Mezey
Barna (A birdi hatalomrél szél6 térvény és a magyar
bortonigy alakulasa), Batd Szilvia (Torvényesség
torvény nélkil. Az anyagi jogi legalitds a Csemegi-
kodex el6tt). Lovétei Istvan (A kozigazgatas jogszol-
galtatasanak torténeti alapjai). Stipta Istvan (Ada-
lekok a magyar kozigazgatasi birdskodas torténeté-
hez). Papp Laszl6 (Biroi felel6sség a 20. szazad els6
harmadaban, kilonds tekintettel a szabadalmi birdk
jogallasara). Lehotai Veronika (Az 1939:4. te. disz-
krimin&cids rendelkezései a kdzszolgalati jog terén).
Kisteleki Karoly (Kossuth Lajos &llampolgérsag-
vesztése). Beke-Martos Judit (6sszehasonlité elGa-
das). Babjak Ildiké (A birdé. mint referens, a referens,
mint bird). Szab6 Istvan (..A bir6i normakontroll").
Antal Tamas (A biréi hatalom gyakorlasarol szélé
1869:4. te. els6 novellaja). Ruszoly Jozsef (Va-
lasztdjog. valasztési biraskodas, allampolgarsag).
Herger Csabamé (Mas templomban imadjuk a Min-
denhatot. - A honositasi torvényjavaslat és Kossuth
Lajos). Varga Norbert (A kett6s allampolgéarsag egy
specidlis esete. A magyar kiralyi csalad allampol-
garsaga). Megyeri-Palffy Zoltan (Névvaltoztatdé ho-
nositottak). Koncz Ibolya Katalin (N&tartas kérdése a
Kdria hatarozatai alapjan).

2009. november 17-én, az ELTE Allam- és Jogtu-
doményi Kar Kari Tanacstermében rendezte meg az
ELTE AJK Politikatudomanyi Doktori Iskolaja Szabd
Andrea: Politikai tiltakozasok Magyarorszagon 1993.
2003 cim( PhD-értekezésének nyilvanos vitajat.

2009. november 17-én, az Allambiztonsagi Szolga-
latok Torténeti Levéltaranak Aulajaban Voérdés Bol-
dizsar. az MTA Torténettudomanyi Intézetének
tudomanyos fémunkatarsa tartott el6adast Unnepség
és elleniinnepség? A koztarsasag kikialtasa 1918-
ibdn és a Nemzeti Hadsereg bevonuldsa 1919-ben
cimmel.

*2009. november 18-4n, a budapesti Alexandra
Kodnyveshazban Kéalméan Peregrin OEM t6rténész
mutatta be Kahler Frigyes: A nagy tiizvords sarkany
tork&dban. Koncepcids eljarasok ferences szerzetesek
ellen 1945-1956 (Kairosz Kiadd. Budapest. 2009)
cim{ koényvét.

2009. november 19-én. az ELTE Allam- és Jogtu-
domanyi Karan, a Filozofia Tanszék, a Jogszociolo-
giai Tanszék, a Kdzgazdasagtan és Statisztika Tan-
szék. a Kriminoldgiai Tanszék, a Magyar Allam- és
Jogtorténeti Tanszék, a Politikatudomanyi Intézet és
az e tanszékek mellett mikddd diakkorok egyuttmi-
kodésével. A rendszervaltas hdsz éve cimmel kozos
konferenciat rendeztek. A rendezvény témaja a rend-
szervaltds Ota eltelt hisz év kilénboz6 tarsadalmi,
kozéleti és jogi valtozasai voltak. E folyamatot az
el6addk - a Kar 11 tanszékének 35 oktatdja, valamint
meghivott vendégek - rovid, mintegy hdsz perces,
tudomanyos ismeretterjeszt6 jellegli el6adasokon
keresztll mutattdk be, amelyeket nyolc-tiz perces
szabad vita kovetett a hallgatosag tevékeny részvéte-
lével. Az el6adasok négy panelben zajlottak. A Sza-
badsag Szekcidban Hack Péter. Zsidai Agnes. Szero-
vay Krisztina. Gosztonyi Gergely és Lattmann Tamas
adott eld. illetve Multfeldolgozads és - megismerés
cimmel kerekasztal-beszélgetésre keriili sor Hack
Péter. Zinner Tibor és Zsidai Agnes részvételével. A
Jog Szekciéban Mraz Agoston Samuel. Kukorelli
Istvan. Darék Péter. T6th Zoltdn, Bodnar Zoltan.
Matyéas Ferenc és Volgyesi Levente tartott el6adast. A
Politika Szekciéban Mezey Barna. Navratil Szonja és
Foldesi Tamas el6adasat beszélgetések (Karadi Eva-
val. Karacsony Andrassal és Pesty Laszldval) kovet-
ték Nagypal Szabolcs vezetésével. A Tarsadalom
Szekcidban Fleck Zoltan. Steiger Judit. Kerezsi Klara
el6adasa mellett beszélgetések zajlottak a rendszer-
véltas veszteseir6l (Gonczol Katalin. Darvas Agnes,
Koles Sandor), a bizalmi valsagrdl (Finszter Géza,
Fleck Zoltdn. Nagy Marianna. Hack Péter), az alkot-
manyos biintet6jogrél (Barandy Péter. Halmai Gébor,
Lévay Miklos), valamint a fiatalkoriak bintetés-
végrehajtasanak egyes kérdéseir6l (L&rincz Jozsef.
Vig David). A programot két kiallitds (Argejo Eva
Osszeéllitdsa az allambiztonsagi megfigyelések maéd-
szereir6l. valamint Solt Agnes szociofot6-sorozata a
szegregalt telepeken, mélyszegénységben é16 romak-
rol). filmvetitések (Taxisblokad. 2001: Bebukottak,
1985). retrobiifé egészitette ki. A rendezvény sikeres
lebonyolitasaban nagy szerepet jatszott a szervezdbi-
zottsdg: Borbird Andrea, Gosztonyi Gergely. Matyas
Ferenc. Nagypal Szabolcs, Vig David.

2009. november 19-én. az ELTE Allam- és
Jogtudoméanyi Kar Kari Tanacstermében The U.S.
Supreme Court cimmel el6adast tartott Tobni M.
Fine. a Fordham University School of Law (New
York) professzora.



* 2009. november 19-én. az Orszagos Kriminoldgiai
Intézetben rendezték meg a 20 éves a Magyar
Kriminoldgiai Tarsasag Viktimologiai Szekcidja
témakord tudomanyos ulést. El6addk: Dr. Vigh Jozsef
(A hazai viktimologia kezdetei). Dr. Csendes Laszlo
(Emlékezés Dr. Toth Tihamér viktimologiai munkas-
sagéara). Dr. Fehér Lenke (Lobbizas az aldozat-orien-
talt bintetépolitikaért az Eurépai Unidban).

* 2009. november 24-én, a Pécsi Tudomanyegyetem
Allam- és Jogtudomanyi Kara Halasy-Nagy Jozsef
Aulgjdban tartott kdnyvbemutaton a Kajtar Istvan
szerkesztette Pécsi jogaszprofesszorok emlékezete
(Pécs, 2008) cim(i kotetet Dr. Mezey Barna tan-
székvezetd egyetemi tanar (ELTE), Polyak Gabor: A
médiarendszer kialakitdsa (Budapest, 2008) cim(
kényvét Dr. Kovacs Andras a Legfelsébb Birdsag
birdja, Karoliny-Komanovics-Mohay-Panovics-
Szalayné: Az Eurdpai Unié joga (Budapest-Pécs,
2009) cimld munkajat Dr. Osztovits Andras, a
Legfels6bb Birdsag beosztott birdja. Gernot Kocher:
Szimbolumok ésjelek ajogban. Torténeti ikonografia
(Pécs, 2008) cim(i kotetét Dr. Mezey Barna. Bruhacs
Janos: Nemzetkodzi jog | Altalanos rész (Buda-
pest-Pécs. 2008) ciml tankdnyvét Kardosné Dr.
Kaponyi Erzsébet egyetemi docens (Budapesti
Corvinus Egyetem). Kecskés Laszld: A polgari jog
fejlédése a kontinentalis Eurdpa nagy jogrendsze-
reiben (Budapest, 2009) cim{ monografigjat Dr.
Osztovits Andrés, a Csap0 Zsuzsanna szerkesztésében
készilt Unnepi tanulmanyok Bruhacs Janos proféssor
emeritus 70. sziiletésnapjara (Pécs. 2009) cim
kotetet Kardosné Dr. Kaponyi Erzsébet. Kengyel
Miklés és Harsagi Viktoria: Dér Einfluss des
Europaischen Zivilvetfahrensrechts auf die nationa-
len Rechtsordnungen (Heidelberger Schriften zum
Wirtschaftrecht und Europarecht. Band 54.) cimi
kdnyvét Dr. Csehi Zoltdn tanszékvezetd egyetemi
docens (PPKE), a Kajtar Istvan és Pohanka Eva
szerkesztette A Pécsi Plspdki Joglyceum emlékezete
1833-1923 (Pécs, 2009) cim(i konferenciakotetet Dr.
Mezey Barna. Pdkay-Ormai-Zelnik: Englishfor Law
Students 2. (Pécs, 2009) cim( tankonyvét Dr. Rébék-
Nagy Gabor tanszékvezetd egyetemi docens (PTE
AOK) mutatta be.

* 2009. november 25-én, a Magyar Nemzeti Mdzeum
disztermében Mduzeumtdrténeti konferenciat ren-
deztek. Kovécs Tibor f6igazgatd6 (MNM) és Vigh
Annamaria féosztalyvezet6 (OKM) kdszontbje utan
500s Istvan torténész (MTA TTI - A mlzeumi gon-
dolat a XVI11-X1X. szazadban). Debreczeni-Droppan
Béla torténész-levéltaros (MNM - A magyar nemzeti
mlzeum {igye az orszaggy(léseken, 1807-1867).
Prohaszka Péter régész (M(ikincsek Bécs és Budapest
kozott - a magyar nemzeti mdzeum és a csaszari és
kiralyi érem és régiségtar gyarapodasa 1802 és 1867
kdzott). Bodo Sandor féigazgatd (BTM - MUlzeumira-
nyitas a dualizmus idején), Egyed Akos akadémikus.
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torténész (Kolozsvar - Az Erdélyi Mizeum el6z-
ményei és létrejotte), Godolle Matyas miivészet-
torténész (MNM) és Cs. Lengyel Beatrix torténész
(MNM - Pulszky Ferenc ikonografiaja), Kecskeméti
Tibor ny. f6igazgatd-helyettes (TTM - A természettu-
domanyi muzeoldgia a gy(ijteményegyetem szerveze-
tében), Varga Judit f6igazgatd-helyettes (MMKM - A
muzeumok kdzmiivel6dési funkcioja és a kultarpoliti-
ka), Keresztes Csaba levéltaros (MOL - A mizeu-
mokrol és mlemlékekr6l szold 1949. évi tvr. meg-
szilletése és valtozasai az () térvény megalkotasaig)
tartott el6adast.

2009. december 3-4n, a Hadtorténeti Intézet és
Muazeum Toth Agoston termében rendezte meg a
Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti
Tudomanyos Tarsasag, a Zrinyi Miklds Nemzetvédel-
mi Egyetem és a Magyar Hadtudomanyi Téarsasag Hir-
szerzés-torténeti Szakosztalya a Csenddrség Ausztria-
Magyarorszagon, illetve Ausztriaban és Magyaror-
szagon 1849-2005 cim(i nemzetkdzi konferencidjat.
ElGadast tartott Csdka Ferenc (Kempen Janos tabor-
szernagy és a csenddérség megszervezése, 1849-1859).
Suba Janos (Az Osztrak[-magyar] Csend6rség elhe-
lyezése 1849-1868). Marian Malecki (Csend6rség
Galiciaban. 1849-1918). Helmut Gebhardt (Osztrak
[-magyar] Csendérség a térvényhozas szemszogébdl.
1866-1876). Csap6 Csaba (A magyarorszagi csenddrség
Ujjaszervezésének sajatossagai. 1882-1884). Paradi
Jézsef (Hatarszéli csend6rség Magyarorszagon.
1892-1918). Boda J6zsef (Csend8rség és békefenn-
tartds. 1907-1914). Rupert Schoisswoiil (Motorizalas
az Osztrak Csend6rségnél. 19 18-2005). Kaiser Ferenc
(Fejezetek a Magyar Csenddrség torténetébdl.
1919-1939). Szakaly Sandor (Tabori csend6rség Ma-
gyarorszagon. 1938-1945). August Feyerer (Csend6r-
ség Stajerorszagban. 1945-ben). Wolfgang Bachkdnig
(A vasfliggbny masik oldalan).

2009. december 4-én, az ELTE Torténeti Intézetében
az ELTE BTK Uj- és Jelenkori Egyetemes Torténeti
Tanszéke nemzetkdzi konferenciat rendezett a Mo-
lotov-Ribbentrop-paktumrél. a Szovjetunié és a Né-
met Birodalom altal 1939. augusztus 23-an, Moszk-
vaban alairt megnemtamadasi szerz6désrél. A Konfe-
rencidra a Bordeaux-i Egyetem, a Humboldt Egye-
tem. a Varsoi Egyetem és a Bécsi Egyetem oktatdit és
hallgatoit hivtak meg.

2009. december 7-én, az ELTE Allam- és Jogtu-
domanyi Kar Tanacstermében, a Magyar Allam- és
Jogtorténeti Tanszék szervezésében kerilt sor a
Kormanyformak cim{ tudoményos vitasorozat elsd
rendezvényére, amelyen a résztvevék az Abszolutiz-
mus és az abszolUt monarchia kérdeskorét targyaltak
meg. Sashalmi Endre (Az abszolutizmus elmélete) és
Képes Gyorgy (Az abszolit monarchia mint kor-
manyforma) vitaindité el6adasat mUhelybeszélgetés
kovette.
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Mezey Barna

LOSZVE-SZOVETKEZETT SZOVETSEGUNKNEK KOTELE"
A JOGALKOTAS ALKOTMANYOS KERETEI A RAKOCZI-SZABADSAGHARCBAN

A kéiéi a Rakoczi-szabadsagharc egy eddig kevéssé vizsgalt terrénumaval, a Rakoczi Ferenc fejedelem altal életre
hivott allam konstrukcidjanak kozjogi és jogpolitikai értelmezésével foglalkozik. A szerz6 azt vizsgalja, hogy a feje-
delem kozjogi nézetei és jogi mUveltsége keretébe igazitott, tobbféle kiils6 igénynek megfelelni prébalé politika mi-
lyen alkotmanyos és jogi eszk6zoket hasznalhatott céljai eléréséhez, hogyan alakult az allamforma kérdése, az 6nallé
allamisag problémajat feloldani kivano konfoderacio torténete, valamint a magyar és az erdélyi konfoderacio kapcso-
lata. A konyv kiilon fejezetet szentel a jogalkotas és a jogalkalmazas problémakorének, amelybdl kiemelkedik a kato-
nai biintet6jog kodifikacioja. A kozjogi ésjogpolitikai fejezeteket a szabadsagharc jogi eredményeire vonatkozo elem-
zések zarjak, amelyek a szatmari békétdl a fejedelem 1906. évi rehabilitacidjaig terjedd id6szakra vonatkoznak.

ISBN 978 963 693 092 9 - Gondolat Kiad6. Budapest, 2009. 356 p.

Ruszoly, Jozsef

BEITRAGE ZUR NEUEREN VERFASSUNGSGESCHICHTE: UNGARN UND EUROPA
Ungarische Rechtshistoriker. Herausgegeben von Barna Mezey

Az Ungarische Rechtshistoriker cim{i sorozat Gjonnan megjelent kétete a Szegedi Tudomanyegyetem professzoranak
valogatott, német nyelv(i alkotmanyjog-torténeti tanulmanyait tartalmazza. A szerzg altal a kotetbe valogatott, magyar
és kilfoldi periodikakban, gydjteményes kotetekben korabban mar megjelent irasok idébeli kerete a 19. szazad elsé
felétdl a 20. szdzad masodik feléig terjed, s a tdgabb téman belil tébbek kdzott foglalkozik olyan kérdésekkel is, mint
a parlamenti valasztojog kialakulasa a Német Szovetség allamaiban és Magyarorszagon, a 19. szazadi nemzetiségi
jogalkotas, népképviselet és valasztdjog 1848-1849-ben Magyarorszagon és Erdélyben, az els6 magyar nemzetiségi
torvény, a valasztojog kérdése a 20. szazad egyes id6szakaiban, tovabba magyar jogtudésok-jogtorténészek (Both
Odon, Bonis Gyorgy, Csekey Istvan. Hajdi Lajos) munkassaga.

ISBN 978-963-693-128-5 - Gondolat Kiadd, Budapest. 2009, 641 p.

Képes Gyorgy
DANIA ALKOTMANYTORTENETE A 13. SZAZAD VEGETOL NAPJAINKIG

Déania Eurdpa legrégibb monarchidjaként ismert, amelyr6l mar a Kr. u. 700 korili Beowulf-ének is létez6
kiralysagként beszél. Nem csupan toérténelme, hanem alkotmanytdrténete is rengeteg érdekességet tartogat. A kalmari
uni6 felbomlasat kévetden a rendi dualizmus sajatos valtozata jellemezte, amely a svédektdl elszenvedett haboris
vereséget kovetéen egy csapasra megsz(int, és a dan-norvég monarchia az abszolutizmus egyik legtokéletesebb val-
tozatat valositotta meg a gyakorlatban egy 1665. évben sziiletett alaptorvény alapjan. Kozel két évszazad abszolut
kiralysaga utan a dan alkotmanytdrténet teljesen (j iranyt vett: alkotmanyos, korlatozott monarchia jott létre 1848-
1849-ben. amely mara a szabadsagjogok és joléti jogok terlletén egyarant példaérték{i parlamentéris allamma
fejlédott. Ezt a rendkivil izgalmas fejl6dési utat kdveti végig Képes Gyodrgy kotete, amely érdekes adalékkal szolgal-
hat az eurdpai alkotmanyok torténete irant érdekl6dé minden olvasénak.

ISBN 978 963 693 181 4 - Gondolat Kiad6. Budapest. 2009. 233 p.

MATYAS ES A HUMANIZMUS

Szerkesztette: Csukovits Enikd
Nemzet és Emlékezet-sorozat

I.. Hunyadi Matyas kiralysaga a magyar torténelem azon - kevés - korszakanak egyike, amikor a magyar kiralyi udvar
eurdpai jelent6séggel birt a hatalmi politikban. Egyedilallo abban, hogy a politikai-hatalmi centrum mellett Eurépa
egyik kulturalis kozpontjaként tekintettek ebben az id6ben a visegradi kiralyi palotara. A sorozat hagyomanyainak
megfelelGen a kotet els6 része béséges valogatast nyujt a korszak forrasaibol. Matyas szévetségkotd és haborlzé hatal-
mi praktikaitol és nagy ivi céljaitol kezdve fényes udvartartasaig. A masodik rész ot évszazad tarsadalmi-politikai
Matyas-emlékezetébdl ad reprezentativ valogatast; az iv itt a népmesék Matyas kiralyatdl a politikai szféra altal min-
denkor visszavagyott magyar nagyhatalmisagig hizodik. A harmadik rész a tudomanyos emlékezet, az elmalt masfél
évszazad torténettudomanyi elemzéseibdl valogat. A kotetet gazdag képanyag illusztralja, és béséges bibliografia segit
eligazodni a Matyasrol és a humanizmus korarél sz616 szakirodalomban.

ISBN 978 963 3899 81 6 - Osiris Kiad6. Budapest, 2008, 702 p.. illusztralt

Jordan Gyula

AZ EG MAGAS, A CSASZAR MESSZE VAN"
IGAZSAGSZOLGALTATAS, JOG ES POLITIKA KINABAN

A sinoldgus-torténész Uj munkaja a kommunista hatalomatvétel utani Kina jogrendszerét mutatja be, kiemelt figyel-
met forditva annak a (part)politikdval vald kapcsolatara. A mii elsd részében roviden attekinti az 1949 elétti allapo-
tokat. a tradicionalis (csaszari) 6rokséget, a koztarsasagi id6szak (1911-1949) polgari és kommunistajogalkotdi kisér-
leteit és igazsagszolgaltatasi praxisat. Ugyanide kerlilt a Mao Ce-tung (Mao Zedong) nevével fémjelezhet6, els6 nagy
kommunista periddus bemutatasa (1949-1978). A masodik rész témaja: ,,jog és politika Mao utan”. A harmadik rész
a jogelmélet és -gyakorlat egyes kiemelt teriileteivel: az alkotmanyozas, a csalad- és bintet6jog kérdéseivel
foglalkozik. A magyar nyelven Gttér6 monografia szakmai korokdn talmutaté jelent6sége éppen abban rejlik, hogy a
vilagunk fejlédésére az elkdvetkezd években, évtizedekben ndvekvd hatést gyakorld nagy tavol-keleti orszag maltja-
nak ésjelenének valddibb, a nyugati toposzokon és kdzhelyeken talmutaté megismeréséhez segitheti hozza az olvasot.

ISBN 978 963 2840 09 3 - ELTE Eo6tvds Kiadd. Budapest. 2008, 284 p.



