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Egzisztencializmus Jean-Paul
Sartre Legyek cimud dramajaban

Pavlovics Zso6fia

Ha az eurdpai kultdra kezdetére gondolunk, akkor altalaban az ékori Gordgorszag jut eszlinkbe,
hiszen innen indult az orvostudomany, filozéfia, irodalom, az elsd varosallamok megjelenése is
ehhez kothetd, illetve szamos gordg uralkodd és hadvezér gyakorolt nagy hatast a torténelemre.
Az irodalom és filozéfia természetesen a késdbbi korokban is nagy kultdraformald erével birt. Bar
kalon-kaldn is mivelték 6ket, szamos alkalommal fonddtak dssze, a filozofiai elméletek gyakran
valtak irodalmi mdvek alapjava. Erre lehet példa Madach Imre Az ember tragédidja cim( dramai
kolteménye, melynek kozponti eleme a hegeli dialektika vagy Voltaire Candide cim( regénye, mely-
nek kdzponti témaja az optimizmus, ezzel egyitt Leibniz kritikaja. Tanulmanyomban az irodalom
és filozofia lehetséges kapcsolatat szeretném illusztralni, azt vizsgalom, hogy hogyan jelenik meg
az egzisztencializmus Jean-Paul Sartre Legyek cim(i dramajaban. Bemutatom a filozéfiai iranyzatot,
a mitoszt, melyre a drama cselekménye épul, az ir6 munkassagat is ismertetem, végezetll pedig
kilonbozb filoz6fusok mivein keresztil mutatok ra arra, hogy hogyan jelenik meg az egzisztenci-
alizmus a fenti irodalmi alkotasban.

Az egzisztencializmus egy irodalmi-filozdfiai iranyzat, mely Franciaorszagban a masodik vilag-
haborut kévetden lett népszerl. Németorszagban kezdett kibontakozni az elsd vildaghdborl utan,
Karl Jaspers és Martin Heidegger munkassagaban, de az iranyzat el6futaraként tartjak szamon
Nietzschét, Dosztojevszkijt és Kierkegaardot is. Az egzisztencializmus Ujdonsaga abban is rejlik,
hogy az addigi filozofiakkal ellentétben az emberrel és az 6t érintd kérdésekkel, problémakkal, a
tarsadalommal, a szubjektummal foglalkozik. Az egzisztencialista filozoéfia targyat képezik a kdvet-
kez6 fogalmak: szabadsag, felel6sség, rettegés, fakticitas, egzisztencia, esszencia. Két f§ vonalat
kilénboztethetlink meg az egzisztencialista gondolkoddkat tekintve: keresztény, illetve ateista eg-
zisztencializmust. El6bbihez kapcsolddik Karl Jaspers és Gabriel Marcel, utébbit képviseli Albert
Camus, Simone de Beauvoir, Maurice Merleau-Ponty és természetesen Jean-Paul Sartre.' Sart-
re gazdag kulturalis 6rokséget hagyott az utékorra: az egzisztencializmus egyik vezéralakja volt,
dramakat, regényeket, elbeszéléseket irt és aktiv szerepet vallalt a kdzéletben. F6bb mUvei kozé
tartoznak: Egy vezér gyermekkora, A lét és a semmi, Az Undor, A szavak és szamos drama, mint példaul
Altona foglyai, Zart targyalds, Legyek.

14 SZIGETI Gyérgyné, VARI Gydrgyné, VOLCZER Arpad, Filozéfiai kislexikon, Bp., Kossuth, 1973, 71.

Pavlovics Zséfia 1997, Debrecen. A Debreceni Egyetem romanisztika-francia szakara nyert felvételt,
itt az alapszak mellett anglisztika minort végezett. 2019 szeptemberétdl a Debreceni Egyetemen
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(DETEP), ahol jelenlegi kutatasi témaja a bibliai személyek és torténetek megjelenése a kortars
francia irodalomban.
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A drama a mar emlitett mitologiai legendakra épul, ugyanakkor megjelennek benne az egziszten-
cialista filozo6fia alapfogalmai is. A m{ kiindulépontja Oresztész visszatérése Argoszba. A varosrol
mar az elsd oldalakon igen negativ képet kapunk: az utazdék Utbaigazitast kérnek a lakosoktdl, de
senki nem valaszol, egy bolondon kivil. Kértlnézve sem bizalomgerjesztd a latvany, ami elénk
tarul:

~Mindenutt mindig csak rémult sikolyok, riadalom, elillan6 sotét alakok a vakité utcakon. HG!
Hogy porkolédnek ezek a kopar terek, tikkadtan remeg bennuk a levegd és ez a nap..." .

A megolt kiraly fia el6sz6r még nem fedi fel valadi kilétét senki el6tt: egyszer( utazénak mondja
magat, akit a kivancsisag vezérel. Phileboszként mutatkozik be, azt allitia magardél, hogy Korin-
thoszbdl vald és egy pedagdgus kiséri utjan. Talalkozik Jupiterrel, a legfébb istennel, aki villamokat
sz6ér és mennydérgés kezdédik parancsara. O beszél neki az argosziakrél, az aznapi tinneprél és a
kiralyné fiarol, Oresztészrél. Az ismeretlen utazé6 még akkor sem arulja el az igazat, mikor Jupiter
elmondja, hogy Oresztészt halottnak hiszik és arra kéri, menjen el a varosbél. Jupitert kdvet&en
megjelenik testvére, Elektra, aki |adat cipelve a Jupiter-szoborhoz kdzeledik. EI6szor nem figyel a
két idegenre, csak a szobrot gyaldzza meg. Mikor meglep8dve észreveszi &ket, beszélgetni kezd
Oresztésszel, anélkil, hogy sejtené, a titokzatos férfi val6jaban a testvére. Mikor az idegen utazé
Phileboszként mutatkozik be és azt allitja, hogy Korinthoszbol jott, Elektra kérdésekkel arasztja el,
kivancsi a korinthoszi élet minden apr6 mozzanatara és az ott €l6k életére. A valaszokat meglepve
és figyelmesen hallgatja. Mint kiderul, Korinthoszban esténként sétalni jarnak a helyiek, a lanyok
énekelnek, balba mennek és a baratndiket latogatjak, a fiuk és lanyok egyutt mulatnak és nevetnek
még késd éjszaka is. Elektra szamara ugy tlinik, mintha Philebosz varosa egy teljesen idegen vilag
lenne, egy olyan, amely csak a mesékben |étezik. Korinthosz lakoéi gondtalanok, szabadok, nem
bantja éket a lelkiismeret. O ennek ellenkezéjét tapasztalja minden nap Argoszban, ahol nincsenek
viddman sétalé emberek, csak tres utcak, ahol nincs igazi szabadsag, ahol allando lelkiismeret-fur-
dalas gyotri a népet. A varosban uralkodé bords hangulat azonban nemcsak a koztereken tapasz-
talhat6, hanem a palotaban is. Elektra eldrulja az idegennek, hogy a palotaban él a kiralyi parral,
de cselédként kezelik és nyoma sincs kiralyi szarmazasanak: mosnia kell a kiralyi par szennyesét, a
konyhan mosogatni és naponta kihordani a szemetesladat. A megalazo, lealacsonyité banasmaéd
meégsem tudja Elektrat menekulésre késztetni, ahhoz nincs batorsaga. Megmarad viszont szivében
a kiralyi par és a varos irant érzett gy(lolet. Bosszivagy munkalkodik benne minden nap, varja a
testvére érkezését, akivel egyltt gy6zedelmeskedhet Agamemnon kirdly gyilkosai, a nép zsarnok
uralkoddéi felett. Egyedul gyenge és kevés bosszlvagyo terve végrehajtasahoz, de tirelmesen var
és nem akar lemondani réla.

Mar Friedrich Nietzsche is megfogalmazta ezt az ellentétet A hatalom akardsa cim( irdsaban.
Azt allitja, hogy a gatlas éppen stimuldlja a hatalom akarasat, legtébbszor ingerként hat a hata-
lomérzésre. A ,kalapacsos filozéfus”, ahogy az elnevezés is sugallja, minden érték atértékelésére
torekedett. Emlitett mivében igy fogalmaz: ,Legmélyebb hala mindazért, amit a moral eddig telje-
sitett: de most mar csak teher, amely végzetessé valhat! Becsuletesség formajaban maga a moral
kényszerit arra, hogy megtagadjuk”.’® Ezt igazolni latszik Sartre dramaja, melyben egy biinés cse-

15 SARTRE, Jean-Paul, Drdmdk, Bp., Eurépa Kényvkiadd, 1975,7.
16 NIETZSCHE, Friedrich, A hatalom akardsa; Minden érték atértékelésének kisérlete, Bp., Cartaphilus Kiado,
2002, 179.
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lekedet — Agamemndn kiraly megdlése — megbosszuldsa kényszeriti az aldozat gyermekeit egy
masik bln elkdvetésére.

Kis id6 elteltével csatlakozik a fiatalokhoz Klitaimnésztra is, aki érdeklédik Oresztész neve,
szarmazasa és csaladja feldl. Jupiterhez hasonléan 8 is azt szeretné, ha az idegenek elhagynak
Argoszt. Oresztész, bar el8szor az utazas mellett dont, végil mégis a varosban marad és elmegy
a halottak Unnepére. Az innepségre Elektra késén érkezik, de még érkezése utan is botranyt kelt:
fekete helyett fehér ruhat visel, és a tdmeggel ellentétben nem fél. Epp ellenkezéleg: 6romtan-
cot jar, felszabadultsag és 6rom sugarzik rola. Aigiszthosz kirdly nem blntetheti meg az Ginnep
napjan, de szam(zi a varosbél. Miutan a dihos témeg és az uralkodo elvonult, Oresztész Elektra
mellett marad és arra kéri, hogy tavozzon, hiszen nincs biztonsagban a varosban. Elektra nem fo-
gadja meg a tanacsot, bizik benne, hogy majd valamikor segit6je is érkezik testvére személyében.
Oresztész ekkor fedi fel kilétét, am mint kiderdl, Elektra masra szamitott: dihés, bosszuallo, erés
testvérre. Ezzel szemben Oresztész soha nem harcolt és mégsem akarja elhagyni Argoszt, inkabb
elfoglalna a varost és segitene Elektranak végrehajtani a tervét. Magara akarja vallalni mindenki
blnét és megfogalmazodik fejében a kiralyi par megolésének gondolata. Kettejuk kommunikacio-
janak fontos alapkdve a magany, hiszen anélkil nem kezd8dott volna el az els6 beszélgetésik, nem
lennének raszorulva egymas segitségére.

Jaspers szerint ahhoz, hogy az ember 6nmaga legyen, be kell Iépnie a kommunikacioba, mely
viszont nem lehetséges a magany érzete nélkil. Mi az ember? cim( munkajaban igy fogalmaz: ,Ha
eljutok 6nmagamhoz, ebben a kommunikacidban egyarant jelen van az énlét és a masikkal vald
lét. Ha 6nalloként sem vagyok fliggetlen médon én magam, egészen elveszitem magam a masik-
ban; a kommunikaci6é velem magammal egyutt egyidejlleg 6nmagat is felszamolja...".”” A filoz6fus
emellett azt is allitja, hogy csak a masikon keresztil érhetjuk el sajat szabadsagunkat, csak akkor,
ha a masik is 5nmaga akar lenni: , A tétel értelmét — hogy tudniillik én magam csak akkor jutok el
a magam szabadsagaba, ha a masik is 6nmaga és dnmaga akar lenni, én pedig 8vele akarok lenni
— csak a szabadsagbdl, mint lehet&séghdl ragadhatjuk meg".’® Nem elég, hogy Oresztész segiteni
akar testvérén, Elektranak el kell fogadni a segit® kezet. Nem elég, hogy Elektra hajland6 k6zdsen
cselekedni, Oresztésznek is tdamogatnia kell 6t. Mindekdzben megérkezik az 8rjarat, igy a két test-
vér elbujik. A halottak innepének hangulata van a leveg6ben: legyek repkednek, az 6rék hangokat
hallanak, a padl6 deszkajanak recsegését. Néhanyan kozulik meg vannak réla gy&z8dve, hogy
Agamemnon szelleme jart a teremben. Az 6rok tarsalgasat a kiraly és kiralyné érkezése szakitja
félbe. Aigiszthosz elpanaszolja feleségének, mennyire belefaradt az immar tizendt éve tarté ural-
kodasba és féleg abba, hogy 6 tartja fenn a nép bilintudatat. Gyengesége abban is megmutatkozik,
hogy azt mondja feleségének, az elhunyt kiraly latja &ket. A kirdlyné csodalkozik, amiért mar férje
is elhiszi ezt a hazugsagot:

LUram, kdnyorgok... A halottak a féld alatt vannak — hogyan is zavarnanak? Elfelejtette talan, hogy
felséged maga talalta ki ezeket a meséket, a nép szamara?""®

17 JASPERS, Karl, Mi az ember?; Filozéfiai gondolkodds mindenkinek, Bp., Katalizator, 2008, 149.
18 JASPERS, Karl, Mi az ember?; Filozéfiai gondolkodds mindenkinek, Bp., Katalizator, 2008, 149.
19  SARTRE, Jean-Paul, Drdmdk, Bp., Eurépa Konyvkiadd, 1975, 56.
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Klitaimnésztra magara hagyja férjét, viszont azonnal megjelenik Jupiter. Az isten mar tudja, mit
tervez Elektra és Oresztész: elarulja a kiralynak, hogy meg akarjak éIni, azt is, hogy ki, és azt tana-
csolja neki, hogy tart6ztasson le egy kilféldit, aki természetesen csak Oresztész lehet. Az uralkodé
Ugy dont, megfogadja Jupiter tanacsat, aki ezt kdvetéen magara hagyja. Ekkor tlnik fel elészor
Oresztész, majd Elektra is. A kiralyt nem éri varatlanul Oresztész érkezése, tudja, miért jott. Utolsé
perceiben azt kérdezi gyilkosatol, érez-e blntudatot (nemleges valaszt kap) és 6va inti a legyektél.
Oresztész ezzel nem tekinti befejezettnek tervét, Klitaimnésztra megdlése mellett dont. Feltehet-
juk a kérdést: helyesen cselekedett-e, jogos volt-e bosszibdl torténd gyilkossag.

Karl Jaspers szerint a nem cselekvés is ugyanugy cselekvés, mégpedig mulasztas, ami kovet-
kezményekkel jar, akar pusztulashoz is vezethet. Mar emlitett munkajaban a kdvetkez&képpen fejti
ki errél a véleményét:

,Helyzetemben én viselem a felel8sséget azért, ami torténik, mivel nem avatkozom be; ha tehe-
tek valamit és mégsem teszem, b(inds vagyok nem cselekvésem kdvetkezményeiben. Tehat akar
cselekszem, akdr nem — mindkettd kovetkezményekkel jar és mindkét esetben elkerilhetetlendl
blndssé leszek”.2

Ez alapjan azt mondhatjuk, hogy a blint nem kerllhette volna el a testvérpar, barhogy cselekszik.
Ha nem gyilkoltdk volna meg a kiralyi part, nem alltak volna bosszit Agamemnon halaldért és
hozzajarultak volna egy zsarnok kiraly rendszerének fennmaradasahoz. Egyszerre vétettek volna
a csaladjuk ellen és a nép ellen. Az altaluk hozott vérontd dontés is blinh6z vezetetett, hiszen 8k is
kioltottak két masik ember életét. A kiralyné halala el8szér borzalommal, majd 6rommel téltotte
el Elektrat, végll mind a ketten megnyugvast éreztek ellenségeik haldla miatt, amivel egy évek
6ta nyomaszto tehertdl szabadultak meg. Ennek ellenére még nem értlnk el a torténet végéhez.
Tovabbi kérdések és akadalyok mertlnek fel a szerepl8kben, illetve kdrnyezetliikben, ez Elektra
zavarodottsagaban és ellentmondasos gondolataiban és érzéseiben is lathaté. Jaspers gy Véli,
hogy a kommunikacié harc jellege sohasem sziinik meg, és a harc is csak részben fejez8dik be, tel-
jesen soha. Ennek oka az egzisztencia végtelenségében keresendd, mely soha nem valik teljessé,
barmilyen messzire is jut.”!

Végul az Erinniszek zavartak meg nyugalmukat, igy Elektra kérésére Apolld szentélyébe vonul-
tak védelmet remélve. Az éjszakai fényben Oresztész jobban megfigyelhette testvére arcat, és ugy
tlnt, mintha egy éjszaka alatt megoregedett volna, anyjukra emlékeztetett. Oresztész alig hitte,
hogy el6z8 nap ugyanazt az alakot latta a templom lépcséjén fehér ruhaban tancolni. Mig Oresz-
tész Elektrat biztatta és egy Uj jov6 képével probalta lelkesiteni, az Erinniszek tovabb erdsitették
Elektraban a bizonytalansagot, a kételyeit és testvére ellen akartak hangolni. A belépd Jupiter aka-
dalyozta meg, hogy a zummog6 legyek aldozata legyen. Az isten haragot és részvétet egyszerre
érez, de Elektra megvaltozott kilseje neki is feltlinik:

.Milyen az arcod? Egyetlen éjszaka alatt! Hol a te parasztlany-tdeséged? Egyetlen éjszaka alatt
elkopott a két tiddd, a majad, a veséd, az egész tested egy nagy nyomorusag”.?

20 JASPERS, Karl, Mi az ember?; Filozdfiai gondolkodds mindenkinek, Bp., Katalizator, 2008, 135.
21 JASPERS, Karl, Mi az ember?; Filozdfiai gondolkodds mindenkinek, Bp., Katalizator, 2008, 151.
22 SARTRE, Jean-Paul, Dramdk, Bp., Eurépa Kényvkiadé, 1975, 74.
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Jupiter a vezekl8 blindst |atja Oresztész személyében, aki val6jaban egyaltalan nem érez blintuda-
tot. Azzal vadolja, hogy nem szereti Elektrat és nyomorusagba dontdtte. Oresztész cafolja az alli-
tasait, s6t, szerinte Elektra a sajat fajdalmainak az okozoja, és mivel szabad, csak 6 mentheti meg
téluk sajat magat. A szabadsag tehat a cselekvés szabadsaga is, mivel Elektra mar régen kitervelte
azt, amit Oresztész végrehajtott. Felel6sséggel tartozik tettéért, pillanatbeli fajdalma egy korab-
ban meghozott dontésének az eredménye. Jupiter nem akarja megbuntetni a két tettest, cserébe
viszont blnbanatot kér Elektratdl és tudni akarja, mit készil tenni ezutan Oresztész.

JUPITER: ,....Letéped roluk a kontdst, amellyel én befodtem &ket, és feltarod szamukra a létet,
Onnon szeméremsértd és izetlen létuket, ami ingyenes jussuk. ,,

ORESZTESZ: ,Miért is ne adndm oda nekik a kétségbeesést, ha ez a jussuk?”

JUPITER: ,Mit kezdenek vele?”

ORESZTESZ:, Amit akarnak: szabadok. Es az ember élete a kétségbeesés tulpartjan kezdédik”.2

A fenti dialégusban jelenik meg a kétségbeesés, illetve a szabadsag fogalma. El8bbit Sartre a ko-
vetkez8képpen fogalmazza meg Exisztencializmus cim( mlvében: ,Az ember, aki elkdtelezi magat
és tudataban van annak, hogy nem csupan olyan Iény, amilyennek valasztotta magat, hanem egy-
uttal térvényhozo is, aki 6nmagaval egylitt az egész emberiséget is valasztja, nem menekulhet
teljes és mélységes felelésségének érzetétbl”. 2A szabadsag a cselekvés szabadsagat jelenti és utal
arra, hogy egy adott helyzetet tobbféleképpen meg lehet itélni.

Ez a két fogalom megjelent mar Seren Aabye Kierkegaard, 19.szazadi dan filoz6fus bélcseleté-
ben is, Abrahdm és az angyal példajan keresztil. Abrahdmnak egy angyal jelent meg, és azt kérte,
hogy aldozza fel a fiat. Itt viszont felmerl a kérdés: valdban igazi angyal volt, aki megjelent?? Ezt
az elvet alapul véve megkerddgjelezhetjuk a kiralyi par meggyilkolasat. Valoban Oresztésznek és
Elektranak kellett igazsagot szolgaltatni? Vagy masra kellett volna hagyniuk a feladatot? A lelkiis-
meretuk, igazsagérzetik — vagy masképp mondva, bosszivagyuk — és a Kierkegaard altal emli-
tett angyal kézott parhuzam hizédik. Hasonlé parhuzam fedezhetd fel Abrahdm személye és a
mU szerepl6i kozott. Ahogy az Abrahdmnak megjelend angyal valédisaga fell sem lehet biztosnak
lenni, nem tudhatja Oresztész és Elektra sem, hogy az & lelkiismeretlk szava a helyes dontésre
6szténdz. Ahogy Abraham is kételkedhet, vajon é-e a kivalasztott, Gigy a drama két szerepléje is
veszithetne magabiztossagabol. Sartre ezt irja imént emlitett mivében: ,Ki bizonyitja, hogy én
vagyok az igazi kivalasztott arra, hogy az én emberszemléletemet és valasztdsomat irjam el6 az
emberiségnek? Sohasem fogok meggy6z6 jelre, vagy bizonyitékra taldlni. Ha hang sz6l hozzam,
mindig én dontdm el, hogy a hang az angyalé; ha egy tettet jénak talalok, sajat valasztdsom alapjan
mondom, hogy a tett inkabb j6, mint gonosz".?

Jaspers ugy Véli, hogy az abszolut szabadsag megszinteti a szabadsag korlatozasat, de magat
a szabadsagot nem. Az egyéni szabadsag viszont ellentmondasban jon létre, harc kdzben folya-
matosan bontakozik ki. Ezek a feltételek alapjaban korlatok kdzé szoritjak. Azt is mondja, hogy a

23 SARTRE, Jean-Paul, Dradmdk, Bp., Eurépa Kdnyvkiadd, 1975, 80.

24 SARTRE, Jean-Paul, Exisztencializmus, Bp., Hatadgu Sip Alapitvany,1991, 40-41.
25 SARTRE, Jean-Paul, Exisztencializmus, Bp., Hatagu Sip Alapitvany,1991, 41-42.
26 SARTRE, Jean-Paul, Exisztencializmus, Bp., Hatadgu Sip Alapitvany, 1991, 42.
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szabadsagnak mindenképpen kell céljanak lenni, enélkul értelmét veszti. Ezt a kdvetkez8képpen
magyarazza:

,Az abszollt szabadsag végsd soron értelmetlen: a szabadsag kitril, ha nincs targya; az ellent-
mondasban, mint folyamat valésul meg, sajat tartalma eltlinében van; helye az egzisztencianak a
létezésben valo megjelenésében van, de sem a transzcendenciaban, sem a természetben. Ameny-
nyiben végsd célja az, hogy 6nmagat megszintesse, az, amivé megsz(inik, mar nem szabadsag,
hanem transzcendencia”.

Ebbél kovetkezik, hogy Elektranak és Oresztésznek mindenképpen cselekednie kellett, nem
engedhették meg maguknak, hogy ne cselekedjenek. Ha igy dontottek volna, a mulasztast valasz-
tottak volna, melynek nincs jogosultsaga a szabadsag mellett. Oresztész szabad ember, nem tar-
tozik a megfélemlitettek csoportjaba, hiszen nem ott nétt fel a varosban. Tetteit 6nmaga iranyitja,
s Jupiter szerint,

.Ha egyszer a szabadsag lobot vetett egy emberi Iélekben, nincs az az isten, aki tehessen ellene
valamit. A szabadsag az emberek Ugye, s az mar a tébbi emberre tartozik, egyes-egyedul rajuk,
hogy a szabadsag hordozéjat futni hagyjak-e, vagy hogy megfojtsak”. 2

A szabadsag mellett a szorongas is fontos helyet foglal el Kierkegaard bolcseletében. A szorongast
egyfajta hajtéeréként, mozgatd principiumként értelmezi, amely kiszakitja az embert a nyugalma-
bél. Kettds hatassal rendelkezik: lebénithatja, vagy épp ellenkez8leg, cselekvdvé teheti az embert.
A biln eredeteként is a szorongast jeldli meg: ,A tilalom olyan er6t képvisel, amely az emberben
felkelti a benne mélyen szunnyadé szellemet. Vagyis a szorongas a szellem megjelenésének el6-
feltétele. A szorongas azonban egyben az eredend6 blnnek is az el6feltétele...” .?* Kierkegaard
megkllonbdztet objektiv és szubjektiv szorongast. El6bbi egy, a természetben meglévd alapér-
zés és egy egész generaciora vonatkoztathatd, utébbi pedig mar az individuum reflexiv élménye.
Munkassagaban Kierkegaard szintén nagy figyelmet szentel a blinnek is. Véleménye szerint a biin
egy kilépés abbdl az eredendd allapotbdl, amelyben az ember |étezett. Mar a kilépés maga is bln-
nek tekinthetd. Tovabb viszi gondolatmenetét azaltal, hogy mindségi ugrasnak nevezi a blint, egy
Uj mindségi allapotnak, amely a felel6sségben rejlik, és megkulonbdzteti az embert a tobbi é16-
lénytdl. A dan filoz6fus komolysaggal ruhazza fel a blint, nem kapcsolja hozza sem a komikumot,
sem a tragikumot. Utobbi azért lehet fontos, mivel jelen esetben egy szindarabot vizsgalunk, a
szindarabok pedig alapvetéen a komédia, illetve tragédia besorolasa ala esnek. Ugy tiinhet, hogy
a cselekménynek ez a mozzanata, maga a blin megfosztja az irodalmi mdvet a mifaji besorolastol.
A Legyek 1943-ban irédott Franciaorszagban, de mégis fontos Uzenetet hordoz a ma embere sza-
mara: a bln, a szabadsag, a szorongas, a gyilkossagok, politikai és csaladi viszalyok mind jelen
vannak a 21. szazadban is. A kérulmények valtoztak napjainkig, de az ember hasonl6képp cse-
lekszik és ugyanazokat a kérdéseket ma is felteheti maganak: szabad vagyok? Milyen mértékben
vagyok szabad? Fligg-e masoktél a szabadsagom? Mi lenne, ha mindenki Ugy cselekedne, ahogyan

27 JASPERS, Karl, Mi az ember?; Filozdfiai gondolkodds mindenkinek, Bp., Katalizator, 2008, 158.
28 SARTRE, Jean-Paul, Dramdk, Bp., Eurépa Konyvkiadd, 1975, 62.
29 GYENGE, Zoltan, Kierkegaard élete és filozéfidja, Mariabesnyd — G6doll6, Attraktor, 2007, 221.
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én? Sartre és az egzisztencializmus ezen kérdésekre adott valaszai ma is iranyt mutathatnak és a
mai kor embere (Oresztészhez és Elektrahoz hasonldan), az, amivé 6nmagat teszi, hiszen (Sartre
szavaival) a ,|1étezés megel6zi a [ényeget”.

Kiraly Gabor: 166 (vegyes technika, papir, 2018.)
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