SZENT ISTVAN TUDOMANYOS KEPE

ﬁ KI A SZENT ISTVAN-EMLEKKONYVBEN Szekfi Gyula

magisztralis tanulmanyat elolvassa, megbizonyosodik arrol,
hogy torténetiink minden egyes fazisanak megvolt a maga
elképzelése az elsé magyar kiralyrol. Hatalmas egyénisége-

nek, nagyaranyu életmiivének vardzsa nem sziint meg izgatni a késo
ivadékok képzeletét s igy minden korszakban létrejott egy hazi-
naiv-népies — tehat kultikus — Szent Istvan mellett egy torténeti-
politikai Szent Istvan-alak is. A mitikus torvényhoz6, akinek szabalyai-
ban mar a XIII. szazad magyarja a jo, régi torvényt, az Osi szabadsagot
képzelte el, mindvégig Szent Istvan maradt ezen a foldon, ahol a keresz-
tény-magyar allam, a keresztény-magyar életforma létrehozdsa  valo-
ban az 6 nevéhez fiizédik.

Nem csodalhatdo tehat, ha éppen napjainkban — a kilencszdzados
évforduld jogdn — szokatlan érdeklédéssel fordult Istvan kirdly felé
a magyar gondolkodas, hisz ugyanekkor az allam Onmagat és els6
kirdlyanak emlékét pompds iinnepségekkel erdsitette. Ma a Szent
Istvan-év  linnepélyein és megrazkddtatdsain  til mar kimondhatjuk,
hogy ebben az esztenddben a magyar gondolkodds — ¢és pedig termé-
szeténél ¢és feladatandl fogva elsGsorban a torténeti gondolkodas,
jelentds 1épésekkel vitt elére Szent Istvan és a benne rejld értékrendszer
megértésében. M¢éltan beszélhetiink tehat egy 0j Szent Istvan-fogalom-
r6l, amelyet a magyar gondolkodds 1938 tudomanyos eredményei
alapjan alakitott ki. Nem allitjuk ezzel azt, hogy ez a fogalom Istvanrél
alkotott régebbi képiinkkel ellentétben volna, csak azt, hogy jelentésen
meggazdagodott. Magyarorszdgon a  torténeti tudomanyok — ha
szabad ezt a kortarsnak megallapitania — virdagzd kort élnek: termé-
szetes tehat, hogy a nagy évforduld valdsaggal kihivta torténészeinket,
hogy tudasukat kiprobaljak e régi teriileten.

A préba — ugy hissziik — jol sikeriilt, aminek taldn az a legf6bb
bizonysaga, hogy az Istvan-év tudomanyos termése olyan torténeti
képet adomanyozott a magyar szellemnek, amely — ha részleteiben
nem is mindig egészen egyenletes — egészében harmonikus rendszer
benyomasat kelti.

A kulturdlis-tudoméanyos  0sszképhez  mindenesetre  hozzatartoz-
nak azok a jelenségek is, amelyek jellegiiknél fogva a szellemi kép
€s a jubilans propaganda kozt helyezkednek el. Ilyenek voltak: az
Arpad-kirdlyok  varkastélyainak  iinnepélyes  megnyitasa  Esztergom-
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ban; az ezzel rokonsagot tartd székesfehérvari asatdsok és a mauzdleum
atadasa. Esztergom és  Székesfehérvar szerepe a  Szent Istvan-
kultuszban az, hogy magas szinten, de mindenki altal szemlélhe-
tden és igy konnyebben érthetéen képviselik a Szent Istvan- és az
Arpad-korszak  szellemi  formajanak  képzémiivészeti  vetiiletét. Az
esztergomi ¢és székesfehérvari emlékek szerves bedllitdisa a magyar
¢letbe — sok érdemes munkatars mellett — Gerevich Tibor nevéhez
fiizédik.

Kulturank dolga volt még az Istvan-év kiilsd jelenségei kozt
Magyarorszag Szent Korondjanak kozszemlére tétele a budai varban
¢s a székesfehérvari orszaggytlés, amelyek a kultikus, kozjogi
hagyomany szempontbdl szinezték Istvan iinneplésének jelentoségét.

Mindezt azért emlitjiikk, hogy felidézziikk az olvaséban 1938 han-
gulatat, vagyis azt az atmoszférat, ahol Szent Istvdn képe a magyar
tudomanyban kibontakozott.

Az 1) Szent Istvan-kép természetesen nem 1938 elézménytelen
hagyatéka, hanem bizonyos szempontbol mar végeredmény, amely a
magyar szellem két nagy élményébdl taplalkozik legelsé sorban.

Az egyik ¢élmény a szellemtorténeti gondolkodas volt, amelynek
legfontosabb  ujitdsat a régi, pozitivisztikus gondolkodassal szemben
abban latjuk, hogy a meddd adatgyijtés helyére a szintetikus latas-
moédot  allitotta. A széonak ezen, jo értelmében ,szellemtorténészi
volt az a tudomanyos nemzedék, amelynek induldsa a kilencszazas
évekre esvén, a huszas években mar kezében tartotta a vezetést. A masik
élmény a tizes évek nagy nemzeti Osszeomldsa volt, amelynek lezajlésa
utdin a magyar Ontudat magatol értetédéen fordult a magyar multhoz,
hogy sorsunk tantusagai feldl megkérdezze. Ebben az atmoszféraban
jott létre a huszas évek végén a Homan Balint és Szekfii Gyula nevét
viseld nagy torténetir6i vallalkozas, az 1j Magyar Torténet.

Ennek els6 kotetében rajzolta meg Hoéman Szent Istvan képét,
amelyen a kés6bbi tiz ¢év részletkutatasai ¢és szintetikus kisérletei
lényegében semmit sem valtoztattak. Hoéman volt az els6, aki kelld
hangsullyal és mégis mértékkel hangoztatta a pogany magyar kultarat
is és aki a régebbi, mechanisztikus felfogast, amely az 1000. évben
éles cezurat latott, elvetette, O hangstlyozta Szent Istvan gondolat-
rendszerét, politikdjanak  Onallosagat, bolcseségét és  realis  béke-
politikajat. Beleallitva alakjat FEuropa vajuddé dolgai kozé, elsének
adott vilagtavlatot Istvdn szerepének. Mivének hatdsa el6l eddigelé
senki el nem zarkozhatott.

A Szent Istvan képének alakuldsar6l mondottak azonban nem
volnanak teljesek, ha nem emliten6k Szekfii Gyulat, aki mar 1924-ben
megalkotta a ,,Torténetpolitikai tanulmanyok “ -ban azt a sommas
Istvan-jellemzést, amely éppen rovidsége és igen vildgos fogalmazéasa
révén alkalmas volt arra, hogy kénonnd valjék. Szekfli ezekben a
sorokban igen hatdrozottan hangstlyozza, hogy ,Szent Istvan magas
faji jellegét illetéleg tiszta, vegyitetlen torok volt és ha az 6 alakjat faji
Osszefliggésben nézziikk, a lovas-torok torzsek vezetéi kozé kell helyez-
niink, a parancsoldsra termett nagy hoditd szultinok ¢és khéanok kozé™.
Ez a gondolat, amely a kegyes, barokk Szent Istvan figurdjaval szembe-
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allitva val6saggal forradalmi ujitdsnak érzett, igen mélyrehaté kovet-
kezményekkel jart.

A fiatal kutatok el6tt csakhamar vilagossa valt, hogy a magyar
monarchia  gyokerei nem  mindenestil a  keresztény  kiralyfogalomban,
hanem  sok  szallal ¢éppen a  lovas-torok  hagyomanyban  gyokereznek.
Deér Jozsef érdeme, hogy ez a gondolat rendszerré épiilhetett ki. fgy
tint ki az, hogy Szent Istvin nem tekinthet6 a régi hagyomannyal
gyokeresen szakito forradalmarnak, aminek szivesen latta a XIX.
szazad, hanem  sokkal inkabb  Kelet ¢és  Nyugat sajatosan  magyar
szintézisének. Deér  Jozsefnek  sikeriilt  kimutatnia az  Arpad-hdz  torok,
pusztai  eredeti  hagyomdnyait s ugyanekkor nemhogy lerontotta  volna,
de még inkdbb sikeriilt alatdmasztania Szent Istvan teljesen  nyugati-
keresztényuralmi tipusu kormanyzasat. Szempontokban gazdag miivei
béven  foglalkoznak e  problémaval. Utols6, az Istvan-év  konyvnapjan
megjelent miivében mar egészen Onkényteleniil is Szent Istvan és  élet-
milve keriil a kozéppontba, mint az a taldlkozopont, amely az egésznek
értelmét megadja.

Deér Jozsef rendszerét még ncéhany  kisebb  jelent6ségli  tanulmany
tamasztja koriil. Belitzky Janos tanulmanya a torzsfoi hatalom
elsorvadasanak, Koppany és a Gyulak problémajanak megoldasaval
probalkozott. A korszakvaltds kérdéseinek ez a felmeriilése nem elszi-
getelt  jelenség, hanem  valdszinilleg  korszimpatia is, amelybe egészen
tavoli  asszociaciok is  belejatszanak.  Napjaink  szellemi  bizonytalansaga,
korszakok hatarain allok idegessége, régi, talan egy s masban hasonlo
korok  problematikdjahoz  nyal. Ez a  torekvés  magyardzza  egyrészt
Szent Istvan  alakjanak  aktualitasokkal valo  telitddését, masrészt ellen-
fele:  Koppany  kalandjanak  felelevenitését. A két  jelenség  sajatsagos
mitoszalakulasnak szolgalt alapjaul. Istvan és Koppany torténeti
problémaja  és modem ,mitosza“ a tudomanyos  érdeklédést is  meg-
ragadta, amely igyekezett e kérdésben is allast foglalni.

A pogany-keresztény  probléma  megvilagosodasa  azonban csak  egy
fejezete a X—XI. szdzad vildgara vonatkozé nagyaranyll  ismerettagula-
sunknak s csakis e megbdviilt képbe beleallitva valik teljesen érthetévé.

A Serédi Jusztinjon biboros-hercegprimds szerkesztésében 1938
nyardn  megjelent  hdromkdtetes  Szent  Istvan-Emlékkonyv — Szent
Istvanra ¢és korara vonatkozd tudasunknak jelenleg legfébb gyiijte-
ménye. Joforman az egész Szent Istvannal foglalkozd6 magyar torténész-
garda szerepel benne, valamennyien fontos tanulmanyokkal.

A pogéany-keresztény problémat eddig csak szellemi sikon érin-
tettiik, most forditsuk tekintetlinket az anyagi kultira dolgai felé.
Tudjuk azt, hogy a betelepedd magyarsag az tugynevezett ,/éllovas-
nomad“ fazist képviselte, Lebédiai korszakiaban pedig egy magas
szinvonalt militaris jellegli kultarat képviselt, amelynek kibontakozasa
a kazar hatalom lehanyatldsdval és a normann-arab kereskedelmi
héalozat kibontakozasaval egy iddre esik. Az a sajatsagos birtokrendszer,
amit a magyar allodiumok Szent Istvan koraban és kés6bb is jelen-
tenek, felkeltette Domanovszky Sandor érdeklodését a Ilebédiai magya-
rok mezbgazdasaga irant. Megallapitdsai a problémat 1 vilagitasba
helyezték. A szallasbirtokok, mint uradalmi rendszer, egyenesen a
lebédiai korszakba voltak visszavezethet6k, abba a korba, amid6n a
lebédiai tranzitokereskedelem révén meggazdagodd magyarok soraibol
kivalt egy vagyonos és mar foldbirtokkal is ,,nemestri“ réteg. A vezetd-
gocoknak ez a megerdsodése €s a vagyonos elemek vagya az allandobb
rend megteremtésére, végeredményben a monarchikus berendezkedés
felé vezetett. ,Ez volt tulajdonképpen a nemzet megszoletési folya-
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mata, amelyben a f6leg finn-ugor és torok elemek, kozéjiik keveredett
normannokkal és mongolokkal, tekintet nélkiill faji szarmazéasukra, egy
egységbe Osszeforrottak. Itt leli magyardzatat a rugalmas, fajfeletti
magyar nacionalitdsfogalom, amelynek a nomadsidg szellemében vald
gyokerezését Deér is kiemelte, s amelynek a magyarsag Ostorténetében
rejlé indokait még elébb e sorok irdja is igyekezett tanulmanyaiban
hangsulyozni.

A magyarsag 0j hazijaban sem a régi uradalmi rendszert, sem a
sokfajisagbol adodd kovetkezményeket nem feledte el s ugyanigy a
régi  kereskedelmi kapcsolat: a mnormann-arab 0Osszekdttetés sem  tlint
el nyomtalanul. Mellézve most az arab pénzek magyarorszagi szerep-
1ését, csak arra Ohajtunk Huszar Lajos értékes tanulmanya nyoman
ramutatni, hogy a normann kapcsolat a XI. szdzad tdjan hovatovabb
lengyel és cseh kapcsolatoknak ad helyet ,&s ennek az Osszekottetés-
nek az eredménye, hogy a magyar pénzek oly nagy szamban fordulnak
elé a Visztula és Odera kozott.

A normann kapcsolatok képét szépen egésziti ki Fettich Nandor-
nak Szent Istvan kardjar6l — e normann tipusu darabrol — irt cikke,
ez a kard pedig mar a kirdlyi clenodia viligdba vezet, ahol az Arpad-
hazi jogarok problémair6l Laszl6 Gyula kozol figyelemremélto fejtege-
téseket. Ezzel mindenesetre bonyolult vildgba értiink. A magyarsag

Szent Koronidja — e kozjogi szimbolum, amelyben az egész orszag
mint személyiség tekintetik jelenvalonak — mint ékszer, mint archeolo-

gidi targy sokaig allott ellenmondd nézetek kereszttiizében. Moravcesik
Gyula sorraveszi e régi nézeteket, majd széleskorii torténeti és nyelvé-
szeti apparatussal vilagitia meg a korona bizanci és latin részének
szarmazasat. Megnyugtatd érvelése alapjan végleg tisztdzodik a Dukas
Mihaly gorog csaszar kiildte korona rejtélye és a felsOrész hitelessége.
A korona felsé része — ma mdar nyugodtan kimondhatjuk — valéban
azonos azzal a fejedelmi ékszerrel, amelyet II. Szilveszter papa kiildott
Szent Istvannak.

Szimbolikusnak tekinthetd, hogy a Szent Korona egy keleti és
egy nyugati eredeti darabbdl van Osszeillesztve, s Kelet és Nyugat
mesgyéjén elteriild birodalmaban viseli a fején egy olyan kiraly, akinek
lényében keleti és nyugati hagyomanyok egyforman jelen vannak,
amint erre fontebb mar Szent Istvan esetében is ramutattunk. A Kelet
és Nyugat hataran fekvo orszag teriilete pedig maga sem ment ettdl a
kettds hagyomanytol. Par éve mult, hogy Fehér Géza kimutatta a
keleti egyhdz térit6 munkéjat és sikereit a Nagy-Alfold délibb részein
Istvan idejében és az el6tt a kutatds régen sejtette azt is, hogy a
nyugati orszagrészeken, Panndnia egykori teriiletén meg egy igen régi
nyugati-keresztény hagyomany élt. A magyarokhoz mar szlav koz-
vetitéssel jutott el ez az egykor gazdag panndn-keresztény hagyaték,
amelyet a targyi kultira vonatkozdsaiban Alfoldi Andras tett ala-
pos vizsgalat targyava. ,Magyarorszag népei ¢€s a Romai Biro-
dalom™ cimii Kincsestar-fiizetében annakidején bdéven foglalkozott a
pannoniai réomai egyhdz s a Pannonidban is elterjedt ,,Gothica impietas®,
az arianizmus kérdéseivel; Emlékkonyv-cikkében viszont fény 4rad
a hunok, az avarok kereszténységére: a koztik jaré téritbkre és a
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»Keszthely-kultura®  kiillonb6zé elemeket békésen egyesitd targyaira,
amelyek szintén — Alfoldi szerint — a kereszténység jelenlétét bizo-
nyitjdk. Mindenesetre bizonyos az, hogy az avar khansig Abraham
nevii keresztény khagan személyével tinik el szemiink el6l, alig 70
évvel a magyarok bekoltozése el6tt, akik azonban mar szintén olyan
teriiletr6l koltdznek a mai hazdba, ahol mar allott a régi szédzadokban
egy kazar, egy hun és egy onogurbolgar pilispokség. A kelet-déleurdpai
pusztasagoknak a Kkereszténység korébe esé jelenségeir6l ismét Morav-
csik Gyula k6z61 mélyrehat6 tanulmanyt.

Szent Istvan korszaka is azon korok kozé tartozik, amelyek gyiijto-
edény modjara fognak fel sok mnagyon is kiilonboz6 eredetli  agazatokat.
Ha  Alfoldi és  Moravesik  tanulmanyai a  magyar  hazdk  lappango
okereszténységének  vilagaba  vitték a  szemlélot, akkor  Balogh = Jozsef
Szent Istvan hires Intelmeinek avatott vizsgilata kapcsan az  Okeresz-
tény patrisztika, az ir, a frank korakozépkori  publicisztika  kérdéseivel
ismertet meg. Az Institutiones ad Emericum ducem egyik utolsé6 haj-
tasa a ,Kirdlytiikrok“  gazdag csaladjanak, melynek torzsfija egészen a
Szent Agoston Givitas Dei-jében vazolt kiralyfogalomig visszavezet-
heté. Ezt a kirdlytipust vette &t, higitotta fel Szevillai Izidor, s 1igy valt
aztan gazdag miifajja az Egyhaz kezén, ki mint az erkolesi érték-
rendszer  6re, jogot forméalt maginak a  kirdlyok nevelésére.  Dacdra
annak, hogy a mi Intelmeinkben szinte nincsen mondat, amely ne volna

archetypusokra visszavezethetd, mégis mivelt, a mi viszonyainkban
jaratos, magas etikai tudattal teljes férfia szellemét tikrozi ez a ,Kiraly-
tikor, amely — csak Bizancban szokdsos modon — elsé személyben
sz6l. A hires mondat — ,gyonge ¢és toredékeny az egynyelvii és egy-
erkolesti  orszag“, amely a mi szemiinkben Szent Istvan legfontosabb
hagyatékanak  tinik fel — nem  magyarazhatd az  érintett  forrasokbol.

Messzi az antikvitasba, Sallustiusig nyulik el e mélyen roémai gondolat
gyokérzete, amelynek nalunk valé ~meghonosodasa a mar kifejtett faj-
feletti nomad  gondolkodds  rugalmassagabdl  érthetd. fgy  kapjuk  meg
legelsd  alapvetését és  lehetOségének  magyardzatit egy oly  jelenségnek,
amely az utols6 id6kben egyre tobbeket foglalkoztat s melyet ,,magyar
labilitasnak® szoktak nevezni.

Anélkiil, hogy belemennénk ennek a bonyolult témanak tagla-
lasaba, — amelyre mas helyen tettiink kisérletet — kiemeljiikk, hogy
éppen az Istvan-év folyaman sikeriilt Gerevich Tibornak nagyaranyu
szintézisben —megmagyardznia a magyar-romadn mivészet kérdéseit,
tehat éppen mivészetinknek formai szempontbol sziikségképpen leg-
latinabb ~ korszakat. Ugy nagy konyvében, mint Emlékkonyv-tanul-
manyaban kimutatta ennek a latinnal rokonsdgot tartd6 magyar forma-
érzésnek torvényszerliségeit. A fafaragds technikdjat mutatd kdoraa-
mentika vildgosan bizonyitja, hogy az itdliai és késdbb francia mes-
terek mellett magyar mesterek is milkodtek. Ezt bizonyitja az is, hogy
hazankban sajatos, magyar stilusi roman mivészet bontakozott ki,
amelynek kezddpontja Szent Istvan kora, amidén mar késobbi kifejlédé-
sének csirait is megtalaljuk.

A latinok hagyatékat,—a kereszténységet—mint lattuk, a Dunan-
tal szlavjai kozvetitették a magyarsag felé. Ezt a kétségtelenil meglévd
szlav hatast etnikai téren szokassd valt igen nagy méretlinek elképzelni.
Kniezsa Istvan azonban egy igen nagyjelentdségli  tanulmanyban
sikerrel mutatta ki, hogy a leigdzott, majd beolvasztott pannon és egyéb
szlavok tomege elenyészett a magyarsagéhoz képest, amely mar a XI.
szazadban az egész karpati medencét, s6t az erdélyi MezGséget és a
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hunyadi medencét is teljesen kitoltdtte. A lovas nomdad fejlédésbol
megérthetd az, hogy a magyarsdgot torok vezetdk hoztdk erre a terii-
letre, azonban nemcsak ebbdl a torok vezetorétegbdl allott a nép,
hanem finnugor szolgdk széles tomegéb6l. E szolgdk magyar nevei,
amelyek élesen kiilonboznek a magyarsdg vezetd rétegének torok
neveitl, roppant tomegben maradtak rank. Ez a nagyszamu, ,magyar
szolgaréteg volt tehat az, amely nemcsak a magyarsag torok eredeti
uralkod6 osztalyat, hanem az itt talalt szlav és esectleg egyéb Oslakos-
sagot is teljesen magyarra tette“. Ez a megallapitds az, amely meg-
magyardzza a magyar birodalom lehetdségét, amelynek kozépkori
hatalma ¢és tekintélye egy fOlényesen nagyszdmu magyar népi tomeg
egészséges erdtartalékain nyugodott.

fme, néhany lényeges vonasa a tagas képnek, amelyben a szent-
istvani  életmli  elhelyezkedett. Most lassuk magat az életmiivet:
Szent Istvan birodalmat.

A szentistvani birodalom a lebédiai és az Arpad-féle magyar
allam  principiumainak természetes tovabbfejlodésébol és abbdol a
termékeny hazassagbol keletkezett, amelybe ezek az elvek a Szent
Istvan-kori nyugati birodalmi eszmével Iéptek. A nomddsagbdl Szent
Istvan az orszdg fogalmanak rugalmassagat az ethnoson tilemelkedés
adomanyat orokolte, amelyet szerencsésen egészitett ki a Karoling
alapokon tovabb ¢épité III, Ott6 ¢és II. Szilveszter-féle szent-birodalmi
eszme, amely az egész kereszténységet volt hivatva egyetlen hatalmas
szervezetben egyesiteni. Mindamellett, amint ez mar a fentebbiekbdl
is nyilvanvald, csak torténetieden gondolkodas képzelheti Istvan orsza-
gat valamely lagy vagy laza nemzetiségi konglomeratumnak. Ellen-
kezdleg: Istvdan Magyarorszagot alapitott, amelynek Ilehetdsége a
magyarsag ursagaval all vagy bukik s & volt az, aki kijeldlte a magyar
hivatds ttjait is. Ez a hivatds, amelynek pozitiv tartalma a kiilsd és
bels6 erdk allandd egyensilyozasanak mivészete, eredményezte, hogy
a kozépkori magyar kiralysag fogalma a koézépeurdpai rend gondolata-
val valt egyjelentéséglivé (Homan).

Ez a kirdlysdg, amely hatalmat mindinkdbb Szent Istvanra, e
mitikus  dsre  alapitotta, természetszerlileg korlddan monarchia volt,
de nem a sz6 modern értelmében. A kozépkori kirdly, ,,mixta persona
cum sacerdote (Balogh), csak akkor wvolt kirdly, ha ,pius, justus et
pacificus volt. ,Vele szemben elvi kovetelményeket allitottak fel,
alavetették Ot magasabb normak uralmanak, hatalmat tehat mintegy
,beliilr6l°, az idea oldalarol korlatoztdk (Vaczy). Ha pedig a kiraly
ezeket a korlatokat nem tartotta be, azonnal fellépett a nemzet ,etikai
kontroll“-ja s a tyrannussa valt uralkodon megtorolta az erkdlesi
renden tamadt sérelmet, mint Péter kiraly esetében.

Ebben a korai id6ben irigylésreméltéan tiszta volt az emberek
etikai szemlélete. Istvan, a nagy ujitd, elég érdeket megbolygathatott,
mégsem tudunk réla, hogy vele szemben népi jellegi megmozdulas
tortént volna, mint a Vatdé 1046-ban. Hatalma biztos alapokon nyu-
godott, gy az Osi vérségjogi gondolkodds, mint a modern-keresztény
idoneitas-eszme szempontjabol. A nemzet — a maga kevéssé¢ tudatos
modjan — felismerte ¢és kétségtelenlil tdmogatta is kirdlyat Koppany,
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a Gyuldk, meg Ajtony széthiizo torekvéseivel szemben. Igy Istvan
nevéhez fiz6dik Arpad orszaganak reintegralasa is. Hosszu iddk
utdn & megint az els6, aki ,, Koding mdong Ovyypiog®, egész Magyar-

orszag kiralya.

Nemcsak — mondjuk igy — kozjogi értelmii ura, kirdlya Istvan
az Uj keresztény orszagnak, hanem ura maganjogi tekintetben is, mint
e tagas teriilet legnagyobb foldesura. Magangazdasdga, amelyet a

varmegye-szervezettel kormanyoz, hatalmanak legfébb anyagi

alapja.

Azonban éppen a megye, megya sz6, amely hatart, mesgyét jelent,
jelzi, hogy még mas birtokos is van az orszagban: ezek az Osi szallas-

birtokosok, a foglalé nemzetségek uradalmai (Holub). Istvan

bolcse-

ségét jol mutatja az a tény, hogy reformaldé munkajaban a vérik jogan
foldestir-nemzetségek jogaihoz nem nyult, gy, hogy ez az uradalmi
szerkezet, amelynek eredete a lebédiai idokbe nyulik, az egész kozép-
koron at megmaradt és — talan kimondhatjuk — a magyar szabadsag

egyik fontos alapjanak tekinthet6, hiszen ezeket a nemzetségi
zetben €16 szabadbirtokosokat',,egyediill az alattvaléi hiiség
koteléke fiizte az uralkodohoz (Homan). Ez az 0Osi gyokerl
kapcsolat utjat szegte nalunk a nyugati jellegli hiibériség, tehat
jogi kapcsolat kifejlodésének.

szerve-
kozjogi
kozjogi
magan-

Ugyanez a jelenség, a kozjogi gondolkodas csirai  ismerheték  fel
a  vilagos  torekvésben, ahogyan Istvan  hatalmas szomszédjaval vald

viszonyat rendezte. Sem a cseh, sem a lengyel, sem a horvat

alladalmak
nem  tudtdk  fliiggedenségik  vagy  figgésik  kérdését  kielégitden

dilére

vinni. Egyediil Szent Istvan kiralysaga volt az, amely gyokeresen kiak-

nazva 1. Otto spiritualis-supemacionalis hatalmi gondolata
nak alkalmas pillanatat, fliggetlen, nem hiibéres orszagot

uralma-

teremtett.

Ugyanilyen vilagosan rendezte a szomszédok felé az  orszaghatar  kér-

dését is. A gyepl-rendszer mindig hangstlyossa tette a magyar

hatarokat,

most Szent Istvan  méginkabb  hangstlyozza  Oket, amikor nem magan-

jogi  birtokhatart, hanem a  magyar szupremdcia  kiterjedésének

latja benne.

limesét

A hatarok gondos meghuzasa ¢és a nemzetk6zi rendezettség  ¢és

egyensulytartas kivanalma a  szomszédokkal  vald diplomaciai

tok  elmélyedésére  vezetett. Horvath Jené  gondos  tanulmanyban

kapcsola-

mutatta

ki, hogy milyen gazdag ¢és sokagu volt az els6é kirdly diplomacidja, meny-

nyire felolelte  Eurdépa  legtavolabbi  orszagait is. Itt  diplomacia
jelent, mint ma: Szent Istvan  kulturalis  kapcsolatai  Cluny-vel,

tobbét
Monte-

Cassinoval, Romaval szintén ebbe a korbe tartoznak s nagy érdeklédésre

tarthat szamot az az adat, amely arr6l tud, hogy Istvan a XI. szazad
elsé tizedében személyesen is megfordult Romaban. Kétségtelen,
hogy az els6é magyar kirdly hatalmas egyénisége egész Europa fantazia-
jat  szokatlan mértékben foglalkoztatta: az oroszok benne lattdk a  béke

fejedelmét, a csehek pedig ugy tudtdk, ,hogy a magyarok kirdlya oly

hatalmas, hogy senki se gy6zheti le*.

A tekintély ¢és hatalom egyensulyaban magasodik elénk els6  kira-

lyunk  mitikus  alakja, méltan keltve fel érdekldédésiinket emberi

személyisége, gondolatainak még feltalalhatd formai irant.

Kiils6 megjelenésérol sz01 ikonografiajanak targyalasa
Lép6éid  Antal; csaladi torténetérél  pedig Déry Ferenc és
Horvath Jend  értekezik. Ezekrél itt csak igen kis mértékben

Iénye,

kapcsan
részben
emlékez-

hetink meg, nem keriili el azonban figyelmiinket fajtank legnagyobb
alkotéjanak  lassanként a  kietlen és maganos aggsagba kanyarodd  sors-

vonala. A fidt vesztett Oreg kirdly utols6 éveinek behavazott
a tronkérdés nyomasztd rendezetlensége, a betegség, a lazadas

még ma is tikrozédnek a régi  kronikdkban. Ezek a  vonasok
azonban az egyetlenek, amelyek Istvan kiraly személyes dolgaira

hangulata,

eldszele
egyben
ravila-

gitanak. Egészében zart ¢és befejezett, s6t diadalmas élet Istvané, mert
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utolso éveinek szenvedései nem  befolyasoltak ¢életmivének  életrevalo-

sagat, amely annyira ¢él6, hogy még ma is hatdssal van reank, a XX.

szazadi magyarsag életformaira.

A magyar tudomdny, a koltészet, a képzOmiivészet és a politika
alland6 kiizdelemben 4ll Szent Istvan hatalmas egyéniségével, amennyi-
ben érteni, abrazolni, 0j életre kelteni akarja. Temérdek mii tamadt,
amely a részleteken talmutaton, szintetikus jelentdséggel szerette volna
felidézni az egész embert s az egész ¢életmiivet. Ez a nagy szandék
tdn leginkabb Hoéman Bélintnak sikerilt, ki ez év elején megjelent
»ozent  Istvan“-jaban  nagyszabasu képet rajzolt az elsé  kiralyrol.
Beldle indultak ki egykor az 1j Szent Istvan-kép Ilehetdségei, most
neki adatott meg, hogy Uj szintézisben fejezze ki a kutatds 0 eredmé-
nyeit és sommdsan megfogalmazza mindazt a Iényegeset, amit ezid6-
szerint Istvanrol tudunk.

Szent Istvanra vonatkoz6 tuddsunknak leglényegesebb része bizo-
nyara ¢életm{ivébdl, Intelmeibdl és torvényeibdl kisejtheté gondolat-
rendszer, amely hatasanak tartossdga és mélysége tekintetében — mint
Héman Baélint kiemelte — a Zrinyiéhez, a Széchenyi¢hez hasonlithato.
Legfobb jellemzdje Istvan rendszerének a keresztény tartalmi etikum
jelenléte: ez az etikai gondolkodas jellemzi minden alkotasat. Innen
az Egyhaz jelent6ségének erés hangsulyozottsaga, amely Istvan egész
mivére — a magyarok megtéritésére — ranyomta bélyegét. Innen a
hires gondolat is, a ,laus hospitum®, s vele mindazon parancsok,
amelyek felhivjak a kiralyfit a békesség, a tiirelem, az igazsigossag ¢s leg-
foképpen az emberség szavanak kovetésére. Innen az éles kiillonbség-
tétel rex és tyrannus koOzott s végre az atyak hagyomanyanak kovetésére
serkent6 parancs, amiben egyuttal a szentistvani ,nacionalizmus®
eszméje is rejtézkodik: ,Kicsoda az a gorogok kozil, aki gordg tor-
vénnyel igazgatna a rdomaiakat? avagy kicsoda az a rémaiak koziil,
aki romai torvénnyel igazgatna a gorogoket? Senki. Kovesd azért
az én szokasaimat, hogy a te néped kozott kivaltképpen becsiiltessél és
dicséretet nyerj az idegenek eldtt*.

Itt ériink arra a pontra, hogy ellentétesnek hatd jelenségeket
Osszehangolhatunk. ime: Szent Istvan magyar monarchiat alapitott,
de azt mondta, hogy gyenge az egynyelvli orszadg. Szent Istvan sajat
példajat és az 0sok példajat ajanla kovetésre, de kebelére Olelt minden
idegent. Meghagyta a szallasbirtokokat, de bevezetett egy olyan
rendszert, amely lehetové tette, hogy a Szent Korona testében nemzeti-
ségi corpus separatumok sancolhassak el magukat.

Ezek az ellentétparok azonban csak latszélagosak s jelenlétiik
éppen azt bizonyitja, hogy Istvan orszagaban teljes egyensuly ural-
kodott. A késdbbi kozépkori kirdlysag, amely a ,laus hospitum®-ban
foglalt elvet széleskorli kozjogi autondmidk kiadasaval rendkiviil kiter-
jesztette, ugyanazt az egyensulyos képzoddményt jelentette, amit mar
a szentistvani allam. Magyaroknak és soknyelvii idegeneknek békés, soét
termékeny egylittélése ,,a keresztény allam azon eurdpai szervezetébodl
kovetkezett, amely masutt is megvaldsult a nemzeti Ontudatosuldst meg-
el6z0 korokban, de sehol sem oly hatékonyan a kisebbségek javara és sehol
sem oly hosszu id6re, mint éppen Szent Istvan orszagaban* (Szekfil).
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MAI RENDKIVUL KAOTIKUS, egyensulytalan helyzetlinkben
publicisztikdnknak legkitiindbb Gtlete volt éppen a szentistvani allam-
eszméhez, azaz a kozépeuropai egyensuly gondolatdhoz valo vissza-
térés, amelyet grof Bethlen Istvan és Pethd Sandor terjesztenek a leg-
nagyobb erdvel. Problémaink természetesen bokrosabbak, mint Istvan
idején voltak s ezért az & egyszerii és kobe kivankozd szentencidi meg-
teltek a mi korunk bonyolult izeivel; ez azonban nem meghamisodast

jelent. ,,Az, amit ma szentistvani allameszmének nevezink® — irja
Szekfli Gyula grof Bethlen Istvan Szent Istvan-koncepcidjarol elmél-
kedve — ,valdsdggal Szent Istvan gondolatabol kovetkezik, annak

korszerii kifejezése s a szentistvani kozépkori allam hagyatékanak
tudatositasa“.

Erre a tudatositasra pedig — nézetiink szerint — siirgls sziikség
van. A Szent Istvdn-év — eltekintve Bethlen nagy cikkétél s néhany
szerény kisérlettdl — nem hozta meg a joggal varhat6 termést a publi-
cisztikdban. A szentistvani allameszmét senki sem tisztazta a nagy-
kozonség szamara élvezhetd ¢és tartalmas — nem torténeti, hanem —
publicisztikai feldolgozasban. Szinte érthetetlen, hogy ilyen hatalmas
¢s érdemes tudomanyos termelés mellett a publicisztikai Szent Istvan-
monografia egyaltaldban meg sem jelent. Pethd Séandor éppen 1938
nyaran volt kényszerii hallgatasra itélve s igy a szentistvani allameszme
tisztazasa 6 téle sem indulhatott ki. Pedig wugyancsak burjanzott
»a szentistvani irodalom™, s nem egy politikai frakcido igyekezett
mocskos zészlajdra irni Szent Istvan kirdly tisztességes nevét. Ahelyett,
hogy Szent Istvan kultuszat épitették volna ki, oktalan mitizald kisér-
letek tamadnak, pedig erre kevés sziiksége volna éppen annak a nemzet-
nek, amely elsé kirdlya szentséges alakjaban olyan mitoszi formatum-
mal rendelkezik, amelynek még a praktikus nemzetpolitikai kovetkez-
ményei is haszonnal volnanak levonhatok.

A tudoméanyos irodalom nagy eredményei — melyek fentebb
elvonultak az olvasé el6tt — arra Osztokélnek, hogy siirgessiik az
elmaradt publicisztikai  szintézist. A  szentistvani eszme  Bethlen,
Szekfli, Pethd és oly sok fiatal magyar szellem altal propagalt formaja-
ban a Dunavolgy rendezésének problematikdja is benne foglaltatik.
Napjainkban pedig valoban torténnek s tan fognak is torténni jelentOs
lépések a Dunavolgy egyenstulyanak megteremtése felé. Ez az egyen-
suly pedig csak a magyar hatalom és egyensily nagy képviseljének,
Szent Istvan kiradlynak szellemében johet létre Kozép-Eurdpa térségein.
Szekfii Gyula szavaival élve: ,Ha pedig ma a foderalisztikus 0Ossze-
fogast tartanank a szentistvani allameszme kovetelésének, annyira,
hogy ennek megvaldsitasaval vélnék Szent Istvan birodalmat fel-
tamaszthatonak: akkor megint az 06si rendszernek az O alapitdja szel-

lemében valo6 tovabbképzésérol van szo“. FERDINANDY MIHALY



