A KISEBBSEGI LELEK

MIKOR A DIAKMOZGALMAK hossza szellemi kicsapon-

gasaibol  megtértink a  magyar  élethez  és  beilleszkedtiink

a sziikkereti kisebbségi vilagba, riadtan lattuk, hogyan kiizd
életéért az  elitéit nép és  hogyan  kallodnak  szét  legdragabb
értékeink. Felismertilk, hogy helyiink tobbé nem az eurdpai kultira
csicsain  van, hanem a szomoria magyar falvakban, ott, hol nincsen
konyvtar  és  nincsen  szovetkezet.  Megértettilk, hogy els6  koteles-
ségiink népiinkért dolgozni, romlasat meggatolni. Mit ér az elvont
elméletek tokéletessége, ha vergdédik ¢és pusztul a nép, melyhez tar-
tozunk, a gyokér, mely taplal? Mit ér a szandék, ha nincs, ki megvalo-
sitsa? Mi fogjuk megvalositani — buzditottuk magunkat lelkesen ¢és
hazatértiink a f4j6 valosag vilagaba. Zsufolt vilag volt ez, telve fojtott
indulatokkal, robbano fesziiltséggel, hegyesre élezett ellentétekkel.

De a megtérd tékozlot gazdag tapasztalatokkal halmozta el. Meg-
mutatta az eszmények Osszeomldsat, joszdndékok megfeneklését, tarsa-
dalmi rétegek elcsusszanasat, 1j osztalyok alakuldsat, régi kereteknek 1j
tartalommal telitddését. Az eurdpai t4jékozodas azonban finnyassa csi-
szolta a hazatért vandort és arra nevelte, hogy az intézményekben és
mozgalmakban az embert keresse, ne a személytelen kereteket. A Kkere-
tek csak annyiban érdekelték, amennyiben modositélag hatottak a fel-
vidéki magyar ember lelkivilaganak alakulasara. Igy aztan tanulsagos
dolgokat lathatott. Lathatta mindenekel6tt olyan embertipusoknak a
kialakulasat, amelyek a magyar ¢életben eddig szokatlanok voltak.
Nemzeti jellemiinknek olyan vonasait mutatta meg a kisebbségi sors,
melyeknek az ismerete nagy hasznunkra lehet tovabbi munkéankban.

A sok-sok arcbol, mely a felvidéki porondon nylizsgdtt, néhany
alaptipus tevédik 0Ossze. Ezeket jellemzem itt vazlatosan. Keriilni fogom
az erkolcsi biralatot, csupan Iélektani ismertetést 6hajtok nyujtani.

Ha nem tarsadalmi osztalyok merev kategoridit, hanem az emberi,
, az egyéni, a lelki magatartast vessziik alapul, akkor a felvidéki magyarok
két nagy csoportba oszlanak. Az egyikbe tartoznak azok, akik értel-
mileg tisztdztak a magyarsaghoz valé viszonyukat és hataroztak: vagy
vallaltdk & magyar ¢életet, vagy kiszakadtak beldle. A masik csoportba
pedig a t 6 m e g tartozik, azok, akik hullamzottak; ezeknek a nemzet-
hez val6 viszonya nem ¢értelmi volt, hanem érzelmi csupan, vagy pedig
nem erds elhatarozasbol, hanem csak sunyi szamitdsbol csatlakoztak
ide vagy oda. Ez utobbi csoport a nagyobb és talan a tanulsagosabb is.
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A titokban-magyarok vannak e csoportban, a tomeg-magyarok. Ter-
mészetes, hogy a tomeg sz6t nem a tarsadalmi, hanem megint csak
lélektani értelemben hasznaljuk itt és végig e tanulmany folyaman.
Ilyen értelemben a tablabird is lehet tomeg, az utcaseprének viszont
nem kell feltétlenlil annak lennie. A kritérium: viszony a ko6zOsséghez.
A csak tomegben magyar mint egyén, gyava és meghunyaszkodo,
de mint a nemzeti kozosségnek tagja, lelkes és koveteld. Az ellendrzott
népszamlalasnal szlovaknak jelentkezett, titkos szavazatdval azonban a
magyar partokat erdsitette. Az egyén megalkudott, a kozdsség harcolt.
Az egyén, vagyis az Ovatos értelem iinnepelt a tobbségi néppel, a
kozosség tagja, vagyis a lazado 1élek undorodott téle. Az egyén meg-
egyeznék ¢és kibékiilne, a kozOsségi tag, vagyis a kollektiv tudat kiirtana
az uralkod6 tobbségi népet.

Ilyen kiélezett végletek kozt kinos az élet s a tdmegember ép oly
kevéssé viseli a kisebbségi sorsot, mint annak tudatos tagaddja. Csak-
hogy a tomegember csupan titokban lazong, latszatra gyavan alkalmaz-
kodik; leggyakoribb valtozata a kétkulacsos szamitd, aki megbizhato
akar lenni minden iranyban és iligyeskedve lesi a réseket, melyeken at
kicsusszanhat az elzartsdgbol. Az alkalmazkodas legjobb moddja a
gyermekeknek az allamnyelven és az uralkodd szellemben vald tanit-
tatdsa s ezért az iskoldztatas, s foleg a felsébbfoku iskolaztatds a leg-
biztosabb fokmérdje a tOmegember részér6l az anyanemzet iranti
hiiségnek. A sok koziill csak egyetlen példat emlitek: a visszacsatolas
utdn a kassai magyar tannyelvli gimniziumokba koézel nyolcszaz olyan
tanuld iratkozott be, aki eddig szlovak iskoldba jart, holott abban a
varosban magyar gimnazium is volt. Miért nem jartak hat magyar
iskolaba ezek a gyermekek? Hiszen sziileik foglalkozdsa ugyanaz, ami
a magyar didkok sziileié: kereskeddk, hivatalnokok, foldmiveldk.
Az er0szakra valdo hivatkozds tehat felettébb gyanus: kevéssé valo-
szinl, hogy az egyik sziilot kényszeritették volna arra, hogy a gyerme-
keit szlovak nyelven iskoldztassa, a madsikat pedig nem. Valdsziniibb,
hogy ezek a sziilok gyermekeikbél mar tobbségi embert akartak nevelni,
mert ugy ¢érzik, hogy a kisebbséghez tartozas alacsonyabbrendiiséget,
kisebbértékiiséget jelent. Menekiilni akartak ebbdl a helyzetbdl, még
pedig ha maguk mar kotve voltak is hozzd végzetes kapoccsal, leg-
alabb a gyermekeik révén.

Hasonlo, talan még szomorubb adat: A Kkassai tanonciskola 1012
tanuldja  kozill 1938 szeptemberében csak 156 volt magyar. A fel-
szabadulds utdn 754-en iratkoztak 4t a magyar tagozatra. Tanités
kézben megdobbenve latja a tanar, hogy ezek mind magyar fiuk és
lanyok, Kassa magyar kiilvarosainak és a kornyezd falvaknak gyermekei.
Beszélnek is még magyarul, de mar csak a konyhanyelvet. Helyesiras-
rol fogalmuk sincs és a magyar torténelmet nem ismerik. Elindultak
az 6nallo beolvadas felé.

A tomegembernek ez a lelki vergddése felvidéki életiink legrette-
netesebb jelensége volt. Szamunkra a kisebbségi helyzet nemcsak
azért volt elviselhetetlen, mert a tobbségi nép uralkodni akart rajtunk,
hiszen bizonyos fokil imperializmus minden nemzet természetes haj-
land6saga: minden nemzet hoditani és vonzani akar. De elviselhe-
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tetlen wvolt a kisebbségi helyzet azért, mert gyavava ¢és gerinctelenné,
lelkileg is alacsonyabb rendivé ziillesztette a benne éldket. Termé-
szetesen nem mindenkit: az erOseket megedzette, a hilieket hdsokké
emelte...

A tomegember alkalmazkoddsdnak féoka az emelkedés lehetOségé-
nek a hidnya volt. Szlik keret a kisebbségi élet, nagy akadalyokba iitko-
zik itt az almodé Iélek. Itt nincs érvényesiilés, nincs hdditas. ,,Nagy
ember” itt nehezen lehet a tehetséges fiatalbol. S ezért a tomegember
beolvadni akarasanak és felszabadulasi vagyanak az oka is ugyanaz:
menekiilés az elzartsagbol, az alacsony sorbdl, a vidékiességbdl, szel-
lemi megbénulasbol. A kisebbségi helyzet arra kényszeriti a benne
éloket, hogy hdsi elszantsaggal halalukig Onmaguk ¢és nemzetilk fenn-
maradasaért kiizdjenek. Itt csak a lemondasban van a hdsiesség, a
segitésben: kozosséget kell vallalnunk alacsony sorban sinyl6dé nemzet-
testvéreinkkel. De mir6l mondjon le és hova ereszkedjék le a kisember?
Szdmara wvaldban ,az ¢élet csak gy éri el céljat, ha nagy tetteknek
szenteltetik — a kisebbségi életb6l pedig nemcsak a nagy cselekedetek,
de még a nagy gondolatok is mintha ki lennének rekesztve. Lehet-e
itt valaki szemlél6dd jogtudos, csillagdsz vagy filozofus? Aki ilyen vagyat
érez magaban, az menekill innen; aki ilyen palyat szdn gyermekének,
—é&s melyik sziill6 nem almodik fia dicsOségérél a sivar sziirkeségben?—
az karosultnak ¢és elnyomottnak tekinti magat. S ez az elnyomottsag
fajobb, mert mélyebbre hatdo, mint a politikai gancs vagy a gazdasagi
békly6. Ezeket konnyebben elviselné barki, ha gondolata, eszménye
érvényesiilhetne. Ezért ¢érzi magat minden kisebbségi elnyomottnak,
még ha anyagilag jobb helyzetben lenne is, mint az anyanemzet,
melyhez tartozik. Az elnyomottsdg bizonyos tekintetben lelki jelenség
is. Elnyomott az, aki annak tudja magat.

Amikor ezt az elnyomottsagi érzést és a beldle fakadd gyéavasag-
komplexumot  tarsadalmunkban  észrevettilk, azt  hittik, = magyar
tulajdonsagok rontjdk nemzetiinket, melyek a kisebbségi helyzetben
pusztitobban  hatnak,  nevezetesen:  kozéposztdlyunk  hagyomanyos
tehetetlensége és  félénksége, valamint politikai miiveletlensége. De
tévedtiink: 4ltaldnos jelenség ez, minden kisebbségi helyzetnek sziik-
séges lelki kisérd jelensége. Csupan azok mentesek ett6l, — de
szintén csak részben — akik szellemi kozosségben ¢élnek az anyanem-
zettel,tehat az alkotd értelmiségiek, s azok,akiknek az élete zart keretek
kozott folyik, tehat a parasztok. A legyd6zott népek jaromba hajlo
lelkisége ez, Oncsonkitdé ¢és Onaldzd szemlélet, erkdlcsi mélyresiillyedés,
sajat maguk lebecsiilése. Flaubert figyelte meg 1871-ben, hogy ,a fran-
cidk nincs mit el ne néznének a porosz urasagoknak, s6t mi tobb,
csodaljak a poroszokat és jomaguk is poroszok szeretnének lenni‘.
S az érdekes az, hogy ugyanakkor, mikor csodaljak a legy6zdket ¢és
szeretnének hozzajuk idomulni, — ha maguk mar nem is, legaldbb az
utddaikban — ugyanakkor szemben is allanak az uralommal, részben
talan éppen azért, mert nem képesek teljesen hozzahasonulni. Annyira
altalanos e jelenség, hogy most szlav testvéreinken figyelhetjiik meg
ugyanazokat a tiineteket, melyek a felvidéki magyar életben nekiink
annyira fajtak.
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A bécsi dontés utani napokban aggddva kérdezte egyik ilyen
ismerdsom: ,Mit csinaljak a gyermekemmel? Tiz éves ¢és szlovak
iskolaban kezdett tanulni“. ,Folytassa tanulmanyait az anyanyelvén®
— mondtam neki magatol értetddén. — ,JIgen am, — valaszolja —
de nem akarok a gyerekembdl kisebbségi embert nevelni.*

Most 8k lettek a megalkuvok, meggyavultak, elhalkultak. Es hiaba
a hatésagok megnyugtatd kozlései és hidba nem torténik szinte tiinte-
téleg senkinek semmi bantoddsa, csendesebbre fogjak a szot és Ossze-
blijnak, ha magyarok kozelednek; nyilvanos helyeken nem szivesen
mutatkoznak, az utcdn néman és sietve jarnak, gyermekeiket magyar
iskolakba iratjdk, pedig senki sem kényszeriti Oket ra, csak az az egyet-
len, talan tudat alda fojtott vagy, hogy legalabb gyermekiiket szabaditsak
ki a kisebbségi életformabol. ,Nem akarok a gyermekembdl kisebbségi
embert nevelni® — ez a legegyenesebb magyardzat és minden mas
csak mellébeszélés. Mellébeszélés az a sok stlyos érv is, melyet fel-
sorakoztatnanak, ha egy nemzettarsuk felel6sségre vonna Oket hitlen-
ségilk miatt. Patakban folynék beldlik a vad a magyar kozigazgatas
ellen, pedig egyetlen oka van ,hitlenségiiknek: menekiilni akarnak
a sziik lelki vilagbol, a kisebbségi zsakutcabol.

De nemcsak a tomegember probal menekiilni a zsdkutcabol, elé-
gedetlenek a sziik keretekkel azok koziil is sokan, akik tudatosan val-
laljak vagy tagadjak meg a kisebbségi kozosséget. Ezeknek a menekii-
1ése nalunk kétiranyt volt.

Az egyik irdny tagadasat jelentette mindannak, amit az d4llam
adni akart vagy adhatott, a masik aldzatosan és boldog O6rommel kapott
minden jogfoszlany wutdn, amit az 4allam olykor-olykor engedélyezett.
Nevezziik az elsé irany képvisel6it nemalkuvoknak, a masodikéit meg-
alkuvoknak. Természetes, hogy a megjelolés csak Otletszerli, csak
hozzéavetbleges, nem tudoményosan kdriilhatarolt.

A nemalkuvoé gondosan leste a hivatalok arté ténykedését, szdmon-
tartott minden magyarellenes intézkedést, lazasan gy({ijtétt minden
sérelmet.  Fanatikusan  varta a  felszabadulast,  évszakrol-évszakra
tolta ki annak ujabb datumait. Ha a radidban felhangzott a Himnusz,
,.vigyazz“-allasba egyenesedett, konnyek gytliltek szemébe. A  cse-
heket megvetette, a szlovakokat totoknak nevezte, elzarkdzott gytildlete
fellegvaraba. Uj valtozatt Garanvolgyi Adam  volt: cseh szinhazba
nem jart, cseh irodalmat nem olvasott, csehszlovak életr6l nem vett
tudomast, elutasitott mindent, még azt is, aminek ismeretére Onvédel-
miinkben sziikséglink lehetett volna. Minden kis cseh piszkot felkotort,
az ellenfél minden értékét megtagadta. Erthetd, sokszor meghato,
sOt tiszteletreméltd is volt ez az allaspont, de meddé és cselekvést
bénitdo. Mert nemcsak a cseh életet nem vette tudomasul, de a kisebb-
ségi magyar ¢letet is alig. Teljesen a régi magyar vildgban élt, réviilten
¢s rendithetetleniil. Elégedetlen wvolt, de f6lényesen nyugodt. Kilépett
a kisebbségi val6sagbol és sorsunk csak annyiban foglalkoztatta, ameny-
nyiben igazolta allitasait.

A megalkuvé elfogadta az adott allapotot és halasan koszont min-
den gesztust, melyet a hatalmon IévOk félénk mutattak. A latszatot
valosagnak ismerték el s az igéreteket tetteknek hitte. Joszandékot kere-
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sett ott, ahol csupan érdekek vannak. Lelkesen hitt az 0. n. kul-
turalis kozeledés lehetdéségében s ezt a mondvacsinalt délibabot ugy
innepelte, mint megvaltd szivarvanyt a Duna f6l6tt. Kiilonos szeretettel
szervezkedett olyan felemas egyesiiletekben, ahol szlovak ¢és magyar
tagozat is volt, s ahol zOokkend nélkiil vezették az elszldvosodas felé.
Utcan, tizletekben, hivatalokban és kavéhazakban szivesen és hangosan
beszélt az idegen nyelven. Eszrevett és lelkesen dicsért mindent, ami
a csehszlovak életben tetszet6sebb volt, mint a magyarban. Demokra-
tanak vallotta magat s a Koztarsasagot a demokracia orszaganak tekin-
tette. Ha rokoni és kulturdlis szidlak még az anyanemzethez flizték is,
értelme mar a csehszlovak berendezést helyeselte. Gyermekeit szer-
vesen akarta belehelyezni a magasabb rendliinek hitt életformaba
s ezért csehszlovak kornyezetben, csehszlovak iskoldkban neveltette
Oket. A szilbk még magyarul beszéltek, a gyermekek mar szlovakul.
Hanyszor néztiik ijedten e lelki ~megrokkanas kovetkezményeit...
Ma mar csak mint emléket idézziik e szomort tiineteket. Nyomasztd
emlék mar az a kép is, amint a neveléndk szlovak nyelven iranyitjak a
magyar urifitk jatékat a ligetben és tereken. Am a gyermekek még
le-lesiklanak a bedllitott vonalrol és egymas kozott csak magyarul akar-
nak érintkezni, jeléiil annak, hogy a sziilék nyelve még magyar és a gyer-
mekek is ezt hallottdk otthon a leggyakrabban és ezt hasznaljak a leg-
szivesebben. De mar hajlitottdk Oket a magyartol és igyekeztek bele-
torni a szlovdkba vagy a németbe is. Beszéltek szegények szlovakul,
németiil, francidul, mindenhogyan, csak éppen magyarul nem, mintha
ez megatkozott volna. Ha pedig a poiglott csemete véletleniil magya-
rul is szolt neveldéndjéhez, az aggoddva intette Ot rendre. Mint a bélpok-
lostol, gy menekiiltek arva magyar kultranktol.

Ez a két végletesség foleg a haborteldtti kozéposztaly lelki
magatartasat kototte le. Az id6sebb nemzedékben ardnylag kicsi azok-
nak a szama, akik teljes egészében vallaltdk a kisebbségi sorsot: fbleg
a magyar partok vezetdéi voltak ezek, tovabba irok és értelmiségiek,
tovdbba nemzetileg Ontudatos parasztok. Az Uj helyzetben felndtt
kozéposztdly azonban annak ellenére, hogy csehszlovdk rendszer(
¢s idegen szellemii iskoldkban nevelkedett és a pragai, meg a pozsonyi
egyetemen érett meg szellemi egyénisége, elszantan és rajongdan
allott a kisebbségi magyarsag szolgalataba, megcafolva ezzel a neve-
1és atalakitd erejébe vetett hitet. Nemzedékeket csak részben nevelnek
tanitok ¢és el6irasok, nemzedékek lelki magatartdsanak fOalakitéoi a
koriilmények: a helyzet, a kor és az ezekbdl kisugarzd és felettiik 1at-
hatatlanul lebegé szellem. Az 1) kozéposztaly, amelyet mas szdval
felvidéki ifjasagnak is neveznek, tagjainak nagy tobbségében a népbdl
ndtt ki, atélte annak gondjait és azonosult veliik; gyermekkoratol az
uj viszonyok kozt ¢élt, természeteseknek, ha nem is véglegeseknek
érezte azokat és arra késziilt fel, hogy kozottik helyezkedjék el. A hosz-
sz nemzedékharcok ellenére is szerencsésen vette at és oldotta magaba
a jellemzett két tipus értékes jegyeit: a nemalkuvoktél magyarsag-
¢lményt kapott, a megalkuvoktdl az ellenfél alapos ismeretét.

Realistanak nevezhetném a tipust, amely igy kialakult. Ellentétes
hatasok raziduldé tomege alatt nem 1is tamaszkodhatott masra, csak a
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nyers valosagra. Kegyetlen iskolat jart, minden politikai izmust végig-
probalt és mindegyikben csalodott, minden lelki format magara Oltott,
egyik sem felelt meg igényeinek. Uj magatartas lehetdségeit kereste
tehat; gondolkodasanak kiindulaspontjava és torekvéseinek végsé cél-
java is a felvidéki és azon tul az egyetemes magyar életet tette meg és az
ebben az életben valdo részvételt tartotta nemzedéke élethivatasanak,
férfimunkajanak, jomulatsdganak. Apré feladatokra vallalkozott szivos
kitartassal. Gatépitd munkat akart végezni, de tervszerien ¢és nagy
célok iranyvonalan. Nem akart kiszakadni a békalatkori szik vilag-
bol, hanem gydkereit minél mélyebbre eresztve, emelkedni az eurdpai
napfény felé. Magyarnak lenni Csechszlovakidban nem uri elzarkozast
és nem is mas népekbe valdé beolvadast, hanem munkat jelentett sza-
mara, tervszerll, rendszeres, adaz er6feszitést. Céltudatos feladat-
beosztast kovetelt tdle ez a sors, a helyinek és az egyetemesnek, a pil-
lanatnyinak ¢és az Orokkévalonak a bdolcs Osszehangoldsat. Szlovakiat
megoldatlan kérdéseivel ¢és fesziild ellentéteivel valdsagos kis szin-
tézisnek latta, amely egy pontba siriti mindazt, mi nagyban Kozép-
Europa. Vizcsepp a tengerbdl. Ide j6jjon, itt éljen, ki Kozép-Eurdpat
ismerni akarja — magyardztdk felbuzdultan a fiatalok. Mint a tragé-
didkban, itt is egy pontban fesziil 0ssze minden nehéz gond, minden
fajdalom, minden megoldatlan kérdés.

Ebben a kozépeurdpai mikrokozmosban egyenranguva, s6t maga-
sabbrendiivé edzeni a magyarsagot, ez volt a realista célja és jelszava.
Versenyképess¢ akarta tenni nemzetliinket a csehszlovakiai népek haj-
szdjaban s ezért az & szadmara egyetlen jol mikodd szovetkezet tobbet
ért, mint szdz buasongd vagy lelkesedd hazafias beszéd. A realista
tudja azt, hogy nem a valéosag van az elmélet igazoldsara, hanem
forditva és hogy minden elmélet csak annyit €ér, amennyit megvalosi-
tunk beldle. Olyan célok felé indul tehat, amelyek véltozadanul érvé-
nyesek minden politikai konjunktura mellett. Ezek elillannak, de a
nép marad — ha meg tudjuk Orizni. S a realistanak ez a legfobb célja:
népet meglrizni, értékeinket konzervalni, konkrét eredményekért kiiz-
deni. Nem véleden, hogy a legfobb képviseléi e tipusnak szervezokként
helyezkedtek el kiillonboz6 gazdasagi és  kulturdlis egyesiileteknél.
De nemcsak e gyakorlati munkasok, hanem a tulajdonképpeni értel-
miségiek is, tavol 4allanak a fels6bbrendliség abrandjatol vagy az
elszigeteld osztalygégtél. A kisebbségi sors megtanitotta Oket arra,
hogy az Osszetartdsban, a nemzeti kozOsség gondolatdban van az erd,
hogy ebben rejlik a boldogulds az egyén szamara is. Lattdk az elriasztd
példakat: hogy a kisebbségi életb6l kihullottak és a nemzeti kozosséget
megtagadok szanalmasan imbolyognak a két vilag kozott, megvetetten
ténferegnek és szellemileg elsorvadnak. Ezért a kisebbségi ifjusag
¢letében individualista elkiiloniilést6l nem lehetett sz6. Nem indi-
vidualista, hanem hatarozottan kozOsségi embertipus ez. Arra késziilt
fel, hogy a felvidéki magyar ¢életnek napszamos munkasa, mindenese
legyen.

Mi lehet ennek az ifjisagnak a feladata, mikor a kinos gyotrd-
désektol vald szabadulds ¢és a nagy fellélekzés utin egyszerre egy
osztalyokra tagolt és merev kereteket 6rz6 tarsadalomban talélja magat?
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0 sokkal magasztosabb hivatast szant a magyarsagnak, mint kicsinyes
és Onemésztd veszkddéseket. Arrdl almodik ¢és azért dolgozik, hogy
nemzetiink kihasznalja kedvezd foldrajzi helyzetét és Kozép-Eurdpa
vezetd népévé nemesedjék. Erkdlesi imperializmust szeretne népilinkbe
oltani, fokozott vonzoder6t, megbecsiilt értékeket. A magyar életformat
tokéletessé akarja alakitani, hogy hdditopélda legyen a dunavélgyi kis
népek szamara. A felvidéki magyarsdgnak 0Osszekotd szerepet szan
ebben a békés hoditasban — és e felfogasaban is kiilonbozik a tobbi
tipusok képviselditél. Mert mig a nemalkuvd tétele szerint a felvidéki
magyarsdg szerves része csupan az egyetemesnek, a megalkuvd szerint
pedig hid a magyar kultira és a csehszlovak demokracia kozott, a rea-
lista gy latja, hogy itt a helyzet rott rank kiildetést: Kozép-Europa-
ban a magyarsagot, a magyarsag felé pedig Europat kell képviselniink.
Az eurbpai korparancs ma: a népnek nemzetté emelése. A realista,
de ma mar mondhatjuk batran: az egész felvidéki magyarsag ezt a
hitet valja. Ez a hivatdstudat a legfobb szellemi érték, mely a kisebb-
ségi sorsban kikristalyosodott benniink. Ezt adjuk at most nemze-
tinknek és nem sziiniink meg hirdetni a fontossagit. Ujra meg ujra
megkiséreljik a magyarsagnak ¢és FEurdpanak iddszerli kiegyenlitddését
és ezzel nemzetlinknek a dunai népek élére lenditését. Olyan probal-
kozas ez, melynek minden veszedelmét vallaljuk, mert hiszen meggyo-
z0désiink szerint néplink fennmaradasa fiigg tdle.
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