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KOBOR ADRIANA

Eli € Morto

Cintanyérbol zabal spagettit ( arcarol lecsoppen egy foldgomb ) vége szakad mind esznek eszet-
leniil a cintalban cinkosok a cimborak cimkés ( nevetteté borok a nevetendé megvetés szag-
gatott, csatornajaba aggatott fehér mosas, tisztas, vasalt ing / er ) ingerkedik a hasam-
malmain 6rol ( csimbokokba kotott fehéringereket, fehérembereket vasalt inger-
bentlakasos oriiltektél 6vja meg az Isten az 6csk avas csok helyett a csoksavas ék-

szeresse, mint a homalyban a homarok szeret (keziik hozza, tegylik ) mindenes-

esetre félkész(iilve, gondolataiba meritve, metolphenidondimezon, el6lép a 1ép ésrdl 1ép ésre-
veszi akkor el akkora akkorra a kame(rajat, kaméleont, kirakoskak darabjait bajtonként )
biztositja, bizmut, biztonsagos karjaiba veszi a r6zs arkokba rézs atkokra aligha né-

26 z0 70 a pé a petri talban sokasodasara bizza a nedvei sorsat ( utorepiilés, ut-

can futé potlas ) a segély(re, sereg)élyre vonatkozva ( mindent, hozza) jol

is meg nemis (aztm ondo gat aja N kiink L kiink hogy joa seg-

és jol jon és ha joa joga Kedd vessem meg ne kere SSem=ugyjo ahogy a madence csontja h-
almaz romha lalos ( fekete csimpanzlé a csinadratta ajkan beképzeli hogy él és élveleg ) mi
hajtja a hal( rajt ) kockéasabbnal kockasabb hassal olvas olvad(o? z? f? 1?) akoc-cint-
kacuk-orr az illatat probalja magara hagyni de az sem si( keriill ) aztan amikor vég-

legleg a ré szoss szegeket noveszt bennem n / dveli, 6vvel paskol (kollazs) Kkis

kedves arct rohadt banan hullafoltokkal teli majszolja maj( om, omm,

jajdefi) igy mar dofi (me gdu gja be gdu ja ginanduja mara kurja )
majdhamihamarabbkor az arab szobatarsam fejére torok ra ( mikozben flives-miives gandzsat
sodor a szél ) a széltavolsaghan feltoré koncentrikus kacaj engemmagamo6006 nnnnénnén
magamba vezet vissz( appanoz@ppa )nappa )elem ) léte Lemmy nemem a kacaj nemin-
denkin doéglédében latja a hallgatnivalot ( halogatja a halakat mert utalja a kutyakat

a hallgatasban ) renddrkutyakrol képzeleg

( koprofan kopokrol almodozik a mozikban iKarostul )

azegyikeasegyistenegykaspoban bajban van a kas-feeling a has-fil( peroporipateropit tom-
kod a kulcslyu / kokba, kochban, a sarckochban a schwartzkopf inger ) zselé szilan sze-
nilisen és willisen és will mososan, verlek meg, a mosodaban varlak, meg nem is

.l




( szemében izgatott a satan az egyetlen kikotés ) hullasegédként hasitom a bért a szdrt a tértis-
estetizkor tetdzik az arhullam (Isten adja akkor amikor épp elfogadhatatlan ) inkasztralt inka
tovis rosszkor szomoru kos ( zorréra hangolja épp a radiot és radiumot szopogat hajnal

otkor ) nyal, ja a fagyit elfelejttem kivenni a széfb6l ( széfhuk, ott ahol a bevan-doorloop laknak
a bevandorlok dunlopban ) a felfiiggesztés jelentette a halalt (ugy vagodik be mint ajton

Senna, a gyehenna fiistje mindmaig ismeretlen ) kod fejtiik faring foltok az abszolut

abortuszon ( a bor nem fog tuson, hason vérzik az érzés ) megkeriil még egyszer aztan utdbhang-
bambiszemekkel felidézi milyen volt akkor amikor még ég ég eeg ett eet (ne viccelj mar,

hozzal kuchaban a vampirok koré idézdjelet / reggel van mar, nyitva van bar ... ) még
marhahuszas éveiben is azzal bibelddik amivel a tarkonkopott hason maszva isz-

koliszik kolhisztis holhisztis kolibrik a testék esték festékszerek testék ( szeretretret nem szeret-
retret nem is tanacsolna tovabbra sem a tettet: kifogyott az élethdl, kovacsoltvas tészavak-
bolézik és hiszi hogy a hisztéria nem kell ( fel az 4gybol egybdl, kett6bdl soha nem indul

ked / vesz most soha, a wildevad nyugat ) willfried szenegallban megveri a vénhuszas
tengertelen vénuszt ( az egge tartja csak valamennyire rendben ) hoz szam tartozik

bizonyos tartozékok az au( toban ) tartd( zarasra ) a nyitvatermdk hat( vany ) nyil-

van valova valt az is ( hogy a rossz szokas svédiil vana, mégsem varna el, hogy mikozben iitko-
zésrél van sz0 a feltaras célja mindig incident (balesetek elkertilése helyett ) porog felettem

a fellebbezhetetleniil rohano rét ( minden hiaba, hidba voltam Manchasterben és Man-

chester is 6nmagaban hihetetlen balfogas volt, Belfast, ugyanakkor kisebb )

viszonyitasi alapként vegyiik mondjuk tiikkérbekoérbe a csip 6nkon 6rkodd tiberichet, Ui az biz-
onyerik (a pranoiak ) hogy a faradsaghol nem segit majd ki egy fahrrad, és ha még kivan-
atosabb szeretnék lenni, marad a gap ( hova lehet kéretleniil betolni egy forradalom

egyes, Ocska pilotat ) te kilogtal a sorbol, régi voltal ( és kocsog ) kicsongetnek

most mar és vége a kinlodasnak ami érint, legbe( liil ) mindem szavam ja-ék.

-
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SZAKALLAS ZSOLT

Bolond lany

Ez a lany, bar sokat olvasott, nem tokéletes...

Tortakat gyalaz meg, az es6paszmakba is belekot, a szennyben fuldoklé sugarutak pokhendin vissza-
kopik kacskaringo jarasat.

Tiizzel telt arcom az arcahoz szoritom; bolényvadaszokat lat lecsurogni a lefolyon.

A szivébe markolok; meggyanusitja a dinnyecsdészt, hogy necces gyurmakkal hal.

Mégis hogyan segithetnék neki dsszpontositani?

Leforrazom, meghtbolom, kik6t6zom, 6sztondsen megragadok egy hurkapalcat és a szajaba dugom: lot-
toszelvények latjak el a bajat.

Szivesen megmenteném 6nmagatol, mivel tiikorbe nézni is fél. Hatha azon kapja magat, hogy félig el-
kopott...

Nyaktol felfelé valoban egészségtelen. A fejében sosem fordulna meg, hogy 6 egy felszines, zavart és un-
dok 1ény.

Es sértésnek is venné, ha ezzel szembesiteném.

- A zatonyok mérfoldkovek! - probalom megemésztetni vele ezt a tényt, de tiintetGen elfordul, és 6kollel
nagyot iit kochabaja legérzékenyebb testrészére.

S 0, milyen ostoba! Amikor a pontyhalaszat betiltasarol faggatom, 6 elarulja emberének a fellazitott
drotsovények titkat. Mert barmilyen eszelds, férje az van neki.

Mit kezdjek vele, Istenem, mit, hogy ujfent visszanyerje az 6éntudatat? Miért hatral meg a nagy réziisttdl,
melyben tiprodni latszik az akarat?

A szarvédé kapcsokon nincs mit csodalkozni; partiitése megakadalyozza majd abban, hogy valamicskét
is nyerjen kapolnai cseréjén...




SZAKALLAS ZSOLT

Bolond lany II.

Ami nincs, az a felemas bikacsok.

Ami é] és mozog, az kartékony, egyszersmind tendenciozus.

A gyertyacsonk elolthatja a hajfonatot, és ami hatramarad, az nem mas, mint egy részlegesen megron-
galodott kupola. Ki kéredzkedne ala?

pokoli zirzavar keltette vad hullamait.

- Miért engedted bedaralni a muzsikusok fékpofait? - vadol meg Petra, s nem is alaptalanul.

- A kereng6 dervisek zablajahoz kozel merészkedett kuhista sisakom; 6 biztatott arra, hogy hamisabb
legyek a verbalis malyvanal - probalom megmagyarazni a kidomborodo hasa ellenére légies jarasu tiine-
ménynek.

- Akkor elfogultsagod jobban teszi, ha monogramot valt! - sz&jaskodik 6, és vadul integet, mint ki kitérét
szandékozik tenni a kornyadozo jaspisok kozott.

- Emléktelen fasli, tiss a traverzre, a monstrumok élén allva voltal jo és arattal hancsot! - feleselek vissza
a bolond lanynak, akit kikértem az elmeosztalyrol, elcsabitva 6t egy kis kirandulésra.

(Allapota semmiben se kiilonbozott a garnélarakétol, ami egy olcsobb mézbehasalas reményében képes
megtamadni a kuratort.)

- Nem elég, hogy kikaphatok - biztosan a fenevad apolok kinzasaira gondolt -, még a szamok burka is
realis!

Sajnalkozik a szépség dnmaga felett, és el6késziti 6lésre szant szerszamat. Nagy igyekezetében kicsikét
kidugja a nyelvét is, megnedvesitve bajos ajkait.

Mindez nem szamit, mindez horganyzott lemezh6l késziilt, kipipalt erdmu. Ennyit a targyalasi képessé-
gemrol...

Ruhafelvétel, ruhalevétel - ezt csinalja, ami6ta csak elindultunk a kanyargé dsvényeken. Kényszer sziilte
szokasat nem lehet nem figyelembe venni.

Raszolnék ugyan, de nem tehetem, mert az illuzionistak kétfeneki ladja - ki tudja, honnan kertilt el6 -,
megakadalyoz benne.

Menthetetleniil elstillyedek.




- Regisztracio esetén a torpenovésiiek felturb6zzak a szolariumot - nyalja meg a szdja szélét Gjfent Petra,
észre sem véve eltlinésem.

- A korhazban nem volt elég tégely, igy kupadontd sipom érintetlen ég el - panaszkodik, azzal ott, helyben
vilagra hozza magzatat. A szornysziilott, (hoszorkanyos nozli, felttinden széles vallak, koldoknélkiiliség
és még sorolhatnam tovabb) alig csuszik ki a sziilécsatornan, szokatlanul maris felordit: Profi vagyok
torlodasban és makfejtésben! Dicsekszik és mar-mar racuppanna Petra mellére.

Hanem az anyja nem a kegyességérdl hires; elloki magatol a gyermeket, gyorstalpalo, frappans illusztra-
ciokat rajzol a leveg6be, majd fia tiidejét megcélozva beledofi a dardajat.

- Abrakadabra! - vihog fel eszel6sen.

- Hat, eddig tartott - sohajtok fel szomortian, még mindig a biivészlada nyitjat keresve.

- Ki nemzette egyaltalan ezt a szerencsétlent? - kérdezek ra nyiltan.

- A kakofonia, amikor is a kaucsuk megérdemelten pihent egy fagylaltos kehelyben - von vallat 6, s mire
kijutva a szabadba feleszmélek, beveti magat a stirtiséglikben takarast nyujtd bokrok kozé...

Lehet, hogy ez az egészséges felfogas. Nézek utana dermedten, hogy a kiutalt erkélyt a hollbhadra bizzuk,
elhintvén a lakossag korében, a félholdak érdesek.




SZAKALLAS ZSOLT

Pirinyok vagyunk

Hiaba kapott kolénidjuk kontrasztanyagot, fajo rekviem stjtja 6ket. Mert abban a tenyészetben, ahol él-
nek, minden kifordult énmagabdl; a macskak hamozatlanok, a kakasok dudalnak, a didhéjakban vaskos
flicsomok terpeszkednek, a tejet sziircsolé mianyagzacskok fagyponton olvadoznak. A hohércsuklya
elkertiilhetetlen...

Akinek kényszerei vannak, azok menetelnek legelol, akik értelemmel felruhazottak, leghatul kullognak.
A fesztivalt tavolrol sem ismerik. Hanem az aranyér-trombita minden lélek adottsaga. Ha szajukhoz
emelvén valamennyit egyszerre megfujjak, a szol6fiirték gyors zsugorodasba kezdenek, s illetlenségeik
elnyerik a legelsé rajtkockat.

Fontos még, hogy perspektivanélkiiliek. Imadjak a szaritkozni képes torzot, a béna adatlapokat, a rabok
munkabirasabol pedig mesésen megélnek. Ezért is épiilt naluk annyi bortén. Medd6hanyoikon az ékeze-
tek felsiilnek.

Szakitos sztereotipiakat oklendeznek fel kodolt tizenetekként a biinok elodazasaban egyébként részvényes
vilagnak. Mindhiéba. Ugy tesznek, mint akik rajonganak a fekvitamaszokért, kozben kéz a kézben jarnak,
mindennek tetejébe lelakatoljak az abortuszt végz6k szarnyait, nehogy visszafelé szamoljak a korhatart.
Bazsalyognak, gomolyognak, 6sszetépik a hirlapokat, véredényt jatszanak, a fogocskat elvhdl utaljak.
Semmi sem elég tavoli szamukra... Igen, 6k az elérhetetlenek, a mindig foglaltak, akik figyelmeznek
ugyan a labirintus asitasara, de naivan azt is hihetnénk, hogy csak az idénkénti rengéseket stimulaljak
tavolsagtartasukkal. Példaképeik lecsorognak a salétromos hazfalakrol, itt nem divat a rajzolas sem,
helyette felcsipik az éterben bolyong6 hullamhosszokat, am ez a cselekedetiik is az éndicséitést szolgalja.
Aki latta 6ket 6nfeledten abrandozva a molekuldkra tapadni, az téved, azt bizony megtréfalta a tetszetds
kor szeletekre osztasa. Barna bombazoik szorfdeszkakat stoppolnak, nem kényeztetik Gket agyon.
Most dolyfos lepkehad szall el folottiik, lekicsinyelve honvagyukat. Es valoban; dsszemosodo arcképesar-
nokuk nem all meg a viligmindenségben, torekvésiik arra nézve, hogy fenyiték-fogatokat alkossanak
oner6bdl, egyenesen nevetséges.




SZAKALLAS ZSOLT

Tripla vagy semmi

Tivornya, ha kékiil, a dobpergés megengedett a hamutartok korében. A parkapcsolat is az. De elég egy
zsebmetszd jelenléte, és 0sszekoccano fogaik jelzik; valaki becsomagolta az orakat. Ez pedig azt jelenti,
hogy alatéteik kozé homok szorult. Sebaj.

Kicserélni a vetitégépeket, holdvilagot csopogtetni a tokéletes alca léptéknélkiiliségére, s az alagutakat
eltorlaszol6 cseppfolyossag kipattogzik. A faklyasmenet nem ilyen egyszert. Szovetkezik a naplopokkal,
s a tojok nem engedik ki 6ket addig a btivkoriikbdl, amig nagy robajt keltve le nem buknak egy hidrauli-
kus féktarcsa moge.

Melyikiik is a ratermettebb zaklatas terén?

Beszéljiink azonban a nincstelen maffiozokrol; kalapacs alatt firnisziik mélysége, mert soron kiviil mer-
ték fogadni az akut repedéseket. Mint mikor a libat kukoricaval tomik, ezek a szimpla repedések egyre
agyafurtabba lesznek; rossz iranyba terelik a guano radirjat eltorzit6 vandorokat, vagy ami még rosszabb,
vitatkozas nélkiil megérlik a beszédfelismerdé program kliséjét.

Utdna persze megbanjak tettiiket, és nyomakodnak és visitoznak és malackodnak, és mind fergetegesebbé
teszik a kavargast.

Es ennél a pontnal 1épnek szinre azok, akik nem képesek elvegyiilni a témegben. Igen, 6k azok, a mindig
igyetlen maffiozok...

A korcesa szeliditett napernydk nemigen szivlelik 6ket. Alakvaltod képességiiket felszamolva - fonakjaik
mar korantse a régiek - elszor is letesztelik vérmérsékletiiket, majd olyan térbeli feladvanyokat készite-
nek nekik a visszatérés reményében, amelyekkel nem képesek megbirkozni.

[me, ezt az akcidjukat is jol elbaltazzak; rozsakotvényiik nem bir a peticiokkal, s vakon hisznek a ptp
Ovezte szabad partokban.

Csak sokasodnak a sorban anélkiil, hogy varazsvesszejiiket megovnak a t6zsdecapak tobbszolamusaga-
ban ¢shonos zsurlojatol, anélkiil, hogy a kénnyhullajté medencék feketén elférnének a tenyeriikben.




CsILLAG ISTVAN

Meghagyott versek 1984-1992

Vilogatas

MEG

Ahogyan jottem,

ahogyan anyam, apam

és Isten utnak inditott:
mi maradt bennem abbol?

Halandot:
kitaszit a vilag.

S mi lesz még bel6lem,

mi ne lehetne -

torott tanyér, kalap,

kanocra szilardult gyertya,
szemtelen, dithos kisértet,
barmi, barmi, barmi -,

mig le nem roskad az ember,
mert mar varazsszo sem segit?

ITTLET

El@szor, amit tarsolyodban hoztal.
Azutan, amit osszeszedtél: ezt-azt.
Végiil mar semmit,

csak emlékeket;

s talan egy visszaérkezés is lesz,
vissza, ahonnan elindultal.

=




VERESEG

Autozajjal fert6zott varos.
Magaba gorbedd tekintet.
Ittléted nemléttel hataros.

Ma megint elvesztettél mindent.

OROKSEG

Ram testaltattak

a kovek

a fak és fiivek

az allatok

az emberek

és orokségiil kaptam

a sziiletés és halal kozott
azt amit ugy hivok

EN

KIALTAS

Hogy megérezzék koponyak, csontok és koporsok.
Hogy felszakadjon a fold kemény hiisa.

Hogy kitamasszuk a megroggyant eget.

Hogy végigzuduljon a dermedt idegpalyakon.

Hogy beleremegjen évek és évek lerakodott piszka.
Hogy énekeljék viragok és madarak.

Hogy meghalljak t6liink két lépésre is.




DE PROFUNDIS
In memoriam J. A.

Ne latolgass.

Torékeny csillagzatok alatt,

mig gytlnak, kihunynak, foszlanak:
itt iilsz, allsz, itt olelsz,

itt alszol el néhanap.

Te ne band a masok kenyerét,
bar neked sem elég,

amit olykor a jusshol a birak
neked itélnek, vagy

eléd vet a csocselék.

Lasd, terhét anyad is kibirta.

Viseld el magad.

Mig test és lélek nem birja egymast,
nem lehetsz szabad.

Ne dadogj. Ne hazudj.

Mas partra ne allj.

A sziikség, bar torvényt bonthat,
nem lehet szabaly.

Nézd, most a félelem ragyog,

az utcak rikito gyaszban.

Sziikolve futnak a napok.

Az agy makog:

,0 jaj, miért nem vigyaztam?”
Transzparensek oltjak a szivekbe:
»A blintelenség atok!”

Szemét dorzsoli izzadtan az ember:
»Jaj, nem latok, nem latok!”

Jojj kozelebb!




A fold 1agy dombjain még
lanyok 6rzik a létezés
karcst idomait.

Ulj le itt.

Ez is, az is:

a tiéd itt minden,

ami feléd tarul;

él, dolgozik szerveidben,
kibomlik, 6sszezarul,

s Gbenniik épp te dolgozol.

Ne varakozz. Borzaszt a latvany,
de hisz az iszonyat nem szokatlan.
A vér kiill a varos szegletére,

s alvadni kezd az alkonyatban.

VALTOZAS

Kimerithetetlen éjszaka -
most, mindig és mindentitt.
Tthegyre felszurt bogarak.
Valakik végeztek velik.

Kanocra szilardult gyertya:
megdermed lassan a vilag.

A varos nem ébred, nem alszik.
Egy férfi lesi onmagat.




DUNA-PARTI RAPSZODIA
Az esték mindig a legiszonyubbak.

Mellettem a hidra autok zadulnak,
gylrik magukat elGre.

Az ablakok

keményen néznek a hideg esore,

de néha felbukkan mogottiik félszegen
a hazfalak kozott kuporgo félelem.

Kiméletleniil bekerit az este.

A partmenti neonfény megérint remegve,
labamnal a kévet hinar oleli.

Szeméttel teli godor.

A t3j menekiil.

A Var odaat

még kiiszkodik a koddel,

azutan elmertil.

Mar nem latok mast, csak a Dunat;
a varos erétlen

képei sorra elvonulnak.

Nekem az esték a legiszonyubbak,
a percre perc, a jovatehetetlen,
hogy véget ér, barmibe is kezdtem:
Kain megoli Abelt naponta.

[tt allok és hallgatok.

Es6holyagok

kapaszkodnak a karomba.
Behilincselnek az esén tuli csendbe.
Még nem tudom, mi tortént, de érzem.
En Ioktem el magam merészen,

mint aki valamit igazan szeretne,

és most a kod mindent lecsapol.




Egy szelid lany éppen valahol
(talpig feketében)

a kutyajat hivja

és mosolyog.

Csak az es6 zuhog.

A varost kod boritja.

Itt allok. A vizben
a parti fények tisznak.

Mindig az esték a legiszonyubbak.

Menekiilnék, de éppen ezt kerestem.
Engem szolit, amit eltemettem.

s bel6le én novok végleg eld:
megvetem agyat Abelnek, az tijnak.
Osszezarul mogottem az idg.

Megallok a kodben.

Esén tuli csend.

Helyem kijelol és feljelent.
Csak én és a Duna.

A fények usznak.

Mindig az esték a legiszonyubbak.
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TRICEPS

Lenni halott és fehér

Pashu: egy macedon-szerb malevicsista portréja

Kazimir Szeverinovics Malevics orosz nagymester festészeti és elméleti munkainak' sok tisztelGje és ko-
és horvat, nemzetkozi elismertségii neo/avantgard kisérletezéi kozott volt a Bosch+Bosch csoport
(Szombathy Balint, Slavko Matkovic¢, Ladik Katalin, Kerekes Laszlo, Ante Vukov, Szalma Lasz10), Bogdanka
Poznanovi¢, Miroslav Mandi¢, Lazarov Miodrag, Vujica ReSin Tuci¢, Vladan Radovanovic, késébb a fiatal
titinok, Bada Dada és Marias Béla is gyémantkeménynek tartottak. Antracitfénye elhomalyositotta és
bevilagitotta a 20. szazadi miivészet horizontjat. Ertékelték, atértékelték, tijragondoltdk nézeteit a homo-
gén, ,targynélkili vilagrol”. ,[...Ja fest6k visszamennek végsé kovetkeztetésiikkel a minden alap forma-
jahoz, a mértani formahoz, és szinben a két alapszinhez: a fehérhez és feketéhez” (Kassak Lajos).

1987-ben a 24 oréas szabadkai Kéltoi marathon?® egyik vendége Lazarov Miodrag Pashu belgradi iro és
komponista volt: éjjel kett6t6l négyig teljes egészében olvasta fel a Toulouse Lautrec alnéven jegyzett,
156 oldalas, filozofikus-kombinatorikus versregényét, a Freiburg 1983-at. A szovegben Malevics kiméletlen
katatonigja jelenik meg: kilépni a (kép)keretek koziil, és belépni a (szin)telenség isteni, ,megsziintetve-
megOrzott” allapotaba. Ismételni ugyanazt, vagy mas ugyanazt, feketén-fehéren (sztirkén), amig ,,a kozon-
ség megoregszik és meghal”. Ezt szonettel, kalligrafiaval, operaval, body arttal is el lehet érni, és mi jon
utana? A vilagir végtelen nihilje, vagy a hatartalan semmi kozmosza, vagy a lyukidds, térpassz vasziona
vilaga. Pancélvonat egy futurisztikus esztétika, abrazolas, abrandozas sztyeppéjén...

A Pashumiivészi alnév: lehet rétegnyelv Burmaban, mamutfa Malajziaban, falu Irinban vagy Peruban,
szoval egyik sem igaz. Miodrag 1949-ben sziiletett Szkopjéban. A belgradi Miivészeti Akadémia zeneszerzd
szakan szerzett diplomat Vasilije Mokranjacnal, itt védte meg magiszteri dolgozatat is, amiben a 1980-as
évek jugoszlav kisérleti zenéjének multimedialis aspektusait vizsgalta, kiillonos tekintettel a févarosi

1 Kazimir Marevics, A tdrgynélkiili vildg [Die gegenstandslose Welt, 1927], Corvina, Budapest 1986 (angolul 1asd God
is Not Cast Down, On Poetry [Essays on Art, 1915-33], szerk. Troels Andersen, Borgens Forlag, Koppenhaga 1971).

2 Koltoi marathon (jugoszlav 6sszkoltészeti talalkozo), Szabadka, Varosi Kényvtar, 1987. oktober 9-10. Fellépdk:
Mileta Donovi¢, Gulyas Jozsef, Ladik Katalin, Lazarov Miodrag Pashu, Lantos Laszlo, Miroslav Mandi¢, Slavko
Matkovi¢, Szathmari Istvan, Sziveri Janos, Milko Valent, Varga Tibor + a Liikteté Létra Logika neopunk zenekar
(Bada Dada, Marias Béla, Mora Andras, Ratgéber Laszlo). Szervezte: a Szabadkai ir()k(’jz(')sség (Lantos Laszl0).
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muzsikusok korére. Elvégezte a Belgradi Radio Paul Pignon és Vladan Radovanovic altal vezetett Elektroni-
a szerb operaban. Zenei kisérleteit a neoavantgard OPUS 4 csoportban® és a Térkutatasi Alkotokozosséghen
kezdte. Tagja lett a Szerbiai ZeneszerzOk és a Szerbiai Esztétak Egyesiiletének. 1986-ban megalapitotta és
szerkesztette a nonprofit AUT fiiggetlen konyvsorozatot. Az AUT-kiadvanyok az ,autonom torekvések,
autonoém muivészet, outsider miivészet, alternativ miivészi iranyzatok, avantgard ultraindividualis aramla-
tok, outba [az el6irt jatéktéren kiviilre] keriilt alkotasok” bemutatasara torekedtek. Szamos fontos meta-
irodalmi-grafikai anyag jelent itt meg: Miroslav Mandi¢: Varsava - jedne noc’i jedna pesma (Varso: egy
éjszaka egy vers), Toulouse Lautrec: Freiburg 1983, Ranko Pavi¢; AUT FUTURA, Lazarov Miodrag Pashu:
1. 1991-ben a délszlav polgarhabort eldl csaladostul Kanadaba emigralt, és Montrealban doktoralt. Ranko
Pavictyal Quebeckben megnyitottak az AUT/OUT Galériat. Zenemtivei elhangzottak Belgrad, Zagrab, Bécs,
Budapest, Berlin, Roma, Amszterdam, Stockholm, Havanna, New York és Montreal neves koncerthalljaiban.
Pashu idén 69 éves, él és virul, mint bogancs a viragoskertben.

Alkototevékenységének jellegzetessége érdeklddésének pluralitasa, hogy komolyzenei és szépirodalmi
értekezéseket, metazenei és prozai szovegeket ir, muzikalis performanszokat és happeningeket mutat
be, videdzik. Esztétikai alapelvei kozé tartozik a zenei fenoménhez valé reduktiv viszony, kiillonb6z6é me-
dialis formak kibdvitése és 0sszedtvozése, minden kinetikus sugarzasi médium szabad alkalmazasa,
valamint barmilyen (alkotdi, eldad6i vagy receptiv) moédon emanalo, nyilt szerkezeti kod. Masfelél formai
kisérleteivel 0j, fogékony ,,szépészeti” mércék kidolgozasara térekszik, ami interdiszciplinaris esztétikai
hozzaallast feltételez. Ennek alapjat a fenomenologia, a strukturalizmus és a szemiotika egységes me-
zeje képezi, figyelembe véve a mivészetfilozofiat, a pszichologiat és a logikat. Pashu alkotoi személyisége
igyekszik kiaknazni minden kisérleti lehetdséget a komponalas, a miivészet (de f6leg irodalom), a karmes-
teri munka és esztétika tertiletén. Ilyen mivészi tevékenység csak tobb médium jegyében realizalhato:
az egymasba szovédé médiumok értéke az elszigetelten, a konkrét partikularitas szintjén vizsgalt kreativ
individualitas értékétdl fiigg.

,2Malevicset nem lehet és nem szabad kikertilni. Minimalista festészetének zenéje van. Meghatarozo
volt Cage, Xenakis, Luigi Nono, Conlon Nancarrow kompozicioiban. Fekete? Fehér? Fehérfekete. Hangos?
Halk? Halkhangos. Miért fontos ez? Nehéz meghatarozni, nem lehet beramazni. Utott, mint az istennyila.
Bog i batinal* Zsigerileg hat, ha nézed, ha hallod, nem is tudod, mi torténik veled. Vagy fenntartasok nél-
kil elfogadod, vagy véged. Végiil halott leszel és fehér, mint Zivojin filmjében’ a fészerepld. Gyorsan
elhagy az élet szivarvanya, kifehéredsz, mint a mésszel ledntott hekatombak, azutan megfeketedsz, lassan
lefoszlik a hus, és megint fehér leszel, a csontjaid [...] Energia, jove, lehet6ség a miivészet, és a vilag sotét
napszemiivegen at valo szemlélésére, latasara” - mondta a szabadkai Népszinhaz klubjaban, kora reggel,
holtfaradtan. Pashu szavai mint a holnap kihuny6 Nap fénye, érokké EG/NI fognak.

3 Fatal szerb minimalista zeneszerzék csoportja: Milimir Draskovi¢, Miodrag Lazarov Pashu, Miroslav Savi¢ és
Vladimir ToSi¢ (Belgrad, 1976-82).

4 Bog i batina: Isten és bottités (szerb népi mondas).

5 Kad budem mrtav i beo (Mikor halott és fehér leszek), rendezte: Zivojin Pavlovi¢, 1967.
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Pashu

Freiburg 1983
[két részlet]

Ulok.
Konnyedén végigsimitom a bérom.
A hasamon.

Nincs remény, hogy barmi is megvaltozna.
Egyes szam elsé személyben gondolkozom,
gondolkozom és traktatust irok. A neur6zisrol.
Mondhatni, neurotikus koltészetet.
Azt akarom mondani:
Ulok.
Végigsimitok kénnyedén a béromon.
A hasamon.
fgy kezdddik az els6 nap.
Varok, de valojaban allok.
Allok, de valdjaban jarok.
Jarok, de mar futok.
Futok, de valojaban sétalok.
Sétalok, de mar allok.
Allok, de valojaban varok.
Varom, hogy elérkezzen az én 6ram, az én percem, az én fényes napom.
Ma Turangalilaba utaztam.

Ujsagokat olvasok, forgatom a szavakat, dsszeallitom szotaramat, a szemantikat és a kodot.

Ma Turangalilaba utaztam.

==



Az OPUS 4 csoport Malevics-keresztje (Belgrdd, 1981)

Azonossa tettem arcomat valaki massal.

En tehat nem valami masrol beszélek,

hanem valaki arcarol - az is lehetséges, hogy az enyém.
Ezért:

Ulok.
Konnyedén végigsimitom a bérém.
A hasamon.

Kozonséges, igen romlatlan torténet.

Egyszert ember.

Lehetséges, hogy részeg.

Botorkal korbe-korbe - fehér fal, voros festék, faradtsag, fiiggony és fajdalom.

==



Jellegzetes fehér szin.
Belekapaszkodik a labszaraba, a székbe, az asztalba.
Belenéz a tiikorbe és latja nmagat, amint:

Ul
Konnyedén végigsimit a bérén.
A hasan.

Lehetséges, azonban, a kovetkezd viszonylat is:

Kiegyenesedni. Lenni halott és fehér.
Mellette allani.

Varni a lehetetlent.

Varni és érett lenni.

Kozépkort, szikar, kemény és erds.
Szilikonos erej.

Arnyalatnyi, azonban, a kiillénbség kozottiik:

Ulok.
Konnyedén végigsimitom a bérém.
A hasamon.

Es:

Ulok.
Kénnyedén végigsimitom a bérom. Es.
A hasamon.

Egyszert, romlatlan torténet.

Mély meghajlas, szék, tiiz, ribizli és asztal.

Latom. Megszoritotta a kezével azt a helyet. Latom.
Nagyon jo. Nagyon jol megrendezett jelenet.

Szerencsés legények,
szerencses csalad,
szerencsés emberek,
szerencsés fa,

arnyékok, zoldség, tél és ho.



Konstatalom:
Pont. Szép. Fogom ezért a csomagom, a hatamra veszem,
felerésitem és nekivagok a tavoli, gyanus dolognak.

Id6kozben, visszatérek, elgondolkozom. Es:

Letilok.
Kénnyedén végigsimitom a bérom. Es.
A hasamon.

Szavak nélkiil. frasjelek nélkiil.

Meggondolom, kihez intézddik ez.

Sok szdévegelés nélkiil. Tétovazas nélkil. Névteleniil.
Fehér fal. Fehér ajto.

Fehér latvany. Amikor valaki halott és fehér.
Fehérség. Tiszta, romlatlan rend.

Elveszitettem a fonalat. Elkezdtem 0sszevissza irni.
Kezdem, ezért, elolrol:

Ulok.
Konnyedén végigsimitom a bérom.
A hasamon.

Atélni nyolc napot.

Mondjuk: Toulouse Lautreckel, Modriannal, Bélaval
(én nem tudom, ki ez - de léteznie kell
valakinek, aki egyaltalaban nem fontos, és aki:

UL Koénnyedén végigsimit a bérén. Es.
A hasan.)

Nagyon lassan célozza meg azt a helyet.

Nagyon lassan forditja el.

Végiil is, nincs megelégedve.

Ezért fut még egy kort az éptilet koriil,
elviszi a lendiilet, téglat
(maltert, vasat és sot) elegyit, belép
a telefonfiilkébe, és azt mondja:



Hallo!

Ulok.
Kénnyedén végigsimitom a bérom. Es.
A hasamon.

Rendkiviil fontos, meglepden fontos dolog. Tessék, igy,
kozonségesen:

Ulok.
Kénnyedén végigsimitom a bérom. Es.
A hasamon.

Tarts 1épést, hiszen te htseve vagy, 6z,
valaki végzete, vidéke, bor vagy so -

- Mandic¢ Miroslav, vagy egy ember, akit nem ismersz.
Ember, aki:

UL
Konnyedén végigsimit a borén.
A hasan.

Ember, aki eszik. Aki kozlekedik. Aki el akar menni.

Beszall, ezért a kocsiban beinditja a motort, tapossa a pedalt,
megfordul - és nekivagodik egy fatorzsnek.
Valaki megrendezte neki a jatékot.

Talan a cipdje?
Talan az anyja? Talan. Ezért -

Felkel most és megy, hajtja a dolgat, fut, repiil,
szalmaszalba kapaszkodik, gytilol, tenyerével befedi az asztalt, becézi
(@ széket is), és azt mondja:

Ulok.
Kénnyedén végigsimitom a bérom. Es.
A hasamon.
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Semmi.
Nincs felelet. Csak hallgass (mindenki hallgat, mindenki hallgatag).
O - hajtja a dolgat (a szépség barmiféle képzete nélkiil),
korforgas nélkiil és pénz nélkiil,
csak i, csak néz, var és
rendszeresen elvégzi a reggeli tornat.

[..]

Nesze neked. Tessék. Csak folytasd.

Mint: én.
Mint: 6k.
Mint: On.
Mint: 6n.
Mint: egyenes lenni, sovany
ékesszolo,
nemes €s szeretni a szeretést.
Valahany egyforma.

Lépés hatrafelé.

Selyemkendd. Fatyol.

Alkonyat. Szépség sugarutja. Mindenmindegyek.
Intellektualizalasok. Szarazsagok. Milyenségek.
Csak folyok sorjazasa.

Szamok sora.

Sird, sziklas folyomeder.

Felkapaszkodom ra.

Engedem elmenni.

Magabiztosan. Enekelek.

Verekszek. Kiabalok.

Allok. Bemegyek és kijovok.

Hajtom a joszagot ledlni.

Gyulolom. Szeretem.

Hiszek neki. Kikaparom a szemét. Megtépazom a szemoldokét.
Sejtem, hogy ez nem helyes.

Menekiilok.

Ujbol menekiilok.

Bezarkozom a szobaba.

==



Sirok és falba verem a fejem.
Varom, hogy megérkezzen Freud.
Varom, hogy megérkezzen Freud.
Varom, hogy megérkezzen Freud.
Varom, hogy megérkezzen Freud.
Varom, hogy megérkezzen Freud.
Varom, hogy megérkezzen Freud.
Varom, hogy megérkezzen Freud.
Varom, hogy megérkezzen Freud.
Varom, hogy megérkezzen Freud.
Varom, hogy megérkezzen Freud.

Az iddig:
Ulok. ,
Konnyedén végigsimitom a bérom. Es.
A hasamon.
[me, igy.
Békés vagyok.
Halott, fehér és kék.

Mondom:

[tt leszek.
Csak kicsit tobb iddre van szitkségem.

(Forditotta: Triceps)



KouAaLMI PETER

Emlékezés, felejtés, megtisztulas

Erdély Miklos: Réginé 1. és Réginé I1.*

Erdély Miklos idén éppen 90 éve, 1928-ban sziiletett, és 1986-ban hunyt el. Ahogy id6ben tavolodunk életmii-
vének zarasatol, mind élesebben rajzolodik ki, hogy tevékenysége és szerepe a magyar avantgard kultiraban
- a jol kitapinthato kiilénbségek ellenére is - csupan Kassak Lajoséhoz mérhetd. Ahogy az is egyre inkabb
latszodik, hogy életmiivének jelentdsége tilmutat a szamara adott téridé-koordinatakon. Helyét leginkabb
a kelet-europai régio egyik legfontosabb alkotojaként, mi tobb, azon is tullendiilve s némileg mas szemléle-
tet felvéve, a globalis tendenciak aramlataibél kiemelkedd legjelentGsebb és legjellegzetesebb alkotok kozott
talalhatjuk meg. Valahol Tadeusz Kantor, Marcel Duchamp és Joseph Beuys tarsasagaban.

Erdély Miklos vibralo intenzitasu alkotasai intellektualis izgalmat gerjesztenek. Ha kategoriak szerint
szeretnénk csoportositani, azt mondhatnank, hogy konceptualis indittatasu, filozofikus, nehéz gondola-
tokat maga el6tt hajto miivészet az dvé, szemben a 20. szazad masik vonulataval, az érzéki miivészettel,
amit Duchamp retinalis, azaz elsGsorban a szemre, az ideghartyara és a receptorsejtekre hato miivészetnek
nevez. Helyzetiink azonban kozel sem olyan egyszer(i Erdély életmiivének besorolasakor, hogy egyetlen
tomor mondathan leirhat6 legyen. Ugyanis a legtobb miivével komoly feladat elé allit benniinket. Alkota-
saiban hatarozott mozdulatokkal forditja ki a jol bejaratott, rutinszeriien hasznalt kifejezési formakat és
megcsontosodott gondolkodasi sémakat, hogy a kétottségek fellazitasaval az 0j, a még ismeretlen szamara
készitsen eld terepet. Ez a barmifajta hierarchiabol kivezetd Uit az, ami miatt alkotasai utolag igazan kiemel-
kedének hizonyulhatnak. Legyen sz6 koltészetrdl, filozofikus esszérdl, eléadasrol, tézissorrol, hangjaték-
1ol, akciomiivészetrdl, filmrdl, fotorol, indigorajzrol, anyagkollazsrol, installaciorol vagy environmentrdl.
Nincs ez masként az alkotasai soraban kiilonds helyet foglald festészettel, igy a Réginé I. (1984) és
Réginé 11. (1985) cimi festményeivel sem.

Jelen iras fokuszaban e két festmény értelmezése all. Els6 lépésként Erdély Miklos festészeti torekvéseit

keresztiil nyithassak - ha csak résnyi ralatast is - az életmi hatterében formalodo gondolat-univerzumra.
Ha Erdély Miklos élete utolsé éveiben kibontakozo festészetének kozvetlen el6zményeit keressiik, ak-
kor a hetvenes-nyolcvanas évek forduléjan kell megallnunk. Am ahhoz, hogy teljesebb képet kapjunk, jol

Jelen tanulmany az MTA Prémium Posztdoktori Kutatoi Programjanak keretében késziilt. Eztton is szeretnék
mindenért koszonetet mondani Sir Claude Gustonak, Neked.
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tessziik, ha palyaja kezdetéig visszanyulunk, mikor is a festészet szamara még igencsak ,tavoli tevékeny-
ségnek” tlint. Magyarorszagon az 1960-as évek derekan kapott 0j erére az avantgard mtivészet az ekkor
megijelend pop arttal, az els¢ happeningekkel, a fluxussal, s ekkor kezdtek terjedni a konceptualizmus
els6 impulzusai is, mely csakhamar, mar az 1970-es évek elejére az avantgard egyik meghatarozo irany-
zatava nétte ki magat. Ez az id6szak egybeesik Erdély szinre lépésének és novekvé befolyasanak éveivel.
Szinte az elsé megjelenésétdl kezdve megkertilhetetlenné tették Gt a hirtelen tagulni képes er6tél fesziild,
gondolkodasra késztetd artefaktumai; eredeti, szokatlan szemlélete és markans habitusa. Fluidumszert
toérekvései azonban a szliken értelmezett analitikus konceptualizmus terrénumanal szinte mindig joval
nagyobb terepen mozogtak: ha gondolatai a miivészet beliigyeinek elméleti problémai koriil forogtak,
hirtelen iranyvaltasaival akkor is a lehetd legtagabb perspektivat nyitottak meg, mely csupan az egyik
vetlilete torekvéseinek. Az 1970-es évek derekatol a konceptualizmussal szemben mind erdsebben jelent-
kez6 aggalya, hogy tulzottan lemondott az érzékiségrdl. A Peternak Miklossal valo beszélgetése alapjan
egészen pontosan 1976-ra tehetd, amikor ahogy mondja, a nagyobb hangsulyt a gondolatisagrél mar
a vizualitasra helyezte.! 1981-ben az ELTE Esztétika Tanszékén elhangzott Optimista eldaddsban pedig
ugy fogalmazott: ,Nem akarok kitérni a koncept artra, mert szerintem az egy levitézlett idészak - ahol
a levitézlettsége alatt semmi pejorativat nem értek -, ez mar elmult, mégpedig azért, mert tulsagosan
lemondott az érzéki, a kozvetlen, a totdlis hatasrol, amit a kommunikacioban a miivészet mindig is
igénybe vett. A miivészet Ujra a vizualis és az érzéki hatasokat keresi.”> K6zben lathatjuk, amint Erdély
az ,ortodox” konceptualis miivészettdl, annak antiformalizmusatol és antiesztétizmusatol végképp elta-
volodva tjabb medialis kisérletezésekbe lendiil. Lathatjuk, amint gondolatai egyre inkabb megfoghatova,
élményszertiivé, érzékivé valnak, s amint élete utolso éveiben még az addig elutasitott ,egyszer( és bava”
festészethez is megérkezik - persze a vibralé gondolati indittatast nem hagyja el.

Erdély Miklos festészete szervesen kotddik miivészetpedagogiai tevékenységének harmadik szakasza-
hoz, a kreativitasi, illetve a fantaziafejleszt6 gyakorlatokat kovetd INDIGO (INterDIszciplinaris GOndolkodas)
csoporthoz - mely el6bb kollektiven, majd dnalléan alkot6, am munkaikban az egytitt-gondolkodas dina-
mikajat mindig szinre vivé kozosségként jelentkezett. Tobbek kozt olyan, a palyajuk elején 1évé fiatalok
alkottak itt kozdsséget és miiveket, mint Ambrus Erzsébet, Berényi Péter, Berényi Zsuzsa, Biro Daniel, Bori
Balint, Borocz Andras, Enyedi Ildiko, Erdély Daniel, Fazekas Gyorgy, Futo Péter, Korényi Kinga, Labas Zoltan,
Mikesi Eszter, Mujdricza Péter, Nemesi Tivadar, Peternak Miklos, Révész Laszl6 LaszI1o, Sugar Janos, Szirtes
Janos és Varga Maria. Erdély és az INDIGO csoport mar a legelsd, 1978 novemberében megtartott vitajuk
és bemutatojuk témajaul a Szén és szénrajzot valasztottak. A kozos (szét)definialdo munkat, a képzémiivé-
szet hagyomanyos teriileteinek és fogalmainak ujragondolasat pedig olyan kiallitasokkal folytattak, mint
a Festmény (1979. marcius) vagy az Akvarell (1980. november). A Festmény cimu kiallitdsuk metaforikus
installacidirol Beke Laszl6 a kovetkezdket irja: ,,Mig az absztrakcio utani iranyzatok tobbsége materializalni

1 Perervak Miklos, Beszélgetés Erdély Mikldssal 1983 tavaszdn, Argus 1991/5. 80.
2 Eroiry Miklos, Optimista eloadas = Ub., Mtivészeti irdsok (Vilogatott miivészetelméleti tanulmdnyok I, szerk.
PerernAk Miklos, Képzomiivészeti, Budapest, 1991, 147.
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probalja a festészetet, az Indigo példazata nyitva hagyja a kérdést.” Sugar Janos pedig az egy évvel késéb-
bi témavalasztasukra, az Akvarellre emlékszik gy, hogy - nem mellékesen az 0j festészet terjedésének
idején - egészen egyszertien abbol a kérdésbdl indultak ki, mi lenne a miivészeti életben a ,legcikibb” meg-
nyilvanulas.* Amihez hozzatehetjiik, hogy Erdély, szintugy az Akvarell kiallitas kapcsan, még 1982-ben is
ugy fogalmazott: ,Szerintem az, hogy [valaki] éppen ecsettel fest, ma mar semmivel sem indokolhato.
Plane, hogy egy olyan nem éppen gusztusos anyaggal dolgozik, mint amilyen a festék. Ez a ténykedés nekem
abszolute nevetségesnek tlinik. Olyan, mint egy régi mania, egy régi mesterség.” A festészetrdl pedig mint
wegyszer és bava dologrol” két évvel késébb, 1984-ben beszélt, mikorra azonban mar kialakitotta sajat,
jellegzetes viszonyat a festészettel, mikor a konfrontacié pedzegetésén tul mar nagyon is festett. Festett,
csak éppen masként, mint festészetének tagabb kontextusa, a Hegyi Lorand altal meghonositott 0j szenzihi-
litas-tedriahoz sorolt alkotok, jelesiil az 1ij festészet képviseldi. Kiegészitések kozott egyensulyozva valahogy
ugy fogalmazhatunk, hogy Erdélynél is megjelent egyfajta térekvés az 1j érzékenységre, am 6 semmiképp
sem talalt vissza a festészethez - és nem is a festészet expressziv indittatasu talajahoz -, hanem egészen
organikus modon, mintegy gondolatait és modszereit, a vaszonnal valé talalkozasban is alkotassa formalva,
eljutott oda.b

Beke Laszlo, Suly és Festmény = Indigo [a csoport 1977-1981 kozotti kiallitasainak katalogusal, szerk. ERpiLy
Déniel - Nemest Tivadar, Magyar Iparmitivészeti Féiskola, Budapest, 1981, 22.

SuGar Janos visszaemlékezésérol 1asd Hornyik Sandor - Sz6ke Annamaria, Akvarell (1980. november) = Kreativitdsi
gyakorlatok, FAFE], INDIGO. Erdély Miklds miivészetpedagdgiai tevékenysége 1975-1986, szerk. Hornvik Sandor
- Széke Annamaria, MTA Miivészettorténeti Kutatointézet - Gondolat - 2B Alapitvany - Erdély Miklos Alapitvany,
Budapest, 2008, 295.

Csaro Gyorgy, Kdzelképek. Beszélgetések, Képzomivészeti, Budapest, 1983, 59.

A Kossuth Klubban 1984-ben végrehajtott Demokratikus festmény cimi akcidja soran egy tiillfatyol alol provokalta
a reflektorral megvilagitott kozonséget és persze 6nmagat: az 6t mindig is killonosképpen foglalkoztatd hiba és
véletlen helyett a kollektiv, demokratikus dontések el6re nem lathat6 iranyaira reagalva festette meg képét, min-
den mozdulatat ellen- és megszavaztatva a jelenlévikkel. Felvezetésként az akcié tétjérdl a kovetkezdket mondta:
»Nagyon meglep engem az, hogy az emberek itt a sajat bdriiket, nemcsak a bériiket, de értékes szerveiket vitték
a vasarra az utobbi évtizedben az akciomivészet alkalmaval, ami egy irgalmatlanul erés dolog. Es ehhez képest,
hogy tud ezzel Gjra versenyképes izgalmat kelteni az a képtelentil egyszeri és bava dolog, hogy valaki vaszonra
olajfestéket ken. Mert az utobbi években ez tértént. A miivészettorténeti hanyodas, a valtozas iranti igény lehet-e
annyira erds, hogy egy ennyire erds és direkt dolgot mint az akciomiivészet, el tud halvanyitani néhany vaszon?
Ez nagyon foglalkoztat. Ezzel a mai akci6val éppen ezt a kérdést akarom irritalni.” Erniry Miklos, Demokratikus
festmény = U6., Mtivészeti irdsok, 171-172.

Erdély, miutan elkésziilt a festménnyel, miutan vasarra vitte, ha nem is a bérét, de az otletét, ugy értékelte az
akciot, hogy hidba varta, mégsem tortént igazan varatlan dolog. Hiaba tilt szemben a meghivottakkal, nem tértént
semmi olyan, amit nem lehetett volna el6re latni. Nem volt senki, aki egyenrangu partnerként érdemben ellent-
mondott volna neki, senki, aki szemben allva/iilve az otlettel alapvetéen megkérddjelezte volna az egész torténést.
Esetleg Hegyi Lorand volt az, aki miivészettorténeti megfontolasok felé terelte volna az akciot - és annak lenyomatat,
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Erdély Miklos: Réginé I., 1984, vdszon, spray, bitumen, kréta, 156300 c¢m (fot0: Lugosi Lugo LaszI6)

Az INDIGO csoport 1982-1983-ban tartott egy meglehetsen hosszu, kozel egyéves rajzkurzust a Szép-
miivészeti Mizeumban, amely mar egészen kozvetleniil osszefiiggott Erdély jellegzetes, ekkorra kikrista-
lyosodott munkamodszerével. Azzal a metodussal, hogy tevékenysége sose legyen tulzottan céliranyos, hogy
a folyamatot barmikor megszakitva, mindig képes legyen ujként, véletlenként, éppen most talalt targyként
szemlélni az el6tte 1évet; s hogy végiil a kész miiben az alkoto és az alkotas kétiranyu viszonyanak, parbeszé-
dének torténete tiikrozédjon. A kurzust zaro kiallitason a kovetkezd gépelt leiras szerepelt Erdély Elkinzott
rajza mellé helyezve: ,A folyamat apro, kalligrafikus mozdulatokkal indult, grafitspiralok és kuszan futd
szines ecsetvonalak konnyed grafikai hatasat keresve. A feladat altal felkonnyitett felel6sséggel végzett tevé-
kenység nem vezetett egyértelmi eredményre, igy megkezdddott a korrekciok végelathatatlan sora. [...] egy
bantoan piros tinta viritott a papiron, helyenként elpiszkolodva, mashol primér vadsagaval szinte kialtott
a papirkosar, a végleges megsemmisiilés utan. Azonban gytrése, ijra munkaba fogasa, mosasa és tovabb-
piszkolasa kezdte a papir teherbirasanak, »martirumanak« szépségét kirajzolni, mig végiil a tinta is szeliden
rafakult.”” Az Elkinzott rajz, ahogy Erdély az 1980-as évekbeli rajzainak és festményeinek tobbsége, narrativ
kép: a szinek, a vonalak viszonyai, a rajzok, a festmények keletkezésének térténetén vezetnek végig. Az egy-
mast ellensulyozo foltok, a javitasok, a dorzsolések, az elfolyatasok, az ellenpontjukkal felerdsitett vagy éppen
szétmaszatolt tendencidk torténetté allnak Ossze, a képek létrejottének a tisztasag felé torekvé gondolati
ivévé, A szinek, a vonalak formalodo viszonyai tamogatjak a képeken el6keriild szimbolumok, matematikai

a festményt -, de valahogy neki sem volt elég hangja hozza. Egyébként 6 még csak nem is Erdéllyel szemben
foglalt helyet, hanem mellette tilt, biztonsagban, a tiillfatyol alatt.
7 Az INDIGO csoport rajzkurzusdanak kidgllitasa, Szépmuvészeti Mizeum, Budapest, 1983. majus 20. - junius 12.
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jelek, geometriai abrak vagy éppen népmiivészeti motivumok jelrendszerbdl kivezet§ utjat, a jelek szokas-
rendbdl val6 kiszabadulasat és a gondolatok textiraba atfordulasat.

Mar kozeledve a két festményhez, 1982-ben, csupan két évvel a Réginé 1., illetve harommal a Réginé II.
megsziiletése el6tt Erdély, Seb0k Zoltannal beszélgetve - a Kontextus 1.8 és a Szent vonal® cimi munkai-
tol, a legegyszertibb nyomhagyas magikus gesztusatol, a grafitnak a tiszta, fehér papirlappal valo érintke-
zésétdl inditva - a kdvetkezdket mondja: ,esztétikai értéke csak annak van, ami csunya is lehet. A nép-
miivészetet is azért nem szeretem, mert soha nem talaltam még mondjuk egy csunya korsot. Ezért ki is
irtam egyszer, hogy harom dologtdl kell tartézkodnia a miivésznek: a gyerekrajzoktol, a népmiivészettdl
és a régi fényképekt6l. Ezek mind automatikusan szépek. Az avantgardistanak ett6l el kell hatarolnia
magat.”” Adodik tehat a kérdés: ha Erdély Miklost avantgardistanak véljilkk - marpedig Erdély Miklos a nem
avantgard ellentéte -, akkor mégis miért festette meg a folklorisztikus motivumokat felelevenit6 Réginé
I.-et, s raadasul miért készitette el egy évvel késébb annak hasonldoan nagyméretii parjat, a Réginé II.-t
is? Avagy mit lathatunk egyaltalan ezeken a képeken? Tényleg csupan népies, ,automatikusan szép” mo-
tivumokat? A kérdésekre adhat6 valaszainkat természetesen magukban a festményekben talaljuk meg.
A festményekben mint az egyensulyozo6 viszonyok és formalodé gondolatok lenyomataiban, a festmények-
ben mint dnmaguk létrejéttének torténetében.

Erdély Miklos 1984-ben festette meg végleges cimén Réginé I.-ként ismert festményét, amelynek elsd
cimvaltozata feltehetéen a Déryné volt - egy félrehallott népdalfoszlany nyoman -, azonban a csupan
anekdotaként fennmaradt cimvaltozaton, a festmény egyetlen alkalommal sem volt kiallitva. ElGszor
a Planum '84 miivészeti fesztivalon volt lathatd, ahol viszont nem Déryné, de nem is Réginé, hanem In
memoriam Réginé cimen szerepelt.!! A harom ismert cimvaltozat kozil pedig éppen ez a leginkabb meg-
foghato. Ez nyitja meg szamunkra kétszeresen is az utat az emlékezés rétegei felé: az egyszer volt, de mar
nevében is altalanos régi asszony és a régvolt asszony altal képviselt kulttra felé. Amihez viszont azt is
feltétlentil hozza kell fizniink, hogy még ez a cim is csupan kezdeti kapaszkodo6 gyanant segitheti szem-
1él6déstinket. Az In memoriam Réginé kezdetben megvilagitja a festményt, gondolati atmoszféraba bur-
kolja, csakhogy a kép egymasra rakodo festék-, emlék- és jelentésrétegei szeliden mozgasba lendiilnek,
a cim felé fordulnak, s kimozditjak az ,in memoriam”, az ,emlékezetiil”, az ,emlékezetére”, de még az
wemlékezés” jelentéseit is azok jol tagolt, kozértheté hasznalatahol. A festmény nem csupan mozgasba
hozza az emlékezés folyamatat: az emlékezés kiilonbozd, egymastol eltér regisztereit texturaba forditva
egyetlen Osszeftiggd allapotta siriti. A festményt nézve végiil oda érkeziink meg, ahol egyiitt, egymastol
elvalaszthatatlanul kavarog az emlékezés személyes jellege a népmiivészet kollektivitasaval és anonimita-
saval. Oda, ahol a festmény mint az egymastol finoman eltéré rétegeket felszinre hoz6 emlékezés folya-
matanak lenyomata elvalaszthatatlan a szajrél szajra terjedd, apro eltérések emlékezetlancava felfiiz6dé

8 Eldszor kiallitva: Rajz / Drawing, Pécsi Galéria, Pécs, 1980. marcius 9-31.

9 Elészor kiallitva: Vonal / Line / Linie / Ligne, Pécsi Galéria, Pécs, 1981. aprilis 26. - majus 17.

10 Sesk Zoltan, Uj misztika felé. Beszélgetés Erdély Mikldssal, Hid 1982/3., 374.

11 Pldnum ’84, Almassy téri Uttord és Ifjusagi Haz, Budapest, 1984. november 9-14. Ezdton is koszéném Erdély
Dénielnek és Erdély Gyorgynek, hogy hozzajarultak a képek kozléséhez.

==




népmivészet, valtozasi mechanizmusanak modellezését6l, s valahova oda, ahol a folklorisztikus elemek
egyiitt vibralnak a felszakad6 fajdalomtél sem mentes ironiaval.

A festmény barnas, bitumenes, foldszerd hatterébdl, mint az emlékezet mélyéb6l népies motivumok em-
lékképfoszlanyai szoknek eld. Egymast tamogatva és ritmizalva lépnek a felszinre, formalodnak és szinesed-
nek az emlék- és festéknyomok egymasra rakodo rétegei. A mult mélyébél két nagyobb minta emelkedik ki:
balra egy zoldes-kékes, egyszerre két iranyba tekeredd; mellette jobbra pedig egy pirosas-narancsos, tulipan-
szerl, melyek leginkabb férfi és néi motivumokra hasonlitanak. A két forma egyensulyra torekve viszonyat
jatékosan kibomlo - felerdsitett, javitott vagy éppen tjabb rétegekkel elfedett - vékonyabb és vastagabb hulla-
mok, korongok és pottyok tamogatjak, akarha himzés, paszomany, pitykék vagy az emlékek kozt szétszoro-
dott, majd végiil sajat helyiiket megtalalt szines gyongyok lennének. Fent kozépen, a hattérbdl épp csak ki-
emelkedve tablaszert forma all, fiistszerten elillan6 cirddak kozt kinalva helyet a képet létrehoz6 szerzé
nevének. A festmény elsg valtozatan ez a tabla még {iresen allt, talan egyszerre utalva a népmiivészet anonimi-
tasara és a motivumokba zart menyecskék, hetyke legények utolérhetetlen emlékekké valasara. A ,névtablarol”
leszorulva, a sarokban olvashatjuk a festmény cimét és datumat: REGINE 1984, melyet mintha az emlékezet
egy masik sikjan, a képet mar leletként megtalal6 archivista festett volna ra, a nevében is altalanos szerz6 és
az alkotas keletkezési ideje gyanant - reflektalva sajat munkajara, a multba veszé kollektivitast mégis felda-
rabold, majd felcimkéz6 és fakkokba rendez6 tevékenységének kimerithetetlen paradoxonara.

A festményen nem népi, de nem is csupan népies motivumokat latunk: a funkcijat és terét vesztett
népi hagyomany halott szimbolumai kiszakadnak jelentéseikbdl, s Uj élettel telnek meg, elevenségiikre,
éppen-most formalédasukra iranyitva a tekintetet. Elevenségiik azonban mar nem a népi hagyomany ele-
ven formalodasa, hanem az emlékezet kidradasa, melyhez megkertilhetetlentil hozzatartozik az ironikus
viszony is. Hogy az ironiat egészen biztosan lassuk, a Pldnum 84 fesztivalon Erdély a fogyasztoi tarsadalom
friss eszkozét, egy fénytjsagot helyezett a festmény elsd valtozata ala, melyen mint reklamok, voros be-
tlikkel notatoredékek futottak végig; a folklor nagyvarosi visszfényeként hirdetve a letlint menyecskék és
legények nippszer(i, mazzal bevont, am kiiiresedett toposzat: ,Piros a ruhdja / Piros babos leszek a babaja
/ Ide 1ass és oda nézz / Szép lesz a magyar név / Piros Piros Barna kislany / Lesz sok [...]| mi nem volt még
talan tan / Ide nézz és oda lass / Ropogos a rokolyad / Szép a [...] / Piros.”? A villanyujsagot azonban nem-

12 Erdély még harom, nagyjabol ekkori munkajahoz hasznalt villanyujsagot: 1984-ben a bécsi Museum des 20.

egyszertsitett formaban, de még szintugy ebben az évben az Ernst Mizeumban is lathato volt a Frissen festve
cimen. A magyar festészet uj hullama cimi kiallitason -, 1985-ben a Varosligeti Mdjégpalyan, a Micsarnok altal
szervezett Hanglemez cimd rendezvényen bemutatott akcidja keretéiil felépitett installaciéban, valamint az
1985-ben forgatott Tavaszi kivégzés cimi filmben, ahol is a panaszirodan éppen a kivégzés datumanak kiirasa
el6tt romlik el a kijelzé. A villanyujsag hasznalatanak irott, ironizalo kontextusaként pedig érdemes elolvasnunk
legalabb néhany sort A filmezés késoi fiatalsdga (Az underground filmmozgalom kialakuldsdnak tdrsadalmi
hdttere) cimi tanulmanyabol: ,Mindenképpen masképpen kell elkésziteni azt a kommersz filmet, amelyet egyszeri
haszndlatra szantak, akar egy papirzsebkenddt, mint az olyan autonom miivészi igényi alkotast, ami osztozni
kivan a tradicionalis mifajok érokérvénytiségével. Joggal jelentheti ki Stan Brakhage: »Az én filmjeimet egyszer
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csak az ironikus felhangok felerGsitésének gesztusaként lathatjuk: mas iranybol kozelitve hozza fajoan
személyes iranyba tereli tovabb a fiatal korban elsajatitott motivumok felidézését. Egészen masként olvas-
suk a piros bettikkel ismétl6dé nétafoszlanyokat, a ,Piros Piros Barna kislanyt” és a ,szép lesz a magyar
név” sorokat, de masként latjuk a kép pirosat, bitumennel kavarg6 barnajat, valamint a nemzeti trikolor
népies motivumokba oldott fehérjét és zoldjét is, ha a semmibe vesz6 ,névtablara” késébb felirt ,Anna”
elnyujtott, csak kozelrdl kivehetd feliratat olvassuk. Persze ha ismerjiik Varga Anna, Panni, a tollfoszt6 lany
torténetét, aki Erdély ifjukordban a csillagos hazuk alagsordban dolgozott, s akinek nyoman 1962-ben
megirta a Varga Anna dicsérete cimi jatékfilmtervet, melyet 1963-ban Tulélni cimen tovabb bévitett.
A filmtervek 1944-45-he, a megzavarodott térténelembe vezetnek vissza; az ostoba, magabiztos erdszak-
hoz, az onnan szokni vagyok lemészarlasahoz, a menlevelek varasanak izgalmahoz és az iszonyaton is
tiszta szemmel attekint6 falusi lany szerelemmé stiriisodd rendithetetlen josagahoz.'

1985-ben festette meg Erdély Miklos a Réginé II. cimi festményét, amely végleges formajat 1986-ban
olt6 parjaval egyiitt el6szor az Obuda Galéridban megrendezett egyéni kiallitason volt lathato - melyen
azonban sulyosbodé betegsége miatt mar nem lehetett jelen.* A Réginé II. nem egyszertien az el6z6 kép
masolata, de nem is az emlékezés egy iires vaszonra legordiild folyamata, hanem a korabbi festmény fel-
idézésének mar a megtisztulas felé tarté lenyomata. Az emlékezés és felejtés egymast ritmizalo, egymas-
ba gytirtizé kapcsolatanak kovetkezd 1épeséfoka, s ezzel az emlékezés leképezésének teljessé valo, talan
mar a tiszta szépségben feloldodé dokumentuma. A festmények Erdély egymasba tekeredd gondolatai-
ként vezetnek el benniinket egészen addig a hatéarig, ahol a mindent, még énmagat is felfejteni probalo
gondolkodas végiil foloslegessé valhat, ahol a béklyoitol megszabadult emlékezés talan mar atadhatja
helyét a szinek és formak egymast tamogato, kozvetlentl el6ttiink, a szépségben kibomlé viszonyanak.

A két festmény egyiitt nyitja meg és vezeti at az érzékiségbe Erdély életmiivének gondolat-univerzumat.
A megismerés alapvet6 kérdéseit feszegeté duplikacio az eredeti és a masolat, az azonossag és a kiilonb-
ség, az ismétlés és az identitas problémakoréhez kapcsolodik, melyekhez rendre visszatér az 1970-es évek
elejétdl; az egymasba fonodo kérdéseket ujabb és tjabb gondolathalmazokkal atfogalmazva, s egyszer-
smind kiilonb6zé médiumokat mozgasba hozva. A Réginé I. és a Réginé II. ennek a komplex gondolat-
kornek a kései hajtasaként vizsgalja, és dokumentalja nem csupan az emlékezés folyamatat, de az idea és

megnézni olyan, mint Ezra Pound egyik Cantojat villanyujsagon végigolvasni.«”. Erpiry Miklos, A filmezés késdi
fiatalsdga. (Az underground filmmozgalom kialakuldsdnak tdrsadalmi hdttere). = Erotry Miklos, A filmrdl
(Filmelméleti irdsok, forgatokonyvek, filmtervek, kritikdk). Valogatott irdsok II., szerk. Bexe Laszlo - Sz6ke Anna-
maria, 0sszeall. PerernAk Miklos, Balassi - BAE Tartoshullam - Intermédia, Budapest, 1995, 177.

Néhany sor a Varga Anna dicséretébdl: ,Emléket allitani, akinek még nincs. [...| Valamint emléket allitani a lany-
nak, akinek nyitott szemd tisztasaga, johiszemiisége oly rendithetetlen, hogy oda tud nézni, ahol az iszonyat és
a zavar tamad [...]. Aki gondolkodas nélkiil veti utana magat a vizbe fulo igazsagnak, falusi kislany, maga magat
igazsagga alakitva, természetes folindulassal, 6si szomjusaggal. Dicsérjiik 6t olyan aradéan, ahogy beldle arad az
adakozas.” Erpiry Miklos, Varga Anna dicsérete = Uo., A filmrdl, 67-68. Lasd még Erpiry Miklos, Tulélni = U6.,
A filmrdl, 80-87.

14 Erdély Mikios kidllitdsa, Obuda Galéria, Zichy Kastély, Budapest, 1986. aprilis 11. - majus 5.
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az érzékiség egymastol elvalaszthatatlan, egymast kolcsénosen kibonto és alakito kapcsolatat is. A gondo-
latkor az Ismétléselméleti tézisekbdl, illetve az Azonositdselméleti vizsgdlatokbol bomlik ki:

1. Ha ugyanolyat latok, azt gondolhatom, hogy ugyanazt latom.
2. Ha ugyanazt latom, azt gondolhatom, hogy mast latok, ami ugyanolyan.
3. Ha ugyanazt megvaltoztatva djra latom, nem tudhatom, hogy ugyanazt latom.
4. Ha mast latok, azt gondolhatom, hogy ugyanazt latom megvaltoztatva.
5. Ha valami megvaltozott, arrél akkor is azt gondolhatom, hogy ugyanaz, ha tokéletesen megvaltozott.
6. Ha olyat latok, ami tokéletesen ugyanolyan, mint amit mar lattam, akkor is gondolhatom, hogy mast latok.
7. Csak abban az esetben nem gondolhatom, hogy mast latok, ha ugyanazt folyamatosan latom.'>

A festményeket nézve elgondolkodhatunk az ugyanaz és a nem ugyanaz, az ugyanolyan és a nem
ugyanolyan kozotti killonbségeken, illetve az egymast fedd kozos metszeteiken, de akar a szakaszossag
és a folytonossag, a valtozas és az allandosag problémajan; az allandé valtozasan és a valtozas allando-
sagan. Am leginkabb azon a kérdésen: ha van hasonl6 és ugyanolyan, ha van masolas és ismétlés, akkor
mi az, ami nem mas, csupan énmaga - mi az, ami identikus, mi az, ami 6nazonos? A festmények kozott
1év6 hasonlosagok és kiilonbségek sorozatat fiirkészve pedig talan észre sem vessziik, de mar a kérdé-
seinkre adhat6 egyfajta valasz gyanant nem is csak szemléldi vagyunk a képek targyanak, az emléke-
zés ugyanazt és nem ugyanazt, de az identitast is egyben tart6o folyamatanak. Percepcionk elemi szinti
tehetetlenségét, hasonldan elemi rutinjainkkal elfedve talan fel sem tiinik szdmunkra, hogy nem két fest-
mény részleteit pasztazzuk egyszerre. Hogy barmennyire is azt hissziik, nem két festményt hasonlitunk
0ssze, hanem csak az egyik részleteit és a masik elménkben ragadt emlék-képeit.

Erdély Miklos életmiive nem zarvanyszertien énmagukban allo6 munkak sorozata, és nem is miegyedek
linearisan végigkovethetd diszkrét rendszere. Inkabb médiumok és gondolathalmazok tobhszori atfogal-
mazasa, kérdések és valaszok szimbidzisa, majd killonvalasa. A szét-béviilé problémakorok elhagyasa és
Ujra-fellelése; a gondolatok hol el6re, hol az életmiiben visszanyuld indainak mindent behal6zo tekeredése.
A Réginé 1. és Réginé II. festék- és emlékrétegei valahogy ugy kapcsolodnak egymashoz, ahogy Altorjai

15 Erptry Miklos, Azonositaselméleti vizsgalatok = Ervery Miklos, Mdsodik kdtet, szerk. Bexe Lasz10 - Perernik Miklos és
a Magyar Mihely szerkesztdsége, Magyar Miihely, Parizs-Bécs-Budapest, 1991, 87. (1972-ben irta le Erdély a tedria té-
zisekbe stiritett alapvetéseit, melyek elGszor a Szétfolydiratban jelentek meg, majd a hozzajuk tartozo6 foto-tripticho-
nokkal egytitt 1973-ban mutatta be azokat az MTA Irodalomtudomanyi Intézetében rendezett Ismétlodés, parhuza-
mossdg, ritmus cimd ilésszakon, valamint 1974-ben Tihanyban, a Kultura és szemiotika konferencia keretében
rendezett tarlaton. Az MTA- tartott iilésszakra Szegedy-Maszak Mihdly hivta meg Erdélyt, s ahogy felelevenitette
ennek torténetét, meggondolatlansagaért szigortian figyelmeztették is. Am nem csupan Erdély invitdlasaval, hanem
az iilésszak szerkesztett anyagaval is problémak adodtak, igy végiil csak részben, és csak hét évvel késébb, 1980-ban
jelenhetett meg a kotet, melyben Erdély tézisei és fotosorozatai Beke Laszlo tanulmanyanak jegyzeteiként helyet kap-

elméleti tanulmdnyok 5.], szerk. Horviti Ivan - Vires Andras, Akadémiai, Budapest, 1980, 160-176.)
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Erdély Miklds: Réginé 11, 1985, vaszon, spray, bitumen, kréta, 154x285 cm (fot6: Lugosi Lugo LdszI0)

Sandor, aki a kiallitasa megnyitojan Erdély fiilébe stgta a Gyagyaista kidltvdny mondatait. O mar fenn-
hangon ismételte el azokat, valahogy tigy, ahogy Erdély az Iddutazds egyik képén, amikor sajat fiatal-
kori onmaganak fiilébe sug - mert ,Csak az képes magat alakitani, aki visszafordul és magara okként
hat”" -, valahogy gy, ahogy az Alommdsolatokban a késébbi értelmezi a korabbit, mignem az dlmok
rekonstrukcidinak egymasra torlodo rétegei egytitt mozognak,'® és valahogy gy, ahogy a Vonatuit képei-
nek és zenéjének ismétlédésre épiild, ,,emlékezd és josold” strukturdja egyszerre elolrdl és hatulrél haladva
bontja ki a Hatvanba tart6 utazas tekercseit.” Es persze tigy, ahogy a Mébiusz- és slejfnifilmek ismétl6dé

16 Erpiry Miklos, Jegyzetek egy soha el nem késziild Gyagyaista kidltvanybdl = U6., Miivészeti irdsok, 119-120.
A kidltvany Altorjai Sandor korai tavozasat kovetd posztumusz kiallitdsnak katalogusaban jelent meg elGszor:
Altorjai Sandor kiallitasa, szerk. Bexe Laszl0, Obuda Galéria, [Budapest], 1979, 22. Lasd még Altorjai Sandor
(1933-1979), szerk. Bexe Laszlo - Dixer Krisztina, Miicsarnok, Elsé Magyar Latvanytar - MTA Mivészettorténeti
Kutatointézet, Budapest, 2003, 347. A kidltvany 1971. marcius 8-an, a Mednyanszky-teremben elhangzott varian-
sanak rekonstrualt leiratat 1asd http://www.artpool.hu/Altorjai/sandorl5.html.)
Erpiry Miklos, Id6-mdbiusz = U6., Miivészeti irdsok, 95. 1976-ban készitette el Erdély az Iddutazds cimi foto-
montazs-sorozatot: az 6t darabbol allo sorozathan onmagarol és a csaladjarél késziilt régi képekbe masolta bele
friss, erre a célra onmagarol készitett fotéit (az Istvan Kiraly Mizeum tulajdona, elészor kidllitva: Najnowsza
Sztuka Wegierska, Galeria Sztuki Najnowszej, Wroctaw, 1976. aprilis 20. - majus 20.).

18 Eroty Miklos, Alommdsolatok, BBS, 1977 (standard kopia: BBS, 1978).

19 Erpiry Miklos, Vonatut, BBS, 1981 (standard kopia: BBS K-szekcio, 1988).
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képsorai onmagukkal lépnek montazsba, s ahogy egy indigotekercs finoman egymasra masolodo, majd
a semmibe veszd rétegei - akar szintén az emlékezés organikus folyamatat modellalva® - a koncepcid
gondolatisagahol atvezetnek benniinket a formalodo abrak 6nérvényt ritmusaba.

Erdély Miklos életmiivét utolag szemlélve vélhetjiik ugy, hogy torekvéseinek ive 0sszességében a ,,gon-
dolat szépségétdl” a ,szépség gondolatisaga” felé tart, s ezzel két, egymastol elkiiloniilé periodusra oszt-
hatjuk palyajat. Azonban talan helyesebb, ha gy latjuk, hogy palyavégi munkaiban a két megkozelités
Osszeér, a két szemlélet egymashol meritkezik. A Réginé I. és Réginé II. festményein a semmibe atnytlo
gondolatisag és a tiszta szépség kozott balanszirozva, kéz a kézben, egymashoz simulva jar a ,gondolat
szépsége” és a ,szépség gondolatisaga”.?!

NEM HIVATKOZOTT, TOVABBI FELHASZNALT IRODALOM

Kurpy Fehér Janos, Kamilldba mdrtott vatta, Tiszatdj, 1992. XLVL évf. 5. sz.

Peternak Miklos, Erdély Miklos 1928-1986, Magyar Epitémiivészet 1988/1.

Perernik Miklos, Hol kezdjem? EIGbb... Kidllitasi katalogus, Obuda Galéria, Zichy Kastély, 1986. aprilis
11. - majus 5. [Budapest]

Perernak Miklos, Képhdromszog, Racio, Budapest, 2007.

SuGAr Janos, Emigrdcio a festészetbe. Erdély megvaldsult és meg nem valdsult miivei, Uj Miivészet 1999.

marcius.

20 Az 1978-as varsoi I AM. International Artists Meeting cimi performanszfesztivalon mutatta be Erdély az Emlékezés-
modellt. Az egymast kovetd performanszok napi bontasan kiviil allva, &m azokat mégis egyetlen gesztussal egy-

papir-, indigotekercsre naprol napra rairatott az aktorokkal, mindennap annyit letekerve a hengerrél, hogy
a palastjan mar szerepeljenek az el6z6 napok lenyomatai is. A fesztival zaroakciojaként minden mivésszel alairatta
a kozos tekercset, az egymasra rakodo, egymast fedd - egymast néhol zavard, néhol ritmizalo -, és ami hiztos,
fokozatosan halvanyodo rétegekkel az egyiittlétet, és az egyiittlét elkopd emlékének folyamatat is modellalva.

ryk Gajewski - Jan St. WojctecHowski, Mlodziezowa Agencja Wydawniczwa, Warsawa, 1984, 143-144.

21 AXkifejezéseket Erdély Miklos az Egyenrangu interjuban hasznalja. A beszédszituacioban Beke Laszléra vonatkoz-
tatja, hogy ebben az iddszakban - az interju 1978-ban késziilt - a miivészettorténész az elébe kertild munkakkal
a szépség gondolatisaganak vizsgalata helyett a gondolatok szépségének kovetésére van rakényszeritve. Lasd ERpELy
Miklos - Bexe Laszlo, Egyenrangu interju, 1978. aprilis 16. = Hasbeszéld a gondolaban. A Tartoshulldm antoldgidja
(Jovildg 3. - Cdpa 4.), szerk. Bexe Laszlo - Csanipy Daniel - Szoke Annamadria, Bolcsész Index, Budapest, 1987, 181-192.
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IDOSZERU IDOTLEN

Batai Sdandor és Kalmadr Janos kidllitdsa
Gadl Imre Galéria, Budapest, 2018. junius 13. - julius 22.

Idészertien id6tlennek lenni, ez kétségteleniil minden alkot6 6rokos vagya. Ami ugyanakkor forditottan
is érvényes lehet: id6tleniil idGszertinek lenni legalabb akkora teljesitmény. A lényeg az allanddsag, a meg-
rendithetetlenség, az 6rokos mindség elvének érvényesitése minden kis részletben, arnyalatban, moz-
zanatban. Idészertinek lenni annyit jelent, mint tovabb vinni a vilagot miikodtet6 6si értékrendszert.
A jelenkor nyelvén beszélni arrél, ami univerzalis mintaként a multhél fennmaradt, és az idék folyaméan
rendre Ujrafogalmazodik a térténelem tébb évezredes tavlataban. S azt is jelenti egyben, hogy a miivész
komolyan veszi azt, amit mtivel.

Batai Sandor és Kalmar Janos felismerte egymashan azt a kolcsonds nemes szandékot, hogy a ma
életérzésén at fogalmazzanak meg olyan erejii megnyilatkozasokat, amelyek a hagyomanyra nem ellenszenv-
vel vagy lekicsinyléen tekintenek, hanem az egyediili esélyt latjak benniik ujabb mérfoldkovek - koztiik
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Batai Sandor: Vonal, 2003
papirontvény, fapacok, 90x45 cm

Kalmar Janos: Vertikélis torékenység IV., 2017
cement, pigment, 278x51x46 cm

Batai Sandor: (sformak, 2009
papirontvény, fapacok, 60x70 cm




sajat mezsgyekaroik - tartos mélybe siillyesztésére. Munkaikban tovabba felismerték a parbeszéd lehet6-
ségét, nem vélve azt, hogy a mer6ben mas anyaghasznalat és miivészeti forma akadalya lehetne az em-
beri-alkot6i kozeledésnek. Beszélgetéseik és ismerkedéseik soran nemcsak felmeriilt egy kozos kiallitas
oOtlete, hanem ki is kristalyosodott szamukra, a miivek mely csoportjabol kellene meriteniiik ahhoz,
hogy az egyéni viszonylatok 0sszeérjenek, statualva mindkettejiik hitvallasat.

Hitvallasuk Batai egyik képsorozatara, a Principiumokra vezethetd vissza, amely az alapokra utal, s6t
annal tovabbra, az dsokok iranyaba mutat. Batai az enyészetnek atengedett sirkéveken régi nyelvmintakat
kutat, és nem is annyira az 6si iizenetek elsddleges konkrétumai izgatjak, hanem pont a téredezettségiik-
bdl, a részleges megsemmisiilésiikbdl el6toré masodlagos tartalmak a vonzok a szamara: azok, amelyek
inkabb sejtetnek, mint amennyire tényszeriiek. Megtehetné, hogy a roncsolt siremlék-téredékeket egy az
egyben Kisajatitja és beviszi a kiallitotérbe, am merdben mas eljarast alkalmaz: papirnyomatot készit
a vésett, szoveges dombormiivekrdl. Szamara a puha papirmassza a médium rangjara emelkedik, tovab-
bitva és tartositva az emlékek foszlanyait, az el6deinkre utalé dokumentumszilankokat. Az igy létrejott
képi-szdveges entitdsok fogalmi kiterjedései onmaguk létében adottak, kilendiilve a hétkdznapisaghol
a magasabb szellemi szférak felé. Batai a miivész szerepét nem téveszti dssze a régész szerepkorével, 6t
elsésorban a latvanyban kitapinthat6 esztétikum és az emberi emlékezet kolt6i kiszogellése, tovabba a mult
tisztelete foglalkoztatja. Idézem egy régebbi irasomat: ,A miivek olyanok, mint maga a mtivészi alkat: fino-
man rezdillg lélek, sallangmentes formakulttra, a tér és az idd igaz tisztelete, egy dsi sziv reinkarnacioja.”

Vajon érvényes-e ez a megallapitas Kalmar Janosra is, aki kemény fémmel alkot6 szobrasz? - mertil
fel a kérdés. Nincs-e itt valamilyen alapvetd ellentmondas? Akik régebbrél ismerik a miivészt, bizonyara
megmosolyogjak ezt a logikusnak ting felvetést. Ok mar tudhatjik, hogy Kalmar szamara a szobor
mindenekel6tt fizikai jelkép, s6t maga a jellé egyszertisitett forma. Nem a kiils vilag behatasait kozve-
titi a nézének, hanem egy autochton belsd vilagha mutat betekintést, amely esszencialis allagat tekintve
szellemi és lelki allapotu. Mig Batai jelei az emberi kulttra irasos emlékeibdl, a kiilvilaghol veszik ere-
detiiket, addig Kalmar maga teremti meg sajat valosagat, egyéni univerzumat bizonyos fémes forméakon
at. ,[...] a szobor nem fizikai torténések, hanem lelki folyamatok eredménye”, fogalmazza meg Kalmar
a maga krédojat. Nem az anyagban, annak adottsagaiban keresi tehat az ihletet, hanem a matériabol
megteremti a lélek halmazallapotainak kilonféle megfelelSit. Vagyis az anyagot méretezi a belsé emberi
tartalmakhoz. Minden fizikai torténés lelki okokra vezethet( vissza, tapint ra a miivész. Szobrai ennek
folytan nem sz6 szerinti utalasok, hanem finom attételek érzéki zarvanyok mentén.

Mindketten az id6tlenséget eszményitik. Hisznek benne, hogy vannak még tiszta, egyszer(i formak,
melyekre nem rakodott ra a civilizacio és az emberi romlottsag szennye. Illetve, hogy a mindenkori mi-
néségnek megadatott a folyamatos ontisztitas képessége, csak tudnunk kell felismerni a jelenséget, eme
pératlan csodat. Batai és Kalmar hiteles modon tanusitja ezt a rendhagyo és egyre ritkabban tapasztalhato
emberi-alkotoi képességet, miikodtetve az Ontisztitas isteni mechanizmusat.

SZOMBATHY BALINT




A Magyar Irészovetség és a Magyar Miihely szerkesztGsége fajdalommal
tudatja, hogy életének 83. évében, 2018. julius 18-an elhunyt a kortars
magyar irodalom kimagaslo életmiivel rendelkez6 alakja, a magyar avant-
gard meghatarozo személyisége, PAPP TIBOR Jozsef Attila-dijas iro, kélto,
tipografus, a parizsi Magyar Miihely alapit6 szerkesztgje. Foldi maradva-
nyait augusztus 3-an helyezték a budapesti Fiumei uti temeté miivész-
parcellajaba.




Papp Tibor Jozsef Attila-dijas ir6, koltd, vizualis miivész, miifordito, tipografus. 1936. aprilis 2-an sztile-
tett Tokajban. Kozépiskolai tanulmanyait a debreceni Szent Jozsef Gimnazium jogel6d-intézményében,
a Piarista Gimnaziumban kezdte meg. Az egyhazi iskolak allamositasa utan a rendszernek nem tetszd
csaladi hattere miatt mar csak nagy nehézségek aran tudta folytatni kézépiskolai tanulmanyait: az
utolso pillanatban jutott be a Fazekas Mihaly Gimnéaziumba. EIs6 mentora, biztatoja, irasainak kritikusa
gimnaziumi magyartanara, Kiss Tamas koltd volt. A kommunista diktattraban csaladjukat osztaly-
ellenségnek tartottak, ezért érettségi utan, kivalo tanulmanyai ellenére sem vették fel az egyetemre:
helyhidnyra hivatkozva rendszeresen elutasitottak. Igy az egri lakatosarugyarban lemezlakatosi szak-
munkas képesitést szerzett, s Miskolcon, Csongradon, Debrecenben és Budapesten dolgozott.

Az 1956-os forradalom idején, Budapesten egy MTI-fotosnak segédkezett, sokat latott, hallott, s emiatt
az avosok keresni kezdték. 1957-ben menekiilnie kellett az orszaghol. 1957 és 1960 kozott Ford-6sz-
tondijas volt, a Liége-i Mtiszaki Egyetemen candidat ingénieur diplomat szerzett, s egyik alapitoja lett
a Dialogue cimi belga folyoiratnak. 1961-ben érkezett Parizsba, a Sorbonne hallgatdja lett, emellett a Sza-
bad Eurdpa Radionak, valamint a Francia Radié magyar adasanak kiils6 munkatarsa. ,Lapfenntartd
Osztone” és vizualis alkotasainak tipografiai tokéletesitése miatt kitanulta a nyomdaszmesterséget is.

1962-ben barataival, palyatarsaival kozosen megalapitotta a magyar emigracio egyik legfontosabb
irodalmi lapjat; a hetvenes évek elejére avantgard irodalmi forumma valo Magyar Miihelyt, amely 1989-ig
Parizsban jelent meg, a diktatiira 6sszeomlasa utan pedig Budapesten.

1985-t61 a Polyphonix nemzetkézi modern koltéi fesztival alelndke, s tagja volt a Société de Bibliologie
et de Schématisationnak, ahol a tipografiai kutatocsoport vezetgjévé valasztottak. 1992-ben a Francia Iro-
szovetség vezetdségi tagja lett, 1997-ben pedig a Le Temps des Cerises konyvkiadonal a Collection Union
des Ecrivains sorozat igazgatojava nevezték ki. A vizudlis irodalom egyik legjelentdsebb, nemzetkozileg
is elismert forumanak, a Magyar Miihelynek, valamint a d'atelier cimt folybiratnak és konyvkiadonak
s az els6 nemzetkozi, csak szamitogépen generalt miiveket k6z16 irodalmi folydiratnak, a parizsi alire-nek
is egyik alapitoja és halalaig szerkesztGje volt. A rendszervaltas utan, a kilencvenes évek elején, Buda-
pesten Ujra megtalalta otthonat, Parizst pedig megtartotta masodik hazajaul.

Papp Tibor harmincnal is tobb kényvébdl valtozatos és gazdag életmii tarul az olvasok elé. Prozai mi-
vel, Onéletrajzi ihletettségli regényei, versei, vizualis kolteményei, esszéi és tanulmanyai egyarant kialljak
az id6 probajat. E miifaji gazdagsag mellett Papp Tibor el6keld helyet foglal el a vilagirodalom szamito-
gépes koltészetében is. Az els6 magyar automatikus versgeneratornak ¢ a megalkotoja: a Disztichon Alfa
(1994) magneslemeze hatmillidrd verseskotet anyagat rejti. A 2000-ben megjelent Hinta-palinta cimd
miivében pedig a generalt verseken, szévegen kiviil a kolté mar vizualis kolteményeket és hangverseket
is létrehozott az altala irt szamitogépes programmal.

Valasztmanyi tagként a Magyar Iroszovetség munkajat tobb cikluson at segitette. Munkassagarol
két monografia jelent meg: 2002-ben, Bohar Andras Papp Tibor cimi kotete, Kelemen Erzsébet Testet
oltatt szavak. Papp Tibor vizudlis kéltészete cimd konyve pedig 2012-ben. Irodalmi és kozéleti mun-
kassagat a Magyar Koztarsasagi Erdemrend tisztikeresztjével (1996) és Jozsef Attila-dijjal (2003)
ismerték el.




A LEVEGOROL, KULONOS
TEKINTETTEL A VIZRE
Freund Eva Glaswege cimii installdcidja
2018. mdjus 9-25.

A heideggeri Holzweg sz6 nem rejtekutat jelent - bar
jobb forditast én sem tudok javasolni ra -, hanem olyan
utat, amelyik (egyszertien szolva) nem vezet sehova.
A francidk sz6 szerint igy is forditottak: les chemins
qui ne menent nulle part. A Holzweg olyan ut, amelyik
nem kot ossze egymassal két elGzetesen mar létezd
dolgot, helyet. Mégsem pusztan zsakutca, hanem olyan
ut, melynek végén egy tisztas talalhato. Egy tisztas,
amely nem az erdén tul van, hanem benne, a kellgs ko-
zepén, és amely egy mesterséges képzédmény (Heideg-
ger ezt emlités nélkil hagyja); a fakitermelés hozza
létre nagyon is egyszerd, gyakorlati okokbol: a tarvagas
a talajer6zio kockazataval jar, a ritkitas viszont rend-
kiviil koltséges és bonyodalmas (nagyon nehéz kihor-
dani a fat az erd6bdl).

Heidegger azt javasolja, hogy hallgassunk a lét sza-
vara, és az erdd siridjében, vagyis a mindennapi te-
vés-vevés vilagaban, amelybe bele vagyunk vetve, és
amelybe, ahogy 6 fogalmaz, belehanyatlunk, talaljunk
ra ezekre a bizonyos rejtekutakra, és ott halljuk meg
a lét hivo szavat, amely a tisztasra szolit: Komm ins
Of fene! Komm ins Offene, Freund!, azaz Gyere a nyi-
tottbal, vagyis a fénybe (Lichtung), a tisztasra. Oda, ahol
véget ér az ut; oda, ahol mar nem meta hodosz va-
gyunk; nem egy Ut mentén, egy kijelolt iranyt kovetve
léteziink, tehat nem valamilyen metodus alapjan, mod-
szeresen éliink és gondolkodunk, hanem pérén és nyi-
tottan fogadjuk a 1ét adodasat (es gibt).

Mindezt a magasztos és ismert politikai valosaga
ellenére is szép, sét fenséges gondolatrendszert nem-
csak azért mertem felidézni, mert Freund Eva installa-
cibjanak cime, a Glaswege maga is felidézi, hanem to-
vabbi két okbdl is. Az egyik a tér kérdése, pontosabban
a tér és a gondolkodas viszonya. Van tehat az erdd ka-

0sza, amelyben nincs gondolkodas; van az abba tort ut,
a modszeres gondolkodas, amelyik természetesen itt
értéktelennek van mindsitve, és van a lét fogadasa a
tisztason, amely az igazi, a valodi gondolkodas. De még
egyszer: mi is szlikséges ehhez? Egyrészt irtani kell
hozz4, ha csak kis tertileten is (Heidegger ezt a metafi-
zika destrukcidjanak hivja), masrészt passzivva kell
valni, hogy fogadhassunk valami rajtunk tulit. Az elsé
tulsagosan is emberi, a masodik sziikségszerien em-
berfeletti. Ami a kett6 talalkozasabol sziiletik, az pedig
az un. mitikus gondolkodas, amelyben az ember meg-
talalja a helyét valami nagy egészen belil, és persze
mindig a nagy egésznek a kozepén. A lényeg, hogy ne
lassunk ki az erdébdl, ne veszitsiik el a labunk aldl a
talajt, és csak folfelé tekintstink, hogy el tudjuk fojtani
a pusztitast, amit magunk koriil végeztiink a tisztitassal
(vagy tisztogatassal). Bonszaj-okologia és hamis tudat.!
Ennél mar az is jobh, ha gondolkodas cimén az erd§
stirijében probalunk valahogy kiigazodni: értelmezni
probaljuk a nyomokat, és hasznositani igyeksziink min-
dent, amit talalunk.

Persze nem csak ez a fajta gondolkodas létezik, ha ez
még egyaltalan annak nevezhetd, ami ezen is tul van. Ez
is kapcsolodik azonban a térhez, és éppugy kiillonbozik

Egyszer kirandulas kozben egy pilisi falu kocsmaja-
ban beszédbe elegyedtiink egy favagoval, és megkér-
deztiik téle, hogyan torténik manapsag a fakiter-
melés. ,Dehogy nincs tarvagas - mondta -, van az do-
givel. Ahol meg tiltva van, ott kisebb kéroket vagnak
az erddbe. Kotelezve vannak ugyan ra, hogy Ujratele-
pitsék a fakat, de ha meg is teszik, az akkor se né
meg, mert a szeder- meg a tobhi tiiskés bokor hamar
bendvi az egészet és elnyomja az Osszes facsemetét.”
Az okologia ,bonszaj valtozata” kifejezést Timothy
Morton hasznalja Heidegger gondolkodasara, Kicsit
mas osszefiiggéshen természetesen: Timothy MorTon,
The Ecological Thought, Harvard UP, Cambridge (Mass.)
- London, 2010, 27.




az utak altal kijelolt hodolégiai tért6l, mint a kaotikus ~ mint anyag és a belle kinévé fak, amelyekbdl hajlékot
bolyongas terét6l. Valoban van ugyanis valami az erdén ~ vagy legfeljebb allvanyt (Gestell)? tudunk acsolni ma-
tul és az erdd folott, és ez a valami ugyan valoban nyi-  gunknak, hanem ezen kiviil 1étezik még tiz, és 1étezik
tott, mégsem tavoli, amelybdl csak valamit fogadni va-

gyunk képesek, hanem nagyon is itt van, mar mindigitt 2 Martin Hemeccer, Kérdés a technika nyomdn =

van, az erddben is ott van, s6t benne vagyunk, és az is A késéujkor jozansdga I1., szerk. Timann Jozsef A.,
benniink van. Mert nemcsak a fold létezik mint talaj, és Goncol, Budapest, 2004, 111-133.
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viz és leveg6 is. Az utobbir6l van most sz6 és az utobbi
terérdl: a légtérrdl. Mi van ugyanis a tisztason és min-
den olyan helyen, ahol kilatunk az erdébdl? Ott nem-
csak a nyitottsdg van, hanem levegd van ott. Es ez a le-
vegd ott valoban adddik - ahogy Heidegger mondana,
vagyis el-nem-rejtetté valik, visszatér az elfeledettség
allapotabol, feltarul eléttiink a maga roppant tomegeé-
ben, kénnytiségében és frissességében. Igaza van Luce
Irigaray-nak, amikor egy teljes konyvon® keresztiil arrol
beszél, hogy Heidegger elfeledkezett a leveg6rél; a lét-
feledés allapotaban tartotta azt, vagyis szamara a leve-
gbnek nem volt igazsaga: a-létheidja, és talan azért nem,
mert csak arra volt képes, hogy az istenek érkezését
varja a tisztason, és ezt nevezte gondolkodasnak.

Az azonban kétségtelen, és errél probalok beszélni,
hogy a tisztason mashogyan gondolkodunk, mint az
erd6ben. Az utobbi idedlja talan az a bizonyos ,clare et
distincte” (tiszta és elkiilonitett/értelmezhetd) gondol-
kodas, amirél Descartes 6ta beszéliink. Ahol azonban
kilatunk az erd6bdl, ott erre nincs sziikkség. Nem mint-
ha ott mindig vilagos lenne, vagy ne lenne semmi, amit
elkilonitetten kellene latnunk, hanem mert valami
egészen mas torténik ott veliink, gondolkodas cimén.
Gaston Bachelard a levegGrdl szolo konyvében a songer
igével probalja visszaadni a tudatnak ezt a fajta miiko-
dését, amit talan leginkabb ,abrandozasnak” fordithat-
nank. Az dbrandozas egyfajta éber alom, de az dlom
kifejezés itt zavard lehet, mivel az dbrandozas sokkal
inkabb képzelgés, mint alom: szabad, tiszta és hiu.
A leveg6 ezért a kozege. Amikor pedig lefeksziink egy
tisztason, vagy kiillink egy sziklaparkanyra, és végre
kilatunk az erd6bdl, akkor abrandozunk, nem pedig
arra varunk, amire Heidegger vart. Persze van valami-
lyen feltétele az dbrandozasnak is, de ez a feltétel elég
konnyen teljesithetd: meg kell tanulni repiilni. Azért
mondom, hogy kénnyen teljesitheté, mert Bachelard

3 Luce Iricaray, L'oubli de I'air chez Martin Heidegger,
Minuit, Paris, 1983.

pontosan leirja konyvében a mikéntjét, ahogy azt is,
hogy az emberek tobbsége miért nem képes a repiilés-
re.* Azért nem képes, mert azt képzeli, hogy az ember
szarnyak segitségével, vagyis a karjaival repiil. Ez pe-
dig nem igaz. A szarny mar az ut6lagos racionalizacio
terméke - allitja, ami pedig mar az abrandozasrol valo
lemondas jele. Szarnyakat az képzel a karjai helyére,
aki mar akkor is csak zuhan és kétségheesetten csap-
kod, amikor még a foldon van. Aki emelkedik, az nem
igy csinal, az nyugodt marad, abban ,a konnyliség 6sz-
tone” munkal, és a labara kis szarnyakat képzel. Az em-
ber (vagy az emberalakot 6ltott isten) a labaval repiil,
a karjai csak egyensulyozasra és mandverezésre szol-
galnak.> A régiek ezt is jobban tudtdk, mint mi, ezért
abrazoltak Hermészt vagy késébb Mercuriust kis szar-
nyakkal a csizmajan. A repiilési tanfolyam pedig csu-
pan egyetlen egyszeri titok megjegyezésébdl all: dob-
bantani kell egyet a sarkunkkal.

Ha mar igy elabrandoztunk a reptilésrél, hadd me-
séljem el egy dlmomat, amelyik talan az almok reali-
tasarol szol az abrandozas irrealitasaval szemben, de
mindenesetre a heideggeri filozofidhoz is van némi
koze, még ha szerzénk nevét ebben az idészakban nem
is ismertem.

Volt egy baratom az 6vodaban, aki mindig azt me-
sélte nekem, hogy almaban rendszeresen repiilni szo-
kott. Mondanom sem kell, hogy nagyon irigyeltem.
Elképzeltem, ahogy almaban magasan a hazak folott
repiil, és letekint a magashol az utcakra és rank meg az
6vodara, mindenre. Persze nagyon haragudtam ma-

Gaston Bacurrar, Lair et les songes. Essai sur I'imag-
ination du movement [1943], Librairie José Corti,
Paris, 40-41.

Talan komolytalannak hangzott mindaz, amit leir-
tam, de ha megnézziik a repiilés torténetét, akkor
lathatjuk, hogy az ember tényleg akkor ,tanult meg”
replilni, amikor végre nem a szarnyak mozgatasaval
probalkozott.




gamra, hogy én miért nem almodom soha ilyet. Biztos
erfltettem is, mar nem emlékszem, de a lényeg, hogy
nekem nem ment, nem almodtam repiilset az isten-
nek sem. Aztan eltelhetett vagy tiz év, mar kamasz vol-
tam, és egyszercsak megjott a reptilds alom. Egy fold-
aton mentem, a varoson kivill, éjszaka. Nem féltem,
nem siettem, nem voltam eltévedve, csak ugy mentem,
bandukolva. Az utat néztem magam alatt, a kivajt ke-
réknyomot, amit valamilyen lampasor szakaszosan
megvilagitott. Arra emlékszem, hogy egyre inkabb a
labam eldtti teriiletet nézem, elérehajolva mint az éreg-
emberek, amikor egyszercsak az az Otletem tamad,
hogy még jobban el6re hajolok, széttarom a karjaimat,
és felrigom a labam hatra, magam mogé. Megtettem és
miikodott. A mozdulat hatasara kissé lejjebb ereszked-
tem, mint ahogy el6re hajolva voltam, kb. 50 cm-re ke-
rilltem igy a talajtol, mégis hatarozottan repiiltem. Nem
hajtottam magam a karjaimmal, de valahogy ennek el-
lenére is eldre haladtam. Nem tartott sokaig az alom,
de miért is tartott volna, hiszen kiilonosebben nem tor-
tént benne semmi. Valami emelkeddre még homalyo-
san emlékszem, amit probléma nélkiil vettem, de ennyi.
Arra viszont hatarozottan emlékszem, mikor felébred-
tem, hogy nagyon mérges voltam magamra: milyen
€savo mar az, aki még almaban is csak maximum 50
cm magasan képes repiilni? De ez egy alom volt, vagyis
valosag, legalabbis a valosaghoz sokkal kozelebbi do-
log, mint az dbrandozas.

Miért mondom mindezt? Azért, mert egy olyan
installacio terében vagyunk éppen, amelyik a maga
éteri kozegével szinte felhivast intéz hozzank arra,
hogy eléreddljiink, karjainkat széttarjuk sth. Vagyis
arra, hogy terét reptilve utazzuk be. Szallo iiveglapo-
kat, tivegtoredékeket latunk magunk koriil, szinte lat-
hatatlan damilokra felfiiggesztve kiillonb6z6 magas-
sagokban, amelyek lassan mozognak, imbolyognak
korulottiink, és szabalytalan, hullamos formaik is
mintha arra utalnanak, hogy valamiféle puha papir-
darabkak ezek, amelyek a levegében repiilnek. Nem

is beszélve arrol, hogy ezekre a szabdlytalan tivegda-
rabokra szovegek vannak irva.

Nem tudnam megmondani, hogy mik ezek a szdve-
gek. Annyi bizonyos, hogy nem versek - legalabbis ab-
ban az értelemben nem, amire a vers sz0 vagy a kolte-
mény, a poézis utal, azaz nincs kotott formajuk. Nem is
izenetek, melyeknek cimzettje és célja lenne, akihez és
ahova valaki el akarna juttatni 6ket. Inkabb rendszerte-
len feljegyzéseknek tlinnek, noteszlapoknak, amelye-
ket szétfujt a szél. Formatlanok és szétfolydak. Emlé-
kekkel, almokkal, s6t képzeletbeli atvaltozasokkal
vannak tele. Nagyon lelkiek, és lelki jellegitknek meg is
van a maga ontologiai kovetkezménye: nem a levegd
anyagisaga a meghataroz6 benniik, hanem a vizé. Elfo-
ly6 id6rél, sodrodasrél, folyékony alagutrol, vagyis
aramlasrol, tavakrol, cseppfolyossagrol esik benniik
leginkabb sz6. Emlékekrdl és almokrol, és persze egek-
16, tizekrdl és foldekrdl is, de ezek mar nem magat a
lelket alkotjak, hanem inkabb azt, amirdl a 1élek almo-
dozik: szabadsagrol, szenvedélyrdl, otthonrdl és nyuga-
lomrol. Ezek a lélek kiils6i, amelyekbdl taplalkozik
(tiz), vagy amelyekhez elérni vagyik, hogy megsziinjon
lélek lenni a tiszta anyagtalan gondolkodasbhan (levegd),
vagy megszinjon lélek lenni azaltal, hogy jellemmé,
szilard jellemmé valik és otthonra talal (fold).

A lélek tehat nem légnemd, hanem folyékony; nem
szellem tehat és nem lélegzet.5 Ezért olyan nehéz elval-
nia a testtdl, és egyszerten csak kirepiilnie bel6le, ami
az emberiség egyik legnagyobb alma volt mindig is,
mert a lélek atitatja a testet. A lélek mint lélegzet elkép-
zelése hasonl6 ahhoz, amirdl Bachelard a szarnyak kap-
csan emlitett, csak éppen ez nem racionalizacio, hanem
mitizacio. Mivel a lélek itatja at a testet, ezért képes moz-
gatni azt, képes emdciokat kelteni benne - de akkor
a lélek képtelen a repiilésre? Az ember pedig éppen azért
nem képes repiilni, mert nem teljes egészében szellemi

6  Gaston BacHeLARD, L'eau et les réves. Essai sur I'imag-
ination de la matieére, Librairie José Corti, Paris, 1942.




lény, hanem lelki lény is, aki ,a lélek szarnyan” akar re-
piilni, ez pedig eleve lehetetlen? Korantsem olyan hiztos
ez, mivel korantsem olyan biztos, hogy csak a levegében
lehet repiilni. Mar megint azokhoz a bizonyos régiekhez
kell visszatérniink, hogy feltimadhasson benniink az
ezzel kapcsolatos remény. Ha megnézziik a filozofia tor-
ténetét, akkor azt latjuk, hogy Arisztotelésztdl egészen
Albertus Magnusig, vagy talan még tovabb, azt gondol-

tak, hogy ebben a mi Hold alatti vilagunkban kétféle allat
létezik. Az egyik a foldon jar, a masik pedig repiil, vi-
szont mindkettd tovabbi két fajtara oszthato: a foldén
jaro allatok egy része a szarazfoldon jar, a masik része

pedig a tavak, a folyok és a tengerek fenekén; és ugyan-
igy arepiil6 allatok is kétfélék lehetnek: az egyik résziik
a leveg@ben repiil, a masik résziik pedig a vizben. A viz-
ben repiilés azonban egyaltalan nem tszast jelent. Az
uszas egy felszinhez kotott tevékenység, mely leginkabb
a viz és a levegd stirtiségének kiilonbségét hasznalja ki,
és a hangsulyt a karokra helyezi. A repiilés azonban
a vizben, a viz alatt torténik. Ebbdl pedig az kovetkezik,
hogy lehetetlen ,a levegében iszni”, hidba fogalmazunk
igy, viszont nagyon is lehetséges repiilni a vizben. Ho-
gyan kell azt csindlni? Ugy, hogy a karokrol a labakra
kell athelyezni a hangsulyt (a hatsé uszonyokra az oldal-




uszonyokkal szemben), ha pedig torténetesen emberek
vagyunk, akkor kis szarnyakat kell noveszteniink 1a-
bunkra (ezt hivjak békatalpnak), vagyis buvarra kell val-
toznunk. Ez pedig mar tényleg nem vicc, hanem valosag.
Ezért (is) mondtam, hogy az almok és a viz vilaga valo-
sag, vagy legalabbis sokkal kézelebb van a valosaghoz,
mint a levegd abrandvilaga.

Ha most Gjra koriilnéziink ebben a teremben, be-
igazolodni latszik, ami eddig elhangzott. E16szor is akar
véletlen ez, akar nem, de akkor is egy pincében va-
gyunk, nem pedig egy padlason vagy egy tetGteraszon.
Azt pedig Bachelard olvasoiként jol tudhatjuk, hogy a

abrandvilagat, a pince pedig a viz alomvilagat képviseli.”
Vagyis mar akkor gyantt kellett volna fognunk, hogy itt
lélekbuvarkodasra lesziink invitalva, amikor lejéttiink
az ide vezet6 1épcsékon. A pince homalyos hely, tele so-
tét és félelmetes zegzugokkal, furcsa arnyakkal, min-
denféle régi kacattal. Egy nedves és stir kozeg, egy lelki
kozeg. Nem szeret az ember a pincében lenni, mert az
nem a boldogsag és a kaland kozege, mint a padlas, ha-
nem a valosagé, amelyben néha bizony szembe kell néz-
nie az arnyakkal, és ez sokszor kellemetlen tud lenni.
Ezt az arat kell a valosagért cserébe megfizetniink, a lé-
lekért cserébe. Egy stirtibb, homalyosabb, nedvesebb, ve-
szélyesebb kozeggel kell fizetniink azért, hogy valoban
repiilni tudjunk. Egy olyan koézeggel, amelyben szembe-
siillntink kell sajat arnyképiinkkel, az alom dialektikaja-
val, amelyben minden az ellenkezdjét is jelentheti, majd
annak az ellenkezdjét is, anélkiil, hogy valaha szintézis-
re jutna énmagaval. Mindenesetre mindig mindenbdl le-
het még egy és még egy, és az barhol megjelenhet. Az
alomban nem muikodik a tagadas torvénye, ahogy mar
Freud megallapitotta, de ez nem akadalyozza, hanem in-
kabb serkenti a végtelen tiikr6zédés és sokszorozodas
folyamatanak beindulasat. Eppen ezért olyan sfiri az

7 Gaston BachrLArD, ,A hdz.” A tér poétikdja, ford.
Bereczki Péter, Kijarat, Budapest, 2011.

alom kozege, mert minden igaz benne és mindennek az
ellenkezdje is, és mindenbdl egyszerre toébb van. Nem
létezik benne hazugsag, mivel nincs benne beszéd, csak
iras van, ami mindig kész és végleges. A viz alatt nem
lehet beszélni, éppen ezért hazudni sem lehet, még on-
magunknak sem. Csak morajlo hangok vannak, vagyis
zene van, és megdermedt iras, ami anélkil igaz, hogy
értelme lenne szamunkra, és amit allandoan silabizal-
nunk kell, hogy egyszer talan majd ki tudjunk olvasni
bel6le valami értelemfélét. Lehet, hogy tényleg az liveg a
legjobb hordoz6 az ilyesfajta irds szamara, amit Freund
Fva ennek az installicionak az anyagaul valasztott. Az
iiveg, amely mintha kozvetlentil a lélek anyagabol valt
volna ki, és talan ugyanannak a dialektikus folyamat-
nak egyik forméjaként, mint amelyik a 1élek mtikodésé-
nek altalanos torvénye is. Az liveg egy végtelentil lelas-
sult és elneheziilt folyadék, amely at is engedi, de vissza
is veri a fényt, s amely elneheziilése soran énmaga két
ellentétes tiikorképévé valik szét - egyszerre teremti meg
a szilardsag latszatat, ami mogott azonban torékenység
rejtézik, és a légiesség latszatat, ami mogott, vagy in-
kabb ami el6tt egy szilard felszin. fgy képes hordozéjava
lenni az irasnak, amit azutan titkérképként azonnal
visszaver, de ugyanakkor énmagan tulra, arnykép for-
majaban tovabbit is.

Ezért az ember soha sincs otthon a lelkében. Talan
mas lények igen, de az ember nem. Az egyik kedvenc
filmem, Werner Herzog The Wild Blue Yonder (2005)
cimd mitve, amely tébbek kézott éppen errdl szol.
Egy foldonkiviili a fészerepldje, aki teljes kudarcot
vall az emberekkel vald kapcsolatfelvételben, s a film
masodik felében aztan meg is mutatja az ¢ csodalatos,
békés, tavoli hazajat, ahonnan érkezett. Ilyesmi viz
alatti vilag az is, csak egy sokkal sivarabb, am a sivarsag
ott a békességet és az egynemiiséget jelenti, mivel ezek
az idegen lények az emberrel ellentétben nem toltik
fel azt a lélek ezernyi tiikorcserepével.
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KEDVESTERROR
Verssorok Fazekas Levente
Szimplapokol cimii kidllitasdhoz,
2018. mdjus 30. - junius 22.

Gondolni valami vers, mert
vall, ami vers, igy
valni, amivé rés, és

vallalni kérdését, gond olni.

Képeskonyvek, képeskonyvek.

Megannyi szintonus, fényes vagy matt,

lap testre, lap testre, lap testre lap,

a figyelem nem lankad.

Oldal, szamok, magyarazat, hivatkozasok,

igy kottas a sor; borzong bele olvaso.

Gondol jora, sora, jodra, jora. Oh, a képeskonyvek.
Képeskonyvek, képeskonyvek a halalrol.

Kitépett lapjaikba csavart dohanymetaforak:
huasrozsda mult id6, felfogott vér alvadora,
Osszegyujtott esévizek parolgasa.

Arc-sarozott liresség, opalos csempék kozt
bolyong, nyitott zarakat keresgél.

Géz a sziven gyasz, magany-magagy,

bar sosem halsz meg igazan egyediil.
Porlasztassal elvegyiil, hamuzott hitmaradéka
dalra kél a szélcsorompolésben.

Nagy szarazsaghan toredezett foldrések ette mesék ezek,
én is elérkezek, eligérkezek, orok igétlenre,

majd egyszer. A feketére kéksotétedés,

emlékeink mélyzoldje, majd ugy is mészre vész.
Addig, meg jatszunk halalt komolysaggal.
Becsukod az ajtot? Ott, jo meleg van bent. VelGben.

Nap, naprendszer, holdpajzs, kegytargy,
bolygok mentén fényereklye,
Urtovébdl iitéérbe, fény, verdfény.

neonmariakkal vilagitom az arcom, bevilagitom, az arcom
rideg fénye vibral szét, tenyér-net, nincs csend, zajkiil-
vilag,

de, menekiilndm se kell, magany, kedvem sehol,
holdkoronggal csiszolt tiikorfény-plezur, zsur, hogy
masok szeretetéért, érted imadkozok

nem bannam, ha lenne agyam, szemem, kihunyt, kék opal
szitkségletek, szarni, hanyni, emésztésem rendben van,
normalis, emberi 1ény, allitolag jézus krisztus vizet hanyt
egy-ugyanaz, vértakonyhuzat

lemeriiltem, kikapcsolt, fél halal.

kaptam tolt6t, jra élek, hitadomany.

fagyban asni sajat sirod, szép haza foldben.

dongolt kodben éIni, 1éted enyészetében.

egy-ugyanaz, vértakonyhuzat.

Es, mondd meg nekem, mitévé legyek, ha
szép sziniik szerint cerka-hegyek kopnak
mas arnyékolast, mint amit a minta
megkivan, na; tires, de mi is?

kerek nagy gyerekdal

okor a 1ét, nyakamban kolomp,

okollel iitom a fejem.

nincs naptar, kérédzok,

ostoba 6rom a teher.

piros szamos tinnep,

hitlen évfordulok,

jobbrol balra, balrol jobbra,

rémalomba forgolodok,

felfujt a tapadalék,

nehezen emésztem meg

ezt a vilagrendet, ezeregy ota.

ég a varos, ég, el ne aludjék

sziveinkbdl a sok napalm ki ne aludjék.
ég a varos, ég, el ne aludjék

sziveinkbdl a sok napalm ki ne aludjék.




anyagzsebkendébdl gyutacs, tivegtorés,
langra huzat, szétmarcangol6 indulat,
duvadra bu, elkisér, ra elkeseredettség,

a halallal randev1, rendre biinrevi,
karpit medence, koporso barsony,

halott nomad hagyomanyok.

laz, laz, szellemlaz, szellemlazi éra,
senkihdzi ember volna, mégis kifordulna.
laz, laz, szellemlaz, szellemlazi éra,
senkihazi ember volna, mégis kifordulna.
hiszti itt, ez hisztéria, toporzékolok
foldhoz verem magam, rangas, és csorgédobok,
elfojtas hergel, faj, hogy n6 a csontom
nincs artikulacio, az aortabol szélok:
nem érti magat a nép, itt nem érti meg.

Kutyahus, kutyahus, szereti a masik hust.
Kutyahus, kutyahts, szereti a masik hust.
Kutyahus, kutyahus, ki a gazdad, kutyahus?
A kurva gazdad, ki?

Jottem képfejek. Szorakoztatni, de
eluralkodik rajtam az 1t, feldulni latszik.

Nap, Hold viharnak fordul, sir a szélben nadszirt.
Fako tdj, fakocok, és villam, és reccsenés; kegyb6l ég
lang, messzi kecsesség.

Hozza boknak, boszorkdhoz tinnep, ugy hamuzok,
hogy ttzijaték.

Huzat razta maganynak, zorég lombbal faarnyék.
Kérlel ének, hangra, de nem torok dorgést, a nemtord-
domség kisérget igy.

Kivilagitott utcak az érrendszerem, az villodzik, amer-
re jar-kel a gond, ott sétét koppan lépéselényoket.

Ez vilagrend, meg nemzet, meg keresztek? A faszt!
Rontogyiilekezet, var. Akasztott emberi nyakék. Szaka-
dék, rablanc, szabad kezek.

De szépen jatsszal, ne tedd tonkre.

Arnyék rancigal, visz, visz at a varosokon, zokon vesz,
megnevet, kihaltsagha tar.

Korilottem, csak a tévék zavaratlansagaban tag, hal-
kulnak alomhalalok sapadtta, de

a sar apad tan, hogy igy latni, ahogy vért kivannak, a
kis nagyurak, mostanaban.

Tanaban tengermély tiszteletlenséggel, nagyit az {ires-
ség, kikerekedik a vilag.

Vérszemet kap! Ja. Pénz, dog-kutak.

Es oda zokog a koszba az éjszaka, mikor komorodik a
sz06 hajsz alatt, fogcsikor.




Villam cikaz szemébdl, diih fergeteg, hogy
dorog, a melle ugy veri, kint kong, mert
bent rekedt, az emberben a kin.

Meg-megcsapdaztak itt egymast a magya-
rok. Mindenki acsarog,

lazulnak a csavarok, rozsda eszi torésre,
pattan szilank.

Nem érted, mi? Nem. Baszok ra. De azt
értsd meg:

Nem eshetsz hidba ugyanazon hibaba,
folyton.

Akkor langra kapsz, langra kapsz.

Nem eshetsz hidba ugyanazon hibaba,
folyton.

Abbol maglya vagy, maglya vagy.

Nem eshetsz hiaba, ugyanazon hibaba,
folyton.

Majd hamu az, csak hamu az.

Fényszennyezés. Jutalom a fejedre.
Ertem mér, rdm metsz Ré ég, erre ér,
remeg; hogy hozd a varat vérednek,

kiutakra.
Ezért jottél. Ezért jottél a vilagra.

Oltsad szomjad fénnyel, révbe érni

késziilj.

Lehet az mifény, vagy a napé, de az ar-
nyék; az arnyék a hiany varazslata, ahogy
formakat ont, olt, 6l-el magaba, hidegség a
laza, lavamozgésa vagy, és ha szélvibralt
viziokat szit, legyél, nemhiaba, figyel6 tar-
sasaga, csak a ra szant id6 az ara, bar mig
dragakdvé stirtisodik életek mehetnek ra-
ja, tagas tdjait jarva at.

TENGLER GERGELY




HALSZAJOPTIKA
2018. junius 27. - julius 20.

A Halszajoptika kezdetben mindéssze egy blog volt, aminek lényegét
az alkotta, hogy fotokat és a fotok altal inspiralt rovid szovegeket
publikaltak. A csoportot ketten alapitottak, a fotos-ir6-zenész Varga
Imre és egy volt ijsagiro, Haynal Akos. Hamarosan azonban tjabb
alkototarsak, fotografusok és irok csatlakoztak hosszabb-rovidebb
idére a bloghoz. Az elmult négy évben kozel 800 posztot publikal-
tak, nagyjabol negyven kozremtikoddvel. A blog indulasat kévetéen
hamarosan él6ében is megjelentek.

ABLAK

En titkom. Nem tudja senki, hogy rad gon-
dolva milyen rezgés indul el bennem, s ki-
gyozik agyékomtol a fejem bubjaig, majd
vissza. En titkom, hogy mig a szokéasos ru-
tinnal kézlekedek nappal, alig varom, hogy
munka utan hazaérjek, és a nyitott ablak-
ban tilve csillapitsam mérhetetlen szomja-
mat. Ott tlok minden este héttdl éjfélig, és
ezek az alkalmak a teljes Kiszaradastol
mentenek meg. A szemkozti hazat lesem,
hatha otthon vagy. Lent a parkban, lenge in-
gekben, szoknyakban, attetsz6 ruhakban
sétalnak ndk és férfiak. Most jo, sohajtoz-
nak megkénnyebbiilten a mélyzélden suso-
g0 fak, az egyre hiisebb égbolt alatt. Mig 6k
a konnyt hold, és a gyéren elhelyezett utca-
lampak fényében lassan péarologjak ki a forro-
sagot, az ablakomban hideg cseppek reme-
gik koriil a borosiiveg nyakat. Ugy képzelem,
ahogy kiftjom a dohanyfiistot, az atkanya-
rog hozzad. Senki nem tud rélad. En titkom,
hogy nem hivlak, és igy nem is kiildhetlek el.
Ismertem valakit, aki ugyanilyen szomoru
volt, belém koltozott, és azota minden éjjel
elringatom. Komoly munka. Vagy én voltam
az, és csak magamat ringatom? En titkom,
hogy nem tudom, elbirnam-e a te szomoru-
sagodat is. Talan arulas ez. Vagy az volna
arulés, ha megszolitanalak? En titkom, hogy
hianyzol. Nem ismersz, és eldontottem, hogy
ez igy is marad. Fn titkom. En titkom. En
igen nagy titkom.

(Szoveg: VirAG Kriszriva; fénykép: Nacy ZorAn)




OTHUSZONHET

Sosem feledem apad utols6 szivdobbana-
sat. A mai napig a fejemben zeng az a toké-
letes csend. Nagyon jo érzés. Olyan, mint
neked a viz alatt. S6t: mint neked az alatt
aviz alatt, aminek a partjan napozik anyad,
a kedvesed, a testvéred, a gyerekei és az ap-
juk, és ez nem fontossagi sorrend. A csend-
re minden é1§ vagyik. En is csupan ezt
akartam. O is ezt akarta. Szoval lépjink
tal ezen az egészen, és egyezzlnk ki egy
dontetlenben. En sem nyertem, és te sem
vesztettél. Tudom, az én szambol furan
hangzik, hogy nézd a dolgok jo oldalat,
hiszen nézzik a hivaslistam: Pestis, Sas-
kajaras, - bar az nem az én 6tletem volt -,
Tlzvész és Vizozon - Gket olcsobb flotta-
ban hivni -, Vilaghdboru egy és Vilagha-
bort kettd. Szoval tény, hogy a te szemszo-
gedbdl egy geci vagyok, de hidd el, hogy
ami veled torténik, az tobb, mint egy
kontrollcé-kontrollvé. Persze nem vagy ki-
valasztott, senki sem az, még O sem, pedig
neki foldi helytartoja is van. Te az a poca-
kos, kopaszodo, derékfajos, kicsit lusta
srac vagy, aki az indulatait sorrel kezel,
a sort pedig unicummal, gyerekkorat a ju-
tbrol hallgatja. Semmi gond ezzel, a fon-
tos, hogy a keresébe mit irsz be. En akkor,
hajnali 6thuszonhétkor apadra kerestem,
akinek olyan volt az utolsd szivdobbana-
sa, mint egy beszt of a hatvanas évekbdl.
Egyetlen mély hanghan benne volt minden,
ami szar volt, ami pont jo, és ami csoda-
latos lesz.

(Szoveg: Varca IMrE; fénykép: Syporca
WHANDAL)




SZEKEK

Egy pillantast vetsz rajuk és azt mondod: ,Ezek ugyan-
olyanok, mit nézzek rajtuk?” A te szempontodbdl iga-
zad is van. Alapvetéen semmi kézod hozza. Most latod
eldszor 6ket. Ugyanolyan az alakjuk, csoportot képez-
nek. Valoban, mi nézni val6 volna rajtuk? De azt nem
tudod, hogy az egyik Maméaé, a méasik Opaé, a harma-
dik az enyém. ,Csak harom volt?” - kérdezed. Senki
nem jott. Nem kellett t6bb. Latod azt a karcolast? Azt én
csinaltam 6 évesen. Bosszubol. Mert ezen tilve kellett

magamba tomnom a kéménymagos levest. Jézus, de
szarul f6zott! Nem szabadott mondani. Nem lehetett
nevetni, akkor sem, amikor az a hasadas lett. De nagyon
karomkodott! A nagyapam farzsebébdl kilogo hicska
csinalta. Allanddan a keze iigyébe esett. Az {ilés ott
nagyanyam sulya alatt valt ilyen homortuva. Nyomot
hagytunk, beleivodtunk a butorokba. Es most, hogy itt
felszamolodott minden, magammal viszem 6ket haza,
még akkor is, ha pofakat vagsz.

(Szoveg: HaynaL Akos; fénykép: Varca IMRE)




Cip6 NEM CIPO

Ez nem egy cipd. Ez meg nem egy mondat. A mondat-
ban nincsenek szavak, és a szavak mogiil hianyoznak
a gondolatok, mivel ez nem egy nyelv, hanem egy képzel-
gés. Képzelgés marpedig nem létezik, és ezért ez csak egy
mondat, amely {iresen tatong, mint egy cipd, amelybdl

hianyzik a lab. Bar nem kell minden labbeliben labnak
lennie. Féleg nem olyanoknak, amelyek nem is létez-
nek. Mert ez itt nem vicc, hanem komoly, mint a zuha-
nas. Ez itt nem egy zuhanas. ,Kedves utasaink, hiztosan
allithatjuk: az Air France caracasi jarata minden kétsé-
get kizar6an nem zuhan, mert ez itt csak egy cipd.”

(Szoveg: Macyary Acnes; fénykép: Barsay Csaba)




HirEINK

A Szépirok Tarsasaga majus 22-23-an Erdély Miklés 90 cim-
mel fesztivalt rendezett a Harom Holl6 Rendezvénykozpontban.
A Miillner Andras altal koordinalt eseménysorozatban az ELTE
Filmtudomanyi Tanszékének és a Magyar Képzomtivészeti Egye-
tem Intermédia Tanszékének hallgatéi altal az alkalomra készi-
tett kisfilmeket Erdély Alommdsolatok cimi filmalkotésa ihlette.
Helyet kaptak a programban megzenésitett Erdély-versek, Ladik
Katalin performanszot mutatott be, és él§ zenével (Takarmany-
bazis Tandem) megtekinthetd volt az emblematikus szerzé Vo-
natut cimi filmje. Hungarofuturista Erdély-olvasatok - Erdély
Miklos miivészete a hungarofuturista mozgalom retroavantgar-
dista kontextusdban cimmel népes miivészetkozi estét abszolvalt
Nemes Z. Mario szerkesztésében a hungarofuturista mozgalom,
s az Asvanygyapot cimi Erdély-opusz kortérs jrafogalmazasét
Kukorelly Endre, Németh Gabor, Garaczi Laszlo, Gyore Balazs,
Csaplar Vilmos, Marno Janos és Sugar Janos irasai-el6adasai
nyujtottak.

A protest-miivészet egykori és mai értelmezhetdségérél Mélyi
Jozsef, Rosko Gabor, Sugar Janos és Révész Laszlo beszélgetett;
Erdély Miklosnak az Orley Kérben és az underground képvisel6i
kozott betoltott szerepérdl pedig Bardos Dedk Agnes, Czinki
Ferenc, Havasréti Jozsef, Kurdy Fehér Janos, Racz Péter, Tabor
Adam, Ungvéry Rudolf és Vig Mihaly.

A kétnapos Erdély-fesztivalt Roskd Gabor a nagy meleghen,
az utcra tagult szaxofonszava zarta.

Majus 28-an a Pet6fi Irodalmi Mizeumban Nemes Z. Mario, Sos
Doéra és Szalai Zsolt mutatta be Szkarosi Endre ¥életentil-nem
Jjdrtam itt cimmel megjelent véalogatott verskotetét (Ambroo-
Book). Az esten Kenderesi Gabi, Lenkes Laszlo, S6rés Zsolt és
Szkarosi Endre felallasban koncertet adott a Spiritus Noister.

Jinius 16-an a genovai Parole spalancate fesztivalon mutatta be
Linguae Vortex Verticalis cimi Uj projektjét a My Cat Is An
Alien (Maurizio és Roberto Opalio) és Szkarosi Endre.

Julius 3-an, a Nyitott Mihelyben rendezték meg a koran elhunyt
kanadai magyar koltd, Zend Robert emlékestjét, melynek ko-
zéppontjaban a Tobias Krisztian szerkesztette Bibliai iddkben
élttink cimd gydjteményes Zend-kotet allt. Az esten jelen volt
a kolt6 lanya, Natalie Zend is.

A szabadkai Klein Hazban 19690827 cimmel a 49 évvel ezelGtt
alakult Bosch+Bosch Csoport munkassagat felelevenitd kiallitas
nyilt. A megnyiton jelen volt Csernik Attila és Szombathy Balint,
a néhai csoport két tagja, valamint Kiirti Emese, a Bosch+Bosch
cimi kotet szerzdje (ach Galéria, Budapest, 2016).

A szlovékiai Ersekujvaron bejegyzett Transart Communication
multimedialis rendezvény, nagyszabasu nemzetkézi erny6pro-
jekttel jelolte 30 éves fennallasat. Az 2018 juniusatol oktoberig
zajlo események célkeresztjében a performanszmiivészet allt.
A programot, amelyben 30 orszag mintegy 100 alkotdja vett részt,
eldadasok mellett konferencia és szakmai mthely fliszerezte.
A fesztival kozponti eseménye egy hajo-, valamint egy vonatut
volt budapesti, parkanyi, komaromi, pozsonyi, illetve pragai,
krakkai és varsoi allomasokkal. A meghivott miivészek a jarmu-
veken dolgoztak, és bemutatkoztak a kdzonségnek.

Foté: Ondrej Berta

Fot6: Nela Tonkovi¢




MUNKATARSAINK

CSILLAG ISTVAN
Szilletett 1967-ben Budapesten, irodalomtorténész,
textologus. Lapunk 101-182. szamainak olvasoszer-
kesztdje (Papp Tibor kifejezésével élve: szovegker-
tésze), a Magyar Mihely Kiado kiadvanyainak
egyik allando szerkesztGje, a Racio Kiado fészer-
kesztGje. 1984-1993 kozott gyakran irt és olykor
publikalt verseket is. Legutobb megjelent tanul-
manykoétete: ,Egd szovétnek”. Filologiai Zrinyi-
kaldszat (Racio, 2016).

KOBOR ADRIANA
1988-ban sziiletett Budapesten, 2006-t0l Belgium-
ban és Hollandiaban tevékenykedett. Féleg ango-
lul ir, de hollandul és magyarul is publikal. Mun-
kait irodalmi poédiumokon népszertsiti.

KOHALMI PETER

A Magyar Tudomanyos Akadémia Prémium poszt-
doktori kutat6i programjanak keretében az MTA
TKI tudoméanyos munkatarsa, valamit a Magyar
Képzémiivészeti Egyetem Doktori Iskolajanak okta-
toja. Tanulmanyait a Szegedi Tudomanyegyetemen
végezte, ahol 2016-ban irodalom és kultiratudo-
manyok, majd 2017-ben filozofiatudomanyok tudo-
manyteriileten doktori fokozatot szerzett. F6 tu-
domanyos érdeklédési és kutatési tertiletei kozé
tartozik a miivészetfilozofia, az avantgard, a kon-
ceptualis miivészet és kivaltképpen Erdély Miklos
életmiive.

KUPAS PETER
1983-ban sziiletett Kaposvaron, jelenleg Pécsett,
a hegyen él. Kolt6, fényképész. Szabadidejében
sotét mémeket gytijt.

SEREGI TAMAS
Esztéta, filozofus, irodalomtorténész. Az ELTE
Miivészetelméleti és Médiakutatasi Intézetének ad-
junktusa. Kényvei: A jelen, Kijarat, Budapest, 2016;
Miivészet és esztétika, Tiszataj, Szeged, 2017.

SZAKALLAS ZSOLT
1965-ben sziiletett Miskolcon; festd, kolt6. Kotetei:
Fotontej (2010), Ttikérslukk (2012), Gérgdk hdbo-
ruja (2013).

SZOMBATHY BALINT

1969-ben a szabadkai Bosch+Bosch miivészeti cso-
port alapit6 tagja. 1971-72 és 1985-91 kozott az 0j-
vidéki Uj Symposion cimi folyéirat grafikai, illetve
miivészeti szerkesztGje. 1989-t61 a Magyar Miihely
cimi folyoirat fémunkatarsa, 2003-t6l szerkeszt6-
je, 2011 ota felelds szerkesztGje. A Magyar Miihely
Kiado Pixel-konyvek cimi sorozatanak szerkesztGje
(2004-), az azonos nevi galéria kuratora. 1993-t61
tagja a Magyar Iroszovetségnek. A Magyar Elektro-
grafiai Tarsasag alapito tagja (2001).

TENGLER GERGELY
1984-ben sziiletett Sikloson, a slam poetry egyik
legismertebb magyarorszagi mivelGje. Slammer
nevei: TG, Napherceg.

TRICEPS
1955-ben sziiletett Nagykikindan. Rendezd, per-
formanszmiivész, ir6. Az Opal Szinhaz (1993) veze-
tGje, a Szépirok Tarsasaganak (2009) tagja. Kotetei:
Ehségkanyv (2005), Néket nézd képek (Falcsik Ma-
rival, 2013), Semmikor (2017). Film: Dada Univer-
zoom (Gasner Janossal, 2008).
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KASTELYMESEK

KASTELY
KAPOLNASNYEK

A kapolnasnyéki Halasz-kastélyban

Folytatédnak a KASTELYMESEK a kapolnasnyéki Haldsz-kastélyban. Havonta egy este kiilonleges vendégek kiilon-
leges helyszinen mesélnek kiilonleges életitkrol, kiilonleges épiiletekrdl és személyes torténeteik segitségével hivjak
rendhagyo kalandozésra hallgatésagukat. A vendégekkel Rodics Eszter, a kastély igazgatdja beszélget.

Tartson veliink az alabbi alkalmakon, és hallgassa a KASTELYMESEKET egy csésze forré tea vagy kavé mellett,

zenei alafestéssel.

2018. szeptember 20. csuitortok 18 ora
Kastélymesék Miivészetkizelben

Graszli Bernadett miivészettorténész, a Romer Floris
Miivészeti és Torténeti Mizeum igazgatdja mesél a két
gyori mester — Cziraki Lajos és Tévari Toth Istvan -
életérol, személyiségérdl és miivészetérél a Mivészet-
kozelben cimi kidllitds zar6 eseményén. Kozremiikodik
a gy6ri Dzsem zenekar.

2018. oktober 18. péntek 18 6ra

Kastélymesék Irodalomkozelben

E. Csorba Csilla mtivészettorténész, a Pet6fi Irodalmi

Muzeum korabbi féigazgatdja mesél a Velencei-té vi-

dékéhez kothetd irodalmi élményeirdl és kiilonleges

b, épiiletekrodl, amelyek Gardonyi Gézahoz és Vorosmarty
~ Mihalyhoz kapcsolédnak.

HALASZ-KASTELY
2475 Kéapolnasnyék, Dedk Ferenc u. 10. | +36 21 292 0471 | info@halaszkastely.hu

2018. november 23. péntek 18 éra
Kastélymesék Zenekozelben

Az Olah Vilmos, a Magyar Radi6 Szimfonikus Zenekara
koncertmesterének fészereplésével forgatott The Violin
Alone cim(i dokumentumfilm az Egyesiilt Allamokban
hat Emmy-dijat nyet el, koztiik a legjobb kulturalis doku-
mentumfilm cimet is. A miivész mesél életérél, a muzsika
varazslatos erejérdl és a vilaghir( alkotds forgatasanak
részleteir6l. Az est sordn megszoélal a hegedti is, és rész-
leteket mutatunk be a dijnyertes filmbél.

2018. december 21. péntek 18 éra
Kastélymesék Unnepkizelben

Az adventi id6szakban Nadasdy Borbala gro6fné mesél
kalandos életérél, a Nadasdy-csalddrol, a nadasdladanyi
kastélyrdl, valamint gyermekkora legszebb kardcsonya-
rol, az tinnepek jelentéségérol. .




PUSZTAK ARANYA

A NAGYSZENTMIKLOSI KINCS
HITELES MASOLATAI

A HONFOGLALAS KORAT BEMUTATO GRAFIKAI
A KAPOLNASNYEKI HALASZ-KASTELYBAN.

A KIALLITAS

2018. QKTOBER 13>TOL

2018 . DECEMBER 23-1G

MINDEN NAP 10.00-18.00
ORAIG LATOGATHATO.

HAILASZ-KASTELY
2475 KAPOLNASNYEK,
DEAK FERENC U. 10.

+36 21 292 0471
INFO@HALASZKASTELY.HU
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