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“[rodalmi Jelen?

ASZ-FEHER KATALIN irodalomtorténésszel beszélgettiink
a hamarosan megjelen§ Arany Janos-széljegyzetekrél, a ma-
gyar szakos képzésrdl, grof Gyulay Lajosrol és a halott szerzék

maganéletének hatarairol.
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Egyetem, irodalom és torténet

Tobb mint masfél évtizede tanitasz a Szegedi Tudomany-
egyetemen, ahol a 18-19. szazadi magyar irodalommal is-
merteted meg a hallgatékat. Bel6liik késobb tanar, kutatd,
szerkeszt0, iro, kolté és egyéb human értelmiségi lesz. Ho-
gyan valtozott a hallgatok felkésziiltsége, motivacidja az el-
mult tiz évben?

Szegeden a magyar szakon, az irodalom terén is évtizedekre visz-
szamenden kozismerten minGségi oktatas zajlott. 2006-ban azon-
ban orszagosan bevezették a kétszint(i képzést. Kiilonvalasztottak
a tanari szakot, a bolesész magyarosok szamara pedig a haroméves
alapszakot (BA-t), majd 2008-ban a kétéves mesterszakot (MA)
hoztak létre. Az alapszakos hallgatok a 3. év utan diplomat szerez-
nek, és a mesterképzést vagy nalunk folytatjak, vagy masutt, vagy
sehol, hiszen a mesterszakok létszama korlatozott. Ilyen koriilmé-
nyek kozott mar onmagaban is nehéz biztositani az egyetemi képzés
folytonossagat, tovabb bonyolitotta azonban a helyzetet a masod-
szakok, szakiranyok és specialis képzések atlathatatlan rendszere.
Elég csak a bolesészkarok szakirany-kinalatara tekinteni, lathato,
hogy magyar szakon példaul hiisznal t6bb képzési forma talalhato
a BA-n, a mesterfokon pedig, az dtlagban 6sszesen 15—20 hallgato
10 szakiranyra oszlik szét. A szakiranyok és specializaciok felsza-
porodasa azt eredményezte, hogy mig régebben egyetlen altalanos
magyar szakos diploma a legkiilonfélébb foglalkozasok szamara
megfelel§ volt, ma mar szinte minden munkatertiletre (irodalmi



szerkeszto, tigyvitel, segédkonyvtaros, vizualis kultiratudos, film-
teoretikus, nyomtatott djsag ir6ja, digitalis Gjsag ir6ja stb.) kiilon,
csaknem egyénileg képezziik a hallgatét. Ezt a rendszert nem az
egyetemek alakitottak ki, a beinditas el6tt részletekig kidolgozva
érkezett az akkori minisztériumoktol a tervezet.

Mindennek ellenére azt kell mondanom, soha ilyen jé helyzetben
nem volt az irodalomoktatas, mint éppen az utobbi években. Akik
most magyar szakra jonnek, azok szenvedélyesen szeretik az irodal-
mat. Nem artott nekik az sem, hogy a kozépfokt oktatis soran a bul-
varmédia szovegein kellett értelmezni tanulniuk. Erett, tanulni tudd
és akaro fiatalokkal talalkoztam az elmult években, az irodalom és a
nyelv szinte minden tertilete irant érdeklédnek, klasszikusokat és mo-
derneket, hazaiakat és kiilfoldieket egyarant olvasnak, sokan koziiliik
publikalnak is. Mesterfokon, ahol kevesebb a hallgat6, szembetin6bb
ez ajelenség, de az alapképzésben is azt latom: érezhetGen novekedett
az érdekl6dés az irott irodalom, ezen beliil kifejezetten a szépirodalom
irant. A digitalis korszakrol sz0106 joslatoknak tehat éppen az ellenke-
zGje torténik, és remélem, tendenciardl van sz6, nem csupan néhany
kivald évfolyamrol. Mindenesetre aki magyar szakra akar jonni, az
most kiilonosen jo tarsasagba keriil, a diplomazottak pedig minden
segitséget megérdemelnek és téliink telhetéen meg is kapnak.

Az irodalomtorténet és az irodalomtorténészek megité-
lését ma nagyban befolyasolja Nyary Krisztian tevé-
kenysége és az Igy szerettek Gk két kitetében megjelend
szemlélet. Sokaknak & jelenti az Irodalomtorténészt. Mi-
lyen a viszonyod ehhez a jelenséghez?

Az irodalomtorténetnek tobbféle teriilete van, de valamennyi
koziil a legkevésbé latvanyos, és a vilag egyik leglassiibb, legtobb
onfegyelmet, tlirelmet igénylG tevékenysége az alapkutatasokat
végz§ filologia. Evekig, s6t évtizedekig tarthat egy-egy esemény,
szoveg vagy szovegesoport rekonstrualasa, és még akkor sem bi-
zonyos, hogy lezarhatova valik egy kérdés. Majd kétszaz éve nem
jut dtilére példaul a szakma a Bank ban keletkezésének tigyében,
nem tudjuk, hova tlint KArmén Jozsef Pest és Losonc kozott fél-
aton, hol lehet az a Kolcsey-levélcsomo, melyet Szemere Pél felej-
tett egy pesti fidkerben és talan azoéta is ott kereng az utcakon, de
sok maés rejtély is van az irodalomban, elég csak Pet6fi halalanak
a kortilményeire gondolnunk, vagy arra a talanyra, mikor és ho-
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gyan keletkezett A walesi bardok. Az irodalomtorténészek nem
azért nem adnak valaszt bizonyos kérdésekre, mert nem akarnak,
vagy nem érdekli ket az eset, vagy ne tudnak sajat fantaziajuk-
bl kitolteni a hézagokat, hanem mert a feltarhat6 adatok alap-
jan nem adhaté megnyugtat6 valasz. Ezekbe a ,résekbe” olykor
belép egy-egy olyan személy, aki azt hiszi, egyetlen éjszaka alatt
meg fogja oldani a rejtélyeket. A kazankiraly Pet6fi-leletére és a
barguzini néi csontvaz esetére mindenki emlékszik még.

Nyary Krisztian, akinek interjunyilatkozata szerint volt ,,iro-
dalomtorténész korszaka”, s6t tanitott is irodalomtorténetet a
pécsi egyetemen, nyilvan tisztaban van a szakmaisag alapkove-
telményeivel. Most mégis arra vallalkozott, hogy irodalomtor-
téneti szerepl6k maganéletének felderithetetlen, dokumentalat-
torténeteket gyart is, szévegei nem egy esetben megtévesztSk. A
legkirivobb esetet, a Kolcsey-torténetet emliteném példaként.
Ha ugyanis igaz, amit mond magardél, hogy f6ként a 19. szaza-
dot, illetve a felvilagosodas korat tanitotta, akkor tudnia kell
egy-két dolgot errdl a korszakrol, de azért emlékeztethetjiik ra.

A szentimentélis proza legnagyobb hatasti hazai meghonositoja
Kazinczy Ferenc volt. 1789-ben jelent meg téle egy német Werther-
utanzat magyaritasa, a BAcsmegyeynek Oszveszedett levelei, mely-
ben megalkotja a lovagi férfieszmény ellentétét, az érzékeny férfi Gj
idedljat. Bacsmegyey a baratjanak, Marosynak cimzett levelekben
szamol be szerelmi banatarol, lelkiallapotarodl, s Kazinczy itt teremti
meg azt az érzékeny nyelvhasznalatot, mely valdsagos divatot indi-
tott el a korszakban. De még miel6tt a regényt olvasta volna, Paloczi
Horvath Adam példaul mar a kovetkezd verset irja Kazinczynak:
,Ebredj Lelkem! és hord el éjszakai 4lmodat, [...] Most mindjart
— egy Ora alatt meg latod Kazinczidat, Csoportosan ajakéra raggat-
hatd csokjaidat.” (Kedves tsalattatas). Hasonl6 idézeteket szazaval
sorolhatnank azutan Kazinczy ifjt tanitvanyainak szévegeib6l. Maga
Kazinczy is szamos esetben fogalmaz hasonloképpen.

Hogy csupan divatrol, nyelvhasznalatrol van szo, egy érdekes
példaigazolja. Az 1810-es évektdl, amikor a Kazinczyhoz tartozo
tarsasagbol tobben a gorog kultara felé fordulnak, foglalkoztat-
ja 6ket az olvasmanyokban el6fordul6 férfiszerelem kérdése is.
1811-ben Berzsenyi — naivan — még ra is kérdez Kazinczynal:



»Mi lehet az a plat6i szerelem? Mi az a Knabenliebe [fitisze-
relem]? Plat6 valami isteni lelkesedésnek ’s tokéletesedés-
nek nevezi. Plutarch politikai intézetnek tartja, ’s példaadl adja
Pelopidas szent seregét, Montagne a’ szokasnak tulajdonitja.
Igenis! De mi okozhat illy szokast? Montesquieu az Asszonyi
nem elzaratasabol és a’ climabdl szarmaztatja. De mindlunk
mind ezen okok nincsenek. Honnét vagyon tehat minalunk?”

Kazinczy eléggé durvan haritja el a kérdést, nem is idézem
végig, csak az elejét: ,... undorodom csak a gondolatjatol is a’
paederastidnak ’s hijaAba magyarazza azt nékem Montesquieu, ’s
az Adrianusz Csaszar ’s II. Friedrich példaja...”

Nyelv és tény adott esetben tehat élesen elvalhat egymastol. Nyary
Krisztiannak PR-szakemberként és irodalomtorténészként ismernie
kell a nyelv erejét, bar az 6 esetében a kétféle teriilet nyelvhasznalata ki
is zarja egymast: a reklam mtifaja a harsanysagot koveteli meg, az iro-
dalom teriilete a nyelvi és emberi érzékenységet, arnyalt gondolkodast
és fogalmazast. Ha azt mondjuk példaul valakire, hogy ,ilizletember”,
az feltehetGen nem lesz azonos a sz6 szinonimaival: kereskedd, kal-
mar, hazalo, csencseld, svercer (Délvidéken az illegalis és hamis aru
terjesztGje), netan Ocskas. Mig egyik kifejezés dicséretként hangozhat
el, mas kifejezés, noha ugyanazt jelenti, személyiségsérto is lehet. S ha
itt tartunk, felmeriil a kérdés: vannak-e a holtaknak személyiségjogai?

Nyary KrisztiAnnak immaron a Wikipédia szocikkeibe is beke-
riilt, Edenhotel-torténetekké szlengesitett, iizletiesitett meséit és
Kolcsey-torténetét azért tartom kiilonosen karosnak, mert olyan
teriiletre viszi at a beszédet, ahol a Himnusz szerzdjét a massag
kérdésének ideolbgiai és bulvarvaltozataba vezeti be. Ha valaki
kizarolag szakmai szemszogbdl 6hajtja felhivni a figyelmet arra,
hogy Nyary Krisztian elhamarkodottan, a Kolesey-kritikai kiadas
szakembereit megkeriilve, tények nélkiil, a korszak ismeretének
hidnyaban irta meg a maga verzi6jat, az 6hatatlanul abba a hely-
zetbe kertil, hogy egy rendkiviil érzékeny kérdést érintsen.

Lehetséges, hogy Nyary Krisztian valoban ,csak” szérakoztat-
ni akar, kérdés azonban, kik azok, akiket ez szérakoztat. Mona
Lisanak sokan rajzoltak szorakozasbdl bajuszt, de tudtommal
senkinek sem jutott eszébe valodi da Vinci-képként arulni a baj-
szos Mona Lisat. Ha torténetesen valaki mégis megvenné azt az
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eredeti kép araért, az magara vessen.

A konyve iranti nagy érdekl6dés mindamellett jelzés értéki, ha-
talmas igényt fejez ki az irodalom kénnyedebb, népszeriibb tani-
tasara, az ismeretek szérakoztatobb el6adasara. Az infotainment
mitifaja azonban nagyon messze all Nyary Krisztidn konyvétol.
Alapkovetelménye benne van a nevében is: a sz6 az information
(informécid) és entertainment (szorakoztatis) osszetételébdl all,
mindkettS egyforman fontos. Es vannak nalunk is min&ségi mii-
sorok: a Lyukas 6ra, vagy a Duna TV altal készitett irodalmi port-
rék igen magas szinvonaltak. Terjeszteni kellene Gket.

Manapsdag egyre divatosabb szamonkérési méd a tarsa-
dalmi haszon fel6l megkozeliteni egy-egy foglalkozast. Mi-
kor és hogyan végez hasznos munkat egy kutaté bolcsész?

A kutatomunka haszna leginkabb tijabb kérdéseken keresztiil vila-
githat6é meg: honnan tudjuk, hogy Pet6fi 6sszes miivei kozé mely sz6-
vegek tartoznak? Minek koszonhet6, hogy ma ismerjiik a Toldit, a Ja-
nos vitézt, a Himnuszt, hogy vannak kddexeink, hogy nem enyészett
el teljes egészében a régi magyar irodalom? Ami ma természetesnek
tlinik: hogy odasétalunk a polchoz, leemeljiik PAzméany, Zrinyi, Arany,
Jokai, Pet6fi, Babits és masok miiveit, egyaltalan nem lenne magatol
értet6d6 gesztus, ha nem miikédtek volna generacidkon keresztiil a
kutatok. Az irodalmi alapkutatés egyik fontos célja és terméke: a kri-
tikai (hiteles szovegt, jegyzetelt) kiadas alapjaul szolgal a népszeri
kiadasoknak, tankonyveknek, szovegértelmezéseknek, és jé esetben a
tudomanynépszerisités is tamaszkodik rajuk. A kritikai kiadas koz-
vetit korszakok és kultirdk kozott, a ra épiil6 értelmezések pedig ma-
gyarazzak, hozzaférhet6vé teszik a mai olvaso6 szamara a szovegeket.

Arany Janos és grof Gyulay Lajos nyomaban

Tobb mint egy évtizede foglalkozol Arany Janos legkiilonbo-
z0bb kiadvanyokba trt széljegyzeteinek kritikai (tudomdanyos
igénnyel megjegyzetelt) kiadasaval. Miért tartod fontosnak
ezt a munkat? Tudndl példakat mondani, miként arnyalhatja
a szerzorol és miiveirdl kialakult képet ez a kutatds?

1885-ben Arany Laszl6 Szalontanak ajandékozta atyja konyv-
taranak kisebb részét, s kés6bb ugyanide, az Arany Janos Mu-



zeumba keriilt Arany Juliska egykori konyvtara. Arany Laszlo
akkor nem sejtette, hogy ily médon mentette meg atyja konyvta-
ranak toredékét. Amikor 1898-ban 6 is elhunyt, 6zvegyét, Szalay
Gizellat a huasz évvel fiatalabb Voinovich Géza vette néiil, igy
birtokaba jutott Arany teljes hagyatékanak, ez pedig Budapest
bombazasakor a Ménesi 1uti villjjukkal egyiitt majdnem teljes
egészében megsemmisiilt. Itt lelte halalat Szalay Gizella is.

A nagyszalontai anyagrol kezdettdl fogva tudta az irodalomtorté-
net, hogy széljegyzeteket tartalmaz, azonban soha nem késziilt rola
sem katalogus, sem rendszeres szovegkiadas. Az érdekesebbnek vélt
bejegyzésekbdl (verskezdeményekbdl, fogalmazvanyokbdl sth.) pub-
likaltak csupan kisebb toredékeket. Amikor az 1990-es évek kozepén
Gjraindult az Arany-kritikai kiad4s, Szorényi Laszl6 és Korompay H.
Janos a széljegyzetek publikalasat is tervbe vette, igy kaptam meg a
feladatot. Hossza és bonyolult torténet, hogyan dertilt ki egyaltalan,
hogy mi mindent tartalmaz az Arany-konyvtar, miért kellett Gjrafo-
tozni a teljes dllomanyt, milyen akadalyokon, buktatdkon at sikertilt
végre feldolgozhat6 anyag birtokaba jutni. Most késziilt el az els6
kotet, és még harom tovabbi kétet varhato, feltehetGen gyorsabban,
mint az elsG, hiszen mar ,.csak” a feldolgozas van hatra.

Arany sokat jegyzetelt, de ezek nem mindig szoveges bejegyzések,
néha csak jelek, jelzések, alahtizasok, margora irt szavak, emlékezte-
16 jellegti kifejezések. Feltiinteti a nyelvhelyességi hibakat, kommen-
tart fliz a szoveg tartalmahoz, szovegparhuzamokat jelol, nyomdai
utasitasokat ir be (pl. akadémiai kiadvanyokban), de olykor vitazik
a szerzével, mindsiti az olvasottakat, vagy korabbi olvasmanyaira hi-
vatkozik. A Szépirodalmi Figyel6 cim lapjaba irt biralatokhoz t6bb-
szor is elolvasta a koteteket, rendszerezte, iskolai médon osztalyozta
a verseket. B6ven vannak azonban olyan bejegyzések, melyek Arany
életmiivére nézve jelentenek Gjdonsagot. Kiderithet6vé valt példaul,
honnan szarmaznak a Koszoru cimii lapjanak kiilfoldi cikkei — mint-
egy 700 atvételt lehetett ily mdédon beazonositani —, ezt tartalmazza a
széljegyzetek els6 kotete; érdekes adatok kertiltek el6 A walesi bardok
kozlésének (s igy keletkezésének) koriilményeirdl; az egyik német
nyelvii folyoiratbol egy ismeretlen verskézirat is kihullott; lathat6va,
jellemezhet6vé valtak Arany olvasasi szokasai; itt vannak napi fel-
jegyzései, és még nagyon sok mas érdekesség. Lényegesen nem befo-
lyasoljak e jegyzetek az Aranyrol kialakult képiinket, de tobb filologiai
pontositast lehet majd elvégezni az eddig ismeretes életmiivon.

Irodalmi Jelen?

«*U



Sty

65’ messég életmobdja.

“[rodalmi Jelen?

Hogyan fog kinézni az Arany-széljegyzetek kiadasa? Hiszen
érdemes a jegyzeteket a foszoveggel egyiitt kozolni, akkor
kapunk teljes képet, hogy mihez késziilt a kommentar...

A széljegyzetek kiadasanak a 20. szazadban kialakult egy nem-
zetkozi gyakorlata. Lenin marginalidinak kiad4sa utdn 1965-ben
Blake széljegyzeteit Harold Bloom rendezte sajt6 ala, s ennek két
Gjabb kiad4sa is van mar, a legtjabb 2008-bdl. 1980-ban késziilt el
Coleridge széljegyzeteinek 0t kotetes kiadasa. 1979-1t6l, a Voltaire
Foundation és Natalia Elaguina iranyitasaval zajlik a szentpéter-
vari Voltaire-konyvtar széljegyzeteinek feldolgozasa. 2002-ben
Messindban volt eur6pai konferencia a széljegyzetekrdl, s adtak ki
bel6le két vaskos, tobbnyelvii kotetet. E kiadvanyokat magam is
tanulmanyoztam, és segitségiikkel alakitottam ki az Arany-kiadas
struktarajat. Teljes kozlés az anyag mennyisége miatt nem lehet-
séges, de akkora szovegrész mindig ott ll a jegyzet mellett, hogy a
kett6 kozotti viszony érthet6vé valjon.

Manapsag egyre tobb grof kér helyet maganak az iroda-
lomtorténetben. Elég csak grof Banffy Miklésra gondol-
nunk, akinek miiveit most jelenteti meg a Helikon Kiadé.
Szegeden iranyitasoddal egy kutatécsoport mitkodott,
amely grof Gyulay Lajos hagyatékat gondozta, és néhany
kotetet megjelentetett a naploibol. Miért valtak fontossa a
21. szazad elején az erdélyi grof irasai?

A magyar szellemi életet az is jellemzi, hogy bizonyos esemé-
nyeket, aramlatokat, személyeket vagy csoportokat teljes egé-
szében ki tud iktatni az emlékezetbdl. A 20. szazadban egy olyan
réteg kultarajat sikeriilt nyomtalanul eltiintetni, amely évsza-
zadokra visszamenden a magyar(orszagi) kultara alkotoja, hor-
dozdja, partfogoja volt. A hazai arisztokracia és kozépnemesség
gazdag szellemi és targyi vilagabol, miivészeti, iparmiivészeti ér-
tékeibdl mara szinte semmi nem maradt fenn — gy eltiint (vajon
hova?), mintha soha nem is lett volna; a legendaik, torténeteik el-
felejtodtek, a kastélyaik omladoznak, emlékezetiik is alig él, s ami
él beldliik, azt jocskan atszinezte a szdzadvég dzsentri-szemlélete
és a marxista osztélyellenség-fogalom. Ugy vélem azonban, hogy
akarcsak a korabbi szazadoknak, Ggy a 19. szazad kutatasanak, s
ezen beliil az irodalomtérténetnek is hidnyz6 paradigmaéja a ne-



Gyulay Lajos az egyik legrégebbi és legismertebb erdélyi arisz-
tokrata csalad tagja volt; anyjanak ifjii koraban Kazinczy udvarolt,
naluk volt nevel6 Dobrentei Gabor; unokafivére az orientalista
akadémikus, Kuun Laszl6, unokahiga az ir6nd, kolténs, Wass
Ottilia volt, s a csalad egyik mellékagabdl szarmazott Wass Albert.
A még gyermek Lajos mintegy tiz évesen kezdett naplot vezetni,
és csaknem hatvan évig, halalaig irta napi feljegyzéseit. Vilagvi-
szonylatban is paratlan dokumentaci6, mely épségben fennma-
radt, és hatalmas mennyiségii adatot tartalmaz éppen az erdélyi
és magyarorszagi arisztokracia mindennapjaira vonatkozoan. Az
irodalomtorténet és a torténettudomany régota tud a naplokrdl,
azonban mivel Gyulay Lajos a politikatol is visszavonultan élt, csak
a kortorténeti események szemszogébol érdekesebb részek, példa-
ul az 1848-as napldi keriiltek a nyilvanossag elé. De nem kevésbé
érdekesek kiilfoldi utazasai, napi életének targyi és tarsasagi koriil-
ményei, olvasmanyai, melyekrdl részletesen beszamol. Kiilon jaté-
ka volt a naplokoteteit egységes nagy szerkezetbe olvasztani, ennek
koszonhet6en olyan az egész, mintha egy monumentalis irodalmi
alkotason dolgozott volna egész életében.

A tanszékiink (a Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészettudoma-
nyi Karanak Klasszikus Magyar Irodalom Tanszéke — a szerk.) ab-
ban a szerencsés helyzetben volt néhany éve, hogy egy munkacso-
port alakulhatott, és OTKA-tamogatassal megkezdhette a naplok
kiadasat. A koriilmények valtozasa miatt a munka most sziinetel,
de remélem, Gjjaszervezett csoporttal egyszer folytatédni fog.

Aktivan koveted a kortars irodalmi életet is. Annak idején
a Kazinczy Ferenc korabeli kanonizaciés folyamatokrol
rtal. Ma ki és mi befolyasolja eqy széveg kanonizaciojat?

AKkit a kdnon természetrajza érdekel, annak valoban Kazinczyt kell
tanulmanyoznia. Olyan gazdag eszkoztarral rendelkezett irodalmi
izlésének érvényesitésére, hogy felsorolni is hosszadalmas lenne.
Hossz vitak soran 6 honositotta meg nalunk az irodalmi kritikat, ki-
sérletezett a glinyepigrammak hatasaval (Tovisek és viragok), kiter-
jedt levelezésben a személyes meggy6zés technikait alkalmazta, vitdk
sorozataban forgatta” a nevét, uralta az irodalmi beszédnek és nyil-
vanossagnak szinte valamennyi teriiletét, fiatalokbol szervezett maga
koré iskolat, az orszag legnagyobbjainak nevét emlegette a maga
torekvései mellett, befolyasolta, iranyitotta, s6t irta a kiilfoldi lapok
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ilyen targyu cikkeit, gyakran utazott, hogy személyesen talalkozzon
a hiveivel és ellenfeleivel, az ellene szegiil6ket, példaul Débrentei Ga-
bort pedig gy megbélyegezte, hogy kétszaz év sem volt elegendd a
tisztara mosasahoz. A korszak irodalmat még mindig nagyrészt az 6
szemével itéljiik meg. Zseni volt e téren, hozza képest minden kés6b-
bi korszak és torekvés halvanynak, szegényesnek, atlatszonak tiinik.

A Kazinczyn nevel6dott kései irodalomtorténész szamara a mai
magyar irodalomban nem maradnak rejtve a kdAnonképzé igyeke-
zetek, de azok gyenge pontjait is jol érzékeli. Nem lehet példaul a
reprezentaciot és a kdnont Osszetéveszteni. Egy-egy intézmény,
melybe a miivészet és kultiira minden teriiletérol beiiltetnek egy-
egy példanyt, mint Noé barkajaba, soha nem fog kanont létrehoz-
ni. Nem lesz kanon abbol sem, ha nagy hagyoméanyn, tekintélyes
irodalmi organumok leplezetleniil politikai és ideologiai mezd&kre
tévednek, politikai vezércikkeket iktatnak az elsé oldalukra, mert
emiatt az irodalomkritikai tevékenységiik elvesziti a hitelét. Az
ideologiai valogatas eltiinteti a kiilonbséget a jo szerzé és dilet-
tans kozott is. Nem fog miikddni az sem, ha olvashatatlan miivek-
kel rendelkezd szerzoket, neveket 6hajt valaki élvonalba emelni.

Biztat6 jelnek tiinik ellenben, hogy gyengiilni latszik a magyar
irodalom és kultiira egykézpontisaga. A hataron tali kozpontokban
kifejezetten izgalmas események zajlanak, és a digitalis lehetGségek
is nagy mértékben hozzajarulnak a foldrajzi helyszin masodlagos-
sa valasahoz. Hosszd id6 utan, agy latom, formalodik egyfajta ol-
vasoi igény és rangsor is. Kdnonképzo erévé és tényez6vé azonban
feltehet6en csak az tud valni, aki egyszer majd Gjra az irodalomra
magara figyel. Aki raveszi majd a napilapokat a rendszeres irodal-
mi ismertetGkre. Aki bevezeti a konnyed, mégis nagyon komoly
irodalmi beszélgetéseket a tévéadasokban. Micsoda izgalmat tudott
kelteni példaul Németorszagban a Marcel Reich-Ranicki nevéhez
kot6d6 Literarisches Quartett! Vagyalomnak tiinik, de névekszik az
4j, talan egy Nyugat erejével rendelkez6 nemzedék, amely nem a
Rémkoppantok (Stephen King) nemzedéke, amely nem 6rokolte a
mi ideoldgiai fert6zottségilinket. Ha jol koriilnéziink, talan mar itt
vannak kozottiink, talan éppen valamelyik irodalmi szerkeszt&ség
ajtajan kopogtatnak.
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