Szildgyi Zso6fia

MORICZ ZSIGMOND ES A SZINESZNOK

Kivildgos kivirradtig cimd regény irdsa kozben zajlanak Moéricz
A Biizakaldsz cimi darabjdnak probai, eladasai a késébbi masodik

feleség, Simonyi Maria fészereplésével, ekkor lobban langra, majd
torkollik szenvedélyes kiizdelembe az ir6 és a szinészn§ kozti szerelem,
tobbszori szakitasi kisérlettel és Gijrakezdéssel. A Kivildgos kivirradtig-ban
olvashat6 a kovetkez8 beszélgetés:

»— Latod! a szinészng-feleség!

— Csodalatos, hogy az emberiség megttiri ezt a fajt.

— Csodalatos, hogy azokat is néknek nevezik.

— Dehogy nék, kedvesem, éllatok, csak a percnek élnek!

— Azt hiszem, beszamithatatlanok.

— Nem is lehet masképp, hogy birna el egy né annyi férfinak a befolya-
sat? Hiszen ahiny emberrel az életében talilkozik, minddel kéze van.
Néluk az, ami a legnagyobb oltiri szentség egy tisztességes asszony
életében, csak annyi, mint egy kézfogas egy urral.

- Ez a gyermekek sorsa.

— Azt hiszed, barmelyik férfi nem tenné meg, ha a felesége meghal?
Elveszi a cafatot.”

A taniténé meséli el igy a t6bbi asszonynak, hogy az apja, felesége hala-
la utan, olyan szinésznd mostohat hozott harom gyereke mellé, aki elker-
gette ket a haztol — igy az egyik szerepldé muiltjaként jelenik meg Moéricz
toprengése onmaga és gyermekei jovdjérdl. Elsé felesége, Holics Janka
ongyilkossaga utan a napléjdban is tépelédétt errdl az ir6: ,De én még-
sem tehetek mast. Nem léphetek fel orszag vilag el6tt, mint n6kérd, nem
vehetem feleségiil, korunknak tarsadalmi szokasa szerint. Mert 1. harom
lanygyermekemhez nem hozhatok egy egész vilag altal kozismert kurvat
anyanak. Ezzel tonkretenném Jket is, magamat is, az dldozatot is. 2.
Mert 6 nem is jonne, annal sokkal okosabb és kevésbé szerelmes.”?

Am ennek ellenére 1926. junius 29-én mégis megkéttetett a korszak
szamos ird/szerkeszt6—szinészné hazassigainak egyike (gondoljunk
csak, tobbek kozt, Kosztoldnyi Dezsére és Harmos Ilonara, Karinthy
Frigyesre és Judik Etelre vagy Mikl6s Andorra és Gombaszogi Fridara).

Ugy kezdddétt, hogy a né a szinpadon allt, a férfi pedig a nézétérrdl
figyelte. A negyvenes évei kézepén jard iréban lekiizdhetetlen testi vagy
timadt a szép, vonzdan erotikus szinészng irant, aki rdadasul épp az &
mondatait mondta fennhangon a szinpadon, mintegy életre keltve ezzel
a Piigmalién-mitoszt: a Moricz szamara szinte egyediil elképzelhetd
teremt6—teremtett viszonyt férfi és né kozt. Egy levelébdl latszik, hogy a
szerelem kezdetekor milyen erds szexuilis toltetet jelentett ez az irénak:
»Most 1ép ki Maga a szinpadra, és az édes, édes, szép szijiban van az én
kis szavam. A szajaban, a nyelvén, az inye kozott az egész szijat teletolti
az én szavam... amit én adtam a szajiba. Es a maga ajka kézt megné,
mint egy biivos isteni vazaban, és a maga lelkében felizzva lobog ki, és
mint egy draga bunkés gyilkos dikcié lobog az emberek dmul6 szeme
elétt.”? Persze az effajta kezdet, vagyis az, hogy az ir6 a szeretett szinészné
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Elveszi a catatot’

szdmara irja a szerepet és az el-
mondandd szioveget, elrevetiti,
hogy elvarja: késébb, amikor az
asszony mar nem a szinpadon, ha-
nem feleségként lakasuk ebédlgijé-
ben all, még mindig férje ,teremt-
ményeként” viselkedjen.

Bir a kozvélekedés szerint Si-
monyi Marianak meg kellett volna
elégednie egy kiemelkedd alkotd
nyugodt munkakériilményeinek
megteremtésével és a szinésznd-
ség nem tisztességes asszonynak
valo foglalkozas helyett az iréfele-
ség-szerep alakitasival, 6 nem
hagyott fel latvinyosan és azonnal
a szinhazi munkaval, még ha
egyre inkabb kiszorult is a szinpa-
dokrél. Nem kezd8ként, hanem
ismert szinésznéként ment férj-
hez, ezért sem gondolt a pélyael-
hagyasra (példdul Harmos Ilona-
val ellentétben, aki, sajat bevallasa
szerint, még oregkoraban is sok-
szor almodta azt, hogy a szinpa-
don all), Méricz sem kovetelte ezt
téle, bar napl6jabél tudjuk, nehe-
zen tlirte, kiilléndsen kezdetben,
felesége férfi partnerekkel kozos
jeleneteit. Méria 1926 utan elsé-
sorban férje darabjaiban jatszott,
felolvaséestjeinek allandé fellépéije
volt, egy néhany mondatos szerep-
ben még a Légy jé mindhaldlig-bol
késziilt 1936-o0s filmben is felbuk-
kant. De Méricz még hazassaguk
elétt kozolte, hogy mostantdl nem-
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csak a jelennek, de a jovének is jatszik: ,Egyre azonban figyelmeztetem.
Soha nem fogja elkeriilni, hogy arcképe minden irodalomtorténetben
benne ne legyen. Az iskoldban fogjak tanulni a kislanyok a nevét, sziile-
tését, életét.”

Mobricz, mintha ,szerepkorokbe” skatulyazta volna, azt varta Mariatdl,
hogy 6sszetett jellemd, folyton valtoz6 asszonyokat alakitva jatssza az ird-
teleség szerepét. Ha hihetiink Méricz Lilinek (aki késébb maga is szi-
nésznd lett), apjat zavarta példaul, hiszen nem illeszkedett a sémakba,
hogy Maria feleségként se valtoztatott levelei hangnemén, erotikus cél-
zasokat is tartalmazé fordulatain: ,Draga gonosz becstelen kutya édes —
hatlehet ilyen levelet kiildeni egy szegény »szalma« asszonynak. Minden
porcikim bizsereg. Hat én most mit csiniljak. Jaj de csékollak — foggal,
nyelvvel, ajakkal, minden kis porcikad. Erzed? En nagyon. Annyira, hogy

faradt lettem, szerelmes lankadtsag,
megmaradt er6mmel nagyon olellek
Mariad.”> Méricz, masodik feleségét
folyton Jankahoz mérve, megiitédott

FENT: Simonyi Mdria
JOBBRA: Feddk Sari

ezen — holott éppen a felszabadult, nyilt erotika vonzotta annak idején a
szinésznShoz. Maria, mikozben tokéletes trinéként alakitotta a feleség
szerepét, még a testi egylttléteket is szerette, és nem kellett vele meg-
harcolni minden egyes aktusért, ahogy ez az 1926 és 1929 kozti naplé-
feljegyzésekbdl egyértelmten kideriil. Ugy tlinik, a Moricz-naplok nyilt-
sagahoz, a testiség kimondisdnak természetességéhez is hozzajarult
Maria sz6hasznalata a testrdl folytatott beszédben, az, hogy magatél érte-
tédéen hasznalta a baszni kifejezést — ez 6riasi valtozast jelentett a sze-
mérmes és sokszor hideg Janka utdn. Még azt is megtudjuk a naplébél,
hogy a ,malac szavak” izgalomfokoz6 hasznalatat Simonyi Fedak Saritél
tanulta meg.

Maésodik hiazassaganak kudarcat (ha hivatalosan nem valtak is el, 1936-
tol kiilon éltek) Moéricz azzal a csalédisaval magyarazta, hogy Simonyi
Miria nem adta meg neki a szinhizat mint témat: ,M. mellett semmi
tobbet nem kaphatok, mint anyagot, csak éppen azt, ami mar itt van, s kiir-
va all bennem. O ti. nem hozott semmit: sajatsigos, hogy az a vagyam,
hogy vele megismerhetem legalabb a bohémvilagot, abszoliite nem sike-
riilt.”® Ezt azért teljes egészében ne higgyiik el: a szinészndket, a szinha-
zat, az élet szinjatékszertiségét Moricz szimos miivében megirta. Maria
mint szinésznémodell legésszetettebben a Mig ij a szerelem Agnes-alak-
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jaban jelenik meg, az élet szinhaz-
szerlsége pedig az 1933-as Az asz-
szony beleszdl-ban — nem véletlen,
hogy amikor a Szinhdzi Elet 1934/
17. szdmaban korkérdést intéztek
tiz ismert szinésznéhoéz arrdl,
melyek a kedvenc konyveik, Daj-
bukat Tlona Az asszony beleszdl-t
nevezte meg. A Mig ij a szerelem
férfi f6hése, Dus Péter t6bbszor
rddobben arra, hogy a felesége
egyik-masik gesztusa, sikolya vagy
mozdulata egy szinpadi jelenetbél
keriilt az életitkbe: még a regény
elején, amikor Agnes hiiledezik, a
férfi észreveszi, hogy olyan ,rémdilet
volt benne, mint mikor a Tatyana
Gorovicevdban a revolvert rifogta a
gardatiszt”.” De ahhoz, hogy Méricz
rdjojjon, a szinésznék az ottho-
nukban is lehetnek szinpadiasak,
nem kellett neki Maria. Egészen
korai, 1907-es, Kamélia €s muskatli
cdmd novellajaban egy vidéki, fia-
tal muivésznbhoz latogat el szere-
téjének felesége, kérve 6t, mond-
jon le a férjérdl. A szinésznd tgy
késziil fel a vitira, mint egy elé-
adésra, és lesi az asszony minden
mozdulatat, hatha valamit ellophat
téle egy-egy jovébeli alakitishoz.
Még azutan is benne marad a sze-
repben, ,kitartja a poézt”, hogy a
masik né eltdvozott, és zarlatként
ezt jegyzi meg, rebegve: ,Ah, mégis,
igazi szerepeket csak az Elet ad!”
Az asszony beleszél (amely mar
Moéricz masodik hazassaga idején,
a nagy gazdasagi vilagvalsag soran
sziiletett) cselekményének nagy
része nem a szinhazban zajlik:
négy ingyen szinhizjegy okozza a
bonyodalmat. Az Ulléi ati hazban
nem talalni olyan csaladot, amely-
nek hé végén ne okozna gondot az
ingyenjegy felhaszndldsa, hiszen
pénzt kell elGteremteni a villamos-
jegyre, a ruhatarra, a sziinetben
megvasarolandé cukorkara, és igy
tovabb. Végiul a bérhaz lakéi,
mindazok, akiknél jartak a jegyek,
de eldszor kénytelenek voltak visz-
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BALRA: Mdricz holgykoszoriban

szautasitani, valamilyen maédon
(kolcsonbél, hizelgéssel, testiik
vagy becsiiletitkk eladédsa aran)
mégis eljutnak a szinhazba, Haupt-
mann Naplemente elétt cimd da-
rabjanak hetvenegyedik el6adasa-
ra, Csortos Gyulaval a fészerepben.
De maga a bérhaz, ahonnan a né-
z8k egy része a szinhazba érkezik,
mintha ugyancsak nézétérbésl és
szinpadbdl allna: a hazban laké 0j-
sagir6 a lichthofra néz8 konyhaja-
bél 1at 4t egy masik lakasba és egy
masik életbe, mas lakok szamara
pedig, akik latvanyossagként szem-
1élik az Gjsagir6ék modern modra
berendezett, laboratériumra ha-
sonlité lakasat, épp ez a beren-
dezés tiinik diszletszertinek. Azt,
hogy a hésok szerepet jatszanak,
hogy fenn prébalnak tartani egy
latszatot, néha viszont leleplezéd-
nek, abban a jelenetben is latjuk,
amikor az egyik csaladban a kamasz
fia, elkobzott kényve utin kutatva,
megtalalja, hogy az 6t mindig az
erkolcsre nevels, komoly apja a
fibkjaban pornograf képeket rejte-
get. A szinhadzban pedig az Gjsag-
ir6 fiatal felesége dobben ra arra,
hogy a val6di szinjaték nem is a szin-
padon, hanem a nézétéren folyik:



,Elforditotta a szemét a szinpadrdl és a szinhazat
nézte. Az ott odafenn a mesterkélt megvesztegetés-
nek tiint fel el6tte, igyhogy meg akart pihenni a valo-
saggal. De alig nézte a szinhazat, a roppant aranyci-
radakat, a tompa fényt, ami betoltotte az épiiletet, mar
beteg lett. Milyen hazugsag ez ma. Ki van, akit itt
megillet ez a fénytizés?... Ingyenjeggyel ul itt... Ah...
Ebb4 tartjak fenn ezt a das és tékozl6 disztermet...”8

Az asszony beleszdlt nem véletleniil fedezte fel nem-
rég egy ,né-tudati” online lap: a regény ugyanis a har-
mincas évek elejének szegénységgel kiizds, hazugsa-
gokkal behalozott vilagat ndi szemmel is igyekszik
megmutatni: az egyes lakdsokban a férfiak dtmeneti
vendégek, hiszen mindig elmennek valahova, dolgoz-
ni, kavéhazba, vagy ki tudja, merre, a la-
nyok, asszonyok pedig ebbe a borténbe
zartan élik az életiiket. Es Moéricz rakér-
dez arra, ha vilaszt nem is ad, mennyire
lehet elég egy asszonynak, hogy a
mindennapi étkezést és a tiszta ruhit,
lakast biztositsa, meg arra, hogy miért
nem dolgoznak nék uUjsigirdként, de
arra is, vajon egy hajadon szamara min-
denre megoldast kinal-e a hazassag.

Abban, hogy az irét foglalkoztatni
kezdte, milyen utak éallnak egy csalad-
anya, egy fiatalasszony vagy egy lany
el6tt, kozrejatszhatott, hogy a harmincas
évekre lanyai mar felnéttek, az & par- és
utkereséstik hatdsara apjuk érezhetéen
érzékenyebb lett a nékre vardé nehézsé-
gekkel szemben.

Moéricz életében Simonyi Mariat Csibe,
azaz Litkei Erzsébet ,kovette”, akivel
kezdetben szerelmi viszonyt folytatott, késébb ezt
apa-lanya kapcsolattd ,szeliditve” 6rékbe fogadta a
lanyt. Csibe meglehetésen pragmatikusan reagalt
arra a panaszra, amelyet az ir6tdl magatél hallhatott.
Ugy gondolta, ha le akarja gy6zni Mariét, akkor iro-
dalmi anyagot kell szallitania, hiszen az ir6 pusztin
azért abrandult ki a feleségébdl, hitte §, mert nem
»kapta meg” a szinhazi regényt: ,— Elmegyek a Fiire-
diékhez, belekeriil 2-3 pengébe, és hazahozok egy
novellat. Veszek neki, meg a gyerekeknek valamit —
teszi hozza magyarazoélag —, akkor az asszony mind-
jart kibeszél mindent, és hazahozok egy novellat. —
Majd tovabbfiizve a gondolatait. — A Méria néni nem
beszélt Apukinak semmit, azért is hagyta ott Apu-
kam, az nem hozott haza soha egy novellat, de még
egy cimet sem.”

Csibének ugyan az lett volna a ,dolga”, hogy a pro-
letarokrél, az agyrajarék, a munkanélkiiliek, a varos
peremén élék vilagarél meséljen Moéricznak, ezzel
szemben ,atadott” olyan novellat is, amely a szinész-
névé valas vagyardl és egy furcsa betlehemezésrdl
szOl: ez az Egy kisldny siet a kodon dt. A szegények bér-
hiza is olyan, mint a szinhaz, hiszen minden csaladi
konfliktus a lakok szeme lattara és fiile hallatira zaj-
lik, mindenki szépnek, gazdagnak akarja mutatni
magat, de minden szépség és gazdagsag leleplezddik,
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hiszen a ,k6zonség” belat a kulisszdk mogé. A novel-
ldhoz Moéricz ebben a vonatkozidsban nem kis mér-
tékben kapott inspiraciét a kettejik kapcsolatiban is
alland6 szerepjatszasra kényszeriil§ Csibétél, akinek
a multjaban is akadt takargatnivalé. A szinhdz és az
élet egybejatszasa jol lathaté abban a Moéricz-Csibe
kapcsolatrél egykor naplét vezet§ fotografusnd,
Kalman Kata altal rank hagyott jelenetben, amelyben
Csibe, nagyestélyiben, Méricz és a Hevesy Ivan—Kél-
man Kata hazaspar tdrsasigiban a Renaissance
Szinhazba tart, s az Akdcfa utcaban a holgyek mellé
1ép egy erdsen kifestett né, érzékelhetGen a régi isme-
retség alapjan megszolitva Csibét, aki viszont ugy
tesz, mintha nem az 8 ismerd8se lenne, hanem Kal-
man Kat4é.!® Csibe is leplezni prébalta, hogy korab-

Csibével

ban a testébd] is élt, és ehhez szinészkednie kellett —
ugyanakkor Moéricz szdmadra (ahogy a korszak koz-
gondolkodasaban) a szinésznd és a prostitualt kozt
nem volt éles hatar. Az Egy kisldny siet a kodon dt szo-
vegében is olvashatunk ilyet: ,Kitaldlta élete céljat. —
Szinésznd leszek. — Nem is tudja, mennyire jél talal-
ta ki, hogy egy ennyire maganyos kis 1éleknek éppen
ez a megfelel6 mesterség: az egész vilignak dobni
oda magat.”"!

Moéricz masodik hizassigianak kudarca 6sszefiigg-
hetett azzal, hogy nem tudta elfogadni, ha a ¢sabit6 né
szerepkorébdl valaki atlép a feleségébe. A szinhazrél
val6 korszerd gondolkodasdhoz viszont talan hozzaja-
rult, hogy a szinésznét a testébdl €16, a testiség altal
meghatarozott néként fogta fel, igy a szinhazban jat-
sz6 szinészre is elsdsorban testként tekintett: , Rajottem,

7
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hogy igenis, ez a szinhaz és ez a szinhdznak minden
mozi altal leverhetetlen és pétolhatatlan varazsa: az
él§ test, aki kell, aki izgat, aki ott sziiletik hirtelen
mozdulatokban, lelki, testi akciéban, a szemek és a
szivek és a vér pezsgésében, a nézétér és a szinpad
egybelobbanasiban.”’? Es Méricz ugyanolyan heve-
sen akarta meghoditani a szinhazat, mint egykor
Simonyi Mariat: az elgbbi kedvéért nemcsak darabo-
kat és kritikdkat irt, de vezet§ tisztséget vallalt a
Szinhazi Szerz8k Egyestletében, beiilt a nézétérre,
darabja szovegkonyvével, hogy feljegyezze, hol volt
taps vagy nevetés. Es a hdditas, legalabbis egy idére,
mindkét esetben siker(ilt: a kezdetben még ,nem
eléggé szerelmes” Simonyi, aki attdl is tartott, milyen
mostohaja lesz majd az édesanyjat miatta is elveszt§
harom lanynak, boldogan beleegyezett a hazassagba,
Moricz pedig ismert és sikeres szinhdazi szerz§ lett.

Sebestyén Rita

A siker, persze, legalabbis viszonylagos: a regényird
Moériczot ma sokkal jelentésebbnek tartjuk, mint a
dramairét, de a sajat kordban is ellentmondasosan
itélték meg a darabjait. Volt azonban j6 néhany ki-
emelked§ szinhazi sikere, mint a Sdri biré, a Nem
Elhetek muzsikaszo nélkiil vagy a Légy jé mindhaldlig.
Es a pragmatikus ir6 pontos szamitisokat végzett:
,az Uri muri mint regény és darab egy napon induit.
A regény j6, a darab rossz. Darabnak is rossz. Es
mégis, a regénybdl nyomtak hiromezer példanyt, s
van beldle eladatlan ezer. Ellenben a bukott darabot
megnézte 25 0oo ember.”!?

12 Szinhdzi Elet, 1933. jan. 22.
13 MORICZ Virag: Méricz Zsigmond szerkesztG tir. Budapest, Szépiro-
dalmi, 1967, 12.
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DIENES VALERIA - KANONOK NELKUL

ienes Valéria (1879-1978) élettitja nem kiilonithets el a munkaitél
— és ezzel ellent kell mondanom annak a meggyézédésemnek,
miszerint ne firtassuk a miivész életét. Rendkiviil gazdag és eklek-
tikus palydja sordn minden behatisra érzékenyen reagilt, minden
impulzust beépitett a munkdjaba csaknem szaz évvel a multidiszciplina-
ris megkozelités fogalmanak megalkotasa elétt. Eppen erre a sokiranyt-
sagra, az olvasat sokféleségére érdemes figyelniink Dienes palyaja kap-
csan.! Leginkabb arra, hogy a kdnonok és irdnyzatok nem mindig segi-

tenek abban, hogy jél lassuk vizsgalédasunk targyat.

Valészintleg t6bb személy hosszl, szényegszoviogetéshez hasonld
kutatémunkaja tudna csak feltérképezni Dienes Valéria munkassagat és
tanulmanyait, aki a XX. szdzad elején, mar a tanarképzé elvégzése utan,
fiakkal egyiitt teszi le tijra az érettségit, hogy egyetemre mehessen -
a szazadfordul6 oktatasiigyi szabalyzata szerint ugyanis érettségi bizo-
nyitvanyként a fitk szamara fenntartott realiskola vizsgiit kell letennie.
Az egyetemen tobbek kozétt Eotvos Lorandtdl tanul kisérleti fizikat és
Alexander Bernattdl filoz6fidt. Majd filozofiabol, esztétikabol és mate-
matikdbél szerzett ismereteibdl interdiszciplinaris disszerticidt ir:
doktori dolgozata Valdsdg-elméletek cimmel jelenik meg az Athenaeum

1 Kifejezetten szintetiz4lé elmeként, f6leg Dienes Valéria tudomanyos palyajat tekintve, mély és
kimerit§ elemzést irt Jakabbfy Eva. In ué.: Dienes Valéria életmive. Elérhetd: http://www.

shp.hu/hpc/web.php?a=evajakabfty&o=hOEo11KqOW (2013.01.14.)
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