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BESZELGETES LENGYEL ANNAVAL, GARAI JUDITTAL
ES HARS ANNAVAL A PANODRAMAROL

tdbb - bar még mindig nem elég - olyan
el6adast taldlhaté a budapesti szinhdzmd-
sorban, amelyik foglalkozik azokkal a tarsadalmi
problémakkal, melyek - akdr akarjuk, akar nem -
meghatdrozzak mindennapjainkat, és azt is,
hogy milyen orszagban fogunk élni tiz év mulva.
A Panodrama Gttord szerepet jatszik ezen a téren
eredeti dokumentumokra és sajat kutatasaira épulé
darabjaival. A motorja harom dramaturg - harom né.

A kortars szinhaz végre megmozdult, egyre

— Ti csindltatok eldszor verbatim szinhdzi eléaddsokat
Magyarorszdgon. Annak, hogy valaki egy tj szinhdzi for-
mdba kezd, sok oka lehet. Lehet, hogy valamilyen hidnyt
érzékel a meglévd szinhdzi palettdn, vagy egy ij tdarsadal-
mi igényre tapint rd, de mindenképpen beleértendd
valamiféle kritika is a meglévd struktiirdval szemben.
Ti mindhdrman dramaturgok és nék vagytok, mennyire
tudtatok ebben a mindségetekben részt venni a kreativ
folyamatokban a jelen szinhdzi struktiirdban?

LENGYEL ANNA: Engem nagyon elkényeztetett a
sors, hiszen Kaposvaron kezdtem, sokdig Ascher
Tamas allandé dramaturgja voltam, 6t tekintem leg-
f6bb mesteremnek ebben a szakmaban. Miutan fel-
mondtam Kaposvaron, két évig szabadszd voltam,
és akkor olyan alkotokkal dolgoztam tobbek kozott,
mint Robert Wilson és Schilling Arpad, majd teljesiilt
a nagy vagyam, és a Krétakorhoz keriiltem. Az itt tol-
tott négy év alatt mar nagyon 6nalléan dolgozhattam,
szemben példaul Kaposvarral, ahol ha az embernek
volt egy sajat otlete, akkor az volt az okos, ha agy
beszélt az igazgatéval, hogy neki ugy tinjon fel, mint-
ha az 6vé lenne. Es ez nem valami rosszindulatbél
vagy macs6 alapallasboél tortént.

— Hanem? Nem voltdl elég fontos?

LA: Nem arrél volt sz6, hogy nem becsiiltek meg,
bar hozza kell tennem, hogy az, ahogy egy német
szinhdzban a dramaturgot megbecsiilik, Magyaror-
szagon ismeretlen. Anyagi és erkolcsi értelemben
egyarant.

Azt tudom jé példaként felhozni, hogy mibta eljot-
tem Kaposvarrdl, volt a szinhdznak hirom jelentés
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jubileuma, amire nagy iinnepséget szerveztek, és ren-
geteg embert meghivtak. Torténetesen éppen ott
iiltem a biifében, amikor az egyik vendéglistat 6ssze-
allitottdk, de az nem jutott esziikbe, hogy engem is
meghivjanak. Ez nagyon fijdalmasan érintett minden
alkalommal, ugyanakkor pontosan jelzi, hogy nincs
jelen a tarsulat gondolkodésiban, hogy mit jelent egy
szinhaznak a dramaturg.

— Mennyire a nének szél ez a hozzddllds, €s mennyire
a dramaturgnak?

LA: Nem akarnék ennek a megitélésében valamifé-
le szexista vaddal élni, nyilvin nem véletlen, hogy
vilagszerte tobb a né ebben a szakmaban. Szerintem
példaul néként szinhazigazgatéonak lenni Magyar-
orszagon nem lehetetlen, bar nem is kénnyi dolog,
de dramaturgként elképzelhetetlen. Aki szinhédzigaz-
gatoi ambicidkat dédelget, annak elsésorban rendezé-
nek kell lennie, legrosszabb esetben szinésznek.
Holott ez nem magatdl értet6d6. Németorszagban a
dramaturg erre a posztra az egyik legesélyesebb jelslt
lehet.

GARAI JUDIT: A németorszagi tapasztalataim
nekem is meghatarozéak. Ott a dramaturg lényegé-
ben az igazgatéval egyenranglnak szamit. Ha végig-
jarja a szinhézi hierarchiat, a végén olyan pozicidba
keriilhet, ami komoly szakmai megbecsiiléssel jar.
Visszatérve az eredeti kérdésre: tilnyomorészt nék
vannak ebben a szakmaban, a mi osztalytarsaink nagy
része is lany volt, talin négy fitval kezdtiik az elején,
és ebbdl maradt kettd.

HARS ANNA: Emlékszem, nekiink volt egy olyan
kurzusunk mir negyedéven, ahol a tanir lelkesen
ecsetelte, mennyire szép, hogy a dramaturg voltaképpen
feleség- és anya-szerep is, és el6fordult, hogy egy k6zos
munka soran mosott-f6z6tt a rendezdre, aki gyakorla-
tilag nala lakott a példany készitésének idején. Nahat,
ez szamunkra elképzelhetetlen. Legalabbis semmi-
képpen nem a szakmai kiteljesedést jelenti.

GJ: Igen, de azért ott vannak és voltak a nagy férfi
dramaturgok, mint Etrsi Istvan és Fodor Géza, akik
egészen mas példat is jelentenek, és most jott ki az
egyetemr§l egy Gjabb generacid, kozottitk sok fia van.
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HA: De mintha kevés férfit elégitene ki 6nmagiban
ez a munka. En nem nagyon ismerek olyat, aki csak
ezt csinalta volna. Mellette ir, fordit vagy rendez. Vagy
mindharmat egyszerre.

LA: Németorszagban valéban a vezet§ dramaturg a
legfelsébb szinhazi vezetés tagja a miivészeti és a gaz-
dasagi igazgato mellett, és természetesen a fizetése is
ennek megfelelS. Az erkolcsi megbecsiilés mellett ez
olyan anyagi hitteret jelent, hogy nem szorul r4, hogy
tévésorozatokhoz irjon szovegeket. Rdadasul komoly
koltségvetése van arra, hogy utazzon a vilagban, és
keressen 0j darabokat és fiatal rendezéket. Egy
magyar szinhdzban erre alig van példa.

GJ: En példaul a Vigszinhazban dolgoztam, és ott
azért mind a harom dramaturgnak volt arra lehetdsé-
ge, hogy kiilonbozé fesztivalokra utazzon, igy voltam
én példaul Tel-Avivban.

LA: De talan azt sem art hozzatenni, hogy Magyar-
orszagon ez altalaban azt jelenti, hogy a dramaturg az
igazgatot kiséri. Mintha az § véleménye egyszertien
nem volna elég megbizhato. Persze tisztelet a kivételnek.

HA: Visszatérve az eredeti kérdésedre, nekem példa-
ul mindig rendezéfiiggd volt, hogy kivel milyen a munka,
fiiggetlentil attél, hogy milyen rendezérél van szd.

LA: Nagyon jellemz8nek tartom példaul, ahogy
Schilling Arpid beszélgetéssorozata szervezédik
most a Katona Jézsef Szinhazban. Tiz elismert szin-
hazi alkotét hivott meg, akikkel a magyar szinhazi
élet jelenérdl és jovéjérdl fog beszélgetni — egyetlen
né sincs koztitk. Szdmomra teljesen felfoghatatlan,
hogy 2013-ban egyszertien nem jut esziikbe egyetlen
né sem, akinek volna errél mondanivaléja.

— Tehdt ez még mindig ennyire neuralgikus pont.

LA: Masfel6l, én igazabol sosem éreztem azt, hogy
néként nehezebb dolgom lett volna. Ehhez persze
hozzatartozik, hogy budapesti vagyok, értelmiségi
csaladi hattérrel, eldny6s helyzetbdl indultam. Abbél
viszont, hogy ,csak” dramaturg vagyok, és nem ren-
dezd, szdmtalan esetben szdrmazott hatranyom.

— Ez nagyon hasonlit a forditok presztizsére. Ha meg-
Jelenik egy kuilfoldi konyvrdl egy recenzid, az esetek nyolc-
van szdzalékdban meg sem emlitik a forditot...

LA: ...ami nonszensz.

— Furcsa ez, hiszen egyfeldl gydszoljuk az irott szoveget,
féliink, hogy elveszitjiik a cyber-kultiirdban, mdsrészt
nem becsiiljiik meg azokat, akik az irodalmi szévegeket
gondozzdk.

LA: A 174/B — az igazsdg szolgdi cim el6adasunkrél
példaul megjelent egy kritika, amely felsorolja az
Osszes szereplét, még a dokumentatort is, de azt a
nevet, amelyik a szereposztas aljan, a rendez§ helyén
allt — koncepcié és kreativ producer —, nem emliti
meg. Mert nem szerepelt rendezd, ezeket a fogalma-
kat pedig nem tudta értelmezni.

— A szinhdzban a dramaturg felelds leginkdbb a szévegért.
Anna, te korabban mdr nyilatkoztad, hogy a 2008—09-es
cigdanygyilkossdgok adtik az apropot a Jelinek-fesztivdl-
hoz. Hogy kdvetkezett ebbdl az a folytatds, hogy nem iro-
dalmi szovegekbdl akartok dolgozni, hanem sajdt kuta-
tasba kezdtek, és ezekbdl a dokumentumokbdl raktok
dssze egy eléaddst?

LA: Régbta izgatott ez a szinhazi forma. Moisés
Kaufman Laramie-projektje volt szamomra kicsit a
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minta szerkezetileg és tematikailag is, hiszen ez a
verbatim szinhadz leginkabb szociilis és politikai
témakat dolgoz fel. Az foglalkoztatott legjobban, miként
lehetséges az, hogy az a magyar szinhaz, amely a ber-
lini fal leomlasa elétt a kozbeszéd egyik legfontosabb
féruma volt, a 2000-es évek végén, amikor mar egyre
jobban tombolt a rasszizmus és a gytilolkodés az
utcdkon, nem reagl erre a tendenciara.

— Ez teljesen jogos hidnyérzet, de ebbdl még nem kivet-
kezik ez a szinhdzi forma. Elddshattatok volna olyan
darabokat, mint amelyekre hivatkoztok is, példdul Peter
Weiss Vizsgalatdt...

LA: ...amit most el6 is fogunk adni, és elgvettitk a
Jelineket is. Most mondjam azt, hogy nehéz olyan
kortars darabot taladlni, amely igazin a probléma
lényegét ragadnd meg? Parti Nagy Lajos azt mondta
a Sz6rdl széra bemutatdja utan, fantasztikus, hogy ez
a mfaj leveszi az ir6 vallardl azt a terhet, hogy azon-
nal reagilnia kelljen minden politikai és tirsadalmi
eseményre. Es ezt én meg is értem. Az ir6 mégiscsak
ihletbél dolgozik.

— De azért nem arrél van sz6, hogy a szerzd kiesik
ebbdl a folyamatbol?

LA: Ez néz6pont kérdése. Az angolszasz orszagok-
ban a verbatim darabok létrehozobinak a tobbsége
szerz6ként tiinteti fel magat.

— Legutdbbi eldaddsotokban azonban nemcsak verba-
tim technikdval dolgoztok, hanem azt kéz0sségi szinhdzi
formaval 6tvozitek. Nagyobb hatdst lehet igy elérni?

LA: A 174/B civil eskiidtjeinél feltétleniil, hiszen az
6 esetiikben egy hosszabb koézés munka elézte meg
az el6adast. Ott valami nagyon fontos torténik.

— Az példdul nem meriilt fel, hogy ha a 174/B-t elvi-
szitek valahovd, akkor ottani civilekbdl dllitsdtok dssze az
eskiidtszéket?

LA: De igen, és meg is fog valésulni a 2014-es pra-
gai el6adasunkon, amire nyertiink egy nemzetkozi
palyazatot, és ahol csehekbdl és esetleg szlovakokbdl
fog osszedllni az eskiidtszék. Ez azonban nem lesz
konnyd, mert ezt a nagyon bonyolult torténetet az
eskiidtek is tolmacsolasban fogjak hallgatni vagy fel-
iratokrol olvasni. Es persze el6tte legalibb egy hetet
kell veliik dolgozni, mert azt szeretném, ha a sajat
drimapedagogusaink készitenék fel Sket.

— Ez nagyon izgalmasan hangzik.

HA: Igen, nekiink is az. Persze még mi is kisérlete-
ziink ezzel a formaval. Nem tartom kizartnak, hogy a
Trafé kozonségének, vagy egy részének, izgalmasabb
lett volna, ha hozzajuk hasonlé értelmiségiekbdl all
Ossze az eskiidtszék.

GJ: Ugyanakkor kezdettdl fogva alapelvnek szami-
tott, hogy az eskiidtszék a lehetd legvaltozatosabb tar-
sadalmi hatérrel rendelkezé egyénekDbdl alljon 6ssze.
Tehat mindig mérlegelniink kell, éppen mi a fontosabb.

— Visszatérnék még a kezdetekre. Milyen volt, amikor
eldszor mentetek le a helyszinre?

GJ: Nekem valahanyszor egy 1 projektbe kezdiink,
mindig eszembe jut az elsé alkalom, ami abszolat
pozitiv élmény volt. A Szérdl széra el6tt csinaltunk egy
nemzetkdzi workshopot, amire Anna elhivta a Rimini
Protokoll egyik dramaturgjat, s amin mar nagyrészt
azok vettek részt, akik az el§adasban is szerepeltek.

~ Ez volt az elsg lépés?
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Garai Judit,
Lengyel Anna
és Hars Anna

Schilter Kata
felvétele

LA: En el6zéleg, b6 masfél év alatt, gydijtottem
néhany reklamszatyorra val6 Gjsagcikket, az Amnesty
Internationallel pedig mar t6bbszor jartam a helyszi-
neken is.

GJ: Ennek a workshopnak volt egy munkabemuta-
téja. Annanak akkor mir nagyon konkrét elképzelé-
sei voltak arrdl, hogyan kéne dolgoznunk. A résztve-
v6k pedig akkorra mar annyira elmeriiltek a téméban,
hogy tgy érezték, mar mindent tudnak, felesleges is
lenne leutazniuk. Anna azonban kitartott amellett,
hogy feltétleniil el kell menniink a helyszinre. igy t6r-
tént, hogy el6szor egy hétvégére mentiink le kisbusz-
szal, akkor mdr szinte az egész stab, és 6t-hat helyen
interjuztunk. Ez akkora élmény volt mindenkinek,
hogy attél kezdve fel sem meriilt mas opcid.

HA: Annyiban pontositanék, hogy az elején azért
komolyan felmeriilt néhanyunkban, hogy elég felké-
sziiltek vagyunk-e erre. Hiszen olyan helyekre kellett
menniink, ahol gyilkossagok torténtek. Es ez nyilvan-
valéan mindenkit er8sen érintett érzelmileg. Tisztaban
voltunk vele, hogy nem lehet vadidegen emberek
sebeiben vajkalni és aztan faképnél hagyni Gket.

— Hogyan fogadtak benneteket?

HA: Meglepéen nyitottak voltak, de természetesen
nagy kiilonbségek voltak az egyes helyszinek kozstt.

GJ: Egy alkalom volt csak, amikor elutasitasban volt
résziink, akkor is csak azért, mert egy kinos, eltitkolt
dologra kérdeztiink ra.

LA: En hiszek abban, hogy ha az ember intelligen-
sen és érzékenyen kozelit, a dolog mikédni fog.
Szerintem ebben elég jok voltunk. En, aki alapvetSen
egy nagyhangli, sokszor erdszakos ember vagyok,
egészen masként lépek be egy ilyen helyzetbe. Példiul
nagyon fontosnak tartom, hogy kezet adok, amikor
talalkozunk, amitd] egyenld felekké vilunk, fliggetle-
nil az iskolazottsagtol, a higiéniai viszonyoktdl, kul-
turdlis kiilonbségektél, vagy attél, hogy milyen szere-
pet jatszik az illet§ ebben az egész torténetben.

HA: Nagyon j6, hogy eleve tébben vagyunk. Anna
alapelve, hogy szinész és dramaturg mindig legyen
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jelen egy beszélgetésen. Ugy érzem, nagyon jol kiegé-
szitjiik egymast, és a legtobb esetben az szoélal meg
éppen, aki a legjobban tudja megtalilni a hangot az
adott pillanatban.

LA: Alapvet6n kivancsinak kell lenni. Engem példa-
ul nagyon megdobbentett, hogy néhany kivételtdl
eltekintve senki nem ment le ezekhez az emberekhez
megkérdezni, mi tortént veliik akkor és azéta. Hogy
a pirityei Gyetinds Tibor torténetét példaul nem irta
meg még valaki, akire az 6t gyerekével ragytjtottak az
egész hazat, és csak azért nem 16tték Sket halomra,
mert menekiilés kézben beletort a kulcs a zarba beliil-
rél. Neki mindaddig tisztességes munkdja volt a csir-
kegyarban, amig ott nem hagyta az alldsat, mert gy
érezte, csak igy tudja megvédeni a gyerekeit. Amikor
ez az ember mint dldozat elmegy a targyaldsra, ahol
amugy is meg van félemlitve, és tigy kezdi a valloma-
sat, hogy 6 sajnos nagyothall, akkor a biré felcsattan,
hogy ,na de miért nincs maganak hallokésziiléke?!”.
Egy tél évvel késébb pedig ezt a csalddot abba a tisza-
loki hazba koltoztetik, ahol ugyanezek a gyilkosok
Kéka Jen6t megolték. Ha ezt nem a sajat szemiinkkel
latjuk, el sem hissziik.

— Ezért gondolom, hogy annak is jelentdsége van, hogy
egydltaldn odamegy valaki, és érdeklddik irantuk.

LA: De legalabb ilyen fontos tisztizni az elején,
hogy mi ugyan segiteni jéttiink, de nem vagyunk se
orvosok, se tévések, se iigyvédek.

— Visszatérnék arra, hogy milyen célja lehet egy ilyen
eldaddsnak. A szinhdznak mindig volt terapikus funkci-
dja is: segit feldolgozni, €rzelmileg dtélhetévé tenni azt,
ami az embereket foglalkoztatja, s ez akkor is igy van, ha
a dokumentumszinhdzat sokan antiszinhdzi formdnak
tartjak. Szoéval engem tovdbbra is érdekelne, hogy milyen
hatdsa lenne ezeknek az eldaddsoknak azokon a helye-
ken, ahol az eredeti torténetek jdtszédtak.

HA: Minket is. Bar azt hiszem, ez inkabb a kézos-
ségi szinhdz feladata lenne.

— De ti mind a két formdt alkalmazzdtok, leginkdbb
a 174/B-ben. De még ha nem igy lenne is, akkor is egy
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dokuszinhdzi eléadds dt tud mindsiilni, killondsen egy
ilyen specidlis helyzetben.

HA: Ez talan megint egészen masfajta felkésziiltsé-
get igényelne a mi résziinkrél. Az el6adasokat sokan
lattdk a szerepl6k koziil, de nem minden esetben
éreztem szerencsésnek, hogy lattdk. Nagyon mas
szemmel nézik. Nem szinhazat latnak, hanem a sze-
mélyes torténetitket. Ami az életben sérelmes, az a
szinpadon is az. De az nagyon ritkan fordul elg, hogy
az interjhalany nem jarul hozza ahhoz, hogy bekeriil-
jon az anyaga az el6adasba.

— Milyen volt a kritikai fogadtatds?

LA: Erdekes médon a kritikak azt irjik, hogy a 174/B
milyen nagy el8relépés a masik két eldadishoz
képest. Ez most mar igazi szinhiz, irjak, a korabbi
formalistabb, kisérletezébb és persze nagyon iidvoz-
lendé probalkozasokkal szemben. Ez a megfogalma-
z4s azért zavar egy kicsit, mert mégiscsak egy kon-
zervativabb szinhazfelfogast tikroz.

Nem arrél van szd ugyanis, hogy amikor mi a
Szérél szérdat csinaltuk, akkor még nem tudtuk,
hogyan kell szinhazi szituiciét teremteni, hiszen
ebben mindharmunknak jartassiga van. Szerintem a
Sz6rdl széra megengedébb, nyitottabb befogadét és
kritikust feltételezé produkci6, tulajdonképpen egy
progresszivebb szinhazi forma. Ettél még lehet, hogy
gyengébb eldadas.

— Mivel ez egy 1j szinhdzi forma Magyarorszdgon,
azért ebbe nektek is bele kell tanulnotok. Tehdt ha az elsé
kevésbé iitds, mint a harmadik, az teljesen természetes,
nem?

LA: Nem is arra akarnék kilyukadni, hogy melyik a
jobb. Ha azt mondtdk volna, hogy a 174/B-ben csupa
profi szinész jatszik, és ettdl jobb, az mas lett volna.
De nem ezt mondtdk. Hanem azt, hogy ez inkabb
szinhazi.

GJ: Valésziniileg az is kozrejatszik ebben, hogy ez
volt a harmadik ilyen el8adas, és nyilvan a kritikusok
is megtalaltak mar azokat a kifejezéseket, amelyekkel
le tudjék irni ezt a fajta szinhazat.

LA: Nagyon halas voltam a SZINHAZ és az Ellenfény
kritikusainak azért, mert az § irasuk arrél tanisko-
dott, hogy ismerik ezt a mdfajt, kontextusba tudjik
helyezni az el6adast. Egy elmarasztal6 kritika végsé
konkluzidja példaul azt volt, hogy dramairdkkal kell
dolgozni. Ezzel az egész dokuszinhdzi miifajt leso-
porte az asztalrél. Ennyire nem lehet tijékozatlan-
nak lenni.

A verbatim szinhaz ugyanis egy formalistabb szin-
haz. Ha azt varja a kozonségink és a kritika, hogy
ezentul még tobb szitudcié lesz, és még tobb jelenet,
akkor csalédni fog, mert ez a miifajnak nem sajatja.
A 174/B a targyalasi alaphelyzet miatt szituativabb.

— Ez nyilvdn igy van. Annak ellenére, hogy a doku-
szinhdz sokszor civilekkel jdtszik, mint példdul a Rimini
Protokoll, attol még szinhdz, és mint ilyen, rengeteg
miulik az eldaddsmédon, azon, hogy elkapja-e valami a
nézdket vagy sem.

LA: Szerintem a Szdérdl szora szévege lebilincseld.
Nem mi irtuk, tgyhogy mondhatom. Annyira izes az
interjaalanyaink nyelve — a tobbségiik abban az elé-
adasban ciginy -, és annyira erds és szokatlan
nekiink ez a stilus, hogy a mondatok mar énmaguk-
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ban rendkiviili dramai erével birnak. A mi feladatunk
az, hogy ugy koriilrakjunk és megszerkessziink egy-
egy szoveget, hogy ne lehessen nem meghallani.
Ebben példaul nagy segitség, hogy harman vagyunk
dramaturgok, igy ellenérizni tudjuk egymast, s6t tébb
szinésziinknek is kitlind dramaturgiai érzéke van.

— Mennyi idét hagytok a kisérletezésre?

HA: Ez valéjaban egy folyamat, igy el6fordul, hogy
valami az utols6é pillanatban esik ki, és van, ami
éppen akkor kertil bele, de olyan is van, amirél kez-
dettdl fogva tudjuk, hogy kihagyhatatlan.

LA: A 174/B-nél nehezitette a helyzetet, hogy elég
késén kaptuk meg a tirgyalasi jegyz8konyvet, néhany
egyéb anyagot pedig lényegében az utolsé percben.
Az ilyesmi azért nagyon borzolni tudja a szinészek
idegeit is. A vadbeszéd példaul az utolsé pillanatban
sziiletett meg egy kis csaldssal, mert hidba vartunk
egy igazi vadbeszédre, nem kaptuk meg. Azt viszont
mindenki kezdte érezni, hogy a két védébeszéd miatt
nagyon megborul az egyensuly. [gy Hirs Anna ere-
deti, de tobbféle anyagbél allitotta Gssze, és Kadas
Jocénak két napja maradt, hogy megtanulja.

— Ha most letenne valaki ide az asztalra egy halom
pénzt, melyik vonalon indulndtok tovibb?

LA: Az érdeklédé jelentkezéknek tizenem, hogy
htszmillié forintot kértink szépen. Nem a forma és
nem is téma tekintetében jelentene ez dontg valto-
zast, hanem a kiszamithaté miikédés és a Panodrama
szervezeti struktiirdja szempontjabdl. Kardindlis lenne,
hogy felvehessek két teljes allisi munkatarsat, és
akkor tudnank igazan a projektekre palydzni. Kiemelten
fontosnak tartom azt, ami a jelen szinhazi gyakorlat-
ban ritkasdgszdmba megy: hogy folyamatosan képez-
ziik magunkat. Fesztivalokra kell jarnunk, eléadaso-
kat nézniink, szakmabeliekkel taldlkoznunk. Nem
tudunk fejlédni és tovabblépni, ha nem tudjuk, mi
zajlik a szinhdazi vilagban, és ha nem tudjuk, mi t6r-
tént elSttiink. Ennek szerintem 6riasi jelentsége van.

— Mi lesz a kovetkezd téma?

LA: A kovetkezé projektrél még korai volna beszél-
ni, azt viszont fontos megemliteni, hogy aprilis 16-an,
a Holokauszt Emléknapjan egyszeri alkalommal be-
mutatjuk felolvas6é szinhizi formaban Peter Weiss
Vizsgdlat cimt darabjat a Nemzeti Szinhdzban. Az a
terviink, hogy ezt egyidejileg a vildig mas szinhazai-
ban is elGadjik, és az utolsé, 11. éneket korkapcsolas-
sal tobb nyelven lehet majd hallani. A Litvdn Nemzeti
Szinhaz elvileg mar partner, komoly targyalasok foly-
nak egy amszterdami és egy New York-i szinhazzal is.
Palyazati pénzt mar nyertiink ra, de rengeteg munka
all még eléttiink.

HA: Vannak olyan terveink is, hogy megcsinaljuk
az elfadasaink tantermi valtozatit is, de arra most
nem nyertiink pénzt.

LA: A Tanulni, tanulni, tanulni erre nagyon alkal-
mas lenne. Az eskiidtszéki recepttel pedig minden-
képpen szeretnénk tovabb dolgozni, nagyon jél alkal-
mazhaté szocialis problémak feldolgozasara.
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