legszorosabb egymasrautaltsagan alapszik. Nem zarhaté ki tehat
itt egy miivészszinhaz (elsésorban fiatal kézénséget magaénak
tudd alternativ szinhaz) létesitése — de ugyanigy ésszerd és élet-
szer( olyan népszerii szinhiznak a fenntartasa, amilyen — a lehet-
séges sikerszinhazi modellek egyikeként — a Jatékszin.

AZ ELOADASOK LETREHOZOI

Molnar Gél Péter irta egy helyiitt — de nem a Budapesti Ka-
maraszinhazban prezentalt eléadas nyomén —, hogy ,a kivald
szinész és nem oly kival6 rendez8 Tordy Géza munkaja”.

Balazsovits Lajos j6 szinész. A kopiak tantisaga, emlékezetiink
filmvaszna szerint f8ként nagyon j6 filmszinész, és nem olyan
nagyon j6 rendezd. Szinészi énjével az utdbbi esztendSkben
ritkibban talalkozhattunk. Szinhézvezetdi énje az évek soran a
sajat szinhazanak legfoglalkoztatottabb rendezgjévé tette.

Balazsovitson kiviil rendszeresebben Makk Karoly, az igazgat6
mentora, régi baratja dolgozott itt — aki nagyszer(i filmrendez4, és
kevésbé nagyszeri szinhazi rendez3. Nyitva all a rendezdi kapu
példaul Bujtor Istvan elStt — aki ugyancsak jelentds filmszinész,
alkalmanként jelentds szinhazi aktor, a témegfilmek rendezésé-
nek mestere, és nem olyan nagyszer(i szinhazi rendez4.

Az Altalanosan eluralkodott szerény rendez8i mindség folytan a
Jatékszin legtobb el8adasa részben eltékozolja nagy szinészek
tehetségét, s akarva-akaratlanul rosszul gazdalkodik kevésbé
jelent8s szinészek, valamint epizodisték képességeivel. Sztarsze-
reposztasokat ront le, fordit érdektelenbe, mos el a langyossag-
ban. Kevés szinhazban latni annyi késziiletlenséget, ripacskodast,
bakizast, fals rogténzést, mint itt. (A Nészindulé premierjébdl
kevés hijan sajtobotrany lett, bar a fSszerepls valahogy kima-
gyarazta, kikedélyeskedte magar a kalamajkabol. A Gazldngnak is
volt mértéken feliil irrital6, az Egerek és embereknek a szinészekre
nézve is méltatlan el3adasa stb.)

A jatékszini bemutatok tipikus vonasa az is, hogy a neves,
kozonséget vonzo szinészek, alkalmanként a sztrok tarsasagiba
nem a legmegfelelsbbet keresve, hanem egy kvazitarsulatbol
szerzddtetik a kisebb szerepek megformaléit. Néhany szinmiivész
Ggy bukkan fel a darabokban, mintha lenne itteni tarsulat, s abbol
éppen &t lett volna érdemes kiszemelni. Ez a fajta szerepkiosztas
nyilvan néveli a miikddés biztonsagat, és valamelyest zartabba
teszi a sokfelé nyitott kdzdsséget. (A jelenség nem egyedi. A Vig-
szinhdz, a Katona Jozsef Szinhiz szinpadan is sokszor megjelen-
nek olyan arcok, akikrdl tudjuk: régi dicsségiik megkopott — am
itr alkotdi erejiik és a j6l valasztott feladat hitelesiti felléptetésiiket,
munkajukat. A Jatékszinben az epizodistik nem nagyon ragyog-
tak 1992 6ta — tisztelet a kivételnek —, de inkabb azt kell sajnélat-
tal jelezniink, hogy a rendezéileg kétes, legfeljebb részsikereket
mutatd6 eléadasokban a neves f3szereplék sem remekeltek. Ha jol
megfontoljuk, soha. Garas sem, Darvas sem, még a kiilonleges
fészerephez jutd Gabor Miklos sem.)

A Jatékszinben — a nem épp ideslis szinpadi adottsagok elle-
nére — rendre magas szinvonalt szcenografiai munka adja a pro-
dukciok keretét. Ilyen diszletek kdzdtr a jelmezek viselGi
megérdemelnék, hogy ezen a vizuilis invitalason kivil a rendezdi
teljesitmény is maradanddbb szerepépitésre dsztokéljen — mert
amit ,jatékszini atlagnak” mondhatunk, az — hosszi tavon — egy-
értelmilen kevés.

Mind a Budapesti Kamaraszinhaz, mind a Jatékszin —
nagyjabol itt is, ott is méasfél évtizedes multi — milkodése hordoz
olyan tényezdket, értékeket, amelyek feltételezik, hogy e szin-
hazak, lényegében mai erévonalaik mentén, bizonyos személyi
konzekvenciakkal Gjrageneralhatok. Ennek a kivanalomnak azon-
ban nem csupan idénként megfogalmazddnia, hanem teljesiilnie
is kellene.
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KOREN ZsoOLT

Struktiira a
strubturdn kivii

B BEFOGADOI ALTERNATIVA: BESZT m

A készinhazi strukraran kiviili intézmények kéziil az alterna-

tiv befogadd szinhazak elszantak magukat, hogy megmoz-
duljanak — ezuittal egymas felé, hiszen felismerték: kozosen kell
fellépnitik azért, hogy a szféraban uralkodé aldatlan allapotok va-
lamelyest enyhiiljenek. Kilencen szovetkeznek, nyolcan aktivan
vesznek részt a Befogadé Szinhazak Tarsuldsaban (BESZT), me-
lyet a hozzajuk képest joval magasabban finanszirozott Trafé
elsésorban szakmailag tamogat — a kortars mivészetek Liliom ut-
cai haza csicsintézmeényként jelenik meg az elképzelésben. A szé-
vetségre lépett szinhazak szerint az alternativ és a kortars tanctar-
sulatokra forditott allami timogatasok szétforgacsolodnak, mert
az apro, egyszemélyes egyesiiletek és betéti tarsasagok kiilén mi-
kodési taimogatast is kapnak a produkciés forrasok mellé.

A Merlin, a MU, a Szkéné és a Varosi Szinhaz, valamint a sze-
gedi MASZK Egyesiilet a rendelkezésre allo pénzdsszegek eloszta-
sanak teljes atszervezését veterte f5] (az orszag koltségvetésének
elfogadisa urn). Szervesen csatlakozik hozzijuk a januarban
megnyilt Florian Miihely, a Téizrakrar és a Miihely Alapitvany.
A manapsag gombamodra szaporods jatszéhelyek hatasa a szak-
mara és a koriilményekre egyre rosszabb — nemcsak a felhasznal-
haté keret, de a kozénség is tal sokfelé oszlik meg, mikdzben
Gjabb és Gjabb , miivészek” fedezik fel snmagukat. A szévetkezsk
ezért hatart szabtak: nem hivtak meg azokat a szinhazakat, ame-
lyek elsdsorban egy miivész vagy csoport onmegvalositasara épiil-
nek, és azokat sem, amelyekkel esztétikailag nem éreznek kézos-
séget. Nyiltan valljak: ilyen okok miatt nem kérdezték meg példaul
az Artust, a Stidié , K"-t, a Bethlen téri Kozép-Eurépa Tancszin-
hazat, a Nemzeti Tancszinhazat, a Millenarist, a Piccolét, az R. S. 9.-
et. Megitélésiik szerint a szoban forgé miivészeknek csak halvany
elképzelésiik van a zsebiiket egyébként mélyen érinté kérdésekrsl.
A befogadé szinhézi direktorok nagyjabél ugyanazt akarjak: tobb
miikodésre fordithaté pénzt és tobb beleszolast szinhazuk miiso-
raba. A BESZT-ben a befogadohelyek nem ala-folérendeltségi vi-
szonyban allnak egyméssal. Nem egyféle esztétikac képviselnek,
de folyamatos egyeztetéssel szolgaljak a miivészeket és a kézonsé-
get, mindségi produkciok létrehozasival — deklaraltak. Az egyitt-
miikédés vezérlelve az, hogy a helyek legyenek képesek megte-
remteni a koncentralt munka anyagi feltételeit, talaljik meg az al-
kot6 folyamat legmegfelelébb technikai hatrerét és helyszinét, s
teremtsenek a méivészeknek uj, inspiralé helyzeteket (nemzetkézi
egyittm(ikddés, ,,artists in residence” -program, workshopok, fesz-
tivilok, szakmai forumok, vidéki, kiilfsldi turnek). Céljuk kozos
sajtomegijelenéssel, nyitott szakmai fdrumokkal elésegiteni, hogy
a kortars miivészetre érzékeny kézbnség atlathassa, milyen — sza-
mara érdekes — események torténnek az orszagban. Egyiitt szeret-
nének mikédni a kortars kultirat gondozé hazai és kilfsldi in-
tézményekkel. Kiemelten fontos feladatuknak tekintik, hogy egyre
t6bb vidéki varosban sziilessenek meg a szegedi MASZK-hoz ha-
sonlé figgetlen alternativ miihelyek.

A forrasok kozponti alapba keriilnének, és az igazgatok valogat-
ninak a felvizolt miivészi elképzelések koziil. Aki nem hoz létre
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mindségi alkotasokat, és csak a tdmogatasokkal jard bemutatd-
kényszer miatt készit elSadast, gyorsan kikeriilne a rendszerbdl.
Nem biztos azonban, hogy a benn maradé tarsulatok mozgéstere
és pénztarcaja ezaltal automatikusan nagyobb lesz. Az (ij rendszer
nem hibétlan, de taldn jobb annal, mint hogy barki barmit bemu-
tathat, ha szerzett r4 pénzt. Az alibbiakban a BESZT tagjai
ismertetik a koncepciot, és a tarsulé intézmények vezetsi elmond-
jak, mit remélnek ettd] a kezdeményezéstdl szinhazuk szamara.
Nem egy befogad6 szinhdz tekinti utolsé esélyének a szerintiik
csekély, haromszaznyolevanmillio forintos koltségvetési keret
dsszevonasat. A jovSben egyenként csak kevesen biznak, a kozos
jovoben még van hitik. Mar csak a pénz hidnyzik, és — részben —
a szakma timogatasa.

MAGACS LASZLO

Merlin Szinhaz
Nem lesz egységfront esztétikai szempontok alapjin

Komoly pénziigyi gondok vannak a Metlinben, de ez itt nem ;-
donsag. Az alternativ szdvetség tagjaként szimos szakmai beszél-
getést, olykor vitat is végighallgattam, és mindig azt éreztem, hogy
a szovetség nem mas, mint az alulfinanszirozottak gyilekezete.
Amikor tavaly az alternativ szemlére valogattam elGadasokat,
érezhet8en megindult valamifajta kommunikaci6, amelyet régota
hianyoltunk. Egy id6 utan kialakult az a kér, melyben ugyanazon

a nyelven zajlik a beszélgetés, és nem az az elsddleges téma, hogy
miként kiabaljunk még hangosabban. El6szor kitargyaltuk, kinek
hogy fut a szekere, és milyen lehetéségei vannak. Hamar kiderlt,
hogy szamos 6tletiink sok esetben egymasra épiilhet, létezik olyan
viszonyrendszer, amelyben megértjitk a méasik szavat, s ha picit
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egységesebben mozgunk, és akaratosabban érdekérvényesitink,
vélhetBen messzebb jutunk. Rovid id8 alatt szamos szakmai hasz-
na volt ennek: példaul be tudtuk fogadni a H. U. D. 1. Tarsulat
vagy a Ttizraktar némely produkciéjat a Merlin Szinhdzba. Ez csak
két példa, de ebben a szovetségben szamtalan olyan lehetSséget
latok, amely tobbszordsen talmutat azon a vacak haromszaz-
nyolcvanmillié forinton, ami — hangstlyozni kell — a mai helyzet-
ben és kulturalis viszonyok kézott nem pénz. Az orszag egy évben
tizmillidrd forint félétt kdle kultarara, amibgl hiromszaznyolc-
vanmilliéra tartunk — visszafogottan — igényt, de azt gondolom,
hogy ennek a hozzaadott értéke joval magasabb. Egyfelsl szazezer
nézérél van sz6, masfeldl Bozsik Yvette-rél, aki a Szkénébdl in-
dult, Schilling Arpadrol, aki a Merlinbél indult, Csanyi Janosrdl,
aki szintén irt kezdett. Teljesen mindegy, ki hova jutott el, min-
denképpen komoly miivészek és lehetdségek szilettek. Mi most
azt akarjuk deklaralni, hogy alkalmasak vagyunk hasonlé helyze-
tek generaldsira — mind8nk masként. Kozben nem akarunk egy-
mas teriileteire atlépni, inkdbb a kozds tudasra épitenénk. Nem
lesz egységfront esztétikai szempontok alapjan, inkibb azokkal
kapaszkodunk ossze, akik tallitnak a hegyeshalmi hatdron. Ma-
sok nevében nem beszélhetek, de tovabbi fontos érvként el kell
mondanom: jelen pillanatban mint igazgaté nem vagyok ura a
Merlin miivészeti miikédésének. A dontéseket elsésorban a tal-
élés biztositasra hozzuk ebbdl a tarsasagbél tobben is, ami rovid
tavon is nonszensz. Valamit kapsz, valamit kapok — ilyesmirél be-
szélgetiink a tarsulatokkal, a miivészi szempontok pedig a dénté-
seimnek olyan alacsony szintjén érvényesilnek, ami mar elkese-
ritd. Nem biztos, hogy j6l gondolkodom a szinhazrél, de hogy
mégis miként, az soha nem deriilhet ki, mert mindig csak 4-r6l
b-re jutok el. A Merlin nemcsak szinhaz, hanem eurépai informa-
ciés kdzpont is, itt vannak értelmiségi beszélgetések, koncertek az
érteremben, és van rengeteg kilfoldi eléadas. Csak ebben a sze-
zonban mér felléptek japéan, szlovak, holland, angol miivészek. De
ennek az az ara, hogy a munkatarsak harmadpénzért dolgoznak.
Nem tudok produkciokba beszallni, és a miikddési koltségek fede-
zetét a produkcios koltségvetésekbsl lopom ki. Példaul meghiviam
Szdke Szabolcs egyik 1 eldadasat, de szivesebben vettem volna,
ha nalunk hozzak létre kovetkezd produkcidjukat. Vagy egy masik
példa: ha larom, hogy Bozsik Yvette-ben felmertil a megujulas igé-
nye, a Derevo tarsulatban pedig az egyiittmiikédésé, szeretném
azt mondani, hogy tessék, holnaptél tiérek a Merlin. A téli T(iz-
raktar-showcase-bél is ki kellett volna emelnem egy-két csapatot,
amely puszta lelkesedésbé! fantasztikus szinhizat csinal, de nem
kérherek senkit, hogy a kedvemért mondja le az 6sszes haknijat.
Az is képtelenség, hogy ebben a szezonban még nem tarthattam
angol nyelv{i premiert, mikézben van r4 igény. Nincs koncepcid,
miivészetpolitika, csak az improvizacié marad. Tancprodukcidkat
lehetetlen probalni, mert minden tdncos mésfelé haknizik — el-
uralkodik a kézépszer, mert nem tudunk kenyérre, benzinre, lak-
bérre valot sem fizetni azoknak az embereknek, akiket kiemel-
nénk. A jobb tancosok egész nap futkosnak a MU, a Traf6, a Var
meg a Merlin kozott, s este otthon karacsonyi fellépésért imad-
koznak, ahol egy kinkanra Stvenezret fizetnek valamelyik budai
étreremben. Ez nem alkotéi llapot. Az alternativ szemle végered-
ménye baljés jel: egyetlen el6adas vitte el az 6sszes dijat, s nem
volt érv mas eldadasok mellett vagy ellen. Mindig azt mondtam,
hogy szivesen vagyok vesztes, ha van nyertes. Most viszont meg-
probalok nyertes lenni a tobbi alternativ befogadd szinhazzal
egyitt, mert hiszek abban, hogy lehet eléremenekiilni ebbdl a
helyzetbél. Nem lekaszabolni fogjuk a miivészeket, hanem meg-
agyazunk nekik: ha a Tiizraktarban felbukkan valami érdekes, azt
a Mihely Alapitvany a szarnyai ala veheti, és a Flérianban létre-
hozhatnak egy el8adést; amit a MU vagy a Szkéné bemutat, mi
tovabb jatsszuk; a Trafé pedig uij produkciot rendel, s kozben bevet-
jiik az 6sszes nemzetkozi kapcsolatunkat néhany fesztivalfellépé-
sért. Szamtalan lehetGség és variaci6 lesz, ha csak rajtunk mulik.
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HUDI LASZLO
Florian Miihely

Mikézben a szakma megmentette dnmagit,
elfelejtette nyitottd tenni a struktirdjat

Az én miivészeti aktivitisom nem része a Befogadé Szinhazak
Tarsasaga elnevezés(i egyiittmiikodésnek. A Florian Mihely az Al-
ternativ és Fiiggetlen Szinhazak Szovetségének (AFSZSZ) intéz-
ménye, melyet a Mozgo Haz Alapitvany mikodtet az én miivészeti
vezetésem alatt, de teljesen fiiggetlenil a H. U. D. L Térsulattdl.

Januar 15-e 6ta a Florian Mihely produkciés hiz, amely azért jott
létre, hogy el8segitse a kortars szinhazi és tancprodukcidk sziile-
tését. Régi igény, hogy a befogadé szinhazakkal egyiittmiksdve
legyen egy ilyen hely — elsésorban az & bevonasukkal fogjuk kiala-
kitani a Florian programiat, de az AFSZSZ is kiir majd minden év-
ben nyilt palyazator a Mithely szolgaltatasainak elnyerésére. Ez a
hely tehat elsésorban szolgaltat a tarsulatoknak, ami jelentheti
példaul azt, hogy egy csapat a bemutatja eldtt masfél honapot
t5lt el nalunk, de nyilvan lesz olyan is, hogy csak a fénytervezésre
vagy a foprobahétre kapja meg a Floridnt. Majdnem szinhazi ko-
rilményeket kivanunk teremteni, ami lehet6vé teszi, hogy a tarsu-
latok teljes egészében modellalhassak az eléadasukar, egészen ad-
dig a pontig, amikor az mar lényegében készen all, csak a befogadé
szinhaz technikajahoz és szinpadihoz kell igazitani a produkciot.
(A tarsulatok altalaban nyomorasagos probatermi kérilmények
koziil esnek be a szinhazakba, és igy nagyon nehéz kritikat mon-
dani roluk.) Ennél persze sokkal tobb is lesz a Florian Mhely:
leginkabb produkciés haz, amely komplex szakmai asszisztenciat
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kinal az el6ad4dsoknak. A terveinkben az szerepel, hogy évente hat-
nyolc tarsulatot tudjunk majd kiszolgalni, ami az éves termésnek
koriilbeliil a tizede. A cél: legyen egy hely, ahol szellemileg, anya-
gilag és infrastrukruralisan is korrekt, 6szténz8 és szakmai kozeg-
ben johetnek létre produkciok. Ez nem azonos az inkubatorhéz-
zal, bar leher, hogy vannak azzal kézés pontjai. Az inkubator va-
lami gyenge dolgot szeretne felnevelni, hogy mégse haljon meg. Itt
viszont olyan produkciékré! és alkotokrdl van szé, akik/amelyek a
progresszivitas, az innovacié és a professzionalis munka kritériu-
mai szerint valasztédnak ki. Mara nyilvanvalova valt, hogy a fig-
getlen miivészeri létnek, a kortars alkotéi attitiidnek van létjogo-
sultsaga, és létre tud hozni professzionalis mindséget. (Persze
mar a ,fuggetlenség” és a ,kortars” is félremagyarizott vagy
rosszul értelmezett fogalmak: nem az hatirozza meg a fiiggetlen-
séget, hogy kit6] kapjuk a pénzt, hanem a szellemiség, amely nincs
alarendelve sem trendnek, sem kulturalis bizottsagoknak. Nem
szolgaltat, nem teljesit, hanem személyes miivészi koncepcidt
valosit meg. A kortars viszont attél kortars, hogy ez a személyes
mivészi kifejezés nemcsak tartalmaban, de formajaban is [1] a je-
len kor problémairol sz6l a jelen kor szinhazi nyelvén.) Ez az igény
most mar letagadhatatlanul létezik, viszont abszoliit nincs eman-
cipalva, nem a szinhazmivészet része, hanem eltdirt helyzetben
van. A rendszervaltozas szinhazi szempontb6l megérzott és meg
is merevitett valamit. Mikézben a szakma megmentette 6nmagat,
elfelejtetre nyitotta tenni a strukearajat. Akik akkor nem fértek
bele, tokéletesen ki is maradtak mindenbdl, akarcsak azok az
Gjonnan érkezdk, akik ki akarnak lépni a klasszikus keretekbdl.
Pedig mara, kell6 befektetéssel, megkeriilhetetlen alkotasok johet-
nének létre annak a kockazatnak a felvallalasaval, amelytd] a szin-
hazi elit altalaban oly nagyon idegenkedik. Strukturalisan és inf-
rastrukturalisan azonban ennek a kozegnek nincs lehetésége —
hihetetleniil rossz kérilmények kézott hoz létre minden értéket.
Eddigi sikerei szinte csodnak tekinthetsk. Viszont kialakultak
azok a befogadohelyek, melyek ezekre az egyiittesekre tették fol a
lériker, a kiilfoldi példik nyomén ezt a mitkodési format preferal-
jak, tdmogatjak az innovaciét, a progresszivitast, a kockazatvalla-
last. Ok azonban, anyagi tamogatas hijan, nem tudjak befolya-
solni, irdnyitani, 5sztonozni a folyamatokat. Eddig mindenki a sa-
jat kis zugaban dolgozotr, kicsit acsarkodva, kicsit lesajnalva, és
kicsit kiszolgaltatva az elemeknek. Most mar nem lehet ilyen mé-
don folytatni, mivel lassan megsz{inik Magyarorszagon az igazan
elremutatd, kortars szinhaz. Ha a helyeket nem miikadtetjiik,
egyszeriien tonkremegy minden. De ha a tarsulatoknak nem nytj-
tanak perspektivar, akkor is. Egymast tartjuk fenn, ezt kell belat-
nunk végre, de ahhoz, hogy felépitsiink egy strukearat, vagyis vi-
seljitk a felelésséget, elengedhetetlen az infrastrukrira konszoli-
dalasa. Jelenleg ki vagyunk szolgltatva egy olyan struktiranak,
amely harom kuratériumbol all. Evrél évre magam is egy személy-
telen kuratériumhoz folyamodom, amely nem tudja, mit csinalok,
és fogalma nincs rola, hogy miért. A legnagyobb baj, hogy nem
szakmai dontést hoznak. A hajam égnek allt att6] a modszertsl,
amelyet egy f6varosi kuratérium alkalmazott, amikor a tagja vol-
tam. Arr6| kellene minden vitinak szélnia, hogy az illets palyazé
mit akar megvalésitani, mennyi pénz kell r4, és mennyit szitkséges
feltétlen hozzirendelni. Ez azonban 6l sem meriilt, csak az, hogy
mennyi pénz maradt ra a keretbdl. Nincs felel3sség, nincs indok-
lasi kényszer, nincs kommunikacié. A befogadéhely ezzel szem-
ben tudja, mi mennyit ér, ki miben j6, mennyire megbizhaté, mire
kepes, hol tart, mit gondol, hiszen napi kapcsolatban van az alko-
tokkal. Nagyban hozzajarulna a kuratériumok miiksdésének hite-
lességéhez, a szinhazi strukeira egészségéhez, ha decentralizalva a
dontéseket, a kuratériumokon kiviil elismernénk a befogadédhe-
lyek felelsségét és kompetencidjat is, s dontéseikhez pénzt is ren-
delnének. Igy végre elkezdédhetne egy olyan felelés munka, amely
elvezet a ,miivészeti piac” kialakulasahoz.
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Sginhaz

LESZTAK TIBOR
MU Szinhaz

Osztondijat ne nevezziink miiksdési tamogatdsnak!

A BESZT a Befogadé Szinhazak Térsasaga roviditése — az ezzel
analég angol sz6 a legjobbat jelenti, ami enyhén pikanssé teszi a
névvalasztast. Ma mér természetes, hogy sszefognak azok a bu-
dapesti befogaddhelyek, amelyek a szinhazi struktiran kiviil md-
kédnek, tehat nem 6nkormanyzati finanszirozasu és nem is 4lla-
mi fenntartasa intézmények, hanem palyazati forrasokbél szerzik
meg a miikddésikhoéz sziikséges minimalis pénzt. Legtdbbjik
durvén tizenot éves palyafutdsa alatt 6nallé és megkiilonbéztet-
hetd arculati hellyé vale, klasszikus értelemben vett befogadd
szinhdzza — sajat tarsulat nélkil. Jogi értelemben és mikodési
forméjukban azonosak, hiszen ez a létezés joval tébb rizikéval jar
a kdszinhazakhoz képest. Ami most egyiittgondolkodasta kény-
szeritette ezeket a helyeket, nem maés, mint hogy az a miikodési
minimum, amely rendelkezésinkre all, alapvetSen az alulfinan-
szirozottsag minimuma. Nem kevesebbrdl van szé: vagy egy szin-
hézzal t5bb, vagy ottel kevesebb lesz Budapesten, mert hosszi ta-
von ilyen minimalis dsszegbdl ezeket a szinhazakat hatékonyan
miikddtetni nem lehet. Ha 6sszehasonlitjuk ezek aktivitasat és tel-
jesitményét, akkor egyértelmiien megallapithat6, hogy a rendszer-
valtozas 6ta, mibdta ezek a szinhazi forméak valojaban gydkeret ver-
tek az egyetemes magyar szinhazkultiraban, miikédSképesek, és
teljesitettek is. Bar a maltjuk révid, de egyértelmiivé tették, hogy
milyen mas szineket tudnak felmutatni Budapest szinhézi palet-
tajan. A 2005-8s palyazatokbol ez az 6t szinhaz (MU, Merlin,
Szkéné, Virosi, Tlizraktar) alig tobb mint nyolcvanmilliét kapott.
Mi egyiitt hozzavetéleg hatezer négyzetmétert fiitiink és vilagi-
tunk, valamint személyzetet rendeliink ehhez az irdatlan teriilet-
hez — egyaltalin nem talzas ezt alulfinanszirozottnak nevezni.
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Ha nem tudunk valtoztatni a jelenlegi helyzetiinkén, legtébben
nagyon hamar csédkozeli helyzetbe keriilink. Mikdzben ez a
szinhazi forma tizendt év alatt valoban kindtte a kamaszkort, és
felnSttkorba lépett, mégis sokszor mint rakoncétlan tinédzserek-
kel bannak veliink. ,,Ugyis meg tudjatok ennyi pénzbdl is csi-
nalni”, halljuk nemegyszer. Ez ellen lépiink fol akkor, amikor egy
atlathatobb rendszer alternativajat ajanljuk a minisztérium, az
énkorményzat és az NKA figyelmébe. Természetes partneriink eb-
ben az 9sszefogasban a Trafé mint llamilag finanszirozott intéz-
mény, amelynek koltségvetése tdbbszorose az 6t hely egyiittes
koltségvetésének. A MU Szinhaz Egyesiilet harmincmilliés tamo-
gatasbol fizeti az infrastruknirat, a személyi allomanyt, bérli az
ezerkétszaz négyzetmétert. A legszerényebb miikédéshez is két-
szer ennyi timogatasra lenne szitkségiink. Jelen pillanatban fél-
millié forintot is milkédési timogatasnak neveznek, holott ez az
sszeg egy tarsulat létezését sem képes elésegiteni, nemhogy a
miikédésér. Azt kell mindenekelStt sokkal egzaktabb modon defi-
nilni, hogy mit jelent a szinhazi m{ikddés. Szerintem az dsztén-
dijat semmiképpen ne nevezziik annak. A MU évi szaz elSadas
forgalmazasara 6sszesen kétmillié forintot kapott. Nem kell hoz-
z4 kdzgazdaszdiploma, osszuk csak el ezt a két szamot egymassal,
és rogron lathatd, hogy a szinhaz vezetésének milyen mozgastere
van a produkciok létrehozasara. igy sem a tarsulat, sem a szinhaz
nem tervezhet hosszi tivon, és nem jéhet létre koprodukeios
egyittmiikddés. A MU a budapesti szinhdzi piacon a maga husz
bemutatdjaval, szazdtven eldadasaval kozel otszaz szakembert,
miivészt foglalkoztat egy évben. A jelenlegi allapot szinhazak be-
zarasahoz és tarsulatok, alkotokézosségek szétmorzsolédasahoz
vezet. Akar mar holnap.

REGOS JANOS

Szkéné Szinhaz

Szeretném a szinhdzam profiljat a jovében
magam is meghatarozni

A Szkéné Szinhéz jelenlegi helyzetébdl kovetkezen a miisor-
strukrira legfSbb jellemzdje, hogy otthont adunk Pintér Béla tar-
sulatanak, egy kivalo, élvonalbeli egyiittesnek. Ez pillanatnyilag a
havi program felét jelenti — altalaban tizenot napig 6vék a tér, a
hénap masik fele pedig a tobbi befogadott produkciéé. Az utébbi
években egyfajta telitettséget érzek a szinhazunkban: hiaba sze-
retnénk tobb tarsulatot vagy 4j kezdeményezéseker befogadni,
egyszeriien nem tudunk teret nyitni szimukra, elsdsorban azért,
mert a szinhaz minden helyisége megtelt a futé eldadasok diszle-
teivel, kosztiimjeivel. Pintér Béla repertoarja ezért sem lathat6 tel-
jességében: harom el6adasuk fut, mikézben a mésik harmat is szi-
vesen jatszanank, ha a diszletiiket nem az Artus rakraraibél kéne
atszallitratnunk. Arra még kevesebb esélyem van, hogy kifuttassak
mas befogadott el8adasokat, ugy, ahogy ez huszonét év alatt j6
néhany esetben sikeriilt. Masrészt hidba érzem, hogy egy-egy kez-
deményezés mogé szivesen odadllnék, ha nincs mozgosithato
t6kém. Evek 6ta csokkend mértékii mikddési tamogatast kap a
szinhazunk — ez valaha hiszmilliérél indult, ma tizenotnél tart,
ami joforman csak arra elég, hogy az évi szaznegyven-szazétven
eléadas hatterét meg tudjuk teremteni. Még arra is tudunk spo-
rolni, hogy szerény gazsit fizessiink a szinészeknek — nem titok,
fellépésenként tizezer forintot. Arra viszont végleg nem marad
pénz, hogy egy-egy eléadast finanszirozni tudjak, és ezzel — Pin-
tér Bélaék mellert — valsjaban befolyasolhassam, hogy mi torténik
a szinhazban. A Szkéné azért élt til minden valsagot, illetve azért
tudott mindig megijulni, mert sikerilr a dominans tarsulat kéré
olyan uj kezdeményezéseket is meghivnia, amelyekbdl aztin a
miivészek atléphettek példaul az Arvisura vagy az Utolsé Vonal
egy-egy el6adasaba. A Pintér-tarsulatban is sok olyan szinész ta-
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lalhato, aki kordbban tagja volt ennek vagy annak a szkénés cso-
portnak. Mindig jellemz3 volt nalunk valamifajta egészséges,
transzformativ folyamat, amelyet személyek, egyéniségek hataroz-
tak meg. Ezt blokkolva litom most — részben azért, mert ma sok-
kal nehezebb kezdeni, sét, nincs is hol kezdeni. Nincsenek olyan
miihelyek, amelyek koré odagyiilnének a szinészek.

A legfontosabb ok a BESZT-ben val6 részvételre tehat az, hogy
szeretném a szinhazam profiljat a jovében meghatarozni, mégpe-
dig azzal, hogy tudatosan tamogatok, ,megveszek” produkcidkat.
Nagyon sok pénz szérédik szét mikddési tamogatas forméajaban
tgy, hogy az valéjaban nem a mitkodést segiti. Nem permanens je-
lenlétet, nem egy alkotasi folyamat hosszat igyekszik biztositani,
hanem valamiféle megélhetést és a kisebb tarsulatoknak évi négy-
ot el6adas megtartasat. Szerencsésebb lenne tehat, ha a févaros és
az NKA kifejezetten a produkciokat timogatna, és a miikodési ke-
ret jelenleg szétsz6rodo részét az erds, el6adasaikat folyamatosan
jatszani képes tarsulatok kapnak. A Szkénéhez hasonlé befogadé
szinhazak pedig 0j produkcids alaphoz jutndnak. Ebbdl végiil is sa-
jat dontéseink alapjan tudnank 4j tarsulatokat felhozni, kinevelni
és kifuttatni. A mai rendszerben a kuratériumok képtelenek atlatni,
hogy a miikddési tamogatasra palydzé negyven-étven csoport valo-
jaban mit produkaél, és milyen alkotéi periédusban van. Ezt j6l pél-
dazza, hogy a kurat6riumi tagok rendszeresen fethivnak benniin-
ket azzal, mondjunk mar valamit err8] vagy arrél a csoportrol.

A befogadéi nyilatkozat, amelyet minden palyazathoz mellé-
kelni kell, az utébbi években meglehet8sen formalissa valt — a ha-
taridg elgtti héren megallas nélkiil irnak alé a szinhazak ilyen nyi-
latkozatokat. Kozben az el6adasok kiszolgalasa is egyre inkabb
elbizonytalanodik. Részben a személyi feltételek miatt — nincs
megfeleld stabunk ahhoz, hogy biztositsuk minden el8adés lebo-
nyolitasat —, masfeldl mert ezek a szinhazak technikailag is meg-
lehet8sen leromlottak. A miikddési pénz nem elég arra, hogy ki-
gseréld a tiizbiztos korfliggdnyt, a lampaparkrdl nem is beszélve.
Altalanos értelemben kezd lerobbanni a Szkéné is — csak nagy
erSfeszitések aran tudjuk iizembiztosan miikddtetni. Nem sovar-
gok azokra a pénzekre, amelyeket a kdszinhazak kapnak, de gy
érzem, hogy a magyar szinhazi strukeiranak ez a szféraja aranyai-
ban sem kapja meg azt az infrastrukturalis és programtamogatast,
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amely értéke jogan megilletné. Nem hiszem azt, hogy az alternativ
szinhazakban tobb nagyszer(i produkcié sziiletne, mint a készin-
hézi viligban — de kériilbelil ugyanannyi igen. Pécsett is latjuk,
hogy van minden évben nyolc-tiz el6adas, amit értéknek lehet
mondani. Es kettére azt, hogy szuper. Vagy egyre sem. Ugyanigy
van az alternativ szféraban is. Nekiink az a feladatunk, hogy meg-
lassuk az egyszeri értéket, észrevegyik benne a perspektivar, és
tudjunk hozza feltételeket teremteni. Az R-klub szinhdzi prog-
ramjéaval erre probalunk koncentralni: két olyan tarsulat is dolgo-
zik ott, amelyet most még nem hivnék még a Szkénébe, de létezé-
stk tarsulati jellegli, alkoté munkajuk folyamatos, tiz szinészbdl
négy nagyon tehetséges, a rendez8 pedig tudja, mit akar.

Osszefoglalva: tobb felel6sséget és tobb jogositvanyt szeretnénk,
hogy a szinhaznak ebben a teremt$ szegletében tudjunk egy kis
mozgasteret nyitni. Felhordilésre feltétlentl szamitunk, kivéve, ha
megfeleld modon tudjuk ezt a meghjulé rendszert kommunikalni.
Egyébként mindent a palyazatok kiirdsa dont el. Jelenleg az NKA-
ban az energiak hatvan-hetven szazalékat az elbirélasra forditjak, a
wbbit a kiirasra. Ha jol tudom, Harsanyi Laszlo elndk ennek az
aranynak a megforditasan dolgozik, mert az utébbihoz kell az igazi
szellemi — szakmai, politikai és stratégiai — energia. Egy kisebb
szinhaz éves koltségvetését kellene dsszekaparni, hogy ezen a terii-
leten hosszu tavon tudjunk eredményeket produkalni. Nem arrél
van sz0, hogy a mogulok dsszefogtak, hogy a kicsiket megfojtsak —
a plusz pénzt nem magunknak kérjik, ez azoknak a tarsulatoknak
a pénze lesz, amelyekben fantaziat latunk.

SZABO GYORGY

Trafé — Kortars Miivészetek Hiza
A felel6sség bevondsa a rendszerbe eloddzhatatlan

A Trafé aktivan nem vesz részt ebben a kezdeményezésben, mi-
vel teljesen mas pozicidban van a BESZT-ben tomoériilni kivané
alternativ befogadé szinhazakhoz képest. Elsésorban mint pozitiv
példa szerepeliink ebben az elképzelésben, és mivel elemi érde-
kink a BESZT megval6sulasa, szakmai harreret, timogatast és a
neviinket adjuk hozza. Egyetértiink velitk abban, hogy a strukti-
ran kivili szinhazak helyzete tarthatatlan. Mikézben a befogadé-
helyek nem szélhatnak bele abba, ami a szinpadukon torténik, ép-
pen annak alapjan itélik meg Sket. A pénziigyi dontéseket rajruk
kiviil hozzak, igy egy-egy szinhaz programja valdjaban a kuraté-
rium értékitéletét titkrozi, holott inkabb a szinhazak ismerik a
miivészeket. Er8s kivétel ez alol a Trafé, mert van sajat koltségve-
tése, és tud pénzt fekeetni a produkciokba. A t6bbi befogadé szin-
haz azonban végveszélybe keriilt, s lehet, hogy mire ez a cikk meg-
jelenik, némelyik fizetésképtelenné valik. A Traf6 is akkor mehet
jol, ha a magyar alkotdkat kinevelné egy j6 struktira, és egy meg-
hatarozott szint elérése utan mi is atvehetnénk Sket. Ez a munka-
megosztas a tehetséggondozasban eddig akadozott, alapvetSen
véletlenszerd, atgondolatlan folyamat volt. Ezért kell kézésen
gondolkodnunk a jévérsl. Komoly szakmai vitakat folytattunk,
am szamos pontban régéta megegyeziink: nem tarthatd fenn,
hogy a befogadd szinhazak ugyanabbdl a keretb8l palydzzanak,
mint a miivészek. Jelenleg teljes kéltségvetésiket ugyanort hata-
rozzak meg, ahol a naluk fellépd tarsulatok produkciés tamogata-
sardl is dontenek. Ezért kell 1étrehozni azt az alapot, amelybdl a
befogad¢ szinhazak feltslt8dhetnek: mikodési és programtamo-
gatasokbdl. Ehhez konkrét feladatokat lehetne rendelni, tehat
meg kell hatarozni, hogy a tehetséggondozas teriiletén kinek mi-
lyen szerepe van ebben a struktiriban. Az alig ismert mivészek
mostani kdzpontositott finanszirozasat nem tartom elfogadhats-
nak — az ilyesmit helyben kell eldénteni. A mar bizonyitott és is-
mert miivészekkel kapcsolatban a kuratorok képesek lehetnek va-
16s, alapos dontést hozni, a palyakezd8k esetében aligha. Megol-
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datlan azoknak a rendez8knek és koreografusoknak a kérdése is,
akik mar hossza ideje nem képesek mindséget és kozonséget fel-
mutatni. Ez fijdalmas, de elkerilhetetlen, mert sok esetben emi-
att nem jut levegShoz néhany igéretes tehetség, és vagy elhagyja a
palyat, vagy kiilfoldre koltozik. A felel8sség bevonasa a rendszerbe
elodazhatatlan, mert most kifejezetten felelgtlenul mitkédik, bar
ezt sokan félnek kimondani, és mellébeszéliink. Ez ma mar tartha-
tatlan. A kiemelt tarsulatok kertiljenek a mindségi munka feltéte-
leit jobban garantélé kérnyezetbe, a megélhetési dontésekrd| pe-
dig mondjunk le, a pénzt kapjék az aktiv, termékeny miivészek.
Jelenleg a szinhdzak nem tudnak reilis, hatékony tarsként részt
venni az eldadésban, az egytittmiikédésnek nincs sulya. Szeret-
nénk ezt az ittekinthetetlen, tobbpolust, talzottan liberalis fi-
nanszirozasi rendszert atstrukturaltatni, ami minden bizonnyal
nem megy egy szempillantds alatt. Csak végre induljunk el. Ha
most nem torténik radikalis valtozds ezen a teriileten, a rozoga

rendszer pillanatokon beliil 6sszedl. A helyek egyesével, s aztin a
Traf is. A jelenlegi keretek kézott a Trafonak két éve van, a tbbi-
eknek egy vagy egy sem. Nem lehet a szegényeket dsszezarni — de
ha csak az egyiket emelik feljebb, a masik dsszeroppan.

SZALAI SZABO ISTVAN

Viarosi Szinhaz
A mi esetiinkben a BESZT életmentd lenne

A mai harmincasok elétti generacié legtobb alkotéjanak nem
adatott meg, hogy tlépjen egy masik mindségbe — a Varosi Szin-
haz talan biztositék leher az ilyen tarsulatok szamara, hogy ne kal-
l6djanak el. Jelenleg kapnak hozzavetGleg egymillio mikodési és
félmillio produkciés tamogatast, de ha nincs mégottik producer,
hogy legalabb a probaidészak idejére professzionalis kériilménye-
ket, technikit, piart, mikodést biztositson, akkor ezek kidobott
pénzek, mert nem szilethet olyan végeredmény, amely eltalilna
barkihez is. A Vérosi Szinhaz a tdbbiekhez képest induld hely,
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mert itt valsagkezelés folyik — tizmilliés timogatasunk nem elég a
rezsire sem, a szinészek takaritanak. A mi esetiinkben a BESZT
életmentd lenne, hiszen a jelenlegi kérilmények kozott nem tu-
dunk vallalni még egy évadot. Tehat ha az elképzelés meghid-
sulna, az egyet jelentene a szinhiz megsziinésével. Evente har-
minchétmillié forintot harom-négy f8s allandé stabbal beoszthat-
nank az épiilet mikddtetésére, fenntartasara. De ez csak arra lehet
elég, hogy a tarsulatoknak megfeleld hatteret biztositson. Ha ez
kiegésziil a produkcids tdmogatasokkal, akkor négy honapig he-
tente tarthatnank bemutatdt, melyekbd| kisziirnénk a teljes évad
tovabbi részének repertoarjat. Amit ezek a helyek kézosen kitalal-
tak, 5sszesen annyiba keriil, mint egy atlagos kdszinhaz miikodte-
tése. Erdemes lenne befektetni ezt a pénzt, mert akkor a létrejott
értékek hosszii tavon biztosithatnak, hogy ez a fajta kortrs miivé-
szet szerves része legyen a hazai kultdranak.

MIKLUSICSAK AL{Z

Ttzraktar

Vannak vagyalmaink is: technikus,
takarité meg telefonvonal

A teljes 8szinteség kedvéért rogton az elején le kell szogezni: mi
kifejezetten csodalkoztunk azon, hogy a BESZT létrejottekor mar-
is szamitasba jotr az igazan kevés szakmai multtal rendelkez
Tiizraktar-projekt. Csodalkozasunk elsddlegesen annak szdl,
hogy ez a kizeg maris komolyan vesz minket. Amikor elkezdtiink
gondolkodni a Ttizraktarrél, mi alapvetSen annyit akartunk, hogy
legyen egy olyan kortars, fiatalos hely, ahol el lehet kezdeni bar-
mit. Ahova barki bejdhet, barmit alkothat, és barkinek megmutat-
hatja. Ez nem volt profilokra osztva — szervesen épiilt bele a teljes
projektbe a szinhéz, a tanc, a zene, a képzémiivészet. Az elsG perc-
t8! alkotémithelyekben gondolkodtunk, és nagyon fontos volr,
hogy ez minimalis dsszegért legyen elérhetd. Egészen oktober 30-
ig mikodott a Tizraktar — mér a jiniusi nyité esten ezerotszaz
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vendégiink volt. Par sikeres, lelkesité honap utan kerestek meg
minket a BESZT szervezdi. Csak alapvetd dolgokban tudtunk se-
giteni a fellépd tarsulatoknak, példdul hogy legyen dram az elgada-
sokhoz, mégis, a profi szakma is gyorsan érdeklddni kezdett a kii-
l6nleges terek irant. Most mar kimondhatom, a kezdeményezé-
sink éppen olyan bajosan naivvolt, mint mi magunk: semmi mas-
sal nem szolgalhattunk, csak azzal, hogy fél évig napi huszonnégy
oréban jelen voltunk, és életben tartottuk ezt a helyet mint takari-
10k, tologatok, szervez8k, szerepldk és kiallitok. Mindent mi csi-
naltunk, és meg is néztitk magunkat, de mostanra ra kellett jonni:
ha hosszt tavon akarjuk komolyan miikodretni a Tiizrakeart, egy
bizonyos ponton el kell kezdeniink profi médon miikédni. Ebben
a formajaban a T{zraktar egynyari sligerszam volt, az idén ez mar
nem menne. Bebizonyitottuk, hogy a miivészek és a nézgk is ér-
dekl8dnek a hely irant, de lelkesedésbdl mar senki nem all be in-
gyen dolgozni honapokon at. Nem is varhato el. Koltségvetésiink
nincs, csak vagyalmaink vannak: j6 lenne egy technikus, egy taka-
rité meg egy telefonvonal. A rendszer nem valtozna, nyitott lenne
tovabbra is minden kezdeményezésre. Az esélyt mindenkinek meg
kell adni — nem fogjuk szinre, szamra, szinopszisra azt mondani,
hogy te gyere, te pedig ne. Adunk egy termer, egy kulcsot és idét,
s szinte semmit nem kériink cserébe.

BALOG JOZSEF
MASZK Egyesiilet — Szeged

Nem tudunk versenyre kelni az ingyenes bulikkal

A BESZT-ben részt vevd emberekkel és helyekkel a kezdetektdl
természetes az egyuttmiikodésiink. Azért természetes, mert vidé-
ken mi vagyunk azok, akik végignézhettik az elmult, lassan tobb
mint hisz évben, miként lesznek ezekbd] a fliggetlen, akkor még
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amatdr, ma mar alternativ egyiittesekbél erés miivészi tarsasagok.
Hogyan nének ki koziltik magas szinvonalu alkotok, s masok ho-
gyan tinnek el. Nalunk mindenki jatszotr mar: nincs Magyarorsza-
gon olyan szimottevd tarsulat, amely 1991 6ta ne lépett volna f5l
Szegeden a MASZK Egyesiilet szervezésében. Eléadésaikat nézve
kovethettiik végig fejlddésiiket, és a masfél évtized sorin gytijtott ta-
pasztalar alapjan meg tudjuk itélni, mibe ugrunk most bele. A klasz-
szikus befogadéi szisztéma az, hogy valahol elkésziil egy el6adas,
mi pedig kinyitjuk a teret, esetiinkben a szegedi Régi Zsinagbgat.
Errdl is hosszasan beszélhetnék: ki van-e hasznalva, létezik-e az
épiiletnek egziszrencidja nélkiiliink, a miénk-e egyaltalan?
Mikozben — jérészt Budapesten — sorra sziilettek fontos elé-
adasok, azt akartuk, hogy ezek az értékek tallkozzanak a szegedi
kozonséggel, mert ebben a varosban nagy hagyomanya van a
progressziv szinhaznak. Ugyanakkor ma méar nem elég érdekes,
hogy valahol megsziiletik egy eléadas, te pedig fogadd be. A sajat
menedzsmentedben elkésziilg produkcidk tudjak reprezentalni
magit a helyet. Ez lehet a tisztan befogad6i szisztémanal tébb, jel-
lemz8bb megjelenés. Mar harom éve dolgozunk Urban Andrassal,
a szabadkai Kosztolanyi Szinhaz rendez8jével — ez természetes
nyitds volt résziinkr8l a Vajdasag iranyaba. Az § tirsulatat hozruk
at Magyarorszagra gy, hogy az altalunk palyazott pénzekbsl ké-
szitik el el6adasaikat, melyeket Szegeden mutatunk be, és otthon,
Zentan, Szabadkan is segitjilk Sket. A BESZT rendszere kapcsolo-
dik mindehhez: a befogadohelyek egy kulturalis halézat belépd- és
kerengGpontjait jelentik, majd egy kilépSkaput nemzetkézi irany-
ba. Mi negyvenesek vagyunk, és a programjaink nem tudnak ver-
senyre kelni az ingyenes bulikkal, a porgéssel, azzal, hogy az egye-
temi helyek étalakultak, kivonultak a kultarabol — szérakoztaté-
ipari helyek lettek, biiféztetnek, tancoltatnak. Ha nem talaljuk ki
magunkat, akkor végképp elveszitjiik ezt a versenyt. Ha megvald-

sulna a BESZT, akkor esély lenne Szegeden az ideiglenes néz6tér
stabilizalasara, s ugyanez vonatkozik a szinpadra, a technikai be-
rendezésekre, diszletre, jelmezre, rakrarozasi problémakra is. El-
juthatnank nemzetkozi fesztivalokra, fogadhatnank kilfsldi
el6adasokat. Hatvan-nyolcvan videot, programbizetet kapunk is-
meretlenekt] egy évben, ebbdl ét-hattal tudunk egyaltalan kom-
munikalni, és kettének merjik kéziilik folkinalni, hogy az 4raik
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feléért 1épjenek fel Szegeden. Nem tudok kooperélni példaul egy
Nagy Jozsef Jel Szinhazat érintd német—francia—magyar kopro-
dukciéval, mert elhiilve latom, hogy félmillié euréhoz kozelit a
koltségvetése.

TALLO GERGELY
Mihely Alapitvany

Els8sorban mi tudunk dj tehetségek felkutatdsdval
és gondozasaval foglalkozni

A Mihely Alapitvany az utolsok kozotr keriilt abba a kérbe,
melynek tagjai végiill BESZT néven miikédnek egyiitt a jovében.
Alapitvanyunk a Tézraktarral kozosen az Gj rendszer beléptets
szintje lehetne, hiszen elsésorban mi tudunk 4j tehetségek felku-
tatasaval és gondozéasaval foglalkozni. A Flérian Miihely egyfajta
megalapozottabb munkat kinalhat az alkotoknak, a befogaddhe-
lyek pedig mar a konkrét produkcidkkal torddhetnek. Igy eddigi
tehetségkutatd programijaink, a Pélusok, a Passzazs vagy az Inspi-
raci6 tovabbfejlesztésére, produkcidkra, illetve katalizatorprogra-
munk elinditasira tudnank pluszforrasokat forditani. Elsésorban
az 0j belépSknek nytjtanank lehetdségeket: ha érdekes otlettel ta-
lalnak meg minket, és latunk benne fantaziat, akkor a Miihely Ala-
pitvany biztosithatna probatermet, szervezési hatteret, és keresne
fellépési lehetdséget ~ elsd korben rermészetesen a BESZT kere-
tein beliil. Masik 8 profilunk a mar megsziletett produkcidk to-
vabblépésének egyengetése lenne Magyarorszagon is, de inkébb
kiilfsldén. Az alkotéi munka és egyiittmiikddés jelenleg a legfon-
tosabb, de szeretnénk elSsegiteni azt is, hogy a miivészek tanul-
hassanak egymastol. Terveink kozott szerepel példaul az eddigi
amerikai—magyar koprodukciok helyett egy ugynevezett Two way
traffic-program elinditisa New York-i partneriinkkel. Ennek kere-
tében a két orszagbdl hirom tancos-koreografus tudna egyiite dol-
gozni hat hétig produkcios kényszer nélkiil. Ha tovabbi forrasok is
rendelkezésre allnanak, komolyabb adminisztraciés, menedzse-
lési segitséget is tudnank nyujtani az Gj belépéknek. Az elébb em-

literr karalizatorprogram célja, hogy helyzetbe hozza kiilfldon a
magyar alkotokat és tarsulatokar. Tébbféle egytittmiikddés képzel-
hets el: a fesztivalok kélcsonds latogatasatél kezdve a fellépési le-
hetSségek megteremtéséig, valamint kézds produkciok létreho-
zasa és egyéb megmutatkozasi lehetdségek biztositisa. Mindezt
természetesen akkor is elkezdjiik, ha a BESZT valamilyen oknal
fogva most nem kapna timogatast — csak sokkal kisebb intenzi-
tassal.

Marcius végére teljesen megujul lapunk internetes oldala; a www.szinhaz.net cimen is elérhetd portal
szamos tjdonsaggal, forumokkal, kérdésekkel, szavazassal, lapszemlével, vitikkal, elézetesekkel,
alamint a lap egyre teljesedd és tobb szempont szerint kereshetd archivumaval varja az olvasékat.
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