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A koreogrifus-rendezd

B BESZELGETES HORVATH CSABAVAL =

— Legutébbi munkdd, A csodélatos mandarin
botrdnyt kavart, mégsem ez az elsédleges oka,
hogy most a Bethlen téri kisszinhdz el6csarno-
kdban beszélgetni kezdiink. Eszmecserénkhez a
hdtteret hangban is, mozgalmassdgban is Bo-
zsik Yvette és tdrsulata — amellyel a Kozép-Eu-
répa Téancszinhdz osztozkodik a helyiségen —
szolgdltatja: kovetkezd miisorukat probaljik.
Evek 6ta figyelem munkdssdgodat, s régéta ér-
lelédik e taldlkozds, hiszen az elmilt évek egyik
legtermékenyebb és legsikeresebb tincszinhdzi
alkotdja lettél. Szdndékosan nem ne-
vezlek koreogrifusnak, ugyanis te
magad a legutdbbi munkdidat —
mindenekelétt a KET-ben készitette-
ket — rendezdként vagy koreogrdfus-
rendezSként jegyzed. Ez arra utal,
hogy szdmodra a szinhdz az elsédle-
ges. Szét lehet-e valasztani munkdid-
ban a koreogrdfusi és a rendezdi tevé-
kenységet?

— Nem lehet elvalasztani. Ez
egyutt teljes. Egyes produkcioknal
a két feladat kiilon személyhez ko-
t8dik, de szerintem szerencsé-
sebb, ha egyetlen emberben egye-
stil. Ha hagyoméanyos értelemben
vessziik e funkciokat, akkor az egyik
kioltja vagy legalabbis korlatozza
a masikat. A koreografus a darab
formai vildgat, példaul a 1épés-
kombinaciokat konstrualja meg, a
rendezd az el8adas szellemiségét adja meg.
A kettd egyiitt fontos és elengedhetetlen.
Talan szerencsésebb lenne, ha azt lehetne
kiirni a szinlapra: alkoté.

— Ndlad azzal bonyolodik e képlet, hogy leg-
tobb elbaddsodban tancolsz is.

— Haromban nem tancoltam, ezek a
Tiizugrds, az Alkonyods és a legutdbbi, a
Néré, szerelmem.

— Tehdt hogy egyeztethetd Gssze most mdr ez
a héirom szerep? Azt szoktik mondani, hogy a
rendezd ne jétsszon a sajit eléaddsdban, mert
nem tud az egészre kiviilvdl ranézni. Te hogy ol-
dod fel ezt a dilemmat?

— A bennem miikdd§ eléadéi exhibicio-
nizmust az utdbbi id8ben igyekszem visz-
szafogni. Mint tdncos nagyon sok jo kriti-
kat kaptam, de a dicséretekben gyakran ott
bujkalt a ,, mésokhoz képest”, azaz teljesit-
ményemet a tobbiekéhez hasonlitottik.
Engem pedig vildgéletemben az inspiralt,
hogy az egész legyen j6, s egyre inkabb az
kezdett izgatni, hogy ezért mit tehetek én.
Tancosként vagy nem tancosként — egyre
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megy. Azt tapasztalom, hogy kiviil sokszor
jobban beliil vagyok, mint amikor tdncolok,
s az alkot6i mamor élvezete potolja az el§-
adoit.

— A fSiskoldn 1987-ben néptinc tagozaton
végeztél. Hogyan letté] tancos, majd koreogrdfus?

— Tizennégy évesen keriiltem a balettin-
tézetbe. Eldtte iskolai néptancegyiittesben
tancoltam. Volt hozza érzékem, s anyam is
forszirozta, hogy nekem a tanc tobbet je-
lentsen hobbinal.

— Azért letté] néptiancos, mert oda még ilyen
id6sen is felvettek?

— Igen, bar mér nyolcévesen is felvételiz-
tem, de eltanacsoltak.

— Bantad?

— Akkor igen. Koreografus meg tgy let-
tem, hogy kezdettdl fogva szerettem volna
6nallé dolgokat csinlni. Ez a vagy mér a
Honvéd egytttesben motoszkalt bennem,
de csak "92 utan, amikor a TranzDanznal
kezdtem dolgozni, probaltam térsalkoté-
ként részt venni egy-egy koreografia kiala-
kitasaban. Elsé 6nall6 munkim a Dudl
cimd féloras kettds volt a MU Szinhazban.
1995-t8] a Sdman Szinhdzban kezdtem
sajat koreografiakat csindlni, s azt hiszem,
hogy '98 6ta itt, a KET-nél mar komolyan is
vehetem magamat.

— A koreografalds szakma. Hogyan tanul-
tad meg?

— Probalgattam. Sok-sok élményt szerez-
tem, ezeket a magam médjan, a magam
miifajaban és annak eszkozeivel szerettem
volna kifejezni. Ehhez kerestem formékat.

Kerestem a mddjat, hogyan lehet a konkrét
élményt a tanc elvonatkoztatott nyelvén ki-
fejezni, de ugy, hogy a folklorbél induljak
ki, ugyanakkor ne ragaszkodjam az autenti-
citdshoz. A mésik tényezd a zene, amely vi-
lagéletemben nagyon inspiralt, mindig be-
inditotta a képzeletemet.

— Ha zenét hallgatsz, képek jelennek meg
benned?

— Igen. Amikor ezeket a képeket mér tu-
datosan osszekapcsoltam, az dontd 1épés
volt a koreografélas felé.

— Mi az eredetiik megelevenitett
képeid visszatérd elemeinek, a viznek,
fanak, kisszéknek, egydltaldn a ter-
mészetes anyagoknak?

— Ez 6sztonds és tudatos kere-
sés eredménye. Emlékeimet tbb-
nyire a gyerekkorombdl hozom,
azdta életem meghatdrozd része a
természethez valé kotddés.

— Virosi ember létedre mi motival-
ja ezt az ers természetszeretetet?

— Veszprémben sziilettem, s na-
gyon sokat tanultam nagyapdm-
tol, aki természetkozeli ember
volt. Nyaranta a Balaton partjan
gyerekeskedtem. Talan ez magya-
razza, hogy valamilyen médon
szinte minden darabomban meg-
jelenik a viz. Tébben mondtdk —
példaul te is —, hogy a természetet
idéz38 elemekben rejlS lehetSségeket szinte
maximalisan kihasznaltam, tehat tovabb
kellene 1épnem. Lehet, hogy ebben van
igazsag, magam is ezt kezdem érezni.

— Tobbnyire iives térben dolgozol, ami azon-
ban mindig megtelik, mert nagyon jél belakod a
szinpadot. KépzOmiivészeti értelemben is szépek
és erdsek a kompozicidid.

— Azt a transzformaciot keresem, amely a
folklort masként mozditja meg, mint azok a
formék, amelyekben korabban magam is
dolgoztam, s amelyek nem rugaszkodnak el
az autentikus folklértdl, illetve nincsenek
sziitrealizalva (remélem, érthetd, mire gon-
dolok). Ebb8l a szempontbdl Chagall ha-
tott ram a legjobban. O az egyetlen altalam
ismert klasszikus képzémiivész, aki megfej-
ti a folklort, és pontosan gy teszi ezt,
ahogy én a szirrealizalast értem. Egyéb-
ként is hat ram a képzémiivészet, kilono-
sen Csontvary vagy Francis Bacon, de a
nagy felfedezés Chagall volt. Ahogy a ter-
mészeti elemeket, az eldontott testeket, a
reptilS néket, allatokat, a paraszti élet figu-
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rait 4brézolja, ahogy szimbolumokat teremt
és hasznal, az revelativ élményt jelentett.

— Nagyon hatdsosan élsz a térbeli ellenpon-
tozdssal, és — ellentétben tobb koreogrdfus tdar-
saddal, akik mindent kozépre kompondlnak —
a szélekre szervezed a mozgdsokat. Csak rithdn
haszndlod a szinpad leghangsilyosabb pontjat,
ettdl e teriiletnek intenziv hiizdsa van. Példa er-
re az Alkonyodé, a Tizugras vagy az Os K.
Mennyire tudatos ez a megoldds?

— Valésziniileg a szemem gy szereti,
ahogy felrakom. El8szor 6sztondsen cselek-
szem, csak késgbb probalom magamnak is
megmagyarazni, hogy mit miért teszek.
Szerintem a szinhazban csak akkor izgal-
mas a kozéppont, ha hosszu ideig nincs ex-
ponélva, és a néz8 mar varja, hogy valaki
belépjen arra a térrészre. igy lehet térbeli fe-
sziiltséget gerjeszteni. Csak akkor haszna-
lom, amikor kell, amikor csticspontot aka-
rok teremteni, sem el8tte, sem utina.

— Tobbnyive homogén zenei vildgot alakitasz ki.

— Nagyon sok és mindenféle zenét hall-
gatok. Maiakat is. Dresch Mihallyal pedig
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egészen bensGséges alkotdi kapcesolatom
alakult ki. Négy el6adasunkban — Duhaj,
Szép csendesen, Tiizugrds, Szarvashajnal —
dolgoztunk egyiitt. O azt csinélja a zenében,
amit én probalok a tincban. Az egyetlen ze-
nész, aki nem feldolgoz, hanem abban a
pillanatban sziili meg a zenét — Ggy, ahogy
a folklorban torténik. Amit a Tifzugrds vé-
gén énekel, olyan, mint egy mez8ségi nép-
dal, de nem az, benne sziiletik.

Az a fontos, hogy a zenei koncepcié tisz-
ta legyen, ez akkor is kritérium, ha t5bb ze-
neszerz6td] valogatom 6ssze a muzsikat. Az
Os K-ban példaul Ligeti Gyorgy, Eétvos
DPéter és Kurtag Gyorgy ugyanannak a Bar-
tOktd] eredeztethetd iskolanak a tagja, ze-
néjikhoz autentikus népzene is kapcsolé-
dik, de az egész vildga azonos.

— Ezeket az elveket valakiktd] el lehetett lesnt.
Kiket tartasz mestereidnek?

— Nem nagyon voltak mestereim, kivéve
a kordn meghalt Janek Jézsefet a f8iskolan,
aki egészen kilonleges ember volt, és
Gyorgyfalvay Katit, akinek éppen a térszer-
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vezése, formai vilaga hatott és hat a mai
napig ram. A néptancbdl kiindulé alkotdk
kéziil 8 szdmomra a legfontosabb. Gyakran
taldlkozunk és beszélgetink, feljarok
hozza, t8le tudok tanulni.

— Ha végignézziik eddigi palyddat, a fordu-
[6pontokat majd’ mindig egy-egy tincosndvel
valé alkotéi taldlkozds hozza meg. Gydrgyfal-
vay Katalinon kivil ilyen er6s hatdssal volt rad
Magyar Eva, illetve legutdbb Laddnyi Andrea.
A Samén Szinhdzban Eva sajdtos szinhdzi
latdasmédot képviselt, Andrea pedig a Kozép-
Eurépa Tancszinhaz stilusdtol merdben eltérd
formakincset és tincos-vilagszemléletet jelenit
meg. Természetesen az inspirdcié mindkét eset-
ben oda-vissza érvényes.

— Pontositanék: az elsg, palyamat modo-
sit6 taldlkozas Kovacs Gerzsonnal tértént.
A t6bbi stimmel.

— Mit jelentett szamodra Kovics Gerzson?

— A Honvéd Téncegyuttest8l nagyon
sokat kaptam. Sikert, kilfoldi turnékat.
Hallatlanul er8s, de zart kozésség volt — az
is maradt —, s egy id§ utdn gy éreztem,
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hogy ez a kollektivitds engem korlatoz.
A TranzDanz maga volt a szabadség, a nyi-
tas. Gerzsonban kevésbé az alkotét, sokkal
inkdbb a nagyon hatdrozott szellemiség(i
embert tartom nagyra. MindenekelStt a
folklorhoz valé viszonyomat helyezte 4j ala-
pokra, hiszen & is szuverén mddon, 6ntdr-
vényten dolgozza fel a néphagyomanyokat,
de persze egészen masként, mint ma én.
Baratok maradtunk, sokat vitizunk, hiszen
8 nincs oda azért, amit én csinalok, s én
sem azért, amit &, de végsd soron — ha mas
médon is — ugyanazt akarjuk.

— Ha ilyen szépen beszélsz — utélag — a
TranzDanzban toltétt hdrom évedrdl, miért
hagytad ott ezt a formdciét?

— Mert nyughatatlan vagyok. Es vonzott
az a lehet8ség, amelyet akkor a Saman
Szinhaz kindlt. Amikor beszalltam Magyar
Eva mellé, megcsapott az az eléadéi sza-
badsag, amelyet az & szinhazibb fogalma-
zasmodja nyujtott. A kozds munka 6risi
lendiiletet és 6nbizalmat adott nekem. Ez
kétségteleniil az 6 személyéhez korddorr.
Egy id8 utan azonban ennek az egytittm-
kodésnek is kezdtek kirajzolédni a hatérai,
egyre tobb kompromisszumot kotottink,

gy éreztem, hogy nem tudom igazin meg-
valdsitani azt, amit szeretnék, s azt hiszem,
§ is hasonlé dilemma elé kerilt. Komoly
talalkozas volt, ott lendiltem el, mégis el
kellett szakitani a koteléket.

— Ekkor kezdddott a kozép-eurdpds kor-
szakod.

— Amikor lehet8séget kaptam arra, hogy
egy szamomra addig idegen térsulattal 6n-
4116 darabot csinalhassak, az akkora kihivas
volt, aminek nem volt szabad ellenallni.
Ett8l a perctd] kezdve nevezhetem maga-
mat 6nall6 alkotonak. Kezdetben a Kozép-
Eurdpa Tancszinhéz tagjainak nem annyi-
ra a tehetsége, hanem az alézata fogott
meg. Mara a tarsulat egy része kicseréls-
datt, sok vendéget hivtam, akikedl 8k is, én
is tanulhatunk, az egyiittes m{ivészi felké-
szilltsége sokkal jobb lett, de nem veszettel,
s6t fokozddott az az alazat, amit én az is-
kolaban tanultam, de korilottem lassan
kikoportt.

— Ez a folyamat még intenzivebbé vilt, ami-
kor Laddnyi Andrea is bekapcsolédott a KET
munkdjdba.

— O kiilonleges és nagyon nagy miivész.
Mérhetetlen alazattal kozeledik az én mun-

Horvath Csaba és Ladanyi Andrea A csodalatos mandarin zaréjelenetében
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kamhoz éppen Ggy, mint a tarsulat tagjaié-
hoz. Ez az emberi és miivészi talalkozas ab-
bol a szempontbdl is kivételes, hogy egyiit-
tes munkankban arra a mindkett8nket fog-
lalkoztatd kérdésre keressiik a megoldast,
amelyre bizonyos pillanatokban talan érvé-
nyes vélaszokat is tudunk talalni: hogyan
lehet a tdncot a zene éteriségéhez kozelite-
ni? Az a nagy feladvany, hogy eljuthat-e a
tanc az absztrakcidnak arra fokara, amikor
tgy lehet élvezni, mint a zenét. Ad absur-
dum: ne nézni, hanem hallgatni kelljen.
Persze képletesen. fng érzem, hogy Andrea
személyiségével néha sikertl ezt a fajta el-
emelkedést megkozeliteni, s ez hallatlan
boldogsaggal tolt el benniinket.

— Ezt a torekvést tigy is megfogalmazhatjuk,
hogy a torténetmesélds tancjatéktdl az abszt-
rakt tancig igyekszel eljutni?

— Igen, valahogy igy.

— Akkor az Alkonyodd utdn miért valasz-
tottad A csodalatos mandarint? Igaz ugyan,
hogy a kézismert torténetet megprobdlod mas-
ként elmondani, de ez akkor is torténetmesélés.

— Ha valami adott és j6 — mint ahogy
A mandarin az —, akkor miért akarnam ki-
agyaltta és rossz értelemben elvonatkozta-

Koncz Zsuzsa felvételei
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tottd tenni, hiszen csak rosszabb lehet az
eredetinél.

— Miért izgat mégis ez a téma és mii?

— Mert végletes, és minden, ami végletes,
az hozzam kozel all. A szerelemben is. Es
nem tudtam volna jobbat irni ennél a sze-
relmi téreénetnél. Az Os K-ban is egy végle-
tes szerelmi torténetet abrazoltam, de ez
sokkal t5bb egy love storynal. Itt 8si kulta-
rak 6sszeomlasarél van szo.

— Darabvilasztisodat motivdlta-e az, hogy
Ladanyi Andrea alkatilag, miivészi érettségében
maga a megtestesiilt darabbeli Lany?

— Abban, hogy olyan lett az el8adas, ami-
lyen, biztosan szerepet jatszott az § szemé-
lye is. De mér régota izgatott a mi szinpad-
ra allitédsa. Eleve foglalkoztat Bartok zenéje,
dramaturgija.

— Az eldadds egyik legproblematikusabb
képe a kalitkdkban behozott gyerckek litvinya.
Hogyan sziiletik egy ilyen kép?

— Amikor erre a jelenetre sor kertil, a zene
orditva zokog. A Mandarin és a Lany kap-
csolatdnak sorsszeriisége fogalmazodik
meg benne, de ezen tdl a tdrténet tovabb-
gondolasa a lényeg, erre kell késztetni a
néz6t s, s ezt csak egy nagyon erds effekttel
lehet elérni. Itt hihetetlen mély tragédia jat-
sz6dik le. A Mandarin azt a keleti kultarat
szimbolizélja, amelybdl mindannyian tap-
lalkozunk. De azéltal, hogy a férfi erejét és
hatalmét szimbolizalé érinthetetlenség
érinthetdvé valik, elpusztul a hagyomanyos
értékrend. Halélaval a Mandarin a megapo-
lisz- és a konzumkultarat is romba donti,
maga ala temeti. Ez a torténet igy, ebben a
felfogasban — attételesen — tarsadalomkri-
tikai tartalommal telitédik. S mindezt a sze-
relem idézi el8. A gyerekek a kdvetkezd ge-
neraciot jelképezik, amelynek legfontosabb
dolga a kultdra eredetiségének és tisztasa-
ganak megtartasa. Nem szimbolikusan, ha-
nem nagyon is valosan.

— Elképzelésed — igy, hallgatva — meggyz6-
nek tiinik, az eldadds mégsem ilyen egyértelmii.
Itt ugyanis hatdselemzési kérdések meriilnek fel.
Csak a legfontosabbat emliteném. Azt dllitod,
hogy a gyerekek a jovst jelképezik, de a ketrecbe
zdrtak aligha szimbolizalhatjdk a kultira le-
hetséges megmentit vagy meg6rz6it, sokkal in-
kdbb a totdlis reménytelenség hordozdi 6k. Ez
tehdt becsapds. Masfel6l arrdl szoltdl, hogy a
foldhozragadt realitis helyett az elemelésre, a
sziirrealizdldsra torekszel. De a csupasz gyere-
kek behozdsa szintiszta naturalizmus, konkrét
sikra redukdlod a helyzetet. Mondhatni persze,
hogy az elvont kompozicidjii alaptorténethez
képest ez a kép épp naturalista mivoltdban
ellenpontozé hatdsi, de ennek ellentmond az,
hogy ez utdn az erds effektus utdn a csiicspont-
nak szdnt haldlepizod elsikkad. A gyerekekhez,
mint nézé, civilként viszonyulok, sajndlom Sket,
s ezért nem tudok visszazokkenni az elemelt
mifvészetbe. A két hatds kioltja egymdst.
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— Szandékom — és szerintem az ered-
mény — nem ez. Nem az a rizikd, hogy a
gyerek sirni fog-e vagy nem. Nincs is bezar-
va, hiszen a kosér feltl nyitott. Ez tehdt ma-
sodlagos. A lényeg az, hogy a m{iben megje-
len8 valdsag elképeszt8en brutalis és ke-
gyetlen. Bartok zenéjében is, az eredeti tor-
ténetben is a kultarak dsszeomlasa kovet-
kezik be, s ennek leképezéséhez nekem ez a
szinpadi beallitas t{int a legméltobbnak. Ha
hat meztelen ndt teszek ketrecbe, az valé-
ban kilatastalansagot sugall. A gyerekek be-
zartsga viszont tavolrdl sem olyan kilatds-
talan, mert bel8lik még minden lehet, s
hinni kell abban, hogy szét fogjak fesziteni
a ketrecet. Belesziiletnek ebbe a vilagba,
amely azonban megvaltoztathat, s a fele-
18sség az 6vék. A Mandarin eltemeti magat
és a Lanyt, megsemmisiil és megsemmisit,
de egyben valamiféle megvaltést is hoz, amit
a gyerekek mint lehet8séget hordoznak.

— Ez szépen hangzik, de ez a jelenet csupdn
epiz6dértékii, azaz nem erve fut ki az el6adds,
hanem a Mandarin halaldra, ami viszont ha-
tdsmechanizmusdt tekintve ehhez képest mellé-
kessé valik.

— Lehet, de én nem igy ldtom.

— Amit csindlsz, az tdnc- vagy mozgds-
szinhdz?

— Ennek eldontése nem az én dolgom.
A szakma, a kritika kategorizél, korlatokat
allit fel, példaul fesztival kiirasakor, profil-
janak meghatdrozasanal. S a szakma nem
engedi magat kozel az el8adasokhoz, elin-
tézi egy vallranditéssal, hogy valami tanc-e
vagy sem. Minket a szinhazi szakma jobban
értékel, mint a tincos. Még akkor is, ha pél-
déul a Szarvashajnal vagy a Szép csendesen
nagyon er8sen tancos elSadés. Az Os K-t
egyértelméien a szinhaziak méltattak. Ne-
héz ettdl eltekinteni. Bevallom, eléfordult,
hogy egyik vagy masik otletemnél felmertilt:
vajon mi lesz a tanckritikusok véleménye
réla, de aztén sikerilt fuggetlenedni ezek-
8] a meggondolasoktol.

— Mashol a vildgban is tapasztaltad ezt a
skatulyazdst?

— Lengyelorszagban példaul nem kérdés,
hogy mit milyen kategéridba soroljanak:
verbalis, nem verbalis, igy kategorizalnak.
Ha tgy érzem, hogy valahova tiszta tinc
kell, akkor azt hasznalom, mert onmaga-
ban is elég lehet a ténc, a koltészet benne
van a mozdulatban, s nem feltétleniil kell
teatralizalni. Maskor inkabb a szinhazi ele-
mek lesznek fontosak. Az igazi dilemma az,
hogy mi sziili az értetlenséget, ami gyakran
érdekeelenséggel jar egyurt.

— Egy éve a Kozép-Eurdpa Tancszinhdz mii-
vészeti vezetdje vagy. Mit értetek el ez id6 alatt?

— Szinte a semmibdl, menedzsment nél-
kil 1étrehoztunk egy komoly torzskézon-
séggel rendelkez8 repertoar-tancszinhazat.
Vendégkoreografusokat hivtam. Osszel

Sctnhaz

Enekes Istvin dolgozott nalunk, most
Pintér Béla probal. En egy Gszi el6adésra
késziilok. Nekem mint miivészeti vezets-
nek az a dolgom, hogy eldéntsem, ki jojjon
a tarsulathoz vendégnek, és biztositsam a
lehetd legoptimalisabb feltételeket a mun-
kahoz. A tobbi az & felel8sségiik. Az is, hogy
siker lesz-e vagy kudarc.

— Sikeres ember vagy. Volt-e olyan eldadd-
sod, amelyet a magad mércéje szerint kudarc-
nak itélté]?

— Egyik el8adasomrél sem gondolom,
hogy kész, egyiket sem hagyom abba, folya-
matosan probalunk. Kontrolldlom maga-
mat, alakulok, tehét alakitom a produkcié-
kat is. S ezt a tarsulat tagjai is természetes-
nek veszik. Szeretném elkertilni, hogy gyar
legyen a szinhazunkbol.

— Legutébbi eléaddsodat Nyiregyhdzdn
rendezted.

— Kosztolanyi Dezs6 regényének inspiré-
cidjéra késziilt a Nérd, szerelmem. Eleinte Gigy
gondoltuk, lesz benne széveg. Karpati Pé-
terrel dolgoztunk is ezen, aztan elvetettiik
az Gtletet, nem volt ra szitkség.

— Az eldadds érdekessége, hogy Laddanyi
Andrea partnere a kivald prozai szinész, Gazsé
Gyorgy.

— Két nagy miivész talalkozott. Gazséval
is dolgoztam mar, ismertem, és tudtam,
hogy alkata ellenére mozgasmiivész. Kide-
rult, hogy imad tancolni. Fut, uszik, de
azért fel kellett hozni a megfelel§ fizikai
szintre.

— Néha vendéghoreogrdfusként veszel részt
egy-egy eldaddsban. fgy Szdsz Janos Kurazsi
mamajdban vagy Marat/Sadejdban, illetve
Telthay Péter tobb produkcidjaban.

— Azokkal a rendez8kkel szeretek dol-
gozni, akik mellett 6nall6 lehetek. Telihay
példaul A vihar kapuja esetében arra kért fel,
hogy taléljam ki a mozgas nyelvét. Izgatott
az eszkoztelenség, az, hogy miként lehet
ugy végrehajtani a mozgasokat, hogy azok
ne imitaciok legyenek, hogy a leszirés, a ve-
rekedés ne a mintha szinpadi konvencidja
szerint torténjen.

Szész Janossal legutobb a bostoni Ameri-
can Repertory Theaterben a Kurdzsi mamdt
vittik szinre, jov8re is meghivtak bennin-
ket, és buszke vagyok arra, hogy felajanlot-
ték: a Harvard Egyetem tizennyolc tagu
dramaosztalyaval csinéljak egy mozgés-
szinhazi produkciét. Nagy elégtétel ez sza-
momra, f8leg azok utan, hogy a franciaor-
szégi magyar év rendezvényeire a rendezd
fél kivalasztotta az Os K-t, targyaltunk, a
kondicidkat is egyeztettiik, aztan egyik pil-
lanatrdl a mésikra kuatba esett a meghivas —
nem a francia fél akaratabél.

AZ INTERJUT KESZITETTE:
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