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SHAKESPEARE: ATHENI TIMON

ZSO

A pénz mindenhat6saganak szatirikus-tragi-
komikus abrazolasa napjainkban olyan ter-
mészetességgel szol nalunk 6nmagéért, hogy
erre szinte kéar volna eléadast fecsérelni - de
hat itt nem XIX. szazadi romantikus antika-
pitalista iréval van dolgunk, és nem is XX.
szazadi szocreal szerzérsl, hanem Shakes-
peare-rél, aki az arany birdlatat nagyszabasu
emberi dramaba Oltdzteti. A kulcskérdés te-
hat nem annyira a ,,mondanivalé" (igazi bol-
dogan raismer6 nézétéri gocogés csak akkor
hangzik fel, amikor az 6todik felvonas elején a
Festd az igérgetés ,nagyon finom és uri
szokasat" gunyolja ki), mint inkabb Timon
dbrazolasa, akit mar Székely Gabor 1976-0s
hires szolnoki rendezése sem véagott, a darab
szinpadi hagyomanyahoz csatlakozva, két
részre: egy sugarzdéan naiv, alapvetéen bol-
dog filantrépra és egy megkeseredett, On-
pusztité embergyiil6lére, hanem az elsé rész
Timonjat is valésagismerd, bar még remény-
ked6, az athénieket mintegy probara tévo
hésnek abrédzolta. Ehhez a sokkal dramaibb
felfogdshoz csatlakozik Zsétér Sandor Rad-
noti szinhazi rendezése is, igaz, némileg mas
tartalommal. Az elsé részben 6 sem jatszat
Cserhalmi Gydrggyel gyermekien egyugyd,
csupa hit osztogatét. Ez a Timon tisztdban
van a pénz szerepével; ZsoOtér talan ezért is
helyezi az el6csarnokba a hangsulyos talal-
kozést a Kods Olga jatszotta athéni dreggel,
aki pénzért hajland6 a lanyat annak szegény
sorst szerelmeséhez adni. Ennek a lehiggadt,
mértékletes, kdzépkord Timonnak csupan
egyetlen illdzidja van: hiszi, hogy a baréatsag
erésebb a pénznél, s ha vélt baratainak ad -
azaz jotett fejeben jot var -, azok szilkségben
nem tagadnak meg téle a segitséget. Timon
tehéat elsésorban nem emberekben csalédik,

hanem abban az eszmerendszerben, amelyre |.

kiegyensulyozott, boélcsen deriis életét ala-
pozta, s nem arra a kdvetkeztetésre jut, hogy
netan rosszul valasztotta meg baratait, hanem
az egész tarsadalmon s az emberi természeten
akar bosszat &llni, amikor kivonul a tar-
sadalombdl, hogy egyszerre biintesse a kdzt s
onmagat. A tragikus jellem dramabeli egyen-
stlya tehat helyredll; més kérdés, hogy az el-
s6 rész meglepd, csendességében méltosag-
teljes Timon-abrazolasa utan a helyreallitott
logikaju masodik részben Cserhalmi, nyilvan
Zsotér instrukciojara, keveset valtoztat esz-
kdzein, még hangerét is nagy ritkan emel, in-
kabb fanyarul kesernyés, mint keserii, és igy
a két osszefliggs, de mégis alapvetéen elitd
stadium nem kalonal el eléggé, vagyis nem
sziiletik nagy alakitas, ami annal sajnalatosabb,
mivel Cserhalmiban annyi nagy hés utan ter-
mészetesen benne volt a nagy Timon is.
Amikor évszazadok elemzéi -- olykor né-
mi joggal - izeire szedték és gancsoltdk az
Athéni Timont, nem vették kelléen figyelem-
be a mii zsenidlis szerkezetét, amely - hason-
latosan példaul « Lear kirdly Lear-Gloster

ER BRECHT-DURBAN

Kulka Janos (Apemantus) és Cserhalmi Gyorgy (Timon)

parhuzamahoz - harom hgs sorsat tikrozteti
egymasban. Harman {zennek itt hadat
Athénnek, azaz az emberi tarsadalomnak, s
6k a harom fészereplé: Timon, akinek esz-
ményeit cstfoltdk meg, Apemantus, aki ele-
ve, mondhatni, személyes érintettség nélkdl,
filozofiai alapon helyezte magét kivil a tar-
sadalmon, és a hadvezér Alcibiades, akit a
varos személyes biiszkeségében vagy inkabb

hitsagaban aldzott meg, amikor szadmizte.
(Nevezetesen azért, mert egy gyilkossagba
esett bajtarsanak kovetelt kegyelmet, és el
sem tudta képzelni, hogy neki nemet mond-
janak.) Hasonlitanak egyméashoz bosszlva-
gyukban is, a bosszutervek azonban élesen
kilénbdznek egymastél: Timon tavollétével s
az altala becsempészett arannyal binteti
Athént, Apemantus hatartalan megvetésével



KRI TI KA I TUKO R

Chovdn Gdbor (Isidorus), Bdlint Andrds (Lucullus), Baldzs Zoltdn (Servilius), Martin Mdrta (Lucius) és

Csomds Mari (Koncz Zsuzsa felvételei)

sljtja a varost, Alcibiades pedig, a tettek em-
bere, bosszuhadjarattal torolja meg a sérel-
met, fittyet hanyva ra4, hogy hazajat sujtja.
Zs6tér szépen allitja fokuszba e harom palya
metszéspontjait; kilondsen emlékezetes a
masodik rész nagy szellemi parbaja, amikor
Timon és Apemantus egymassal a foldon
szemben Ulve tisztazzak, miért nincs az im-
mar k6z6s embergytilolet ellenére sem kdzik
egymashoz. Apemantust is masmilyen-nek
latjuk, mint korébbi eléadasokban: Kulka
Janos nem epét frocskolé  agressziv
Gnneprontd, hanem a maga maodjan éppoly
dertis és méltésagteljes, mint az elsé rész
Timonja: filoz6fusként biszke intellektudlis
folényére, amelybdl soha senki nem pende-
ritheti ki, s igy hordja tarsolyaban a fehérré-
pat, mint kirdly a jogarat. Timon csalddott,
Apemantus, aki soha nem hitt semmiben, so-
ha nem is csalddhat. Timonnak van oka a ha-
lalt keresni, Apemantus a maga maédjan él-
vezi az életét.

Alcibiades jelenetei is ki vannak munkal-
va (attol kezdve, hogy az elécsarnokban hi-
vei hasmant fekve emelik fel, s val6saggal
belsztatjadk a draméaba), a jellem kdrvonalai
felsejlenek; kar, hogy a szerepet jatszd fiatal
szinész nem tudja kitdlteni ezeket a kdrvo-
nalakat. Amilyen jél jart Zsétér akkor, ami-
kor tébb, 6nmagéaban nem tul jelentds szere-
pet a Radnéti nagy neveire, Balint Andrésra,
Csomés Marira vagy akar Schell Juditra s a
vendég Koods Olgara bizott, olyan kevés sze-
rencséje volt az egyelére még arctalan,
présence nélkuli fiatalokkal, akiknek a sze-
repek siirii valtogatasa sem tesz jot.

Az egész eléadast illetéen Zsotér most sem
hagyja cserben hiveit, s mivel egyértelmiien
rokonszenves, azonosulasra csdbité szereplét
nem talalt a darabban, ezdttal - ne-hogy
Jfomantikusan bamészkodjunk” - a brechti
szellemi@i elidegenités mellett dontdtt. (Es
hadd szdgezzem le eleve, hogy itt a
legkevéshé sem epigonizmusra, hanem a
brechti eszkdzok izig-vérig egyéni, a mai
tarsadalmi és szinhazi viszonyoknak megfe-
leléen tovabbfejlesztett véaltozatara gondo-
lok.) Mindkét rész az elécsarnokban kezdo-
dik, amivel a kellemes ,,furcsasag" mellett a
rendezd két legyet is Gt: mivel a kis szinpa-
don a tdmegesen latogatott timoni ebédek
hangulatat nehezen kelthetné fel, ugyszélvan
valamennyiiinket megtesz Timon vendégei-
nek; masrészt rogton felutésként elidegeniti
az el6adast, amennyiben hangsulyozza annak
teatralitasat:  csak  semmi  porhintést,
szinhdzban vagyunk! Még attél sem riad visz-
sza, hogy a maésodik, sziinet utani elécsar-
nokbeli szinjatékban Timont odaéallitsa a
magasba széttart karokkal az ivegajtd6 mogé,
mintegy a Megfeszitettet mimeltetve (Cser-
halmi jatéka persze elejét veszi annak, hogy
ezt a szimbd6lumot a nézé is atélje; ez a
Timon maga is ludas a maga passidjaban). A
teatralizélésban részt vesz Ambrus Maria
diszlete is, az els6 rész dekorativ kulisszaso-
raval s a masodik rész erdét jatszo, kemény-
re dongdlt papircsikhalmaival;  ezeket
nfosztjak", mint a kukoricat, a zarokép sze-
repléi, akik frenetikus koncentréacidval tarjak
a halmokat arany utadn. Elidegenitenek
természetesen Benedek Mari jelmezei is,

kezdve maganak Timonnak a zaké alatt hor-
dott, plisszirozott fekete klepetuséatol Flavius,
a derék kulcsar (Kocsoé Gabor) kipajan vagy a
remek Kods Olga fényes, lilas-rozsaszin
cirkuszikikialto-dresszén &t a masodik rész
flrdétrikd-paradéjaig, amely a  maga
kiméletlenségével még a Radndti sztarjairol
kialakult ~ hagyoméanyos  képlinket is
elidegeniti. Es akkor még nem széltam a
latvanyosan agyafurt kellékekrél, a pénzma-
mornak a meztelen testekre tapad6 aranypo-
rarol vagy a médiariporterek mikrofon és ka-
mera helyett hasznalt csontjairél. Es elidege-
nitenek természetesen az elsé rész filmbejat-
szésai is, amelyek a szinpadi cselekményt az
elécsarnokban, a ruhatarban és a pénztarnal
felvett jelenetek folytatasava avatjak, avagy
groteszk zabald portrék sorozatdban teszik
teljessé a nagy eszem-iszomrol kialakult el-
képzelésinket. A Brecht-eléadasok légkorét
idézi a zene is, jelesll az a koral, amelyben a
szereplék a varos ellen vonulé Alcibiades-
hoz konydrognek. De brechti fogantatasu
mindezen tal még szamos kisebb-nagyobb
oOtlet is; szamomra szinte jelképi érvénnyel
bir az a fogas, hogy a férfi epizédszerepek
egy részét nék - Koos Olga, Csomés Mari,
Martin Marta - jatsszak, de szereplétarsaik
errél tudomast nem véve ,,uramozzak" oket.
Itt mellesleg Csomés Marié a paradés jele-
net, amelyben Csomds Semproniust mimelve
adja eld velejéig hazug dérgedelmét a Timon
kérte kolcson megtagadasanak allitélagos
okarol, ugy, hogy kbzben mohén le-
vetkézteti és illetlenil simogatja a Timon
klldte fiatal szolgét.



Végezetil bevallom, abban a reményben,
hogy senki sem vette észre: hozzdm, szemé-
lyes nézdi énemhez kozelebb allt a Székely
Gabor-féle fajdalmasan emberi, sotéten (s
ezért optimistan) tragikus, ,,fakszni" nélkili
Timon, de készséggel elismerem, hogy Zsotér
Timonja viszont kozelebb &ll a mai kor
kidbrandult, eszmények nélkiili szelleméhez,
tovabba - s kozelebbrdl azt sem tagadom -
hogy a teétralis posztbrechtianus &tlet-
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paradét, amelybe Zso6tér a maga kegyetlen
latleletét csomagolta, mindvégig szivbol él-
veztem, s a maga modjan teljesen adekvéatnak
tartottam.

SZANTO JUDIT

Shakespeare: Athéni Timon
(Radnéti Miklés Szinhaz)
Forditotta: Szabd Ldrinc. Diszlet: Ambrus

Maria. Zene: Vig Mihaly. Dramaturg:
Ungéar Juli. Jelmez: Benedek Mari. Tanc:
Zarndczai Gizella. Rendezd: Zs6tér Sandor.
Szerepldk: Cserhalmi Gydrgy, Balazs Zoltan
f. h., Balint Andras, Chovan Gabor f. h.,
Csomés Mari, Gubas Gabi, Harsanyi Attila,
Karalyos Gabor f. h., Kocs6 Gabor, Koods
Olga, Kulka Janos, Martin Marta, Muskat
Laszl6, Schell Judit, Toth Attila f. h., Wéber
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SHAKESPEARE: CYMBELINE

Rémdrama zongoramuzsikaval

»Imogen. Majdnem elestél a koronatol. Tied.
Vidd" - vagja oda Cymbeline, utolsé gesz-
tusként, lanyanak a koronat. Kirohan a szin-
padrol - lehet, hogy a kévetkezé pillanatban
ongyilkos lesz. Hol van hat a Shakespeare-
féle Cymbeline boldog vége, a kibékilés, az
egymasra talalas? Sehol. Torténik ugyanis
egy apré malér: Cymbeline megdleti mosto-
hafia gyilkosat, Guideriust, akirdl csak az ité-
let végrehajtasa utan deril ki, hogy a sajat fia
volt. Shakespeare-nél egy szamiizdtt nemes,
Belarius (aki husz évvel ezelstt bosszibdl ra-
bolta el a kiralyfit) még idejében rantja le a

titokrol a leplet: Guiderius megmenekil. A
Budapesti Kamaraszinhdz el6adasaban nem.
(Haldla a boldog véget megakadalyozza
ugyan, de ezenkivil semmi értelme: nincs ra
id6, hogy barki is megrendiljon -- tal gyorsan
peregnek az események.)

Nem tetszik az el6adas vége, a darabbeli
utolsé felvonas, de egy nagy erénye minden-
képpen van: Mertz Tibor Cymbeline-je. A ki-
raly, aki apaként is, politikusként is teljesen
Osszezavarodik, és nem ért semmit abbol, ami
korulotte torténik. Megnyerte ugyan a
ha&borut a rdmaiak ellen, ki is tinteti a haza

Hdwel LdszI6 (Belarius) és Almdsi Sdndor (Posthumus)

megmentdit, Belariust és Guideriust, de kdz-
ben eszelds tekintettel, zavarodottan tekint
korbe (pontosabban csak a raszegez6dé fény-
képezdgépre, a kituntetettekre nem). Maga a
haboru is az 6 rossz politikai dontésének ko-
vetkezménye volt: megtagadta az adéfizetést
a rémai csaszarnak. Meggondolatlan és sziik
latékort. Mast sem csinal, mint rossz donté-
seket hoz - igy kezddédik a maganéleti bo-
nyodalmak hosszl sora is. Masodik felesége
rdbeszélésére szamiizi Posthumust, aki titok-
ban feleségil vette lanyat, Imogent, mert a
kirdlyné azt akarja, hogy az ¢ fia, Cloten
vegye el a kiralylanyt.
Posthumus is hoz egy
rossz dontést: RoOmaban,
ahova szamizték, fogadast
kot felesége tisztességére
egy lachimo nevii tiszttel.
lachimo (Karécsonyi
zoltan) csabitéasi kisérlete
kudarcba fullad ugyan, de
Posthumus  be-dél  az
albizonyitékoknak, és arra
utasitja Imogen szolgajat,
§l Pisaniot, hogy 6lje meg a
hiitlen Imogent, Pisanio
nem &li  meg, hanem
férfiruhdba oltdztetik és
= Posthumus utan  kdldi.
Posthumus - mint a britek
¥ ellen harcolé romai katona
- és Imogen +- mint egy
rémai tiszt aprodja - sok

bonyodalom utan
Cymbeline borténében
talalkozik, ahol Posthumus
megint leszerepel: a foldre
rigja az &6t felismerd
Imogent. Ez jellemz§ ré.
Néhany jelenettel
kordbban, a nd6i nemet
elatkozo mono-ldgja

kozben a kisujjat vagta le.
Hamarosan félmezteleniil
(de nyak-kendében), a
kezében



