zak, hadd mondjak el most néhany egy-
szerii adatot is. A bemutatott Uj magyar
miiveknek tébb mint fele vidéken kerilt
szinpadra. De nemcsak az Uj magyar
mivek, hanem mas dramék bemutatdi
tekintetében is hasonl 6 a helyzet.

B. T. Vagy éppen a klasszikus muivek
Ujrafelfedezésében, mert Madach tobb mivét -
példaul - éppen a vidéki szinhazak vitték Ujra
szinpadra ..

M. D.: Pontosan igy van.

B. T.. Térjink vissza a vegyesfelvagott
mesorrend Ggyére. Mit tehetnek egy megyében,
ahol sokféle igényii és iZési ember €?

M. D.. A felvagott nem szimpatikus
hasonlat, mert a felvagott mégott mindig
megjelenik az Ugynevezett ,absnizli", vagy

az ,abfal", s azt hiszem, ez nem
megtisztel6. Nem vegyesfelvagott ez.
Tobboldalli és tobbrétii  koz-mivels

feladattdl van sz6, ez az igazsag.

B. T.. A cikk végén még egy megéllapitast
tett a szerzd. Szerinte a vidéki szinhéz elnevezés
mindaddig kellemetleniil hangzd lesz  idézek
cikkébdl , , ameddig vidéki szinésznek lenni
val6ban hatranyosabb helyzetet jelent, ameddig
a vidéki szinhaz nem egy vidék szinhaza lesz,
hanem vidékiesen jatszd, févarosmajmol6 . . ."

Azt hiszem, mar idaig sikertilt
bebizonyitanunk, hogy ma mar a vidéki
szinhdzak - @ltaldban - nem vidékiesen

jatszanak, eredeti bemutatdikkal nemhogy a
févarost majmolnak, de sok esetben inkabb
megel 4zik. 1zgalmas viszont a kérdés, varhato-e
avidéki szinészek helyzetének javulasa ?

M. D.: A vidéki szinhdzak nem mgj-
moljak Budapestet. Minthogy - hadd
mondjam €l azt is - a magyar szinhazak
sem nagyon majmoljék azokat a kilfoldi
divatokat és izmusokat, amelyeket a
kritikai kozélet rajtuk gyakran szamon keér.
En ezt pozitivnak tartom. Hogy vérhat6-e
javulds a vidéki szinhdzak helyzetében a
milvészi munka feltételeit illetéen, s a
tovabbi munkgukat elé-segité intézkedés?
Igen, vérhaté. Mert Ggy hisszik, ha a
korzetesitési rendszer kiteljesedik, és tdbb
megye koOzds eré-feszitésével a megyei
szinhaz bekapcsolédik a munkéba, és ha
megvan a szandék, akkor megvaldsul az
elképzelés : kevesebb eléadéssal is tobb
nézéhdz jut e magasabb mivészi
szinvonalon a szinhazi produkcio.

B. T.. Van-e még valami, amirél most
szivesen beszélne?

M. D.: Egy-két gondolatot még el-
mondanék, amit feljegyeztem magamnak.
Van még néhany olyan tévedése a vitatott
cikknek, ami talan a cikkird

dezinforméltsagdbdl ered, amit a valdsag
6és a pontossag kedvéért j6 lenne ki-
igazitani. Azt irja egy helyitt, meg kel-
lene vizsgdni, hogy a nyari el6adasok
mennyire exporteldadasok. En azt hi-
szem, elkerllték Molndar Gal figyelmét a
gyula vérszinhazi eléadasok. Mert ezek-
nek az el6adasoknak a szinészei tekinté-
lyes mértékben helybeliek, békéscsabaiak,
s csak egyharmadban budapestiek, s ezzel
egyltt ,exportképesek”. A szomszédos
Ausztria érdeklédéssel  és  elismeréssel
nyugtézta a fertérakos barlangszinhaznak
a  Grillparzer-évfordul6 alkalmabol
rendezett eldadasait, amelyek a gydri
szinhé&z produkci6i. De hadd mondjam €,
hogy a Szentendrei Teatrumot sem tartom
.exportelbadasnak , hiszen  szinészei
budapestiekbdl és f6iskolasokbal
rekrutdlodnak. Késsbb a mi-sorfizetrél
szOl Molnar Gal Péter, hianyolva, hogy a
vidéki szinhdzaknd nincs, ha van, nem
megfelelé szinvonal i a miisorfiizet. Hat én
azt kivanom, bér a févarosban volna annyi
és olyan vdltozatosan sokszinti, gyors,

informativ  jel-legii  misorfizet, mint
amennyi  vidéken van. Ezek a
misorflzetekaz  informdlason  tal -

eligazitanak, tgjékoztatnak. Egyszéval -
mar megint visszatérek a

szOhaszndlathoz  kézmiivelé  jellegiiek,
bemutatnak, megmagyaraznak, helyére
raknak személyeket, szerzéket, irokat,
miiveket. Teljesitik azt a feladatot, amit a
nagykdzonség véar a szinhaztdl.

KOVETKEZO SZAMAINK TARTALMABOL

Foldes Anna:

Pet6fi a szinlapon és a szinpadon
Hermann Istvan :

Kéborlovagi oroszlanszinhaz
Palyi Andrés;

Jaték és szertartés

Szantg Erika:
Hitvanysag-borze

Sriladi Janos:

A holtak hallgatésa

Koltai Tamas:

A kaposvari példa

Molnér Gal Péter:

Happy End

Kdpecz Bécz Istvan:
Mindennapi metamorfozis
Majoros Jozsef:

Csehov deszkasirban?
Mészaros Tamas:

Boldogan jétszani
(Beszélgetés Gobbi Hildaval)

A magyar teatrum
ugyében

Levél Malonyay Dezs6h6z

Kedves Dezss!

Remélem megbocsatod, hogy nyilvanos-
sag elé tarom baratsdgunkat, de Ugy hi-
szem, ennek a szakmai lapnak a hasdbjain
nem miniden tanulsag nélkli lesz ketténk
kapcsolata. Legelébb is e  kell
mondanom, miért tisztellek Téged, és
miért tartom értékesnek bartsagodat.
Mindenki tudja Rolad, hogy vérbeli szin-

hazi  ember vagy, teha nem
masztiksszagtoél érintetlen, hlivds
kulturdlis tiszt-visel6, vagy ahogyan

Somlay Artdr szerette mondani: Theater-
fremd vagyis szinhazidegen elem, aki azt
sem tudja, melyik oldalon kell bemenni a
szinhéz épliletébe. Magad is szinész voltal
vala-mikor, tehd enbérddon tapasztaltad
meg ennek az atkozott-szép mesterségnek
gyonyoriségeit és keserveit. Ennek az
egykori szinészségnek koszénheté, hogy
ugyanolyan megszallott héfokon tudod
tizni jelenlegi hivatalod - amit nem te-
kintesz méltésagnak -, belsd szempontok
szerint a szinhézi élet részletes isme-
retében végzed eredményes munkad, nem
pedig iréasztal mellett kiagyalt -
képzelések szerint.

Ez és a k6zos cél, ketténk munkgjanak
egybehangzésa vonta ketténk kozoétt szo-
rosabbra a kapcsolatot, mint ahogy na-
gyon sokan vannak a szakmaban, akik
szeretnek Téged és baratjuknak tekinte-
nek, 6szinték Hozzad és Te is mindig
6szinte vagy hozzgjuk.

Meggy6zédésem, hogy €z a viszony, ez
a poztalansdg és folytonos jelenlét a
szinhé&zi élet nagyobb vagy egészen ki-
csinyke Ugyeiben, az az otthonossag,
amivel beléphetsz barmelyik szinhaz bér-
melyik kapujan, és oldott hangon beszél-
hetsz a szinpadmesterrel vagy az igazga-
téval, foszinésszel vagy jelmeztervezével,
€z az exzményi kapcsolat vezeté és
vezetettek  kozott. A szocidista
tarsadalomban egyre kevéshé szabad,
hogy a Hivatal mumus legyen, alkotdk
ijesztgetésére szolgal6, fenyegetd
intézmény, egyre inkdbb bardti tanacsado
6s segitd testiletté kell alakulnia, hiszen
csak Gsszegezi és iranyitja azt a teriiletet,
amelyik aga tartozik. Ennek
megfeleléen, én Ugy képze-



lem el a jovét, ahogyan Veled tud hangot
teremteni ennek a szakmanak apraja vagy
nagyja. Egy Ugy szolgdlata nem tiir mél-
tosagteljességet és folényeskedést. K6zo-
sen toprengink, kozosen veszkédink a
problémékkal, és minden értelmes, ért6
embernek egyforma szava van az tgyben,
ha a végss dontés kotelessége Rad harul
is.

De éppen, mert ennyire szérostil-
bérostil szinhazi ember vagy, és ennyire
hevesen és elzérhatatlanul vagy az, nem
lehetsz mentes a szinhaziak érzékenysé-
gétél sem. Mogt, a fent kozolt rédidbe-
szélgetéshben ilyen szinhédzias sértédottség
felhangjait érzem. Azt természetesen Teis
tudod, hogy a k6zds beszélgetés elsl nem
azért tértem ki, mintha valaha is féltem
volna szembekerilni leirott szavaimmal,
és megfutamodnék a szembesitéstdl,
hanem, mert a radio illetékes osztalya
Létay Verava és velem szemben
méltanytalanul jart e, és igy természetesen
nem &lhatok a jovében rendelkezésiikre.
Ha ebbél Te magad irénti sértést éreztd ki,
azt szivembél sajndom, és &szintén
megkovetlek.

Ami az érintett, SZINHAZ-ban meg-
jelent cikket illeti, ez is adozata lett a
hazankban uralkodé figyelmetlen olva-
sasnak, a mondatolvasasnak, ahol nem az
egész szellemét akarja olvasdja kita-
pintani, hanem kiragad mondatokat,
mondattoredékeket és szavakat, hogy
azokon lovagolva azt tulgjdonitsa a cikk
irojdnak, amit 6 szeretne halani, vagy
amitél felhdborodni tamad kedve. igy,
természetesen - talan foloseges is ezt
magyarazni - én a radiot igenis mivé-
szetnek tartom, ezt én kétségbe nem
vontam az emlitett cikkben sem, mind-
Ossze azt kockéaztattam meg dllitani, hogy
aradioban végzett szinészi munka az adott

hajszéban, szinészi  elhaszndltsagban,
csekély szamu probak esetében nem ad
milvészi eredményt, csupan csak fel-

olvasdsdt az ir6i szovegnek. (Errél aka
lomadtan érdemes volna észintén beszél-
getni radiosokkal és szinészekkel.)

Errél ennyit. S most térjink a targyra,
hiszen aréadi6zasrdl is csak azért széltam a
cikkben, hogy a vidéki szinészet nagyon is
problematikus helyzetérsl beszéljek. Nem
a magam igazat kerestem, és nem azt
keresem most sem, hanem a szinészekét.
Tudom, Te is ezt teszed. Kevés ember
végzett annyi értékes munkd vidéki
szinészetiinkért, mint éppen Te. Es vitank
ellenére hiszem, hogy egyetértiink, ami a
lényeget illeti. Més kérdés persze, hogy a
tarsadalmi munkameg-

osztés értelmében két kilonbodzé oldalrdl
és két kilonbdzé szemszogbdl nézzik a
dolgokat. Te miniszteridlis fétisztviselé
vagy, jomagam Ujsagir6. Udvariatlanul
megforditva a sorrendet: nekem az a fel-
adatom, hogy jelzéseket adjak le, igazsag-
talansagokra, méltanytalansagokra terel-
jem a figyelmet, Neked pedig az, hogy
ezeknek a megoldatlan helyzeteknek a
reparddsan veszodjél. Te elégedett vagy
azzal afizetésrendezéssel, ami tortént - én
nem. Te azt mondod, hogy orszagosan
megoldatlan a lakéshelyzet én ezt nem
tartom valasznak, mert jollehet, ez
sgjndlatosan igaz, mégsem nyUjt megol-
dést a szinészek rossz lakashelyzetére az a
vigasz, hogy mas szakmaban esetleg még
rosszabb a helyzet. (Ha mar itt tartunk,
engedd meg, hogy figyelmeztesselek arra,
amit Te ndam jobban tudsz, hogy a
szinészeket méltanytalansag méas
foglalkozas agbeliekkel mérni és azokkal
azonos jogokkal felruhézni, hiszen a vég-
zett munkgjuk természete is kiilénleges és
etér6. A szinész a nap huszonnégy
Orgjabol nem nyolcat dolgozik le ebéd-
idével, hanem negyvennyolcat, és ha ez
matematikai  |ehetetlenségnek  érzédik,
akkor is igaz, hiszen megkettézve éli éle-
tét és végzi munkgjét, mikézben teszi napi
dolgait és végzi szinhazi feladatait,
kivilrél ellenérzi ésfigyeli onmagét.

Egy olyan dolgozét haaszinész a
munkatdrvénykoényv szerint nem egészen
helyesen annak tekinthet6 -, aki északa,
dmaban is dolgozik, mert hiszen az
§szaka végigdmodott amot is beviszi a
szinpadra, beépiti munkgjaba, nem lehet
egyforma  mértékkel mérni egy
konyvelével. Es ha mé& egyforman
mérjik, akkor legaldbb gondoskodjunk
arrdl, hogy kényelmes helyre hajthassa le
afejét dmodasra.)

Nem egyik vagy masik véros szinh&
zanak lakésellatottsagara gondoltam, ha-
nem mindegyik vidéki véros szinészeinek
rossz és nem kielégits lakaskorilmé-
nyeire. Kulénosen pedig a palyakezds, a
foiskolardl kikertlt, alacsony fizetést,
kezds szinészek abérleti helyzetére és
gondjaira.

Téged mint egy hivatal vezetsjét, meg-
nyugtat az az elvégzett munka, amit egy
tanacstol kislrgetett szinészhazépités vagy
lakasakcié lebonyolitasa jelent. Engem
nem nyugtat meg. Te - érthet6 okokbdl -
eredményként konyveled el, hogy itt vagy
ott szinészhéz épillt. Engem aggaszt az,
hogy vaon mindenkinek jut-e hely
szobéiban, vagy a raszoruldk-nak csupan
téredéke nyerhet itt elhelye-

zést. Te azt is tudod, mennyi anyagi aldo-
zat, mennyi Osszefogas szilkséges egy-egy
szinészhéz |étrehozésahoz, engem ekdz-
ben az nyugtalanit, hogy ezek a szinész-
hézak csak papiron olyan szépek, benne
lakva kevés lehetéséget nyUjtanak a pi-
henésre, a tanuldsra, a milvészi feltolts-
désre. Te szinhazi ember vagy, de értesz a
szamokhoz is, én Ujsagir6 vagyok, és
annyira semmi érzékem hozzgjuk, hogy
egy nullaval tobb vagy kevesebb érzé-
kelhetetlen szamomra. Te tudod, hogy a
népgazdasag nem engedheti meg ma-
ganak, a miivelédés tarca vagy a tanacsi
szervek nem hordanak olyan bé erszényt,
hogy luxuskorilmeények kézé helyezzék a
vidéki szinészeket - én pedig csak azt
tudom, hogy ennek igy kellene lennie, de
addig is, amig a luxus elérhetetlen lesz
Thélia papjai és papnéi szaméra, addig
emberi életkorilményeket kell teremteni
szémukra.

Hogy miként? Hogy mibél? Azt nem
tudom. Nem is az én dolgom. Az én dol-
gom az, hogy jelezzem: valaminek meg
kell vatoznia, az én dolgom figyelmez-
tetni a szakembereket arra, hogy torjék a
fejiket a megoldéason, keritsenek pénzt ra
(SZUR?), kunyordjanak, kilincseljenek,
ne maradjanak nyugton addig, amig a
szinpadi  kirdynék nyikorgd csapok,
csOpodgs vizvezetékek, mocskos kredenc-
fidkok kozott hizoédnak meg éjszakéra.

Maximalisak volndnak ezek a kovete-
[ések?

Azok.

De hiszen a miivészektsl is a maximu-
mot kdveteljiik, és oGnmagunktol is.

Hogy irredlisak is volnanak egyben e
kivansagok ?

Lehet. Ezt Te tudod jobban, hiszen a Te
szakméd, Te vagy az adatok és gazdasagi
ismeretek birtokdban. Nekem mégsem
lehet méas feladatom, mint a legmagasabb
teljességet siirgetni. Lehet, hogy dmodozo
vagyok, aki nem szamol a val 6sag szigorU
kotottsegeivel, de dmodozas nélkil nem
lehet szinhazat csindni, no meg semmit
sem lehet elérni az életben sem, csak
megrekedni a szilkség parancsaindl.

Kedves Dezss, Te magad sem vagy az a
szamokhoz tapadt, irdasztalhoz lancolt
sziik redlista, hiszen a radidban éppen
magad mondtad €, hogy fiatal szinészek,
nem torédve sanyard korulményekkel,
onként valaljak a keserves viszonyokat,
ha egyik-masik vidéki szinhaz szellemileg
fellendulében van, és olyan egyivasi
jétszotarsakra lelhetnek oftt, akikkel egyitt
Orom az dldozat. Ezt a Benned



vilagszinhaz

rejlé szinhdzi ember, a mindig-kész al-
modoz6 és a szamok mogott az emberi
értékeket észrevevd mondatta el. De
engedd meg, hogy a helyzetedben levo
szdmembernek, &lami tisztségvisel6nek
azt mondjam: nincs jogod a fejlesztési
alaphoz hozzészamolnod az emberek &-
dozatkészségét, a miivészi elhivatottsagot,
a palya szeretetét és a fanatizmust. Ezek
nélkil a langol6 tuladonsagok nélkil
természetesen csak rossz szinhézat lehet
csindni, de mint a Mivel6désiigyi
Minisztérium Szinhazi Féosztdlya veze-
t6jének, nincs jogod a fizetésemelés he-
lyett azt mondani, hogy ,de hiszen 6ro-
mik telik benne maguknak is!, nincs
jogod a fejlesztés helyett tovabbi ddo-
zatok vélaldsdra buzditani ¢ket. Ok elé-
getik az éetiket, folaldozzék a fiatalsa
gukat, és mindezt kedvvel teszik. De a
tarsadalom nem lehet felmentve az adl,
hogy fizessen.

Ami a masik kérdéscsoportot illeti,
hogy kialakult-e egy-egy varos sgjétos, a
hagyoményokra épiil, a megyében széles
hulldmrezgéseket kelté szinhaz-kultdrgja
vagy sem, gondolom: pusztan a vita
kiélezése kedvéért értettél félre. Hiszen
éppen a Te segitségeddel sikerlilt dssze-
szervezni a kaposvari vagy a szegedi
szinhazat olyanna, amilyennek most
igérkezik. De annyi kérdsjelet hagynék
mégis : a magas szinvonall el6-adasok
megteremtése,  s6t, egyes  évadok
folyamatanak megalkotasa vajon a helyi
kozonség elismerésére és tamogatasara
tald-e, hiszen nem mindegy, hogy az
Onmagukban értékes és gazdag el6adasok
befogaddra lelnek-e, sikeriil-e tdmeghatast
kivéltaniuk, amit most nem feltétlendl a
pénztéri bevétellel mérnék kizarolagosan.

Szerencsére, egyre tébb az eredeti arcu
vidéki szinhézi varos, mégis, az a mutat-
véany, amelyet szamokkal és nevekkel vé-
geztél, eltereli, elterelheti a figyelmet
arrdl, hogy igenis létezik egy veszedelem a
vidéki szinhézak haza tgan, hogy az évad
egy vagy két cslicsprodukcidja mellett
meghUjva mechanikus miisorrend szirkil,
utanjatszott darabokkal, stilusokkal.

Nem szilkséges mondatrol mondatra
vélaszolnom, azt hiszem, valamennyi
nézet-eltérésedre, mint ahogy Te is csak
kiragadtdl ~ cikkembél ~ motivumokat.
Hiszen nem arrdl van sz, hogy Neked
vagy nekem van igazam, hanem arrdl,
hogy el6remegy-e a magyar teatrum tgye.

Munkédhoz erét és kitartast kivan régi
bardtod :

Molnar Gal Péter

SZEREDAS ANDRAS

A szinhaz forrasvidékein

Japanok, ugandaiak, amerikaiak

A szinhdz egyik 6s forrasa a vallasos
szertartdsokbol ered. A szertartasok min-
denkori papjai ddozatot mutattak be a
k6zOsség nevében és a kdzosség részvé-
telével, engesztelésért vagy segitségért
folyamodtak isteneikhez.

Istenek és 6sok kozott azonban elmo-
sodott a hatérvonal. Az 6sok felidézésével
gyakran a mindennapi élet eseményei is
belopakodtak a ritudlis 6sszejbvetel ekbe.
Profanizal 6dott a tartaom, de
megmaradtak a ceremonia elemei és jel-
képes nyelve.

Az olyan régi tradicidkkal rendelkezé
szinhdzak, mint amilyen a japan Zeami
Za, sok mindent megériztek és persze at-
hasonitottak ezekbdl az 6si elemekbdl.

A fiatal afrikai szinhdzak, mint amilyen
az ugandai Theatre Limited is, tudatosan
nyulnak vissza a még eleven hagyomany-
hoz. A ritus igénye azonban a magét a
»tapasztalat szinhdzanak nevezé amerikai
undergronnd Szinhdz nem egy véltozatédban
isott d.

A tavalyi belgrédi BITEF programjanak
egyik felét a szinhdz forrasainak fel-
kutataséra szentelte. E vélakozas jévol-
tabdl az emlitett japan és ugandai szin-
hédzon kivil az amerikai Free Street
Theatre egyiittesét ismerhettik meg.

Ezoterikus szinhaz?

A japan Zeami Za egyiittes mar nevével is
a n6-jaék XV. szézadi virdgkorara utal.
Zeami Motokijo volt az, aki nova,
»Mmivészi mesterséggé emelte a rizshe-
takaritas Unnepi szokésaiban és a szenté-
lyek elétti tAncban gydkerezo ritudis j&
tékot.

Zeami nemcsak iré volt, de szinész, st
szinhdzelméleti irésok szerzéje is. Ez a
harmas szerep egydtalan nem ritka
jelenség a nd-szinhdzban. 1ré és szinész
kozt itt nincs szilkség kdzvetité személyre
rendezére, a né-drama  kett6jik
egyuttmitkdésének gyuimalcse. A szinész
6és az ir6 éppen mestersége lényegét
keresve taldlkoznak egymassal.

A né-szinhdz kanonikus szinhdz. A né-
drama szerkesztésének éppugy megvan-
nak a maga szabdyai, mint a szinészi j&
téknak. A né-szinész nem egyénieskedik,

hanem pontos és évszazados hagyomany-
ban rogzitett jel zésrendszerrel €.

Ezen bellll atargyak utdnzasanak vagy a
mozdulatoknak épplgy megvan a maguk
tabulatdrgja, mint ahogy a maszkoknak
elére kész és alfabetikus gytjteménye.
Egy szétnyitott legyez6vel tett mozdulat a
balettszerii szépségen tal -
meghatarozott jelentéseket hordoz: egy
pohar ital felkindlasét, a gabona el vetését
vagy pusztéan hédolatot egy méasik sze-
mély irant.

A maszk, amelynek segitségével a dé-
moni vagy emberi vilag egy-egy jelleg-
zetes tipusaval azonosul a né-szinész,
karikatUraszeriien torzitott vonésaival
nemcsak az illeté jellemére, életkoréra
utalhat, de példaul a szemgddrék arany
szinével jelezheti a természetfeletti erk-
kel valé kapcsolatét is. A n6-szinész gye-
rekkoratdl kezdve tanulja miivészetének
mesterségbeli részét. A Zeami Za igaz-
gatdja, Hisao Kanze példaul kétéves ko-
réban lépett, el6szor szinpadra, és hét-
évesen mar elsd shite-szerepét is
megkapta. A klasszikus né-szinész
azonban tisztédban van azzal, hogy
mindezzel még nem jutott e a dolgok
mélyére. Milvésze-tét a rogzithetd és
végsokig kifinomult jelzéseken tdl a
lényeg titokzatossdga lengi a. Mario
Jokomics a virdghoz hasonlitia a no-
milvészetet. A hana (virdg) harom modon
tarul fel a néz6 el6tt. A latés (ken), a
hallas (mon) és a lélek meg-értése (sin)
Utjan. Ha a harom forrashol egy elapad, az
a shite rovaséra irhat6. A no6-szinhaznak 6
a kozéppontja. Ha a szinpad bal oldalan
levé hidrdl az enyhén megemelt dobogora
Iépamely formgaval felidézi arégi ritudis
jéték szin-
helyét, az Ures szint & népesiti be
targyakkal, 6 teremti meg kozottik a tér
és az idd viszonylatait.

Mindezt talén legtisztébban a Kantan
el6adasa érzékeltette. Egy fiatalemberrdl
sz0l a torténet, aki falujdbdl eindul, hogy
tudast szerezzen, tapasztalatokat gyiijtson.
Kantanban megszéllva, domba meril, és
dmaban megjelennek elétte a csaszari
kovetek, hogy csaszérré vélasszék. Otven
évig é pompaban és ragyogasban, amikor
amabdl fdriasztja szalldsaddja hangja;
kozli vele, hogy megfétt a rizs. Rosei, a
fiatalember akkor elhatdrozza, hogy
vandorlasat befejezi. Visszatér falujaba, és
azontll békésen é otthon.

A példabeszéd lakonikus bolcsessége
tokéletesen csiszolt foglaatban jelenik
meg. A no-drdmanak rendszerint kevés
szerepléje van dtaldban ketté-hdrom -, a
Kantannak, a kérust nem sza-



