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Radios beszélgetés Malonyay Dezsével

a vidéki szinhazakrol

A Radié szinbdzi folydiratiban’, a Szinhdzi Magazin ,,,;. janudir T-i addisiban a

mitisor  sgerkesztdje,

Benkd  Tibor esgmecserét  folytatott  Malonyay Degsivel, a

Miivelddésiigyi Minisgtérium sginhazi foosgtalyvezetdjével. Mivel az interjii kapesolddik
Molnar Gal Péter: NVd€K? Vid&Ki cimi, lapunk o, novemberi sgamiban meg jelent
Irdsdhoz vitatkogva a cikk egynémely megillapitisival, vagy tovabbgondolva a felvetett
gondokat, feladatokat, rigy gondoljuk, kiziljiik a beszélgetés némileg roviditett viltozatdt.

a kdzmiivel 6dés és a kdzmiivelés kérdésersl rendszeres vitak folynak, sot: alapvetd

Benkd Tibor: A magyar szinhdzi életnek
régi, megoldatlan gondja a fovdrosi és vidéki
sginhazak egyenlitlen helyzete. Bz - nagyjabol
- abbil  adidik,  hogy  Budapestre
koncentralidik a szellemi élet. Aki a fi-
varosban szinész, ott van a lehetdségek tdr-
hazdndl.  Gépkocsival, busszal, villamoson
negyedorak alatt eljut sajdt sginhdzdba, a
radidba, a televizidba, a szinkron- és a jdték-
filmgydrba. Magyardn: sokkal kinnyedebben
hozzdjut az orszdgos hirnévhes, mint ag, aki
a fovdrostél tdavol, meglebetdsen elfoglalva él.
Tegyiik mindjdrt hogzd, e a jelenség nemesak
a sginhazi élethen  fedezhetd fel, sajnos, a
tarsadalom  mds  teriiletein  is.  Orszgdgos
probléma ez. Lapok, folydiratok cikkeznek
réla, s sxamtalan torekvés, hatdrozat, jelentds

forintisszeg  kivanja  megvdltogtatni -
ipartelepitésekkel és egyebekkel - a meglevd,
kétségkiviil egészségtelen Budapest-

centrikussagot. A Szinhdzi Magazin fer-
mészetesen csak a sajit hdza tdjin akar
kiriilnézni. Erre kivild  alkalmat adott
Molndir Gal Péter cikke, mely iigy érzem, sok
érdekes, egyben vitathatd négetet sorakogtat fel
a vidéki szinhizak belyzetérl. Errdl szeret-
nék  sz0t wvaltani  Malonyay Dezsivel, a
Miivelddésiigy:  Minisgtérinm — sginhdzi fo-
osztdalyvezetdjével, s egyben sajndlkozni, hogy a
cikk irdja, ag ismert, Rivdld sginbazi kriti-
kus, Molndr Gdl Péter nem villalkozott a
beszélgetésben vald részvételre. Aligha van mdd
arra, hogy a nagy vissghangot Rivdltd irist
résgletesen ismertessem. Egyébként a folydirat
cikke csak  alkalom arra, hogy a vidéki
szinhazi életrdl beszélgessiink. Nem szeretnék
belebonyolddni a  tanulmanynak, abba a
részébe, mely azt fejtegeti, hogy a rd-didzas, a
televiziozds — adbat-e  miivészi  fejlidést,
kibontakozdst, segitséget a mivészi  palya
kiteljesitéséhez. Molndar Gal kategorikusan
valaszol: nem adbat. Majd hozzateszi: a
radidzastol nem gazdagodik a sginésg, inkdbb
csokken  mivésgi erefe.  Csak  fereseti
forrasként  iidvizolhetd a vidéki szinészek
szempontjabil a radidzds. Igy latja ext On is?
Malonyay Dezss: Nem. Ma, amikor

hatéarozat szilletett errél, s mikodik egy
magas szinvonall testilet, amely e
kérdéssel torédik, én azt hiszem, a radio
kdzmiivel6 munkdjaban fontos szerepe van

a szinésznek. A radion belll a szinész
milvészi munkda olyan ©Ondlldsult,
tiszteletre méltd teljesitmény, amelyet

jogga lehet a televizié és a film mellé
allitani.

B. T.: En még hozzdtenném azt: a vidéki
§ginészektdl nem  lehet megkivanni, hogy ne
lépjenck til megydiik hatdrain, s csak egy-egy
megye lakossiga ismerje Gket. A radidzds, a
televiziozds, —a  sxinkronmunka  nagyban
hozzdjarnl abhog, hogy a szinészt, killinisen a
vidéken él0 s3inészt az, egésy orszag megismerye.

M. D.. Ez természetes, hiszen meg-
forditvais igy van. A budapesti szinészek,
akik személy szerint ritkan fordulnak meg
vidéken, nyilvanvald mbédon a radidban, a
televizibban vagy éppen a filmvasznon
jelenhetnek meg, és tehetik magukat
l&hatova-hallhatbva az orszag egész
lakossaga el 6tt.

B. T.: Orvendetesnek érzem azt a jelenséget,
hogy a legutobbi években-hinapokban egyre tibb
ismeretlen bhang, ismeretlen arc jelenik meg a
rdadidban, illetve a televizidban.

M. D.: Vaoban igy van. Hiszen a vitét

kivalto aapakcio, a New budapesti
szinhazak vetélkedsje, tulajdonképpen azt a

fé célt kivanta elérni, hogy megismertesse

a vidéki szinészeket, olyan  sok-
sziniiségikben mutassa be 6ket, ahogy ezt
aradio engedi.

B. T.: Most valdban nem lenne értelme
belemenni ebbe a specidlis rdadids miifaji vitiba,
mert - gondolom - errdl mdr mds forumokon is
beszéltek és beszélni fognak. Molndr Gal Péter
annak, ad hangot a késébbiekben, hogy a
§3inész, elsdsorban anya-sginhazdban dolgogzék.
Maradjon elég szabad ideje ag  erdgyijtésre,
djratoltddésre, s felveti, hogy a vidéki sginészek
Sfizetését  rendezzék,  siirgdsebben,  mint  a
IGvdrosiakét, te

remtsenck  rendet lakdskiriilményeikben. En
még azt is hozzdtenném egyébként, begy a fizetés
és a sginésglakdsok belyzete vdarosonként mds és
mds. Van-e torekvés arra, hogy exen a téren ne
legyen olyan nagy kiilonbség egyes varosok, illetve
egyes sginhazak ROZ011?

M. D.. Tdan elészor az elss - és
egyszeriibb - észrevételre valaszolnék. A
vidéki szinészek fizetését két esztendével
ezel6tt rendeztik. S elsésorban az Gvéket
rendeztik, s ma a vidéki szinészek
atlagbére elérte, sét, helyenként meghaladja
a févaros szinészekét. A gond most
forditott. A févérosiakét kellene rendezni.
Ami a lakaskérdést illeti, nyugodtan
mondhatom, hogy azokon a helyeken,
melyekre Molnar Gal Péter elsdsorban
gondolhatott - Gyér, Kecskemét - a
szinészek  lakasgondjaival komolyan
foglalkoznak, két éven belll ez a probléma
itt is megoldodik.

B. T.: De azt el kell ismerniink, hegy
pillanatnyilag  éppen  Gydrben,  Szegeden,
Kecskeméten  meglebetdsen  rossz  lakdskoriil-
mények ROt élnek a sginészek.

M. D.: Igen, ezt elismerem. De tudo-
masul kell vennink, hogy az egész or-
szagnak vannak lakasprobléméi, gondjai,
még akkor is, ha egy szakman belll
nyomasztobbak ezek a gondok.

B. T: A vidéki sginésgek lakdsgondja a
vidéki szinhdzak helyzetét is nebeziti, hisgen
emiatt nebezen tudnak, dij - fiatal vagy iddsebb,’
ismertebb - sginésgt  sgergddtetni, s ex
akaddlyozza mivészi fejlidésiiket is.

M. D.: Nagyon boldog lennék, ha ezt az
egész  kérdést a lakasligyre lehetne
redukdni. Nem lakaskérdésrél van csak
sz6. Hadd mondjam el, hogy Kaposvarra,
Szolnokra vagy legutoljara Szegedre nem
kevesebb, mint hat-nyolc, s6t Kaposvarra
tizenkét fiatal szinész Onelhatérozasabol

jelentkezett, bar ismerték a feltételek
rendkivili mostohasagét. Azért
jelentkeztek, mert UGgy vélték, olyan

alkotokozOsség jon | étre ezeken a helyeken,
amelyért mindezt érdemes vallani.

B. T.: Bevilt-e az a rendszer, amely sgerint a
sginhdzgak egy-egy megyei tandeshog tartognak ?
Ennek kivetkeztében - sokan igy vélik - kisebb
hatdsfokil a kigponti irdnyitis és tamogatds.
Kétségkiviil gy  tinik, hogy azokban a
megyékben, ahol a megyei tandcs szivéhez kizel
all a szginhaz, ott kedvezdbb a belyzet, masutt
visgont joval rosszabb. Nem kellene-e  egen
kizpontilag valtogtatni ?

M. D.: A megyei tanacsok iranyitésaval
mitkdds szinhdzak helyzete, nyugodtan
mondhatém, évrdl évre jobb.



Mi a legteljesebb Osszhangban és egyet-
értésben vagyunk abban a megye ira-
nyitoszervekkel, hogy mikor melyik
tényez6t kell erdsiteni ahhoz, hogy a
tarsulat megizmosodjék, hogy vonzza a
fiatal <szinészeket. Ahogy az €l6bb
mondottam; nem lehet csak a lakas-kérdés
szemszgébdl vizsgdni a vidéki szinhazak
probléméit, a tarsulatfejlesztést. De
ugyanakkor siirgésen hozzéteszem: nem
szabad figyelmen kivil hagyni ezt sem,
mert a munkakorilmények dontéek a
miivészi alkot6-munka szempontjabdl. En
Ugy itélem meg, hogy ezt a tanacsok jol
érzékelik, s ennek érdekében jelentds
|épéseket tettek.

B. T.. Nem mindegyik tanacs érzékeli ezt
egyforman.

M. D.: Ez természetes. Minden ta
nécsnak kulonbdzéek a feltételei. Mas-
mas nyomaszt6 terheik is lehetnek. Csak
egy z&ojeles gondolatban utalnék arra,
hogy most az iskolak korll szamtalannyi
probléma meriit fel. Eplletek, (j
|étesitmények stb. Bizony, gy tiinik, hogy
sok helyen most ezek a gondok keriiltek
el6térbe.

B.T.: Tehat helyesnek tartja, hogy a vidéki
szinhazak egy-egy megyéhez tartozzanak ?

M. D.: Olyannyira helyesnek, hogy a
vidéki szinhazi korzeti rendszer, amelyet két
évvel ezel6tt gjanlottunk a tanacsoknak, s
amely nem egyszeriien megyel szinhaz,
hanem egy régi6, egy nagyobb terllet
szinhézi ellatasanak a gondjat valalja, azt
hiszem, csak igy és ebben a szerkezetben
valGsithatd meg jal.

B. T.. Ervényben vannak viszont olyan,
hosszii évekkel ezeldtt megszilletett kdzponti
rendelkezések, amelyek még mindig kilonb-
séget tesznek a budapesti és a vidéki szinhazak
kozott. Arra gondolok példaul, hogy tébb évwel
ezelétt egy olyan miniszteri rendelkezés latott
napvilagot, amely €ldirta, hogy egy-egy
budapesti, illetve vidéki szinhdznal rendezdnek,
szinésznek mennyi a kotelezd munkaja. A

tervezoknek-disz et- és  jelmeztervezskre
gondolok - kétszer-haromszor annyit kell
dolgozniuk, mint budapesti kollégaiknak.

Meglehetdsen igazsagtalannak tetszik ez.

M. D.: Nem ugy differencidltunk, hogy
vidéki vagy budapesti tervezéi, illetve
rendezéi feladatok. Azt néztik, hogy
milyen feladatok vannak. Tehét: hany
bemutatandd mii és hany személy, vagyis
rendez6 és tervezd van az adott
szinhazban. Ehhez képest kellett kiaa-
kitani a kotelezé tervezések, rendezések,
illetve a kotelez6 szinészi fellépések sza

mét. A feltett kérdést azért tartom jogos-
nak, mert az idé valdban meghaladta ezt a
rendelkezést. Hadd mondjam €l, hogy
szandékunkban. van ezen vdtoztatni,
hiszen az a dolgunk, hogy az idok
véltozasaihoz igazodva igyekezziink a
milvészi munka jobb feltételeit kialakitani.

B. T.: Ez az jelenti, hogy csokkentik a vidéki

szinhazaknal a kotelezs munkat? M. D.: A

tervezémiivészekre gondol? B. T.: Rajuk

IS.

M. D.: Akkor és Ggy, ha a szinhazak
tudomasul veszik: rendkivil fontos, hogy
egy akotdi kdzosségben - a szinhazban - a
tervezd a szellemi kozdsség akotd tagja
Nem  vendégekkel, kapkodva és
alkalmanként kell megoldani a feladato-
kat, hanem egy elére eltervezett, kdzos
szokincesel  rendelkezd  testlilettel  at-
gondoltan.

B. T.: Az utdébbi években - itt legalabb 4 - f
évre gondolok - sokat tettek a vidéki szinhazak
a mai magyar drama bemutatasaért. Ugy
érzem, tobbet, mint a févarosi szinhazak. Es ez
nem kis érdem.

M. D.: Ezzel egyetértek. Es éppen azért
hiszem azt, hogy a vidéki szinhdzak zme,
ahol akotékozosségek alakultak ki, nem
forditjak tekintetiiket Budapest felé, ahogy
ezt Molnar Gal Péter megfogal mazta. Sem
Zsambéki Gabor, sem Székely Gébor, sem
Sik Ferenc vagy Sandor Janos nem fordi-
totta arcét Pest felé, amikor 6ndl16 akotdi
gondolattal, olyan  szerzékkel — és
alkototarsakkal dolgoztak egyiitt, akik
Budapesten még nem jelentek meg szin-
padon, vagy csak késdbb jelentek meg, s
olyan szinpadi megfogalmazasban mu-
tattak be miveket, amelyek nyugodtan
kidlljdk a probdt a pesti utanjatszassal,
vagy ha tetszik, a pesti mégegyszer-
utanjétszassal.

B. T.. Ha mar éppen Sandor Janosnak, a
szegedi Nemzeti Szinhaz fdrendezdjének a
nevét emlitette, meg kell emlitenem, hogy mar
hosszii évek O6ta egyiitt dolgozik Gorgey
Gaborral, vagy egyltt dolgozott Révész Gy.
Istvannal, akinek mindkét szinpadra kerilt
darabjat ¢ rendezte. Valdban olyan személyes
kapcsolatot teremtett az irdkkal, ami pél-
damutaté lehet més rendezsk szaméra is.

M. D.: Sandor Janos nemcsak a szerzok,
irotarsak megtaldéasaban jeleskedik, de
6nall6 gondolatais van a miivekrél.

B. T.: Térjink még vissza Molnar Gal Péter
cikkére. Egyik érdekes megéllapitasa szerint
nem a févaros utan kell sbvarogni, hanem ott
kel nydjtani a legteljesebb miivészi munkat,
ahol vagyunk. A szinhaz egyik

feladata belendni a varosba. Ebben bizony van
igazsag. Mi a véleménye errgl?

M. D.: Alapvetéen az a szandékunk,
véleményiink, kozts akaratunk egyitt a
vidéki szinhdzak vezetSivel, hogy a
szinész, a szinhaz kozéleti tényezd legyen
ott, az adott vérosban, megyében - ré
gi6ban -, ahol jatszik, ahol dolgozik. A
kozéletiségen azt értem, hogy jelenjen meg
a kulturdlis és a kozmivel6 munkaban; a
szinész vajék kozéleti személyiséggé is,
tudjanak réla. Segitsenek megteremteni a
varos, a megye, illetve a régié sgjatos
kulturdlis arculatét.

B. T.. Vannak-e példaul Szolnokon,
Békéscsaban olyan irodalmi, szinjatéki ha-
gyomanyok, amelyeket a szinhazak
kovethetnének

M. D.: Amit szamon kérnek rajtuk, az
sok helyiitt nincs. Ahol van, ott élinek vele.
Szegedre, Kaposvarra, Pécsre gondolok,
de nem utolsosorban  Veszprém-re,
amelyet el6szor kellett volna emlitenem. A
veszprémi iskolaszinhazra és a szinhéaz
kdézmiivel 6 karakterének esé
megj elenésére.

B. T.: Veszprém valéban sokat tesz azért,
hogy a Veszprém megyében dolgozo és €4,
vagy legaldbbis a munkassaguk jelentds részét a
megyében t0ltd irdk bekapcsolddjanak a
szinhaz alkotd folyamataba. A szegedi szinhaz
is , felfedezett" két helybeli szerzst: Mocsér
Gabort és Bardos PAalt. Szoval: vannak
kisérletek. Nem vitas, jO lenne, ha a szinhazak
még szivosabban torekednének bevonni a
szinhdzi életbe a megyében éd irdkat, mint
ahogy a kecskemétiek felfedezték drama-iroként
a megy Ukben él6 Raffai Saroltat.

M. D.: En azt hiszem, val6ban igy van.

B. T.: Molnar Gal Péter cikkének, egy masik,
nagyon fontos megallapitasa, hogy a vidéki

szinhazak  vegyesfelvagott  muisor-renddel
rendelkeznek, vagyis az, hogy operettet,
klasszikus, modern, nyugati és népi de-

mokratikus dramakat egyarant jatszanak. Azt
allitja, hogy ez a ,, vegyesfelvagott’ mysorrend
csirgjaban fojtja € az 6nallé gondolkodasy,
onallo stilust rendezsi, szin-haz
jellemvonasokat. Szerinte utanjatszd szinhazza
avatja a vidéki szinhazakat. Valdban igy van
ez? Mit tehetnek, a vidéki szinhdzak? Milyen
legyen a mésorrendjik ?

M. D.: A vidéki szinhdzak nem utan-
jadtsz0 szinhazak. Legalabb a szamok
szigora gy6zzon meg bennuinket errél. Ez
nem indulati kérdés, ez tény. Az el6bb mér
példddzgatva megemlitettem  néhany
rendezét és a velik dolgozd szerzéket.
Annak igazolésara, hogy menynyire nem
uténjatszok avideki szinha-



zak, hadd mondjak el most néhany egy-
szerii adatot is. A bemutatott Uj magyar
miiveknek tébb mint fele vidéken kerilt
szinpadra. De nemcsak az Uj magyar
mivek, hanem mas dramék bemutatdi
tekintetében is hasonl 6 a helyzet.

B. T. Vagy éppen a klasszikus muivek
Ujrafelfedezésében, mert Madach tobb mivét -
példaul - éppen a vidéki szinhazak vitték Ujra
szinpadra ..

M. D.: Pontosan igy van.

B. T.. Térjink vissza a vegyesfelvagott
mesorrend Ggyére. Mit tehetnek egy megyében,
ahol sokféle igényii és iZési ember €?

M. D.. A felvagott nem szimpatikus
hasonlat, mert a felvagott mégott mindig
megjelenik az Ugynevezett ,absnizli", vagy

az ,abfal", s azt hiszem, ez nem
megtisztel6. Nem vegyesfelvagott ez.
Tobboldalli és tobbrétii  koz-mivels

feladattdl van sz6, ez az igazsag.

B. T.. A cikk végén még egy megéllapitast
tett a szerzd. Szerinte a vidéki szinhéz elnevezés
mindaddig kellemetleniil hangzd lesz  idézek
cikkébdl , , ameddig vidéki szinésznek lenni
val6ban hatranyosabb helyzetet jelent, ameddig
a vidéki szinhaz nem egy vidék szinhaza lesz,
hanem vidékiesen jatszd, févarosmajmol6 . . ."

Azt hiszem, mar idaig sikertilt
bebizonyitanunk, hogy ma mar a vidéki
szinhdzak - @ltaldban - nem vidékiesen

jatszanak, eredeti bemutatdikkal nemhogy a
févarost majmolnak, de sok esetben inkabb
megel 4zik. 1zgalmas viszont a kérdés, varhato-e
avidéki szinészek helyzetének javulasa ?

M. D.: A vidéki szinhdzak nem mgj-
moljak Budapestet. Minthogy - hadd
mondjam €l azt is - a magyar szinhazak
sem nagyon majmoljék azokat a kilfoldi
divatokat és izmusokat, amelyeket a
kritikai kozélet rajtuk gyakran szamon keér.
En ezt pozitivnak tartom. Hogy vérhat6-e
javulds a vidéki szinhdzak helyzetében a
milvészi munka feltételeit illetéen, s a
tovabbi munkgukat elé-segité intézkedés?
Igen, vérhaté. Mert Ggy hisszik, ha a
korzetesitési rendszer kiteljesedik, és tdbb
megye koOzds eré-feszitésével a megyei
szinhaz bekapcsolédik a munkéba, és ha
megvan a szandék, akkor megvaldsul az
elképzelés : kevesebb eléadéssal is tobb
nézéhdz jut e magasabb mivészi
szinvonalon a szinhazi produkcio.

B. T.. Van-e még valami, amirél most
szivesen beszélne?

M. D.: Egy-két gondolatot még el-
mondanék, amit feljegyeztem magamnak.
Van még néhany olyan tévedése a vitatott
cikknek, ami talan a cikkird

dezinforméltsagdbdl ered, amit a valdsag
6és a pontossag kedvéért j6 lenne ki-
igazitani. Azt irja egy helyitt, meg kel-
lene vizsgdni, hogy a nyari el6adasok
mennyire exporteldadasok. En azt hi-
szem, elkerllték Molndar Gal figyelmét a
gyula vérszinhazi eléadasok. Mert ezek-
nek az el6adasoknak a szinészei tekinté-
lyes mértékben helybeliek, békéscsabaiak,
s csak egyharmadban budapestiek, s ezzel
egyltt ,exportképesek”. A szomszédos
Ausztria érdeklédéssel  és  elismeréssel
nyugtézta a fertérakos barlangszinhaznak
a  Grillparzer-évfordul6 alkalmabol
rendezett eldadasait, amelyek a gydri
szinhé&z produkci6i. De hadd mondjam €,
hogy a Szentendrei Teatrumot sem tartom
.exportelbadasnak , hiszen  szinészei
budapestiekbdl és f6iskolasokbal
rekrutdlodnak. Késsbb a mi-sorfizetrél
szOl Molnar Gal Péter, hianyolva, hogy a
vidéki szinhdzaknd nincs, ha van, nem
megfelelé szinvonal i a miisorfiizet. Hat én
azt kivanom, bér a févarosban volna annyi
és olyan vdltozatosan sokszinti, gyors,

informativ  jel-legii  misorfizet, mint
amennyi  vidéken van. Ezek a
misorflzetekaz  informdlason  tal -

eligazitanak, tgjékoztatnak. Egyszéval -
mar megint visszatérek a

szOhaszndlathoz  kézmiivelé  jellegiiek,
bemutatnak, megmagyaraznak, helyére
raknak személyeket, szerzéket, irokat,
miiveket. Teljesitik azt a feladatot, amit a
nagykdzonség véar a szinhaztdl.

KOVETKEZO SZAMAINK TARTALMABOL

Foldes Anna:

Pet6fi a szinlapon és a szinpadon
Hermann Istvan :

Kéborlovagi oroszlanszinhaz
Palyi Andrés;

Jaték és szertartés

Szantg Erika:
Hitvanysag-borze

Sriladi Janos:

A holtak hallgatésa

Koltai Tamas:

A kaposvari példa

Molnér Gal Péter:

Happy End

Kdpecz Bécz Istvan:
Mindennapi metamorfozis
Majoros Jozsef:

Csehov deszkasirban?
Mészaros Tamas:

Boldogan jétszani
(Beszélgetés Gobbi Hildaval)

A magyar teatrum
ugyében

Levél Malonyay Dezs6h6z

Kedves Dezss!

Remélem megbocsatod, hogy nyilvanos-
sag elé tarom baratsdgunkat, de Ugy hi-
szem, ennek a szakmai lapnak a hasdbjain
nem miniden tanulsag nélkli lesz ketténk
kapcsolata. Legelébb is e  kell
mondanom, miért tisztellek Téged, és
miért tartom értékesnek bartsagodat.
Mindenki tudja Rolad, hogy vérbeli szin-

hazi  ember vagy, teha nem
masztiksszagtoél érintetlen, hlivds
kulturdlis tiszt-visel6, vagy ahogyan

Somlay Artdr szerette mondani: Theater-
fremd vagyis szinhazidegen elem, aki azt
sem tudja, melyik oldalon kell bemenni a
szinhéz épliletébe. Magad is szinész voltal
vala-mikor, tehd enbérddon tapasztaltad
meg ennek az atkozott-szép mesterségnek
gyonyoriségeit és keserveit. Ennek az
egykori szinészségnek koszénheté, hogy
ugyanolyan megszallott héfokon tudod
tizni jelenlegi hivatalod - amit nem te-
kintesz méltésagnak -, belsd szempontok
szerint a szinhézi élet részletes isme-
retében végzed eredményes munkad, nem
pedig iréasztal mellett kiagyalt -
képzelések szerint.

Ez és a k6zos cél, ketténk munkgjanak
egybehangzésa vonta ketténk kozoétt szo-
rosabbra a kapcsolatot, mint ahogy na-
gyon sokan vannak a szakmaban, akik
szeretnek Téged és baratjuknak tekinte-
nek, 6szinték Hozzad és Te is mindig
6szinte vagy hozzgjuk.

Meggy6zédésem, hogy €z a viszony, ez
a poztalansdg és folytonos jelenlét a
szinhé&zi élet nagyobb vagy egészen ki-
csinyke Ugyeiben, az az otthonossag,
amivel beléphetsz barmelyik szinhaz bér-
melyik kapujan, és oldott hangon beszél-
hetsz a szinpadmesterrel vagy az igazga-
téval, foszinésszel vagy jelmeztervezével,
€z az exzményi kapcsolat vezeté és
vezetettek  kozott. A szocidista
tarsadalomban egyre kevéshé szabad,
hogy a Hivatal mumus legyen, alkotdk
ijesztgetésére szolgal6, fenyegetd
intézmény, egyre inkdbb bardti tanacsado
6s segitd testiletté kell alakulnia, hiszen
csak Gsszegezi és iranyitja azt a teriiletet,
amelyik aga tartozik. Ennek
megfeleléen, én Ugy képze-



