Korosztiljov: A kdszobor léptei (J6zsef Attila Szinhaz ). Haumann Péter ( Puskin) és Voith Agi (Nathalie)
(MTI Foto - Keleti Eva felv. S)

butasdgét is megbocsithatjuk érte. Mint rian a felté bardt tehetetlenseget dlitja az
ahogy Puskin is megbocsitja. Oroszor- aakitas kozéppontjaba Usztralov  pro-
szég legnagyobb koltéje a férje, és 6 eb- fesszor, a szirke tudomanyos-talpnyalé
bol csak annyit vesz észre, hogy egy hires Tery Arpad. A keét udvari lampatisztogat6
ember szép felesége. Pedig szereti Pus- szerepében Kranitz Lajos €s Sobs Lajos
kint. Mentené is a maga modjan, de mert arat megérdemelt sikert.
nem ismeri igazan, menteni sem tudja A puskini sorokat diszletre valto, el-
Voith Agi alakitasanak nagy értéke a vontsagaban is szellemes, de jatéktérnek
figuraépitkezés pontos tisztasaga. Fokrol kicsit rideg diszletet Csanyi Arpad, az
fokra bontja ki hése valtozo szineit, hogy egyenként dekorativ, Osszhatésaban hal-
a mozakokbdl lassan  kibomoljon vanyabb jelmezeket Janoskati Mérta ter-
géttink az arc: egy Ures, ostobacska vezte.
Szépasszony arca, akire azért valahogy  (gy hiszem, a forditd dicsérete ott
mégsem tudunk szivbdl haragudni. kezd3dik, ha észrevehetetlen, ha a ter-
Benkendorf ~ grof  rendérminiszter: mészetesséy gazdagsagaval aradd széveg
Horvath Sandor. Sima modord, udvarias elrejti a sokszor kinos, gyotrelmes munkat,
gyilkos. Ugy ismeri a hatalmat €s urdt, a széveg és gondolat toretlen &tltetésének
mint a tenyerét. Tudja vagy kitalaja, mit megprobétatasait. Elbert  Janos
akar, és miel6tt kimondana, mar teljesiti K orosztiljov-forditasa pedig ilyen.
is. Igy szolgdl, és szolgdlva igy uralkodik
- parancsolgjan is. Horvath Sandor jo ; iliov: 5 ot (6
jétéka acja a leghitelessbb informéciot a Aq erngr 0" A Kszobor leptel (Jozsef
cérizmus lényegérél. — 2 Arvi
Karamzindt, Puskin volt kedvesét K&l Gapor seaet Camyr Kb e ot
Ilona jéatssza, okos mértékke villantva egy kati Marta.
hgjdani sz€pseg €s egy volt szerelé mara  qoenisie Haumann, Péter, Voith Agi
barétiva szelidiilt kapcsolatéban is a k4l long, K6 Florian, Banfly G orggyj
régvolt szerelmet. Zsukovszkij kicsit Horvath Sandor, Téry Arpad, Il(rén|¥z La
tllzottan fiatal os szerepében Kal6 Fl6- jos, SodsLgos, Turgonyi Pa, Vész Ferenc.

SPIRO GYORGY

Van-e a Hamletrdl
mondanivalonk?

A kecskeméti és a miskolci eléadasrél

Muszgj nekiink Hamletet jatszani ?

Shakespeare persze kibirja. Kibirta az
évszézados hallgatast, aztan azt is, hogy
elrontsdk, szétforgacsoljak, félreértsék és
félremagyarézzék, talan személyi kultusza
sem fog artani neki. Akit félteni lehet, az a
szinész, aki rosszul j&tssza, a rendezd, aki
rosszul rendezi és a kozonség, amely
rosszul ismeri meg. A kdzdnségnek
minden Hamlet Uj, és tdbbnyire az egyetlen,
mert a kdzonség jo ideig nem la mad (j
Hamletet, és taldn egész éetére Ogy
raktarozza el magaban Shakespeare-t, mint
akit tisztelni illik, mert igy szokéas, de
érteni vagy szeretni lehetetlen és
folodeges.

Kétlem, hogy a legendésan agyonsze-
retett drémairé6 legenddsan ismert és
agyonismertetett dramgéa olyan jél is
mernék ndunk. Nem ismerik. Allitom,
hogy hazank tizmillio lakosabol kilenc-
millié egyszer sem olvasta végig aaposan,
a gimnéziumban j0, ha egyetlen tanitas éra
jut rd, mas kdzépfoku tanintézetben annyi
sem, aki pedig olvasta egy-szer, az nem ért
ra, hogy Ujra elolvassa, legfdljebb
megnézte szinhazban, ha éppen adték,
Ugyhogy az emberek tobbsége szamara
Hamletet egyetlen el6adas hatarozza meg.
Az a kozépiskolas példaul, aki 1972-ben
K ecskeméten vagy Miskolcon
kdzonségszervezve megnézte « Ham-letet
és tetszett neki, annak nem a dréma, nem a
koltészet, az igazsag, a szépség tetszett,
annak a fészerepet alakito fiatal szinész
tetszett, flggetlendl attdl, jol jatszott-e
(nem jatszott j6l). Mindkeét fiatal szinész az
adott véros fiatal szinésze, homloka korl
imma a legendas szerep nimbuszaval,
modoruk, jarésuk, hang-hordozasuk egy
darabig idedl lesz a lednykak koérében, az
idésebbek pedig meg lehetnek elégedve,
hogy nekik is volt Hamletjik, és ezt a
szinhaztorténet is fel fogja jegyezni roluk.
A lokalpatriotizmus ki van elégitve, a telt
hazak meg-voltak, akritikusokka szemben
pedig 6ndlo véleményt lehet alkotni, ami
szintén kieléglilést okoz. Mas kérdés, hogy
a kozonség rgott-e, hogy becsaptédk. Az
el6adason a kdzonséget figyel 6 kritikus



Shakespeare legenddsan agyonszeretett drdamajdat még mindig nem ismerjiik elég jol. Az
elmiilt sgezonban Keeskeméten, a mostaniban Miskolcon két fiatal szinésg vette magdra a
dan kiralyfi jelmezét - és a legendas szerep nimbuszit. Egyik eldadds sem sikeriilt, és a
mitvészi sikertelenségnél nem kisebb ag a kar, amit egy rossz Hamlet-alakitds okog a fiatal
szinész lelkeében. Mindkét rendezd cserbenbagyta a fiatal fiszereplot. Rendezéseik alapjdan
igy tetszik, 1972-ben Hamletrd! nem volt fontos mondanivals.

némi megkoénnyebbiiléssel vehette észre,
hogy a ko6zonség normalisan viselkedett.
Az unalmas részeket unta, a nevetséges
részek lattan pedig minden jolneveltség
ellenére kitort beléle a kuncogés. A ko-
z0nség ezt persze rossznéven vette on-
magéatol, lepisszegte 6nmagét, mert Ugy
tanulta, hogy a szinhézban illedelmesen
kell viselkedni, eléadéds utdn pedig
elhitette 6nmagéval, hogy nagy émény-
ben volt része. Es mit tegyen a kdzonség,
ha nagy éményre vagyik? Megteremti
maganak utolag.

Ez csak a dolog egyik oldala. Az, hogy
a kozonséggel elhitetik: mivészetet ka-
pott, holott nem, ez a szinhazban nem U
jelenség, csak éppen egy Hamlet esetében
kinosabban szembettlé, mint mas akal-
makkor. Ha a Hamletet operettnek fogjuk
fol, nem tortént kilonosebb baj, leg-
foljebb néhany kritikus, az Ugynevezett
szakma fanyalgott a szokasosnal éleseb-
ben. Ez még j4 is lehet. Ilyenkor nagyobb
nyomatékkal lehet hivatkozni a szinhaz
nehézségeire. Ezek a nehézségek

Shakespeare: Hamlet I_§Miskolci, Nemzeti Szin-
haz). Markaly Gabor (Hamlet) és Kovacs Maria
(Gertrud)

(MTI Fot6 - Kébor Pal felv.)

|éteznek, és nagyon sulyosak. De akkor ne
jétsszak éppen Hamletet.

Mert van a dolognak egy fontosabb
oldala. A kbzbnség izlésének és tudatanak
fejlédése vagy romlasa nem mérhetd
centivel vagy Maligan-fokkal, mérhetd
azonban az a kér, amit egy rosszul sikertlt
Hamlet-alakitdés okoz a fiatal szinész
hivatédsanal fogva tdlfinomult és labilis
lelki éetében. Mert Hamlet kdztudomé-
sllag a szerepek szerepe. A kiugras leg-
nagyobb lehetésége. Az emberi teljesség.
Es igy tovdbb. Kér, hogy a koztudat
ennyire szilkmarkd és ennyire dnkényes,
de igy van. Amig pedig igy van, addig a
fiatal szinész életének egyetlen esélye-
ként készill fel ra, és ragodik aztén rajta
hossz(i évekig. Egy fiatal szinész tonkre-
tételére keresve sem taldhatnank meg-
felelobb modot, mint hogy felkésziilet-
lendl ugrassuk bele Hamlet szerepébe.

Ha a kritika levagja, a szinész magéba-
roskad, elveszti énmagat, tobbszér meg-
kisérti az 6ngyilkossag gondolata, és mert
élni akar, kifogasokat keres. llyen kifogas
az, hogy 6 igenis jo volt, hogy igenis a
kozonseg szamit, és feledve Hamlet
szavait a mennyiségi  itélet  érték-
telenségérdl, meghékél azzal, hogy aa
kitdsa annyira mai volt és annyira (-
szerii, hogy ezt csak a lelkesedd kdzonség
tudta megérteni, a vatfiliiek pedig sok
I6hosszal kocognak a jelen mogott. A
fiatal szinész (jabb szerepeiben is meg-
marad Hamletnek. Rossz Hamletnek.
Akkor is Hamlet lesz mar, ha epizodsze-
repet alakit. Megmarad a sgjat tudatéban
Gaébor Mikldsnak és Laurence Oliviernek.
Taldn kiting karakterszinész véhatna
beléle, de 6 Hamlet volt, és az is marad.
Hibéaztathatd ezért? Nem. A szin-héz
tehetségesnek tartotta, kilénben masra
bizta volna Hamletet. Es hajol jatssza el a
szerepek szerepét? A veszély akkor sem
kisebb. Lattunk mar olyan csodat, hogy
befutott, nagy szinész egy sikeres és nagy
Hamlet utan évekig nem tudott szabadulni
aszerepek szerepétél.

Isten Grizzen attdl, hogy matuzsalemi
kort és tokéletes miivészi érettséget ko-
veteljek mindenkitél, aki Hamletre val-
lalkozik. Ep ésszel nem lehet kivanni,

Shakespeare: Hamlet (Kecskeméti Katona J6zsef
Szinhé&z). Faluhelyi Magda (Ophelia)

hogy egy fiatal szinészben akkora onkri-
tika legyen, hogy éretlenségére hivatkozva
visszaadja a szerepek szerepét. Semmi
kifogdsom sem lehet az ellen, hogy a
harminc éve Hamletet Kecskeméten 25
éves, Miskolcon 26 éves szinészre bizték.
Csak azt nem tudom fdélfogni, hogyan
lehetséges, hogy a szinhaz tehetségesnek
tartott fiatal szinészében csak a virtudis
sztéart ladssa meg, semmibe véve azt, hogy
___ most nagy kozhely kovetkezik — a
szinész ember. Hogyan |ehetséges, hogy a
Hamletet, amelynek bonyolultsdgdhoz
nemigen férhet kétség, ne probaljak sokkal
hosszabb ideig, mint egy rutin jellegii
el6adast? Akér egy évig, st két évig, ha
szilkséges. Nincs ra id6, nincs ra lehets-
ség? De hét akkor minek bemutatni? Mi
lesz a tehetségesnek tartott - és valdban
tehetséges - fiatal szinésszel? Ki torédik
vele egy eldre sgjtheté bukés utan?

Es ki torédik vele a bukas elstt?
Kecskeméten Ruszt Jozsef Székhelyi
Jozsefet bedltoztette Ludas Matyinak, és
engedte, hogy egy kissé kamaszos szegény
Tamast jatsszon, mindvégig ugyan-azon a
hangon, mindvégig ritmusvaltés nélkil, a
szoveget eldardland6 leckekeént letudva.
Mis‘olcon Szirtes Taméas Markaly Gabort
bedltoztette abba a bizonyos feketébe, elss
megjelenésekor  beleliitette abba a
bizonyos karosszékbe, amelyben csak Ugy
lehet Ulni, hogy egyik &b térdtsl lefelé
elére, masik hétra, és engedte, hogy Ugy
deklamdlja a szOveget, ahogyan azt egy
tizenhetedik szézadi Nemzeti Szinhézban
tették volna, halett volna



Shakespeare: Hamlet (Kecskeméti Katona J6zsef Szinhaz). Székhelyi J6zsef (Hamlet) és
Faluhelyi Magda (Ophelia) (Iklady Laszlo felvételei)

akkor Nemzeti Szinhazunk. Mindkét el6-
adésban teljesen eltiint a Hamlet gondo-
lati és hangulati gazdagsaga. Pedig egy
ekkora feladat el6tt a legzsenidisabb és
legtapasztaltabb szinész is elolvassa a
Hamlet-irodalombol mindazt, ami a keze
Ugyébe esik, hogyne volna ez igy a fiatal
szinészek esetében. Minden kiizdel mik-
bsl és munkdjukbdl végll is formétlan,
alaktalan aakitds szlletett. Székhelyi
Jozsef nagy energiaval kizddtte magat
végig a szbvegen, mindvégig egyetlen
fesziltségben tartva 6énmagét, mely fe-
szilltséghdl mi Ugyszdlvan csak hadarasat
és hirtelen mozdulatait érzékelhettik.
Markaly Gébor a sgjétjand joval mélyebb,
természetellenes hangon deklamdlta a
szbveget, idénként feltort belle valami
jétékdszton, ebbisl azonban végll is nem
jott ki semmi, és Osszesen két gesztusa
volt: vagy a nyakahoz kapott a bal kezé-
vel tiinddésképpen, vagy kitarta mind a
két karjat.

Két latszolag ellentétesebb eldadast el
se lehet képzelni. Ruszt rendezése tele
volt meddd gondolatszikrékkal, Szirtes
rendezésében nem voltak gondolatszik-
rak. (Az igazsag kedvéért egy azért volt,
Ophelia a batyja kezé&t markolaszta nagyon
érzékien, aztan ebbdl a kissé oldalagi 6t-
letbél sem lett semmi.) Ruszt egy pokol-
ban jatszatta a darabot, ahonnan egy
vézna kirts vezetett a magasba, végén
pedig négy hulla, koztik Hamleté he-vert
artisztikusan kiteritve. Szirtesnél volt egy
vér, ahol a nagy jévés-menésben lassan
eltedt a harom és fé 6ra, aztédn a végén
becsiletes  lassidadsdggal  mindenki
kimdlt, Hamlet szép hatasosan a trénon.
Rusztndl Rosencrantzék félelmetesre vol
tak formélva, Szirtesnél a szolgalelkiiek-
rél nem deriilt ki semmi. Rusztndl Hamlet
egy kardot mingsitett a fuvolavd, hogy
Rosencrantz fuvolazni prébaljon rajta- ez
kittin6 6tlet volt -, Szirtesndl a furulyét a
szinfalak mégll ny(jtotta be

az erre a feladatra rendszeresitett illetd,
amikor az Uigyel sz0lt neki - ez borzaszto
Gtlet volt. Ruszt rendezésében mindenki
Setett letudni a szOveget, Szirtes
rendezésében komoétosan szavalt min-
denki, jokora hallgatasokkal élénkitve a
cselekményt, sokszor a jelenetek veégét.
Ruszt sokat hlzott, Szirtes keveset. Ruszt
rendezése kovetkezetlen volt, Szirtese
kovetkezetesen koncepciétlan.

Mégis k6z0s bennik az, hogy fiatal
foszerepl6iket magukra hagyték. Mind-két
fiatal szinész csak a vivasgelenetben érezte
magat igazan felszabadultan, akkor nem
nyomta 6ket a szveg és az értelmezés
terhe, akkor Ugy mozoghattak, ahogy
fiatal izmuk parancsolta. Ezen kivil nem
tudtak mihez kezdeni 6nmagukkal, és
Hamlet szavait egyszeriien nem tudtdk a
sajdt szavaikként eléadni. Nyilvan-valo,
hogy nem azért nem, mert rendezéik nem
ismerték szinészeik tulgjdonsagait. Ruszt
és Székhelyi sokat dolgozott mar egyditt az
Egyetemi Szinpadon, és biztosan Szirtes
Tamas is tisztaban volt Markaly
képességeivel. A legnagyobb baj az volt,
hogy egyikik Hamletje sem volt valos
kapcsolatban a drama tdbbi szerepl6jével.
Rusztnd azért nem, mert a folvetett
gondolatok  kovetkezmények  nélkiil
foszlottak semmivé. Ruszt egyik legérde-
kesebb otlete az volt, hogy Claudius sze-
repét fiatal szinészre bizta, aki a vele
csaknem egyidésnek  ttind  Hamlettel
Gertrid szeretetéért is, ahatalomért is, sot,
a hatalom kikapcsolasaval barmi masért is
versenghetett volna, és felmerllhetett
volna még egy olyan hagyomanysérts, de
izgalmas lehetéség is, hogy Hamlet esetleg
semmivel sem jobb a gyilkos Claudiusndl.
Az dtletbél nem lett semmi, mert Hamletet
nem skerllt viszonyrendszerbe dalitani.
Szirtes rendezésében erre torekvés sem
volt folfedezhet6. A dréama végss soron
mindkétszer megsziint 6nmagaban fejl6d6
viszony-rendszerként |étezni, elveszitette
dinamizmusét, dramai jellegét, és mindkét
vérosban azzal az erés gyanival tavoztunk
a szinhézbdl, hogy Shakespeare csak azért
vilaghiri, mert torténetesen angolnak
szlletett, igazdbdl azonban nem tdl jo
drémairo.

Mondom, ez Shakespeare-nek nem art.
Art azonban arendezéknek. Mert nemcsak
a két Hamlet volt fiatal, hanem a két
rendezé is. Ha a fiatal szinészek nem
mindenben  hibé&ztathatok, akkor a
rendezék terhére tdbb rosszat lehetne
elmondani. Az igazsag azonban az, hogy a
rendezok is meg voltak kétve, mert a



arcok es maszkok

De Sade marki szerepében Sinkovits Imre Manyai Zsuzsaval (Nemzeti Szinhaz) (MTI

Foto - Keleti Eva felv.)

BERKES ERZSEBET

De Sade: Sinkovits Imre

A rendérségi jegyzékonyvek aapjan re-
konstrualt portré zomok, kévér, horgas orra
férfit mutat, kiglvadt szemekkel. Ez volna,
ilyen lehetett De Sade Ur, a szadizmus
Layja', amar ki, aki nemcsak erkdlcstelen
kicsapongasaival s az Onkinzas beteg
gyonyorének hirdetésével orokitette meg
magét, hanem azzal is, hogy a nagy francia
forradalom egyik arisztokrata részt-vevije
volt, mad a napbleoni csaszarsig
ellensége. Nyolc éve felfedezte rola Peter
Weiss, hogy a charentoni elmegyogyinté-
zetben, ahol részben emigraciéban, rész-
ben &polas aatt ét, betegtérsait sziniels-
adésokkal is szorakoztatta. Ezt a torténeti
adatot hasznélta fel a kivalé dréma-ir6 arra,
hogy a francia forradalom drigyén a
forradalomrol, az emberi szabadsagrél s az
ember képességeirsl beszél-jen. Azéta az
eurépal koztudatban meg-formalodott egy
masik kép is De Sade Urrél. Meglehet, ez a
kép nem hiteles a val6disag értelmében, ez a
kép azonban igaz, a mivészi teljesség
jegyében. A szabadségot vivodva keress
értelmes Iény harcanak igaz képe. Mint a
drama cime is mondja: a drémat De Sade
Ur  betanitésdban  jatsszak e az
elmegyogyintézet apoltjai, a cselekmény
pedig nem mést elevenit fel, mint Marat, a
forradalom radikdlis politikusanak
meggyilkoltatésat. Peter Weiss zsenidlisan
Urigyet ad De Sade méarkinak - és
Onmaganak is rész-

Hamletbdl valéban j6 eléadas csak akkor
hozhat6 |étre, ha minden szerepre aranylag
efogadhaté szinész all rendelkezésre, ez
pedig nem volt igy sem Kecskeméten, sem
Miskolcon. Kivanhaté-e, hogy a fiatal
rendezé visszaadja a megbizatast, és ne
rendezze meg a rendezések rendezését?
Ezt ép ésszel megint nagyon nehéz volna
megkévetelni, bar valamivel mégis
kénnyebb, mint a fiatal szinészek
esetében, a szinész ugyanis 6nmagét sem
koteles teljesen ismerni, ismerje 6t a ren-
dezé, de arendezé aztdn ismerje a rendel-
kezésére dllo6 teljes szinészi anyagot. Ha
pedig nem tdl kedvezé koérilmények
kozott mégis véllalja a feladatot, és ezzel

nemcsak azt véllalja, hogy 6 bukik meg,
hanem vele egytitt a szinész is, akkor leg-
aldbb azzal a szandékkal tessék neki a
feladatot vallalnia, hogy valami nagyot]
fontosat igenis elmond a Ham/et Kapcsan,
hatérik, ha szakad, de elmondja.
1972-ben Magyarorszdgon Hamletrdl
nem volt fontos mondanival6. Kulonds
dolog persze, hogy ma Hamletrél éppen a
szinhazban ne lehetne Iényegesebbet mon-
dani, mint oly sok tuddékosan megirt
esszében és tanulmanyban, de ha mar ez
igy van, akkor inkabb tekintsiink e téle.
Jatsszunk mést. A fiatal szinészeknek és
rendezéknek pedig taldn mégsem igy
kellene lehetéséget adni. Taldn mégsem

mellékes, hogy szinhdzon bellli tovabb-
képzéssel, kdzonség elé nem kerlilé gya-
korlatokkal készitik-e fol ket a nagyobb
feladatokra, vagy mélyvizbe hgjitjdk az
Uszni nem tudét. (Esetleg Uszni nem is
akarét.) Nem mintha a megszolgéatlan
mélyviz volna atipikus. A fiatal szinészek
és rendezok jelentésebb hanyada inkébb
partra vetett halhoz hasonl 6.

Annak természetesen nem lehet olyan
nagyon oriilni, hogy az orszag szinhazi
repertoarjan Hamletek helyett félévsza-
zados vagy annd is régebbi fércmivek
szerepelnek.

De csak ezért kell nekiink okvetlentil
Hamleter jatszani?



