KRITIKA

A jeles szinhazi mihely régdta vagyott s végre megvaldsitott
vallalkozdsa nem ujszer(, ha alapvondsait nézziik. Jelenleg is
fut alternativ tdrsulatok repertoarjan olyan produkcid, ame-
lyet négy oldalon felallitott kis néz6i emelvényektdl keritve,
ires térben adnak el§ (s a ,szép diszletre” torténd utalds
természetesen nevetést valt ki). A kozonség helyvéltoztatd
vandoroltatasahoz j6 ideje hozzaszokhattunk, szabadtéren és
készinhazban, pincében és padlason. Most a sziinet nélkiili
jaték ,,negyedik felvondsakor” dilink at mds, tagasabb ko-
zegbe, immar az egyik - legszélesebb - tribiin fonakjat mint
hosszan elnyul6 szinfalat litva magunk el6tt. Nem Gjdonsag
az sem, hogy a szinészek polgari neviiket altaldban ugyancsak
belepecsételik a szovegbe. A Hdrom névérbdl vett-kompilalt-
sarjasztott nyitojelenetben (Sarosdi) Lilla, (Kiss-Végh) Em6-
ke és (Mészaros) Piroska még oltozékiiket tekintve is majd-
nem civilben jarnak-kelnek, sajat személyneviikre keresztelik
at, sajat nem titkolt életkorukhoz hangoljdk Olgat, Masat és
Irinat, akik igy a darabbelinél deklaraltan iddsebbek, kilu-
gozottabbak. Csehov Versinyinje, az egykori ,,szerelmes 6r-
nagy” a negyvenharmadik éve helyett az 6tvenotodikhez ér-
kezett, Terhes Sandorként mutatkozik be, az 6 jelmezére sem
kellett sokat kolteni.

Nem névum, hogy a meg nem nevezett szerzé laptopja-
bol - val6szintileg a rendezé-kozremiikodé Ordog Tamas és
az egész csapat tapasztalataibol, otleteibdl, szofordulataibdl
- kipattant dialégusok négy Csehov-szinmu egyes részlete-
it turmixoljak Gssze sajat, mai gondolati és stilaris fiiszerek-
kel. (Kiss Csaba és mésok is készitettek kiilonféle szinpadi
Csehov-kompilaciokat.) A keletkezési idérend szerint, per-
sze nem kovetve azt, az Ivanov, a Sirdly, a Hdarom névér és
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a Cseresznyéskert szamos elegyitett epizddja, a hét szinészre
osztott figurdk tucatnyinal tobbet szamlalo kore elevenedik
meg. (Erre a cimskaldra utal a forditok négyese: Kosztolanyi
Dezs6, Makai Imre, Morcsdnyi Géza, Toth Arpad.) Az alakok
lassacskan nagyjabol az ,igazi”, a dramdkbdl ismerds nevii-
ket-neveiket (vagy majdnem azt) viselhetik, szerep szerinti
megszolitdsokra kaphatjak fel fejiiket. Teatralizalodik, a szé
klasszikus értelmében professzionalizalddik a jatékmod, visz-
szaszorul a kezdeti szobaszinhazi, hazilagos, akartan, nyoma-
tékosan és becsaposan rogtonzésszerli alkalmisag. A latszélag
kozvetlen valohtiség 6romét a céltudatos kompondltsag élve-
zete véltja fel. A jelmezvildg (Je Suis Belle - Dévényi Dalma és
Kiss Tibor remeklése) kiszinesedik, el is komorul, rafinaltta
lesz. Példaul az extrém, harsany néi ruhadarabok egy részén
feltlinik az izléstelenségében leny(igz6 cseresznyemotivum.
Hova lyukad ki a masitott, Gjraszerkesztett, redukalt Cse-
hov? Sehov. Csehovi értelemben sehova. Szerény tanulsag,
hogy Anton Pavlovics e két dramadja és két komédiaja (aho-
gyan 6 miufajozta éket) tematikusan, szovegtechnikailag, jel-
lemzésben, s féleg a vilaglatas horizontjan 6sszefiigg egymas-
sal. A Dollar Papa Gyermekei bemutatéjan nem is erre keriil a
hangsuly, bar ez sem teljesen mellékes. A jelenetatforgatasok,
figurakettézések, montirozasok, boséges betoldasok, a valasz-
tékos nyelvezet vulgdris rothasztasa, az esszenciilis ,,forgatd-
kényv” a mai mindennapokra vetitve élezi ki az élet éléséhez
valé torz, hazug, halogato, 6nkébito, teszetosza, haszonlesd,
antihumadnus viszonylatok csehovi képleteit. Csehov az anali-
tikus drdma lirai realizmusanak, az ,egymas mellett elbeszél-
tetés” preabszurd diskurzusanak jambor baranya, 6vatos la-
boratériumi kisérletez6je ahhoz képest, ahogyan mindez ra-






