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013-ban megjelent veled egy inter-

ju a flggetlen szinhazi lét kapcsan a
Jatéktérben. Milyen a mostani, a tavaly Eurd-
pa lfjusagi Févarosanak kikialtott Kolozsvar a
harom évvel ezelétti varoshoz képest? Akkor
azt mondtad: ,Kolozsvar kulturalis sokszind-
ség szempontjabdl izgalmas varos. [...] Okto-
ber—november kdrnyékén volt olyan idészak,
amikor négy-6t kulturalis rendezvény zajlott
ugyanazon az estén. Nem mondhatom, hogy
kénnyd ebbdl kitdnni”.

Ez az utdbbi része nem valtozott. Most
majus van, és ez a hénap is ugyanilyen zsu-
folt, eseményekkel teli. Produkcidja valogat-
ja, hogy mennyire kénnyd kitlinni. Mivel a
GroundFloor Group nem tart mdsoron tébb
eléadast, mindig ahhoz az eléadashoz kell
kdzbdnséget szerveznlink, ami éppen van. Ez
most torténetesen a Parental Ctrl. De ugyan-
ez érvényes mindenkire. Ha altalanosan pro-
balunk kdzdnséget szervezni, lathatdak lenni,
sokkal kevésbé lesziink hatékonyak, mintha
el6éadasonként probalnank megcélozni azt a
kdzoOnségréteget, amelynek az eléadas szol.
Az lenne j0, ha ezt igy be is tudnank tartani,
és nem csak mondanam, ha lenne energia és
forras célkdzonségre fokuszalva szervezni. Az
igazsag az, hogy még a nagy intézmények is
nehezen boldogulnak ezzel a feladattal, egy
kis szervezetnek, amilyen mi vagyunk — és
most nem fogok elkezdeni panaszkodni —, ez
azért nehéz. Es gyakran, mint mindennel, a

kdzbnségszervezéssel kapcsolatban is a ,tliz-
oltas” esete forog fenn.

Ami nekink sokat segit, hogy az Ecset-
gyar mar negyedik éve mikodteti a Linia de
Productie, azaz Gyadrtésor nevl programijat,
amelynek keretében a mas varosokbdl érkezé
meghivott eléadasok mellett a gyarban miko-
d6 szervezetek: a ColectivA és a GroundFloor
Group eléaddsai is helyet kapnak. gy az
Ecsetgyar telies kommunikacios strukturajat
hasznaljuk, ami sokkal nagyobb réteget fed le,
mint amit e viszonylag kis szervezetek egyen-
ként magukénak tudhatnak. Szerencsés hely-
zet, hogy minden olyan fellletre, ahova az
Ecsetgyar elér, eljut az eléadasaink hire is, de
igy sem konnyd. A mdltkori beszélgetés ok-
téberben volt, most majusban vagyunk, most
jart le az innepi kdnyvhét, zajlik egy tancfesz-
tival, illetve TIFF el6tti lazban ég az egész varos.

Visszatérve a kérdésre, a 2015-0s Ifjisag
Févaros cim szerintem meglatszott a kultura-
lis rendezvények kindlataban. A polgarmesteri
hivatal altal meghirdetett Common Cluj projekt
nyoman, amely kis Iéptékl ifilusagi kulturdlis
és kozOsségi tevékenységeket tamogatott,
egyszer csak elkezdett nylizsdgni a varosban
minden, ami az ifiisdghoz kapcsolddott. Es
izgalmas volt, hogy nemcsak az egyetemista
szamitott ifjunak nekik, hanem bekerlltek a
képbe a tinédzserek, igy létrejottek olyan eld-
adasok is, mint példaul a Reactor Teen Spirit
projektiének eléadasai, amelyek kifejezetten
a kozépiskolasoknak szdltak, Gket érintd té-
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makat dolgoztak fel. Fontos hozadéka volt az
Ifiisagi Févaros cimnek, hogy a szinhazi alko-
tok elkezdtek erre a korosztalyra odafigyelni. A
Parental Ctrl el6adas kapcsan egy kicsit mi is.

Hol kezdddik, vagy hol kellene kezdddnie a
célkbzdnségre fokuszalasnak? Mar az alkotas
soran tudni kell, hogy kinek szdl a produkcio,
vagy az eléadds utan hatdrozza ezt meg a ko-
z6nségszervezes?

Ezt ismét el6adasa valogatja. Visszatérek
a Common Clujra és a Teen Spiritre. A Reac-
tor egyértelmUien Ugy kezdett el el6adasokat
gyartani, hogy a tinédzsereket akartak meg-
szdlitani. Ez teliesen mas, mint amikor egy
eléadasrdél, amivel megkinlddsz és Iétrejon, és
azt mondja, amit te szeretnél a vilagrdl, a dol-
gokrdl mondani, kiderdl, hogy milyen jol tud
szdlni, mondjuk kifejezetten a tizenhat-tizen-
kilenc éves korosztalyhoz, vagy a huszonéve-
sekhez.

A GroundFloor Groupnal, nem azt mon-
dom, hogy nem szempont, hogy kihez szdl
majd az elbadas, de az alkotasnal sosem
volt az. Nem zarom ki azt, hogy készlljidn
majd olyan el6adasunk, ahol egy bizonyos
kdzdnségréteget célzunk meg. A Divak cimd
eléadasunknal példaul volt a Divas and Pub-
lic projektiink, amit az AFCN tamogatott, és
amiben az volt a célunk, hogy minél tdbbszor
jatsszuk az el6adast, ugyhogy kiprébaltuk,
mi lesz az eléadassal, ha nagyon rétegesen,
fokuszaltan hivjuk meg ra a kbzénséget. Iszo-
nyU tanulsagos projekt volt.

Elég sok szo esik errdl a projektrdl a 2013-
as interjuban, ahogy az AFCN és az ICR md-
kbédésének ellehetetlenitésével kapcsolatos
kormanyhatarozatokrdl, és dltalaban a fligget-
len szinhazi kezdeményezések finanszirozasi
lehetdségeinek elégtelenségerdl is. Javult a
helyzet azota? Mennyivel kbnnyebb megélni?

Tulélni, fogalmazzunk igy.

Akkor legyen igy: mennyivel produktivabb
tdlélni most, mint 2013-ban?
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A masodik Ponta-kormany AFCN-vel,
ICR-vel és egyadltalan a palyazati rendsze-
rekkel kapcsolatos 2012-es dontései fordu-
l6pontnak szamitanak a romaniai (fliggetlen)
kulturafinanszirozasban. Fliggetlenekként ugy
éreztUk, eltemethetjlk a kortars, él6 kulturat,
hiszen azok a rendeletek, illetve Andrei Marga
ICR igazgatdi székbe vald kinevezése a ki-
lencvenes évek elejére emlékeztetd helyzetbe
hozta a fliggetlen mUvészeket, szervezeteket.
Azdta nagyon sok minden tortént, tdbben
valtottak egymast a miniszteri székben. Most
reménytelies a hangulat, Corina Suteu szemé-
lyében olyan ember ker(lt a minisztérium élére,
aki ismeri az ala tartozé intézményrendszert,
annak hibaival és hianyossagaival egyUtt, ta-
jékozott és nyitott szellemd, fogékony az ér-
vekre, és akarcsak elédje, Vlad Alexandrescu,
odafigyel a flggetlenekre. Nagyon jo érzés,
hogy végre nem azzal kell kezdeni, hogy defi-
nidliuk a miniszternek, hogy mit jelent a kor-
tars tanc és szinhaz, hogy mit jelent az él6
kultdra, mit jelent mai nyelven, mai formaban
szoIni a kdzdnséghez, mit jelent fliggetlennek
lenni. Nagyon kevés olyan miniszter volt az
elmdlt tizendt—husz évben, akivel szemben
a kommunikaciét nem azzal kellett kezdeni,
hogy legitimaljuk magunkat. Tamogatjuk a
miniszter azon reformrendelkezéseit (és igé-
ret van arra, hogy lesz valddi reform), amelyek
kimozditigk a megkdvesedett struktirakat a
helylkbdl. Tulajdonképpen abban reményke-
dunk, hogy valamelyest csdékken majd az dria-
si szakadék a kulturalis kdzintézmények fenn-
tartasara koltott keretdsszeg és a fliggetlen
kezdeményezésekre szént keret kozott. Es
nyilvan nem Ugy, hogy elvesziink a kdzintéz-
ményektdl, készinhazaktdl, operaktdl, zene-
karoktdl stb., hanem ugy, hogy megprébaljuk
azt a szektort segiteni, amely a kultdra mai,
él6, kdzdnséghez és a kdzdsséghez kozelebb
allé részét hozza létre nap mint nap igen mos-
toha kordimények kozott. Lehet, hogy tulzott
optimizmus azt képzelni, hogy ez valtozni
fog, de idén volt példaul elészor olyan AFCN
palyazati kiiras, amely lehetévé tette, hogy a
projektjeinken mar februarban elkezdjtink dol-
gozni, és nem szUkdlt le a ,kulturdlis termelés”
éve a juliustél novemberig terjedd idészakra,



mint eddig. Vannak olyan jelek, amik azt mu-
tatjak, hogy pozitiv valtozas lesz, még azzal
a szorongassal egyUtt is, hogy az idei év a
valasztasok éve Romaniaban; ennek a tech-
nokratanak nevezett kormanynak hamarosan
lejar a mandatuma, és a politika Ujra atveszi az
uralmat, ami a tapasztalatok alapjan nem sok
joval kecsegtet.

Mit jelent az él6 kultdra, és hogyan viszo-
nyulnak hozza a kilénbézé kulturalis intéz-
mények?

Kezdjlk ott, hogy ha valaki készinhazban
dolgozik, az nem jelenti azt, hogy feltétlentl
halott kulturat termel, szemben a fliggetlen-
nel, aki viszont él6t. Nincs ilyen fajta dichoto-
mia. Viszont azt tudom mondani, hogy flug-
getlen kdzegben az alkotok érdeklédési kore
— 6s ez pozitivum — nincs akkora nyomasnak
kitéve, mint a kdzintézményi kbzegben, ahol
rengeteg mindennek kell megfelelni. Elég,
ha csak a Kolozsvari Allami Magyar Szinha-
zat nézzlk, aminek tulajdonképpen le kellene
fednie a teljes nézdi réteget, amit Ugy hivunk,
hogy kolozsvari magyarsag. Ehhez képest a
fuggetlennek nincs ilyen misszidja — éppen
ezért flggetlen —, azt prébalja csindlni, amirdl
Ugy gondolja, hogy fontos megfogalmazni, el-
mondani, szinpadra tenni. Ott van viszont az
»=anyagiak” nyomasa, a tulélés kérdése. Hogy
csak hobbiszinten, a szabadidénkben csina-
lunk figgetlen szinhazat, vagy megprobalunk
megélni beldle, tulhajtiuk magunkat, és kibu-
kunk végkimerllésben. Fuggetlenként nem
tudod megteremteni azt az anyagi biztonsagot
az alkotonak, amibdl biztosan meg lehet élni.
Nincsenek fizetések, projekt alapu a tamoga-
tasi rendszer, ebbdl kifolydlag projekt alapu a
foglalkoztatds is. A szinészek, rendez8k meg-
bizasa egyszerre egyetlen projektre szdl, és ez
bizonytalansagot jelent. Lehet, hogy a szinész
a projekt létrehozasakor épp szabad, de két
hénapon bellil kap egy ajanlatot valamelyik al-
lando tarsulatnal, ezért le fog Iépni azzal a tu-
dassal, amire kdzdsen bukkantatok, abbdl az
eléadasbdl, ami mdsoron lenne, de nem lesz,
mert nehéz egyeztetni, Utikoltséget biztosita-
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ni, és igy tovabb. Es megint a pénzhez jutot-
tunk, pedig az él6 kulturardl akartunk beszélni.

Szdéval, tul azon, hogy nem érvényes ez a
fajta él6 és halott kultdrara vonatkozé dichoto-
mia a flggetlen és kdszinhazak tekintetében,
valamifajta kllénbség mégis van. Valahogy
mas motor hajt. Mondani akarunk valamit,
ebben a formaban akarjuk elmondani, most,
neked, aki ott vagy a néz6téren ma este, és
amit mondunk, az nagyon foglalkoztat, épp
most, benniinket, és j6 esetben téged is ott, a
nézétéren. Ettdl €l6.

Mennyire nehéz az egyeztetés az allando
szerzédeéssel rendelkezd szinészekkel, mdivé-
szekkel?

A Divakban példaul két kolozsvari szinész-
né dolgozott, és mivel a szinhaz j6 elére el-
késziti a programjat, kvazi kénny( volt egyez-
tetni. Kij6tt a szinhaz programja, és mi ahhoz
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képest tettlink be egy-két el6adast. Viszont
a Divakkal keveset turnéztunk. Utdlag azt ér-
zem, hogy a Divak (bemutaté 2011. oktdber)
olyan eléadas volt, ami talan megelézte a sajat
kdzegét. Szerintem nem volt gyengébb, mint
az utana szUletett eléadasaink, csak annyira
mas volt, mint amit Kolozsvaron latni lehe-
tett, hogy nehéz volt értelmezni, kontextusba
helyezni. Az el6tte készllt Post.Sync talan
tébbet utazott. Volt kétszer Budapesten, volt
Horvatorszagban, a Divak meg Kisvardan —
bukott is egy nagyot. Ujrafogalmazom: nem
taldlta meg a kézénségét Kisvardan. Aztan a
Parallel lett a GroundFloor Group elsé olyan
szinten nagy siker( eléadasa, ahol a nagy si-
ker(i valdban jelent valamit. Romania szinte
Osszes szinhazi fesztivaljan jelen voltunk, a
fesztivalokon kivill is korbeturnéztuk Roma-
niat, és akkor még nem emlitettem a kulfoldi
fesztivalokat, ahol vendégszerepeltliink, Kop-
penhagatdl Pragaig, Budapesttdl Karlsruhéig,
és Lublintdl Mariborig. Két év alatt 23 vendég-
szereplés, az havonta egy turné. Ezekben az
esetekben az egyeztetési nehézségek nem a
készinhazi struktura és a flggetlen struktira
kozott alakultak ki. Amiatt jelentkeztek, mert
az el6adas alkotdi kdzben sok egyéb mas
dologba vagtak a fejszéjiket, amikhez ké-
pest nehéz volt a Parallelnez visszatérni. Ez
egyébként még mindig kihivas, mert van két
Ujabb kulféldi meghivasunk idénre. A Parental
Ctrl esetében ugyanez a nehézség, hogy min-
denki sok mindent csinal, nehéz dsszehozni
egy vendégjatékot, turnét, de akar az itthoni
eléadasokat is.

A Divék — a kdzeg éretlenségébdl fakado
— kvazi sikertelenségehez képest a Parallellel
kérbeturnéztatok Eurdpat. Mennyivel latod
érettebbnek a mai kézeget? Mennyivel elfoga-
dottabbak a flggetlen szinhdzi kezdeménye-
zések, mint a Post.Sync vagy a Divak idején?

Nem tudom, mas kivilrél hogyan latja,
de bennlnk tortént valtozas. Egyszer csak
nem kellett Ujra és Ujra jelentkezniink a bizo-
nyftvannyal, hogy: kérem szépen, én ez és ez
vagyok. Be lehet mar ugy mutatkozni szinhazi
kdzegben, vagy akar az UNITER-gélan, ahol
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az el6éadas két alkotdja debutdijat nyert, hogy
amikor kezet fogsz, az illetd szemébe nézel,
és azt mondod, hogy én a Parallel csapataban
focizok, ez jelent is valamit. Nyilvan blszke-
séget is érez az ember, de sokkal fontosabb,
hogy ezzel az eléadassal sikerllt felkelteni a
figyelmet. Ha csak az el6adasrdl megjelent
sajtéanyagok szamat nézem, mar az is 6sz-
szehasonlithatatlan a korabbi helyzettel. Figyel
rank a szakma, hogy ugy mondjam.

Azt nem érzem, hogy altalanosan jobb
lenne a fluggetleneknek. Azt latom, hogy
Kolozsvaron kilénbdzd tulélési mechanizmu-
sok mUkddnek, és itt kiilbndsen arra a harom
csoportosulasra gondolok, akik szinhazi te-
ret is mUkddtetnek — a Vardterem Projekt, a
Reactor és az Ecsetgyar. Folyamatosan zaj-
ik a palyazas, és apropd pozitivumok, az is
ide tartozik, hogy Kolozsvar varosvezetése a
2021-es Eurdpa Kulturdlis Févarosa cim el-
nyerése érdekében igéretet tett, hogy évente
novelik a kulturdlis projektek tamogatasanak
keretOsszegét, és ez igy is torténik. Tehat van
politikai akarat — még ha egyelére ezt is csak
kirakatakaratnak nevezném, mert messze
nem elég ahhoz, hogy az itteni szervezetek
tulélés helyett hosszu tavu stratégiaban gon-
dolkozhassanak. Ne felejtsik el, nagyrészt
két-harom f8s szervezetekrdl van szo, és hia-
ba a rengeteg 6tlet, az iszonyu sok kreativitas,
ha nem sikerUl évrél évre szervezeti fejlédést
felmutatni, azaz olyan iranyba elmozdulni, ami
nem csak tulélésrél szol. Talan az Ecsetgyar
az a szervezet, amelynek sikerUl — ezt monda-
nam én —, de a GroundFloor Group nem. Mi a
tulélés szintjén maradtunk. Az Ecsetgyarnal —
aminek egyszerre masztunk fel, mint egy men-
técsonaknak a hatara, és egyszerre vagyunk
tagjai — ehhez képest stratégiaban valameny-
nyire van lehetéség hosszu tavon gondolkodni
és bekapcsolddni abba a diskurzusba, ami a
kulturalis politikat alakitja. A Kulturalis Févaros
projekt két alapembere, Szakats Istvan és
Rarita Zbranca az Ecsetgyar aktiv tagjai.
Megalakuléban van, illetve bejegyzésre var
egy, a fuggetlen tereket és tarsulatokat ma-
gaba témorité orszagos szintl szervezet, van
kolozsvari tagja a Kulturalis Minisztérium mel-
lett m(ikodé EI6 Kultiraért Csoportnak, illetve



a Flggetlen Kulturdlis Szervezetek koalicidja-
nak is tobben vagyunk tagjai Kolozsvarrdl.

A hosszu tavu stratégia kialakitasa nem-
csak az anyagi lehetéségek, hanem szakér-
telem kérdése is. Ismét menedzsert keres
az Ecsetgyar, éppen a napokban hosszab-
bitottak meg a jelentkezési hatariddt. Létezik
Kolozsvaron vagy Erdélyben az a fajta szakér-
telem, ami az aktualis kontextusban egy flig-
getlen kulturalis kézpont menedzsmentjéhez
szikséges? Egyaltalan kordl lehet hatarolni,
milyen szakértelemre van szlikség?

Szerintem van, létezik ez a szakértelem,
és nem neveket akarok emliteni — az mas
kérdés, hogy ez a szakértelem érdekelt-e eb-
ben az allasban, amit éppen meghirdetett az
Ecsetgyar Szbvetség.

Azt gondolom, az Ecsetgyar most egy
igen komplex helyzetben van. Eltelt szinte hét
év a megalakulasa 6ta, és most felszinre kertlt
egy mélyrdl jové konfliktus. Ha megprobalom
didhéjban megfogalmazni, mi a gond, akkor
leegyszer(sitve arrdl van szd, hogy az alkotdi
kdzosségrol, amely az Ecsetgyarban az évek
soran kifejl6dott, egyszer csak kiderUlt, hogy
nagyon heterogén, nem mindenki egy iranyba
huzza a szekeret. S6t egészen mast gondo-
lunk arrdl, merre van észak, dél, kelet, nyugat,
s féleg arrdl, hogy merre kellene menni. Ezzel
nincsen gond, teliesen normalis, hogy kulén-
b6z8 emberek, entitAisok masként gondol-
kodnak egy témardl, de a helyzet, ami most
kialakult, azt jelzi, hogy ezt a sokféleséget
— amiben vannak galériak, képzdmdvészek,
képzémUlvészek altal mikddtetett galériak,
egyéb, besorolhatatlan kortars muvészetek-
ben alkotok, eldadd-mlvészeti szervezetek,
azokon belll is tancra, szinhazra, zenére fo-
kuszald csoportosulasok, multimédiaval fog-
lalkozé szervezetek, designerek, és még ren-
geteg féle ember, akik mind mast gondolnak
arrdl, hogy mi az Ecsetgyar, miért vagyunk
egyltt és mit akarunk ezzel az egy(ttléttel —,
amit eddig egyben lehetett tartani, mar nem
lehet. A torténet masik részébe, hogy miként
térténhetett meg az, hogy harom magansze-
mély levédte kilonbdzd eurdpai és romaniai
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férumokon az Ecsetgyar logdjat, és igy kiza-
rolagos felhasznalasi jogot szerzett folotte,
abba nem szeretnék most belemenni. Egy-
részt a GroundFloor Group mint az Ecsetgyar
Szovetség alapitod tagja, kdzvetlenll érintett a
vitdban, masrészt idékozben ezek az lgyek
jogi utra terelddtek, és az illetékes hatdsagok
mondjak majd ki, amit ki kell mondani ezzel
kapcsolatban.

Furcsa helyzet ez, hiszen a kdzdnség
szamara egy helyszin, egy épllet maradt az
Ecsetgyar, nem biztos, hogy érzékeli, hogy
a felkinalt programpontot épp melyik ,tabor”
szervezi. Kivilrél egy épulet, de bellil legalabb
két szervezet van, aki képviseleti joggal bir. Es
vannak mellettlk azok az alkotdk, akik nem
alltak be sehova, és akikrdl ugy tlinik, hogy
lassan-lassan el fognak menni, pontosan ami-
att a nyomas miatt, hogy be kellene allniuk
egyik vagy masik taborba. Ez egy sajnalatos
térés, amit nevezhetlink egy Uj korszak kez-
detének. Nem tudjuk rdla, hogy merre vezet.
Erre a hajéra kapitanyt fogadni nem feltétle-
nUl kénnyU feladat, viszont azt remélem, hogy
mégis kerll valaki, aki bevdllalia. Nem akar
senki egy kulsé személyben ment&dvet ke-
resni, tévedés ne essék. Egyszerlien szliksé-
glnk van egy emberre ahelyett, aki eddig volt,
és nem vdllalja tovabb. Es itt most csak arrdl
a csapatrdl van sz, akik az eredeti hajoval
utaznak, nem a leszakadt tarsakrol.

Meég mindlig a szakértelem kérdésénél ma-
radva: van barmiféle kapcsolat a szinhazi ok-
tatas és egy flggetlen szinhazi kezdeménye-
z6s életben tartdasahoz szlikséges szakértelem
k6z6tt?

A flggetlenséggel jard kihivasokra, a tul-
élésre, a mély vizre nem az egyetemnek kell
felkészitenie a didkot, legyen az szinész, teat-
rolégus, rendezd vagy barmi egyéb. Erre van-
nak a kilénbodzd, féként nonformalis oktatasi
formak, a gyakornoki poziciotél az dnkéntes-
ségig, az informalis beszélgetésektdl a min-
denféle képzésekig, amik itt-ott felbukkannak.

Beletanulni csak terepen lehet, nem az
iskolapadban. Az Ecsetgyar Szbvetségnek is
volt egy programja, egy nyari menedzsment-
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iskola, ami harom kiadason keresztll mko-
dott, és igencsak hianypdétionak bizonyult. Azt
gondolom, ez lenne az Utja annak, hogy az
ember errdl a kdrnyezetrdl tobbet megtudjon,
és elddntse, neki valo-e, vagy sem. Erre el-
méletileg felkészUIni nehezen lehet, és be sem
kerUl a tudomanyos korforgasba az errél sz6lo
diskurzus, maris megvaltozott. A kdrnyezetet
akkor ismeri meg az ember, amikor belepoty-
tyan. A batorsagot kell megadni, hogy merjen
pottyanni, vagy legalabb felmutatni a lehetd-
séget. Hogy a diak ismerje az opcidit: hogy
bemehet egy ajton, és lehet irodalmi titkar egy
készinhazi intézményben, szervezé vagy ha-
sonlék — most a teatrolégusok opcidit soro-
lom —, vagy harmadév utan gyakornokoskod-
hat egy évet valamelyik flggetlen tarsulatndl,
és megtapasztalhatja, hogy ezt az egészet
eszik-e vagy isszak. Idedlis esetben az egye-
temen megismeri a lehetdségeit, és a hallgato
majd elddnti, hogy be akar-e menni valamelyik
ajton, vagy akar bemegy és két honap mul-
va kifordul, mert kider(l, hogy ezt nem bitja.
A legjobb tanitd a kdrnyezet maga. Jo, ha az
ember rendelkezik palyazatirdi tudassal mar
egyetemi szinten, de Ugyis akkor fog beleta-
nulni a palyazatirasba, amikor odakertl egy
szervezethez, ahol ezzel kell dolgoznia. Ha
szerencséje van, olyasvalaki mellé kerdl, akitdl
tud lopni. Nem igaz, hogy ne lehetne megtani-
tani, de annyi minden egyebet kell megtanulni
a hallgatéknak a szinhazi képzés soran, hogy
mindenre nem juthat id8.

Emlitetted korabban a kilbnbdz4 tulélési
mechanizmusokat, amik végsd soron meg-
hatarozzak a fuggetlen szervezetek mikéde-
sét. Ha végigneézzik — elég csak Kolozsvaron
—, hogy a flggetlenségre nyilo ajté mogotti
Ujabb ajtok hova nyilnak, azt latjuk, hogy a je-
lentdsebb, a kdztudatba mar beéplilt fligget-
len szervezetek mikddése messzemenden
eltér egymastol. Hogy ldtod ezeket a kdlénb-
ségeket?

Barmit mondok barmelyik szervezetrdl, az
gyakorlatilag kivUlrél jové cimke, mert nem la-
tom 6ket belllrél. A Vardterem Projekt tobb
el6adast tart mUsoron, allandd szinészcsa-
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pattal dolgozik, és mar az elején elhataroztak,
hogy a mUkodésikhoz szlkségik van egy
sajat térre. Tobb prébalkozas utan masfél éve
megnyitottak a ZUG-ot, ahol tevékenységuk
allanddsulni latszik. Befogadnak kivilrdl jové
programokat is, de ezek nagy része nem va-
lamely kritérium alapjan valogatott, inkabb
esetleges. Kivétel a JamZug, ami &llandd
zenei programjuk, és ami izgalmas és hiany-
potld kezdeményezés, akarhanyszor belehall-
gattam, kellemesen meglepett a jo, minéségi
zene, amit improvizalva, egyUtt alkotnak meg
a jelenlevék, és az is, hogy milyen figyelmes a
kdzdnség.

A Reactor esetében a tér probal tuléini,
fennmaradni, minél szinesebbet kindlni. Az
alapitok szinészek, akik gyakran jatszanak az
ott 1étrejové eléadasokban, ugyanakkor figyel-
nek arra, hogy milyen alkotdkat hivnak meg,
milyen eléadasok sziletnek koprodukcidban
a teret mUkodtets szervezettel. It is van egy
repertodr, de nem alkalmaztak a szinészeket,
hanem projekt alapon mikodnek, és addig
jatsszak az el6adast, ameddig kdzdnségik
van. A teret mikodtetSk valogatdi szeme igen
jo, latszik az irany. Hasonlé tematikaju, és mi-
néségileg j0 elbadasokat hivnak meg, vagy
hoznak létre. Gyakorlatilag a befogadd és
projekt alapu szinhdz kombindcidja mUkodik
naluk.

Kvazi egy kreativ inkubator?

Igen, abszoldt van ilyen jellege a Reactor-
nak, és a vezet6k részérdl van odafigyelés,
szandék is erre, de ami miatt mégsem ne-
vezném ennek, az kifejezetten és kizardlag a
tdmogatdi hattér hianya.

Ha megprobaljuk definialni, mitél mas
ehhez képest a GroundFloor Group és a
ColectivA, akkor azt mondhatjuk, hogy mi
parosan muakodtetjlk ugyanazt a teret, il-
letve harmasban, mert ott van az Ecsetgyar
Szbvetség, akinek a mar emlitett Linia de
productie projektje ugyanebben a térben, az
Ecsetgyar studidjaban zajlik, ide hiv meg elé-
adasokat. Tehat neklnk is van sajat terlink,
de a tér mUkddtetési feleléssége megosz-
tott, igy egyikinkodn sincs az a nyomas, ami



a Reactoron vagy a Vardterem Projekten van.
Neklnk is kell villany- meg flitésszamlat fizet-
ni, de tébben vagyunk erre a koltségre. llyen
szempontbdl ez egy j6 példa lehet arra, ho-
gyan érdemes egylttmikoddni. Ugyanakkor,
mig nélunk, a GroundFloor Groupnal van
egy muvészi vonal, ami Sinkd Ferenc rende-
z6-koreografus nevéhez flizédik, és én allok
mogotte producerként, és ez a struktura elég-
gé allandd, addig a ColectivA-nak nincs ilyen
hazi rendezbje vagy alkotéja. Ez nem azt je-
lenti, hogy 6k nem mutatnak be el6adasokat,
hanem azt, hogy 6k elsésorban megrendeldi
egy-egy produkcionak, amit felvallainak, és
forgalmaznak a tovabbiakban. A legjobb pél-
da erre a Gianina Carbunariu jegyezte X mm
din Y km cim( eléadas 2011-bdl, vagy a leg-
frissebb, Ea e bdiat bun (r.: Eugen Jebeleanu).
A Parallel az a szerencsés eset, amiben ez a
két dolog taldlkozott. A ColectivA felkért, hogy
készitstink egy produkciot a Temps D’lmages
Fesztivalra. Ezzel, ugymond koproducerei let-
tek a Parallelnek, és ez ugyanigy mikddik ma-
sokkal is. Miki Braniste szamara, aki a Temps
D’lmages kuratora, fontos, hogy a fesztivalon
belll legyenek Uj produkciok, és ezeket al-
kotokhoz koti. Azt ajanlja egyik vagy masik
alkoténak, akirdl ugy tartja, hogy érdekesen
gondolkodik a vilagroél, hogy: gyere, adok ne-
ked egy esélyt, van egy minimalis koltségve-
tésed, egy tered, vagj bele, csindlj valamit, és
a Temps D’Images keretében latjuk majd az
eredményt. Tobb el6adas készllt igy, és igy
van most a ColectivA-nak is tobb eléadasa
mUsoron, ami nagyon j6. Azt latom, hogy Miki
Braniste tudatosan nemcsak valogat, hanem
a fesztival segitségével megteremti a lehetd-
ségét annak, hogy jo el6adasok szllessenek
— amelyeket a fesztivdlon mutat be.

Mennyire figyelnek a kdszinhazak a flig-
getlen produkciokra? Milyen szinten van at-
jaras — legyen szo akar produkciokrdl, akar
mdvészekrdl — a két kézeg kozott?

Van odafigyelés, és ha azt mondom, hogy
GroundFloor Group, és azt mondom, hogy
Sinkd Ferenc el6adasai, akkor ez az odafi-
gyelés is a Parallel hozadéka. Egyrészt az el6-
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adast Tompa Gabor bevalogatta az Interferen-
ciak Fesztival 2014-es kiadasara, amelynek
keretében a sajat terlinkben, de a fesztival ko-
zOnségeének jatszottunk. Aztan helyzetbe hoz-
ta Sinkd Ferencet, akinek lehet&séget nyuijtott
arra, hogy megrendezze a sajat kollégaival a
#hattyudalt. De bodoki-halmen kata is ugy
kerUlt be zenészként és eléaddként a szinhaz
Caravaggio Terminal cim( el6adasaba, hogy
Robert Woodruff felfigyelt ra a Parallelben.

T6bbszér szoba kerlilt a beszélgetés so-
ran a producer. Ki a producer, mi a szerepe a
fliggetlen el6adasok létrehozasaban, és van-e
bdrmi kbze a készinhazi struktdrahoz?

Ha a producer megjelenne a mi kdszinhazi
kérnyezetlinkben, annak nem lenne j6 vége.
A nem repertoar-szinhazi kdérnyezet, mint
amilyen az angolszasz vagy amerikai szinhazi
kdzeg, a producerek altal mlikodik, és helyen-
ként jelentds profitot termel, gondolok itt a lon-
doni West End vagy a New York-i Broadway
eléadasaira. Ahol nincs producer, ott viszont
kevés a pénz, a legtébben nappal egyebet
dolgoznak, és este csindlnak szinhazat.

Nalunk is inkabb a fliggetlenek vilagaban
van helye ennek a szerepkornek, és tobbféle
maodon nevezik, mert egyszerre mindent csi-
nal, kiléndsen a kis szervezetek esetében. A
feladata elsésorban, hogy mindent, ami az al-
kotashoz szikséges az alkotok al, elé, mogeé
helyezzen. Ez nemcsak anyagi dolgokat jelent,
hanem szervezési, logisztikai kérdésektd! el-
kezdve egészen az el6adas forgalmazasaig
mindent. Nalunk nincs kulon producer és kulon
forgalmazd, pedig ez két kilonalld feladatkor.
A producer elviszi az eladast a bemutatdig,
és onnantdl kezdve a forgalmazdi feladatok
jelennek meg, de az egyszemélyes szerveze-
teknél ezek egybemosddnak. A GroundFloor
Groupnal mindent én csinalok, ami nem alko-
tas, ugyanakkor sok produkcio probafolyama-
tat dramaturgi szemmel is kbvetem, még ha ez
nincs is feltlintetve a szinlapon.
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