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A lirai én viselkedésének egyik valfajara, a rejtézkodésre mutatott rd Székely Janos a fiatal
Marké Béla masodik kotetét elemzd esszékritikdjaban, tobb mint harom évtizeddel ezel6tt.
,Minden sordban rejtézkodik” — irta, illetve: ,0a rejtézd koltd.” Az azdta befutott palya soran a
rejtézkodést, ezt a , koltéi bujocskat” (Székely Janos) nem egy szakaszon 1jbol és tjbol vallalta
és kovette Marko, de legtijabban erre a lirai viselkedés- és magatartdsmddra kimondottan is
reflektal a koltd, s foglal allast az éppen ellenkezd, a kozvetlen kitarulkozas és vallomasossag
mellett. Egy adott helyzetben és pillanatban az alca, a , forré rejtézés” mintegy feloldddik, s akkor
megfogalmazddik a lirai alanyban a kijelentés: ,, magam vagyok végre valahdra.” (Gorog tal)

S ennek az 6nmagat kozvetleniil vallalo lirai énnek értelemszertien nemcsak kérdései vannak
onmagat illetSen, illetve a vilaggal kapcsolatban, hanem valaszai is. Valaszold lény lenne ugyan-
is maga az ember egy meghatarozas szerint, éspedig a kiilvilag altal tjbdl és tjbol feltett kérdé-
sekre keresi s adja a vélaszokat. Amit viszont Marké mint kolté hozzdad ehhez a szokvanyos
értelmezéshez, az az igazi tobbletjelentés, a valaszold lény értelmezésének tovabbgondolasa,
kiszélesitése, s ezaltal egy hitelesebb meghatarozasa. Mert valaszaink a valosag kihivéasaira szii-
letnek ugyan, de kérdéses, hogy ezekre van-e igénye s sziiksége a vilagnak — egyrészt, masrészt
pedig barmily pontos is az a valasz, azzal a kérdéssel muszaj szembesiilnie ama valaszold lény-
nek, hogy 6rdogi vagy isteni rendeltetésti lehet ugyanaz a valasz (S gy hordom testem-lelkem).
Emlékeztet hat a kolts, hogy legalabb ennyire bonyolult az emberi jelenség. Valaszaidra egyenld
mértékben szamit mind 6rdog, mind az Isten...

Tisztan gondolati kdltemény ez a szonett, de az Gj kotet* versei nagy részének nem eszmei az
inditéka, hanem nagyon is konkrét-tapasztalati, érzelmi és élményszer(, viszont altalaban az
elvont gondolatisdgot célozza meg ezekkel is Markd. A 14t6 szemnek vagy az ért6 értelemnek
a kis dolgokban mutatkoznak meg a nagyok, az altalanos érvénytiek, a konkrétbdl kiindulva
konnyedén jut el az absztraktig, minthogy Marko elvonatkoztatas iranti érzéke és hajlama
fokozott, de hasonléképpen erénye az intenziv képi latdsmoéd. Ugyanolyan kénnyedén uralja a
logikai ,mutatvanyokat” és konstrukcidkat, mint az elemi dolgok és jelenségek plasztikus meg-
ragadasat. Ennek is, annak is a szépségét érzékelteti a koltd. E16bbi eljarasra példa lehet a Nydri
egész, utébbira pedig az Es hdnyszor még? cimt szonett. Mert a szépség élményét ébresztheti egy
elegans gondolati levezetés vagy felbontas, amely varatlan Osszefiiggéseket képes felvillantani
jelenség és lényeg, latszat és valdsag kozott, eredeti néz&pontbol 4j beallitasba helyez megszo-
kott, és emiatt allandonak tiin6 képzeteket.

Ilyen ,helyzet” lehet a kolté szamara egy nyari reggel, amelynek ztigasa sok kis , zsong”-bdl
és ,zeng”-bdl adodik, illetve tevddik dssze példaul, vagy ugyanakkor |, felszikrizik millio cirip”,
amelyek , tiicskokben, bogarakban, madarakban aludtak eddig” a lirai logika szerint. Igazolast nyer
ezuttal a Jozsef Attila-i szentencia, miszerint: , A lira: logika; de nem tudomdny” (Ha lelked, logi-
kdd...). Az allitas ugyanis magyarazatot kivan ez esetben a kolt6tdl, hogy tudniillik a ,millié
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cirip” tiicskokben, bogarakban, madarakban alszik, illetve hogy ,nem viddm rigék énekelnek”,
s ezt azaltal lehet magyardzni, ha a logikanak mint tudoménynak az ismert folyamatait meg-
forditja. Igy pedig magét a létrejové eredményt rendeli hozza eredetéhez, s nem az eredetbdl
eredezteti azt, illetve a birtokviszony két tagjat, a birtokost és birtokat cseréli fel. Eszerint lehet
rigdja az énekeknek, sziirds méhe a ziimmdogésnek, kisfija az ébredésnek, valamint kertje a
feltdimado szélnek ama lirai logika szerint, amelyet a Nydri egész cim(i szonettben kovethet az
olvasd. Mas megvilagitasban azt mondhatjuk, hogy ezzel az eljarassal a kolt6 az elvonttdl térit
vissza a konkréthoz ( zimmogés — méh), illetve az eredményben lattatja az eredetet, vagy az
okozatban az okot. NézSpontot valtoztatva, a felnéttét a gyermekire valtva példaul (,sziirds
méhe van a ziimmaogésnek”), vagy logikai szaltot hajtva végre (,kertje van a feltimado szélnek”),
varatlan megvilagitasba helyezhetdk a logika mint tudomany altal szentesitett viszonyok is e
vers tanusaga szerint. A nyarrol alkotott képzetiinket teszi ezdltal teljesebbé a koltd, azaz igy
vélik indokoltta a vélasztott, s kezdetben onkényesnek tiind verscim: Nydri egész.

Az uj Markoé-szonettek masik attribituma, mondottam, a plasztikussag. Egész metaforasort
alkot a tavaszi kertrdl elégikus versében, az Es hinyszor még? cimiiben egy viragzé aranyes
latvanyabol kiindulva (aranyesé-virag — darazs — langolas — zapor — parazs — lang — tavasz-da-
razs — fullank), de ez a latvany a személyes idé mulasanak gondolataval szembesiti a lirai ént
(,Hanyadik mar ez az aranylo zdpor?”), illetve ezzel kapcsolatos érzéseinek is hangot ad: , haldlra
mar, | kering folottem, ujjong, szerteszdll / a sok fulldnk a szélben: itt a nydr”. Ez esetben az ,itt a
nydr” kijelentés némiképp egy kisajatithatatlan Petéfi-mondat, az , eliramlik az élet” jelentéskorét
idézi fel az olvasdban, de nem lehet nem gondolni Jozsef Attila egyik, szintén nagy mondatara
(. betelik nyaram”), habéar ez inkabb altalanos jellegli, s nem annyira személyes és véglegesen
lezart tartalmu, mint a nagy elédé.

Lathato, mind a gondolati szféra bonyolultsdganak érzékeltetése, illetve 4j csapasok vagasa
altal, mind a képes beszéd lehetdségeivel élve, Marko valdban az ,egész”, a ,minden” iranti
igényt kivanja fenntartani verseiben, amit kiilonben maga a kteteim is elérejelez: Tulajdonképpen
minden. Minddssze (!) erre torekedhet a koltd, akar oly kis lirai mtfaj kdvetkezetes miivelSjeként
is, mint a szonett, amelynek lathatara a tenger kékeszold végtelenségét is befoghatja.

Motivumként legaldbbis — a kert vagy a szerelem mellett — a tenger van jelen kiemelten e
szonettkonyv verseinek egész soraban, amit példaul , gorog viz gorog hullimai”-ként jelenit meg a
koltd. A lirai énnek erre alkalmat egy sétahajozas ad, amelynek megjelenitése soran a valasztott
tengermotivumot egyéni érzelmi-gondolati rétegek hozzdadasaval gazdagitja. Ez a , fehér lingii,
végtelen hajouit” ugyanis az egykori gyermeki képzelet visszaszerzésére kellene hogy alkalmas
legyen, hogy a régi szines képek ébresztése mellett az , ismét legyézhetd rémek” biztonsagérzeté-
vel is felvértezze a lirai alanyt (Ures tenger). Masutt az ember 6nmagahoz valé visszatalalasanak
gondolataval gazdagodik ez a motivum (Gdrdg til), mivelhogy mindenféle alcat elrejt a viz, s
csak ezaltal maradhat tisztdn 6nmaga az egyén. De metafizikai értelmet is hozzarendel ehhez a
motivumhoz a kolt6, amikor az emberi sorsrol elmélkedik, amelyet valamely isteni er$ hataroz
meg a vers gondolati tartalma szerint, igy formazva, s majd forgatva kezében teremtményeit az
Isten, mint homokka &rolt szilard anyagot az 6selem, a tengerviz (Reggel a Fekete-tengeren).

Nem ritka viszont az az eset sem, hogy a kert- vagy tengermotivumot megtartva bensé
érzelmeirdl sz6l, azaz az elébbiekkel 6sszefonddik a szerelmi tematika. Igy talalkozik a belsé
és kiilsé végtelen akdr egyetlen versben, az eleve és szigortuan hatarolt, korlatozott terjedelmt
szonettben is (Anna fénye, Vildgit minden stb.).

Kiilon verset szentel Marké az altala valasztott miifajnak is kiilonben, A szonett meghdditdsa
cimt. Alltzidval élve a rovidtavfutd atléta dilemmait jeleniti meg ebben, aki egy , valtozatlan
tav”-val szembesiil mindig, akar a szonett miivelGje a valtoztathatatlan keretekkel és kotott-
ségekkel, kérdései az eredményre vonatkoznak, arra, hogy ellenfeleinél s onmaganal képes-e
jobb — rovidebb — idét elérnie. A dilemmadk sorjazasa utan aztan elhangzik a verszaro, s egy-
szersmind sulyos kérdés a lirai én részérdl — amely egyuttal onmegszolitasnak mindsiil -, hogy
az, aki az eleve adott tav befutasanak idejét akarja tjbol és t1jbol lerdviditeni, hogyan viszonyul
véges életének adottsagahoz: ,S azért vajon mit adndl, / hogy mind lassabban téltsd ki sorsodat?”
A szénoki kérdés egyértelmiivé teszi, hogy a vers avagy a sors bir-e nagyobb téttel a lirai én sza-
mara, hogy tudniillik a szonett ,meghdditasa” egyiitt jar-e a személyes sors betdltésével... Egy
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masik versben aztan kimondottan is megjelenik a gondolat, miszerint, ha el is éri a szerencsés
véget a szonett, ha igymond 6ssze is all végre minden benne, a koltének ki kell 1épnie a , nyers,
valdszintitlen napsiitésbe”, mivelhogy , nincsen élet tiil a happy enden” (Egy mdsik versbdl jottem).

Versbdl az életbe, életbdl a versbe kell lennie atjarasnak. Marké kozéleti szerepvallalasa foly-
tan ez a gondolat kiilénos hangsulyt nyerhet az olvas6 szemében, amikor az ij Markd-kétetben
a szenvedéstorténetbdl ered6 aldozatmotivum megjelenését észleli (Azota is, EQyetlen dleléssel,
Szikrdzids, Puzzle, EQy vacsora maradékai, Kozitt). Kivalasztottsagrol és dldozatvallalasrol, illetve
csalodasrol, tovabba hiiségrol és arulasrol fogalmazddnak meg a koltd tizenetei.

Ezeknek a keretei, jelen esetben a vallalt szonettforma kotottségei altalaban fegyelmet kivan-
nak, de a kolt6 vélaszthatja a fegyelmet ezen tilmenden a kifejezésmdd, példaul a versbeszéd
tekintetében, azaz a , sz fegyelmét” (Banyai Janos) valamely gondolat, illetve {izenet megfogal-
mazasakor. Ezuttal, a felsorolt versek egyikében, Markd éppen a szenvedésrdl és elarultatasrol,
tehat egy dramai helyzetrdl szdl érzelemmentesen, szenvteleniil (Azéta is). A személyesség
hangjat hallatd kotetben ez, vagyis a targgyal szembeni tdvolsagtartas, illetve a lirai én felol-
dddasa, elttinése mondhatni ritka, de épp ezért szembetling jelenség, s6t éppen ezdltal a kont-
raszt altal er6sddik fel az ebbe foglalt iizenet — a Keresztrefeszitett csalddasa a manipuldlhatd
tomegben —, s egytttal ez a szonett, amely a sz6 fegyelmét kovetd tendencia felé mutat, egy 1j
lehetGséget, Gjabb koltdi perspektivat is jelenthet Marko Béla palydjan, a versbeszéd és a stilus
tekintetében legalabbis.

(Csikszereda, Bookart, 2010)
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