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A folyodirat elsé mindsitése
Tisztelt Elnék Ur!

Tisztelettel és egyben 6rémmel tdjékoztatom, hogy a Magyar Tudomdnyos Akadémia
Hadtudomdnyi Bizottsdga, az éves tervében foglaltaknak és az Onék kérésének meg-
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az uj kérelmeket.

Megkészonjiik az adatszolgdltatds soran nytjtott segitségtiket és egytittmuiko-
déstiket.

A kérelmek elbiralasat kévetéen a Hadtudomdnyi Bizottsdg a hadtudomdny-
ban mértékadsé folyéiratok listdjara, 2008-t6l felvette a kévetkezd folydiratot:

s,Rendvédelem-torténeti Fiizetek, HU-ISSN 1216-6774”

Tisztelt Elnék Ur! Tovdbbi tudomdnyos munkdjukhoz a Bizottsdg nevében ki-
vanunk Onnek, a magyar tudomdny, benne a hadtudomdny nem kis felelésséggel
jaré szolgdlataban kiapadhatatlan alkotéerét és kituind egészséget, sok sikert és
eredményt.

Budapest, 2008. junius 09-én.
Szivélyes tidvizlettel:

Dr. FELHAZI Sandor
sk. titkar

Ars dictandi

A Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), HU-ISSN 1216-6774. periodikat
a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasag alapitasa évében hozta 1étre
¢s 1991-t61 jelennek meg a folyodirat szamai. A tudomanyos tarsasag altal 1étrehozott sorozatok kozott
e periodika volt az elsd. A periodika célja, hogy a magyar rendvédelem-torténet kdrében keletkezett 0j
kutatasi eredmények szamara bemutatasi lehetoséget teremtsen.

Az alapitok szandéka szerint:

- a periodika szdmaiban — évente két alkalommal — a tudomanyos kozlés igényeinek megfelel? ta-
nulmanyok jelenhetnek meg;

- azokat az irasmiiveket fogadja be a lap, amelyek tartalma a magyar rendvédelem-torténet korébe
tartozik, vagy azzal 0sszefiiggésben all.

Mivel a lapalapitas ota eltelt huzamos id6 utan is az egyetlen magyar nyelvii periodika maradt,
amely f6 feladatanak a nemzeti rendvédelem-torténetiink mivelési eredményeinek tudomanyos szin-
vonalu kozzétételét tekintette, ezért olyan indexrendszerrel erdsitettilk meg a folyoiratot, amelynek a
hasznalata segitséget jelenthet a téma irant érdekléddknek €s az abban elmélyiilni kivandk szamara
egyarant.

A folyoirat tudomanyos jellegébdl fakadoan vilagnézeti prekoncepcioktol terhelt irasok kozlésétol
tartozkodunk. A torténelmi tényeket, a kutatasi eredményeket ismertetd, azokbol egzakt kovetkezteté-
seket levono alkotasokat tesziink kozzé.

Osszességében a szerkesztéség — az alapitok szellemiségének megfelelden — arra torekszik,
hogy a folyodiratban a magyar rendvédelem-torténet korébe tartozd azon irasmiivek jelenjenek meg,
amelyek megfelelnek a tudomanyos kdzléssel szemben tamasztott igényeknek.
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In memoriam a Magyar Kiralyi Hatdarorség






., Condita decrescit, vulgata scientia crescit.”
Az elrejtett tudas csokken, a masokkal kozolt ellenben gyarapszik.






0501 ERNYES Mihaly

A renddrség dllamositasa elleni véleményekbdl.
(Police Force Anti-Nationalization Opinions.)

Absztrakt

Az 1848/1849-es magyar forradalom és szabadsagharcot megelézden a rendvédelmi szervezetek az dnkormanyzatok kompe-
tencigjaba tartoztak. A forradalmi magyar polgari kormany ugyan tett 1épéseket a rendvédelem centralizacidjanak iranyéba,
azonban a honvédd harcok ennek kivitelezését nem tették lehetévé. A magyar forradalom és szabadsagharcot a cari haderd
segitségével elver6 HABSBURG-hatalom a Kérpat-medence teriiletére is kiterjedd a birodalom egészére kiterjed6 kdzpontositott
rendorséget és csenddrséget hozott 1étre, amely a magyar hazafiak iildozésében valo részvétele miatt gytloletes volt a nemzet
elott. Ezért a kiegyezés nyoman nem lehetett kozponti rendérséget Iétrehozni, hanem a rendfenntartas ismét az 6nkormanyzatok
kompetencigjaba keriilt. Ez a rendvédelmi modell azonban rossz hatasfokkal miikodott. Ezért fokozatosan, tobb 1épcsdben
valositottak meg a centralis vezetésii rendvédelmi modellt. Ennek kapcsan elméleti vitakra kertilt sor, melyben a decentralizmus
hivei lényegében alulmaradtak. igy keriilt sor 1919-ben valamennyi varosi rendérség allamositasara.

Kulcsszavak
onkormanyzati rendérség ; allami rendérség ; arenddrség allamositasa ;
Magyar Renddrtisztviselok Orszagos Szovetsége ; renddr kongresszusok

Abstract

Prior to the 1848 Hungarian Revolution and War of Independence, law enforcement organizations fell under the jurisdiction of
their respective local government. Although the revolutionary Hungarian government took steps to centralize law enforcement,
the battles of the war made implementation impossible. The HABSBURG power, which had crushed the Hungarian Revolution
with the help of Czarist Russia, centralized the police and gendarmerie throughout the Carpathian Basin; the Hungarian people
hated these organizations for their persecution of Hungarian patriots. Therefore, in the wake of the Austro-Hungarian Compro-
mise of 1867, a centralized police force was not permitted. Instead, the maintaining of law and order was once again the
responsibility of the local governments. This law enforcement model, however, operated inefficiently. Therefore, in piecemeal
fashion, a centralized law enforcement model was gradually implemented. During this time, theoretical debates took place in
which supporters of decentralism essentially lost. As a result, several cities lost authority of their respective police force to the
power of the centralized state in 1919.

Key words:
local government police ; state police ; nationalization of the police force ;
National Association of Hungarian Police Officers ; police congresses
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centralistakkal szemben a varmegyék dnkormanyzatanak meghagyasaért kiizdé municipalistak

allaspontjai mar az 1840-es évektodl, késébb pedig a varosi, kdozségi onkormanyzatisag 6nallo-

sagat féltdé vélemeényeik, olyan eldkeld helyet foglaltak el a magyar kozigazgatas fejlesztése
elére Iépésének torténetében, amelyek kitapinthatok a renddrség allamositasanak témakdrében is. Az
allamositas ellenvéleményei vagy ténylegesen kisebbségben voltak — legalabbis az id6 haladtaval ki-
sebbségbe keriiltek — vagy kevesebb dokumentum lelhet6 fel rajuk vonatkozoan. Mindenesetre voltak,
megemlitésiik kotelezo, akkor is, ha esetenként az allamositasért kiizdok hoztak fel azokat, akar olyan
formaban, hogy rogvest kozolték ellenérveiket is.

Az allamositas nem mas, mint allami (allamtol eredd) iranyitas ala vétel. Természetesen az 6nkor-
manyzatok is az allam részei és a kdzponti alamhatalom is az allam része. A korabeli terminoldgia azt
a folyamatot nevezte allamositasnak, amikor szervezetek €s hataskorok az dnkormanyzatok kompeten-
cigjabol a kozponti allamhatalom kozvetlen irdnyitasa ala kertiltek. Az allam, mint hatalom/uralom, je-
lent6sen mutatkozik meg a kozigazgatasban /allamigazgatasban.

A kozigazgatas végzi az allampolgarok irdnyitasat, tigyeik intézését, mint a végrehajtd hatalom
kozvetitdje. Itt jelennek meg: az egyféle (magyar) kozigazgatason beliil a szervezetek kialakitasdnak
rendszerei, a centralizacid €s a decentralizacio, és maguk a szervezetek; az allami feladatra alkalmazott
tisztviselok (az allami emberek); olyan ligyek, ligy csoportok (hataskorok), amelyek korabban nem tar-
toztak oda; a felhasznalhaté anyagiak. A kozbiztonsagvédelem/rendvédelem képezi azt a hidat, amely
atvezet a rend6rség allamositasahoz.!

A rendvédelem ujra szervezésének jelz6 kovei a magyar kdzpontositasi torekvések ttjan tobb izben
fellelhet6ek:

- az 1848-1849-¢s forradalom és szabadsagharc idején?;

- a sajtoban folyo nyilvanos vitak, véleménykozlések soran, killondsen az 1869-ben indult Kézbizton-
sag cimii szaklap oldalain®;

- a renddrtisztviseldk tanacskozasain®;

- a févarosi renddrség allamositasaban’;

- a csendOrség megszervezésében®;

- a rend6rkapitanyok, féispanok altali, élethossziglani kinevezésében’,

- a varmegyei kozigazgatas allamositasat célzd Lex Szaparyana torvényjavaslatban®;

- a hatarrenddrség 1étrehozasaban’;

- a fiumei renddrség allamositasaban';

- a Voros Orség felallitasaban'?;

- az 4llamrenddrség felallitasaban'?;

- a rend6rség allamositasaban's.

A XIX. szazad kozepétdl a magyar renddrség modernizalasanak utjat a rendortisztviselék domi-
nansan az allamositasban lattdk. Az allamositas nem a célt jelentette, hanem az 0jjaszervezés megvalo-
sitasi formajat. Az ellenzok esetenként nem a fejlesztést vetették el, hanem a megvalositas lehetoségét
lattak masképpen. Erveiket azonban az allamositas hivei rendre megcafoltak, bar 6k sem tudtak feliil
kerekedni a sziikséges anyagiak hianyan. Az allamositassal egyetértok késleltetd taktikajanak esett al-
dozataul a vidéki renddrség allamositasanak beteljestilése.

Az érveléseket, cselekvéseket és mulasztasokat magukba foglalo torténések megjelentek politikai
¢és szakmai sikon, kormanyzati €s telepiilési szinten, az ellenallas és elodazas megnyilvanulasaban egy-
arant. SOt, a vidéki rendorség allamositasanak végrehajtasa soran, annak folyamataban illetdleg kozvet-
leniil uténa is keriiltek felszinre ellenvélemények.'4

ORBAN Balazs orszaggytilési képvisel6 a fovarosi rendérségrol szolo térvényjavaslat targyalasakor
arrol szolt, hogy az addigi renddérségi szervezet igen rossz volt, de ha térvényt akarnak alkotni ne a
rosszat toldozzak-foltozzak, hanem igyekezzenek jot, alapost létrehozni. Allaspontja szerint a javaslat
elkészit6i a hazai viszonyokra nem voltak kell6 figyelemmel, inkabb a kiilfoldi renddérségeket tanulma-
nyoztak és arra fektették a hangsulyt, hogy a municipium jogkorébdl kivegyék a rendorséget. Nem tudta
elfogadni azt a miniszterelndki ellenvetést, hogy az igazsagszolgaltatas is kikeriilt onnan, mivel az a
municipium kebelében jobb és gyorsabb lett volna a véleménye szerint. A felszolalo ugy foglalt allast,
hogy a térvény elfogadasaval a renddrség a miniszterelnoknek kiszolgaltatott szervezetté valt volna.'®

A XIX-XX. szazad forduldjan a modernizalast szorgalmazo rendorkapitanyok, polgarmesterek elo-
terjesztései gyakran keriiltek az irattarak polcaira, mondvan az 6nkormanyzati rendérséget sziikségtelen
fejleszteni, mivel kiiszobon az allamositas.
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Pécs polgarmestere 1894. X1. 19-én a koltségvetési eldiranyzat megvitatasanal, a rendérszemélyzet
létszamanak emelésére tett javaslatot. Az elGterjesztést kiadtak a Kozrendészeti Bizottsagnak, megfon-
tolas és véleményezés céljabol, mivel ,, a kozigazgatas allamositasanak kiisz6bén ” vannak, ezért minden
., potado ujitds elkeriilendd. %

1898 novemberében szintén Pécsett, bizottsagi tag renddrlaktanya épitése iranti igényelbterjeszté-
sének elutasitasaban egyik indokként felhoztak, hogy ,,a renddrség dallamositasa csak révid idd ker-
dése.”"

1902. VIII. 25-én viszont arrdl sz6lt a polgarmester, hogy a bajt —amely a csekély rendéri 1étszam-
bol fakad — teljesen orvosolni, amikor a rendérség allamositasa mar ,, révid idé milva megtorténik és
tovabbi hozzajarulast fognak a varosnak megallapitani anyagi érdekbdl tandacsosabb nem megtenni és
bizom abban, hogy renddrségiink buzgalma az erdk szamat lehetbleg potolni fogja. '8

Sajtéban, 1903-ban megjelent vélemény szerint Szegeden azért nem akarjak a rendérséget Ujja
szervezni és 1étszamat szaporitani, mert ,, valtig az dllamositast varjdk... "

Evtized multan a bejelentd hivatal felallitisa kapcsan szintén felszinre keriilt a vidéki rendérség
allamositasanak a varasa, ezért a szegedi varosvezetés igyekezett a végrehajtast elodazni, mondvan nincs
pénz és az allamositas is kozel van. A fokapitany kérésére végiil 1914-ben a hivatal megszervezésre
keriilt.2?

1897 Gszén, a polgarmesterek kongresszusan Esztergom polgarmestere felszolalt a rendorség alla-
mositasa ellen. Egytttal javasolta azt, hogy az allam az dnkormanyzatok szamara az adminisztracios
kiadasokhoz bizonyos évi dsszeggel jaruljon hozza.?!

Amikor 1900. III. 1-én a renddrség koltségvetésének targyalasakor VISONTAI Soma képviseldi fel-
szolalasakor a rendérség altalanos allamositasat ohajtandonak mindsitette, MADARASZ Jozsef ,, Még azt
is!” — kozbe kialtasaval adott hangot ellenvéleményének. VISONTAI Soma kozolte, hogy az autoném
jogokat meg lehet 6vni. A vidéki renddrfokapitanyokat a foispanok nevezik ki, anélkiil, hogy a kineve-
z¢€s az autonomianak a karara valnék. SZELL Kalman miniszterelnok kifejezte, hogy nagyfontossaginak
tartja a rendészet kérdését, a rendérség minden dolgat nagy figyelemmel kiséri. Egyetért azzal, hogy a
renddrség csak akkor lehet tokéletes, ha allamositjak. Ez &sszefiigg a kézigazgatasi reformmal, melytol
el nem valaszthatd, annak megvaldsulasaval a renddrség reformjara is sor keriil.??

E reformtorekvések vergddésében megsziiletett hatarrenddrség vajudasaban hiiz6do kulisszatitok-
ként hozta fel a Kozbiztonsdag 1910. évre kiadott almanachja azt, hogy mar 1902 §szén elkésziilt a ha-
tarrenddrségi térvényjavaslat.

Grof TISZA Istvan miniszterelndk és beliigyminiszter félretette, mert az egész orszag rendérségének
allamositasat tervezte programjaban. A baré FEJERVARY Géza vezette kormany eldvette az aktat mely-
nek életre kelt a masodik allami rendérség, a hatarrend6rség.*

Grof TISzA Istvan 1911. III. 31-én elhangzott orszaggytilési felszolalasdban kitért arra, hogy a ki-
sebb teriiletekre széttagolt renddri hatdsagok allamositasa a gyorsan végrehajtando feladatok egyike
lenne, melyet kapcsolatba kellene hozni a szerencsétleniil konstrualt hatarrenddrség reorganizaciojaval.
Annak idején megallapodtak, hogy a hatarrendérségi torvényt nem léptetik életbe, hanem allamositjak
a rendorségeket. Azota a hatarrendorség életbelépett és az is ,, . . . egy szerencsétlen otodik kereke a mi
kozigazgatasunknak maga sem tudja, hova tartozik, mi a hataskore, kell6 kapcsolat, 6sszefiigges és szer-
ves egység nélkiil a kozigazgatas tobbi szerveivel, zakatol az tirben, alkalmatlansagot sokat okoz, de
hasznot jéformdan semmit. " Megjegyezte azt is, hogy sokba keriilt ez a reform és a varosi rend6rségek
allamositasa nem meriilhet ki csupan a varosoknak juttatott pénztamogatéassal. A kovetkezd 1épés a rend-
Orség allamositasa kell, legyen.

A Kozbiztonsag a Magyar Rendortisztviselok Orszagos Egyesiilete (MROE) rovataban a beszédet
lehozta valamint véleményt is kdzreadott azzal kapcsolatban, hogy az allamositdsnak vannak ellenzdi.
A politika, a partpolitika belegazol e kérdésbe is. S6t akadt el6keld helyrdl érkezett vélemény, amely a
varosi renddrségek allamositasatol ova intett minden gondolkod6 embert. A hangoztatott vadak szerint
vesz€lyt jelentett a kozponti hatalom taltengése az alkotmanyos autondmiara, tovabba az egész kozigaz-
gatas vonaldn végbement allamositas el6orsének tekintették a rendorség allamositasat. A cikk szerzdje
kitért arra is, hogy az allamositas tamogatodinak soraiban okkal vannak kételkeddk, hiszen a két évtizedes
varakozas kétkedéseket is felvethetett.?®

KADA Elek kecskeméti polgarmester 1903-ban kdzreadott nézete szerint a rendérkapitanyok hatas-
korét annyiban kellett volna modositani, amennyiben a rend6rfokapitanyi allast valasztas kellett volna
betdlteni. ,, Ellenben feltétleniil mellozendo a renddrség tervezett allamositasa. Kiszakitasa az onkor-
manyzatok szervezetébol nagymeértékben csokkentené az autonomiat és a mitkédést a varosokban. Elret-
tentd példa a fGvaros renddrége és az onkormanyzati hatésagok dallandé viszdlykoddsa. ™
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1906 decemberében a Pesti Hirlap adott teret dr. BOLDISAR Kalman debreceni rendorfékapitany-
helyettes tanulmanyanak, amelyben — ellentmondasoktol sem mentesen — a szerzé hosszan foglalko-
zott a vidéki varosok renddérségének allamositasa témajaval. Dr. BOLDISAR Kalman rogzitette, hogy a
vidéki rendérségek Magyarorszagon a kozszolgalat legfontosabb szervezetei, veliik kapcsolatban azon-
ban meglehetdsen sok a panasz. Néhany év Ota a segitséget a koztudat az allamositasban latja, anélkiil,
hogy bizonyitott lenne annak gyogyitd hatasa. Maguk a varosi rendérségek is érezvén rossz helyzetiiket
a fizetés és a hivatali szervezet terén, a mar szokassa valt szervezkedés eszkdzéhez folyamodtak. Jelezte,
hogy a térvényhatosagi jog varosok renddrsége csak sajat varosa szervezetéhez tartozik, a rendezett
tanacsu varosoké a varosi dnkormanyzaton kiviil a varmegyei hatésag keretébe is beilleszkedik. A jo-
vObeni fejlodés sorsa véleménye szerint azon mulhatott, hogy a varosok rendészeti feladatait allami
kotelességnek tekintsék, amely elsGsorban politikai s csak masodsorban kozigazgatasi szempontbol
megitélendd kérdés. Ugy gondolta, hogy rendéri intézménynek nem szabad elszakadnia a varosi 6nkor-
manyzttol és az allam végrehajto kozegéve atalakulni. Azt tartotta 1ényegesnek, hogy a tarsadalom a koz
javara tartsa fenn a személy- és vagyonbiztonsagot, an¢lkiil, hogy az allamhatalom katonai szervezésii
rendérsége ranehezednék az onkormanyzati hatosagokra és az egész kozéletre. Allaspontja szerint min-
den kozpontositd hatalmi szervezetet az erdszak tartott fenn, amelynek a magyarorszagi rendérségi in-
tézmény multjaban nem volt nemzeti gydkere. Ugy vélte, hogy ha az allam a rend6ri intézményt modern
alapokon kivanja fejleszteni, akkor tegye azt, a torvényhatdsagi jogl varosok anyagi segitésével ¢s tor-
vényi tdmogatéssal. Fejlessze a varosok renddrségét olyannd, mint a székesfovarosi renddrség, ha azt
mintanak lehet tekinteni. Nagyon rafért a vidéki rendérség intézményére, hogy azzal az illetékes allami
tényezok minél tobbet foglalkozzanak, de segiteni az anyagi allapotok javitasaval lehetett, mert a finan-
cialis lehet6ségek befolyasoltak a jovo fejlodését. Az allamositast egynek tekintik a helyzet javitasaval,
mert eziton remélték az anyagi elonydk elérését. Ezt az allaspontot erdsitette, hogy a torvényhatosagi
jogu varosok vezetdi eldtt a rendérség intézménye még mindig mostoha elbandsban részesiilt. A tor-
vényhatosag kozvéleménye folhaborodott, hogy rossz a rendSrsége. Allaspontjuk szerint a rendérség
allamositasa a kdzponti allamhatalom kiterjesztését is jelentette volna, ennélfogva a rendérség allamo-
sitasa ellen szoltak, mert szerintiik a rend6ri intézmény és a rendérdk helyzetének anyagi javitasa elér-
hetd lett volna az allamosito torekvések kiszélesitése nélkiil is. Pénziigyi szempontok nem képezhettek
gatat, mert az 4llamnak mindenféleképpen hozza kellett jarulnia a vidéki rend6rség fenntartasahoz. Al-
laspontjuk szerint a fiiggetlen dnkormanyzati renddérség nagyobb polgari kdzszabadsagot nyujtott, mint
az allamhatalom vak erdszakka siillyed6 rendori kozegei. Tapasztalatuk szerint Magyarorszagon em-
beroltok ota rossz emléki, sét gytilolt az allami renddérség, amely a torvény becstliletes végrehajtasat
parancsszora készségesen atértelmezi.

Zarokovetkeztetéseik szerint a varosi torvényhatosagok renddrsége, allamositas nélkiil fejlesz-
tend6; az allampolgérokat torvény védje a rendori tulkapasok ellen; a renddrséget pedig a szolgalati
pragmatika kotelezze kotelessége szigort és pontos teljesitésére.?

Rovidebb tartalommal tobb 0jsag is tajékoztatott arrdl, hogy a debreceni renddrtisztviseldk érte-
kezletet tartottak, melynek végkicsengése a torvényhatdsagi jogu varosok renddérségeinek fejlesztése az
allamositas mellézésével, de az allami hozzajarulas névelésével, amely a varosi 6nkormanyzatokon be-
lil kertilhet végrehajtasra. Javaslatukat, megtargyalés végett, megkiildték Kecskemét térvényhatosaga-
nak is.?

1907. 1I. 23-an egy debreceni renddérfogalmazd 4 Viros hasabjain tett kozzé valaszt dr. ANGYAL
Armand gy6ri rendérfokapitanynak a Kozbiztonsdg (Rendori Lapok) foly6 évi 5. szaméaban megjelent
kozlésére. A szerzo jelezte, hogy a debreceni renddrségen dr. BOLDISAR Kalman fokapitany-helyettes
altal 6sszehivott értekezleten sziiletett memorandumot, mint a tanacskozas jegyzdje, 6 is alairta. A me-
morandumra tobb varosi rendOrségtol kaptak {idvozlo levelet, mely annak bizonyitéka volt, hogy nem-
csak a debreceni renddrség foglalt allast az allamositas ellen. A szervezok azt érezhették, hogy azt az
utat valasztottak a vidéki rendorség fejlesztésére, amelyen a leghamarabb érhettek el célt. Kovetkezte-
tésiik szerint a vidéki renddrség allamositasaért 6t éve kezdodott mozgalom eredményt még nem ért el
és a kozelmultban tartott budapesti kongresszus®® is csak a remények erésodéséhez vezetett.

Az ok pedig az volt, hogy az allamositasért olyan helyen kopogtattak, ahol azzal ellenkez6 meg-
gy6z3dést vallottak. Ugy gondoltak, hogy ebben a témaban ne politizaljanak a rendértisztvisel6k, mert
a politizal6 kormany minden allamositasnak az ellensége. A debreceni renddrtisztviselok varosi térvény
megalkotasat vartak, amely kapcsan a térvényhatosagi jogh varosok®! renddrségei egységes szolgalati
pragmatikat nyerhettek, és tagjaik jobb fizetésben részesiilhettek. Ezzel egycsapasra megjavulhatott
volna a vidéki rendoérség helyzete. Egyébként az allamositassal torténd hitegetés arra vezetett, hogy a
varosatyak az allamositasra vartak, ezért a rend6rségi fejlesztések elmaradtak.®
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A Magyarorszagi Rendortisztviselok Orszagos Egyesiiletének (MROE) 1907. II. 18-an tartott ala-
zott, hogy a vidéki renddérségek milkodésének eredménytelensége ,, . . . elsdsorban annak tulajdonit-
hato, hogy a gyakori kormanyvalsag alatt, az egyes politikai partok a vidéki rendorsegeket sajat politi-
kai céljuk elérésére hasznaltdk fel.”

Tovabbi koriilményként emlitette, hogy a vidéki varosokban szabalyrendeletek kdzbehozatalaval
gyakran kivették a rendérkapitanyok kezébol a rendelkezési jogot. ,, 4 vdrosok intézd korei természete-
sen mindent elkovetnek, hogy az dallamositis kérdése meghiusuljon. Erre nemcsak hatalmi, hanem
anyagi szempontbol is torekszenek, mert attol tartanak, hogy a rendorség allamositisa esetén oly 6sz-
szeggel kell hozzajarulniuk az allamrenddrség fenntartasahoz, amennyi koltségvetésiikben e célra fel
van véve, de amennyit a jelen koriilmények kozott a renddrség fenntartasdara nem forditanak. *

E kongresszuson debreceni renddrkapitany inditvanyt terjesztett elé a vidéki renddrség dllamosi-
tasa ellen, mert az allamositassal még tobb hatalmat biztositananak maguknak a mindenkori korma-
nyok.%

A harom debreceni renddrtisztviseld — kdztiik a debreceni rendérkapitany — nézeteinek cafolatara
emlékeztetve A debreceni rendorség és Debrecen sz. kir. varos kézonsége alcimmel, HULIMKA (HEGE-
DUS) Sandor a MROE alakul6 iilésén, 1907. XII. 17-én, az elndki beszamoldban kitért arra, hogy neve-
zettek homlokegyenest foglaltak allast ,, . . . s arra a folfedezésre jutottak, hogy a renddrség dallamosi-
tasa helyett meglehet e kérdeést egészen pompdsan oldani a varosi térvény keretében is. Midon erre
nezve is megadtam annak idején az érdemleges valaszt és megadta az arra leginkabb hivatott forum, a
rendorkapitanyok orszagos kongresszusa, most amidon a MROE-nek alapito tagjai kozott elsé helyen
Debrecen sz. kir. varos kozonséget, illetéleg annak érdemes tandcsat van szerencsénk iidvozolni, lehe-
tetlen oromiinknek kifejezést nem adnunk a két folfogas kozotti kiilonbseg folott. Amikor ugyanis a deb-
receni rendorségi tisztikar nyilt mozgalmat indit a mi torekvésiinknek megbénitasara, amikor egyesiile-
tiinktol teljesen tavol tartja magat, akkor ennek a nagy, intelligens magyar varosnak nemes tandcsa ide
all mellénk és buzdité példaként elséiil 1ép alapitéink soraba.

Az allami koltségvetés targyalasa soran HALASZ Lajos 1908. V. 8-an, a kiadasok oldalar6l megko-
zelitd, az allamositas mellett érveket felsorakoztato, észrevételeiben szolt arrol is, hogy a vidéki rendor-
ség allamositasanak ellenzéi felhoztak azt, ,, . . . hogy olyan nemzeti kiizdelem idején, amilyen a mult
esztendokben lejatszodott, a rendorség a kézépponti hatalom érdekeit képviselné, amint a csendorség
tette. Ettol én nem félek, kiilondsen, ha a rendorség allamositasat a jelenlegi beliigyminiszter uir végzi
el, aki erés municipdlista és a szolgalati pragmatikdaban vagy tételes torvényekben talalni fog garanciat
arra, hogy a renddrséget karhatalmi célokra csak azok hasznalhassdik, akiknek a torvéeny erre jogot
ad.”

HALASZ Lajos felszolalasat kovetden grof ANDRASSY Gyula beliigyminiszter a folyoson kijelen-
tette, hogy szivesen 4llamositja a rendSrséget, ha a fiiggetlenségi part ehhez a tervhez hozzajarul 3

A sajtoban felemas gondolatokat is kivaltd elemzések is jelentek meg HALASZ Lajos beszédével
kapcsolatosan. A Magyarorszag hire szerint a beliigyminiszter sem idegenkedik e reformtol, de ,, 4 nem
regen lefolyt események tanulsagai azonban szomoru bizonyitékokat szolgaltattak arra, hogy a megyék
és varosok autonomidajat semmiféle téren korlatozni nem lehet és nem szabad. Igen sok indokot lehet
felhozni a rendorség allamositasa mellett, de tobbet és sulyosabbat arra, hogy Magyarorszag jelenlegi
viszonyai mellett ezt keresztiilvinni nem volna helyes.” A cikk irdja szerint, megfelel anyagi gondos-
kodas mellett a rendOrség a varosok autondmidjanak csorbitasa nélkiil is megfeleléen szervezhet6 €s
fejleszthetd volt. Egyébként megalapozott érvelést ezen ijsaghir sem hozott fel.

Az 1908. V. 15-ei iilésen elhangzott beszédében KMETY Karoly erételjesen ellene szolt a rendérség
allamositasanak. Jelezte, hogy mint a fliggetlenségi part tagja, és mint liberalis felfogasta egyén ,, . . .
abban a nézetben vagyok, hogy a legeslegmagasabb dllami érdek, a legeslegnagyobb nemzeti érdek nem
engedi meg, hogy mi az allamositasokat tovabb folytassuk. [...] A rendorség allamositasa nem is sziik-
séges a végbol, hogy a rendorségnél mutatkozo hianyok és bajok megsziintessenek. A lényeg az, hogy az
egész orszaghban a varosi renddrség fegyveres ereje egyontetiileg és megfelelSleg szerveztessék. ™ Ko-
z6lte, hogy allamositas esetén a varmegyei renddrhatosagi tisztviseloket (szolgabirdokat) is allamositani
kellene. Ez pedig olyan nagy 1épés volna, amelyet végkép nem tud tamogatni.

Amikor 1908 majusaban a kolozsvari rendérség allamositasa érdekében kiildottség kereste fel a
beliigyminisztert és JUSTH Gyulat a képviselohaz elnokét, akkor az utobbi azt mondta, hogy minden
allamositasnak ellene van, de tdmogatja a kormanynak azt az erdfeszitését, hogy anyagi segitséggel
konnyitse a vidéki rendorségek fejlesztését. Grof ANDRASSY Gyula beliigyminiszter kijelentette, hogy
. - . . avarosi rendorség kérdésének leghelyesebb megoldasat 6 is az allamositasban latna, ma azonban
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politikai tekintetek a kézvélemeényt teljesen elforditottak az allamositas gondolatatol s ezzel a kormany-
nak is szamot kell vetnie. A f6 baj az, hogy egy jo és modern rendorség koltségeit kevés magyar varos
birja meg, dllami segitséggel sziikséges tehdt a varosokat, ebben a torekvésiikben tamogatni. !

1908. majus végén arrdl is olvashatott az érdekl6dd, hogy a beliigyminiszter szivesen allamositja
az egész orszag rendoérségét, ha ahhoz az orszaggytilés hozzajarul, ambar azt is tudjak, hogy a képvisel6k
igen tekintélyes szama ellene van az allamositasnak, politikai okokbol. Itt ellentét mutatkozott a politikai
érdek és az adminisztracio érdeke kozott. Az ellentétek feloldasa érdekében irodalmi és parlamenti vi-
takat is szerveztek, amelybdl derekasan kivette részét MOLNAR Lajos szekszardi rendérkapitany A4 rend-
orség dllamositdasa és az onkormdnyzat cimi munkajaval. Vele szemben nem bizonyult elégségesnek
csupan annak a kijelentése, hogy a nemzeti ellendllasra tekintettel van sziikség az Snkormanyzati rend-
orségre. ,, Molnar Lajos foltarta ezt az igen nagyfontossagu kerdést minden oldalrol, a politika, a jog, a
kozigazgatas, a birdaskodas és a kozbiztossag érdekeinek figyelemre méltatdasaval. Politikusainknak nem
tudjuk eléggé figyelmébe ajanlani ezt a szokatlan iigyességgel és éles dialektikaval irott munkdat. "

MOLNAR Lajos sziikebb hazajaban is ejtettek szot e dolgozatarol, megjegyezve azt is, hogy ,, Pdrt-
szempontbol a varosi rendorség allamositdsdat sokan ellenzik, aminek meg is van a maga indokolt hat-
tere. Ezekkel szemben Molnar rendorkapitany nyomos érvekkel bizonyitja, hogy a varosi rendorséeg al-
lamositasat keresztiil lehet vinni a varosok onkormdnyzati jogaiknak megsértése nélkiil. *

Molnar Lajos a Kozbiztonsag folyoirat lapjain mintegy harom évvel kés6bb megjelent irasaban is
felhozta az 4llamositast ellenzOk érveit, rimutatva azok alaptalansigara és tarthatatlansagara.*

A péapai képviseldtestiilet 1908. V. 11-én vette napirendre Szekszard véros atiratat, amelyben java-
soltak, hogy Papa varos is kérelmezze a varosi rendorségek allamositasat. A rendorkapitany az allamo-
sitas mellett foglalt allast, masok ellene széltak. Volt, aki jelezte, hogy mar a rendérkapitanynak, allam
kozege altali kinevezése is baj. A polgarmester szintén az allamositas ellen foglalt allast €s képvisels-
testiilet is ily értelemben hatarozott.*s

A Kozbiztonsag cimi folyoirat 1910. évre kiadott almanachja kdzzétett tobb olyan tanulmanyt,
amelyekben a szerzok, az ellenérvek kritika ald vonasaval nyilvanultak meg az allamositas mellett.*6

Orszaggyiilési beszédében dr. HOLLO Lajos 1911. IV. 6-an a kdzségi vagy varosi rendérségek al-
lamositasanak felmeriilt eszméje kapcsan kijelentette ,, Mi azt, hogy a varosokban a rendészet vezetését
kivegyiik az onkormanyzat kezébol és az allam kezébe adjuk at, szintén el nem fogadhatjuk, mert amint
egészében az allamositasnak ellenesei vagyunk, épen ugy vagyunk a darabokban valo allamositasnak is
ellenzgi. "V

1911. IV. 25-¢én orszaggytilési felszolalasaban grof BATTYHANY Tivadar el6szor arra hivta fel a
figyelmet, hogy a miniszterelnoknek a htsvéti lapokban megjelent nyilatkozatai arra utalnak, hogy a
rendoOrség allamositasat el akarja odazni a kdvetkezo év masodik felére. Beszéde késobbi részében arra
is kitért, hogy azért rosszak a vidéki rendérségek, mert alacsony a tisztikar és a személyzet 1étszama. Az
allamositas jelentOs 1étszamszaporitast igényel, melyre azonban nincs pénz. Az allamositast szorgalma-
zoknak szamolniuk kell a koltségnovekedési tényezovel is. Végezetiil arra kérte a pénziigyminisztert,
hogy a még rendelkezésre allo pénzt, ne egy renddérallam kiépitésére, hanem a nép javara forditsak,
mivel sok helyiitt jelentkezik a pénzsziike.*®

A Varosok Lapja cimi folyoirat 1911 tavaszan arr6l adott hirt, hogy Esztergom képvisel6testiilete
nem zarkézik el a varosi kapitdnynak a Magyarorszagi Rendortisztviselok Orszagos Egyesiilete
(MROE) kongresszusan torténd részvételétdl, de az nem lehet kikiildetés és a koltségeit sem fedezi a
varos. Ugyanis a MROE miikddése az allamositasért folyik, a varos képviselOtestiilete pedig azt nem
partolja. Alkotmanyvédelmi szempontbdl nem kivéanatos.*

Esztergom képviselbtestiiletének hatarozataval kapcsolatban SZEMANN Janos, Bazin varos rendér-
kapitanya a Kézbiztonsdg folyoirat hasabjain tett észrevételt, melyben biralat ala vonta az esztergomi
allaspontot illetéleg dontést.>

1911 tavaszan a Szatmarnémetiben megjelend Renddri Lapok cimi folyodirat vezércikkében hozta
le azt, hogy a politikai helyzet gyakori valtozasa hol felszinre vetette, hol pedig mellékessé siillyesztette
a varosi rendérségek allamositisanak téméjat. Erzékletesen foglalta 6ssze az ellenérvek gyakran hang-
sulyozott elemeit. ,,Jo! tudjuk, hogy a rendorség allamositasa ellen kérlelhetetlen harcot indit a part-
politika s az autondomia ocska vértjét feléltve fog kiizdeni az daltala beképzelt ,, rendorallam* ellen, de
reank nézve, kik a vidéki, autonom alapon szervezett rendorség, valamint rendészet és kozbiztonsdag
viszonyait, allapotat ismerjiik, ez a melliinknek szegzett fegyver nemcsak tamado, hanem véda is, mert a
hany érvet az autonomia nevében fel lehet vonultatni az allamositas ellen, ugyanannyit mellette s épen
az autondmidra tamaszkodds siirgeti legjobban eldrvult renddrségiink dllamositdsat. !
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A févaros mellett az orszag déli varmegyéiben az érdekl6dok azt is olvashattak, hogy ,, Az dllamo-
sitast ugyan egy-ket helyen nagyon ellenzik. Féltik a rendorség allamositasatol a varosok onkormany-
zatat, mert igy mindeniitt a torvényhatosagi bizottsag kezében van a rendorség. Maga a polgarsag azon-
ban nagyon is kivanja a renddrség dallamositasat, mert ez sokkal elénydsebb lenne red nézve. s

1910-t61 el6-el6 keriilt az a hir is, hogy a vidéki rend6rség allamositasa nem aktualis, mivel a hozza
kapcsolodo ,, . . . létszamemelés olyan nagy anyagi teher volna, amelyet a kéltségvetés most nem bir
el "

Két évvel késobb arrdl is jelent meg néhany sor, hogy a rendérségnek ,, . . . oly siiriin hangoztatott
dllamositdasa hosszu idore lekeriil a napirendrol, mert az allamositasnak — a kormdny véleménye szerint
— lekiizdhetetlen pénziigyi akaddlyai vannak. >

A Magyarorszagi Rendortisztvisel6k Orszagos Egyesiilete (MROE) 1913. VII. 12-14-re gy6ri hely-
szinnel tervezte a hetedik évi rendes kozgytilését, amelyre dr. ANGYAL Armand gydri fékapitany meg-
hivta a beliigyminisztert. Amikor felkereste, a miniszter kozolte, hogy a készség megvan a rendorség
allamositasara, egy dolog kell még, pénz.5

A gyori kongresszus résztvevoihez a makoi rendérkapitany kinos feltlinést keltd taviratot kiildott,
amelyben arrél adott hirt, hogy a polgarmester eltiltotta a kongresszuson val6 részvételt6l a makoi rend-
Ortisztviseloket. A varos testiileti {ilésén interpellacio hangzott el, mondvan, hogy a polgarmester maga-
tartasanak elitélésével Makd varosat az egész orszag nyilvanossaga elott kipellengérezték. E miatt a
kapitany maga kért onmaga ellen fegyelmi eljarast.>

1914 tavaszan az Esztergom cimil folyoirat arrdl is tudositott, hogy a ,, . . . kormany pénziigyi
nehézségek miatt lemondott a rendorség allamositasarol, pedig e lemondas fajdalmas tort dofott mind-
azok szivébe, akik a vidéki varosok éjjeli kozbiztonsagat sziviikéon viselik, vagy életmodjuk folytan ez
iigyben érdekelve vannak. ™’

1918. év elején a beliigyminiszter rendelkezésére orszagos adatgyiijtés folyt a vidéki renddrségek
mukodésére, fenntartdsara vonatkozoan. A rendori féosztaly vezet6je azt nyilatkozta, hogy az orszag
Osszes rendorségének allamositasa tervbe van véve, melynek végrehajtasardl természetesen csak az
adatgylijtés befejezése utan lehet s26.%®

Az adatgyijté kérddivek kibocsatasat kovetden Debrecen és Kecskemét kozgytilése az allamosi-
tassal szemben foglalt allast. Utobbi 56 szavazattal 18 ellenében hozott ellenz6 hatarozatot, amelyet
Pécs varosanak bizonyosan megkiildtek azzal, hogy hozzanak hasonl6 dontést és a kozgytilés hatarozatat
terjesszek fel a képviselohazhoz és a kormanyhoz. Kecskemét ovatossagbol megjegyzete, ha a kormany
mégis végrehajtja az allamositast a varos igényt tart egy keriileti fékapitanysag ottani elhelyezésére.>

1918 marcius végén a Kecskeméti Ujsag arrdl irt, hogy a varos vonatkozasaban elégedettek voltak
a békebeli rendérséggel, amely szellemében ¢€s szervezettségében a fovarosi allami renddrség felett al-
lott, ha iskolazottsagban, felkésziiltségben talan nem is. Kotelességét mindenkor becsiilettel, hiven és
partatlanul teljesitette. Nem volt talkapas, er6szakoskodas, brutalitas. E békebeli allapotokat az allamo-
sitas veszélyezteti. ,, 4 brutalitast nem lehetett kitizni az dallami rendorségbdl, barmennyit kiizdétt is el-
lene a sajté. Van tehat miért is dolgozni a renddrség allamositdsa ellen. ™

Eppen hogy eltelt egy hét, amikor ugyanez az jsag szintén a cimoldalon arrél irt, hogy a varosok
nem nélkiilozhetik az dllami renddrséget és az ellenvetések, a kozigazgatas autonémidjanak féltése, mar
figyelmet sem érdeml6k.®!

1918. VI. 6-an minisztertanacsi iilésen a belligyminiszter bejelentette az allami rendérség szerve-
z6sérdl szo16 torvénytervezetet, amely a kovetkez6 honapban keriilt a képvisel6haz elé.®?

Az iigyben érdemi dontés nem sziiletett. Az allamositast nem ellenezve, a végrehajtas mikéntjéhez
kapcsolodoan késziiltek észrevételek, kiillondsen nagy terjedelemben a Magyar Varosok Orszagos
Kongresszusa altal, melynek Alland6 Bizottsaga az 1918. VIIL 1-én tartott tanacskozas anyagat felter-
jesztette WEKERLE Sandor miniszterelnok-beliigyminiszterhez.®

A vidéki varosi rendérségek allamositasat ténylegesen az 1919. X. 1.-ei kormanyrendelet inditotta
el,* melynek végrehajtasa soran és kozvetleniil utana is lattak napvilagot ellenvélemények.

Nagykanizsa varos képviseldtestiilete vette magara a szembe fordul6 szerepét, akkor, amikor 1920
nyaran tartott kdzgytilésén allast foglalt a renddrség allamositasa ellen és a kormanyzohoz fordulva a
tovabbi végrehajtas felfliggesztését illetleg a korabbi allapot visszaallitasat kezdeményezte. Legna-
gyobb érviik az volt, hogy csak térvény rendelkezhet az allamositasrol, korméanyrendelet nem.% A nagy-
kanizsai képviselOtestiilet a véghatarozatot hasonlo allasfoglalas céljabol megkiildte az orszag Gsszes
torvényhatdsagainak és rendezett tanacsu varosainak.%

Errdl tobb helyi tjsag is beszamolt, némelyek csupan a tény kozlésével, némelyek az adott torvény-
hatosag allasfoglalasanak az ismertetésével.
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Papa varos tanacsa 1920. julius végén napirendre tért a nagykanizsai atirat folott, mivel részben
befejezett tényekrol volt szo, masrészt a rendori teendok elsésorban allami feladatot képeztek és az al-
lamositas altal a varos nagy anyagi tehertdl szabadult meg.®’

Sopron varos kdzgytilése a kanizsai hatarozatot magaéva tette, annak timogatasara felhivta az or-
szag Osszes torvényhatdsagait.®® A soproni kozgylilés egyhanguan foglalt allast az allamositas ellen,
miutan a szonokok megallapitottak, hogy ,,a renddrség dllamositisa nem jart a vart eredménnyel; a
varosi rendorség élére helyi viszonyokkal ismeretlen idegen tisztviselok keriiltek, mib6l a visszassagok
és kinos kellemetlenségek egész sora keletkezett.”® A Nemzetgytlés, Sopron varos allamositas elleni
kérelmét, a Kérvényi Bizottsag javaslata alapjan, 1921 méjus végén irattarba tetette.”

1922 tavaszan ujsagcikkben jelent meg olyan vélemény is, hogy a vidéki kisebb iigyek intéz6i le-
hetnek képzetlenebbek, csak a helyi koriilményekkel legyenek tisztaban és minden tekintetben partatla-
nok. Hogy a rendérséggel, az allamositott renddrséggel nem szimpatizal a k6zonség, nem jelentheti azt,
hogy a renddrség allamositasa teljesen elhibazott dolog. ,, Csak ott kellene talan a hibdt keresni, hogy a
rendorség allamositasa minden datmenet nélkiil tortént meg. Azeldtt a varosi polgarsagnak beleszolasa
is volt abba, hogy ki legyen a rendorség vezetdje, aki foléje keriil bironak, ki legyen az, akinek kezébe
sorsanak eldéntése jut, mert maga valaszthatott magdanak rendorkapitanyt. [...] Mert a vidéki rendor-
segnek egész mas hivatasa van, mint a budapestinek. Kiilondsen kis varosban, ahol nagyobb biiniigyek
csak nagyritkan fordulnak elo. [...] aprobb tigyek elintézéséhez és vezetésehez nem kellenek tehdt olyan
nagy vezeto zsenik, de inkdabb olyan emberek, akik minden tekintetben partatlanok, akiknek meleg a
sziviik és halyogtalan a szemiik, de viszont egyforman néznek mindenkire. [...] Mert ezentul csak olyan
emberek keriilhetnek vezetd pozicioba, akik a felekezeti szempontokat sohasem teszik a mérlegre.”™

CHOVAN Karoly f6jegyz6 késOinek is tiinhetd, 1922 decemberében kozreadott allaspontja szerint
., Kissé merész allitas hogy a kozbiztonsagi szervezet allamositasa maga utan vonja a kozségi, a jarasi,
a varosi és a varmegyei szervezetek dallamositasat is. Ha igy lenne Budapest székesfovaros kozigazga-
tdsa mar régen dllamositott lenne. "

A magyarorszagi rendérségek allamositasa elleni vélemények tobb sikon keletkeztek ugyan, azon-
ban kétség kiviil az allamositas parti kozeg volt az erdteljesebb. Végiil is az allamositas 1étrejott.” Ezzel
a polgari magyar allam 0j nemzeti szervezettel erés6dott a Magyar Kiralyi Allami Rendérséggel, amely-
nek a hatdsagi teriilete kiterjedt Magyarorszag valamennyi varosara™, bar a kozségi rendérségek — nem
minden faluban ugyan, de — tovabb miikodtek, a Magyar Kiralyi Csend6rséggel egyiittmiikodve.”

A magyarorszagi renddrségek allamositasa a varosi rendorségek allamositasaval a polgari magyar
allam iddszakaban be is fejez6dott. A magyarorszagi partallam kiépitése kapcsan azonban a rendérség
hataskore gyarapodott, centralis iranyitasanak az er6s6dése tovabb folyt. Ebben a folyamatban talan a
leglényegesebb aktus a csenddrség feloszlatasa, feladatkorének a rendérség szervezetébe integralasa
volt.”® Ez az aktus a politikai hats6 szandékoktol terhelt allamformalo 1épés volt. A magyarorszagi part-
allam valtozésai, majd felbomlasa nyoman a kiilonb6z0 politikai csatarozasokbol altalaban a rend6rség
keriilt ki gydztesen elsdsorban a rend védelmében betoltott egyre erds6dé monopolhelyzetébol faka-
doan. Végiil a harmadik évezred elején — szamos vargabetii nyoman — az a helyzet alakult ki, hogy a
magyar rendvédelem szinte kizarolagos szervezetéve valt a rendorség. A pénziigyOrség ugyan napjaink-
ban is mikodik, de mar a Nemzeti Ado- €s Vamhivatal részeként. A bortonok 6rzését ugyan fiiggetlen
oOrtestiilet, a biintetés-végrehajtas szervezete latja el, feligyelete azonban az igazsagiigyi tarcatol atkertilt
a rend védelméért felelds beliigyi tarcahoz. A harmadik évezred elejére a magyar rendvédelmi struktira
olyan koncentrikus iranyitasu szervezetté valt, amely logikus kovetkezménye a dualizmuskori rendér-
ségek allamositasanak, illetve a nemzetallamnak az orszag rendjéért vallalt felel6sége hatékony kivite-
lezésnek.
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Jegyzetek:
VERNYES: Pécs varos renddrsége. Az allamositds.

2Idem: A magyar renddrség torténete. 1.kot. 84-93.p.

3 A Kozbiztonsag (1869-1871) elméleti és tapasztalati ismereteket terjesztd heti szak-koz1ony az elsé magyar nyelvii rend-
Orségi szaklap, amelynek mutatvany szama Pesten, 1869. VII. 15-én jelent meg, FORSTNER Jozsef (1831-1875) alapitasaval és
szerkesztésével. A rendérség megreformalasarol szol6 véleményeknek helyet ado folyodirat rovataiban a vezércikkek mellett
szakcikkek, tarcak, belfoldi, kiilfoldi és vegyes hirek, szerkesztdi lizenetek jelentek meg.

Loc.cit. 143-148.p.

4Az 1907-t81 €16 Magyarorszagi Renddrtisztviseldk Orszagos Egyesiilete (MROE) miikodését megel6zd idészakban négy
Magyar Orszagos Rendérkongresszus adott alkalmat az érintettek allaspontjainak kozzétételére és megvitatasara.
1871. VIL. 12. Pest, 70 £6; 1886. 1. 17. Budapest, 11 6; 1893. III. 4. Budapest, 50 f6t meghalado; 1906.V.8. Budapest. A MROE
az alapit6 kozgytilésén til, kilenc évi rendes (1912-t61 vidéken) és 4 rendkiviili kozgytilést tartott.

51872/XXXVLtc. ; 1881/XXLtc.

61881/11Ltc.

7 A torvény hatalyba 1épésével a szakirok koziil tobben a rend6rség allamositasat megvalosultnak tekintették, mig masok
csupan jelentds 1épésnek.
1886/XXI.tc.

8 Grof SzaPARY Gyula (1832-1905) miniszterelndk és beliigyminiszter [1890. 111 13. - 1892. X1. 17.] torvényjavaslatat a
kozigazgatas allamositasarol, 1891. III. 7-én terjesztette be. A javaslat olyan vitat valtott ki, amelynek figyelemmel kisérése az
akkori magyar kdzigazgatas, a hozza kapcsolodo politikai és egyéb nézetek megismerését is lehet6vé tette. A javaslat 5 részben,
kozel 300 szakaszban fogalmazta meg a jovObeni allamositott varmegyei kozigazgatast. Az allamositas végrehajtasat, a var-
megyei tisztviselok beliigyminiszter illet6leg f6ispan altali kinevezésében lattak. Ko6zoltek ugyanakkor allamositando teriilete-
ket; a varosokban a kozrendészetet és az egészségiigyet. Boviteni kivantak a foispani jogkort, erdsiteni a centralizaciot. A
hosszu vitat kdvetden, augusztusban tortént meg a torvényjavaslat megszavazasa, de minddssze az elsé és a masodik szakaszé,
melyeket 1907-ben hatalyon kiviil helyeztek.
1891/XXXIIL.tc. ; 1907/LVIILtc.

°1903/VIILtc. ; 5692/1905. (XII.29.) ME.r. ; 91 000/1905. (XII. 29.) BM k.

101916/XXXVILtc. ; 37 000/1917. (I11. 23.) BM.kr.

1A rendelet tartalmazza tobbek kozott, hogy a Magyar Tandcskoztarsasig belsd rendjének megalapozasa és fenntartisa a
Voros Hadsereg kiegészitd részét képezé Vords Orség feladata, melynek felallitasaval egyidejiileg, az 6sszes rendéri vonatko-
zéssal biré karhatalmi alakulatok megsziinnek. A Véros Orség atvette a csendérség, a foghézorség, a hatarrendérség, a népor-
ség, a pénziigyOrség, a rendérség — budapesti és vidéki — és a védorség feladatait, valamint e testiiletek allomanyat is.

1/1919 (I1I. 26.) BN.r.

12 A minddssze harom szakaszbél 4116 rendelet ténylegesen nem keriilt végrehajtasra, bar kimondta a Voros Orség megsziin-
tetését és azt, hogy az allamrendérség személyzete az addigi Voros Orség személyzetébél all. 1919. VIIL. 4-én romén csapatok
vonultak be Budapestre, 1919. X. 18-an a Szovetségkozi Katonai Ellenérzd Bizottsag, a magyar renddrség és csenddrség fofe-
liigyel6jévé és ellendrévé kinevezte Halsey Edward YATES amerikai ezredest.
4/1919.(VIIL3.) MNK.r.

131919. IX. 22-én a FRIEDRICH Istvén (1883-1951) kormanya [1919. VIIL.15. - XI. 24.] elfogadta a 14 honappal kordbban
beterjesztett torvényjavaslatot, amelynek kiadasarol BENiczky Odon (1878-1931) beliigyminiszter [1919. IX. 11. - 1920. III.
15.1 5 047/1919. (X.1.) ME szam alatt, torvénypotld kormanyrendeletként gondoskodott. A kormanyrendeletet az 1920/1.tc.
10.§-a hatalyban tartotta, a szabalyozast torvényerére emelte. Budapesten visszaallt az allami rendérség, vidéken megkezdddott
az allamiva valas. A kormanyrendelet kimondta, hogy a budapesti allamrenddrség a hatarrenddrséggel egyiitt a magyar allami
renddrségbe olvad be és egységes szervezettel, egységes 1étszamot alkot. A megnevezés magyar allami rendérség. A korabban
beterjesztett torvényjavaslat Magyar Kiralyi Allamrendérség elnevezést tartalmaz, amely hamarosan visszatért a korméany
2394/1920. (I1I. 18.) ME rendeletével. A bélyegzokon a magyar allam cimerét és a Szent Koronat kellett alkalmazni. A kozségi
renddrségek fennmaradtak.

5047/1919. (X. 1.)ME.r. ; 1920/1.tc. ; 2394/1920. (I1l. 18.) ME.r. ; ERNYES: A kozségi rend6rségek a vidék rendvédelmében.

14 Az ellenhat6 tényezOk/érvek felsorolasa tébb csoportositasi lehetdséget is felvet. Jelen tanulmany az id6rendbeli sorrendet
részesiti elényben.

15 ORBAN Balazs birdsagokat érintd éllaspontja egyértelmiien szemben all a harom hatalmi dgra vonatkozd (tdrvényhozas,
végrehajtas, biraskodas) Charles-Luis Secondat de MONTESQUIEU (1689-1775) altal megfogalmazott hatalommegosztas elvé-
vel. A klasszikus hatalommegosztas megvaldsulasat/érvényesiilését szolgalta az igazsagszolgaltatasnak a kozigazgatastol tor-
ténd elkiilonitése az 1869/1V. térvénycikkel.

ORBAN: 383-399.p.

16 MNL-BaML. PVTBI. 1872-1950. IV.1402: 162/1894.jkv.

" Loc.cit. 24/1898.jkv &s 44/1899.jkv.

18 Loc.cit. 220/1902 jkv.

19 Szeged kozigazgatasa. A rendbrség. 7.p.

20 RuszoLY: 115.p.

2 A polgarmesterek kongresszusardl. 6.p.

22 A rend6rség. 3-4.p.

B 0gy Ki. 1902. Térvényjavaslat a hatarrenddrségrdl. Indoklas a hatarrendérségrdl sz016 torvényjavaslathoz. 249-255.p. Az
1901. évi oktober 24-ére hirdetett orszaggyiilés képvisel6hazanak iromanyai. VII. Kotet. 431 p.

24 A m. kir. hatarrendérség. 79-83.p.

25 Ogy.Kn. 1911. Tisza Istvan felszolalasa. 360-366.p. Az 1910. évi junius 21-ére hirdetett orszaggyiilés képvisel6hdazdanak
naploja. V1. kotet. 568p.

26 ANGYAL

27 A vérosok torvénye. Kada Elek kecskeméti polgarmesternek a rendérkapitdnyok hataskorére kifejtett nézetei. 4.p.

28 BOLDISAR

2 A rend6rség és az onkormanyzat. 12-13.p. ; A vidéki renddrség reformja. 5.p. ; A renddrség szervezése. 2.p.
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30A mozgalom kezdete visszany(lik az 1871. év nyaran tartott I. Magyar Orszagos Rendérkongresszushoz, melyet kovetéen
1886-ban, 1893-ban és 1906-ban voltak orszagos rendérkongresszusok. A kdzelmultbeli tanacskozas a Magyarorszagi Rend-
ortisztviselok Orszagos Egyesiilete (MROE) Alapito iilése volt 1907. II. 18-an (1907. II. 17-18-19.).

A torvényhatdsagi jogh varosok és a rendezett tanacst varosok renddrségei alkottak a vidéki véarosi rendSrségeket. A masodik
torvényhatdsagi torvény 24 varost rogzitett, mint torvényhatosagot. Az 6sszes varosi renddrségek szama pedig meghaladta a 130-at.
1886/XXI.tc.

32 KOVACS

B3 TiszA: 205.p.

34 A nagy sajtoérdekl8dés dvezte tanacskozasrol tobb Ujsag is beszamolt.

Loc.cit. 206-207.p. ; Vidéki renddrkapitanyok kongresszusa. 3-4.p.

35 Megjegyzendd, hogy debreceni rend6rkapitany inditvanyérol talan csak a Szeged és Vidéke folyoirat tett emlitést.
Rendérkapitanyok kongresszusa. 5.p.

36 T1szA: op.cit. 220.p ; HEGEDUS

37 Ogy.Kn. 1908. HALASZ Lajos felszolalasa. 110-115.p. In Az 1906. évi mdjus hé 19.-ére hirdetett orszaggyiilés képvisels-
hazanak naploja. XVIILkotet. 513 p. ; A képviselohaz iilése.

38 A rend6rség allamositasa. (1908. V. 9.) 2.p. ; A vidéki rendérség allamositasa. (1908. V. 14.) 3.p.

3 A rend6rség allamositasa. (1908. V. 10.) 2.p.

400gy.Kn. 1908. KMETY felszolaldsa 1908.V.15. 296-297.p. In Az 1906. évi mdjus hé 19-ére hirdetett orszaggytilés képvi-
sel6hazanak naploja. XVIII. kétet. 513 p.

41A renddrség allamositasa. (1908. V. 20.) 3.p.

42 A renddrség allamositasa és az Snkorményzat. (1908. V. 31.) 3-4.p. ; MOLNAR: 4 renddrség dllamositdsa és az onkormdnyzat.

43 A rend6rség allamositdsa és az Snkormanyzat. (1908. VI. 4.) 5.p.

4 MOLNAR: A mostoha gyermek.

451908 tavaszaig Szeged, Arad, Kolozsvér, Gyér, Szabadka, Sopron, Bartfa, Hajdubdszormény, Nyitra, Lugos, Mako, Kor-
mocbanya, Dobsina, Veszprém, Poprad, Szekszard, Dés, Szamosujvar, Karcag varosok kérték a beliigyminiszterhez eljuttatott
feliratban a vidéki varosok renddrségeinek az allamositasat.

Varosi kozgytilés. A renddrség allamositsa. 3.p.

46 GEGUS — SZEKELY

470gy.Kn. 1911. HOLLO Lajos felszolalasa. 482-488.p. In Az 1910. évi junius 21-ére hirdetett orszaggyiilés képvisel6hdazdanak
naploja. V1.kotet. 568 p.

48 0gy.Kn. 1911. BATTYHANY Tivadar felszolalasa. 11-14.p. In Az 1910. évi junius 21-ére hirdetett orszdaggyiilés képvisels-
hazanak naploja. V1kotet. 568 p.

4 Esztergom nem fedezi a kongresszuson részvétel koltségeit. 158.p.

50 A vonatkoz6 hatarozatot az esztergomi testiilet elkiildte a varosok képviseld testiileteinek.

SZEMANN

SUA rend6rség allamositasa. (1911. V. 1.) 1.p.

52 A vidéki rendbrségek allamositasa. (1911. VIIL 3.) 5.p. ; A vidéki rend6rség allamositasa. (1912. VIL 28.) 5.p.

S3A vidéki renddrség allamositasa. (1910. VII. 21.) 4.p.

54 Nem allamositjak a renddrséget. 3.p.

55 A MROE felkereste a minisztert. 317.p.

56 Renddrtisztvisel6k kongresszusa Szatmaron. 3.p. ; A makoi renddrkapitany {igyében Navay interpellalt. 9.p.

57 A kdzbiztonsag. 6.p.

58 A vidéki rend6rség allamositasa. (1918.11. 3.) 5.p.

9 Korasz. 341.p.

0 A renddrség allamositasarol. 1.p.

1 A rend0rség allamositasa. (1918. IV. 6.) 1.p. (1918)

2 MNL-OL. W12. Me.i. Mt.jkv. 1918.V1.6.19/33. Térvénytervezet bejelentése az allami renddrség szervezésérdl. Beliigymi-
niszteri bejelentés az allami rendorség szervezésérdl szolo torvénytervezetrol. 1918.V1.6. 19. {ilés 33. napirend. {W-szekcid a
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar iratair6l késziilt digitalis masolatok. }

63 Varosok és a renddrség allamositasa. 132-134.p.

645047/1919. (X. 1.) ME.r. op.cit.

%5A kormanyrendeletet a februar 29-én kihirdetett 1920. évi L. torvénycikk 10.§-a hatalyaban tartotta.

, 10. § A nemzetgyiilés az 1919. évi augusztus ho 7. napja ota az alkotmanyos jogrend és a jogbiztonsag helyreallitasa végett
alakult kormanyok és tagjaik rendeleteinek érvényességét elismeri; felhatalmazza azonban a minisztériumot, hogy ezeket a
rendeleteket a sziikséghez képest hatalyon kiviil helyezhesse, modosithassa vagy kiegészithesse. Utasittatik egyuttal a miniszté-
rium, hogy amennyiben e rendelkezések a térvényhozas hataskérébe tartozo tigyekre vonatkoznak, miel6bb megfeleld torvény-
Javaslatokat terjesszen a nemzetgyiilés elé.”

1920/1.tc. 10. §

% Nagykanizsa és a renddrség allamositasa. 3.p.

67 Nagykanizsa a rend6rség allamositasa ellen. 2.p.

% Sopron — a renddrség allamositasa ellen.

% Loc.cit. 37.p.

700gy.i.Nn. Az 1920. évi februar ho 16-ara hirdetett nemzetgyiilés naploja. 197. iilés 1921.V.30. 229.p. Az 1920. évi februdr
ho 16-ara hirdetett nemzetgyiilés naploja. Tizedik kotet. 699 p.

""Hogy a renddrséggel nem szimpatizal a kozonség. 1.p.

72 CHOVAN

735047/1919. (X.1.) ME.r.

74 PARADL: Az Osztrak-Magyar Monarchia magyarorszagi rend6rségei 1867-1919. 97-100.p. ; Idem: A polgari magyar
allam rendérségei 1867-1945. 124-133.p. ; Idem: A magyar rendvédelem 1919-1945. 59-73.p.

5Idem: A Magyar Kirdlyi Csenddrség. Az elsé magyar polgari, kozpontositott kozbiztonsagi drtestiilet 1881-1945. 93-116.p.

761690/1945. (V. 8.)ME.r. ; 1700/1945.(V.7.)ME.r. ; Idem: A polgari magyar allam els6 kdzpontositott kizbiztonsagi
szerve a Magyar Kiralyi Csenddrség. 38-40.p. ; Idem: A csenddrség magyarorszagi torténete. 64-81.p.
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ERNYES Mihély :

A rendérség allamositasa elleni véleményekb6l.

Forrads- és irodalomjegyzék (a jegyzetekben alkalmazott roviditések olddsa):

MONOGRAFIAK, KISMONOGRAFIAK ES HASONLO JELLEGU KOTETEK

ERNYES: Pécs vdros rendorsége. Az
dllamositas.

(1)

ERNYES: 4 magyar renddrség torté-
nete.

(2:35)

MOLNAR: 4 renddrség allamositasa és
az énkormanyzat.
(42.)

PARADI: A Magyar Kiralyi Csendor-
ség. Az elsé magyar polgari, kézpon-
tositott kozbiztonsagi ortestiilet 1881-
1945.
(755)

RuszoLy
(20.5)

Tisza
(33.:34.336.5)

TANULMANYOK

ERNYES: A kozségi renddrségek a vi-
dék rendvédelmében.

(13.)
HEGEDUS
(36.5)

Koprasz
(595

PARADI: A polgari magyar allam elsd
kozpontositott kdzbiztonsagi szerve a
Magyar Kiralyi Csend6rség.

(76.;)

PARADI: Az Osztrdk-Magyar Monar-
chia magyarorszagi renddrségei 1867-
1919.
(74.)

PARADI: A csendérség magyarorszagi
torténete.
(76.5)

PARADI: A polgari magyar allam rend-
Orségei 1867-1945.
(74.)

ERNYES Mihaly: Pécs varos renddrsége. Az allamositas. Pécs, 2000, Pécsi
James és James Bt. 301+4p. HU-ISBN 963 03 8038 2.

ERNYES Mihaly: 4 magyar rendorség torténete. Budapest, 2002, Beliigy-
minisztérium. 342 p. HU-ISBN 963 92 0814 0.

MOLNAR Lajos: 4 renddrség allamositasa és az 6nkormanyzat. Szekszard,
1908, Molnar Mor Kényvnyomdai Intézete. 35 p.

PARADI Jozsef: A Magyar Kirdlyi Csenddrség. Az elsé magyar polgari,
kozpontositott kozbiztonsagi ortestiilet 1881-1945. Budapest, 2012, Szemere
Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Térsasag. 281 p. HU-
ISBN 978 963 08 4794 0. /A magyar rendvédelem-torténet 6roksége, 2./ HU-
ISSN 2062-8447.

RuUszoLY Jozsef: Szeged szabad kirdlyi vdros térvényhatosaga 1872-
1944. Szeged, 2004, Csongrad Megyei Levéltar. 336 p. HU-ISBN 963 72
3763 1.

Tisza Miksa: Magyarorszag renddrségének torténete. Pécs, 19252, , . Ha-
ladas” Nyomda Részvénytarsasag. 395 p.

ERNYES Mihaly: A kozségi renddrségek a vidék rendvédelmében. Beliigyi
Szemle, LX1.évf. (2013) 9.sz. 75-113.p. HU-ISSN 1789-4689.

HEGEDUS Séandor: Elndki jelentés a Magyarorszagi Renddrtisztviselok
Orszagos Egyesiiletének 1907. dec. 17-én, Budapesten tartando alakuld koz-
gylléséhez. 208-223.p. In Tisza Miksa: Magyarorszag renddrségének tirté-
nete. Pécs, 19252, , Haladas” Nyomda Részvénytarsasag. 395 p.

Koprasz Gabor: A varosi rendérség allamositasa és a torvényhatosagi jogu
varosok els6 foku kdzigazgatasi hatésaga. 335-376.p. In SziTA Laszlo et al.
(szerk.): Baranyai helytorténetirdas. A Baranya Megyei Levéltar évkonyve,
1972. Pécs, 1973, Baranya Megyei Levéltar. 483+2p. HU-ISSN 0525-566X.

PARADI Jozsef: A polgari magyar allam elsé kdzpontositott kozbiztonsagi
szerve a Magyar Kiralyi Csend6rség. Beliigyi Szemle, HU-ISSN 0133-6738.
XXXVILévf. (1989) 2.sz. 35-40.p.

PARADI Jozsef: Az Osztrak-Magyar Monarchia magyarorszagi rend6rsé-
gei 1867-1919. Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Or-
dinis), XI. évf. (2005) 13.sz. 97-104.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany
korabbi valtozata 2000. marcius 19.-én, Périzsban hangzott el a Szemere
Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasag altal szerve-
zett rendvédelem-torténeti tudomanyos konferencia-sorozatnak ,, 4 kdzbiz-
tonsag kozds europai ordkségiink” cimii XIII. konferencidjan. A publikalt
tanulmany az eléadas javitott bovitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A csendérség magyarorszagi torténete. Rendvédelem-tor-
téneti Fiizetek (Acta Historiae Preasidii Ordinis), XVI. évf. (2008) 19. sz.
64-88.p. A tanulmany korabbi valtozata 2005. oktober 07.-én, Budapesten
hangzott el a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos
Tarsasag altal szervezett rendvédelem-torténeti tudomanyos konferenciaso-
rozatnak ,, Masfél évtized nemzeti rendvédelem-torténetiink kutatasanak szol-
galataban” cimii XIX. konferenciajan. A publikalt tanulmany az el6adas ja-
vitott, bovitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A polgari magyar allam renddrségei 1867-1945. Rendvé-
delem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), XX. évf. (2011)
23.sz. 124-143.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi valtozata
2009. oktober 9.-én Budapesten hangzott el, a Szemere Bertalan Magyar
Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Térsasag altal szervezett rendvédelem-
torténeti tudomanyos konferencia-sorozatnak ,, 4 kiegyezéstol az ezredfordu-
loig felszamolt orszagos hataskorii magyar rendvédelmi testiiletek.” cimi
XXIII. konferenciajan. A publikalt tanulmany az eldadas javitott, bévitett és
atdolgozott valtozata.
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PARADI: A magyar rendvédelem 1919-
1945.
(74.;)

CIKKEK

ANGYAL

(26.;)

BOLDISAR

(28.5)

CHOVAN

(72)

Esztergom nem fedezi a kongresszu-
son részvétel koltségeit.

(49.;)

Hogy a renddrséggel nem szimpatizal
a kdzonség.

(71.)

A képviselohaz iilése.

37.)

KovAcs

(32.)

A kozbiztonsag.

(57.)

A makdi rendérkapitany iigyében Na-
vay interpellalt.

(

MOLNAR: A mostoha gyermek.

43.;)

A MROE felkereste a minisztert.
(55.)

Nagykanizsa és a rendérség allamosi-
tasa.

(66.;)

Nagykanizsa a renddrség allamositasa
ellen.

67.;)

Nem allamositjak a renddrséget.
(54.;)

A polgarmesterek kongresszusarol.
(21.)

Rendérkapitanyok kongresszusa.
(35.)

A rendOrség.

(22.)

A renddrség allamositasa. (1908. V. 9.)
(38.)

A renddrség allamositasa. (1908. V. 10.)
(39.;)

A rendrség allamositasa. (1908. V. 20.)
41.;)

A renddrség allamositasa. (1911. V. 1.)
(51.)

A renddrség allamositasa. (1918.1V. 6.)
61.;)

A renddrség allamositasarol.

(60.;)

PARADI Jozsef: A magyar rendvédelem 1919-1945. Rendvédelem-torte-
neti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), XXVIL.évf. (2017) 54.sz.
59-92.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi valtozata 2009. oktober
9.-én Budapesten hangzott el, a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-tor-
téneti Tudomanyos Tarsasag altal szervezett rendvédelem-torténeti tudoma-
nyos konferencia-sorozatnak ,, 4 kiegyezéstol az ezredforduloig felszamolt
orszagos hataskorii magyar rendvédelmi testiiletek.” cimti XXIII. konferen-
cigjan. A publikalt tanulmany az eléadas javitott, bovitett és atdolgozott val-
tozata.

ANGYAL Armand: A renddrség allamositasa. Kozbiztonsag, XVIIILévt.
(1911) 15.sz. (IV.10.) 191-192.p.

BoLDISAR Kalman: A vidéki rendérség szervezése. Pesti Hirlap,
XXVIILévL. (1906) 332.sz. (XI1.2.) 34-35.p.

CHOVAN Karoly: Refleksziok a kozigazgatas allamositasanak kérdéséhez.
Magyar Kézigazgatas, XL.évf. (1922) 50.sz. (X11.10.) 1-3.p.

Esztergom nem fedezi a kongresszuson részvétel koltségeit. (Szerkeszto-
ségi kdzlemény.) Varosok Lapja, V1.évt. (1911) 14.sz. (IV.8.) 158.p.

Hogy a renddrséggel nem szimpatizal a kozonség. (Szerkesztoségi kozle-
mény.) Zemplén, LIIL.évf. (1922) 52.sz. (V.2.) 1.p.

A képvisel6haz ilése. (Sajat tudositotol.) Magyarorszag, XV .€vf. (1908)
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0502 ERNYES Mihaly

A MROE, a MROSE és a MOR torténetébol.
(About the MROE, the MROSE and the MOR.)

Absztrakt
A dualizmus iddszakaban az 6nkormanyzati kompetenciaba helyezett telepiilési rendvédelmet megvalosito testiiletek a rend-
orségek voltak. Ahany telepiilés, annyi renddrség miikodott egymastol eltérd szolgalati szabalyzattal, 6ltozékkel, szervezettel,
fegyverzettel stb. Ez az eklektikus allapot kedvezett a rendbontoknak, akik a hirk6zlés és a kozlekedés fejlodése altal nyujtott
lehetdségeket kihasznalva folytattak biindz6 tevékenységiiket. Ezt a helyzetet valtoztatta meg a falvak tekintetében a Magyar
Kiralyi Csendérség 1étrehozasa. Az dnkormanyzati rendérségek vezet6i latva a testiileteik hibait, arra torekedtek, hogy a koz-
ponti allamhatalom iranyitasa ala juttassak szervezetiiket, ezaltal biztositva az eredményes miikddéshez sziikséges megfeleld
szervezetet és iranyitast, valamint anyagi ellatast a csendérséghez hasonld modon. Ennek a — korabeli szakterminologia sze-
rinti — allamositasnak az elokészitd fazisat alkottak a kiilonboz6 renddri egyesiiletek 1étrehozésa és azokban az allamositasi

elémunkalatok végzése.
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Abstract

During the Era of the Dual Monarchy, the police were the organizations responsible for providing law enforcement under the
jurisdiction of respective local governments. In terms of service regulations, clothing, organization, armaments etc. local gov-
ernments decided for themselves how to run their respective police. This eclectic situation made crime easier to commit, espe-
cially in light of the advances in communications and transportation. The situation in the villages finally changed with the
founding of the Hungarian Royal Gendarmerie. Having witnessed the mistakes made by their local law enforcement, police
leadership sought placement of their units under centralized state authority, which would ensure the necessary organizational
and directional preconditions for successful collaboration and financial stability (much like how the Hungarian Royal Gendar-
merie functioned). The lead-up to this nationalization — as it was referred to at the time — was the establishment of various
police organizations and the associated preparatory work for successful integration.
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tisztviselok Segélyezé Egyesiilete (MROSE) a magyarorszagi rendérkongresszusokhoz kapcso-

l6dva, szoros 0sszefonddasban keltek életre és miikodtek. A Magyar Orszagos Rendérszovetség
(MOR) két évvel korabbi el6zményekkel, 1919 januarjaban sziiletett. RGvid 1éte alatt bizonyos tekintet-
ben szem el6tt tartotta a MROE céljait. Neviiket, esetenként még a szakirodalom részének tekintendd
Ujsagok is eltéréen irtak, ezért azonositasuk kelld koriiltekintést igényl6.!

g Magyarorszagi Rendodrtisztviselok Orszagos Egyesiilete (MROE) és a Magyarorszagi Rendor-

El6zményi taniacskozasok

A Kozbiztonsdg* cimll, elsé magyar nyelvii renddri szaklapban, 1869-ben lezajlott vitat* kovetden 70 £6
megjelenésével, Pesten az Orszaghazban renddrtiszti értekezletet tartottak. Az 1871. VII. 12-én zarult 1.
Magyar Orszagos Rendorkongresszus, amely elfogadta — az 6t f6s bizottsaga altal Emlékirat cimmel
szerkesztett — kongresszusi 0sszefoglalot, egyben dontott annak a belligyminiszterhez, valamint a kdz-
torvényhatdsagokhoz torténd eljuttatdsarol is. Rogzitették, hogy a renddrintézményben is felmertilt koz-
igazgatasi hianyossagok, a hazai renddrség reformjat is elodazhatatlanul kovetelik. Az Emlékiratban
foglaltak szerint elérelépést jelentett volna az orszadgos hataskort, katonai fegyelem alatt 4llo, de polgari
szervezettel 1étrehozott rendOrség, az egyontetiiség teljes behozatalaval, a rendortisztség jog-, hatas- és
miikddési korének torvény altali kijeldlésével és a sziikséges Onallositassal. A hazai és a kiilfoldi sajto-
ban egyarant elismerden irtak a tanacskozasrol. A belliigyminiszterminiszter atvette az emlékeztetdt, ba-
ratsagos, dicsérd szavait azonban nem kovette érdemi intézkedés.*

NEKAM Ede gyongyosi rendérfokapitany a varosi rendérségek allapotanak javitasat célzoan 1886.
L 17-re hivott 6ssze rendorkapitanyi értekezletet — I1. Magyar Orszdagos Rendorkongresszus elnevezés-
sel — amelyen 11-en jelentek meg. THURZO (TISZA) Miksa® e tanacskozas munkalkodasa sikerének tar-
totta azt, hogy még ebben az évben térvényi szabalyozas eredményeként a rendérkapitanyokat a féispa-
nok élethossziglan nevezték ki.® Emlékiratot készitettek, melyet elvittek a miniszterelndknek és kér-
vényt adtak be a képvisel6hazhoz. Utobbi benyujtasahoz sikeriilt megnyerniiik JOKAT Mort.”

1893 elején NEKAM Ede felhivast intézett a varosi rendérségek vezetoihez, ecsetelve a vidéki rend-
6rségek allamositasanak szorito igényét.®

Februarban HULIMKA (HEGEDUS) Sandor szilagysomlyoi renddrfokapitany folytatta a szervezést
¢és levélben arrol adott tajékoztatast, hogy az 1893. III. 4-re és 5-re Osszehivott 111, Magyar Orszagos
Rendorkongresszusra a hdnap kdzepéig mar csaknem otvenen jelentkeztek. Budapesten, a varmegye-
haza nagytermében NEKAM Ede elnokletével lefolyt értekezlet Emlékirata, tobb kormanytaghoz és a
Tisztelt Haz elé is eljutott, de azt érdemi intézkedés nem kovette. A tandcskozas tiz f0s bizottsagot hozott
1étre, amely az Emlékiratot véleményezte annak szdvegét véglegesitette és a jovOoben figyelemmel ki-
sérte a vidéki rend6rségeket, valamint felmeriilt egy orszagos rend6rkapitanyi egylet megalakitasa is.’

HULIMKA (HEGEDUS) Sandor 1904 nyaran levélben kereste fel kapitanytarsait avégbdl, hogy egyet-
értés esetén tanacskozasra jojjenek dssze. Hat kérdésre kért valaszt, jelezve, hogy azoktdl teszi fliggdve
az 6szi kongresszus meghirdetését. A politikai valtozasok nem kedveztek a tervezett 6sszejovetelnek,
az nem keriilt megtartasra. A felvetésrol vidéki lapok is adtak néhany soros tajékoztatast, jelezve, hogy
a pontos idépont még nem ismeretes. !

MOLNAR Lajos szekszardi rendérkapitany a szazadfordulon kezdeményezte a vidéki rendérkapita-
nyok mozgalmanak felszinen tartasat, melynek egyik megnyilvanulasa ifj. grof csikszentkiralyi és krasz-
nahorkai ANDRASSY Gyula Gabor Mané Adam beliigyminiszter 1906. V. 8-an tortént felkeresése volt,
az akkor tartott /V. Magyar Orszdagos Renddérkongresszus kapcsan. A miniszter a vidéki rendorség alla-
mositasara iranyul6 kéréssel kapcsolatban kozolte, hogy annak teljesitése most nem lehetséges, de egyéb
modon segiteni fogjak a varosi renddrségeket.!!

(L.sz. melléklet)

A MROE létrehivasa

1907-ben HULIMKA (HEGEDUS) Sandor Budapestre hivott dssze értekezletet, melyet igyekezett eldze-
tesen a sajtoban nyilvanossagra hozni, illetéleg az jsagirok tamogaté megnyerését elérni. A vidéki Gj-
sagok rovid hirekben adtak kozre, hogy a februarra 6sszehivott kongresszus f6 témai lesznek a vidéki
rendoérségek kozérdeki ligyei, a vidéki renddrség Gjjaszervezése és a rendortisztviselok orszagos egye-
siiletének megalapitasa. Kitértek arra is, hogy telepiilésiikrél ki képviseli a rend6rséget.2

A tanacskozasra el6zetes programtervezet is késziilt.!* A programtervezet pontjai voltak:
- 1907. 1. 17-én este 7 6ratol ismerkedési talalkozas a Pannonia Szallo éttermében.
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- 1907. II. 18-an délel6tt 10 orakor értekezlet Pest varmegye székhazaban.

- Tisztvisel6i kar megvalasztasa.

- Egyesiilet alapitasara elGterjesztés.

- 1907. II. 19-én délelott tisztelgés, allamrendorségi intézmények megtekintése.
- Este bankett.

A kongresszus, amelyen a fOkapitanyokon kiviil rendértisztviseldk is részt vettek, 1907. 11. 17-18-
19-én zajlott le és utdlag is nagy sajtovisszhangot kapott. Az 58 renddrtisztvisel$' tanacskozaséan a bel-
iigyminiszter dr. MATYASOVSZKY Gyorgy titkarral képviseltette magat, a fovarosi rendérségtdl GEGUS
Daniel és SZEKELY Vladimir budapesti rendértisztviselk jelentek meg. A megbeszélés 1ényege to-
vabbra is az volt, hogy a vidéki renddérségek bajainak orvossaga az allamositas, jéllehet tobbszor kertil-
tek szoba mas tennivalok is. Ismét elfogadtak memorandumot, amelyet 1907. II. 20-an adtak at a kor-
many tagjainak, a parlamenti partok elndkségeinek és a sajté egyesiileteknek.'S Az emlékirat tartalmat,
— amely hasonlatos volt az 1893-ban megfogalmazottakhoz — a napilapok kivonatosan kozreadtak:

- A rendérség allamositas utjan szerveztessék tjra.

- A javadalmazas és a mindsités egyforma legyen a fovarosi allamrenddrség hasonlo tisztjeivel, ugy-
szintén az egyenruhdzat, a fegyverzet és a fegyverhasznalati jog.

- Szolgalati pragmatika és fegyelmi torvény alkottassék és politikai kérdésekben a birosag legyen itéld
forum.

- A mostani rendértisztek és a legénység az j rend idején is mai rangjukban, allasukban maradhassa-
nak.

- Legyenek legénységi elokészito iskolak, vizsgalat.

- Az orszagban keriiletenként szerveztessenek fokapitanysagok, mint masodfoka forumok.'¢

A kommentek meglehet6sen jol érzékeltették a vidéki renddérség helyzetét és a valtoztatasért folyo
kiizdelem céljat. A Papai Hirlap szerint ,,Valoban sziikség van rd, hogy valami térténjék a vidéki rend-
orseégek tigyében. A rendnek, a polgarok egyéni, vagyoni biztonsaganak vagyunk hivei. S ha arra gon-
dolunk, hogy sokszor a legigyekviobb, legtevékenyebb rendorkapitanynak is mily csekely, csekélységével
is kevesebb erejii, szakképzettseg nélkiil sziikolkodo végrehajto erd, végrehajto kiozegek dllnak rendel-
kezésére, — aggodalommal kell az embernek arra gondolnia, hogy rendkiviili esetek felleptekor ugyan
mit tudna egyik-masik kisebb vagy akar kézepes magyar varos rendorsége tenni. Példaért nem kell
messzire faradnunk.”"’

1907. II. 18-4n alapitottdk meg A Magyarorszagi Rendortisztviselok Orszagos Egyesiiletét
(MROE), melynek alakul6 kézgytilését 1907. XII. 17-én tartottak a fovarosban. Az egyesiilet, — mely-
nek ekkor 80 vidéki renddrkapitdnysag volt a tagja — alapszabalyait a beliigyminiszter 1907 nyar ko-
zepén hagyta jova.'®

Az alakul6 kdzgytilés programtervezetének napirendi pontjai voltak:

- 1907. II. 16-an délutan 5 orakor valasztmanyi iilés a Pannonia Szalloban.

- 1907. 11. 17-én délel6tt 10 6rakor Pest varmegyehdza disztermében elndki megnyito.

- Valasztmany jelentése, az 1908. évi koltségvetés eldterjesztése.

- Zart iilés. Tisztségviselok €s valasztmany megvalasztasa.

- MALYATA Agoston rendérkapitany, a temesvari rendSrség biiniigyi osztalyvezetéjének, eléterjesz-
tése a javadalmazasrol.

- MALYATA Agoston javaslata segélyezd egyesiiletre.

- Dr. ANGYAL Armand gy6ri rendérfokapitany eléadasa a varosi rendorségek helyzetérol.

- MISKOLCZY Lészl6 budapesti allamrendorségi rendérkapitany eléadédsa a rendori jogrol.

- Dr. SARKANY Armin' rendérkapitany a pécsi rendérség biiniigyi osztalyvezetéjének eldadésa a rend-
Ortisztvisel6k fegyelmi torvényeirdl.

- Este 8 orakor ismerkedési estély, diszvacsora a Royal Szalloban.2

Az egyesiilet székhelye Budapest lett, hivatalos lapja— melyben az egyesiilet nevével 6nall6 rovat
indult — a Kézbiztonsag volt, elndke pedig HULIMKA (HEGEDSU) Sandor. A tagsagi dijat évi 6 korona-
ban hataroztak meg. Az alapszabalytervezetet dr. ANAGYAL Armand dolgozta ki, melyet — megvitata-
sat kovetden — modositasokkal fogadtak el. Valasztottak tovabb két tarselnokot, négy alelndkot, harom
titkart, egy pénztarost, 12 tagl valasztmanyt és annak hat pottagjat, valamint harom szamvizsgalot. Az
egyesiilet tarselnokeivé dr. ANGYAL Armandot €s SARKANY Ferenc komaromi fokapitanyt valasztottak.
Alelnoknek kérték fel dr. HADADY Endre kolozsvari fékapitanyt, TAPOSSY Marton karcagi fokapitanyt,
KISFALUDY Jozsef szombathelyi fokapitanyt és VACZY Jozsef kassai fokapitanyt.!
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A Kozbiztonsag folyodirat cimoldalan feltlintetésre kertilt: ,, Szerkesztéség és kiadohivatal Budapest
VI. Aradi utca 16. Kézbiztonsag (Rendori Lapok) a Magyarorszagi Rendortisztviselok Orszagos Egye-
siiletének hivatalos kdzlonye.” E helyiitt volt az egyesiilet hivatalos helyisége is. A MROE kiilon, 6nalld
rovatanak vezetdje HULIMKA (HEGEDUS) Sandor lett, allandé munkatarsai dr. ANGYAL Armand gyori,
GLUCK (GERO) Armin nagyvéradi, dr. SZALAY Jozsef szegedi, HOLLADY Néndor besztercebanyai, dr.
CSUHAY Sandor gydngydsi, THURZO (T1SZA) Miksa Szepes-varaljai, PETERDYK 4lméan?? esztergomi f6-
kapitanyok voltak.?

Az alakulo kozgytilésre HULIMKA (HEGEDUS) Sandor, mint ideiglenes elndk terjedelmes, remek-
beszabott beszamolot?* készitett kiemelve, hogy az addig lefolyt tanacskozéasok egyik legnagyobb viv-
manya az orszagos egyeslilet megalapitasa volt. Az egyesiilet teenddinek legfontosabb feladatat az alla-
mositas témajaval valo foglalkozas alkotta, mellyel azonban az egyesiileti feladatkor korantsem meriilt
ki. Az ideiglenes elnok megemlitette, hogy nyomozéasok sordn kivald eredményeket is elértek, valosagos
feltdmadast jelentett a rendOrtisztviselok magara talaldsaval 1étrehozott egyesiilet, melynek szervezési
munkalatair6l részletesen irt. A fOvarosi és a vidéki renddérség fegyverbaratsaganak fényes igazolasat
latta abban, hogy az egyesiiletnek 106 budapesti rend0rtisztviseld tagja volt. Erdsitette tovabba az egye-
siiletet 67 varos rendortisztviseldinek tagsaga, valamint partolo telepiilések és tagok is, 66 varos rend-
6rsége azonban nem reagalt az egyesiiletbe torténd belépést illetden.?

1907. X. 14-¢n, a februarban megtartott kongresszus nevében és megbizdsabol, erkolesi és anyagi
tamogatast remélve, felhivassal fordultak a varmegyékhez és a varosokhoz, kérve dket, hogy alapito
vagy partolo tagként 1épjenek be az egyesiiletbe. A felhivast megkiildték féuraknak, fépapoknak, ismert
jotékonykodoknak, pénzintézeteknek, egyesiileteknek. Az ideiglenes elndk a taggytijtést végzok koziil
tobbeket is megnevezett, kiilonosen MALYATA Agoston temesvari rendérkapitanyt, hangstlyozva az
alakulas koriil végzett kiemelkedo6 szellemi tevékenységét is. Az egyesiilet nevében kdszdnetet mondott
az elézekben emlitetteknek.6

Egy nagykozségi rendérbiztos megkeresése alapjan felmertilt, hogy a tisztvisel6i allast betolto te-
lepiilési rendori vezetdk is tagjai lehessenek a mozgalomnak. Részvételiik bizonyosan nagymértékben
erdsitette volna az egyesiilet célkitiizéseinek megvalositasat, azonban sikeres elérelépés e téren nem
kovetkezett be.?’

Az ideiglenes elnok kitért arra az 1907 tavaszan hozott beliigyminiszteri rendeletre, amely a tor-
vényhatosagi €s a kozségi alkalmazottak hivataluktol valo felfiiggesztésénél kivant az als6foku fegyelmi
hatosagoknak utmutatast nytjtani. E rendelkezéssel szamiizhet6k voltak a fegyelmi eljarasokbdl a sze-
mélyes bosszitdl, a partpolitikai szinezettel vagy maganérdekbdl vezérelt dontések, melyeknek célja az
iildozést folytatok érdekkozosségébe tartozoknak allas biztositasa.?®

Zarotémakeént a cigany iligy rendezésének a témajat hozta fel, jelezve, hogy palyazat kiirasaval is
kivanjak a megoldast eldsegiteni. Az elndki beszamolot kovetden tobb eldadas is elhangzott.

DEMIDOR Ignac nagykarolyi rendérkapitany eléadasaban szolt a vidék kozbiztonsagarol, a vérosi
renddrségek szervezési hianyossagairdl és szorgalmazta az allamositasra forditandd négymillié nyolc-
szazezer korona koltség biztositasat. MALYATA Agoston ismertette a rendérségi alkalmazottak nyugdi-
jazasi viszonyait valamint a nyugdijpotlo és segélyzo egyesiilet alapszabaly tervezetét, késobb pedig
bemutatta elképzelését a vidéki renddérség egyontetli javadalmazasardl, az egyenruhazatrol, az egységes
rangjelzésrol illetdleg cimzésrdl. Dr. ANGYAL Armand a varosi rendoérség helyzetérdl és a szakoktatas-
r6l, MISKOLCZY Lészl6 a renddrségi jogrol és az eljaras 6nallo fejlesztésérél, dr. SARKANY Armin a
rendortisztviselOk fegyelmi torvényeirdl értekezett.

A kiralyhoz hodol¢ taviratot intéztek.

Az 0sszejovetel a korabbiakhoz hasonldan, a fovarosi és a vidéki lapok altal is tamogatd visszhan-
got kapott. Egyes ujsagok esetében rovid kozlemény, egyesekben kivonatos kozreadas, masokban rész-
letes ismertetés formdajaban, igaz, néha id8pont és névelirasokkal.?

A Tolnai Vilaglapja cimi folyoéirat 1908. 1. 5-én, cimlapon jelentette meg HULIMKA (HEGEDUS)
Sandor, dr. BODA Dezsd és dr. ANGYAL Armand mellképeit.*

A Népszava folybirat szerint csupan bérharcrdl volt sz6, mivel ,,4z dllamositdsra térekvés a biztos
allas végett van.” Mindsitette a lap a rendérvezetdket, amikor az Gjsagban olyan tartalmu cikk jelent
meg, mely szerint a renddrkapitanyok labbal tiporjak a jogot, ,,rugdossak”, bezarjak és toloncoljak a
munkdasnépet. Mivel a 67 kiildott elfogadott egy hatarozati javaslatot, halat mondott a beliigyminiszter-
nek, hogy képviseltette magat, tovabba a diszelndkoknek, hogy az értekezlet fényét emelték. Ezért a
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Népszva Gjsagban olyan szoveg jelent meg, hogy ,,Bolond volna a beliigyminiszter ezek utan a fizetés-
emelésrdl és az dallamositdasrol beszélni.” Elég, ha a ,.fényt emelik.” Az egyesiiletet ,,Magyar Rendorka-
pitanyok Orszagos Egyesiilete” névvel illette a szerkeszt6ség.3!

Ekkortol a vidéki renddrtisztviselok tanacskozasai a MROE égisze alatt folytak.

Az egyesiilet védoivé valasztottak ifj. grof csikszentkiralyi és krasznahorkai ANDRASSY Gyula Ga-
bor Man6 Adam beliigyminisztert és grof futaki HADIK Janos Kelemen Béla allamtitkart. Diszelnokok
lett Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium harom tanacsosa mellet dr. BODA Dezs6 a fovarosi rendorfo-
kapitany. Az emlitetteknek diszoklevelet adtak at 1908. III. 23-an délel6tt. A tiztagh kiildottséget dr.
ANGYAL Armand vezette. A k0szon6 szavakat kovetden a belligyminiszter kijelentette, hogy a legna-
gyobb figyelemmel fogjak kisérni az allamositast.3?

A MROSE magalakulidsa és miikodése

Az 1907. évi decemberi kongresszuson mar kimondta megalapitasat, Budapest székhellyel, 4 Magyar-
orszagi Rendortisztviselok Segélyezé Egyesiilete (MROSE). Az 1908. XII. 6-an keltezett, majd a 1908.
XII. 13-4n tartott kozgytilésen elfogadta a MALYATA Agoston altal bemutatott, 26 szakaszbol 4ll6 alap-
szabalyzatot, melyet 1909. V. 12-én hagyott jova a beliigyminiszter megbizasabdl a tarca rendori iigy-
osztalyanak vezettje.®

Az egyesiilet céljaként keriilt megfogalmazasra a rendes tagok betegség esetén torténd, az orvosi
dijak és gyogykezelési koltségek fedezésére iranytlo segélyezése, 6zvegyeiknek és kiskora arvaiknak
pénzbeli évi segélyezése, tovabba a rendes tagoknak baleset, szolgalati sériilés esetén bizonyos évi se-
geélyOsszeg nyujtasa, valamint részletekben torlesztendd pénzkoleson nyujtasa. Az egyesiilet, alapito-,
partolo- és rendes tagokbol allt. Alapitd tagok azok lehettek, akik az egyesiilet javara legalabb 100 ko-
ronat adomanyoztak. Partolo tag lehetett minden feddhetetlen életi egyén és erkdlcsi testiilet, ha leg-
alabb harom éven at évente 20 koronat adomanyozott az egyesiiletnek. Rendes tag lehetett a MROE
minden rendes tagja 24 korona éves tagdij havi bontasban torténd befizetésével. Az alapszabaly részle-
tesen rendelkezett tovabba a tagfelvétel modozatairdl, a tagsagi viszony kezdetérdl és megsziinésérol, a
rendes tagok jogairdl és kotelezettségeirdl, a segélyezésre vonatkozd igényrdl, a pénzkdlcsonokrol, az
egyesiileti vagyon kezelésérol. Az egyesiilet dontést hozo és iranyitd szerve a kozgyiilés és a valaszt-
many volt, melyben a tevékenységet a tisztikar irdnyitotta, amelyet a feliigyel6-bizottsag ellendrzott. A
kozgytlés évente lilésezett, melyet megeldzott a 12 tagh valasztmany iilése. A felvett jegyzokonyveket
az elnok, a jegyzo és két rendes tag illet6leg az elndk, a jegyzo és két valasztmanyi tag hitelesitette. A
tisztikarba egy elnok, egy tarselnok, két alelndk, két jegyzo, egy titkar, egy konyveld és egy pénztaros
tartozott. Koziiliik a titkar, a konyveld €s a pénztaros az évi kozgytilés altal megallapitott tiszteletdijban
részesiilt.>*

Az elndk dr. SOMOGYT Szilveszter szegedi fokapitany, a tarselndk SZALAY Matyas szabadkai f6-
kapitany, a titkar dr. STECZ Laszl6 kaposvari rendérkapitany, a jegyz6 THURZO (TISZA) Miksa, a pénz-
taros HOLLADY Néandor lett. Tovabb4 az elnoki tisztet betdltotte:

- 1909-ben dr. HADADY Endre®®, 1910-ben és 1911-ben Budapest V. Ferenc Jozsef tér 7.;

- 1912-ben MISKOLCZY L4szl6*® Budapest V1. Aradi utca 16.;

- 1913-t6l ismét dr. SOMOGYI Szilveszter’” Budapest VI. Aradi utca 16.;

- 1914-t61 pedig dr. RIMOCZY Jozsef miskolci fokapitany Budapest VI. Teréz korut 25. alatti székhely-
lyel.*®

A MROE 1908. III. 23-an tartotta els6 valasztmanyi iilését, ahol irodalmi bizottsag 1étrehozasarol
dontottek, amely a Kozbiztonsdg szaklap szerkesztési feladatait latta el. Bizottsagi tagok a szerkesztok
és MOLNAR Lajos valamint dr. SARKANY Armin voltak. Elhataroztik tovabba azt is, hogy szindikatust
1étesitenek a tisztviselok erkolesi érdekeinek megovasara. HULIMKA (HEGEDUS) Sandor ezen a valaszt-
manyi iilésen, a rendortestiiletbdl tortént tavozasa okan lemondott egyesiileti elndki posztjardl, utdda dr.
ANGYAL Armand lett.*

A Budapesten 1908. XII. 13-4n tartott masodik évi rendes kdzgytiilésen elndki tisztségében meg-
erésitették dr. ANGYAL Armandot, tarselnokké pedig KUTSERA Istvan pozsonyi fokapitanyt valasztot-
tak. A kozgytilés elfogadta a koltségvetést €s az évi jelentést, majd hatarozatot hozott arrél, hogy minden
alkalmat megragad az egyesiilet, hogy a vidéki rendérség helyzetére a figyelmet felhivja és jelezze, hogy
az egyetlen megoldasi mod az allamositasa.*?

Az alapszabalyok elfogadasaval megerdsitették a Magyarorszagi Rendortisztviselok Segélyezo
Egyesiiletének megalapitasat.*!
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A meghirdetett két szakirodalmi palyazatra — melyeknek cimei ,,4 vidéki renddrség allamosi-
tasa.”, illetve ,,A cigdny iigy rendezése.” voltak — 16 dolgozat érkezett. MISKOLCZY Laszlonak a vidéki
renddrség allamositasarol sz616 tanulmanya*? 200 korona jutalmat és kiilonds dicséretet nyert. E dolgo-
zatot a testiilettorténetrdl irok a késdbbiekben is magaszszintiinek mindsitették. A szerz6 foglalkozott
az akkori allapotokkal, a rend fogalmaval, 6sszetettségével, a renddrség jogaval illetdleg jogkdrével és
szervezeti elképzelésekkel is. Az elképzelés szerint az orszagos renddség szervezetei tobbszintli tago-
z6dasban a beliigyminiszter legfobb hatosaga alatt miikddtek volna. Masodik helyezettként nemesszeghi
NEMESSZEGHY Endre budapesti rendérfogalmazo 100 korona jutalmat vehetett at. A cigany {ligy rende-
26sér61 52016 legjobb munka, MALYATA Agoston tanulmanya 100 korona dijat kapott, a 75-75 koronaval
elismert 2. és 3. helyezést pedig TAPOSY Marton €s nemesszeghi NEMESSZEGHY Endre érték el.

A kozgytilés résztvevoi elhataroztak, hogy a Kozbiztonsag cimii lap részére évi 1 000 korona segit-
séget nyujtanak. A kozgytilést este a Royal Szalloban vacsora zarta.*?

Mar az 1908. I11. 23-4n tartott valasztmanyi iilésen kimondtak, hogy az allamositas iranti kiizdelmet
lankadatlanul kell folytatni. E c€lbol levélben megkeresték a vidéki rendérkapitanyokat azzal, hogy szi-
vOs kitartassal hassanak oda, hogy a varosok is kérelmezz¢ék a rendérség allamositasat. Az iilésig Sze-
ged, Arad, Kolozsvar, Gyor, Szabadka, Sopron, Bartfa, Hajduboszormény, Nyitra, Lugos, Makd, Kor-
mocbanya, Dobsina, Veszprém, Poprad, Szekszard, Dés, Szamosujvar, Karcag varosok kozgytilései in-
téztek az allamositast szorgalmazo6 feliratot a beliigyminiszterhez. Az alair6é dr. ANGYAL Armand elndk
és pozsegai KAVEGGIA Béla titkar kérték kartarsaikat, hogy legyenek hithii katonai a MROE zaszlaja-
nak, melyre az ,,Allamositas” jelszava van irva.*

1909. X1. 14-én a harmadik, évi rendes kozgytilés megtartasara Budapesten a varmegyehazaban dr.
ANGYAL Armand elnokletével keriilt sor. Kevesen jelentek meg. Tervezett témak voltak a fizetések,
szakkérdések, a MROSE immar jévahagyott megalakitdsa, mikddésének folytatasa a tavasszal tortént
beliigyminiszteri rabolintas utan. Pozsegai KAVEGGIA Béla titkari jelentése szerint a MROE-nak 537
rendes, 24 alapito és 18 partolo tagja volt. az egyesiilet pénztarosi tisztségét betoltd dr. vadai VADAY
Laszlo budapesti rendérkapitany eldterjesztésére az 1910. évi koltségelGiranyzatot 5 090 korona 5 fillér
bevétel és 5 064 korona 25 fillér kiadassal elfogadtak. A tagdijfizetési moral kivannivalokat hagyott
maga utan, mivel 3 000 koronat meghalado6 hatralék mutatkozott.

MISKOLICZY Laszlo felolvasta a renddrség fejlesztésérdl késziilt irasat. Az elnokség felkérésére
készitett értekezésben kizarta a rendérséggel kapcsolatban abszolut elmélet 1étezését, mivel azt megla-
tasa szerint a gyakorlatban miikodé dolgok egymashoz valod viszonyatol elvalasztani nem lehetett. A
fejlesztés 1ényegét a rendérség miikodési jogalapjanak a rendezésében és a szervezeti élet megerdsité-
sében latta. A csendérségnek a varosi rendfenntartasba torténé bevonasat nem tartotta helyénvald meg-
oldasnak. Végso kovetkeztetésként az allamositast szlirte le. Zardgondolataiban kitért a lakcimbejelentd
hivatalra, a biiniigyi nyilvantartasra €s a tolonciligyre. A renddri koézigazgatas irodalmanak fejlesztését
célzéan MISKOLCZY Laszlonak A vidéki renddrség allamositasa valamint a Czigdnykérdés rendezése
hazdnkban cimii palyanyertes munkait az egyesiilet sajat koltségén kinyomatta és szétoszttatta.*s

Elhangzott el6adasok voltak még:

- a selmecbanyai fokapitany szerzéségével A renddrkapitanyok fizetésének rendezése fiiggetleniil a
varosi torvénytol,

- tovabba dr. ANGYAL Armand A4 vdrosok kongresszusa és a rendorség;,

- valamint dr. vadai VADAY Laszl6 Javaslat a szolgalati pragmatikara cimmel.

Utobbit a kozgytlés vita utan elfogadta és javasolta felterjesztését a beliigyminiszterhez. 300-300
korona palyadij kitlizésével két téma kidolgozasara iranyuld palyazatot hirdettek meg, nevezetesen 1.)
A vidéki rendorség bajai és miképpen orvosolhatok azok, 2.) Szocialis élet, munkasmozgalmak és a
rendérség. A munkakat 1910. VIII. 1-¢ig az egyesiileti titkarhoz kellett megkiildeni. Az egyesiilet tiszti
lugyészévé valasztottak dr. csikcsatoszegi és szentimrei GYORFFY Gyula iligyvédet, orszaggyiilési kép-
viseldt, aki a MROSE tiszti ligyészi feladatait is ellatta.*6

A MROE ko6zgytilés utan nyomban megtartottdk a Magyarorszdagi Rendortisztviselok Orszagos Se-
gélyzé Egyesiiletének (MROSE) alakul6 iilését. Délben a Royal Szalloban kozos ebéd tartottak.

Idokozben a varosokhoz érkeztek megkeresések a kiillonb6zo tanacskozasokra torténd tisztviseloi
kikiildetésekre, mégpedig tigy, hogy a koltségeket a kiildo telepiilés kozonsége fedezze.

Nagykaroly rendezett tanacst varos képviseldtestiilete 1910. XII. 18-a4n hatarozott a MROE meg-
keresésére arrol, hogy annak koz- és valasztmanyi iiléseire egy rendortisztviseld kikiildetésének koltseé-
geit a varos terhére utalvanyozza.*’
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A Varosok Lapja 1911 tavaszan arrdl adott hirt, hogy Esztergom képviseldtestiilete nem zarkozott
el a kapitanynak a MROE kongresszusan torténd részvételétdl, de az nem lehetett kikiildetés és a kolt-
ségeit sem fedezte a varos. Ugyanis a MROE miikddése az allamositasért folyt, a varos képviseldtestii-
lete pedig azt nem partolta. Igy tehat a kikiildetés alkotmanyvédelmi szempontbél aggalyosnak volt
tekinthetd.*®

1910. XII. 18-4ra orszagos gytilést hivott 6ssze Budapestre dr. ANGYAL Armand. Ertesiilések sze-
rint a negyedik évi rendes kozgytlésen szoba keriilt a tiz legnagyobb magyar varos renddrségének az
allamositasa.* A Royal Szallo disztermében megtartott iilésen™ megtargyaltdk a MISKOLCZY Laszld
altal elkészitett allamositasi torvénytervezet, mellyel kapcsolatban a valasztmany arrél dontétt, hogy a
tervezetet harom honap alatt megvitatjdk, majd a miniszternek felterjesztik. Ekkor valasztottak alel-
nokké HOLLADY Nandort, aki a Koztelek rendes munkatarsa is volt.!

1911. II. 18-an délutan 6t 6ratdl, &jjel 11 oraig iilésezett Budapesten a térvényeldkészitd bizottsag
MISKOLCZY Lészl6 elndk vezetésével.

A torvénytervezet megvitatasara a kovetkezd nap délel6tt a Royal Szallo kiilon termében valaszt-
manyi iilést tartottak 30-35 vidéki renddrtisztviseld részvételével.>* KUTSERA Istvan az egyesiilet tars-
elndke vezette a tanacskozast, amelyen pezsgdé vita folyt délutan két oraig. A tervezetet kinyomtattak és
a vitan résztvevoknek megkiildték. Elhataroztak, hogy a lehetd legrovidebb idon beliil a beliigyminisz-
terhez felterjesztik, melynek végrehajtasaval GLUCK (GERO) Armint biztak meg.®

1911. II. 19-én délutan harom orakor a segélyezo egyesiilet tartott {ilést a kdvetkezd napirenddel:
1. Engedélyezett sorsjaték. 2. Jovendbbeli vagyongylijtés. (ez lesz a vagyoni alap) 3. a segélyezd egy-
lethez benyujtott folyamodvany targyalasa. Rogzitésre kertilt, hogy ne legyen kapkodas, alaposan meg
kell beszélni az iigyeket.>

1911. III. 25-én délel6tt 10 orakor a MROE és MROSE Budapesten a Royal Szallé egyik kister-
meében tartott rendkiviili kdzgyiilést. A tervezett témak kozott szerepelt a sorsjaték, az alapszabaly mo-
dositasa és tagfelvétel is.5

A kozgyllésen elfogadasra keriilt MISKOLCZY Laszlo torvénytervezete, amelyet a miniszterelnok-
nek és a beliigyminiszternek 1911. I11. 29-én at is adtak.5

GEGUS Daniel egyik visszaemlékezésében arrdl irt, hogy a févarosban tartott MROE kozgytiléseket
kovetben ,, . . . rendesen felkerekedett egy deputdcio s memorandumokkal sorra hazaltuk a kormdny
illetékes tagjait. [...] Az elnék mindenhol mondott egy dikciot, a miniszter beigérte az allamositast s mi
boldogan tavoztunk a lekotelezé majesztétikus kézfogas utan s egy darabig hittiik, hogy jol végeztiik a
dolgunkat. Tiz esztenddn keresztiil nem volt olyan dllamférfi, akinél meg ne fordultunk volna. ™’

A torvénytervezettel kapcsolatos egyesiileti tevékenység athuzodott 1911 tavaszaig. Szovegét tobb
ujsag is kozzétette, koztiik a Nagybdnya cimii lap az 1911. 1. 2-ai ismertetés alapjan. A tervezet hozza-
vetdlegesen 60 szakaszbol allt. Rogzitette, hogy a polgarok személy- és vagyonbiztonsaga feletti 6rko-
dés allami feladat. Részletesen targyalta a rendérség hataskorét, a hatdrrenddrséget pedig integralta
volna az orszagos hataskorti dllamositott rendérség szervezetébe. A budapesti renddrségnek kiilonleges
helyzetet javasolt a févaros allasabol fakadoan. Az ipar- és a cselédiigyeket a maganjog teriiletére utalta.
A kihagasokat jobban megosztotta a helyi kozigazgatas és az allami rendérség kozott. A karhatalmat az
allamrenddrség adta, amelynek feladatava tette a véderé megkeresését arra az esetre ha a rendéri erd
nem elégséges. A tervezett rendorség jogszabalyalkotasi hataskor egyezo lett volna a févarosi allam-
renddrség ilyen hataskorével. A fiiggetlenség egyik biztositékaként a fegyelmi jogkort a rendérkeriileti
parancsnokok és a belligyminiszter gyakoroltak volna. A javaslat kitért a rangfokozatokra azok megne-
vezéseire, szervezeti egységekre, alegységekre €s a kinevezési gyakorlatra. Az allamrendérség illeté-
kessége a varosokra terjedt volna ki, a kozségek és a pusztak tovabbra is a csenddérség kezén maradtak
volna. Rendértiszti képesitési kovetelményként maradt volna az allamtudomanyi vagy a jogtudomanyi
allamvizsga megléte. A tervezet tartalmazta azt is, hogy varosok jaruljanak hozza a koltségekhez. Mis-
KOLCZY Laszl6 munkalkodasaval kapcsolatban osztottak a szakemberek azt a nézetet, amely szerint a
renddrhatdsagok és a beliigyminisztérium kdzé masod- esetleg harmadfokt szervezetket sziikséges be-
épiteni, tovabba a renddrséget el kell valasztani a szoros értelemben vett kozigazgatasi szervezetktol,
valamint a rend6rség hataskore a szorosan renddri teenddkre terjedjen ki.s®

A szegedi fokapitanyi hivatal szerint a lapok egy korabbi tervezetet tettek kdzzé, amelyen még
tortént valtoztatas, ezért a hivatal a Delmagyarorszag 1911. IV. 2-ai szamaban kozzétette a legujabb
elképzelést, amely szerint keriileti rendérfékapitanysagok minden kiralyi itél6tablai székhelyen felalli-
tasra keriiltek volna, igy Szegeden is. A kérdés csak az volt, hogy lesz-e allamositas illetdleg mikor keriil
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arra sor. Az Ujsag kitért arra is, hogy 1911. IV. 1-én a beliigyi tarca koltségvetési vitajan grof szgedi €s
borosjendi TISZA Istvan Imre Lajos Pal fejtegette a vidéki rendOrségek allamositasanak siirgetd voltat,
mivel a rendori hatésagok kisebb teriiletekre voltak széttagolva, hianyzott a kell6 egyontetiiség és a kelld
kontinuitas. Oriasi haladast jelentett volna a varosi renddri szolgalat allamositasa, akarmely oldalrol is
tekintették at a kérdést.

Kozben a segélyezd egyesiilet a pénziigyminisztertdl engedélyt kapott targysorsjatékra, mellyel
kapcsolatban felhivassal fordult a kozonséghez. A 100 000 sorsjegyet a Légrady Nyomda elkészitette,
az arusitast meg lehetett kezdeni. Budapesten 1911. XII. 30-ara tervezték a huzast 332 nyereménnyel.*

1911. X. 21-ei — MROE ¢és MROSE — valasztmanyi tilést kovetéen halasztast kértek a pénziigymi-
nisztert6l, amelyért folyamodvany atadasaval kozbenjart dr. csikcsatoszegi és szentimrei GYORFFY
Gyula. A sorsjegyek huzasanak idépontja 1912. V. 30. lett. A sorsjegy ara 1 korona volt. A sorsjegyek
értékesitését a varosi rend6rkapitanyok is szorgalmaztak, bar annak modjat érte kritika is.%!

Az 1911. X. 21-én tartott valasztmanyi iilés fontos kérdéseként meriilt fel, hogy dr. ANGYAL Ar-
mand lemondasa miatt eln6kvalsag alakult ki. Vélelmezett utdd KUTSERA Istvan vagy VACZY Jozsef.
Az elndk személyében azonban csak két év elteltével tortént valtozas.®

A MROE 1911. XII. 17-én tartotta az 6todik évi rendes kdzgyiilését, Budapesten a Royal Szalloban,
melynek f0 targya a vidéki renddrség allamositasi javaslata volt. KUTSERA Istvan tarselnok jelentette,
hogy a kormany tagjai a renddrség allamositasat kozeli kilatasba helyezték. Elhangzott, hogy az utobbi
két valasztmanyi hatarozat megbizta a titkart, hogy cikksorozatokat tegyen kdzzé a sajtoban, élve az
abban rejlé hatalmas er6 igénybevételével. A beliigyi allamtitkarnal jart kiildottség arrdl hozott hirt,
hogy a vagyontalan varosok a korabbinal nagyobb segélyben fognak részesiilni.5

Inditvanyok folytan a kozgytilés elhatarozta, hogy a hatodik évi rendes kozgytilést 1912 majusaban
tartjak meg Kassan, amelyre az alispanok és a polgarmesterek utjan a torvényhatdsagokat is meghiv-
jak .64

A MROE valasztmanya 1912. IV. 27-én, Budapesten tartott iilést, melynek f6 targya a vidéki rend-
&rség allamositasa volt.%

Az Esztergom és Vidéke folyoirat 1912 majus elején arrdl adott hirt, hogy a Kassara tervezett kong-
resszus harom napos lesz, ¢s 1912. VI. 8-an kezdddik. Ott fognak donteni az elnoki tisztség betoltésérol,
mivel arr6l dr. ANGYAL Armand lemondott. Ismereteik szerint az elndki tisztségre KUTSERA Istvant,
alelnokké KISFALUDY Jozsef szombathelyi fokapitanyt fogjak megvalasztani.®

A MROE és a MROSE, hatodik évi rendes kozgytilését 1912. VI. 7-én, 8-an, 9-én és 10-én, Kassa
és Miskolc helyszinnel tervezte. A kozgytilést megeldzte a valasztmanyi tilés.

A MROE tervezett kassai programjanak fobb napirendi pontjai voltak:

-1912. VI. 8-an délel6tt az elndkség tisztelgett a varos vezetdinél, délutan 4 o6rakor pedig valasztmanyi
iilés tartottak a varoshaza nagytermében, valamint este 8 orakor hangverseny hangzott el a MROSE
javara.

- 1912. VI. 9-én déleldtt 10 orakor kozgytilés kezdddott a varoshdzan, amelyen az elndki megnyitot
kovetden, titkari jelentés, majd pénztari jelentés, végiil pedig a koltségvetés megallapitasa kovetkezett.
Ezutan kovetkeztek az eléadasok. El6adok voltak dr. SZILARD Rezs6é budapesti rendérfogalmazo, aki
Az 6nallé renddri jog cimmel, HOLLADY Nandor besztercebanyai rendérkapitany aki 4 renddri szak-
tanfolyamok cimmel, PETERDY Kalmén esztergomi rendérkapitany aki 4 védo- és a renddrkutydk a
kozbiztonsag szolgalataban cimmel tartotta meg eldadasat.

- Délben tarsasebéd, majd az intézmények megtekintése és kirandulas kovetkezett. Délutan négy ora-
kor pedig 0jabb eldadas hangzott el az orfeumban a MROSE megsegitése érdekében.

- 1912. VI. 10-én reggel Magas Tatrai tarsas kirandulas zarta a konferencia kassai programjat.

A kassai programmal parhuzamosan zajlott a miskolci program, amely:

- 1912. VI. 7-én a valasztmanyi iiléssel indult és a miskolci varoshazan tartott kozgytiléssel folytato-
dott. Elhataroztak — a sorsjegyhuzas sikereire tekintettel —, hogy a varosokban hangversenyeket ren-
deznek a MROSE anyagi lehet6ségeinek novelésére. Elhataroztak tovabba, hogy a bevételeiket a rend-
drozvegyek tamogatasara és nyugdijak kiegészitésére fogjak forditani.

- 1912. VL. 7-én délutan a konferencia résztvevdi kirandulas az Avasra ¢s Diosgyorbe. Este nyolc
orakor pedig hangversennyel zarult a program.®’

Az Esztergom és Vidéke is beszamolt a Magyarorszagi Rendortisztviselok Orszagos Egyesiiletének
(MROE) 1912. VI. 10-én, Kassan megtartott hatodik évi rendes kozgytilésérol és a Magyarorszagi
Renddrtisztviselok Segélyzd Egyesiiletének (MROSE) Miskolcon tartott évi rendes kozgytilésérdl. A
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kassai kozgytlésen a beliigyminisztérium képviseletében megjelent dr. zebegny6i PEKARY Ferenc mi-
niszteri tanacsos €s Abatj-Torna varmegye foispanja, tovabba Kassa varos polgarmestere, valamint a
varmegye €s a varos elokeldségei. Dr. zebegny6i PEKARY Ferenc kijelentette, hogy a beliigyminisztertol
irdsos utasitasa van arra nézve, hogy a vidéki varosok renddrségének mai szervezetét vizsgalja meg és
a tapasztaltakrol tegyen jelentést. Ez elérevetiti az 0ijjaszervezést, mint ahogyan az is, hogy a varosok
segélydsszegének négymilliéo koronan feliili része tisztan és kizardlag a renddrség fejlesztésére fordi-
tando. Az eldadasokbol a rendérkutyakrol szolo eldadast emlitették meg. A kongresszus végén a rend-
Ortisztviselok a székesegyhazba vonultak.®

A Varosok Lapja cimt folydirat tuddsitasdban név szerint felsorolta a résztvevoket. A kassai koz-
gyllésen, mintegy 70 rendortisztviseld jelent meg. Dr. zebegny6i PEKARY Ferenc eléadasabdl kiemel-
ték, hogy napirenden a fejlodés, amelyet egyeldre segélyekkel tamogatnak. Az el6adé kérte a jelenlévok
részvételét a bajok feltardsaban és azt, hogy segitsenek a megoldasban. irtak a tanacskozasok lefolyasa-
161, a programokrdl is.%’

Az 1912. VI. 8-an, Kassan tartott esti hangverseny tobb kongresszusi résztvevo szereplését is ered-
ményezte. Dr. ANGYAL Armand — akkor mar hires dalkdltd is — nyitanyaval kezd6dott az est. Egyik
helyi kapitany sajatszerzést 6dajat szavalta, GEGUS Daniel kolteményeket olvasott fel, felesége pedig
szinmiivészi élményt nyujtott. Erre a talalkozora tobb tisztviselé magaval vitte feleségét és leanyat is.
Masnap, a varmegyehaza disztermében tartott korgytilésen megjelentek a varmegye és a varos hatosa-
gainak a vezet0i, hallgatosagként a varos egész intelligenciaja.

Az eléadasok elhangzasat kdvetden a résztvevok megkoszoriztak a Kassai Dom kriptajaban felso-
vadaszi II. RAKOCZI Ferenc vezérl6 fejedelem koporsojat. Ezutan latogatas tettek Bankora, Kassa gyo-
nyorii kirandulohelyére, 10-én kirandultak kovetkezett a Tatraba.”

1912. IX. 22-én, Budapesten az I. keriileti kapitanysag helyiségében tartottak rendkiviili kdzgyi-
1ést, ahol szintén szamtalan javaslat hangzott el a vidéki rendorség egységes rendezésére és allamosita-
sara vonatkozolag. A témaban el6zbéleg dr. ANGYAL Armand 19 kérdést intézett a MROE véalasztma-
nyanak tagjaihoz, majd megfogalmazta a gyori rendorség fejlesztésére vonatkozo elképzelését. Kifej-
tette, hogy a vidéki rendérség allamositasa csak fokozatosan hajthatd végre, ezért azt a nagy gyari €s
ipari gocpontokon kell kezdeni és elengedhetetlen az egységes rendori torvény életbeléptetése. Kivana-
tosnak tartotta a kényszermunkara berendezett dologhézi intézmény meghonositasat, amely altal a sze-
génysegélyezés is erdsen leapadhatna. PETERDY Kalman Esztergom rendérségének modernizalasara vo-
natkozoan tartott eldadast, melynek anyagat a tanacskozason megjelent beliigyminiszteri tanacsos ma-
gahoz kérte. Egyik érdekessége PETERDY Kalman gondolatainak az volt, hogy a végleges rendezésig az
orszagra érvényes egységes fizetési kulcsot vezetett be, kiilonbség csak a lakbérekben allt volna eld.”

1913. VII. 12-14-re gydri helyszinnel tervezték a kovetkezd — hetedik évi rendes, mésodik vidéken
tartott — kongresszust, amelyre dr. ANGYAL Armand meghivta a beliigyminisztert. Amikor felkereste, a
miniszter kozolte, hogy a készség megvan a rend6rség allamositasara, egy dolog kell még, pénz.”

1913. VII. 12-én délel6tt 11 orakor, Gyorott a foispannal és a polgarmesternél tisztelgett a tanacs-
kozas 74 résztvevbije.”

Papai hiradas szerint a Magyarorszagi Rendortisztviselok Orszagos Egyesiilete (MROE) dr. AN-
GYAL Armand kiralyi tanacsos, gyori rendorfokapitany elnoklete alatt 1913. VII. 13-an 10 6rakor a
varoshaza nagytermében, GyOrott tartotta meg az 1913. évi kongresszusat, amelyen 54 renddrtisztviseld
vett részt az orszag minden részEébdl. MISKOLCZY Laszlo budapesti renddrtanacsos az allamositas téma-
jarol, GEGUs Daniel renddrtanacsos pedig A renddrség és a gyermekvédelem cimmel tartott érdekes
eloadast. A kozgytilés utan a Royal Szalloda éttermében tarsasebéd volt, amelyet kovetden a résztvevok
automobilokon bejartak és megtekintették a varos nevezetességeit.” A diszkdzgylilés, melyen a véaros
és a varmegye eldkeldségei is megjelentek, a varoshaza disztermében zajlott.

A tanacskozas résztvevoi 1913. VII. 14-én kora reggel hajoval utaztak Esztergomba, ahol a Ma-
gyarorszdgi Renddr- és Véddkutya Egyesiilet tartotta bemutatoval egybekotott versenyét.”> A német és
osztrak érdeklédés mellett folyd versenyen megjelent HABSBURG-Lotaringiai Jozsef Agost Viktor Kle-
ment Maria féherceg is, aki nagy figyelemmel szemlélte az eseményeket. Ezt kihasznalva dr. PEKKARY
Ferenc elpanaszolta neki, hogy a rendérkutya iigy sehogy sem megy eldbbre. Este a vidéki renddrtiszt-
viseldk tiszteletére Kovacspatak nyaralotelepen tarsasvacsorat tartottak.”

A gy6ri kongresszusrol a Tolnai Vilaglapja cimi folyoirat fényképeket kdzolt, megjegyezve, hogy
a résztvevok szama 60 6 volt.”
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1913. VIL 14-én a tanacskozas elfogadta TANKOCZY Gyula Szatmarnémeti rendérfékapitanyanak
azon javaslatat, hogy a jovO évi rendes kongresszust Szatmarnémetiben tartsak meg.

Kinos feltiinést keltett a gyori értekezleten a makoi rendortisztikar tavirata, melyben azt kozolték,
hogy a polgarmester eltiltotta a kongresszuson vald részvételtdl a makoi renddrtisztviselket.”

Nemcsak a tdmogatas nyuajtasat, hanem a MROE addigi tevékenységének erételjes méltatasat is
mutatta az 1913. évi kiadasokkal kapcsolatosan tett beliigyminiszteri bejelentés ,,4 Magyarorszagi
Rendortisztviselok Orszagos Egyesiilete a varosokat legkézvetlenebbiil érdeklo rendészeti kérdéseknek
ugy altalanossagban, mint egyes esetekben tortént targyalasanal, valamint az 1912. évi LVIII. t.-czikk
30. §-a alapjan folyamatba tett elékészitési munkdlatoknal, széleskorii és hasznos tevékenységet fejtett
ki. Az egyesiiletnek a varosi rendorségek fejlesztése érdekében kifejtett ezt a tobboldalu segédkezé mun-
kalkodasat kivantam méltanyolni akkor, amidon az idézett torvény 1. §-a szerint a varosi rendorségek
fejlesztésére rendelkezésemre bocsatott hitel terhére 1.000 K segélyt engedélyeztem.””

1913. XII. 9-én a MROE tiszttjité kdzgytilést tartott Budapesten a Royal Szall6 nagytermében. A
valasztasok eredményeként diszelndk dr. ANGYAL Armand gyo6ri fokapitany, az elndk pedig VACZY
Jozsef kassai fokapitany lett. Tarselnokké KUTSERA Istvan pozsonyi fékapitanyt, GLUCK (GERG) Armin
nagyvaradi fokapitanyt és KERTESZ Bertalan nyiregyhazi fokapitanyt valasztottak. Alelnokokké vala-
szotottak ROSTAS Istvan debreceni fokapitanyt, dr. HADADY Endre kolozsvari fokapitanyt, OBERHA-
MER Antal pécsi fokapitanyt, dr. HEIMLER Kéaroly soproni fokapitanyt, tovabba KISFALUDY Jozsef
szombathelyi fékapitanyt és HOLLADI Nandor besztercebanyai fékapitanyt.

A targysorozatban hangsulyoztak, hogy egységes alapokra kell helyezni a rend6rsége

A Kozbiztonsdg cimi folyoirat 1914. évi almanachja fényképeket tett kzzé rendorokrol, kozottiik
a két egyesiilet vezetoirdl is.

A MROE részér6l szerepelt a diszelndk, az elndk, a harom tarselndk, a hat alelndk, akik koziil
HoOLLADY Nandor a MROSE pénztarnokaként volt jellve.

A MROSE tisztségvisel6iként szerepelt dr. RIMOCZY Jozsef Miskolc fékapitanya, a MROSE el-
noke, tovabba SZALAY Matyas Szabadka fokapitanya, a MROSE tarselndke, valamint GEGUS Daniel
renddrtanacsos, szerkesztd és a MROSE alelnoke, végiil pedig PETERDY Kélman Esztergom fokapita-
nya, a MROSE alelnoke.?!

Neéhany ujsag 1914. VI. 6-7-t jelolte a MROE kovetkezd orszagos tandcskozasa idépontjaul, a Sza-
mos cimi folyoirat tudositoja 1914. VI. 28-29-ét. A Szatméaron (Szatmar-Németiben) rendezend6 nyol-
cadik évi rendes kozgyiilésének napirendjérdl kozolt ismertetésében arrdl tajékoztatta az olvasokat,
hogy:

- a MROE soron kdvetkez6 éves dsszejovetele 1914, VI. 28-an déleldtt kilenc orakor valasztmanyi
iiléssel kezdodott.

- 10 orakor tisztelgéseket kovetden kezdodott a kozgylilés a varoshaza disztermében, amely elnoki
megnyitdbal és titkari jelentésbdl, illetve az azt kdvetd eldadasokbol allt. GEGUS Daniel févarosi rendér
tanacsos Kivandorlas és lednykereskedelem cimmel, ROSTAS Istvan debreceni fokapitany A renddrség
és a nagykozonség cimmel, HOLLADY Nandor besztercebanyai fokapitany A4 tarsadalmi nevelés hianyai
cimmel, dr. STECZ Laszl6 kaposvari fokapitany A rendérképzés cimmel, az esztergomi alkapitany pedig
A rendor és véddkutya szerepe a kéozbiztonsag szolgadlatdaban cimmel tartottak eléadast, majd a javasla-
tokat kovetden tarsasebédre keriilt sor, végiil pedig 1914. VI. 29-én a rendezvény résztvevoi kozos ki-
randulason vettek részt.3?

A Szatmar és Vidéke cimt folyoirat is kozreadott egy programtervezetet, amely a téma masiranya
megkdzelitését tartalmazta. A lap kozolte, hogy az elkésziileti munkalatokat TANKOCZY Gyula foka-
pitany elndklete alatt, helyi bizottsag végzte. A vendégek vonattal érkeztek Szatmarra 1914. V1. 27-¢én
délutan két orakor, este hét o6rakor és kilenc 6rakor. A vasutallomason a bizottsag tagjai vartak éket és
atadtak nekik azt a tdjékoztatot, amelybdl megtudhattak a tervezett programokat és szallashelyeiket.
Aznap este ismerkedés estet tartottak az Iparos Otthon nyari helyiségében. Masnap tisztelgést tettek a
féispannal, piispoknél és a polgarmesternél, majd kiilonvonattal kirandultak Szatmarhegyre ahonnan
este érkeztek vissza szallasaikra.

1914. VI. 29-¢én reggel koran indultak a kongresszus szinhelyére, majd a konferenciat kdvetden a
kornyék megtekintését kdvetden az esti orakban érkeztek vissza szallashelyiikre.

Az Gjsag név szerint kozdlte a kongresszusra addig jelentkezoket, akiknek szama majdnem elérte
a félszazat és folyamatosan novekedett.

t‘80
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Zarémondatként rogzitették, hogy ,,4 vdros kézonsége hagyomdnyos vendégszeretettel fogadja a
korébe érkezd vendégeket.”®

A MAV forgalmi féndksége a helyi tigynevezett fiirddjaratok menetrendjét a kongresszusi prog-
ramhoz igazitotta.3

Szatmarnémeti polgarmestere 1914. V1. 8-an jelentette be a kozgytlésének, hogy az orszagos rend-
Ortisztvisel6i kongresszus varosukban lesz megtartva 28-an és 29-én. A kongresszusi tagok fogadasa és
megvendégelése olyan koteles udvariassagi tény, amelynek teljesitése eldl a varos kozonsége el nem
zarkozhatott. A felmertil, 1 000 - 1 500 koronaig terjedd koltségek fedezetére a tekintetes kozgytilés
eldzetes felhatalmazasat kérte. %

A Nagy-Kdaroly és Vidéke cimii folydirat kdzreadta, hogy a MROE 1914. VI. 28-an délel6tt 10 orai
kezdettel tartotta meg évi kdzgytilését Szatmaron a varoshaza nagytermében. Az iilésen jelen volt dr.
zebegny6i PEKARY Ferenc miniszteri tandcsos, a foispan, a szatmari, a nagybanyai és a fels6banyai
polgarmester, valamint a rendéregyesiiletnek az orszag minden részébol mintegy 80 tagja, néhanyan
nejeikkel. Elhangzott VACZY Jozsef elndki beszamoldja, majd a tervezett eléadasok. Taviratban idvo-
z61ték az uralkodot, a miniszterelndkot, a beligyminisztert, a beliigyi allamtitkart és a budapesti foka-
pitanyt. A délutan két orakor tartott tarsasebéden mintegy 160-an vettek részt, a Szatmarhegyi kirandu-
lason hozzavetdlegesen szazan. Ott értesiiltek a résztvevok a megddbbentd szarajevoi merényletrol,
melynek hatséra a tovabbi programokrol lemondtak és hazautaztak.36

A Heti Szemle cimi lap tudositoja arrdl irt, hogy a rendortisztviseloknek egyesiilése, szakképzett-
ségre valo torekvése nemcsak a rendortisztviselok maganiigye, hanem az orszagnak, a tarsadalomnak
kivaldan nagyjelentdségii témaja. A kongresszuson targyalt szakmai témak a legkdzvetlenebbiil érintet-
ték a mindennapi élet kozbiztonsagat. A kongresszus értékeként jeldlte meg a cikk szerzdje, hogy az
orszag kiilonb6z6 tajairdl érkezo6 hivatalnokok szakmai tapasztalataikat bemutattak ,, . . . sem lehet leki-
csinylendd cél. Szelesebb latokort, bizonyosabb tajékozast és kozvetlenséget szerez a rend és kézbizton-
sdg Oreinek.”¥

A tanacskozason 72 varos képviseldje jelent meg, tobben kimentették magukat elfoglaltsag, beteg-
ség miatt. Az Osszejovetelt nagy érdeklodés kisérte, sziniiltig megtelt a varoshaza diszterme. A holgye-
ket foleg a csaladkérdés targyalasa vonzotta. Jelen voltak a kdzigazgatasi vezetokon kiviil vallasi veze-
tok, a birdi testiilet tagjai, az tigyvédi kar, a tanfeliigyeldség és a varos mas el6keldségei. A jotollu j-
sagird a kongresszus tobbi torténését is szemléletesen tarta az ijsdgolvasok elé. Legérdekesebb pontként
GEGUS Daniel el6adasat elevenitette meg, jelezve, hogy a tanacsos jo eldado és nagytapasztalatu rendor.
A kivandorlasroél, a cselédkérdésrdl és a leanykereskedelemrdl sz616 mondatait a hallgatdsag szinte 1é-
legzetvisszafojtva, mélységes csendben figyelte. A tarsadalom e fajo, szomoru kérdését 11j, meglepd
oldalakrol vilagitotta be. A tobbi eldadas is id6szerli kérdéseket érintett, az eldadok jo feldolgozasban
adtak el6 mondandojukat.

A kozgytilésen targyalt tovabbi témakbdl kiemelte az elndki beszdmoloban elhangzott kérdést,
mely szerint a vidéki renddérség sorsardl az ott szolgald renddrtisztviselok véleményének figyelmen ki-
viil hagyasaval ne dontsenek. Szatmar varosa €és annak agilis fokapitanya a készenlétben allo bizottsag-
gal karo6ltve gondoskodott arrdl, hogy a résztvevok jol érezzék magukat a rendezvényeken, kellé szora-
kozasban és tajékozodasban részesiiljenek. Sajnos a vasarnap délutan érkezett rettenetes hir lesujtotta a
kedélyeket, a tervezett tovabbi programok elmaradtak, a vendégek hazasiettek.®

A helyi Ujsag szerint Nagybanya kozonsége varta és késziilt arra, hogy a tanacskozas résztvevoi
1914. VI. 29-én ellatogatnak hozzajuk. Az iinnepélyes fogadtatast kovetden a megjelentek szamara disz-
ebédet adtak. Hangot adtak annak, hogy reményeik szerint az orszag rendérkapitanyai mellett sok pol-
garmester is el fog latogatni varosukba.¥

A szatmari kongresszus ébren tartotta a rendérkutyak alkalmazasanak lehet6ségét illetéleg a veliik
kapcsolatos elképzeléseket. Az Esztergom és Vidéke cimi folyoirat a rendezvényrdl szolo tajékoztatod-
jaban kiemelte a rendérkutyakkal kapcsolatos el6adast ,,Erdekes gyakorlati példikkal vilagitotta meg a
kutya hasznalhatosagat s meglepo kinologiai késziiltséggel targyalta a négylabu rendor szerepét. . . . .
jol késziilt, élvezetes eléadonak bizonyult. Ez az eléadds megszolaltatta dr. Pekdry min. tanacsost, aki
kozolte a kongresszussal, hogy a rendorkutya iigy, mely a miivelt kiilfoldon régota meltanyolt és kultivalt
dolog, nalunk is nagy lépésekkel nyomul elére. Ennek az elére nyomuldasnak kézenfekvo eredménye,
hogy a beliigyminiszter oszre egy kutyaképzo tanfolyamot nyit Esztergomban, ahol a rendorkutya telep
van.”?
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A MROE hivatalos kozlonyében megjelentekre a szatmariak is szivesen hivatkoztak, mondvan,
hogy rendkiviil meleg hangon emlékezett meg a varos kozonségérol. A tanacskozas hii tiikrét ado, am
hosszl cikkbdl részleteket adtak kozre. Nem vart, oriasi érdeklédés, lelkes hangulat és paratlan munka-
kedv mellett zajlott le az idei rendes kozgylilés. A kozbiztonsag drei olyan nagy szamban gytiltek 0ssze
a gyonyorli provinciaban, amilyen gyiilekezetet egyik eddigi kozgyllésen sem volt tapasztalhato.
Mintha sejtették volna, hogy ez a kongresszus jelentéségében eldtte jar a korabbiaknal és hogy Szatmar-
bol, — ebbdl a pompas, kedves, paratlan vendéglatd varosbol, — csak szép és kellemes emlékeket fog-
nak hazavinni. *!

GEGUS Déniel a nyolcadik, évi rendes, Szatmaron megtartott kongresszus kapcsan véleményét to-
moren fogalmazta meg. ,,4z orszagos egyesiilet nem tamadt fel tobbet. Valahogyan ki is meriilt a tart-
alma. Hiszen a zaszlojara egyetlenegy jelszo volt felirva: allamositas. Ezt pedig Wekerlééek, majd Na-
dossyék megcsinaltak. Igaz, hogy kordntsem olyan jol, mint azt mi terveztiik. De mégiscsak megvan.”*?

A héboru altal alvéasra kényszeritett egyesiilet ébredését elhozta az 1917. VI. 3-4n 10 orakor, a
Budapesti Rendérfokapitanysag disztermében VACZY Jozsef elndkletével tartott kilencedik évi rendes
kozgyiilés, melyrdl tobb ujsag is tudositott.”* A tandcskozas élénk tandcskozas folyt annak dacéra, hogy
a rendortisztviselok székhelyiiket elfoglaltsaguk miatt nemigen hagyhattak el és a kozlekedés is nehéz-
kes volt. A résztvevok tudomasul vették a titkari jelentést, taviratban tidvozolték a kiralyt. Dr. RIMOCZY
Jozsef javaslatot tett a beliigyminiszter 2 000 korona irodalmi munkara kiirt palyazatara vonatkozoéan.
Eldadas hangzott el a rendérségnek a habortban kifejtett tevékenységérol, mellyel kapcsolatban elhata-
roztak szakértd bizottsag kikiildését ,, A magyarorszagi renddrség miikédésének torténete a vilaghdabo-
ruban” cimii munka kidolgozasara. ROSTAS Istvan terjesztette el6 a valasztmany javaslatat az allamo-
sitas siirgetésére. Leirtak, hogy a sok helyiitt egyhatodra lefogyott személyzettel j6 munkat végzett a
rendOrség a harom haborus év alatt. Ez is mutatta, hogy allamérdek a rendérség allamositasa. A rendor-
ségek hataskore annyira kiboviilt, hogy a korabbiaknal is erételjesebben a varosi kozigazgatas mindene-
seivé valtak. A javaslat azt is tartalmazta, hogy a habora utan a vidéki renddrség helyzete valosziniien
sulyosbodni fog, amelynek a koziigyek fogjak karat latni. Ideje koran célszerti tehat gondoskodni arrol,
hogy a koriilmények varhaté kedvezotlen alakulasa ne talalja késziiletleniil a rendérségeket. Ezért in-
ditvanyozta a hadba vonult rend6rok hazaengedését. A kozgytilés az inditvanyt elfogadta és azzal me-
morandum tarsasagaban a kormany elé jarult. VACzY Jozsef elndk bejelentette a tisztikar lemondasat,
azonban a kozgyllés ezt nem vette tudomasul, hanem a habora tartamara a tisztikart egyhangtian meg-
erdsitette allasaban, a megiiresedett tisztségeket pedig betdltotte.

A MROE kiildottsége, ROSTAS Istvan vezetésével, 1917. VIII. 25-én délben megjelent a beligy-
miniszternél, hogy az allamositasra vonatkozé emlékiratot atadjak. Javasoltak tovabba, hogy a kormany
szabalyozza a vidéki rendOrségek hataskorét és az tigyeleti dijak orszagos rendezését. A miniszter kije-
lentette, hogy hive az allamositasnak, a felvetett két masik kérdést pedig tanulméanyozzak.**

1918 juliusaban ROSTAS Istvan vezetésével a miniszterelnokot is felkereste a MROE kiildottsége.
Kérték, hogy a rendérség allapotarol szol6, a napokban beterjesztendd térvényjavaslatot ugy vigyék at,
hogy az allamositast egyszerre hajtsak végre €s ne négy év alatt, ahogyan tervezték. Legyen egyenld
banas a hatarrendorség tagjaival egyiitt. WEKERLE Sandor minisztereln6k megnyugtatta a delegacio tag-
jait arrol, hogy hatrany nem érhet senkit, igy a vidéki renddrtisztviselket sem.*s

1918. XII. 15-¢én, Budapesten a fovarosi rendérség személyi allomanyaval egyiitt tartott tanacsko-
zason, a vidéki rendoroket a MROE tagjai és a Magyarorszagi Vidéki Rendodri Alkalmazottak Orszagos
Szabad Szervezete (Magyarorszagi Rendori Alkalmazottak Szabadszervezete) képviselték. A vidéki
rendorségek tisztikaraban és legénységében is nagy volt az elégedetlenség, kiilondsen a silany fizetések
miatt. Tobb vidéki rendérség vezetdje felszolalt, javasolva a fovarosi renddrség szervezetéhez valo csat-
lakozast. Végiil elhataroztak, hogy felkeresik a beliigyminisztert és memorandumot adnak at, kérve az
allamositast és a vidéki rendbrség ujjaszervezését. A miniszter fogadta a k6zos kiildGttséget és felszoli-
totta a megjelenteket, hogy alakitsanak bizottsagot, amely targyaljon dr. SZILARD Rezs¢ allamtitkarhe-
lyettessel.*®

Az 1918. XII. 17-ei kormanyiilésen a beliigyminiszter ahhoz kérte a minisztertanacs hozzajarulasat,
hogy a vidéki renddrség illetményeit a fovarosi allamrendérség részére megallapitott fizetések s jaran-
dosagok aranyaban rendezze. A minisztertanacs hozzajarult és hatarozataval ki is mondta az Gjjaszerve-
z¢s sziikségeségét, melynek alapelveit jelentették a jaranddsagok megallapitasa €s az, hogy a kifizeté-
sekben nem lesz késés. A belliigyminiszter rendeletekben intézkedett arrél, hogy a vidéki varosok rend-
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Orségeinek alkalmazottai 1919. 1. 1-t6l magasabb illetményhez jussanak. Ez jelentette az allamrendor-
ségi illetmények — fizetés, lakpénz, renddri potdij és haborus segély — 90 illetleg 80%-at, valamint az
orszag egész teriiletén egységes iigyeleti dijak szedését.”

1919. 1. 9-én a MROSE Budapesten tartott kdzgytilést, melyet kdvetoen kiildottség tisztelgett a
Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium renddrségek allamositasi tigyeivel foglalkozo tigyosztaly ¢lén alld
dr. zebegny6i PEKARY Ferenc miniszteri tanacsosnal, aki tajékoztatast adott az allamositas menetérél
is. A vonatkozo torvénytervezet, a végrehajtasi utasitassal teljesen készen allt. A tervezetet két formaban
kivantak targyalni. El6szor, hogy az allamositott vidéki rendorség felallitasaval kapcsolatos dsszes ter-
heket az allamkincstar viselje, masodszor, hogy a varosok is hozzajaruljanak az allamositott rendérség
miikddéséhez. A torvénytervezet benyujtasat egyeldre késleltette, hogy a beliigyminiszter, az allamtit-
karok és a pénziigyminiszter a valasztoi reform, siirgds munkajaval voltak elfoglalva.®®
(ILsz. + II1. sz. melléklet)

A rendorszovetségekrol, a Magyar Orszagos Rendorszovetség (MOR), szakszervezeti és partpoli-
tikai kapcsolédasok

A rendo6rszovetség bizonyos szokapcsolatokban a XIX. szazad utolsé harmadaban mar feltiint a magyar
kozonség elott. A Bécsben 1873 tavaszan tartott elsd vilagkiallitasrol szolo hirekben olvashato volt,
hogy a nemzetkdzi rendérszovetség jol szervezett tolvajszovetséggel all szemben.”

A szazadfordulén ,,europai rendOrszovetség” vagy ,.altalanos rendérszévetség” névvel politikai
renddrségi teriileten tiint fel, az anarchisték elleni kiizdelem reményt keltd intézményeként. %

1913-ban a londoni rendorok azért alapitottak szovetséget, hogy eredményesen keresztiilvigyék
illetményiik emelését. Hét keriilet rendodrei be is 1éptek a rendérszovetségbe, késdbb azonban a rendér-
f6nok megtiltotta a csatlakozast.!*!

1923. augusztus elején Niirnbergben a VIII. Katolikus Eszperant6 Vilagkongresszus keretében le-
zajlott az 1. Vilagrenddri Kongresszus, ahol megalakult a Rendori Vilagszovetség (Rendori Vilag Liga),
amely eszperantista rendérszovetség volt, az eszperantd nyelv népszerlisitését célzoan.!%2

1917 nyaran a magyar sajto 0j rendérszovetség sziiletésérdl adott hirt. A renddrtisztviselok orsza-
gos szervezkedése erfs egységbe kivanta terelni valamennyi magyarorszagi rendérség, nevezetesen a
budapesti allamrenddrség, a hatarrendérség és a varosok rendortisztviseldit. A birésagok itélétablai te-
riilleteinek megfelelden keriileteket szerveztek egy kézponti tanacs vezetése alatt. A keriiletek az orsza-
gos kozgylilés iranyitasa mellett képviselték volna a renddrtisztviselok érdekeit.!*

A Magyar Orszagos Rendorszovetség (MOR) az 1919. 1. 25-én keltezett, a vidéki rendértisztvise-
16khoz intézett felhivasaban jelezte, hogy az el6z6 év december 15-¢én tartott elsd [el6zéekben érintett,
elokészitd] gyiilésen a MROE elndksége bejelentette csatlakozasat a szervezés alatt allo rendérszovet-
séghez. ,,...mivel rendorségeink javarésze ohajtotta, a régi tarsadalmi egyesiiletiinknek: a Magyar
Renddrség [helyesen Magyarorszagi RendOrtisztviseldk]| Orszagos Egyesiiletének elnéksége is bejelen-
tette hozzdnk valé csatlakozasat...”'™

Az életre hivas 1919. 1. 19-én délelétt tortént, amikor masodizben gyllt 6ssze az orszag vidéki
rendérsége Budapesten a fokapitanysag eléadotermében, hogy orszagos szovetségét megalakitsa. Dr.
DAIJKA Endre nagyvaradi rendérkapitany el6terjesztette a rendorszévetség alkotmanyos bizottsaga altal
elkészitett alapszabalytervezetet, melyet a gylilés elfogadott, s annak alapjan a rendérszovetséget meg-
alakitotta. A Magyar Orszagos Renddrszovetség (MOR) elnoke ROSTAS Istvan debreceni rendérfoka-
pitany, ligyvezetd elnoke PAYERLE Nandor 0jvidéki rendérfékapitany a beliigyi tarca rendéri féoszta-
lyara berendelt kormanybiztos, titkara pedig dr. DAJKA Endre lett. A megalakulés el6tt megjelent a
gyllésen a Magyarorszagi Rendodralkalmazottak Szakegyesiilete (MRSZ) el6készitd bizottsaganak négy
kikiildotte, hogy a vidéki rendérséget az altaluk alakitando szakegyesiilethez vald csatlakozasra birjak.
A tanacskozas azonban kimondotta, hogy a csatlakozas kérdésérél majd csak kell6 elokészités utan a
kovetkezd kozgyiilésen fog hatarozni. A résztvevok targyaltak az id6kdzben kiadott beliigyminiszteri
rendeletekrol, majd elhataroztak, hogy a beliigyminiszternek memorandumot adnak &t, a siirgds allamo-
sitast kérve, mivel az orszag kdzrendjének biztositasa céljabdl most mar mulhatatlanul sziikséges a vi-
déki renddrség allamositasa.'®

1919. II. 25-én kapta kézhez a nyiregyhazi renddérség a Magyar Orszagos Rendérszovetség (MOR)
folhivasat, amelyben kérik, hogy alakitsak meg a Magyar Orszagos Renddrszovetség (MOR) nyiregy-
hazi szabadszervezetét. Ennek érdekében a nyiregyhdzi renddrség gytilést hivott ossze, ahol felolvastak
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a felhivast, ismertették a szabadszervezet céljat és felhivtak a jelenlévoket, hogy alakitsdk meg a nyir-
egyhazi szabadszervezetet. A megalakulast egyhangu lelkesedéssel kimondtak, majd megvalasztottak a
szabadszervezet tisztikarat. Ezutan valasztottak 12 bizalmi férfit. Az elnok felolvasta a szabadszervezet
alapszabalyait, melyet elfogadtak. Elhataroztak az alapitok, hogy felszolitjak a renddrség irodai tisztvi-
seldit, 1épjenek be a szabadszervezetbe. Ugyek targyaldsat kovetéen hatarozati javaslatban kérték a
renddrlegénység 1étszamanak kétszeresre torténd emelését €s dllamositas esetén a teljes 1étszdm atvéte-
1ét. Elhataroztak azt is, hogy az Magyar Orszagos Renddrszovetség (MOR) legkdzelebb Budapesten
megtartand6 gytilésén kiildottségileg képviseltetik magukat. E tudositas szerzdje citalasra érdemes be-
vezetOben emelte ki a rendOrok helytallasat ,,Ma, amikor a tarsadalom minden rétege érdekeik és jogaik
megvédeéseert szervezkedik a rendorok, akik igazan derekasan kivették a résziiket és becsiiletesen meg-
alltak a helyiiket a forradalomban, valoban megérdemlik, hogy szervezkedésiiket, amellyel egzisztenci-
djukat akarjak megszilarditani, a tdarsadalom minden rétege a legmelegebben folkarolja. A rendorok is
kozos taborba témoriiltek, hogy dsszefogva kézos erével viviak ki maguknak az oket megilleté pozicio-
Jjukat és tisztességes megélhetést biztositsanak maguk, valamint csaladjuk szamdara.”%

Péar nap elteltével a nyiregyhazi rendérség szabadszervezetének a Szabolcsi Hitelbank 30 koronat,
egy rendér 6zvegy pedig férjének temetésén résztvevo rendorok tiszteletdija cimén 20 koronat adoma-
nyozott.'"” (IV. sz. melléklet)

Az 1917-ben kezdeményezett elképzelés hangsulyozott érdekképviseleti jellegével sem értékelhetd
szakszervezeti vagy partpolitikai szervezddésre buzditasként, bar az 1918. XI. 15-i tanacskozason a sza-
badszervezet elnevezéssel, mindsitéssel mar megnyilvanultak szakszervezeti vonasok.

1919. I. 19-én elfogadtak a 23 oldalon kiadott, tiz fejezetbdl, azon beliil 31 paragrafusbol allo alap-
szabalyzatot. Ez részletesen szolt a rendérszovetség cimérdl, székhelyérdl és céljarol; tagjairdl; a tagok
jogairél; a tagsag megsz(inésérdl; a szovetség jovedelmeirdl és vagyonardl; a segélyezésrdl, a rendor-
szovetség szervezeterdl; a helyi szabadszervezetek feladatairol; a renddrszovetség kdzgytilésérdl; a bi-
zalmi férfiak testiiletérol; az orszagos rendoértanacsrol; az orszagos kozponti intézo bizottsagrol; a felii-
gyeld bizottsagrol; a renddrszovetség tisztviseldirdl (elnodk, ligyvezetd elndk, hat alelnok, szovetségi
titkar, szamvevd, pénztarnok, ellendr, két jegyzo, jogtanacsos); a tisztviselok dijazasarol; a rendérszo-
vetség sajtojardl; és a zarohatarozatrol .19

A rendorszévetség célja: a magyar rendori alkalmazottak erkolcsi, kulturdlis, szocialis és gazda-
sagi érdekeinek megveédelmezése és elomozditasa, nevezetesen a magyar rendori alkalmazottak egyesi-
tése azon célbol, hogy a hazafias testiileti és kartarsi érzést apoljak, szakbeli tudasukat fejlesszék, tar-
sadalmi helyzetiiket emeljék, kozos érdekeiket gondozzak, vegiil pedig, hogy joléti intézmények alkota-
sdval gy a maguk, mint csalddjaik erkélesi és anyagi boldoguldsat elémozditsak.”'"

A célokban fellelhetdk ,,szakszervezeti tulajdonsagok”, ugyanakkor kiemelten keriilt megfogalma-
zasra, hogy ,Politikai és felekezetiiranyu mikédés a szévetség hivatalos ténykedésébol ki
van zdrva.”"°

A tagsagi viszony kotott volt a helyi szabadszervezetekhez, mivel ott tortént a belépés és a tagsag
megsziinése. A tagsagi dijak a besorolastol fiiggéen havi 1 koronatol két és fél koronaig terjedtek.

A szdvetség szervezetei voltak: ,,a) helyi szabadszervezetek, b) helyi rendértandcsok, c¢) az orsza-
gos rendorszévetség, d) a bizalmi férfiak testiilete, e) az orszdagos rendortandcs s ennek keretén beliil
alakult szakbizottsagok, f) az orszdgos kézponti intézbbizottsag, g) az orszagos feliigyelbbizottsag.”™

A miukodés szervezeti lebontasabol kiemelésre érdemes, hogy az orszagos renddrtanacs sajat tag-
jaibol felallitott szakbizottsagok kozott, részletezést nélkiilozve ugyan, szerepelt de allamositasi szakbi-
zottsag.'?

A Magyar Orszagos Renddrszovetség (MOR) hivatalos lapja a Renddrségi Lapok cimi folyoirat
lett.!3

A zarohatarozat utols6 mondata rogzitette, hogy az alapszabalyzat ,,Tudomdsulvétel céljabol a ma-
gyar dllami beliigyminiszterrel kozlenddk.”'

1918 6szEtdl a kovetkezo év nyar végéig terjedd idoszakban a Févarosi Renddrség személyi allo-
manyanak szervezkedése valtozasokkal tiizdelt képsorokat vonultatott fel.

1918. X. 30-4n a Gresham kavéhazban megalakult a Budapesti Allamrenddrségi Alkalmazottak
Szabadszervezete (BAASZSZ). A dr. SZILARD Rezsd elnokletével lefolyt gyiilésen, tobb eldadas el-
hangzésat kdvetben, bizalmi férfiakat véalasztottak.!!S

A gytlésen hirdették ki a Nemzeti Tanacs ¢jszakai iilésének hatarozatat, mely szerint a ,,Szocidlde-
mokrata Part legmesszebb mend tamogatast igért a rendorségnek. Amennyiben a jelen mozgalomban a
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résztvevoknek barmily bantalma esnék, a Szocialdemokrata Part altalanos sztrdjkot rendez s az esetle-
ges elcsapott renddrségi alkalmazottak fizetését a Nemzeti Tandcs fogja folydsitani.” 1

Gyiilések, jelolések és valasztasok utan a tisztikarnal megalakult, majd hamarosan szét is esett a
Renddrtanéacs.'”

A Budapesti Allamrendérségi Alkalmazottak Szabadszervezete (BAASZSZ) felhivassal fordult a
rend6rokhoz €s jelezte, hogy 11j vezetdség alakult, amely mint Rendértanacs fogja az tigyeket intézni és
a rendori alkalmazottak szabadszervezetét képviselni a Nemzeti Tanacsban. Minden kormannyal szem-
ben megvédik a rend6roket.!®

1918. XI. 6-an este a Boszorményi 1ti laktanyaban a csenddrok is ilést tartottak, amelyen felszoli-
tottak az egész orszag csenddrségét, hogy csatlakozzanak a Nemzeti Tanacshoz. Elhataroztdk, hogy
megalakitjak a Csendoérségi Alkalmazottak Szabadszervezetét (CsASz). Szaklapjuk a régi Csenddr cimi
folyoirat lesz, a legénységbdl valasztott szerkesztdbizottsaggal !

1919. januér elején megszint a Budapesti Allamrendérségi Alkalmazottak Szabadszervezete
(BAASZSZ) a tagsag pedig szakszervezetbe tomoriilt Magyarorszagi Rendéralkalmazottak Szakegye-
siilete (MRSZ) néven, amelyen beliil a fogalmaz6 és a kezeld kar Rendér Alkalmazottak Szakszervezete
(RASZ), az 6rszemélyzet Budapesti Rend6rérszemélyzet Szakszervezete (BRSZ) néven.!?® A szakegye-
siilet az 1919. 1. 22-én délutan tartott alakulo kozgytilésen'?! jott 1étre, amikor is kimondtak azt is, hogy
csatlakoznak a Magyarorszagi Kozalkalmazottak Szovetségéhez (MKSZ). A szakszervezet titkara az a
LINDER Béla volt hadiigyminiszter lett, aki hangoztatta, hogy ,, Soha t6bbé katonadt nem akarok latni.”
Az 6rszemélyzet vezetésére, a bizalmiakbol megalakult a Tizes Tanacs. Az 6rszemélyzet bizalmi testii-
lete a Szocialdemokrata Parttal kdzvetleniil 1épett érintkezésbe, ahonnét tovabb iranyitottak a szervez-
kedést LINDER Béla ttjan.!?

A budapesti rendérok szakszervezetének megalakulasarol — azokat nem kiilon valasztva — tavbe-
sz£16n kiildott rovid kozleményben a Délmagyarorszdag cimii folydirat is hirt adott.!??

A Magyarorszagi Rendéralkalmazottak Szakegyesiiletének (MRSZ) hivatalos kdzlonye a Rendor-
alkalmazott cimi lap volt.'2*

1919. II. 13-4n a szegedi varosi renddrség személyi allomanya gytilést tartott, amelyen kimondtak
arendOrtanacs megalakulasat. Mivel a nem allami alkalmazottak az elhangzott javaslat szerint nem csat-
lakoztak az orszagos mozgalomhoz, igy 6k a szakszervezet kebelében maradtak. Elhangzott az is, hogy
barmit hataroznak, a Szocialdemokrata Partban (SZDP) bent kell maradniuk. A Magyar Orszagos Rend-
orszovetségbe (MOR) akkor 1éphettek volna be, ha az a Szocialdemokrata Parton (SZDP) beliil alakult
volna meg. A part helyi titkara bizalmatlansagat fejezte ki a renddrszovetség irant és inditvanyozta, hogy
a rendOrok a varosi szakszervezeten beliil alakitsanak rendérszakosztalyt, amely képviseltetné magat a
varosi alkalmazottak szakszervezetében. A Varosi Renddrségi Szakosztaly néven megalakult szervezet
elndkének Szeged megbizott rendbrfékapitanyat valasztottak meg.!?s

1919. III. 23-4n a Budapesti Renddrérszemélyzet Szakszervezete (BRSZ) és a szervezett magyar
csendorség hiiségnyilatkozatnak beilld levelét tarta nyilvanossag elé a Népszava cimii folyoirat. A levél
szerzOi azt irtak, hogy mar hetekkel eldbb a proletardiktatura megvalositasan munkalkodtak és annak
kikialtisa 6ta a csenddr és a renddr vorosgardista lett.!26

A Magyar Orszagos Rendorszévetség (MOR) 1919. 111. 30-an déleldtt a Golyavarban tartott rend-
kiviili kdzgytilésén dontdttek arrdl a megjelentek, hogy belépnek a Kozalkalmazottak Orszagos Szovet-
ségébe (KOSZ). Dr. DAJKA Endre inditvanyozta, hogy az észrevételek, kifogasok tolmacsolasara ala-
kitsanak bizottsdgot PAYERLE Nandor vezetésével 12 A kozgytilést kdvetéen a Mlizeum-kertben tartott
nagygyiilésen a Voros Orség megalakulasarol a beliigyi népbiztoshelyettes mondott beszédet. A hallga-
tosag kozott emlitették a csenddrség, a hatarrenddrség és a karhatalmi alakulatok tagjait.!® (V.sz. mel-
1éklet)

Kihunyt kezdeményezések
1893-ban, a III. Magyar Orszagos Renddrkongresszuson FAZEKAS Béla munkacsi rendérfokapitany in-
ditvanyt tett egy orszagos rendérkapitanyi egylet megalapitasa irant. A javaslatot a kongresszus egyhan-
glan elfogadta és a szervezési szabalyzat kidolgozasaval az elSterjesztést tevd fokapitanyt biztak meg.'?
Az elmaradésban bizonyosan szerepet jatszottak a politikai és a kozigazgatasi kdrnyezet hatdsai. A
korabban iigyvédként dolgozo, altaldnos tiszteletnek és kozbecsiilésnek 6rvendd FAZEKAS Béla hajlott
korara hivatkozassal 1910-ben allasarol lemondott és kdzel kétévtizedes renddrkapitanyi szolgalat utan
a kovetkezd év janudr elsejével nyugalomba vonult.'?
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1907. VIII. 29-én keltezett levelével HERNER Istvan zsombolyai renddrbiztos azért fordult
HULIMKA (HEGEDUS) Sandorhoz, hogy az orszagban 1év6 nagykozségek renddrtisztviselGit is vonjak
be a mozgalomba és sorsukon iparkodjanak javitani. A megkeresett javasolta a kezdeményezonek, hogy
varmegyénként mérjék fel és irjak Ossze a kis- és nagykdzségek rendori vezetdit, majd tartsanak érte-
kezletet. HERNER Istvan 1907. IX. 22-ére Ossze is hivta Torontal varmegye kdzségi rendOrtisztviseldit,
de az értekezlet torténései a kibontakozo egyesiilet elndkéhez nem jutottak el. A kdzségi renddrtisztvi-
selok mozgalomba torténd bevonasat HULIMKA (HEGEDUS) Sandor kivanatosnak itélte, jelezve, hogy
egymas megismerése, a rendori tevékenység koriilményeinek 0sszevetése elére vivo eredményeket hoz-
hat.!¥!

A sajtdé — messze nem olyan érdeklddést mutatva, mint a varosok rendérségei irant — foglalkozott
HERNER Istvan eziranyt tevékenységével. 1907-ben a kozségi renddrbiztosoknak kiadott felhivasarol
tettek emlitést. A felhivasban hivatkozott a MROE azon propaganddjara, amely a kdzbiztonsagi szolgé-
lat allamositasat siirgette. Rogzitette, hogy a kozségi renddrbiztosok sorsa sokkal mostohabb, mint a
varosiaké. A legtobb varosban mar rendezve van a lakbér illetmény ¢és a nyugdij, a kdzségi renddroket
pedig rokkantsaguk idejére nem biztositottak. Részint javasolta, hogy csatlakozzanak a varosi rendor-
tisztviselok egyesiiletéhez igy eldsegitve az egyesiilet torekvését, a rendorségek altalanos allamosita-
sat.132

Ugyanakkor a cél elérése végett sziikségesnek latta orszagos egyesiilet alakitasat is, amelynek els6
feladata lett volna a kozségi rend6rségek allamositasanak siirgetése és kivivéasa.!33

Az 1910. XII. 18-an fél tizenegykor kezd6dott, Budapesten a Royal Szalldé nagytermében megtar-
tott MROE rendes évi kdzgylilésén HERNER Istvan hosszabb inditvanyt adott be a kozségi rendérségek
jjaszervezése ligyében.!34

1912. 11I. 31-én délel6tt 11 orakor, Szegeden a Tisza Szallo kiilontermében talalkozott mintegy 50
kozségi rendortisztviseld, azzal a céllal, hogy elkésziiletet tegyenek egyesiiletiik megalakitasara. HER-
NER Istvan nyitotta meg az értekezletet és tidvozolte a megjelent dr. SOMOGYT Szilveszter szegedi rend-
orfékapitanyt, aki sok szerencsét kivant a kozségi rendértisztviselok mozgalmahoz. Tobb felszolalast
kdvetden a tanacskozas résztvevoi elhataroztak, hogy memorandumot intéznek a beliigyminiszterhez a
Kozségi Rendortisztviselok Egyesiilete (KRE) megalakitasa targyaban. A mozgalom célja a kozségi
renddrség allamositasa volt.!33

A tobb helyiitt segédjegyzoként, majd mintegy 0t évet zsombolyai kozségi renddrbiztosként/rend-
Orparancsnokként szolgalt HERNER Istvan 1913 tavaszan — amikor Toba kozség segédjegyzojét helyet-
tesitette — lovasbaleset aldozata lett.!3

1912 év elején olyan javaslat érkezett a kdzségi rendortisztviselokhoz, hogy hozzak 1étre a Kozségi
Renddrtisztviselok Orszagos Egyesiiletét (KROE). Az alapitast 1912. V. 3-ara tervezte Budapesten a
Royal Szallodaban tartand6 Osszejovetelen, ahova az osszes kozségi renddrtisztviseldt azzal a kéréssel
hivta meg, hogy minél tdmegesebben jelenjenek meg a vezetdk megvalasztasara.'>’

Fejlesztés, modernizalas, reform, Gjra-, avagy Ujjaszervezeés olyan kifejezések, amelyek gyakran
fellelhet6k a magyarorszagi dnkormanyzati rendérségek*® jobbitasaért tevékenykedd renddrtisztvisel ok
irasaiban. Erzékletes példat jelentenek, az 1893. évi kongresszus felirati javaslataba foglaltak, amely
szerint a ,,...biinos hajlamoknak nagyon kényelmes utat nyit Magyarorszag varosi és kozsegi rendorsé-
gének fejletlen allapota, mely jelenlegi szervezetében a kor altal tulélt, eszkozeiben szegény, a redlis élet
kovetelményeivel szemben tehetetlen s igy gyokeres reformokra szorul.”'>

A dualizmuskori magyar rendérségek fejlodéstorténetében egyértelmiien érzékelhetd a magyar
rendori szervezetek allamositasara valo torekvés. Az allamositas korabeli kifejezés, mely alatt a kortar-
sak azt értették, hogy az orszag valamennyi renddrségét egységes szervezetbe integraljak, amely a bel-
ligyi tarca iranyitasa ala helyezésével a kormany kozvetlen feliigyelete ala keriil.

Magyarorszagon a dualizmus id0szakaban a tarsadalom, a gazdasag és a technika elsdsorban az
utazas €s a hirkdzlés terén megvalosult rohamos fejlddése feltétleniil igényelte a rendvédelem kdzponti
allamhatalom iranyitasa ald vonasat. A kiegyezéskor azonban a rend védelmének a témajat a magyar
politikai vezetés mégsem a korméany, hanem dont8en az Snkormanyzatok kompetencidjaba helyezte.!4?
Ennek ok alapvetden az volt, hogy a lakossag altal méltan gytilolt csdszari rendvédelmi szervezetek is
centralis felépitésiiek voltak, illetve a magyarellenes HABSBURG birodalmi homogenizacios torekvések-
kel évszazadok 6ta az dnkormanyzatok viaskodtak. Ily mdédon az 6nkormanyzati rendfenntart6 szerve-
zetek a szuverenitasért folytatott harc egyik szinterévé valtak. A kiegyezéssel azonban a kdzponti al-
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lamhatalom mar nem idegen érdekcsoportok, hanem ismét a magyar nemzet kezébe keriilt.!*! Az 6nkor-
manyzati kompetenciaba tartozo rendfenntartasi idea alol kiesett annak az egyik legfontosabb tartopil-
lére, nevezetesen a nemzeti szuverenitas védelme. Ezzel parhuzamosan pedig egyértelmiivé valt, hogy
a szétaprozott rendvédelem alkalmatlan az {j koriilményekkel harmonizalo és elvarasoknak megfeleld
rend fenntartasara. Ezért keriilhetett -sor a varmegyei rendvédel