NEMETH Margit
EGY MITHRAS-SOL RELIEF AQUINCUMBOL

1986-ban, az aquincumi alatdbor teriiletén folytatott
feltards soran, a tabor f61é épiilt kozépkori lakéhizba
beleésott djkori kut oldalabdl mészkd relieftabla tore-
déke keriilt cl6.! (1, 2, 15. kép.) A minden oldaldn
csorba, 22 x 38 cm méretii darabon Sol sugarkoszoris
feje, téle jobbra pedig egy frigiai sapkas Mithras-f§
abrazoldsa maradt fenn. Az 4satés sziikreszabott ideje
miatt a darab jelentGsége ellenére sem lehetett tovabbi
darabok utdn kutatni.

A pannoniai viszonylatban igen igényes kivitelG
dombormii nagyobb kultuszkép része volt. A jobb ol-
dalt lathat6 Mithras-fejet a szokdsos mddon, a frigiai
sapka al6l véllra hullé hajfiirtokkel, a bal oldali Sol
fejet pedig ugyancsak véllra omlé fiirtokkel, s j6l meg-
faragott sugarkoszortval formaltak meg, (A k& sérii-
1ése ellenére j6l kivehet§ tizenkét sugér.) Mindketten
eldre, kissé folfelé tekintenek, arckifejezésiik hangsi-
lyozottan iinnepélyes.

A kGemlék masik oldaldn jol litszik az egykori
megmunkalds. A bal fels§ részén megmaradt az ere-
deti megmunkilt felillet, amelyen erGteljesen lebbend

“ruhareddket faragtak ki, a toredék jobb felén és alul
az eredetileg kidomborodé feliilet letort, de a kontirja
jol lathaté. Az ismert Mithras-abrazolasokat figyelem-
be véve darabunk a bikadlési jelenet részleteként ér-
telmezhetS oly modon, hogy a letort felillet Mithras
torzsének és a bika héatanak része lehetett, a megma-
radt bal fels6 részen pedig Mithras lebbend kdpenyé-
nek redéi lathatok.

Ezt a feltevést megerdsiti, ha ismét a jobban meg-
maradt mésik oldalt vesszitk szemiigyre. Mithras és Sol
ilyen tipusi egymas melletti dbrazolasa, a két eldre te-
kint§ figura a mitosz egyik csiicspontjanak szamito je-
lenetének lehetett a részlete: vagyis Mithras €s Sol ko-
z0s {innepi lakoméjaé, amelyet ¢ §yutt fogyasztottak el,
miutan Mithras megolte a bikat.” Ez a jelenet a Mith-
ras-Vita dbrdzolasain éltaldban barlangban mutatja a
két istent, egymas mellett a megolt bika bdrével leta-
kart fekvGhelyen félig fekve — félig iilve, vagy magén a
bikan iilve. Olykor az el8ttiik 1évé asztalt boritja a bika
bdre.

A jelenet a leggyakrabban a bikadlési jelenetet ko-
riilvevd festett vagy faragott paneleken lathato, a Mith-
ras-Vita tobbi jelenete kozott. Ha 6nélld képként je-
lenik meg, akkor helye tobbnyire egy forgathaté
kultuszkép hatlapjan van, ahol elGlapként a bikaolés —
taurokténia - jelencte szerepel. Ez a viltozat joval rit-
kébb, és Magyarorszag terilletén eddig darabunk az
els@ ilyen fajta dbrdzolisa e lakomdanak.

Az elsé tipushoz tartozd emlékek f8leg DK-Eurd-
paban keriiltek 'el§ nagy szdmban, de lathaté az 4bra-
zol4s germaniai kultuszképeken és ismert Noricumbol
és Pannoniabol is.*

A dieburgi mithraeum vords homokksbél faragott
kultusztablajan a jobb alsd sarokban van a jelenet, de
altalaban a fGjelenet alatti als friz k6zEpsS részén van
a helye, pl. egy alcsiti marvanytdblan, egy eisenstadti
toredéken vagy tobb diciai, moesiai és thraciai dara-
bon. (3, 4, 5, 6. kép)

A mésodik, ritkdbb viltozat — melyhez darabunk is
tartozik — elSforduldsai Italidbol, Hisp4niabol, a ger-
maniai hmesrol a Taunus és az Odenwald vidékérdl
ismertck.> (7-12. kép)

A kutatas a jelenet tobbféle tipusat kulonboztet1
meg, s az interpreticiok nem mindenben egyeznck
Az alaptipus a mir emlitett jelenet, amikor a tauro-
kténia mellett a Mithras-Vita masik kiemelked$ ese-
ményeként abrazoljak. Ilyenkor a két f&alak, Mithras
és Sol mellett a két kisegits, Cautes és Cautopates l4t-
hatd, olykor az ismert allatok, mint oroszldn, kutya,
kigy6 abréazolasai vagy Luna mellképe.

A két egymas mellett 0lS istenalak koziil Mithras
mindig felismerhet§ a frigiai sapkdrol, s altaldban jobb
oldalt iil. Bal oldalt Sol, akinek fejét nimbus ovezi, oly-
kor sugirkoszorq. (7, 8, 14. kép) A két fej altalaban
egy magassagban van, de Sol feje olykor alacsonyab-
ban, fGleg azokon az 4brazoldsokon, amelyeken eny-
hén hatra délve kissé Mithrasra tdmaszkodik, aki 4t-
karolja. IHlyen lehetett a toredékes aquincumi
dombormii 4brazolisa is. Oltozetuk tobbnyire funica
és kopeny, Sol olykor csak kopenyt vxscl s6t a laden-
burgi reliefen ruhatlan, s Mithrason is csak egy villa
koré vetett kopeny van. (I2. kép) Figyelemre mélto,
hogy a heddernheimi tabldn Mithras és Sol kozott egy
téron frigiai sapka és sugarkoszort l6g, a riickingeni
tabla jobb oldaldn pedig Mithras mellett cgy, kardon -
sugdrkoszort. (Sol fején egyik esetben smcs) )

A bikabdrrel leteritett asztalt olykor kisebb mensa
vagy tripus helyettesiti (Riickingen, Ladenburg), ez
utobbi helyen az asztal labai bikalabak. Gyakran az
agyat teritették le a bika bdrével, de elSfordul, hogy
az agy és az asztal helyett csak a bika latszik. (7., 10.
kép) Az asztalon étel van, 4ltaldban kenyér és szG5l16-
fiirt, s ezeket gyakran a segit8k nyijtjak a két istennek.
(7, 8, 10, 11. kép)

Keziikben tobbnyire ivokiirtot vagy csészét emel-
nek magasra.

A kétoldalt 4116 segitSk tobbnyire felfelé, ill. lefelé
forditott faklyiik alapjan Cautesszel és Cautopatesszel
azonosithat6k.

A fentiekben leirt alaptipus mellett eléfordul, hogy
segitGként masok is, olykor maszkos alakok is l4that6k
az dbrazolasokon. Ezek nem a mitosz szerepl6i, hanem
a kultikus kozosség tagjai, akik a beavatési fokozatuk-
nak megfelelé maszkot viselik. Tlyenkor nem a mitosz
egy jeleneténck abrizoldsardl, hanem a mitosz egy je-
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lenetét fchdézo, megjelenit szertartds abrazolisardl
van sz0. Legncvezctesebb példaja ennek a romavarosi
Santa Prisca mithracum processziét és aldozati lako-
mét abrazol6 falfestményei, vagy a dura-europosi fal-
festményeken lathat6 corax maszkos alak, vagy a sokat
vitatott konjici kéemlék valammt egy romavarosi tore-
dék (Castra Praetoria).” Ez utébbiakon a fiklyaviv3
Cautes és Cautopates helyén corax és leo maszkos se-
giték lathatok. Ezekben az esetekben mar a szent la-
komat megelevenitS ritus dbrazoldsaval allunk szem-
ben, amely ritus az abban résztvevék szdmdéra a szent
cselekmények 4télését, megelevenitését, az azokban
valé részvételt biztositotta. Ilyenkor a maszkos abra-
zolasok a résztvevSk beavatdsi fokdt mutatjak. Solt és
Mithrast a két legmagasabb foka beavatott, Heliodro-
mus és Pater jelenitette meg. (13, 14. kép)

Mivel a szent lakoma ritusa egyben a két istenség és
a beavatottak kozosségét is jelképezte, ill. azt akarta
megvalbsitani, az abrazolas olyan kevert tipusa is el6for-
dul, ahol istenek és beavatottak egyiitt szerepelnek. Eh-
hez a tipushoz soroljik a konjici és a Castra Praetoridb6l
val6 reliefet, amelyek — bikaolést dbrazolé hatlapja is 1¢-
vén — a mitosz dbrazoldsaként is felfoghatok lennének,
de a maszkos alakok megjelenitése a szertartdsra utal.

Ami az {j aquincumi darabot illeti, a két istenalak
megmaradt fejabrazolasabol nem donthetd el hataro-
zottan, melyik tipushoz tartozhatott a relieftibla. Az a
tény azonban, hogy bikaolési jelenet héitlapjaként fa-
ragtik, arra mutat, hogy itl a mitosz dbrazolasarol, te-
hét az alaptipusr6l van sz6. Ezt erGsiti meg az a ko-

Jegyzetek

1. A k& leltari szdma: Aquincum lapidarium
86.11.25. Anyaga: mészkd. LelGhely: ,,A” feliilet, a
castellum északi faldnak korzetében.

2. It koszondom meg Toth Istvannak (Pécs, Janus
Pannonius Tudoményegyetem), hogy a ké jelents-
ségére s a Mithras-dbrazolasra felhivta a figyelme-
met.

3. J. P. KaNE, The Mithraic cult meal in its Greek
and Roman environment, (részletes irodalom-
mal). Jn: Mithraic Studies II., 313-351.; L. A,
CAMPBELL, Mithraic iconography and ideology
(Leiden, 1968) 316-324.; R. MERKELBACH, Mith-
ras. (Konigstein/Ts 1984) 133-134.

4. PlL. CIMRM 1247 = SCHWERTHEIM 159, Nr.
123/a, Taf. 31 (Dieburg); CIMRM 1648 (Eisens-
tadt); 1740 (Alcsit); 2052, 2171, 2181 (Dacia);
2241, 2243, 2244, 2267, 2292 (Moesia); 2320, 2338
(Thracia).

5. CIMRM 397 (Roma, Castra Praetoria); 641 (Ro-
ma, Fiano Romano); 798 (Caetobriga, Hispania);
1083 = SCHWERTHEIM 66, Nr. 59/a (Nida-Hed-
dernheim, Mithrdum 1); 1137 = SCHWERTHEIM
101, Nr. 85/a (Riickingen); SCHWERTHEIM 199,
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rillmény is, hogy Aquincumban, a legiotidborban feltart
mithraecum falképein sincs olyan jelenet, amely tallép-
ne a Mithras-Vita keretein és a kultusz szertartésait
sbrézolna 0

Ugyanigy nem hatdrozhat6 meg pontosan az sem,
hogy hol lehetett az a szentély, amelynek berendezé-
séhez darabunk tartozhatott. Annyi bizonyos, hogy a
kivitelezés minGsége tehet8s hivGkozosségre utal. A
Mithras-emlékek nagy szdma a canabae teriiletén leg-
alabb hiarom mithraeum meglétére enged kovetkeztet-
ni, a legiotdbort6l északra, délre és keletre, de ennél
nagyobb szim is elképzelhets. (15. kép) Az sem zir-
hatd ki, hogy az (ij darab egy tjabb mithraeumhoz tar-
tozott, esetleg az alatdboron beliil vagy valahol a ko-
zelben, a canabae délkeleti regiojaban. u

A relief kivitelezésének mindsége tehetGs hxvoko-
zOsségre utal, feltehetSleg a katonaség korébsl.
arcok megformalasa a legjobb aquincumi muhelyekre
emlékeztet. Valdszinfi, hogy azonos mihelybdl keriil-
hetett ki ® szentendrei aediculafalon abrazolt Attis-
figura i is.! ( 16. kép) A kéfaragis magas szinvonalit és
az aquincumi legiotaborban a tribunus laticlavius ha-
zanépéhez tartozé mithraeum meglétét is figyelembe
véve, taldn nem talz4s itiliai befolyasra gondolni. Ta-
volabbi parhuzamként igy megemlithet$ lehetne egy,
az itdliai Nersae-b3l szdrmazo kultuszkep is, amelyet
a 2. szazad 70-es éveire kelteznek.* Darabunk igy a
2. szazad végére, a 3. szdzad legelejére tehetd, amikor
Aquincumban tobb mithraeum is épiilt, s a miivészi
abrazolasok sokrétiisége bontakozott ki.

Nr. 144 (Ladenburg); CIMRM 1896 (KOnle, Dal-

matia).

Lasd 3. jegyzet

7. A ladenburgi reliefen Schwertheim feltételezése
szerint fémbdl késziilt sugarak lehettek Sol feje
koriil.

8. ErrélrészletesenJ. P. KANEi. m. 317 skk, 344 skk.

9. M. J. VERMASEREN-C. C. van ESSEN, Excava-
tions in the Mithracum of the Church of Santa
Prisca in Rome (Leiden 1965) 148-155, Taf. LIII-
LVIIL; CIMRM 49. 1896, 397.

10. Kocsis L., A tribunus laticlaviusok haza az aquin-

© cumi 2-3. szazadi legiotdborban. (El6zetes jelen-
tés BudRég 28 (1991), 117 skk.; MADARASSY O.,
A Mithraeum falfestménye u.ott 123 skk.

11. A canabaeban valdsziniileg még tobb mithracum
meglétével szamolhatunk a canabae délkeleti fe-
Iében, leletiink kornyékérdl szarmazo feliratok
alapjan: CIL III 3478 in Buda vetere ...
monialium; 3476 Alt-Ofen in hortis parochi;
14343,2 Pacsirtamez u.; 3479 a Hajogydri sziget
déli részébdl (ez utdbbi minden bizonnyal a szige-
ten allt, eziddig meg nem talalt Mithras-szentély-
bél vald). A tobbi ké a canabae délnyugati részé-

o

in horto




bdl szérmazik. A moniales kolostora a mai Kisko-
rona utca keleti oldalén feltart klarissza kolostor-
ral azonosithatd.

Egy 1373. aug. 24-én Budan kiallitott oklevél (OL
DI 6131) szerint a klarisszdk megvették a kolostor-
tél nyugatra és délnyugatra fekv§ foldeket. (Ezért
az adatért Bertalan Vilmosnénak tartozom koszo-
nettel.)

Itt szeretném megernhtem Kocsis Laszlo kollega
engedélyével — amit eziiton is kdszondk —, hogy a
legiotdborban tovabbi két olyan Mithras-relicf-
tabla toredéke keriilt el6, amelynek mindkét olda-
14n figuralis 4brazolas volt. A darabok nem szen-
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télybdl keriiltek eld, igy biztosan nem lehet tudni,
hogy a legiotiborb6l mar ismert mithraeumbél
szarmaznak-e. Lehetséges, hogy két kiilonallo kul-
tuszképhez tartoztak.

12. A katonasdg és a Mithras-kultusz terjedésének a
kapcsolatabdl: C. M. DANIELS, The Roman army
and the spread of Mithraism, in: Mithraic Studies
II, 249-274, R. MERKELBACH, Mithras (Komg-
stein/Ts 1984) 162 ff.

13. - ALFOLDI A.-NAGY L., Budapest T6rténete, Bu-
dapest, 1942. 474, Taf. LXIX, 4.

14. CIMRM 650.

Mithraic Studies Mithraic Studies. Proceedings
of the 1st International Cong-
ress of Mithraic Studies (ed. J.
R. Hinnels), Manchester 1975.
SCHWERTHEIM E. SCHWERTHEIM, Die Denk-
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EIN MITHRAS-SOL RELIEF AUS AQUINCUM

Im Jahre 1986, bei der Freilegung des Alenkastells in
Aquincum kam aus der Wand eines Brunnens, der in
der Neuzeit in die Reste eines mittelalterlichen Wohn-
hauses gebaut wurde ein Bruchstiick eines Reliefs
zum Vorschein.! (Abb. 1, 2, 15) Auf dem von allen
Sciten abgebrochenen 22 x 38 cm groflen Stiick sind
die Kopfe von Sol und Mithras zu sehen. Wegen der
knappbemessenen Zeit der Ausgrabungen konnte
man das Forschen nach weiteren Stiicken nicht fort-
setzen.

Das Relief konnte ein Teil eines groBeren Kultbil-
des gewesen sein. Das Mithrashaupt auf der rechten
Seite wurde mit schulterlangem lockigem Haar unter
der phrygischen Miitze, das Solhaupt links daneben
mit ebenfalls schulterlangen Haarlocken, umrahmt mit

einem gut ausgearbeiteten Strahlenkranz mit zwolf
Strahlen, dargestcllt Diese Darstellung ist ein Frag-
ment des gemeinsamen Festmahles von Mithras und
Sol, nachdem Mithras den Stier geschlachtet hat.3

Auf der anderen Seite des Steines sind die Spuren
der einstigen Bearbeitung gut zu sehen. Es konate sich
um die Tauroktonie handeln und zwar stellt die ab-
gebrochene Oberflache einen Teil des Rumpfes von
Mithras und des Riickens des Stieres dar, auf dem
erhaltenen oberen linken Teil sind die Falten des flat-
ternden Umhangs von Mithras zu sechen. Die Szene

des Kultmahles des Mithras und des Sol ist gut be-
kannt aus der Mithras-Vita, wo im allgemeinen die
zwei Gotter in einer Hohle nebeneinander auf einer
mit dem Fell des Stieres bedeckten Liege halb liegend
oder sitzend oder sogar direkt auf dem Stier sitzend
dargestellt werden. Manchmal ist der vor ihnen ste-
hende Tisch mit dem Stierfell bedeckt.

Die Szene kann man meistens als eine der auf den
gemalten oder Reliefszenen rings um das Hauptbild
mit der Darstellung der Tauroktonie schen. Wenn es
als selbstiandiges Bild erscheint, so befindet es sich
meist auf der hinteren Seite des drehbaren Kultbildes,
auf dessen vorderen Seite die Stiertotung dargestellt
ist. Das war der Fall bei unserem neunen Stiick aus
dem Alenkastell von Aquincum.

Die zum ersten Typ gehorenden Denkmaler kamen
sehr hiaufig in Siidost-Europa vor, aber man kann sie
auch auf germanischen Kultbildern sehen und sie sind
auch aus Noricum und Pannonien bekannt.* (Abb. 3,
45 6)

Die zweite Variation — als selbstindiges Bild —
kommt viel seltener vor, in Ungarn gilt diese Darstel-
lung des Festmahles bisher als die erste. Die Analo-
gien sind aus Italien, Hispanien, vom germanischen Li-
mes und aus der Umgcbung des Taunus und des
Odenwaldes bekannt.
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(Abb. 7-12) Was das neuent-



deckte Stiick aus Aquincum anlangt, kann man auf-
grund der erhaltenen zwei Gotterhiaupter natiirlich
nicht eindeutig entscheiden, inhaltlich zu welchem Typ
der dhnlichen Denkmailer diese Relieftafel gehort ha-
ben mufl. Die Tatsache jedoch, dal man die Tauro-
ktonie auf der andcren Seite dargestellt hat, weist dar-
auf hin, daB es sich hier um das Ereignis-des Mythos
und nicht um die Darstellung des Ritus des Mithras-
Kultes handelt. 51

Die groBe Zahl der Mithras-Denkmiler auf dem
Gebiet der Canabae von Aquincum lafit auf mindes-
tens drei Mithria schlieBen: nordlich, siidlich und 6st-
lich vom Legionslager. (Abb. 15) Es ist aber nicht aus-
zuschlieBen, daB unser neues Stiick zu einem neuem
Mithras-Heiligtum gehorte, vielleicht innerhalb des
Alenkastells, oder in der Nihe in der siidostlichen Re-
gion der Canabae.!! Die Qualitiit der Ausfithrung des
Reliefs deutet auf eine wohlhabende Glaubensge-

meinde, wahrscheinlich aus dem Kreis des Militars
hin.!2 Das Formen der Gesichter crinnert uns an dic
besten Werkstitten in Aquincum. -Aller Wahrschein-
lichkeit nach stammt auch die Attisfigur, die auf einer
Acdiculawand in Szentendre dargestellt ist, aus dieser
Werkstatt.!? (Abb. 16) Als eine weitere Parallele
konnte ein Kultbild aus Nersea in Italien erwihnt wer-
den, das wahrscheinlich in die siebziger Jahre des 2.
Jahrhunderts datiert werden kann.'? (4bb. 17) So
kann also auch unser Stiick an das Ende des 2., héch-
stens an den Anfang des 3. Jahrhunderts datiert wer-
den, auf die Severerzeit, als in Aquincum mehrere
Mithras-Heiligtiimer gebaut wurden und gleichzeitig
sich eine Vielfalt der kiinstlerischen Darstellungen
entfaltete.

Margit NEMETH
Historisches Museum der Stadt Budapest
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1-2. A Sol-Mithrast 4br4azold relief €ls- és hitoldala
Abb. 1-2. Vorder- und Riickseite des Sol-Mithras Reliefs




6

3. A dicburgi relieftibla 4. Az alcsiti relieftabla (Pannonia)
5. A temesviri relieftdbla (Dacia) 6. A kurtowo-konarei relieftabla (Thracia)
Abb. 3. Relieftafel von Dieburg Abb. 4. Relieftafel von Alcsiit (Pannonien)
Abb. 5. Relieftafel von Temeswar (Dazien) Abb. 6. Relieftafel von Kurtowo-Konare (Thrakien)
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7. Marvénytdbla Fiano Romanob6l (Roma) EIS- és hatlap. 8. Relieftabla Caetobrigabdl (Hispania)
9. A heddernheimi kultuszkép eloldala 10. A heddernheimi kultuszkép hatlapja

Abb. 7. Marmortafel aus Fiano Romano (ROM) Vorder- und Riickseite Abb. 8. Relieftafel aus Cactobriga
(Hispanien) Abb. 9. Kultbild von Heddernheim. Vorderseite Abb. 10. Kultbild von Heddernheim. Riickseite
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11. A riickingeni kultuszkép hatlapja 12. A ladenburgi kultuszkép 13. Kultuszkép Konjicbol
(Dalmatia). El5- és hatlap
Abb. 11. Kultbild von Riickingen. Riickseite Abb. 12.. Kultbild von Ladenburg Abb. 13. Kulttafel aus Konjic
(Dalmatien). Vorder- und Riickseite
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14. Falfestmény Durabol
Abb. 14. Wandgemiilde aus Dura

223




AQUINCUM

ADT

LI

&
o’;
4
&
3 AQUINCUM
LEGIONSLAGER

BE MITHRAUM
@ STEINDENKMAL

(STREUFUND)
© 8OL-MITHRAS
RELIEF
o o __1000m

15. A Mithras-emlékek elterjedése Aquincumban
Abb. 15. Verbreitung der Mithras-Denkmailer in Aquincum
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16. A szentendrei aediculafal 17. Kultusztdbla Nersaebél (Italia)
Abb. 16. Aediculawand aus Szentendre Abb. 17. Kultbild von Nersae
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