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Ritkafoldfém asvanyosodas a Soproni-hegység
kristalyos palaiban

Fazekas Via—Kdésa Liszl6—Selmeczi Béla*
(2 ébréval, 5 tablézattal, 3 tablaval)

Osszefoglalds: A Soproni-hegységet felépité kristdlyos paldkban szdlban
4lldan, a feds 16sztartalmi kézettormelékes talajtakaréban tormelék és gorgeteg formé-
ban ritkafoldfémeket és thériumot tartalmazé kézetek keriiltek elé. A szerzék az érce-
sedés elterjedésével, dsvinykdzettani és kémiai jellemzésével, a lehetséges keletkezési
koralmények vizsgalatdval foglakoznak.

A Soproni-hegység terilletén az utébbi néhény évben végzett komplex
igényfi foldtani kutatasok (foldtani térképezés, sekély és mélyfurasos kutatés,
elektromos mérések sth.) eredményeinek tobbsége VENDEL M. kordbbi meg-
dllapitdsai mellett tandiskodnak. A jelenlegi vizsgdlatok tobb ) eredményt
szolgaltattak, melyek azonban alapvetSen nem véltoztattdik meg a hegység
felépitésére vonatkozé megéllapitasokat, de mindenképpen a foldtani-k8zettani
ismeretanyag jelent8s béviilését eredményezték.

A kordbbi vizsgdlatok és a jelen idGszakban elvégzett kutatédsok eredményei
alapjdn az tn. kozponti kristdlyos terillet felépitésében a kovekezd kézetek
vesznek részt: ortd-paragneiszek, injekeids gneiszek, kvarc-leuchtenbergit palak
csillampalaszeri fillitek, és azok karbondtosedott valtozatai, diszténes kvar-
citok, pegmatoidok, amfibolpalak, ,,s4vos csillampaldk”.

A képzédménytipusok tobbségének részletes dsvany-kizettani és telepulési
jellemzése VENDEL M. munkdiban megtaldlhaték. A ritkafoldfém ércesedés
teriileti és kézettani értelmezéséhez azonban indokoltnak tartjuk a sévos osil-
lampala (VENDEL M., Kisuizi P., BoLpizsAg 1.) véazlatos ismertetését.

Az sszlet vastagsdga 40—60 m. Felszini elterjedése a kdzponti kristdlyos teriilet koze-
pére esik (Fizes-drok, Szarvas-hegy). Elterjedése nem 8sszefiiggs, a morfolégidtol fig-
gben foltos megjelenésii. Sdvossdgat 1 —5 ecm-es vildgos és sotét elegyrészek feldusuléss-
nak ritmikus véltakozédsa okozza. A vildgos sédvok 6 alkotéja kvare és f6ldpét, helyen-
ként ez utébbi nélkiil, a sotét szinezetli sdvokat biotit, grdndt és kevés kvarc épiti fel.
A sévos csillimpala egyes vsltozataiban szillimanit, staurolit és. andaluzit is eléfordul.
A kézet véltozé mértékben kloritosodott.

A Kozponti Kristalyos teriiletet felépits metamorf kézetek felszinérsl vagy
a feds 16sztartalmu tormelékes talajtakarébél szdmos, Th-t és ritkafoldfémeket
tartalmazé szogletes tormelék, gorgeteg, részben pedig jol koptatott kavics-
anyag keriilt el§. Nagysdguk néhany cm-t6l, maximalisan 0,5 m3-ig valtozik:
A Th—RF anomélis kavicsok részben a — patakrél tdvol — morfolégiailag
kiemelt térszinen (1. 4bra) fordulnak eld-(Nagyfiizes, Szarvas-hegy, Héz-hegy).

* Eléadtik a MFT Déldundntuli Csoportja 1972. 4pr 26-1 szakiilésén és j adatokkal kiegészitve a MEFT Asvénytan-
Geokémiai Szakosztdly 1974. mdrcius 12-i eldadéiilésen. Kézirat lezdrva 1972, mijus 11.
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1. dbra. Térképvdzlat a Soproni-hegység teriiletérol
Fig. 1. Map sketch of the Sopron Mountain

A ritkafoldeket tartalmazé képzédmények legfGképpen a sdvos csillimpala
elterjedési teriiletére koncentralédnak, de megtaldlhatok az un. normal esillim-
pala felszinén is.

A Kozponti Kristdlyos terillet D-i — orszaghatar menti — részén a Szarvas-
hegy gerincén és ennek KK felé, enyhén lejts oldalan — a térmelékes eléfor-
duldson kiviill — ritkafoldfémeket tartalmazé, szalban 4ll6, hatérozottan
ENy—DK-i csapasirdnyu metamorf kvarcit is el6keriilt. A kvarcitféleség a
sévos csillampalaban lencsésen telepiil, d6lése K- irdnyban 20—30°-0s, mely
kozel egyezik a sdvos pala dlés- és csapasirdnyéval.

A kutatéfardsok adatai alapjan, d6lésirany kiterjedése 100—150 m; csapés-
irényban pedig 250—300 m hosszusdgban lehetett kovetni. Vastagsiga alig
éri el az egy métert, néha 2—3 padra oszlik, ilyen esetben a padok vastagsiga
10—20 cm.

A vizsgalt helyen a Th-t és RF-t tartalmazé kvarcit — az dltalaban nyugodt
telepiilésti csillimpala Osszleten beliill — erdsen Gsszezuzott allapotban van;
apro 1—2 cm-es kockékra esik szét. Telepiilése és megjelenése alapjin — fel-
tehetBen — lapos sika szerkezeti zénahoz kapesolddik.

A Kozponti Kristalyos teriilet Magyarorszégra es§ részét, KK—DNy-i
irdnyd foldrajzi vizvéalasaté felezi. A vizvélaszttél E-ra, ED-i irdnyitottsagt
(Tolvaj-arok, Koves-drok, Hevesi-arok), t6le D-re pedig ENy—DK-i irénya
(Hézhegy-drok, Kénya-szurdok, Kecske-patak) szerkezeti vonalak huzédnak.
Ez ut6bbi tektonikus zéndk irdnya, azonos a Szarvas-hegy kornyékén meg-
talilt Th-t és RF-et tartalmazé — valdsziniileg szerkezethez kapcsoléds —
kvarcitféleség csapasirdnydval.

A ritkafoldfémeket tartalmaz6 kézetek (makroszképosan is, de f6leg anyag-
vizsgalati meghatérozdsok szerint) tobb tipusba sorolhatok.
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1. Sévos, lencsés felépitésti, diszténes kvarcit muszkovittal, hidromuszkovittal és klorit-
tal (klinoklor — leuchtenbergit) kevés hintett turmalin, valamint apatit és rutil is elé-
fordul. A ritkafoldfém dsvanyosoddst-, mely a disztén-muszkovit klorit sdvokhoz mezék-
hoz fliz8dik — florencit és aldrendelt mennyiségben monacit képviseli — t6rit és kevés
térianit kiséretében.

2. Kilséleg tomor, vagy nem kifejezetten palds felépitésii, nehéz fajsulyu, vildgos-
sziirke kézet, drappos zoldesdrappos sdvokkal, foltokkal, kvarchbetelepiilésekkel, vagy
andlkiil. A kézet ésszetétele: szintelen, vagy halvanyzsld klorit és muszkovit, hintetten,
vagy dus szirtekben aprészemd, z6ld szinfi turmalint, toritot, kevés apatitot és toria-
nitot tartalmaz. A ritkafoldfém dsvéanyok koziil a florencit f6 kdzetalkotoként lép fel, a
monacit mennyisége aldrendelt.

3. Kiilséleg témér, nehéz fajsilyd, zoldessziirke szinfi kézet, rozsdavérss-, drapp szinti,
sdvokkal, foltokkal. Az elébbitdl csak az uralkoddan z5ld szin(i klorit-, és a florenciténél
jelentésebb mennyiségli monacit tartalma révén kiilénbozik, kvarcot nem tartalmaz.

4. Erésen lebontott, apré, 1 —2 cm-es kvarcit darabkdkat tartalmazé kézetmdlladék,
mely a Szarvas-hegyi kvareit zvizaléknak felszinkozeli véltozata. A kézet f8 alkotdja a
kvare, kevesebb muszkovit és illit, aldrendelten disztén, apatit, lazulit és florencit. A meg-
kozelitsleg 1 m vastagsagt dsszleten beliil a lazulit és florencit ardnya szélséségesen val-
tozik.

5. Kvarc-muszkovit-kloritpala csilldmszirtekkel és kvarclencsékkel. A muszkovit-
lemezek mérete gyakran eléri az 1 ecm-t. Gyakori elegyrész az apatit, és kevés grdndtot
is tartalmaz. A ritkafoldfém dsvényosoddst egyediil a monacit képviseli. Az apatit és
monacit kevés rutil és torit kiséretében, a kézet paldssdgi irdanydt kévetd sdvokban ddsul.

Az els§ négy kézettipus kozos jellemzbje a disztén-tartalom és tulajdonképpen
a kvarc——disztén —muszkovit palak killonboz6 mértékben dsvanyosodott val-
tozatainak tekintheték. Sziniik, szovetiik, stb. pedig az 1] 4dsvanyosodis
mértékének és jellegének fiiggvénye.

Hatérozottan kiilonallé kézettipusként csak a monacit-, apatit- és granit-
tartalmui kvarc—muszkovit—Kklorit paldkat jelolhetjik meg (5 tipus). Gyengén
dsvinyosodtak (max. ZRF,05 ~ 1%, Th 0,07%,).

A vizsgalt k8zetanyag kloritja az esetek tobbségében szintelen, vagy igen
halvényzold és csak ritkdn élénkebb zold szinezésti. Optikai jellemzdi leg-
jobban a klinoklor—leuchtenbergit csoportnak felelnek meg. Derivatografias
elemzések alapjan jol azonosithaté a kozismert soproni-hegységi kvarc—
muszkovit—leuchtenbergit paldk (leukofillitek) kloritjaval.

A két ritkafldfém dsvény koziil a florencit — CeAl[(PO,),(OH),] vildgviszonylatban
igen ritka dsvény. Eddig ismert el6forduldsa granit-pegmatitokhoz, kvare-csilldm-
paldkhoz, fillitekhez, andaluzit-gréndttartalmi metamorf palékhoz, karbonatitokhoz és

Lsvanyosodott dissténes kvarcitok kézetelemaési alapadatai (%-ban)

1. tabldeat — Table 1.

Az 4svényosodds mértéke
gyenge kizepes erés

Si0, 71,40 22,20 | 21,20
TiO, 0,02 0,40 0,33
AL,0, 16,40 36,70 30, 80
Fe,0, 0,50 1,10 0,75
FeO 1,30 2,40 1,40
MnO 0,01 0,01
MgO 1,90 8,80 4,60
Ca0 1,00 1,00 0,80
Na,0 0,13 0,18 0,40
&0 0,59 0,60 2,80
H,0 1,53 7,50 8,31
P,04 1,95 8,75 13,70
F 0,02

ZRF 1,80 5,80 11,80
Th 019 019 0,



300 Foldtani Kézlony 105. kotet, 3. fizet

torlatokhoz kapcsolédik (Lasuncov A. N. 1950, Szemewov J. I. 1963, THEUNISSEN
K.—MarTIN H. 1970). A florencitképzédés geokémiai kozegérél és paragenetikai asszo-
cidei6irdl irodalmi adat nines. Ugyszintén kevés a florencitre vonatkozé kristdlytani,
optikai és kémiai adat is. A florencit ditrigondlis szkalenoéderes osztdlyhoz tartozik; a
téresoportja D%y = R3m; a, = 6,96, ¢, = 16,34. Kristdlyforméi: romboéderes és pira-
misos, egy optikai tengelyfi, pozitiv; Nge—Np = 0,009; N = 1,71—1,72. Kristdlyszerke-
zetileg kozel 41l az alkdli fémek-, alkali foldfémek-, és foldfémek hidroxilfosztdtjai és
szulfdtjai csoportjdhoz, melyekhez a kozismertebb dsvdnyok kéziil alunit és jarozit is
tartozik. A csoport tagjal izostrukturdlisak (Szemenov J. I. 1963).

A florencit szelektiv cérium dsvény, melynek RFZ-jét gyakorlatilag négy elem:
La, Ce, Pr és Nd teszi ki. Az elméleti Ce,O;-tartalom tiszta dsvényra szémitva 31,99%,.
Ismeretes Ca-, és Sr-tartalmu florencit véltozat is (Mc Kie 1962).

A soproni-hegységi kristdlyos paldkban a florencit uralkodéan 0,1—3,0
mm-es szemesékben jelenik meg, de eléfordulnak 58 mm &tmérsjl krista-
lyok is. Leggyakoribbak a rombusz alakd kristalyok, egyrésziik er8sen meg-
nyuilt darda alakd, ritkdbbak a piramis formék, valamint szabalytalan szem-
csék és szemesehalmazok is. A mért torésmutatéi Ng — 1,686 4- 0,0025,
Np = 1,678 + 0,0020 — bér jelentéktelen mértékben —, de eltérnek az iro-
dalmi adatoktol.

Hasaddsa rossz, és bizonytalanul figyelhetd meg, romboéderesnek l4tszik.
Szine halvany mézsérga. A kristalyok jelentds része zénds kifejlédésti, a zénas-
sdg mentén és a kristilylapokon szennyezdédések, narancsvords szint torit-
kivéldsok, mikroszképos méretii torianit- és monacitszemcsék, néhol kevés
klorit lathaté. A florencit kristdlylapjain taldlhaté monacit—torit—torianit-
mennyiség jelentSs is lehet, s6t meghaladhatja a tulajdonképpeni florencit
mennyiségét. Olykor a monacitkristdlykak teljesen koriilveszik a tlorencitet,
mintegy kérget képezve, néha repedéseit toltik ki. Tovabbi lépesSként a flo-
rencit utén részleges vagy teljes monacit—pszeudomorfézakat figyelhetiink
meg és emellett a florencitkristdlyok primér zénds szerkezete reliktumként
még j6l lathaté. A florencitkristdlyok zbndssdga mentén lathaté bevonatok,
valamint monacitzdrvanyok mind az autoradiogréfidkon, mind a thoronos
eljarassal készitett kontakt lenyomatokon hatarozott tériumnyomokat adnak,
igy a florencit zénds felépitése azokon is jol lathaté (IIL. tabla, 1., 2. 4bra).

A florencitet rontgendiffraktometrids elemzésekkel is egyértelmiien azono-
sitottuk.

II. tddldzax — — Table II.
Soproni florencit Ural bgys-i florencit
(Dr. KisgAzr P, —KAMEN- ASTM (1967)
19870) JECKLJ és mésok 1953)
15—16° (1) 11—12° (2) 15—16°
15—16° (5)
16—17° (1)
18—19°
25—26° (3) 25—926° (5) 25—26°
31—31° (2) 30—31° (1) 30—31°
31—32°
37—38° (6)
40—41° (5 40—41°
41-42° (&) 41-42° (5)
45—46° (7)
48—49° (3) 48—49°
52—53° (4) 52—53° (4) 52—53°
giegy még, hogy k kozotti némi eltérés hiszen a relattv i i nem 100%-osan
azonosak, 6nboz8 helyrél sz azonos yok esetén sem. Bzért az ASTY a nyolc legerbsebb csics intenzités-

viszonyaira mér nincs is tekintettel.



Fazekas e al.: Ritkafoldfém dsvinyosoddas a Soproni-hegységben 301

A nagy tisztaségi fokt (~98%-0s) florencit disitmanybél vegyi elemzéseket
végeztiink, melyek eredményeit a ITI. tablédzat foglalja Gssze.

A florencit vegyi elemats adatai (%-ban)

1I1. tdblazat — Table 11T,

. Szovjetuni6
Elméleti Brazilia Ural Soproni hegység
ossaetétele | (FIUSSAK, PRIOR | (R umarkNKO (1970)*
1897) 1961)
ZRF,04 31,99 28,00 31,69 22,10
P,0, 27,68 25,61 27,27 27,30
Si0, — 0,48 1,15 —
A1,04 29,80 32,28 24,39 33,60
Fe,04 — 0,76 1,46 —
Ca0 — 1,31 1,50 0,20
MO — - 0,38 1,98
80 — — — 0,26
H,0 10,53 10,87 11,46 13,20
100,00 99,31 99,30 98,44
A t4bls kiviil ny ént a florencit bariumot, tériamot és Fe?—-ab tartalmas.
* A Soproni hegységre vonatkoz6 dsviny- és émiai és szinkép a MEV kisérleti Kutatési és

Automatizdidsi Uzem Kémiai Laboratoriuma végezte dr. UPOR Endre vezetésével.

A kitlonbosd y Kkdzetek ri dldfém tartalma félk itativ és o it i alapjdn
(%-ban)
1IV. tabldzat — Table 1V .
| |

Az 4svanyosodds jellege La ‘ Ce Pr Nd Sm |Euj Gd |Tb |Dy|Ho | Er Tul Yb [ In| Y
Tiszta monacitos, gyengén

ésvanyosodott 0,3 0,8 0,1 0,3 01 | — 008 —|—|—|—|—[0003 — [ 001
Uralkodéan monacitos, erd-

sen dsvényosodott 30 30| 01| 10| 01| —]om3|—|—~]|2]—=|—=] 2 |—=]o00
Florencites-monacitos,

erdsen &svényosodott 3,0 3,6} 1,0 1,0 01 | — 008 |—|—|—|—|—| — {— 001
Tisata florencites, erésen

é4svényosodott ‘ 2,5 3,3 0,3 1,3 0L | — 100l | —|—1—|—|—]| — [—] 001

# — Vegyi elemzés adata

A kis mennyiségii térium jelenlétérdl csak a mikroautéradiografids felvéte-
leken észlelhetd ritka a-nyomok taniskodnak. Mennyisége %, -osan nem becsiil-
hetd meg. A Fe®" jelenlétét vasoxidos—hidroxidos szennyezddésnek tulajdo-
nitjuk.

IJ& florencit kémiai Gsszetétele (ITI. tdblazat) és derivatogramja (2. 4bra)
kapesdn az aladbbi kovetkeztetésekre jutottunk:

A florencit endoterm cstcsa az irodalmi adatoknak megfelelSen (SzemENOV
J. 1. 1963) 720—780 C° kozott jelentkezik. Ebben a h6mérsékleti intervallum-
ban sulycsokkenés is tapasztalhaté, ami nyilvanvaléan a vizleaddstél szir-
mazik. Ugyanezen a hémérsékleten adnak csucsot az augelit: AL[(OH),PO,]
és lazulit: (Fe, Mg)AL[(OH),(PO,),]. Ezek az dsvéanyok nem izostrukturalisak
a florencittel, de kémiai rokonsaguk szembetiing, melyet termikus viselkedésiik
is igazol. gy a soproni-hegységi florencit magnézium tartalma rokonségot
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mutathat a magnézium tartalmu augelittel, vagy lazulittal; barium- és stron-
cium tartalma pedig gorceixittel: BaALLH[(OH),(PO,),] — goyazittal: SrAl,H
(OH)4(PO,), — crandalittal: CaAl,H[(OH),(PO,),]. A felsorolt barium-, ill.
stroncium- és kalcium hidroxilfoszfatok a florencittel izostrukturédlisak
(Szemenov J. 1. 1963). A Mg, Ba, Sr a florencithen ritkafoldfémeket helyet-
tesithetnek (Mg, Ba, Sr ... (H) — Ce séma szetint). A helyettesitést a vegyi
elemzésekkel kimutatott, az elméletiné] kisebb ritkafoldfémtartalom is igazolja
(elméleti ZRF,0, = 31.99, az elemzett dsvanyban 22,10%,).
Kovetkezésképpen az irodalombdl ismertektSl a soproni-hegységi florencit
kisebb ritkafoldfém tartalméval és a magnézium jelenlétével kilonbozik.
A ritkafoldfém osszetétel jellege azonban megfelel az irodalmi adatoknak.

A florencit ritkafoldfém ¢sszetétele (ZRF = 100%)
V. tablizat ~ Table V.,

Leldhely La9% . Ce % } Pr oy, IN:I% Sm 9
Snovjetuni6, Ural 29,2 48,6 5,4 16,8 —
Soproni-hegység 33,3 44,0 4,0 17.3 1,3
[ — TTT T Az 4ltalunk vizsgalt florencit elektromég-
==t - '—‘l' j.—~—4 neses, és szepardtorral 2,5 A-ndl jol leva-
DTG ~ ™ laszthaté. Errél az irodalmi forrasok nem
} j r—" tesznek emlitést; valdszint, hogy ilyen jellegli
S f vizsgalatokat nem végeztek.
r | [ ]Z;, A soproni-hegységi monacit igen finom
szemcseméretil; 0,01—0,02 mm @ -ji kivala-
| v ; . mm -]
1 760c°|M | | sokban jelentkezik. Igen ritkdk a 0,1 mm-t
L o h ] f is elérd szemesék. Vékonycsiszolatban 14t-
. ‘ WLﬂ haté metszetek tobbsége szabélytalan alaku,
AT e J ‘ [ de eléfordulnak idiomorf téglalap-, rombusz-,
[ \—r valamint jellegzetes aszimmetrikus (010) sze-
i | rinti metszetek is. A monacit szine sotét-
T7] oA I : o o o
. Florencit sdrga vagy vordsbarna. Szinét nagymérték-
] | ben az élénk szinezéstt torit fedi. Optikai
T i T jellemz6i megegyeznek az irodalombél ismer-
) kol gegy
T 1 tekkel.
- *— Beméres:3000g!—|
L ota-y/s L
~ *:RXHE oT6 :1/10 L 1L | VI. Tablizat — Table VI.
[ —
W] ! Soproni-hegységi monacit Monacit
N (DR. KismAzl P., 1970) (FRONDEL O. 1958)
} i
[ 25mg | 3 7: 21—29° (2)
T | 27-28° (2)
T T 28—29° (1) 28—20° (1)
- i 31—32° (2) 31)2? oM
34—35° (3
| 42—43°( 4) 42-43° (2)
[T 46—47° (7) disstén fedés | 4s-ar (3
. N N 48-49° (2) 48 -49° (2)
2. dbra. A florencit derivatogramja 52-53° (3) 52 -53° (2)

Fig. 2. Derivatogram of florencite
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Rontgendiffraktometrids elemzés szerint a legersebb csticsai alapjan a mona-
citot egyértelmtien azonositottuk.

A monacit vegyi Osszetételérdl csak a viszonylagos dusitményok elemzési
eredményeibdl és a mikroautoradiografids vizsgalatokbdl alkothatunk képet.
Ennek alapjan a soproni-hegységi monacit ritkafoldfém Osszetétele megfelel
az irodalombdl ismerteknek (Szemewov J. I. 1963), — azaz a ritkafoldfém
osszegét La, Ce, Pr, Nd és Sm teszik ki, jelentéktelen Gd- és Y-tartalom mellett
(IV. tabl). A monacit térium tartalmarél mikroautoradiografiai képe tants-
kodik. Az a-nyomok eloszldsdbol lathats, hogy a kézet térium tartalminak
egy része a torit-, ill. térianit zdrvdnyokhoz kapcsolddik, masik része pedig
egyenletesen oszlik meg a monacitban.

A florencit és monacit kevés térium tartalmén kivill a £6 tériumhordozé
asvanyok a torit és toérianit. A térit narancsvoros szinfi, vékony bevonatokat
és aproszemil szferolitos kivalasokat képez. Azonositdsa RTG vizsgélattal is
megtortént (Dr. KismAzr P. 1970). A térianit mennyisége a térithoz képest
kevés; azonositésa fekete szine és erés radioaktivitdsa alapjan volt lehetséges.

A ritkafoldfém—térium ércek mikromorfolégiai képe igen bonyolult. Az dsvd-
nyosodds folyamata (6bb lépcsds wolt. A maximdlis mennyiségl ritkafoldfém
4svany feldusuldsok a diszténes—csillimos sdvokhoz fiz8dnek, erds klorito-
soddssal parosulva. Megoszlasuk szeszélyesen foltos, s&vos, szalagos. Egyes
mintdkban jél megfigyelheté a mikrobeccsds és hélézatosan repedéskitoltéses
szovet, tovabbd a muszkovit mechanikai felaprézéddsa — szericitképzidés.
A szoveti kép alapjan a klorit és a florencit képezik a legidésebb dsvdnyosoddsi
fdzist. A monacit — legaldbb is részben — a florencit dtalakuldsi terméke.
Legfiatalabb kivaldsként az egyes dsvényosodési tipusokban zavaros, részben
kollomorf apatit jelentkezik, mely a szemcsék kozti tereket tolti ki.

A soproni-hegységi kristdlyos paldk ritkafoldfém asvdnyosodas képz8dési
problémaii egyel6re nyitott kérdések. Tekintettel arra, hogy vildgszerte a meta-
morf képzbdményekben az érckutatésok inkdbb csak az utdbbi években kezde-
nek jelentésebb mértéket Olteni, az irodalmi adatok legjobb esetben is csak
felsorolasszerii ténymegallapitasokat képesek nydjtani. Igy pl. vannak utaldsok
a monaciteléfordulédsokra migmatitokban, gneiszekben, szillimanit paldkban,
korund tartalma csillémpaldkban, grafitpaldkban (SuBNyikova O. M. 1952).
A florencit — mint mar emlitettitk — a metamorf kézetek koziil esillimpalék-
bél, andaluzit-granattartalmi metamorf paldkbél és fillitekbél ismeretes.

A soproni-hegységi ritkafoldfém dsvanyokat tartalmazé kézetek egy része
— telepiilésitk alapjan — a jelenlegi helyiikon képz6dott (Szarvas-hegy).
A tormelékes formaban el6fordulék szdrmazisinal lokalis jellegli glacialis
szallitds is feltételezhets.

EBlemforrdsként pedig mind magmis — pegmatitos eredetdl forrds, mind
Sstorlatok vagy tledékes — oxidos disuldsok johetnek szémitdsba. Az utébbi
esetben a jelent8s mértéki ritkafoldfém feldisulas metamorf mobilizacid utjan
is végbe mehetett.

A szerz6k koszonetiiket fejezik ki Dr. BaraBAs Andornak, ViricH Karoly-
nak, Dr. Majoros Gyorgynek, ViNcze Jénosnak és Dr. Kismdzi Péternek
a munkélatok soran nyujtott szakmai segitségiikért.
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TABLAMAGYARAZAT — EXPLANATION OF PLATES

I. TABLA — PLATE L

1. Piramis alakt, zénds florencitkristély.

Vékonycsiszolatfelvétel, analizdtor nélkiil N = 100 x

Pyramidal zoned florencite erystal

Thin section photograph, without analyzer M = 100 x
2. T4blds monacitmetszetek.

Vékonyesiszolatfelvétel, analizdtor nélkiil N =440x

Platy monazite sections

Thin section photograph, without analyzer M = 440 x

IL. TABLA — PALTE IL

1. Zénés florencitkristalyok kloritban. A zénédssdg mentén narancs-
szinli téritbevonatok, kevés térianittal. A felvétel kdzepén levs
kristdly repedéseiben téritbevonatok-, a kristdly magjaben pedig
a fent emlitettekhez monacit és klorit tdrsul.
‘Vékonyesiszolatfelvétel; - analizdtorral. N =60x
Zoned florencite crystals in chlorite. Orangecoloured incrustations
by thorite along the zoning. Thorite crusts are visible in the cracks
of the crystal at the.centre of the photograph; in the nucleus of the
crystal, the aforementioned minerals are accompained by monazite
and chlorite.
Thin section photograph + analyzer N = 60x
2. Béséges florencitkivaldsok klorvitban, a felvétel kézepén idiomorf,
rombuszalakit metszetiel.
Vékonyecsiszolatfelvétel, + analizdtorral. N =45x%
Abundant segregation of florencite in chlorite, with an idiomorphic,
rombic section at the centre of the photograph
Thin section photograph -+ analyzer M = 45 x

III. TABLA — PLATE IIL

1. Monacit pszeudomorféza, dédrda alakd florencit kristdly utdn }dl
l4thatd, reliktum zdndssdggal. Apré pontszerd kivédldsok — monacit.
Fekete — torit kevés térianittal. Lemezes alakt kivdldsok — klorit.
A felvétel bal szélén fehér, repedezett kristdlyok — disztén.
Vékonyesiszolatfelvétel, 4 analizdtorral. N = 60x
Monazite pseudomorph after a spear-like florencite crystal, with a
distinet residual zoing. Tiny dotlike segregations: monazite. Black:
thorite with some thorianite. Lamellar segregations: chlorite. White,
craked crystals at the left edge: disthene.
Thin section photograph - analyzer M = 60x
2. Tériumnyomok a monacitére radiografidn. A megoszldsuk florencit-
kristalyok formdit és zéndssdgadt hangstlyozza.
Expozicié 20 nap. Méret 1:1
Traces of thorium on the radiograph of monazite ore. Their distribution
indicates the forms of florencite crystals and emphasizes their zoning.
Exposition: 20 days. Scale 1:1
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Rare earth mineralization in the crystalline schists of the Sopron
Mountains

V. Fazekas—L. Késa— B. Selmeczi

In the Hungarian outposts of the Eastern Alps, the metamorphic rocks making up the
so-called central crystalline area of the Sopron Mountains, rare earth- and thorium-
containing accumulations were discovered. The ore-mineralized rocks are represented as
bedrock in the so-called ,,banded mica-schists” occurring in the uppermost horizon of
the metamorphic schists of that part of the mountain; on the other hand, they are rep-
resented by detritus and boulders in the loess-containing soil cover of the overburden.

The ore-bearing rock is constituted mainly by differently mineralized varieties of
quartz-, disthene- and muscovite-schists and in one case, by garnetiferous, chloritized
quartz-muscovite-schists. Rare earth thorium-containing minerals are florencite, mona-
zite, thorite and thorianite; their associates are chlorite of the clinochlore-leuchtenbergite
group, occasionally tourmaline, apatite and lazulite. The florencite of the Sopron Moun-
tains was identified by X-ray thermogravimetric, differential-thermal and chemical
analyses. It is characterized by a lower rare earth, magnesium and strontium content as
compared to the theoretical composition. The highest value of RE-Z of the ores is 11,80%,
Th 0,30%,.

On th/e basis of the textural pattern of the rock, the older mineralization phase is
represented by florencite and chlorite, while monazite is, in part at least, the alteration
product of florencite. Mineralization was coupled with tectonic deformations of the rock.
On the basis of the data available thus far, the circumstances of the mineralization can-
not be cleared convineingly.












