REGENYE JUDIT

TEMETKEZESEK VESZPREM, JUTASI UT LELOHELYEN
(Lengyeli kultura, Balaton—Lasinja kultura)

Veszprém belvarosahoz kozel, a Jutasi (el6zoleg Fel-
szabadulas) ut és a Munkacsy M. u. keresztez6désétdl
nyugatra 2003 8szén feltarast folytattunk', amely-
nek eredményeir6l mar kordbban beszamoltunk.? A
leldhelyen a lengyeli kultira és a badeni kultira te-
lepjelenségei mellett feltartunk 16 sirt (1. abra), ko-
ziilikk 8 a lengyeli kultirahoz tartozik, 4 a Balaton—
Lasinja kultirahoz és tovabbi 4 késd rézkori. Itt most
az elobbi két id6szak temetkezéseit mutatjuk be.

Lengyeli kultira

Veszprém a lengyeli kultira késéi id6szakanak egyik
legjelentésebb, kozel negyed szdzada ismert lelShelye.
Csanyi Marietta és Raczky Pal 1972-ben végzett fel-
tarasakor mar keriiltek el sirok® a most bemutatand6
sircsoporttdl 250 m-re keletre, s6t egy 1931-bdl valo
jelentés is emlit zsugoritott csontvazas sirt a Madach
I. utcabol.* A 2003. évi feltaraskor a meglehetdsen
nagy feltart teriileten a lengyeli kultira sirjai egyetlen
ponton keriiltek csupan eld, az északnyugati negyed-
ben a hazak és a nagy agyagkitermeld godrok kozti
szabad térségen. A sircsoport elhelyezkedésébdl itélve
nem egy nagyobb temetd részét talaltuk meg, hiszen
tavolabb nem bukkantak el tovabbi sirok, 6sszesen
ennyi sir alkotta a kis temetdt. Ugyancsak ebbdl a
helyzetbol kovetkezik, hogy nagyjabol egy iddben
torténhettek a temetkezések. Az 1., 2. és 6-7. kettds sir
egy kelet-nyugati irdnyf sorban helyezkedik el. A 4.
és foként a 8. sir fekszik kissé tavolabb ettol a sortol. A
csoport kdzepén az 5. sir a leggazdagabb temetkezés.
A sircsoport a telepiilés egy szabadon hagyott terén
volt, egyediil a 4. sir érintkezett az egyik hazzal, a
6-7. kettds sirt pedig egy godorbe astak be (esetleg
a nyitott godorbe temették, mert elkiiloniilé sirfoltot
nem érzékeltiink). A sircsoport helyét késobb is szaba-
don hagytak, bar a feltart teriilet egyébként igen siiriin
beépitettnek bizonyult.

A lel6hely a Séd egy régi mellékaga f6lotti platon
talalhatd, a most feltart részlete a nyugatra lejté domb-

oldalt foglalta el, emiatt igen erésen ki volt téve az
erozié hatdsanak. A sirok a vartnal sekélyebb mély-
ségben fekiidtek, a gépi foldmunka emiatt sajnos oko-
zott karokat.

1. sir (100. objektum, E3 szelvény) (2. 4bra):

Kelet-nyugati tajolasn, bal oldalan fekvd zsugori-
tott vaz. A koponya sériilt, a kézfej és a labfej hianyos.
A sirg6dor ovalis. Sirmélység: 5 cm (a lehumuszolt
felszintél mérve. A humuszolas mélysége 20-30 cm
volt.).

Melléklet: pattintott kdeszkoz a koponya felett. He-
gyes pengeszer( szilank, dunantili radiolarit, szent-
gali tipus.® Méretek: 3 cm, 1,3 cm, 0,4 cm. Ltsz.: )
2005.1.1. (13. dbra A 1))

2. sir (98. objektum, E3 szelvény) (3. abra):

Kelet-nyugati tajolasd, bal oldalan fekvd erdsen
zsugoritott vaz. A koponya és a vaz is sérilt. Karok
az arc elott, kezek egymason keresztben, labak erdsen
hatrahtzva. A sirgodor ovalis. Sirmélység: 16 cm.

Mellékletek:

1. Keramia a fej elétt. Sarga szind, sziirke foltos,
vékony falu kis edény. A perem erésen behi-
zott, enyhén S profila, a has bikénikus, a val-
lon és a hason kis ovalis, atfurt biityok és voros
festés disziti. Az edény nem volt dsszeallithato.
Méretek: szajatmérd (a tovabbiakban sza.:): 6
cm, fenékatméré (a tovabbiakban fa.:): 3 cm.
Ltsz.: 0 2005.1.2. (13. abra B 1.)

2. Keramia. Sarga szinii, nagyon finom, vékony
falu csésze. Enyhén kihajlé peremii, dombora
vallu, gombos hasu, hasan kis kerek biityok
disziti, halvanyan voros festés nyomai latszanak
rajta. A csésze a halott kezének timasztva allt,
az all alatt. A kis edény sok apro téredékbdl all,
nem volt dsszeallithatd, egy darabja a has el6tt
keriilt el6. Méretek: fa.: 3 cm. Ltsz.: 0 2005.1.3.
(13. 4bra B 2)

3. Kodbalta a fej elott, a nyéllyuk a kéz irdnyaba
esik. Csiszolt, nyéllyukas balta kerek fokkal,



éle a flrt lyukkal parhuzamos, sziirke. Bazalt
(7). Méretek: h.: 13,1 cm, sz.: 5,3 cm, v.: 4 cm.
Ltsz.: & 2005.1.4. (13. 4bra B 3.)

K&vésd a kézben. Csiszolt triangularis, lekere-
kitett foka vésoé, s6tétsziirke. Bazalt (?). Mére-
tek: h.: 4,7 cm, sz.: 4,1 cm, v.: 1 cm. Ltsz.: O
2005.1.5. (13. abra B 4.)

3. sir (102. objektum, E4 szelvény) (4. abra):

Kelet-nyugati tajolasu, bal oldaldan fekv6 enyhén
zsugoritott vaz. A koponya hianyos. Kezek az arc el6tt
dsszekulcsolva, a labak enyhén hatrahtzva. A sirg6dér
szabdlytalan ovalis. Sirmélység: 10 cm.

Mellékletek:

1.

Keramia a fej mogott. Sarga, sziirke foltos
aszimmetrikus kis fazék sima, egyenetlen felu-
lettel. Tolcséres nyaku, tojasdad testii, peremr6l
induld egyetlen fiil disziti, aljan gyékénylenyo-
mat latszik. Méretek: sza.: 10,6-11,4 cm, fa.: 8
cm, m.: 12 cm. Ltsz.: O 2005.1.6. (14. 4bra 1.,
23. abra)

Keramia a fej mogott. Sarga szint, vékony falu,
enyhén kihajlo peremd, ivelt valli, nyomott
gémbhas(, homoru alju kis edény toredékei. A
hason kis kerek biityok, vords festés disziti.
Apro6 darabokbdl all, nem Osszeallithaté. Ltsz.:
$2005.1.7. (14. 4bra 2.)

Keramia. Behuzott peremd, ivelt valli, gombos
hast kis edény, sarga szinl, vorosre festett, a
perem alatt és a hason ovalis, atfurt biitySkkel.
Nem 0sszeallithato. Méretek: fa.: 4,7 cm. Ltsz..
$ 2005.1.8. (14. 4bra 3.)

Kéeszkoz a has el6tt. Szilank, dunantidli radio-
larit, szentgali tipus. Méretek: 3,6 cm, 3,1 cm,
1,8 cm. Ltsz.: O 2005.1.9. (14. dbra 4.)

Szo6rvany keramia keriilt még el6 a sir foldjében, to-
vabba egyéb pattintott keszkoz, allatcsont. Nagyobb
mennyiségben talaltunk badeni keramiat is, a bedsas-
nak nem volt nyoma.

4. sir (71. objektum, E1 szelvény) (5. dbra):

Nyugat-keleti tajolasu, jobb oldalan fekvé enyhén
zsugoritott vaz. A kezek az arc eldtt 6sszekulcsolva, a
labak behajlitva. A sirg6dor nagy, ovalis. Sirmélység:
52 cm.

Mellékletek:

L.

Keramia a has el6tt. Sarga szinti, sotétsziirke
foltos, vékony falii haromrészes edény, kihajlo
peremti, ivelt nyakl, dombora vallu, homoru
alsé részli. Rozsaszin drnyalatu festés boritja
az egész edényfeliiletet, a peremen beliil is, kis
kerek, félgomb alaki biitykok a perem alatt és

a hason. Méretek: sz,é.: 13-11,5 cm, fa.: 5,5 cm,
m.: 20,5 cm. Ltsz.: O 2005.1.10. (15. ébra A 1.)

5. sir (219. objektum, F3 szelvény) (6. abra):

Kelet-nyugati tajolasu, bal oldalan fekvé zsugoritott
vaz. A felsbtest a haton fekszik, az egyik kéz az arc
elott a masik a nyak eldtt, a ldbak erésen hatrahizva.
A sirgodor lekerekitett sarka téglalap.

Mellékletek:

1.

Kerdmia a fej el6tt. Sotétsziirke, sargassziirke
foltos, vékony fald, finom, sima feliiletii, kissé
kihajlé peremi, hengeres nyaku, éles vallvo-
nala, domboru valla, befelé ivelt als6 részii ha-
romrészes edény. A perem alatt és a hason 44
kis kerek, lapos biitySk disziti. A voros festés
jol megmaradt, festett a nyak teljesen, valamint
a vall és a has valtakozo savokban. Méretek:
sz4.: 8,5 cm, fa.: 2,5 cm, m.: 12,5 cm. Ltsz.: O
2005.1.11. (16. abra 1., 25. abra)

Keramia az el6bbi mellett. Sotétsziirke-sziirke
foltos, vékony falll, er6sen behiizott peremi
Butmir-edény domboru véllal, éles hasvonallal
és befelé ivelt alsé résszel. A perem alatt és a
hason 4-4 kerek, atfurt biityok disziti. A voros
festés a has alatt maradt meg jobban, a biitykok
alatt négyszogil festett mez6k vannak felettiik
savokkal. Méretek: sza.: 7,3 cm, fa.: 4 cm, m.:
12 cm. Ltsz.: O 2005.1.12. (16. abra 2., 26.
abra)

Keramia az el6bbi mellett. Sarga szinfi, s6tét-
sziirke foltos, matt feliiletii, apré fehér kaviccsal
sovanyitott anyagi kis csétalpas tal. Kihajlo
peremii profilalt talrész €s hengeres, kihajlo
alju talp tartozik hozza. A hasvonalon 2 kerek,
félgémb alaku biityok disziti. Méretek: sza.: 16
cm, fa.: 10,3 cm, m.: 15 cm. Ltsz.: © 2005.1.13.
(16. abra 3.)

Keramiatoredék. Sarga, sziirke foltos kis csésze
toredéke, erGsen bikonikus hasu, a pereme és
az edény fele hidnyzik. Vords savos festés di-
sziti és a térésvonalon Kis lencseszeril biityok.
Ragasztott, hianyos. Méretek: h.: 7,2 cm, sz.:
6,2 cm, fa.:2,2 cm. Ltsz.: © 2005.1.14. (16. 4bra
4.)

Csiszolt kéeszkdz a has elott, nyéllyukas balta,
tompa élii, valoszintileg kaptafa alaku vésébol
atalakitva. Sziirke szinii, barna foltos. Vulkani
kozet, tefrit(?). Méretek: h.: 13 cm, sz.: 4 cm,
v.: 3,5 cm. Ltsz.: © 2005.1.15. (17. 4bra 5.)
Csiszolt kéeszk6z a has el6tt, trapéz alaku, gon-
dosan csiszolt k6vésd. Kékeszold, savos-szalas
mintazata. Zoldpala, amfibolit (?) metamorf



kézet. Méretek: 4 cm, 2,6 cm, 0,8 cm. Ltsz.: O
2005.1.16. (17. abra 6.)

Az alabbi mellékletek a sirgddor sarkaban voltak el-
helyezve a fej el6tt, az edények mellett kiilén csoport-
ban a k-, illetve a csonteszkzok.

7.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Csiszolt koeszkoz, hossziikas, haromszog ala-
ku, négyszogletes metszetli, felujitott darab.
Sziirke szinli. Bazalt. Méretek: 10 cm, 2,5 cm,
2,3 cm. Ltsz.: © 2005.1.17. (17. 4bra 7.)
Csiszolt kbeszkoz toredéke, kaptafa alaku balta
éltoredéke. Sotétzold, fehér savos-szalas minta-
zat(. Zoldpala, amfibolit. Méretek: 5 cm, 2,3
cm, 2,8 cm. Ltsz.: O 2005.1.18. (17. 4bra 8.)
Fendké. Hosszikas, fekete szerves (?) marad-
vanyokkal. Finom szemii homokkd. Méretek:
10,5 cm, 2,6 cm, 3 cm. Ltsz.: © 2005.1.19. (17.
abra 9.)

Pattintott kdeszkoz, magkd-szilank, kortexes.
Karpati 1. (szlovak) obszidian. Méretek: 2,5 cm,
1,3 cm, 0,8 cm. Ltsz.: O 2005.1.20. (17. abra
10.)

Mikromagkd, kipos pengemagkd. Dunantili ra-
diolarit, harskuti tipus. Méretek: 4 cm, 2 cm, 2
cm. Ltsz.: O 2005.1.21. (17. 4bra 11.)

Pattintott kdeszk6z, penge. Dunantuli radiolarit,
szentgali tipus. Méretek: 3,5 cm, 1 cm, 0,3 cm.
Ltsz.: 0 2005.1.22. (17. dbra 12.)

Pattintott kdeszkoz, apro pattinték. Dunantuli
radiolarit, urkat-eplényi tipus. Méretek: 1,5 cm,
0,8 cm, 0,3 cm. Ltsz.: O 2005.1.23. (17. abra
13.)

Pattintott kdeszk6z, mikropenge. Dunantili ra-
diolarit, vérésesbarna. Méretek: 2,6 cm, 0,8 cm,
0,3 cm. Ltsz.: O 2005.1.24. (17. 4bra 14.)
Pattintott kéeszkdz, hegyes penge, kupos pen-
gemagkorol, pockolt nyeles (?). Dunantuli ra-
diolarit, szentgali tipus. Méretek: 4,3 cm, 1,1
cm, 0,4 cm. Ltsz.: O 2005.1.25. (17. abra 15.)
A kopengék a fenokore voltak gondosan sorban
rahelyezve.

Vaddiszné agyar téredéke. Hasitott agyar, tore-
dékes. Méretek: h.: 7,2 cm, sz.: 1,5 cm, v.: 1,1
em. Ltsz.: O 2005.1.26. (17. 4bra 16.)

Csiszolt csonteszkéz. Hegyes, ivelt csiszolt
csonttéredék. Méretek: h.: 4,4 cm, atm.: 1,3 cm.
Ltsz.: # 2005.1.27. (17. 4bra 17.)

Csiszolt csonteszkdz. Szarvasmarha bordéajabol
csiszolt simitd eszkoz, mindkét végén hasznala-
ti nyomok. Méretek: h.: 16,5 cm, sz.: 5,4 cm, v.:
1,2 cm. Ltsz.: © 2005.1.28. (17. 4bra 18.)
Dentalium gyongy az all el6tt. Kis henger ala-
ka, atfart gyongy. Méretek: h.: 0,8 cm, sz.: 0,6

20.

21.

22.

23.

24.

cm, 4tm.: 0,6 cm. Ltsz.: ) 2005.1.29.1. (16. ab-
ral9.)

Dentalium gyongy a koponya alatt. Kis henger
alakq, atfurt gyongy. Méretek: 0,9 cm, 0,7 cm,
0,7 cm. Ltsz.: O 2005.1.29.2. (16. 4bra 19.)
Dentalium gyongy a koponya alatt. Kis henger
alakq, atfurt gyéngy. Méretek: 0,9 cm, 0,6 cm,
0,6 cm. Ltsz.: O 2005.1.29.3. (16. 4bra 19.)
Dentalium gydngy a koponya alatt. Kis henger
alakq, atfurt gyongy. Méretek: 0,9 cm, 0,65 cm,
0,65 cm. Ltsz.: ) 2005.1.29.4. (16. 4bra 19.)
Dentalium gydngy toredéke a koponya alatt.
Kis henger alaku, atfart gyongy. Méretek: 0,9
cm, 0,65 ¢cm, 0,3 cm. Ltsz.: O 2005.1.29.5. (16.
abra 19.)

Edénytoredékek a sir foldjében: csonkakupos
tal peremtoredéke vords festéssel, csonkaku-
pos tal peremtoredéke, oldaltoredékek. Ltsz.: O
2005.1.30-32.

6. sir (228. objektum, D3 szelvény) (7. abra):

Eszakkelet-délnyugati tajolasu, bal oldalan fekvd
erdsen zsugoritott vaz. A koponya hianyos. Kezek az
arc eldétt, labak erésen hatrahtizva, a 1ab kissé bolyga-
tott. A sirt a 75. szamu objektumba (godor) astak bele
a 229. szamu objektum sirjaval egyiitt. A sirfolt nem
volt érzékelhetd. Sirmélység: 55 cm.

Mellékletek:

1.

Keramia kozvetleniil a halott szaja el6tt. Bar-
nassziirke szind, foltos, keramiazizalékkal és
kaviccsal sovanyitott anyaga, kissé kihajlé
peremt, tojasdad testl csésze két kis fiillel a
perem alatt és két feélgomb alakt botyokkel a
hason. Méretek: sza.: 8,5 cm, fa.: 4 cm, m.: 9,5
em. Ltsz.: ) 2005.1.33. (18. 4bra 1.)

Keramia. Kis csétalpas tal oldalra délve a sarok-
nal. Sotétsziirke szinii, kaviccsal sovanyitott
anyagu, egyenetlen felszini, a tal csonkakipos,
a talp alacsony, a tal- és talprész egybe van dol-
gozva. Méretek: sza.: 19 cm, fa.: 9 cm, m.: 13
cm. Ltsz.: O 2005.1.34. (18. abra 2.)
Keramiatoredékek a has eldtt. Sarga szind, sziir-
ke foltos, keramiaziizalékkal sovanyitott anya-
gu behuzott peremil tidl. A perem profildlt, a
hason kétfeldl benyomott blityok talalhatd. Az
aljtoredéken gyékénylenyomat. Perem-, oldal-
és aljtoredékek ragasztva, az edény teljesen
nem volt osszeallithaté. Méretek: sza.: 15 cm,
fa.: 10 em. Ltsz.: O 2005.1.35. (18. abr 3.)
Keramiatoredék (perem-, oldaltoredékek) az al-
kar elétt. Sarga szind, kihajlo peremi csonkakii-
pos tal, oldalan kétfeldl benyomott biityok. Mé-



retek: 9,.2x8,2cm, 10,9 x6,2cm, 6,4x4,1 cm,
7,2 x 3,3 cm. Az edény nem volt dsszeallithato.
Ltsz.: O 2005.1.36. (18. abra 4.)
Keramiatoredék a fej mogott. Sziirke szind, sar-
ga foltos, vékony falq, kis bikonikus hast csésze
voros festéssel. A térésvonalon kis lencse alaku
biityok iil. A torésvonalat borda hangsulyozza.
Alja homoru. Mérete: 7,5 x.8,1 cm, fa.: 2 cm.
A perem hianyzik. Ltsz.: © 2005.1.37. (18. abra
5)

Képenge a fej folott. A hatlapon cementalt
csonttéredék. Szilank, dunantali radiolarit, Gr-
kat-eplényi tipus. Méretek: 2,8 cm, 1,1 cm, 0,3
em. Ltsz.: 0 2005.1.38. (18. abra 6.)

Kopenge a fej eldtt. Szilank, dunantali radio-
larit, harskiti tipus. Méretek: 2,0 cm, 2,6 cm, |
cm. Ltsz.: O 2005.1.39. (18. abra 7.)

OKker a sir foldjében, valosziniileg melléklet. 2
kis darab foldfesték. Méretek: 1 cm, 0,7 cm, 0, 4
cm, 0,2 cm, 0,2 cm, 0,6 cm. Ltsz.: O 2005.1.40.
(18. abra 8.)

A sir f6ldjében nagyobb szamban keriiltek még eld
keramatoredékek, kdeszkozok és 6rloko toredéke, ame-
lyek inkabb a god6r anyagéhoz tartoznak.

7. sir (229. objektum, DE3 szelvény) (7. abra):
Eszakkelet-déInyugati tajolasu, bal oldalan fekv,
er0sen zsugoritott vaz, kezek az arc elott egymasba
kulcsolva, labak er6sen hatra htizva. A sirt a 228. mel-
1€, a 75. objektumba astak be. Sirmélység: 15 cm.
Mellékletek:

L.

10

Keramia a fej mogott. Csétalpas tal oldalra dol-
ve. Sotétsziirke szinli, sarga foltos, a tal csonka-
kupos, a talp magas, széttartd. A perem alatt
3 és a talp fels6 részén 4 kerek biityok disziti.
Voros festés nyomai boritjak az egész feliiletet.
Meéretek: szd.: 33-34 cm, talpa. 17-15 cm, (ova-
lis), m.: 30 cm. Ltsz.: O 2005.1.41. (19, 4bra 1.,
27. abra)

Keramia, kis festett edény a nagy tal alatt. Sar-
ga szini, vilagossziirke foltos, kihajlé peremdi,
bikénikus csésze hangsilyozott hasvonallal,
az egész edény feliiletét boritd voros festéssel.
A hasvonalon kis kerek biityok il. Méretek:
sza.: 8,5 cm, fa.: 3,5 cm, m.: 7,5 cm. Ltsz.: 6}
2005.1.42. (19. 4bra 2., 28. dbra)

Keramia a 1ab alatt. Nagy csétalpas tal talrésze
szajjal lefelé forditva. A tal csonkakapos, a talp-
rész hidnyzik, valdszinlileg mar talp nélkil
keriilt a sirba. Sarga szin(, sziirke foltos, beliil
sarga, az egész feliilet vorgsre festett, a festés
beliil épen maradt. A perem alatt 3 kerek, lapos

10.

12.

13.

14.

tetejl biityok disziti. Méretek: sza.: 37 cm, m.:
9 cm. Ltsz.: O 2005.1.43. (19. 4bra 3.)
Keramia a fej eldtt. Hengeres nyaka palack
gombos testtel, vékony fald, szép kidolgozasi,
szine sarga, sziirke foltos. Voros festés boritja az
egész feliiletet, hasan kerek biityok til. Méretek:
sz4.: 6,3 cm, fa.: 3 cm, m.: 11,5 cm. Ltsz.: O
2005.1.44. (19. abra 4., 29. abra)

Keramia a fej el6tt. Rovid hengeres nyaku,
domborti valla, befelé ivelt also részii, éles
hasvonalu haromrészes edény, alja enyhén ho-
moru. A has vorosre festett, a hason 4 ovalis,
lapos tetejli biityok iil. Méretek: sza.: 7 cm, fa.:
3,4-3,6 cm, m.: 9,2 cm. Ltsz.: © 2005.1.45. (19.
abra 5., 30. abra)

Keramia. Kis bikdnikus csésze kihajlé perem-
mel. Sotétsziirke szinfi, sargassziirke foltos, a
hasvonal alatt kis lencse alaku biityok iil., alsd
részén vordsre festett. Méretek: sza.: 8 cm, fa.:
3,2-3,5 cm, m.: 7 cm. Ltsz.: O 2005.1.46. (20.
abra 6.)

Keramia Kis bikonikus csésze kihajlo perem-
mel, éles hasvonallal, sarga szind, vorosre fes-
tett. Méretek: szd.: 7.9 cm, fa.: 2.5 cm, m.: 5
cm. Ltsz.: O 2005.1.47. (20. abra 7.)
Gyongyok a nyakon: 2 db hengeres, 1 db korong
alakt Dentalium, 2 db hasab alaku Spondylus
és 3 db hengeres marvany (?) gyongy. Méretek:
2 cm, 0,7 cm, 0,7 cm; 1,9 ¢cm, 0,6 cm, 0,6 cm;
0,4cm,1cm, 1 cm;2cm, 0,6 cm, 0,6 cm; 2,4
cm, 0,9cm, 0,9cm;2,2cm, 1 ¢cm, 1 cm, 2,2 cm,
lem,1cm;2,1ecm, 1 em, 1 cm; 2 cm, 0,7 cm,
0,7 cm. Ltsz.: O 2005.1.48. (20. abra 8.)
Szarvasfog atfurva, 5 db, a két felkar kozott, az
elébbi gyongyokbdl allé nyaklanc része. Mé-
retek: 2,4 cm, 2,5 cm, 2,1 cm, 2,7 cm, 1,4 cm.
Ltsz.: 0 2005.1.49. (20. abra 9.)

Gyongyok az ujjpercek kozott. 4 db kis hen-
geres Dentalium gyongy. Méretek: 0,8 cm, 0,4
cm, 0,4 cm; 0,8 ¢cm, 0,5 cm, 0,5 cm; 0,6 cm,
0,4cm, 0,4 cm; 1 cm, 0,6 cm, 0,6 cm. Ltsz.: 6}
2005.1.50. (20. abra 10.)

. Koeszkoz a koponyan. Pengevakard, dunantali

radiolarit, vérosbarna. Méretek: 4 cm, 2,2 cm,
0,5 cm. Ltsz.: O 2005.1.51. (20. abra 11.)
Kdeszkoz az als6 labszaron. Penge, dunantuli
radiolarit, szentgali tipus. Méretek: 3 cm, 1,2
cm, 0,3 em. Ltsz.: O 2005.1.53. (20. abra 12.)
Orl6ké toredéke a fej elétt, a kéz és az edények
kézott. Méretek: 16,5 cm, 10,3 cm, 3,4 cm.
Ltsz.: O 2005.1.52. (20. 4bra 13.)

Allatcsont, birka (?) 1ab a fej mogott. A da-



rab mérete €s helyzete miatt mellékletként ér-
tékelhetd. Méretek: 2,4 cm, atm.: 1,3 cm. Ltsz.:
0 2005.1.54.

Szdrvany keramia a sir f61djében.

8. sir (158. objektum, G9 szelvény) (8. abra):

Eszakkelet-délnyugati tajolast, haton fekvd vaz.
Feje hatra billent, a gépi munka kovetkeztében meg-
sériilt. Alsé végtagjai szintén a gépi munka miatt hia-
nyosak. A sirt a 245. objektumba astak be. Sirmélység:
15 cm.

Melléklet: kbeszkoz a vaz mellett. Pattintott kdesz-
koz, dunantuli radiolarit. Méretek: 4,5 cm, 5,9 cm, 2
cm. Ltsz.: O 2005.1.55. (15. 4bra B 1)

Nyolc sir tartozik tehat a sircsoporthoz. Valameny-
nyi csontvazas temetkezés, koziliik hét zsugoritott,
egy pedig haton fekvd. A kelet-nyugati tajolas az ural-
kodd, a sirok fele ilyen, harom ettdl kissé eltér északi
iranyban. Egy vaz nyugat-keleti tajolast. Az eldzbek
mind bal oldalon fekvdk, utébbi jobb oldalon, ebbdl
kovetkezik, hogy az arc kovetkezetesen dél felé néz.
A ritus szempontjabdl ennek a helyzetnek kiemelked6
jelent6sége kellett, hogy legyen, mert a lengyeli kul-
tara temetkezéseire mindeniitt jellemzo6.Y E szabaly
aldl csak a 8. sir tér el, ebben haton fekvd vazat ta-
laltunk. Ez a sir a tobbitdl kissé tavolabb kertilt el6.
Kérdés, hogy az eltérd fektetés és az elkiilonités mi-
lyen jelentéssel bir. A temetés mindig szigoriian kotott
ritus szerint zajlik le, nincs benne semmi 6nkényes. A
kiilonbségtevés tehat biztosan szandékolt, a magya-
razat azonban ilyen kis sirszdmu temetd esetében le-
hetetlen. Haton fekv vaz egyébként keriilt mar el6 a
lel6helyen, a korabbi feltaras 1. sirja ilyen volt.

A temetkezések koranak meghatarozasaban a sirok-
ba tett kerdmia segithet. Osszesen 22 edény volt a 8
feltart koziil 6 sirban, koziilikk 7 toredékes, azaz vagy
eleve toredékként keriilt a sirba vagy nem sikeriilt
restauralni (0sszeallitani) az edényt. Az edények don-
t6 tobbsége vékony falt finom keramia, 16 festett. A
festés mindes esetben vorgs, illetve annak arnyalatai
és altalaban csak nyomokban maradt meg. Az 5. sir
edényeinek a mintéja is kivehetd.

Az 1. sirban nem volt keramia. A 2. sir mindkét
edénye vékony falu kis csésze voros festéssel. Ez a
tipust finom keramia igen gyakori a kornyék késé
lengyeli telepiiléseinek anyagaban.® A 3. sir kis fiiles
edénye az egyik legérdekesebb darab az egyiittesben,
mert az egy fiilii edény szokatlan lengyeli kérnyezet-
ben, kés6bbi kort idéz. A szombathelyi gyereksirban®
talalkozunk egészen hasonlé darabbal. Az ursprungi
hamvasztasos sir (MOG 11.) fiiles edénye kapcséan E.

Ruttkay foglalkozott az egy fiilii forma legkorabbi fel-
bukkanasaval,'* eszerint nem kizart a lengyeli kultdra-
ba valo besorolas. Megerdsiti ezt a gyorei 12. sir fiiles
edénye a korai lengyeli id6szakbol.” A 3. sir tovabbi
két edénye, a kis voros festésii haromrészes edény és
a szintés festett behtizott peremii csésze, amelyek csak
toredékesen maradtak meg, a lengyeli kultira jelleg-
zetes darabjai. A 4. sir egyetlen edénye feltiinden szép
kivitelli, a rézsaszin arnyalatii festés megmaradt az
egész feliileten. Az edény lagy profiljahoz hasonlé6t a
1I. periodus sirleletei kozott talalunk (Reichersdorf,!2
Langenlois"), majd a késdbbiekben a zalaszentbalazsi
leletek kozott.* Az 5. sirbdl elékeriilt edények vorss
festése meglepden épen maradt. Mind a valtakoz6 sa-
vos festés, mind a talp feldl nézve ivelt oldalu négyzet
jellegzetes lengyeli minta. A haromrészes edény a
dél-dunantGli késéi horizont formaira emlékeztet,'” a
Butmir-edény szintén.'® Utdbbi a Dél-Dunéntilon na-
gyon gyakori, ezen a vidéken azonban nem jellemzd.
Az elobbi eléfordul a kés6 lengyeli telepkeramia-
ban is.'” A kis zomok csétalpas talhoz hasonld az
oberbergerni sirb6l'® (MOG 11a) keriilt el6, valamint
Aszddrdl ismert.? A kis bikénikus csészetoredékkel
szinte teljesen azonos darabok két masik sirban (6.,
7.) is voltak. Zalai-Gaal Istvan véleménye szerint az
azonos keramidk el6fordulasa kapcsolatot jelent az
egyes sirok k6zott.?® A 6. sir kis hordd alaku fiiles
csészéjének pontos megfeleldje ismert Paribol, a 6.
sirbol.?' A csétalpas tal igen durva kiviteli, szokatlan
a tal és a talprész Osszedolgozasa. A széles talp inkabb
a késdi lengyeli keramia jellemzbje, ugyanugy a be-
huzott peremi és a csonkakipos taltéredék, amelyek
eleve fél edényként keriiltek a sirba. Mindségi kiilonb-
ség van a 75. godorbe asott masik sir, a 7. keramiaja
és az eldbbiek kozott. A 7. sir edényei rendkiviil jo
mindségliek, valamennyi vordsre festett. A magas
csotalpas tal csonkakiipos talrésszel, kihajlo alju talp-
pal €s a talp nyakara helyezett biitykokkel jellegzetes
darabja a dél-dunantuli temetdknek.?? A hianyz6 talpu
festett tal szintén. A gombds testil palack a korai pa-
lackformara emlékeztet azzal a kiilonbséggel, hogy
annak hosszabb nyaka volt. Az aszddi, zengévarko-
nyi hasonlé példanyok tolcséres nyakuak,? illetve
kissé bikonikus testiiek.?* A reichersdorfi sir edénye?
all a veszprémihez a legkdzelebb. A kis haromrészes
edényhez hasonlok Zengévarkonybdl emlithetok,
megtalaljuk ott a torésvonal ala helyezett biitykot is,?
mint ahogy Zalaszentbalazson szintén.”” A bikdnikus
kis csészék Lanycsokrol, Moragyrdl ismertek.”® A 8.
sir nem tartalmazoit keramiat.

A sirkeramia — mint lattuk — rendkiviil valtozatos
Osszetételi. Jo kiviteli, festett edények keriiltek a si-
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rokba, kivételt csak a 6. sir képez. A 4., 5., 7. sir festett
edényei archaikusabb darabok a 3. sir fiiles edényéhez
és a 6. sir csészéjéhez, csdtalpas taljahoz képest. A
dél-dunantili temetdk késoi jellegli keramidjaban fe-
dezhetiink fel rokon darabokat és néhany ausztriai
sirleletben. Egészében a lengyeli kultira II. és III.
periddusanak jegyeit viselik az edények. Ez alapjan
legvalészintibben I1 b kortinak tarthatok a sirok.

Az 1972. évi feltaras sirjaiban talalt edények tipi-
kusan késé lengyeliek, eltérnek a most ismertetett
sirkeramiatol. A feltart harom sirbdl a 2-ban volt két
tal, valamint egy korabban feltart sirban egy csétalpas
tal és harom csésze.” A kiilonbséget megmagyaraz-
za, hogy ez a feltaras a telepiilés centrumat érintette,
mig a 2003. évi a nyugati peremét. Utobbi helyen
a telepiilési anyagban is talaltunk festett keramiat,
némely objektumban jelentés mennyiségiit. A jelek
szerint a telepiilés nyugati pereme volt a legkorabban
lakott rész, a sirok a telepiilés életének korai szakasza-
ban keriilhettek foldbe.

A sirok mellékletben gazdagok, ahogy a lengye-
li kultura temetkezéseinél ez szokdsos. A sircsoport
kozepén fekvo S. sir (férfi) a leggazdagabb: 4 edény,
1 nyéllyukas balta, csiszolt balta, vés6, baltatoredék,
fendko, 6 pattintott kdeszkoz, koztiik egy obszidian,
1 vaddiszndagyar, 2 csiszolt csonteszkoz és 5 gyongy
volt a sirban. A 6. és 7. sir, két ndi temetkezés egy
nagy szemétgddorbe asva, szintén valtozatos mel-
lékletet tartalmazott. A 6. sirban 5 edény volt, 2 pat-
tintott kbeszk6z és okkerdarabok, a 7-ben 7 edény, 12
gyongy és 5 szarvasfog, 2 kdeszkoz, 1 6rlokotoredék.
A 2. (férfi) sir 2 edénye mellett 1 atfirt kdbalta és 1
k6vésd keriilt el6. A 3. (n6i1) sirba a 3 edény mellé 1
pattintott kéeszk6zt helyeztek. A maradék 3 sirban
csak 1-1 melléklet volt: a 4. sirban egy edény, az 1.
gyereksirban pattintott kéeszkoz és a 8. (férfi) sirban
szintén.

Az 5. sir temetkezése tobb szempontbdl is figye-
lemre méltd. Megtalalhaté benne minden, ami a len-
gyeli kultura temetkezéseiben mellékletként eld szo-
kott fordulni. A targyak darabszama magas, de talan
érdekesebb, hogy az egyes targytipusokbol esetenként
tobbet is eltemettek. Az edények szama 4, festett, jO
minéségli keramia mindegyik. A tdredék keramia
eleve toredékesen keriilhetett a sirba a szertartas soran.
A kbeszkozok képezik a leggazdagabb targyegyiittest.
Hasznalat szempontjabdl két csoportba sorolhatdak:
kész eszk6zok és az eszkozkészités targyai (fenoko,
toredék balta). A targyaknak két kiilon csoportban
vald sirba helyezése (a nyéllyukas balta és a vés6 a
has el6tt, a tobbi a fej elott) is arra utal, hogy mas
meggondolasbol kertiltek oda. A csonteszk$zok koziil
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a bordabol késziilt eszkoz talan a bérmegmunkalashoz
hasznalhatd, a csiszolt hegy toéredékes és a vadkan-
agyar is inkabb félkész termék. A gyongyok viseleti
targyak.

A valtozatos mellékletanyag alapjan kiilonleges
helyzetli személynek kell tekinteniink a halottat. A
kozosségben betoltott szerepe tobbféleképpen meg-
kozelithetd. A nyéllyukas balta jellemzoen a felnott
férfisirok melléklete, rangjelzének szokds tekinteni.*
Az a tény, hogy esetenként néi sirokban is eléfordul®!
inkabb erdsiti, semmint gyengiti a feltételezést, ugyan-
is kizarja, hogy csupan az iddsebb férfiak életkori cso-
portjat jelezze. A rangjelzd targyak mellett presztizs-
targyak is el6fordulnak. A tavoli, idegen nyersanyagok
és ezekbol késziilt termékeket szokds ebbe a korbe
sorolni.’? Ilyen az obszididn szilank és a Dentalium
gyongyok. Az obszidian jelenléte kiilonosen érdekes,
mert a szentgali tlizkdbanya kozvetlen kornyékén a
helyi k6 nyersanyag olyan mértékben dominans, hogy
kizarja az idegen kovek hasznalatat. Ezen a lel6helyen
azonban a telepiilési godrokben is taldltunk obszidiant,
ami feltétlentl a telep kiterjedt kapcsolatrendszerére
utal. A kagyloékszereknek a neolitikus kultirak éle-
tében betoltott szerepe részletesen feldolgozott.™ Nem
szokas ebbe a kategoriaba sorolni a keramiat, hiszen
csak a ritusban t5lt6tt be szerepet, ebben az esetben
mégis meg kell emliteni, hogy a fej mellé allitott két
festett edény magasan kiemelkedik a késoi lengyeli
1dészak edényei kozil. Az adott koriilmények kozott
ezek is a presztizstargyak kozé sorolandok.

A sirba tett eszk6zok az edények mellett helyez-
kedtek el gondosan elrendezve. Egy mas fajta megko-
zelitési lehetdséget enged meg ez az elrendezés. Mun-
kaeszkozok és az eszkozkészités szerszamai voltak
ebben a csoportban, ezek a halottnak a munkameg-
osztasban betoltott szerepét kiemelve kézmiives mes-
teremberként mutatjak be, kiilondsen ha tekintetbe
vesszilk, hogy a vadkanagyar félkész termékként is itt
volt, nem a testen, mint egyébként szokdsos. Kérdés,
hogy egy személy tarsadalmi szerepének kiilonb6zo
oldalait lehet-e, érdemes-e igy szétvalasztani, amikor
a hatalmi szimbo6lumot, a presztizstirgyakat €s a kéz-
mivességre utalo targyakat egyiitt temették el. A
nyéllyukas baltdnak hatalmi szimbélumként valo ér-
telmezése esetén a kis sircsoport kiilénos jelentdséget
kap, ugyanis a csoporthoz tartozé masik idésebb férfi
sirjaban (2.) is talaltunk ilyet gy elhelyezve, hogy a
halott 1athatdan a kezében tartotta a balta nyelét és egy
kis kévésot. Egy csoporton beliil nem kizart tobb ki-
emelked6 férfisir eléfordulasa, hasonld a helyzet pél-
daul a Svodinban feltart 130/80. és 132/80. kiilondsen
gazdagon mellékelt férfisirokkal .3



A néi sirok koziil kiemelkedik a 7. sir hét edénymel-
1ékletével. A két pazar csotalpas tal mellett a két kis-
palack és harom csésze inkabb készlet benyomasat
kelti, mint a halotti itravald tarolasara szolgalo edé-
nyekét. Hasonl6 dsszetételii (csétalpas tal és tobb csé-
sze egyiitt), de valamivel szerényebb keramia-egyiittes
alkotta a lanycsoki 3. sir edénymellékletét.’s Az ék-
szerként viselt Spondylus, Dentalium, marvany gyon-
gyok és szarvasfogak ebben az esetben is a presz-
ne-olitikum folyaman ritudlis szerepet is jatszott, igy
keriilhet a toredék a sirba.’® A tobbi sir melléklete edé-
nyekbdl és pattintott kdeszk$zokbol all.

A temetOk feltarasa — még az ilyen kis sirszamuaké
is — arra késztet, hogy a sirokban megfigyelt jelen-
ségekbdl kovetkeztetéseket vonjunk le a halott szemé-
lyére vonatkozéan. Tudjuk, hogy a temet6ben feltart
szituacié nem fejezi ki hlien a tarsadalom valosagos
viszonyait, azok lényegesen bonyolultabbak voltak. Az
is kéztudomasi, hogy a forrasanyag korlatozott, hiszen
a tarsadalmi szerepeket leginkabb kifejez6 kiils6bol, a
ruhdzatb6l semmi sem marad meg, rdadasul a sirban
talalt targyak nem feltétleniil voltak a halott tulajdona-
ban, egy résziiket a hatramaradottak helyezhették el
kiilénb6zd okokbdl. Mindezek ellenére altalanosan el-
fogadott, hogy van kapcsolat a tarsadalom szervezete
és a temetkezések soran mikdé komplex szimbolikus
rendszer anyagi maradvanyai koézott.?” Az eltemetett
tarsadalmi helyzetének vizsgalatanal szem el6tt kell
tartani, hogy erds tarsadalmi elvarasok érvényesiilnek
minden temetésnél, nem szabad dontés kérdése a mit
és a hogyan, tovabba hogy a temetést végz06 kozosség
statusat erOsitheti meg, legitimalhatja a ceremonia, a
sirokba helyezett targyak ebben jatszottak szerepet.’®
Ebbdl a nézopontbol megitélve a gazdag melléklettel
ellatott sirok helyzetét, az Ggy is értelmezhetd, hogy a
kiemelkedd melléklettel a temetési szertartast végzd
csalad jelzi kiemelkedd voltat a kézosség tobbi tagja
el6tt. A csalad emlitését az altalanosan elfogadott hipo-
tézis teszi lehetdvé, amely szerint a lengyeli kultira
temetSiben tapasztalt csoportos temetkezéseket ro-
konsagi csoportoknak tekintjiik.* Feltételezziik, hogy
az itt bemutatott kis sircsoport rokonsagi egység volt,
bar erre vonatkozéan az antropolégiai vizsgalat nem
szolgaltatott pozitiv bizonyitékot. A csoport tagjait a
telep egy szabad térségén sziik korben, egymashoz
kozel, egy kivételével azonos ritus szerint, tobbségé-
ben gazdag melléklettel temették el. A két feltaras so-
ran Gsszesen eldkeriilt 12 sir nem kevés a nyugat-du-
nantali és ausztriai viszonyok kozott,*® de elenyészd
a telepiilés feltételezhet lakossagahoz képest. Oskori
temet6kben altalanosan jellemz6 az eltemetettek kor

és nem szerinti aranytalansaga, a lakossag egy részét
mashol, mashogy kellet, hogy eltemessék.* A lengye-
li kultura teriiletének nagy részén ehhez az altalano-
sithaté megallapitashoz képest is feltiinden kevés a
temetkezés. Tehat a veszprémi lel6helyen a telepiilés
lakéinak csak egy igen kis részét temették el, a sircso-
port esetében egy csalad tagjait, akik kozott statusjelzo
és presztizstargyakkal ellatott sirok voltak. Ha ugy te-
kintiink a sircsoportra mint rokonsagi csoportra, akkor
a sircsoporton beliili kiilénbségben nem a tarsadalom
rétegzettségét kereshetjiik, inkabb a csaladon beliili el-
tér6 helyzetet. Elfogadva, hogy a fent emlitett targyak
a sirokban statusjelzok, és tekintetbe véve, hogy a len-
gyeli kultira temet6iben az ittenihez hasonlé 6sszeté-
teltiek a sircsoportok, azt a kovetkeztetést vonhatjuk
le, hogy a kiemelkedd rangu csaladok szdmara jart a
foldbe temetés. Masképp fogalmazva a jelek szerint
a kiemelkedd statusi egyének rokonsagi egységei a
tobbségtol eltéré mddon kezelték halottaikat.

Fontos eleme a jelenségnek, hogy a sirok a telepiilé-
sen beliil helyezkedtek el. Az €16k és holtak sajatos
viszonyanak kifejezddésével allunk itt szemben. E
sajatos viszony alapja, hogy a telepiilés teriiletén elte-
metett halottak elszemélytelenitett szerepbe kertilnek,
6sokké valnak,” mégpedig jelen 16v6 8s6kké. Erdekes
modon ezek a sirok a korai megtelepedés idészakabdl
valok, talan az elsé generacio egy csaladjanak sirjai.
Ha a kozosség ilyen félreérthetetleniil kinyilvanitja a
halottaikkal valé egyiittélés szandékat, akkor ebbdl az
kovetkezik, hogy a kozdsség sajat egységének olyan
képét alakitja ki, amelybe beletartoznak a megholtak,
az 8sok 1s. A kozosség az identitasat kivanja igazolni
ezen a modon.*

A Dunantil koézépsd részén jelentds szamu késod
lengyeli leléhely ismert (a Szentgal kornyéki telepek,
Veszprém), mig a korai iddszak lel6helyei — az egy
Bakonysziics6t* kivéve — hianyoznak. A kés6i id6szak
lel6helystriisége nyilvanvaléan a szentgali Tlizkéves-
heggyel hozhatd 6sszefiiggésbe. A banya koriili fel-
dolgozé falvak kozelségében a Séd partjan telepiilt
hatalmas (30 ha kiterjedésii) veszprémi lel6hely ve-
zetd szerepet jatszott a kitermelt kdnyersanyaggal
valé kereskedelem révén a kérnyék telepiilési struk-
tirajaban. A kis sircsoportban eltemetett személyek
a telepiilés egyik kiemelked$ csaladjanak tagjai le-
hettek.

Balaton—Lasinja kultira

A 2003. évi feltaras délnyugati negyedében tovab-
bi sirokat talaltunk, amelyek az el6z6 sircsoportnal
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késobbiek, a Balaton—Lasinja kulturabol valdk. A sirok
koéziil harom egymés kozvetlen kozelében helyezke-
dett el, egy negyedik (gyereksir) valamivel tavolabb.
Mindegyik sir a lengyeli kultara telepiilési rétegébe
volt bedsva, a Balaton—Lasinja kultira telepiilési je-
lenségeit a feltaras soran nem talaltuk meg.

9. sir (280. objektum, Q14 szelvény) (9. abra):

Kelet-nyugati tajolasu, jobb oldalan fekvd zsugori-
tott vaz. A koponya megsériilt. A sirgddor nagyjabol
kerek, alja lapos. Sirmélység: 18 cm.

Mellékletek:

1. Keramia. Bikénikus tal révid fels6 résszel, éles
torésvonallal, sotétsziirke, sima feliiletli. Mére-
tek: sza.: 15,5 cm, f4.: 9 cm, m.: 9 cm. Ltsz.: O
2005.1.56. (21. abra 1.)

2. Keramia. Kis bikénikus csésze enyhén homorti
felsé résszel, lekerekitett hasvonallal, sotétsziir-
ke, sima feliiletll. Méretek: sza.: 8 cm, fa.: 3,5
cm, m.: 9 cm. Ltsz.: © 2005.1.57. (21. 4bra 2.)

3. Keramiatoredék. Nagy, harang alaku csétalp, a
talrész hianyzik. Barna, sziirke foltos, kopott fe-
lilletl, beliil sziirke szini, rajta fekete sdvokban
festés (?) nyomai. Méretek: taltéredék atm.:
12,5 cm, talpatm.: 13 cm, m.: 13 cm. Ragasz-
tott, erdsen hianyos. Ltsz.: O 2005.1.58. (21.
abra 3.)

4. Koeszkoz a nyak elott. Magkémaradék, nagy
magkd toredéke, dunantili radiolarit, urkut-ep-
lényi tipus. Méretek: 4,3 cm, 3,8 cm, 2,6 cm.
Ltsz.: © 2005.1.59. (21. 4bra 4.)

5. Koeszkoz a fej mogott. Magké-szilank, dunan-
tali radiolarit, szentgali tipus. Méretek: 3 cm, 2,1
cm, 1,1 cm. Ltsz.: 0 2005.1.60. (21. 4bra 5.)

6. Gyongyok kagylohéjbdl a nyakon. Négyszog-
letes, allo téglalap alaki, lapos gyongy két furt
lyukkal a tetején, 2 ép, 3 téredék, valamint kagy-
16héjékszer tovabbi apréd toredékei. Méretek:
3,5cm; 1,6 cm; 0,1 cm, 3,1 cm; 1,6 cm; 0,1 cm,
3,1 cm, 1,6 cm, 0,1 cm; 4,1 cm; 1,5 cm; 0,1 cm,
4 cm; 1,3 em; 0,1 em. Ltsz.: O 2005.1.61. (21.
abra 6.)

7. Kagylohéj, megmunkalatlan. Méretek: 5,7 x 3,1
cm. Kissé sériilt. Ltsz.: O 2005.1.62. (21. abra
7.)

8. Kotoredék a fej folott, esetleg csiszolt eszkoz
elé6forma. Bazalt. Mérete: 15,5 cm; 9 cm; 5,5
em. Ltsz.: O 2005.1.63. (21. 4bra 8.)

9. Allatcsont, allati allkapocs (kutya?). Méretek:
h.: 14,5 cm, m.: 5,5 cm, sz.: 1,8 cm. Ltsz.: O
2005.1.64.

A sir foldjében nagyobb mennyiségii, a lengyeli
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kultiraba tartozé keramiatéredéket és paticsdarabot
talaltunk.

13. sir (555. objektum, Q22 szelvény) (10. abra):

Délnyugat-északkelet tajolasu, jobb oldalan fekvé,
igen erdsen zsugoritott vaz. A karok szorosan a test
elétt, a labak felhlizva, a sarok a csip6hoz igazitva. A
sirt a 348. objektumba astak be a 14. sirral egyiitt. A
sirgddor foltja nem rajzolddott ki. Sirmélység: 43 cm.

Melléklet:

1. Keramia a lab alatt és mogott, a korabbi szantas
altal széthuzva. Sotétsziirke szinii, sima feliiletii
talpas tal. A tal bikonikus, a hasélen 4 lefelé ha-
zott biityok, a talp harang alaku, nem teljes, alja
hianyzik. Méretek: sza.: 20 cm, talpatm.: 11 cm,
m.: 17 cm. Ltsz.: O 2005.1.65. (22. 4bra 1.)

A sir foldjében tobb kdeszkoz is elbkeriilt, tovabba
tobb Balaton—Lasinja keramia, de ezek eleve toredék-
ként keriilhettek a sirba, mert edény nem volt sszeal-
lithat6 bel6liik.

14. sir (556. objektum, P21-22. szelvény) (11.
abra):

Délkelet-északnyugati tajolasu, haton fekvé zsugo-
ritott vaz, a labak balra hajolnak. A bal kar és a jobb
kézfej hianyzik, a sirban tavolabb eldkeriilt csontok
vélhetden ehhez a vazhoz tartoznak. A 348. objektum-
ba asva. A sirgddor nem rajzolddik ki. A sirt szabalyta-
lan, nagy mészkotombok fedték. Sirmélység: 52 cm.

Melléklet nincs, a sir foldjében tobb kéeszkoz is el6-
keriilt, amelyek valosziniileg a lengyeli godor anya-
gahoz tartoznak.

15. sir (562. objektum, Q21 szelvény) (12. abra):

Eszaknyugat-délkeleti tajolast, bal oldalan fekvé
zsugoritott vaz. A fej erdsen hatra hanyatlott, a jobb
kar és 1ab hidnyzik. A 345. objektumba astak be. A sir-
folt nem rajzolodott ki. Sirmélység: 32 cm.

Melléklet: nem volt. A vaz alatt elokeriilt kdeszkoz
inkabb a lengyeli kultiira gédoranyaganak tarthato.

Zsugoritott csontvazas temetkezés volt mind a négy
sir, tajolasuk valtozatos. A 9. sir a legszabdlyosabb ké-
ziilik a vaz és a mellékletek elhelyezkedése alapjan.
Az edények a vaz koriil voltak elhelyezve, a kagylo-
ékszer a nyakon (részben elétte, részben a koponya
mogott), az egyik pattintott kdeszk6z a nyak elétt, a
masik a fej mogott, a kinagyolt kdeszkoz a fej folott. A
harom egymas mellett fekvd temetkezés kevésbe sza-
balyos. A 15. sir zsugoritott csontvazas volt, a jobb
kar és a 1ab hidnyzik, de inkabb utdlagos bolygatas
semmint valamely ritudlis cselekvés okan. Melléklete



nem volt, a Balaton—Lasinja kultiriba val6 besorolasa
a masik két sirral val6 szomszédsaga miatt tortént és
mert egy lengyeli objektumba bedsva, egy coloplyuk
folott talaltuk meg. A 13. és 14. sir egy nagy lengye-
li godorben helyezkedett el egymas mellett. A 14-et
szabalytalan mészk6tombokbol rakott halom boritot-
ta, amely részben fedte a 13-at is. A 13. vz igen er6-
sen zsugoritott helyzetben fekiidt. A szomszédos 14.
sir bal karja a két vaz kozott kertilt el6. Emiatt arra
gondolhatunk, hogy a vazat a letétel utan megboly-
gattak. Mivel a k6halom fedte a kiilon kertilt kart is,
tehat a bolygatas utan keriithettek a kévek a sirra. A
sirok utélagos felnyitasa, a holttesttel utélag végzett
ritudlis cselekmény a neolitikumbol 6roklédostt at a
rézkorba.

A 9. sir edényei a kozEépsd rézkor tipikus formai, a
bikonikus tal €s a harangos csotalp alapformanak te-
kinthet6,% a 13. sir talpas talja szintén.** Az edények
diszitetlenek, ennek a ténynek jelentdsége van a leletek
értékelése szempontjabol. A bikonikus tal révid felsd
résszel a lengyeli kultirabodl eredd nagyon gyakori
forma, de hianyzik a felsé részrdl a Balaton—Lasinja
kultaraban szokasos diszités, a diszitetlen valtozat ott
ritka.”’” A csétalpas tal talrésze a négy lecsiingé bii-
tyokkel jobban illeszkedik a kultaraba.*® A kis bik6ni-
kus csésze diszités, fiil nélkiil nem jellemzd, ellenben
megtalaljuk a Ludanice kultira Budapest kornyéki
leldhelyein.® A 9. sir talptoredékén 1évo fekete savos
minta a jellegébdl kovetkeztetve lehet festés marad-
vanya. A k6zéps6 rézkorban nem jellemz6 a festés, de
a Ludanice kultiraban szérvanyosan el6fordul még
a lengyeli kultira voros alapon fehér festése.’® A fe-
kete festés ugyantigy a kés6i lengyeli kultara® orék-
ségeként értékelhetd. A két sirban talalt négy edény

osszességében erbs lengyeli hagyomanyokat 6riz, az
edényformak a kozépsé rézkor altalanos formakin-
csébe tartoznak és hidnyzik a Balaton—Lasinja kultura
jellegzetes kanneluras diszitése. Ezen jellegzetes vo-
nasok alapjan a leletegyiittes az észak-dunantali le-
16helyek anyagaval rokonithat6.> A gyereksir kagy-
lonyaklanca folyami kagylobol késziilt, de minden
bizonnyal a korabbi tengeri kagylo ékszerek utdda.
Atftrt folyami kagyl6 eléfordult a lengyeli kultiraban
ZengGvarkonyban a 79. sirban,” az atfurt lemezkék
azonban egyediek.

A Balaton—Lasinja kultura ismert temetkezése alap-
jan hamvasztasos és zsugoritott csontvazas temetke-
zésre van adat,> ezek edénymelléklettel rendelkeznek
vagy melléklet nélkiiliek. A 13. sir képakolasiéhoz
hasonlé a Dunantulrél nem ismert, de a Ludanice
kultara szlovakiai sirleletei kozétt eléfordul ilyen.>
A temetkezési modnak ez a Ludanice kultirahoz
kot6dd szala megerdsiti a keramia alapjan kialakult
képet, a sirok az észak-dunantili k6zépso rézkor le-
leteihez tartoznak. M. Virag Zsuzsa telepiiléstorténeti
elemzésében felvetette, hogy esetleg a Bakony-hegy-
ség alkothatott természetes hatart a Balaton—Lasinja
kultira északi elterjedésében,* mivel akkor még nem
allt rendelkezésre forrsanyag ettol délre. A veszprémi
sirok adalékul szolgalnak a kérdés megoldasahoz. Ha
figyelembe vessziik, hogy Somogyi Katalin a Somogy
megyei Balaton—Lasinja leletek feldolgozasakor® az
észak-somogyi leldhelyeket az észak-dunantuali és al-
so-ausztriai Jeletkorhoz sorolta, akkor nem meglepd
a Balatontdl északra ugyanennek a lelettipusnak a
felbukkanasa. A leletek szaporodasaval egyre vilago-
sabba valo kép felveti az eddig hasznalt terminoldgia
érvényességének kérdését.*
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A rajzokat Nagy Katalin, a targyfotokat Oszkd Zsuzsa

készitette.

BURIALS AT THE SITE VESZPREM, JUTASI STREET
(LENGYEL CULTURE, BALATON-LASINJA CULTURE)

Veszprém is one of the most significant sites of the late
period of the Lengyel culture and it has been known al-
most for a quarter of a century. There have been excava-
tions at several points of this extensive settlement, at two
places graves have come up as well. During the excavation
of 2003, the graves of the Lengyel culture turned up at only
one point, in the north-western quarter of the settlement, on
a free area between the houses and the huge pits used for
extracting clay.

Eight graves belong to the group of graves. All of them
are inhumation burials, saven of them are in contracted posi-
tion, while one is lying on its back. The east — west orienta-
tion dominates, half of the graves like this, but three of them
deviate a bit from this orientation to the north. One grave
appears with a west — east orientation. The former ones are
all lying on their left sides, while the letter one is lying on its
right, so the face consistently fronts to the south.

The graves are rich in grave furniture as it is usual in the
burials of the Lengyel culture. The richest grave is the 5%
one (male) that lies in the middle of the group of graves: 4
vessels, a shaft-hole axe, a polished axe, a chisel, the frag-
ment of another axe, a whetstone, 6 flint tools, among them
an obsidian one, 1 boar tusk, 2 polished bone tools and 5
beads were in the grave. The 6" and 7% graves, two female
burials also contained varied grave furniture. In the 6% grave
there were 5 vessels, 2 flint tools and ochre pieces, while
in the 7 grave 7 vessels, 12 beads and 5 red deer teeth, 2
stone tools and the fragment of a quern were found. In the
2" (male) grave a shaft-hole axe and a stone chisel turned up
beside 2 vessels. In the 3™ (female) grave a stone tools was
placed next to 3 vessels. In the remaining 3 graves there was
only one piece of grave furniture in each: a vessel in the 4%
grave, a flint tool in the 1% child grave, and in the 8" (male)
grave there was also a flint tool.

To identify the age of the burials, the pottery placed into
the graves may help. There were 22 vessels altogether in 6
out of the 8 uncovered graves, 7 of them are fragmentary.
The grave ceramics is really varied in its composition. Paint-
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ed vessels of good quality were found in the graves, the only
exception is the 6th grave. The painted vessels of the 4, 5%,
7™ graves are more archaic pieces compared to the vessel
with a handle found in the 3" grave, and the cup and the
pedestalled bow of the 6" grave. We can find related pieces
in the pottery from the late period found in the cemeteries
in the southern part of Transdanubia, and in some Austrian
finds. The ceramics entirely have the characteristic features
of the II and III period of the Lengyel culture. On the basis
of this, the graves are most likely from the II b period. The
vessels found in the graves during the excavation in 1972
have the characteristics that are typical to the late Lengyel
culture. On the basis of this, the graves are most likely from
the II b period. The vessels found in the graves during the
excavation in 1972 have the characteristics that are typical
to the late Lengyel culture, they are different from the previ-
ously depicted grave pottery. This earliter excavation took
place in the centere of the settlement, while the on in 2003
was done at the western margin of it. Here we found painted
pottery in the material of the settlement as well, in some fea-
tures in huge quantity. According to the signs, the western
margin of the settlement was the earliest inhabited part, the
graves might have got underground in the early period of the
life of the settlement.

In the south-western quarter of the excavation in 2003, we
found some graves that can be dated later than the previous
group of graves and belong to the Balaton-Lasinja culture.
Three of the graves were in the immediate vicinity of each
other, while the fourth one (child grave) was a bit further. All
of the graves were dug in the cultural layer of the Lengyel
culture, we did not find any settlement occurrence of the Ba-
laton-Lasinja culture during the excavation.

All four graves were inhumation burials in contracted po-
sition with various orientations. The 9% grave was a child
burial with vessel and shell-jewellery furniture. The three
adult burials lying next to each other are less regular: the
15% grave was inhumation burial in contracted positions, the



right arm and leg are missing, but rather because of post-
disturbing than some ritual action, while the 13" and 14"
graves were next to each other in a big pit of the Lengyel
culture. Thel4™ was covered with a pile stacked up of ir-
regular blocks of limestone, and partly this covered the 13"

as well. This rare burial habit occurs in the Ludanice culture.
The connection of the way of burying to the Ludanice cul-
ture strengthens the theory developed from the pottery that
the graves belong to the north Transdanubian Middle Cop-
per Age find horizon.
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1. abra. Veszprém, Jutasi ut, az asatas helyszinrajza, a sirok sotét foltként jeldlve
Figure 1. Veszprém, Jutasi St., the lay-out of the excavation, the graves are marked as dark patches
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2. abra. Veszprém, Jutasi ut, 1. sir 3. abra. Veszprém, Jutasi ut, 2. sir
Figure 2. Veszprém, Jutasi St., grave 1. Figure 3. Veszprém, Jutasi St., grave 2.

4. abra. Veszprém, Jutasi t, 3. sir 5. abra. Veszprém, Jutasi ut, 4. sir
Figure 4. Jutasi St., Veszprém, grave 3. Figure 5. Veszprém, Jutasi St., grave 4.

21



6. abra. Veszprém, Jutasi at, 5. sir 7. abra. Veszprém, Jutasi Ot, 6. és 7. sir
Figure 6. Veszprém, Jutasi St., grave 5. Figure. 7. Veszprém, Jutasi St., graves 6 and 7.

8. abra. Veszprém, Jutasi ut, 8. sir 9. abra. Veszprém, Jutasi at, 9. sir
Figure 8. Veszprém, Jutasi St., grave 8. Figure 9. Veszprém, Jutasi St., grave 9.
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10. abra. Veszprém, Jutasi at, 13. sir
Figure 10. Veszprém, Jutasi St., grave 13.

11. abra. Veszprém, Jutasi ut, 14. sir
Figure 11. Veszprém, Jutasi St., grave 14,

12. abra. Veszprém, Jutasi Gt, 15. sir
Figure 12. Veszprém, Jutasi St., grave 15.
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13. abra. Veszprém, Jutasi ut, 4 1. 1. sir, B /4. 2. sir.
Figure 13. Veszprém, Jutasi St., A 1: grave 1; B 1-4: grave 2.



14. abra. Veszprém, Jutasi tt, 3. sir
Figure 14. Veszprém, Jutasi St., grave 3.
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15. abra. Veszprém, Jutasi ut, A 1. 4. sir, B 1. 8. sir
Figure 15. Veszprém, Jutasi St., 4 1. grave 4; B ]. grave 8.
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16. dbra. Veszprém, Jutasi ut, 5. sir
Figure 16. Veszprém, Jutasi St., grave 5.

19

27



28

17. abra. Veszprém, Jutasi 0t, 5. sir
Figure 17. Veszprém, Jutasi St., grave 5.



18. dbra. Veszprém, Jutasi 0t, 6. sir

Figure 18. Veszprém

grave 6.

3

Jutasi St.
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19. abra. Veszprém, Jutasi at, 7. sir
Figure 19. Veszprém, Jutasi St., grave 7.
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20. abra. Veszprém, Jutasi 1t,
Figure 20. Veszprém, Jutasi St.

grave 7.
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21. dbra. Veszprém, Jutasi t, 9. sir
Figure 21. Veszprém, Jutasi St., grave 9.




22. dbra. Veszprém, Jutasi ut, 13., 14. és 15. sir
Figure 22. Veszprém, Jutasi St., graves 13., 14. and 15.
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23. abra. Veszprém, Jutasi ut, a 3. sir |. edénye

24, dbra. Veszprém, Jutasi Gt, a 4. sir edénye
Figure 23. Veszprém, Jutasi St., vessel 1 of grave 3.

Figure 24. Veszprém, Jutasi St., the vessel
of grave 4,

25. dbra. Veszprém, Jutasi 0t, az 5. sir 1. edénye 26. abra. Veszprém, Jutasi Ot, az 5. sir 2. edénye
Figure 25. Veszprém, Jutasi St., vessel 1 of grave 5. Fligure 26. Veszprém, Jutasi St., of vessel 2 grave 5.
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27. abra. Veszprém, Jutasi ut, Veszprém, Jutasi u., a 28. abra. Veszprém, Jutasi ut, a 7. sir 2. edénye
7. sir 1. edénye Figure 28. Veszprém, Jutasi St., vessel 2 of grave 7.
Figure 27. Veszprém, Jutasi St., vessel 1 of grave 7.

29. abra. Veszprém, Jutasi ut, a 7. sir 4. edénye 30. abra. Veszprém, Jutasi at, a 7. sir 5. edénye
Figure 29. Veszprém, Jutasi St., vessel 4 of grave 7. Figure 30. Veszprém, Jutasi St., vessel 5 of grave 7.

35








