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Komaromi Gabriella

Berzsian elment
A mesemond6 Lazar Ervinrél

Elment Lazar Ervin, elment Berzsian és vele ment Tupakka is, akinek 365 éve
,vérlazité” mosoly virdgzott a bajsza alatt, és ha eliiltetett volna egy kavicsot, az
fava ndéne, csodak teremnének rajta, és nevetés hallatszana. Elment, mert elmondta
mar sok szaz torténetét; tigy, ahogy mesenovelldjaban a bolond kitaso ,,szaz ku-
tat is — ezret is” megasott. ,Most mar valami mast akarok — mondta a ktitds6. - Mi
mast? — kérdezték tSle. — Mi mast akarhatnék csindlni? Hat kutat!” — valaszolta, és
elkezdett 4sni a csillagok felé. (A bolond kiitdsé) Berzsian is a csillagok kozt mesél.
kedik a foldre, és a rét fiivei ragyognak, és van hova gytilniiik az embereknek
sotétség idején, ha ugyan manapsag észreveszik az ilyesféle fényt.

Egy pénteki napon ment el. Kardcsony el6tt. Milyen is ez a pénteki nap? Hogy
irta le a Hét szeretdmben? , Az 6todik szétlan, fekete, szorgos. Rendbe rak mindent
koriilottem, bizik benne, hogy mire tjra eljon, nem leszek piszkos, nem lesz lo-
boncos a hajam, és a cipém is tiikrosen csillog. Hisz tantorithatatlanul. Szomord,
Osszeérd szemoldokd, attikai 6zvegy.” Talan még a hetedik nap vihette volna el,
amelyik ,mindig feketében var”. A t6bbi nem.

Ki ennek sziiletik, ki annak, Lazar mesemondoénak jott a vilagra. Minden azza
tette: a ,rdcpacegresi” orokség, a latasmodja, a fantazidja, a beszédmadja. A sze-
retetr6l mesélt. Folotte tényleg ott voltak a csillagok, lelkében az erkdlesi torvény,
talpa alatt ,ridogaltak a fiivek, barétai voltak a lovak, kutyak, madarak”, és nem
tudott betelni azzal, amit igy hivunk, hogy gyerekkor. A konyveket cseh, dan,
észt, francia, lengyel, lett, német, olasz, orosz, spanyol, svéd, szlovak nyelvre for-
ditottdk. De a vilaghir abrand, ehhez ,14zarul” kéne tudni a vildgnak. Nemcsak
az fordithatatlan, hogy: ,,Ha harom labon gyabokorsz”, hanem az is, hogy vilag-
faja a racpacegresi Nagy Szederfa, s hogy ,,amidta a fold gombolyti, minden falu,
minden vége Isaszeg felé esik”.

Hol feln6tteknek mesélt, hol gyerekeknek. Ritmusa van az életmiben, ahogy
megosztotta magat. A kisfili meg az oroszlinok (1964) meseregény, a Csonkacsiitortok
(1966) és az Egy lapdt szén Nellikének (1969) elbeszéléskotetek, A nagyravigyo feketerigo
(1969) mesekonyv, A fehér tigris (1971) regény. A 70-es évektdl a 80-as évek derekaig
tart6 idGszak inkabb a gyerekkonyveké. Ekkor sziiletett A hétfejil tiindér (1973), az
Oregapé madarai (1974), a Bikfi-bukfenc-bukferenc (1976), a Berzsidn és Dideki (1979), a
Gyere haza Mikkamakka (1980), a Szegény Dzsoni és Arnika (1981) és A Négyszogletii Kerek
Erdd (1985). Ez id8ben csupan két elbeszéléskotet sziiletett a felnStteknek (Buddha
szomorii, 1973, A Masoko Koztdrsasig, 1981). Ha novellat irt, az gyakran mesenovella (a
gyerekmeséinek jo része is az); ha regényt, az meseszerd. A hétfeji tiindérnek nincs
kozelebbi rokona, mint a fehér tigris. (Mindkett6 az emberi ,, én” csodas megtestesii-
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lése; csakhogy a mesében van megvaltddés, a regényben nincs.) A gyerekkonyvei
tobbszolamtiak, és az egyik szélam az csaknem mindig a miénk.

Torténetei a Négyszoglett Kerek Erd6ben sziilettek, egy olyan vildgban, amely
valéban ,négyszogletd” volt és , kerek”, tovabba a Masoko Koztarsasagban. Akér-
hogy is hivta, egy abszurd viladgban lett ir6vd, amelyben szert lehetett tenni belsé
szabadsagra, amelynek zugaiban uralkodhatott akdr a szeretet és tolerancia is,
ahol mar-mar szabadnak is érezhette magét az ember, mint Berzsian, aki balladat
nem ir (csak jobbladat), bal 1abbal nem kel, mert ,, Ami ballal kezdédik — mondja —,
az nekem nem kell.” (Berzsidn és Dideki) A Négyszogletti Kerek Erdé lakéi is sza-
badok, de barmikor johet a Kisfejii Nagyfejii Zordonbordon, hogy megtiltsa a
,bukfencet és a nevetést”. Nem csoda, hogy annyi mesét hagyott rank a szomort-
sag ellen, mivelhogy ,utalta a rosszkedvet. A méasok rosszkedvét is, de a magaét
kivaltképp.” Megallapitotta a Masoko Koztarsasagot. ,Az allamhatér a bére lett,
az orra a Tompe hegység, a jobb szeme a Szeretet-ktit, a bal szeme a Baratsag-
forras.” Ikonoldgidjanak legfontosabb képeit a szemei fejezték ki.

Sziiletett mesemond¢ volt. Olyan kdnnyedén lépte 4t a mindennapi és spiritu-
alis hatérait, hogyha olvassuk, mi magunk is képesek lesziink ra. ,Egy csendes-
ke, vékonypénzii horkolas kiment az ablakon” — kezd6dik egy mesenovella. (Sze-
relmes torténet) ,,Az ibolya még délutan haromkor sem volt hajlandé megszélani.”
(Ibolyalebeszéld) Meg sem lepédiink, torténjék barmi. Ahogy mondta: Lehet, hogy
ami igy létrejon, a val6sagtol egy kicsit messzebb esik, de az igazsaghoz minden-
képp kozelebb.” Talan azért is tartunk oly konnyedén vele.

Szovegvilagaban a valosag és a fantasztikum szinte megérintik egymast. Egyet-
len mondatban megférnek egymassal a ,kocsma” és a ,csillagok”: ,, Az Egér az Erdei
Kocsma pultjan iilt, egy borral teli mogyorohéjat tartott a kezében és a csillagokrol
mesélt.” (A hazudés Egér) Amikor atlépi a valosagos és a mesebeli hatérait, sem a
héseiben, sem benniink nincs habozas. Pedig lehetne, hiszen a fantasztikum megjele-
nése torvényszertien kivaltja az efféle bizonytalansagot, s ez altaldban a szévegben is
megjelenik.! ... senki sem hitt igazén a tigrisben, de mindenki latni akarta” — olvas-
suk. A lap aljan azonban mar ez all: , Kérem, vigye innen a tigrist!!” (A fehér tigris) Ez
a csoda a mese csoddja, a mesebeli fantasztikum pedig tudvalévéen ,természetes
esemény”. (Ebben Honti Janost6l Roger Callois-ig mindenki egyetért.) Elfogadjuk a
csodalatos létezését, és az alkoto sincs méasképp. ,Nem azért irok én nemlétezik torté-
neteket, hogy ne higgyem” —irta. (Szazpettyes katica)

Egyfajta olvasasi moédot feltételez ez az irodalom. A realista olvasasi méddal
Lazar mtiveihez nem vezet Gt. Ez a mese a meglepetések vilaga. A befogad¢ a
,fikci6 erdejének” minden fajanal valasztasokat €l at. Latolgat, hogyan tovébb,
mert élnek benne szovegstruktirak. Lazar ra is jatszik ezekre, és meg is hitsit
varakozédsokat. Mesenovellaiban még az is megtorténik, hogy egyszer csak véget
ér a csoda, , porrd” lesz a varazslatos. (A porceldnbaba)

A mese csoddja sokféle, lehet varazslatos és ,mindennapibb”: a , kirgyola,
bergyola, belzebubbancs” varazslatoktdl a josag, a szerelem, a képzelet csodajaig.
Néla a magikus varazslatokba is belejatszik valamiféle emberi. Még a tiindérme-
sei dramaturgia szerint bonyolitott torténetei is ilyenek. Szegény Dzsoni és Arnika
példéaul kacsavé valtoznak. A mesebeli segit6 1ények kozott ugyan el6fordulnak
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kacsak, de mitizalt lények mégsem szoktak kacsa képében totyogni, hdpogni. Mér
aranytojo lddnak is elegansabb volna lenni; hattytinak, hollonak meg kivaltképp.
De hat emberlelkiiek és emberi feladataik vannak. (Ilyenkor kacsabol rogton em-
berré véltoznak.) Még a mitikus-mégikus Szazarci Boszorkanak is nagyon min-
dennapiak a félelmei. - Megesik az is, hogy a , mese szdmos, eredetileg magikus
eleme elillan (...) A vardzslatok a mesében jatékos konnyedséggel valésulnak
meg.”?Igaz ugyan, hogy Attents Redéaz atkai nyoman ,toksotét” lesz a vildg, de
Berzsian diihétdl viragba borul a varos, rézangyalok fiityiilnek a flizfdkon, és egy
Ribizli nev kiskutya virdgillattal lakik jol. (Berzsidn és Dideki)

Miifaji emlékezetiinkben élnek a régi mesék. A mesél§ hang tobbek kozott
attol ,hallatszik” masnak, mennyire hagyja maga mogott a miifaji tradiciét, vagy
mennyire ragaszkodik hozza. A hagyomanyt ,nem annyira az alakitja, hogy az
orokséget egyik nemzedék tovabbadja a masiknak, hanem az atéroklott elemek
allando6 djrakeverése.”? A jatékra hasonlit ez az alkotasi méd. Korunkban pedig
miivészi eszkdzként éppen felértékel6dott a jatékossag. Lazar az 6roklott elemek-
b6l gy keverte ki a torténeteit, hogy végiil senki emberfia meséivel 6ssze nem
tévesztenénk a szovegeit. Amit a kezébe vett, az mar az 6vé volt. Hol végtelen
hiiséggel volt a tradici6 irdnt (szdmos meséje pergett le a tiindérmese rokkéjan,
megihlették Ami Lajos, a cigdny mesemond6 torténetei, a sajat vilagédban életre
keltette az anderseni mesét); hol meg egy , kiforditom-beforditom-csavarintom,
mégis tiindérmese a tiindérmese” jatékkal egyenesen megtagadta a konvenci6
elemeit, megszegte a jatékszabalyokat és a tiindérmesék tigynevezett , kotelezd
torténetét”. Ahogy a mesetudomany nyelvén mondjuk: inverz megoldasokkal élt.
A tiindére hétfejii, a boszorkanya jo, a boldogség tovattinik, a jo tett Szerb Antal
szavaival ,elnyeri mélto biintetését”. Nemegyszer ironikus tavlattal viszonyult a
népmese miifaji szabalyrendjéhez. Kiszamithatatlanna tette a kiszdmithat6t. Meg-
valtoztak nala a miifaji kodhoz kotott jelentések. Példaul: a boszorkanya igy kér-
dez és a taltos 16 igy valaszol: , Képes vagy ezt a gonosz sarkanyt szolgalni? A jo
ellen harcolsz? A 16 feléje forditott a fejét, szikrazott a szeme. — Ezt pont te mon-
dod nekem, te sopriinyélkoptaté boszorkanypalanta! En vagyok a vildg leggyor-
sabb lova, punktum. Mindenkit utolérek, punktum. Nem érdekel, kinek a szolga-
latdban, punktum.” (A legkisebb boszorkiny) Ezt csak Lazéar boszorkaja kérdezheti,
és csak egy mai taltos 16 vélaszolhat igy.

Az alkotds mint jaték akkor a legmerészebb, ha a tiindérmese adok-kapok
moraljan esik repedés. Hései nem mindig élhetnek boldogan, , amig meg nem
halnak”, pedig A legkisebb boszorkany nagyon is szabalyos boldogsagtorténet-
nek indul. Tébb tiindérmeseldncbdl fonta, és a boldogsag mindegyikbe beleko-
dolt. Kiraly Kis Mikl6s Tiindér Tercia keresésére indul. Ratalal, szerez taltos lo-
vat, gy6z a sarkanykiizdelemben. Széval boldogan élhetne egy régi mesében. De
nem! Sirni hallja a szelet, a szell6vé valt kis boszorkanyt, akinek el kellett volna &t
veszejtenie. De Amarilla egyszer csak nem tudott drtani, aztain nem tudott nem
segiteni, nem szeretni, s odalett a halhatatlansaga. Mintha Andersen , kis hablea-
nya” zokogna a szélben. (Lasd a Hapci kirdly, 1998 cimt kotetben.) Olyasmikrdl
mert mesélni a gyerekeknek, amirél hallgatni szoktunk. Péld4ul, hogy barmennyire
is akarunk valamit, egy ,hangyanyi” hidnyozhat (A fiba szorult hernyé); hogy az
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érzések zilirzavara, nem akdrmilyen probatétel a mesei , titon”, ami az élet para-
frazisa. Ilyen torténet a Szegény Dzsoni és Arnika is. Mese a szerelem teherbir6
képességérdl, a férfi-nGi szerepekrdl, a megingasrol, a varakozas tragikumarol —
csak a kis boszorka torténetével szemben — boldog véggel. Es ilyen a Vacskamati
virdgja is, irodalmunk legszebb szerelmi vallomésainak egyike. (Holott csupan
egy ,csak” a valasz az 6rok kérdésre, hogy ,miért szereted?”)

A mesevilagba beleférnek az olyan mulatsdgos evidenciak is, hogy aki almos,
aludjék (Szornyeteg Lajos almos); akinek a foga f4j, menjen fogorvoshoz (A fajos
fogt oroszlan), és aki fogyni akar, mozogjon (A sovdnyité palacsinta). A Lazar-me-
séken fel lehet néni. A kicsiké A mandgydr, A nagyravigyo feketerigo, A kisfiti és az
oroszldnok, a Bogdrmese (amit Zsofia lanyaval egyditt irt). A kiskamaszoké a tobbi.
Valéjaban kinShetetlen meséket irt.

Nagy nyelvi jatszmék a meséi. Jatszott a szavakkal (a legparadésabban a ne-
vekkel!), és jatszott mindenféle kontrasztokkal. A vibral6 ellentmondasok legalabb
annyira humoranak forrasai, mint a sz6jatékok. A szavai hol ,holdfényesen” po-
étikusak, hol meg , pirospozsgasan” profanok. A magyar irodalom egyik legszebb
meséjében. A hétfejii tiindérben illatok szabadultak el”, ,forrasok, csermelyek
bugyogtak”, ,aranyfonatok libbentek”, ,harang szélalt meg”. Az utolsé mesében
meg azt mondja: ,Hazamegyek, és jol fenéken billentem az alcincért.” A Sréf mes-
ter szerel harsany bohoézat, A kisldny, aki mindenkit szeretett mag a poézis.

Ahogy Lengyel Balédzs irta, az igazi mese tulajdonképpen , lirai mutatvany”.
Raadasul korunkban véltozott a mtifajok térkoze.* Lazarnél nagyon is latvanyo-
sak a lira és a proza kozti aramlasok. Mesebeli alteregdja, Berzsian is kolts. Persze
koltének senki sem nézte volna. Kesergett is e folott: ,Hat ez az! — orditott fel
keservesen Berzsian. Lehet igazi koltS egy bikavalld, pirospozsgas, dagadéizmd,
egészséges ember! Dehogy lehet! A kolt6k mind sdpadtak, horpadt melltiek, csak
héalni jar beléjiik a 1élek.” Pedig amit csindlt, az bizony mesekoltészet. Jobbara
allegorikus-szimbolikus szovegként kell olvasnunk a meséit — a liranak kijar6 at-
éltséggel. (Metaforikus a nyelv, alliteraciokkal jatszik, ritmikus hangzasszerkeze-
tek varidlédnak, ismétlddnek.) Vizudlis kotészet is ez a mesevilag. Retorikai alak-
zataibdl, képeinek kompoziciéibol olyasféle ornamensek lesznek, mint a
szecesszi0s mesében, amihez egyébként is nagyon sok koze volt, akédrcsak a ro-
mantikat s a szecessziot 6sszekots Andersenhez.

A Lazar-mese annyira irodalmi mese, hogy csak felolvasni szabad. Ha csak
ugy, szabadon mondanank, elveszne sava-borsa. Pedig gyakran halljuk, hogy a
mesét mondani kell. Ez igaz is. De a médsokét! Az § meséiben nem lehet mashol
egy sz6, nem hangozhat masképp egy mondat. Olyannyira kotottek formailag,
akar a klasszikus versstrofak. A szoveg hatalmaban vagyunk. Elény, mert
D6mdodombdl soha nem lesz képregényhds, Vacskamatibél se. Zanzasitani sem
engedi magat ez a mese. Bér keriiltek szinpadra, filmvaszonra, babszinhéazba,
képernydre, tancszinhdzba a Lazar-mesék, nincs ehhez ,koves” tutjuk, és ki sem
tudjuk kévezni. Ki ne tudnd, hogy ez manapsag komoly hatrany? Tébb is annal!
Lehet, hogy az értékek ztirzavara, a gyors felejtések, a divatos fanyalgasok és a
japan mangak sikere idején nem konnyebb 6vni ezeket a meséket, mint , tiindért
vigyazni”. Vigyazzunk hat: ,Landzsaval, karddal, baloskaval, péklapéttal, szab-
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lyaval, vassal, vérrel, vencsellgvel. Es szeretettel.” Mert elarvultak a négyszogle-
tl Kerek Erd¢ lakoéi. Berzsian elment, mogotte ott a tigrise — fénylik és hofehér.
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o,
£ X4

Gabriella Komaromi: Ervin Lazar is gone

Ervin Lazar, a Kossuth-Prize holder is died at the age of 70 (in December 2006), who
was one of the greatest and most original author of the Hungarian youth literature of
the 20th century. Gabriella Koméromy, a scholar of children and youth literature,
writes the obituary for him. She has a good sense for interpreting both Ervin Lazar
both other masterworks of Hungarian children and youth literature. Lazér was a
born story-teller, whose stories are excellent language games — writes the author and
bears out her statement by lots of examples from his works. His tales are real literary
stories. These should be read only in complete conformity with the original text, since
they have “so tied structure as the classic strophes. Maybe, this quality can save these
stories from stupid rewritings (too much abridges or simplification of texts).

o,
£ X4

Gabriella Komdromi: Berzsian ist gegangen

Im Dezember 2006, im Alter von 70 Jahren, ist einer der grofsten und originellsten
Gestalt der ungarischen Jugendliteratur des 20. Jahrhundertes, Trager des Kossuth-
Ordens, Ervin Lazér gestorben. In diesem Artikel nimmt Gabriella Komaromy
Abschied von ihm. Die Autorin ist eine kundige Priiferin der Ervin-Lazar-Marchen
und Kinderbiicher, gleich anderer Meisterwerke der Kinderliteratur. Lazar war ein
geborener Fabulist, dessen Marchen eigentlich grofSe Sprachspiele sind — behauptet
die Autorin und bringt mehrere Beispiele der funkenspriihenden namenvergebenden
Einféllen und spielerischen sprachlichen Erfindungen des Schriftstellers. Lazar’s
Miarchen sind echte literarische Fabeln. Diese diirfen nur vorgelesen werden, getreu
des Originaltextes. Diese sind ,,formell dermafsen gebunden wie die klassischen Ver-
se”. Vielleicht bietet diese Qualitat auch Schutz fiir Lazar’s Geschichten gegen Comicstrip,
andere primitive Verarbeitungen — fasst die Autorin Thre Uberlegungen zusammen.
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