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Lengyelorszag torténete a hazai kozépiskolai
torténelemkonyvekben

Erdekldéssel olvastam a Konyov és Nevelés cimd folyéirat legutébbi szdméban a
kiilonb6z6 orszagok tankonyveiben megjelend ,, magyarsagképrsl”, a magyar tor-
ténelem eseményeit érintG, ezeket feltard, bemutatd irasokat. A tanulmanyok vizs-
galata kozben egy torténelmet tanité tanar természetesen azonnal arra gondol,
hogy & milyen médon lenne ,,szdmon kérhet6” mas nemzetek olvaséitdl, akik
tankonyveinkben sajat historidjuk jelentSs epizodjait keresnék. A lelkiismeret-fur-
daldsom azonban hamarosan oldédni kezdett, amikor példaul a lengyel torténe-
lem hazai tankdnyvekben val6é megjelenésére gondoltam. (Lehetséges, hogy ez
némi énbecsapdssal parosult, hiszen nem a finn, mexikéi vagy olasz tankonyve-
ket is érint6 cikkre reagaltam, hanem egy olyan Koztes-eurdpai orszagra, mely-
nek torténelme a mienkkel szdimos ponton 6sszefonédott.) Valasztasom - a , len-
gyel kérdés” kiemelése — természetesen tobb okbdl is érthetd, hiszen a két orszag
torténete, kultirdja sok tekintetben nagyon kozel 4ll egymashoz. Kovacs Istvan
egykori krakkéi f6konzul fogalmazott a kovetkez$ hasonlattal egy, a rddidban
elhangzott interjiban: a két orszag torténete kozos gyokerekbdl taplalkozik, ko-
z0s a torzs, a hajtés, és sok szempontbdl talan a jov§ is. Kdztes-eurdpai 1étiink, az
1335-6s visegradi kiralyi taldlkozo, a kozos hatar 1919-ig, az 1956-o0s forradalom-
ban jatszott lengyel szerep, az Eurépai Unids tagsag jelentik a legfontosabb mér-
foldkoveket ebben a nagy multd, szép hagyomanyokkal biré kapcsolatrendszer-
ben.

Mindezek utdn adddott a feladat — természetesen Patrovics Péter: Mi és Ti.
Magyarorszig képérdl a lengyel torténelemkonyvekben (Konyv és Nevelés, 2006. 2. szam)
cfm cikkére is reagalva —, hogy attekintsem, mi olvashat6 a hazai kozépiskolai
tankdnyvekben Lengyelorszag histérigjarol.

A Konyv és Nevelés legutobbi szaméanak szerzdi altaldban azzal 6sszegezik ira-
saikat, hogy a kiilfoldi tankonyvekben keveset talalhatunk Magyarorszagrol, ,na-
gyon, nagyon keveset, majdnem semmit” nem tudnak rélunk (Patrovicsi.m., p.42.)

Tegyiink kisérletet a két megjegyzés kiilonvélasztasara. Nem tudjuk, ma ha-
zankban mennyire ismerGs a lengyel nép torténete, foldrajza, néprajza, miivésze-
te, a nemzetkozi sportban elfoglalt szerepe, stb., de mérhets, elemezhet§, ami a
hazai kerettantervekben megjelenik, az &ltalanos, és kozépiskolds tankonyvek-
ben errél olvashaté. Nem vagyok naiv, tudom, hogy kozépiskolai tankényvekben
szerepl$ anyag nem tekinthetd miiveltségi limitnek, melyet az érettségi vizsgat
tevd, tehat mara egyre nagyobb szamu népesség, valamilyen szinten magaéva
tesz, tudasanak, ismereteinek részévé valik. Mégis feltételezhetjiik, hogy szoros
Osszefliggés mutathat6 ki a tankonyvi adatmennyiség, és egy kozépiskolat vége-
zett tdrsadalom tuddsa vagy altaldnos miiveltsége, tdjékozottsdga kozott.
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Arra is gondolhatunk azonban a tankdnyvekrél elmélkedve, az ott talalhat6
informaciok korét vizsgalva, hogy azok az otthoni konyvtdrakban elérhet8ek, igy
hasznélatban maradnak, akér egy keresztrejtvény megfejtése, televizids kvizjaték
feladatai, kiilfoldi utazésra késziilés vagy regény olvasasa, film megtekintése kap-
csan. Ha igy tekintiink — ebben az esetben — toérténelem tankonyveinkre, akkor
talan kicsit megért&bbek lehetiink a szakemberek altal nyilvan kénnyen kritizal-
hat6 pontatlansagokkal, hangstlyproblémékkal szemben, de elérebocsatva, hogy
ma Magyarorszagon egy kozépiskolds diak tankoényveibdl nagyon sok mindent
megtudhat a lengyel nép torténetérdl, olvashat Lengyelorszdg multjarol.

Természetesen azt is elére kell bocsatani, hogy ha a lengyel torténelemrdl
mennyiségileg nem is ttinik kevésnek a tankdnyvekben k6zolt adatok ,,tomege”,
annak az iskolai évek alatti szétszortsaga jelentSs mértékben csokkenti tanulha-
tosagat, elsajatithatésagat a didkok altal. Miutan pedig a kdzépiskolai tanulma-
nyok végén a kimenti vizsgélat jellemezSen nem érinti mds kozép-kelet-eurdpai
orszag torténetét — igy Lengyelorszagét sem —, feltételezhetjiik, hogy nem keriil
sor olyan tandrara, amikor az évek soran hallott, tanult informdciékat integralna
a szaktanar. (Ilyen ismétlésekre, sszefoglal6 foglalkozasokra kiilondsen olyan, a
hazai histéria szempontjabdl lényeges kérdések alkalmaval keriil sor, mint példa-
ul a ,,t6rok kérdés”, mely a tankonyvirodalomban szintén sok helyen fordul elg,
és az 1] torténelem érettségi soran tobb témakdrben — gazdasagtorténet, tarsada-
lomtorténet, nemzetkozi konfliktusok, stb. — szerepel.)

A Konyv és Nevelés cikkei tovabbi gondolkodasra késztetik a pedagégust, hi-
szen szembesiilhet vele, hogy mennyire Nyugat-Eurépa kdzpontd a torténelem-
tanitasunk, és hogy milyen keveset foglalkozunk szomszédaink mdltjaval. Ugy
érzem, ezzel ad6s kozépiskolai torténelemtanitasunk.

Vizsgélatom soran az elterjedtnek vélt, dltalanosabban hasznalt kdzépiskolai
tankonyveket néztem &t, keresve, kiemelve a Lengyelorszag torténetét érintd ele-
meket. Ezek szama id&nként talan énmagaban meglepetést okozhat, mégis el6re-
bocsatom, tankdnyveink nem tehetSk olyan konnyen felelGssé azért — ha egy fel-
mérés azt a képet nytjtand —, hogy a hazai kozépiskolasok keveset tudnanak a
lengyel torténelemrdl.

A kozépiskola kezdetén, a 9. osztdlyban az Gstorténet és az 6kor témakorei
utan rovid fejezet szerepel a tankonyvekben, mely a korai feudalizmus bemuta-
tasara tesz kisérletet. Ebben a fejezetben a legtobb tankonyv kiilon kitér a szlav
torzsek vandorlasdnak ismertetésére, igy el6szor emlitédnek a lengyelek: ,nyu-
gati szlavok: legjelent6sebb 4llamalkotd torzsei: csehek, lengyelek, morvék;”
(Rubovszky Péter: Torténelem 1. Vizlatok az ékor torténetérdl. Budapest: Nemzeti
Tankonyvkiado, p.109.)

A Vizlatokat — mely kiadvanybdl a fentiekben idéztem — meghaladé tankonyv
mar elemzd&bben tajékoztat a lengyelek korai torténetérdl, az allam kialakulasa-
rol, Mieszkordl, Rémahoz csatlakozasukrol (966), a német befolyas elleni kiizde-
lemré6l, kiemelve, hogy ,,dllamuknak sikeriilt meg6riznie az 6nallésagat”. (Gyapay
Gébor — Ritook Zsigmond: Torténelem a kozépiskola I. osztilya szimdra. Budapest:
Nemzeti Tankonyvkiad6, p.223.)
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A korabban is idézett szerz8, Rubovszky Péter (Torténelem 11. /Vizlatok a kozép-
kor és a kora tijkor torténetérdl/. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado, p.17-18.) a 10.
osztalyosoknak jelentSs terjedelemben ismerteti Lengyelorszag korai torténeté-
nek leglényegesebb elemeit. Az Eurépa mds dllamai cimszé alatt szerepel Italia,
Csehorszag, Oroszorszag kozépkori torténetének vazlata is. Lengyelorszagrol itt
a szovegbdl kideriil, hogy az Eurépa északi teriileteit elfoglalé nyugati szlav né-
pek koziil a poldnok, mazurok, viszlanok, pomeranok éltek az orszag mai teriile-
tén. A segédanyagban 1410-ig, a Griinwaldnal lezajlott nagy jelent6ségti titkoze-
tig gondolatjelekkel — tehat valéban vazlatos forméban szerkesztve — olvashat6 a
lengyel nép torténetének kozépkori szakasza.

Az egyik népszertd tankonyv is tobb mint két oldal terjedelemben (!) foglalko-
zik a kozépkori lengyel viszonyokkal, a sorok kozott képi illusztraciét is kozolve,
a Barbakan fényképével.

Kiilon fejezet a Rendek és rendi monarchia Kelet-Kozép-Eurdpdban, melyben szin-
tén szdmos utalds olvashat6 a vizsgalt orszag kozépkori multjaroél. (Walter Maria:
Torténelem a kozépiskola 11. osztdlya szdmira. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado,
p-55-57.)

Amennyiben azt feltételezziik, hogy a Magyarorszagon kozépiskolaba jaré
diakok nem tajékozatlanok Lengyelorszag torténetérdl, akkor ezt arra is alapoz-
hatjuk, hogy itt a tanari narraci6 mindenképpen kitér az emlitett térségnek a mi
torténetiinkkel kozos vondsaira, ezzel a tananyag megértését, majd bevésédését
jelent8sen szolgélva. Gondolhatunk itt a német befolyas kérdésére, a varosiaso-
das mértékére, a kozépnemességre timaszkodo uralkoddkra, a polgarsag hidnyara,
a regalé jovedelmek megnovekedett szerepére stb.

Az altalanos iskoldban, és természetesen magasabb képzési szinten is minden
tankonyv részletesen foglalkozik a visegradi kirédlytalalkozo6 (1335) eseményével.
A didkoknak tudni kell a talalkozo6 el6zményeit, okait, a résztvevSk korét és az itt
hozott dontéseket, azok jelentSségét, igy a lengyel torténelemrdl is béviil tuda-
suk. Alkalmas a torténelem tanuldsaban-tanitdsdban itt a térkép vizsgalata: med-
dig is terjedtek Magyarorszag hatarai a magyar-lengyel 6rokosodési szerzddés
nyoman.

Reméljiik, ezt a szembesitést a torténelem tandrai meg is teszik, mint ahogy
azt is szoba hozzak, hogy a kelet-eurdpai rendszervaltozasokat kdvetSen tjra Vi-
segradon tett kisérletet az Antall kormény ,ennek” a kiilpolitikai orientaciénak a
felerGsitésére. Tovabbi Lengyelorszaggal kozos torténelmi epizédot jelent a ma-
gyar nemesség reménye, — és ezzel valamennyi tankonyvben talalkozunk —, hogy
Matyéas halélat kovetSen Ulaszld egy cseh — magyar — lengyel perszonaluniéra
alapul6 szovetséggel 1ép fol a fenyegetd torok ellen.

Az emlitett Walter Maria-féle konyv aztan A feudalizmus megmerevedése Kelet-
Kozép Eurépiban. Lengyelorszig cimi fejezetében hosszabban és elemezden targyalja
a XVI-XVIL. szézadi talakulasokat. (Walter i. m. p.205-207.) Mind6ssze a tankonyvi
cimszavak kiemelésével is igazolhato, hogy részletesen tarja fel a korszak len-
gyelorszagi véltozasait: a lengyel jobbagyok helyzete, Bathory Istvan héditasai,
rendi anarchia, masodik jobbagysag. Itt olvashat6 a sokat emlegetett ,,nemesi
koztarsasag” kiilonos sajatossaga, hogy ,a lengyel orszaggytilésben, a szejmben
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viszont egyetlen nemes vétdja megakadalyozhatta a hatdrozathozatalt.” (uo.) A
torténelmet tanité pedagdgus az dsszehasonlitds, ismétlés eszkozével — a kelet-
eurdpai lemaradas és a magyar viszonyok attekintésével — szinte bizonyosra ve-
hetSen hosszabban foglalkozhat a téméval, és ezzel jra csak arra ad lehet§séget,
hogy a lengyelorszagi viszonyokkal tobbé-kevésbé tisztdban legyenek didkjai.

Netdn még a torténészeket is meglepheti, hogy Walter Méria konyvében —igaz
csak az aproé bettis részben — a Kozdkok lengyel fennhatdsig alatt cimmel all adalék a
lengyelek torténetérdl, az Oroszorszaggal valé habortirdl és a ,,széthulld és feu-
dalis anarchidba meriilt” orszagrol. (Walter i. m. p.212.) Ugyanitt a tudomanytor-
téneti részben fél oldalon olvashatunk Nikolausz Kopernikusz életérsl és mun-
kéassagarol. (Walter i. m. p. 213.)

Taldn természetesnek tekinthetd, hogy a magyar torténelem szempontjabdl is
nagy jelent&ségii Szent Liga ismertetése kapcsan Sobieski Jinos lengyel kirdly (1624—
1696) tevékenysége is a legtobb tankdnyvben olvashaté. (pl.: Walter i. m. p.285.)

Ko6z0s torténetiink klasszikusnak tekinthet§ pontja pedig szintén altalanos tan-
konyv-részlet, mely Brezdnhoz, a lengyel varhoz kotddik: II. Rdkéczi Ferenc és
Bercsényi Miklos rejt6zkodott itt, majd a harcba sz6lité kidltvany kiaddsénak is
szinhelyévé valt. (Walter i. m. p.291.) A szabadsagharc ismertetése alkalmaval pe-
dig Vars6 varosdnak neve olvashat6, Rakoczi és Nagy Péter orosz cér talalkozasa,
és alengyelekhez k6t6d6 tobb kiilpolitikai vonatkozas kapcsan. (Walter i. m. p.301.)

A gimnaziumok, szakkozépiskoldk leginkdbb Zavodszky Géza 11. osztalyo-
sok szdmadra irt tankonyvét hasznéljak, melyben a szerzg jelentGs terjedelemben
foglalkozik a felvildgosult abszolutizmus targyaldsa kozben a sajatos lengyel fej-
16déssel. Tdjékoztatja a tankdnyv hasznéléit arrdl, hogy , Lengyelorszdg a XVII.
szdzadban még Eurdpa legnagyobb kiterjedést orszdga.” (Zavodszky Géza: Tor-
ténelem a kozépiskoldk I11. osztilya szdmdra.Budapest: Nemzeti Tankonyvkiadé, p.25.)
Atankonyv Oroszorszag torténete kapcsan kozli, ,A meggyengiilt Lengyelorszag
nem bizonyult komoly ellenfélnek.” A tovabbiakban pedig olvashat6 az orszag
harom felosztdsa, elemzg térképvazlattal, datumokkal, 4j orszaghatdrokkal. (uo.)

A kozépiskolas didkok szdmara hangsulyozottan vazoljak az érakon, hogy az
abszolutizmustdl tavol esé fejlédés milyen kovetkezményekkel jarhat. Ezzel az
Ahol a folzdrkézds programja megkésett: Lengyelorszig c. fejezet foglalkozik.

Magyarézatul a korabbi években — az 1j szamitas szerint a 10. osztalyban —
mar elsajatitott nemesi kdztarsasdg aranyszabadsagardl olvashatunk, mely itt is-
métlését jelenti a korabban tanultaknak, tehatjoggal feltételezhetjiik, hogy az érett-
ségi el6tt 4116 didkok ebben az esetben is jelentds tajékozottsaggal rendelkeznek
Lengyelorszag torténetének e fontos szakaszardl. A tankdnyvben a kelet-eurépai
tarsadalmi, gazdasagi atalakulas megértetéséhez a masodik jobbagysag leirasa-
nél olvashato, hogy Nyugat-Eurépaban a megnovekedett élelmiszerhidny miatt
»Anemesség és a magnasok ugyanakkor novelték a parasztok terheit. A XVIIL.
szdzadban egyes vidékeken jobbagytelkenként mar heti 12 (!) nap robotot, tehat a
csalad két tagjanak (vagy béreseknek) kellett dllandéan a foldestiri majorsagban
dolgoznia” (Zavodszky i. m. p.26.)

Ugyanott talalhat6 egy utalds, mely szépen erdsiti a két orszag torténetének
hasonlosagat: , Terjedt a jobbagyoknak a f6ldtdl fiiggetlen adasvétele. E viszo-

58




nyok még a Lengyelorszaggal sokaig hasonl6 titon jar6 Magyarorszagon is el-
képzelhetetlenek voltak.” (Zavodszky i. m. p.26.)

Hasonl6 iizenete lehet — tehat a két nép gazdag kapcsolatrendszere és ezen
emlékek dpoldsa — az adott témahoz szorosan nem is tartoz6 Sobieski Janos port-
réjanak azzal a képalairassal, hogy a jeles lengyel kirdly Magyarorszag egyik fol-
szabaditdja. Szerepel tovabba egy kép a lengyel népfelkelSk gy&zelmes rohama-
r6l az oroszok ellen, és egy kép Tadeusz Kosciuszkérdl, életrajzi adatokkal, mint
Washington tdbornoka, és Rousseau tanitvanya. Az is tjabb kis eleme a megkii-
lonboztetett lengyel torténelmi eseményeknek, hésoknek, hogy a téma ajanlott
olvasménya a tankonyvben: Izsépy Edit: Kosciuszko-rdl irt, a Gondolat Kiadonal
megjelent kiadvéanya.

A magyar didkoknak Lengyelorszaggal kapcsolatos tudasahoz hozzajarulhat
annak a térképnek a kozlése — mely szintén minden, a korszakkal foglalkozé tan-
koényvben megtalalhaté —, ahol Lengyelorszag harom felosztdsanak folyamata
lathat6. Majd a tankdnyveket batrabban lapozgathatja a , lengyel képet” vizsgalé
keresd, hiszen a térkép alatt a kovetkez6 mondat olvashaté: ,, Az orosz csapatok
bevonultak Varsoba. 1795-ben letorolték Eurdpa térképérdl a nagy multa alla-
mot”. A tankdnyv szerzgje azonban szinte kolt6i mdédon zarja a fejezetet és vele
Lengyelorszag torténetének szakaszat is, gondolataival még tjra erGsitve a két
orszag, a két nép kozos torténeti értékeit, kapcsolatait: ... alengyelek szabadsaga
valamilyen médon mindig szerepelt a vilag és hazank nemzeti humanista er6i-
nek programjaban. Ezért egyetemes torténeti jelentSségii a lengyel nép XVIII-
XIX. szazadi torténete.” (Zavodszky i. m. p.27.)

IdSrendben a Varsé6i Nagyhercegségrdl sz616 tankonyvi megemlékezésekkel
folytathatnank, melyeket térképvazlat is kiegészit, majd a 1830-ban kirobbant len-
gyel szabadsagharcrél tdjékoztat az irodalom. A kiizdelem részletesebb ismerte-
tésén, egy lengyel fest§ képének kozlésén til Vorosmarty Mihdlyt is idézi a
Zavodszky-féle konyv. (Zavodszky i. m. p.60.)

Az idézet atvételét indokolja, hogy e sorok irdja azt gondolja, éppen ilyen kis,
apronak latsz6 megjegyzésekkel alakithat6 a didkok torténelmi tudata, ez eset-
ben két nép baratsaganak erdsitését megcélozva.

Az 816 szobor’ a leigadzott Lengyelorszag. llyen szenvedélyes sorokra ihlette
a korszak legnagyobb magyar koltgjét, Vorosmarty Mihalyt a lengyel szabadsag-
harc. Amagyar torvényhatosagok és az orszaggytilés fegyveres beavatkozast stir-
getett. A lengyel hazafiak j6 része Magyarorszdgon talalt menedéket.” (uo.)

A magyarorszagi reformkorral foglalkoz6 részben is tjra, tobb vonatkozésban
szerepel alengyel viszonyok ismertetése. Amagyar tarsadalom bemutatasakor dssze-
hasonlitasképpen kozli a tankényv: ,A nemesség ardnya csak Lengyelorszdgban volt
magasabb”. (Zavodszky i.m. p.123.) Kés6bb Pulszky Ferencet idézi a szerz8, melyet
nagyon sok torténelmet tanit6 kolléga is felhasznal, hiszen a korszak nagy probléma-
jat, ajobbagyfelszabaditds — Lengyelorszagban elmaradt—iigyét emliti. A példa kiva-
l6an hasznalhat6 a magyar viszonyok, a reformkor legfontosabb kérdéseinek targya-
lasakor, annak értékelése alkalmaval. A Pulszkyt6l szarmazé idézet kezdete tjra a
sokat emlegetett okbdl érdemes az atvételre: ,,A lengyel forradalom a legnagyobb
rokonszenvre talalt Magyarorszagon...” (Zavodszky i. m. p. 119.)
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Az 1848-t6l kibontakoz6 szabadsagharc tankdnyvi adaptacidjdban szerepel a
,lengyel szabadsaghds, Bem” neve, hadvezetése, annak hosszi méltatasa, tér-
képvazlattal hadmiveleti tevékenysége, valamint Barabas Miklds rajza
,Osztrolenka véres csillagarol.” (Zavodszky i. m. p.154.)

Az egyetemes torténeti részben djra kiilon foglalkozik a tankonyv a lengye-
lekkel, a ,Mi lesz Lengyelorszaggal?” koltSi kérdésre valaszolva, melynek kere-
tében az 1863-ban kirobbant fegyveres felkelést is idézi, és az eseménynek nyo-
matékot adva, egy metszetet, képet is kozol a felkeléssel Osszefiiggésben.
(Zavodszky. i. m p.170.) Megint csak jellemz6, hogy az emlitett tankonyvi szoveg
mellett, egy Kossuthtol és egy Klapkatol szarmazé idézet is olvashat6 forrasként,
mindkettS a két nép kozos torténetét, egymasrautaltsdgat érinti. (uo.)

Az érettségi vizsga el6tti esztendSbe érkezd, 12. osztélyos didk a Parizs kor-
nyéki békerendszert targyal6 résznél olvashatja tijra a lengyel torténelemmel kap-
csolatos tudnival6kat, eszerint 125 év utan ismét létrejott Lengyelorszag. (Bihari
Péter: A 20. szizad torténete fiataloknak. Holnap Kiadé. 12. p.) Mas tankényvek —a
12. osztalyban tanit6 tanarok megnovekedett kinalatbdl valaszthatnak, igy e so-
rok iréja is tobb kiadvanyt szemlézett — azt is kozlik, hogy a ,feltimadt Lengyel-
orszag arra torekedett, hogy valamennyi, a kozépkorban, és a kora tijkorban bir-
tokolt teriiletét visszaszerezze, ezért 1918 és 1921 kozott hat haborut viselt
szomszédaival”. (Dupcsik Csaba — Reparszky Ildiké: Torténelem IV. Miszaki Ki-
ado. p.35.) Salamon Konrdd tankonyve még részletesebben foglalkozik Lengyel-
orszag XX. szazad eleji histériajaval, belpolitikai valtozasokat is ismertetve. A tan-
konyvben megjelend Jozef Pilsudski portréja alatt hosszt forras olvashaté a
marsalltél. (Salamon Konrdd: Torténelem IV. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado,
p-47.) A tankonyv aztdn a 20-as évek masodik felének valtozasai kapcsan tjra
foglalkozik Lengyelorszaggal, eztttal kiilpolitikai 1épéseirdl is beszamolva. A sz6-
veg mellett képi illusztracié: Horthy és Rydz-Smigly, illetve Moscicki koztarsasa-
gi elnok talalkozdjarél. (Salamon Konrad i. m. p.111-112.)

Akét vilaghabori kozotti Magyarorszag torténetével kapcsolatban olvashat6 —
igaz apro6 bettis szoszedetben, de a fontossagi sorrenddel még az alfabetikus fel-
sorolast is megtorve — a kovetkez6 adalék a két orszag torténetéhez: ,, A Bethlen-
korszakban Lengyelorszaggal, Ausztridval, Bulgaridval és Torokorszaggal kotott
Magyarorszag barati szerz6dést.” (Dupcsik Csaba — Reparszky Ildiké i. m. p.105.)

Mas tankonyv a lengyelorszagi nemzetiségek megoszlasat kozli kordiagram
bemutatasaval, kitér az dllamforma kérdésére, majd Diktatiirdk és demokrdcidk cim-
mel k6zdl eurdpai térképet, a szovegben késébb utalva az orszag ,,titkozéallam”
szerepére. (Bihari Péter: A 20. szdzad torténete fiataloknak. Holnap Kiado.)

A Befejezetlen miilt sorozatcimd tankonyvesaldd Eurépa folénye és katasztréfija
(1867-1930) c. kotetében A Baltikum és Lengyelorszdg cimmel k6zol egész oldalas
szoveget, melyben hosszabb idézetet olvashatunk MoraczewskitSl, és egy
Pilsudski-hiv6 szejmben elhangzott (1926) beszédének részletét is megtalaljuk,
majd itt is fotd lathato lengyel lovascsapatokrol. A fejezetben természetesen is-
métlS kérdések is szerepelnek, melyet, ha az iskola alkalmaz, a kordbbi Lengyel-
orszag-felosztasokrol tanultakra kell visszatérni, igy tjra csak azt feltételezziik,
hogy a kozépiskolat végzettek sok informdciéval rendelkeznek tanulméanyaik
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befejeztével errdl a kdzép-eurdpai orszagrol. A tankonyv Miihely fejezetében pe-
dig Jozef Pilsudski szemelvényekkel kiegészitett politikai palyéaja, életrajza all a
téma kiegészitéseképpen.

(Bihari Péter — Dupcsik Csaba — Reparszky Ildiké: Eurdpa folénye és katasztrofdja /
1867-1930/ A befejezetlen miilt sorozat 5. Budapest:Mitiszaki Konyvkiado, pp.293.,298.)

Alengyel torténelem masodik vilaghdboru el6tti, félelmekkel terhes id6szakat
is idézik a tankonyvek: ,,Anglia... garanciat nyujtott a szemldtomast kovetkezd
aldozatnak kiszemelt (utalds Németorszagra! J.G.) Lengyelorszagnak”, azutan a
korridort, és Danzig kérdését, ,A lengyel nem afféle ,potellenség” — jelentette ki
Hitler.”, majd egy nagyon sokat mond¢ karikattrat lathatunk a lengyel sorsrdl.
(Dupcsik Csaba — Repérszky Ildiké — Ujvari Pal: A globlis vildg felé (1930~ ) A
befejezetlen miilt 6.Budapest: Miszaki Kényvkiado, p. 47.)

A masodik vildghdboru kitorésének ismertetésekor természetesen nincs hazai
tankonyv, mely ne utalna annak lengyelorszagi 0sszefiiggéseire, majd tragikus
kovetkezményeire. A német, majd szovjet timadas koriilményeinek feltarasa utan
kozli: ,Alig egy hénap alatt Lengyelorszag ismét eltint Eurépa térképérol.
(Dupcsik Csaba — Reparszky Ildiké: Torténelem IV.i. m. p. 123.) Az idézett — forra-
sokban gazdag — 4j tankonyv az orszag felosztasanak térképét is bemutatja, a
tanuloknak megfogalmazott feladatokkal kiegészitve, hasonloképpen, mint a szov-
jet kormany 1939. szeptember 17-i ultimatumat is, mely szemelvényt a konyv szer-
z6i feladatokkal, megfigyelési szempontokkal lattak el. (uo.) A vildghaboru tar-
gyalasa soran a tovdbbiakban is igen sok sz6 esik a lengyel histériaval kapcsolatban,
pl. a teheréni, vagy jaltai tirgyalasokkal dsszefiiggésben. A feladatok kozott ilye-
neket taldlunk: ,Mi magyardzza a Lengyelorszagra iranyulo brit figyelmet?
Mennyire meggy6z8ek Sztalin érvei a Voros Hadsereg lengyelorszagi népszert-
ségér6l?” (Dupcsik i. m. p.131.)

Salamon Konrad kényvében a vildghabort els6 vazlatpontja a ,,A lengyel kér-
dés”-t targyalja, és ebben a ,leckében”, — mely a francia kapitulaciéig koveti az
eseményeket — 9 képbdl 4 (!) Lengyelorszagrol szol. A fotok koziil az egyik a katyini
tomegsir feltarasarol késziilt, mely tragédia szintén minden, a témat targyalo
konyvben szerepel, kiilonbdz6 részletességgel. (Salamon i. m p. 128-132.) A jeldlt
irodalomban olvashatunk arrdl, ami szintén altaldban megjelenik a tankoényvek-
ben — és mar sokadszor jelezziik, a két nép j6 kapcsolatat biztosan erdsits szerep-
pel -, hogy a Teleki kormény lehet6vé tette, hogy szézezer lengyel — ,f6ként kato-
na” —menekiiljon hazankba. (Salamon i. m. p.131). Méas iskolai segédanyag 130-140
ezer forél tudosit. (Dupcsik i. m. p. 140.) Részletesen tdjékozédhatnak a didkok a
tovabbiakban a lengyel ellenallasrol, a varséi gett6-lazaddasrol (fényképes illuszt-
racié: Dupcsik i. m. p.138.), a Honi Hadseregrdl, a Népi Gardardl, a varsoi felke-
1ésrdl, leverésében a szovijet felel6sségrél stb.

A masodik vilaghaborit kovetSen djra taldlkozhatunk a vizsgalt orszag vo-
natkozdsaival, itt az Gj lengyel hatarok kialakitdsa kovethet6 nyomon a széveg és
tobb térképvazlat segitségével. (Dupcsik Csaba — Reparszky Ildiko: Torténelem IV.
i.m. pp. 151-152.) Itt lathatjak a diakok azt az egyik legmegdobbent6bb képet is
koényviikben, mely hdrom évvel a hdboru befejez6dése utdni Varsét mutatja, a
modszeresen elpusztitott varost, ahol valéban ké kovon alig maradt. (uo.)
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Az 1950-es évekkel kapcsolatban Dupcsik tankényve A Szovjetunio és a szocia-
lista tdbor (i. m. pp.169-174.), Salamon tankdnyve pedig A Szovjetunié és Kelet-
Kozép-Eurdpa a mdsodik vildghdborii utdn (Salamon p.165.) cimd fejezetben tér ki a
térség allamainak kozos torténeti valtozasaira. Akozépiskoldkban ez konkrét or-
szagok belpolitikai viszonyainak, illetve gazdasagi helyzetiiknek a bemutatasa-
val b&viil. Ebben az elemzésben keriil sor példaul Mikolajczyk vagy Boleslaw
Bierut nevének felvillantdsadra vagy a poznani felkelés bemutatasara, valamint
Gomulka rendszere kiépitésének ismertetésére. 1956-ban tjabb, a két nép torténeté-
ben hasonl6 elemeket emelnek ki a tankonyvek. ,Alengyelorszagi és magyarorszagi
események valtozasokra késztették a szovjet vezetSket.” (Dupcsik i. m. p.172.)

Pétrovics Péter irasdnak — torténelemtandrként talan kiilonosen —azzal a mon-
dataval volt a legfajobb szembesiilni, hogy a lengyel tankdnyvek még arrél a mi
56-unkrol sem nagyon tesznek emlitést, melynek eseményei rdadasul szoros kol-
csondsségben alakultak. Nem szeretnék rivalizélni a lengyel torténelemtanitas-
sal, de tagadhatatlanul bliszkén idézem a mi tankényviinket, ahol a kozolt, 1956.
oktoberi varséi szolidaritas nagygytilés fotéja alatti szovegben utalds olvashaté a
magyar forradalom kitorésének lengyel vonatkozasaira: , A lengyel kozvélemény
nagy figyelemmel kisérte a magyarorszagi eseményeket, amely mély egytittér-
zést véltott ki az emberekbdl. Ugyanakkor intd példaul is szolgalt: mindenki be-
lathatta, hogy Gomulka megbuktatdsa esetén Lengyelorszagban is elkeriilhetet-
len a szovjet invazid.” (Dupcsik i. m. p.173. p.) A Salamon féle tankényv a lengyel
kérdést a hazai forradalom el6zményeként, kiilon vazlatpontban ismerteti. Az
alabbi adalékok, azt hiszem, jol bizonyitjak a lengyel események feltarasanak,
elemzésének tartalmat és mennyiségét. A konyv beszamol a poznani felkelésrdl,
az aldozatok, letart6ztatottak szdmaroél. A forradalmunk eseménytorténetébdl
megtudhatjdk az olvasék, hogy , A tiintetSk a lengyeleket éltets... jelszavakat ki-
altoztak. A Bem-szoborndl megsziiletett a forradalom jelképe... Majd Bessenyei
Ferenc szinmtivész elszavalta a sz6zatot.” (Salamon i. m. p.197.)

Végiil az utolsé lengyel vonatkozédsu tankonyvi részlet a lengyel Szolidaritds szak-
szervezeten, Walesa munkassdgan keresztiil az 1980-as évek viszonyainak feltarasa-
val foglalkozik a nagyon talal fejezetcim alatt: A békés egymis mellett élés kiizdelme
(1963-1988). E fejezetben az olvashat, hogy ,,... a Szolidaritds felismerte, hogy a mély
valsagbol valé kivezet§ reformokat csak az onszervezddd és onkorlatozé tarsadalom
tamogatasaval lehet megvalésitani.” (Salamon i.m. p.240.) Moszkva nem mert a fegy-
veres beavatkozas mellett donteni, a helyzetet a lengyel hadsereggel oldotta meg.

E sorok iréjat is abban az évben érintette meg a lengyel torténelem. Sorkatonaként
a vAci strandon — gyenge orosz nyelvtuddsunkat latba vetve — érdeklédtiink az ott
pihend lengyel turistaktol a hazajuk eseményeirdl. Helyzettinkbdl, fiatal korunkbol
isadddott, hogy természetesen Moszkva céljait nem ismerhettiik, de , kiskatonaként”
aggodalommal néztiink a kis Polski Fiatjukkal hazafelé indul6 alkalmi barataink utan,
nem kényszeritenek-e r4, hogy a Néphadsereg kotelékében menjiink utdnuk?

Ma madr tudjuk a fejleményeket, melyet konyvébdl a 12. osztalyos didk is elol-
vashat, hiszen a térség rendszervéltozdsai nem hidnyoznak azokbdl. Feltardsuk
részletességére jellemezd, hogy példaul éppen a lengyel valsadgot egy kronoldgiai
tablazat segitségével teszi attekinthet6vé egyik segédanyagunk (Dupcsik, A glo-
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balis vildg felé, p.254.), még Tadeusz Mazowieczki, a négy évtized utdn megvalasz-
tott, els6 nem kommunista politikus miniszterelnokségét is emlitve. A tankony-
vek illusztraciéikban hol Walesa, hol II. Janos Pal papa képét kozlik.

Fejezziik be az attekintést egy olyan mondattal, mely szimbolikusan is a két
nép kiilonleges helyzetére utal, mely a torténelem sordn annyiszor érintette is
egymast. A Gitszakadds Kelet-Eurdpiban cimsz6 alatt kiemelt bettikkel a kovetke-
z8 olvashat6. ,A véltozasok élén Lengyelorszag és Magyarorszag haladt.”
(Dupcsik i.m. p.259.) A két nép j6 viszonyanak, a baratsdg mitoszanak dpoladsa-
ban sokat szamithatnak az efféle tankényvi mondatok.

Visszatérve a 80-as évek elejének véci strandjdhoz, e sorok irdja azt kivanna,
hogy ne csak egy olyan fesziilt politikai helyzetben, de barmikor vidaman beszél-
gessiink valamely eurdpai nyelven lengyel baratainkkal k6z6s multunkrél, kozo-
sen viharos tragédidkban bévelked6 torténelmiinkrdl, a nagyon sok meghaté
egylittmiikodésrdl. Ehhez jol, jobban kell ismeri torténelmiinket, koz6s multun-
kat. Ebben pedig, bArmennyire is kdzhelynek szamit, — és tudjuk, az iskola sem
lelkesedik szerepeinek 1jboli és tijboli kiterjesztéséért — az oktatdsnak és segéd-
eszkozének, a tankdnyvnek dontd szerepe van. A lengyelekkel k6zos multunk
ismeretéért sokat tehet a képzdintézmény, a tanar, és nagyon sokat a remélhetSleg
mindig a kézikdnyvek polcain maradé ,torikonyvek”.

[ bm heEwer 1em: Lenpyeborsrag

Az e témdhoz kapcsolédo, Szabé Kdroly: Finnorszdg és Olaszorszdg megité-
lése a magyarorszdgi tankdnyvekben a hiiszas évektdl napjainkig c. tanul-
mdny folydiratunk internetes viltozatiban olvashato.
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