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Folyéiratunk 2005/4-es szaméban jeleztiik: Eurépai Unids tagsagunk kiilonosen
idGszertivé tette annak megismerését, milyen képet kap rélunk, torténelmiinkrdl
a tankonyveibdl Eurépa, azon beliil is kitiintetetten a szomszéd orszagok ifjtisa-
ga. Mostani szamunkban ausztriai, franciaorszagi, németorszagi, szlovakiai, szer-
biai és romaniai tankdnyveket elemziink. A tanulmanyok azt bizonyitjak, hogy a
tankonyvekben tobb pontatlansédg, tudomanytalan megéllapitas talalhato.

In number 4 (2005) of this journal is mentioned that because of the EU and the
globalisation it is increasingly recommended to pay more attention than till now,
that a true notion of Hungary can be formed by the world, especially by the youth
of the neighbouring countries. Within the compass of the serie of this journal, now
schoolbooks from Germany, Austria, Poland, France, Slovakia, Serbia and Roma-
nia will be analysed. Unfortunately, it is proved in these studies, that more inac-
curacy and unscholarly statement can be found in these schoolbooks.

Wie im letzten Heft (4./2005) angekiindigt — der EU-Beitritt, die Globalisierung,
die immer enger werdende wirtschaftliche und kulturelle Bindungen unter den
Landern gleichergestalt verlangen mehr Aufmerksamkeit zu schenken auf ein
genaue, vorurteilsfreie Informierung der Jugend der Welt iiber die Geschichte ein-
ander. In der Folge untersuchen wir deutsche, 6sterreichische, polnische, franzo-
sische slowakische, serbische und rumaénische Schulbiicher. Die Aufsitze bezeu-
gen — bedauerlicherweise —, dafd in den Schulbiichern mehrere Ungenauigkeiten,
Unwissenschaftlichkeiten zu finden seien.

Lukats Janos

Mendemondak — homalyorszagrél
Hogyan mutatjak be a német tankonyvek Magyarorszagot?

A német tankonyvekrdl Magyarorszdgon akarcsak hozzavetSleges véleményt
mondani is kockazatos dolog. A német iskolarendszer, a német oktatdsi szemlélet
és tankonyvirdsi gyakorlat nagymértékben kiilonbozik att6l, amit idehaza termé-
szetesnek tartunk. Németorszag szovetségi tartomanyi berendezkedése tovabb
arnyalja a helyzetet: minden tartomany sajat oktatasi s tankdnyvkiadasi tevékeny-
séget folytat, ezért , egységes német” tankdnyvekrdl, egységes német oktatasi terv-
r6l nem beszélhetiink. Mindezt a sokszintiséget még csak noveli a német oktatas-
ban (is) tért nyeré liberalizal6dds, amely a tanar és a didk szaméra egyarant
nagymértéki tanszabadsagot tesz lehet&vé, valasztast enged tankonyvek, olvas-
manyok és egyéb oktatdsi-nevelési forrasok kozott.
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A német iskolakban mar j6 ideje szakitottak a hagyomanyos tantargyi koté-
déssel, didkjaiknak gazdagabb szempontrendszert és b6vebb olvasmanyanyagot
kinalnak. A torténelemkonyv gazdag mitivel6déstorténeti hatteret nyuijt, korabeli
tarsadalmi formaciokat mutat be, a mindennapi élet hajdani helyszineire vezet el
(var, kolostor, mez&varos, tengeri utazas, kiralyi udvar). Histériés leirdsait fold-
rajzi folfedezdk, festdk, fizikusok, bolcsel6k rovid gondolatai, aforizmai tarkitjak.
Hasonl6 szemlélet olvashat6 ki az irodalom tankényvekbdl is, amely mintha a
mindenkori irodalmi élet helyszineit, jelenségeit tartana fontosnak egybegyfijte-
ni. Igy az irodalom a nemzeti tudatfolyamatnak és a mtivészet fejlédésének egy-
szerre lesz része, sajatos alkotéelemeit ezek fényében és értelmezésében vizsgal-
hatjuk. A foldrajz tankonyveknél ezek utdn mar természetesnek hat, hogy
szdmtalan ponton kotédik az idegenforgalomhoz, a kozlekedéshez, az utazas-
hoz. Kiilonos lendiiletet kapott ez a szemlélet az Eurépai Uni6 kib6viilése utan, a
hatarok értelmezésének megvaltozasa kovetkeztében.

X X X

Iskolai tanulményai soran a didk idegen orszaggal (néppel, nyelvvel, kultira-
val) els6sorban f6ldrajzi, torténelmi és irodalmi tanulmanyaiban talalkozik. Ugyan-
akkor ezek azok a targyak, amelyek a sajatos nemzeti kulttira és tudéskincs f&bb
elemeit kdzvetitik szamara, és megerGsitik benne. Milyen mértékig és milyen szem-
lélettel fér meg ebben az értékrendben az idegen orszag (nép, nyelv) és szellemi
alkotas? Hol talalhat6 Magyarorszag annak, aki meg akarja taldlni? Mi tortént
ezen a folddarabon az elmilt évszazadokban, mirél hogyan gondolkodtak a ma-
gyarok, mit hogyan fogalmaztak meg, és milyen sajatos szemlélettel tették gazda-
gabba vagy szinesebbé az eurdpai palettat? Vajon milyen valaszokat talal ezekre
a kérdésekre a német didk a sajat tankdnyvében? Mi az a kotelezs (vagy inkabb
elvarhat6) minimum, amellyel tanulmanyai végeztére Magyarorszagrol rendel-
kezni fog?

A mai német didkok sziilei tanultak még az Erdkunde c. foldrajzkonyv sorozat-
b6l (1965), melynek a masodik kotete foglalkozik az eurépai orszagokkal. A kotet
sokadik fejezete kalauzol el Délkelet-Eurépaba (a német koztudat kovetkezete-
sen ide sorolja be Magyarorszagot). A vonatkoz6 fejezet cime: A pusztin. Utana
kérdések kovetkeznek: Milyen természeti hatdrai vannak a magyar Alfoldnek? Milyen
dllamok vannak a magyar Alfoldon? Ezutan az Alfold bemutatdsa kovetkezik: , Kez-
detben volt a puszta, a széles sztyeppevidék a magyar Alfoldon, ami egy oridsi lapos mezo-
ség. Lovas pdsztorok hajtottik marhacsorddikat a szdraz, gyepes vidéken. Ma a sztyeppe
arculata mds. Mdr 60 éve megkezdddott a termékeny losz- és ontéstalajok szantdfolddé
alakitdsa... Falvak keletkeztek a kordbban szinte ember nélkiili orszdgban... A Il. vildghd-
borti utdn a Magyar Népkoztirsasigban a mezogazdasdg teljesen megudltozott. A nagy-
birtokot kisajdtitottik. A foldmiivesbdl paraszt lett, a foldeket orosz minta szerint kolho-
zokban egyesitették... A termést a kormdnyzat dltal szabdlyozott dron hoztik forgalomba.
A nyereséget, amelyet az dllam a javak iijraelosztdsdra szint, arra haszndltik, hogy gyd-
rakat épitsenek. Magyarorszigon a kordbban hidnyzé gydrak felépitésének a koltségeit a
parasztoknak kell megfizetni. A vasipar nagy miivei elsésorban Budapest kornyékén és a
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Duna-vidék mds vdrosaiban jottek Iétre. Magyarorszag tiszta parasztorszdgbol tobbségeé-
ben ipari dllammad valt.” Kép: A pusztan. (Csorda gémeskdittal, kukoricafold, kecs-
kék, maganyos paraszt, gyalog. Marhak.)

Zavarban lehet szegény német lurkd, hogy most irigyelni vagy sajnalni kell a
valtozasokért a pusztaiakat (alias: magyarokat, bar ez a sz6 nincs leirva!). Mi ugyan
eddig ugy tudtuk, hogy , Virdgoskert vala hires Pannénia”, most kideriil, hogy
ember nélkiili sztyeppe. Vajon mi torténhetett 1905-ben, amitdl a sztyeppe varat-
lanul szant6folddé véltozott? Es taldn még egy néprajztudés figyelme is meg-
élénkiil a marhacsordat hajté lovas pasztor hirének hallatdn. Att6l mindenesetre
megkonnyebbiilhetiink, hogy ,,a foldmtivesbdl paraszt lett”.

A konyv a f6varosba is elkalauzolja olvasojat: ,Budapest a Duna két partjin fek-
szik. A hegyes nyugati part Buda, az 6vdros a virral. A Haldszbdstydrdl dttekinthetjiik a
virost és a folyot. Sok hid koti dssze Budit és Pestet, amely a fiatalabbik telepiilés a lapos
keleti parton. Itt van ma a magyar fovdros kdzpontja. A Duna-parton dll a Parlament
hatalmas épiilete. Kozel hozzd a Margitsziget, a millids vdros iidiilékozpontja. Széles ut-
cik szelik dt a kormdnyzati negyedet. Az iizleti negyed utcdin tolonganak az emberek. A
teljes magyar lakossig eqynegyede Budapesten lakik. Legtobbjiik a f6vdros nagy ipari ne-
gyedeiben taldl munkdt a vdros déli peremén. Kilométer hosszan sorjaznak a gydrépiiletek
és az iizemcsarnokok a folydparton. Budapest kordbban Eurdpa eqyik legeleginsabb viro-
sa volt. Mint a Magyar Népkoztirsasig fovdrosa, ma sok munkdst foglalkoztaté ipari
viros. Vizek: Duna, Drdva, Tisza, Balaton. Virosok: Budapest, Miskolc, Debrecen, Sze-
ged. Szakfogalmak: puszta, sztyeppe.”

Valéjaban korrekt tdjékoztatds volna, mégis elkedvetlenit a szdmtalan sztereo-
tipia, a kotelezg Parlament és az obligat Margitsziget. Mintha egy kelet-német
neorealista film forgatékonyvét olvasnank. A hajdani elegancia egyetlen elemét
sem emliti. A tizsoros leirasba (ami nem kevés!) ennél tobb is belefért volna —
példéaul egy dunantuli varos neve.

A Terra féldrajzkdnyv a magyar Alfold déli részére vezeti egy hajokirandulés
német didkrésztvevdit: ,Itt a puszta mélyebb és szdrazabb, mint Eszak-Magyarorszd-
gon. A kontinentdlis klima a sztyeppei gazdilkoddsnak kedvez, amely régdta a Iétenyész-
tés hazdja”. Fényképmelléklet: Puszta, csikds, gémeskdit.

Az Erdkunde harmadik kotete a Duna vonalat koveti Eurépéan keresztiil, s Ma-
gyarorszagra érve a kovetkezd megallapitasokat teszi a folyorol: , Pressburgnil (ez
Pozsony) tori dt a Porta Hungaricit és lép a Kisalfoldre. EQy sziik vilgyon dt, amely a
Mitra hegység és a Bakony erdd kozott hiizédik... éri el Budapestet. (Emlités torténik
Aquincumrdol.) Késobb itt allt a magyar kirdlyok és a torok vezirek rezidencidja. A kirdlyi
vdrat Mdria Terézia épitette. Lejjebb a Duna tobb dgra szakad, az alfoldi partok mocsara-
sak.” Talan csak a térképre kellett volna nézni a Matra hegy és a Bakony erdd
kozott, nem pedig nem létezé mocsarak utan kutatni... Majd: , A népek orszagiitjan.
Mar idészamitdsunk kezdetén benyomultak a hunok a sztyeppes térségre. Evszizadokkal
kés6bb kovették Sket a magyarok is. Azsidbol jottek, mint ék nyomultak a szldv népek kozé,
és nyugati illetve déli szldvokra osztottik szét 6ket.” Bzt az Azsiat csak nem tudjak
feledni, ha nem akarjak! Ldm, még a foldrajzkonyvben is folemlegetik. Mit mond-
hatnak vajon a (nyugati és déli csoportra kettéékelt) szlavok, és az & torténelem-
konyveik?
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A Duna-ttra folytatodik, a német kisdidk mar Romanidban jar. Vagyis...: ,Ro-
mdnok, magyarok és németek élnek Erdélyben. A németeket 800 éve a magyar kirdlyok
hivtik az orszdgba. Itt, az idegenben erdGt irtottak, falvakat és vdrosokat alapitottak. Er-
délybél mar a kozépkorban virdgzo parasztorszigot csindltak, ismereteiket és tapasztala-
taikat megosztottik a veliik eqyiitt lakdkkal. A torokok és mds népek ellen az orszdgot
gyakran meg kellett védeniiik. Birtokaikat a magyarok és a romdnok is kisajatitottdk. Ma
kolhozmunkdsok ott, ahol valaha szabad parasztok voltak.” Olvassuk figyelmesen, bar
a torténelmi szemlélet besziiremkedése a foldrajzkonyvbe kissé egyoldaltra sike-
redett: a 800 évet kizardlag az erdélyi szaszok szempontjabdl vilagitja meg, nem
minden elfogultsag nélkiil.

Erdemes még egy konyvet kézbe venni, a rendszervaltozast kovetSen més szem-
pontok kapnak hangsulyt. A Durchblick Erdkunde (1997) tablazatot készitett: Hol
toltotték a németek a szabadsdgukat 1995-ben? Az élen a spanyol (12%), az osztrak és
olasz (8), a gorog (6) nyaraldhelyek allnak, Magyarorszag 3%-kal egy sorban az
USA-val, Kanadaval és Torokorszaggal. Ennél kevésbé vonzé célpont Eszak-Ang-
lia, a Benelux &llamok és a Karibi szigetek. Ha legaldbb ez a 3% német turista
nyitott szemmel jarna!

Ugyanez a kotet az eurdpai tti érdekességek kozott emliti a Mazuri-tavakat,
Costa Bravat, Lappfoldet, Bretagne-t, Skociat, Andaliziat, Elzaszt — és természe-
tesen a Pufdtat. (Nem emliti a Balatont, a Biikk-fennsikot, a Kéli-medencét, a Du-
nakanyart, Egert, K&szeget, Esztergomot...)

Ha eltekintiink a német féldrajz tankonyv torténelmi hatarsértéseitdl, szembe-
ting, hogy Magyarorszéggal kapcsolatban valtozatlanul bizonyos ,hivészavak”
élnek makacsul: a puszta, a sztyeppe, a mélyfold, a gémeskiit, a rideg allattartas
gyalogos és 16hatas szereplSi. Mindezek rdadasul a felvildgosodds kordban rajuk
ragadt riaszt6é mellékzongével és kuriozitassal. Mikozben mindezt mélységesen
elitélik, és anakronisztikusnak tartjak, kizdrélag ennek csindlnak propagandat
tankonyvben, idegenforgalomban, utazési prospektusban.

X X X

A foldrajzi tdjékoztatas gyarlosagait egy kiados orszagjaras azért képes korri-
gdlni, a torténelmi tanulmanyok hidnyat aligha. Hirom németorszagi kozépisko-
lai torténelmi tankdnyv-sorozat Magyarorszag-képét érdemes egybevetni, illetve
egymassal kiegésziteni. A legkorabbi a Zeit und Menschen cimd (1985-1988), a masik
kett6 a rendszervaltozast kovets évtizedben latott napvilagot (a Geschichte und
Geschehen 1988-ban, az Anno... 2002-ben). A hdrom konyv szemlélete 1ényegében
azonos, a Zeit und Menschen sziikszavibb az 1945 utani események targyaldsa-
ban, és értelemszertien nem tartalmazza az 1989-et kovets eseményeket.

A hunok Karpét-medencei latogatdsar6l mar hallottunk a féldrajzkonyvben, a
német torténelem azonban nem tartja szamon a hun-magyar rokonsdgot. A ma-
gyar Honfoglaldst a tankdnyv ugyan nem emliti, utdna azonban hamar megjelen-
nek a magyarok a német torténelemben: ,899 és 955 kozott a magyarok a Duna-Tisza
alfoldjérdl kiindulva tobb mint 30 rablé hadjdratot (Raubziige) folytattak, elsésorban a
keleti-frank birodalom ellen. A pusztito és fosztogaté hadjdratok utin a betolakoddk sze-
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kérszdmra vitték magukkal a templomok elrabolt kincseit, az elfogott keresztényeket pedig
eladtik rabszolga-kereskeddknek... Csak 955-ben sikeriilt 1. Otto keleti-frank kirdlynak a
magyarokat a rablé hadjaratok besziintetésére kényszeriteni és visszaszoritani 6ket a Duna-
Tisza vidékére.” , Ottot a magyarok f0lott, a Lech-mezén aratott gydzelem utin ,a haza
atyjd”-nak, imperdtornak nevezték.” Kétségtelen, hogy az eufemisztikusan ,kalan-
dozasoknak” nevezett magyar vallalkozassorozatot a németek igen rossz néven
vették, és 1100 év elteltével is folemlegetik.

Uténa aztan egy darabig békesség van a keleti végeken, Magyarorszdgrol nem
torténik emlités. Szent Istvan és Bajor Gizella mindkét orszag sorsét befolyasol
héazassagarol nem esik sz6, Stauf Frigyes svaborszagi herceg (kés6bb német-r6-
mai csaszar) és Magyarorszagi Konstancia naszarol igen (Konstancia korabban
Imre magyar kiraly 6zvegye volt). Hallgatnak a tankényvek arrél a XI. szazadi
német kalandrol is, amely Buvar Kund keze nyoman mar Pozsony alatt cstifos
véget ért, és amelyrdl Vordsmarty nevezetes versében ilyen tomoren fogalmaz:
,Had vesszen, aki bant!” Luxemburgi Zsigmond is emlités nélkiil marad, pedig
otven évig volt magyar kiraly és négy évig német-romai csaszar, valamint az is,
miként ,nydgte Matyas bus hadat Bécsnek biiszke vara”.

A Hunyadiak helyett és utan mas kovetkezik: ,II. Szulejmdin (Nagy Szulejmdn,
Suleyman der Praechtige — Pompds Szulejmdn) hadai 1521-ben Belgrddot, 1526-ban
majdnem egész Magyarorszdgot elfoglaltik, és végiil 1529-ben Bécset ostromoltik.” A
térképmellékleten a harom részre szakadt orszag megnevezései: habsburgi Ma-
gyarorszag, Magyarorszag oszman uralom alatt és Erdélyi fejedelemség
(Grossfiirstentum Siebenbiirgen) — de itt mar nincs utalds Magyarorszagra.

Meég egy magyar vonatkozas a XVI. szdzadbodl: ,,(Kdlvin) 1541-t61 haldldig (1564)
Genf vdrosiban reformilta az egyhdzat, foként Franciaorszdgban, Németalfoldon, Skocid-
ban és Magyarorszigon szdmos kovetdt szerzett”, aztan a vilagnak ez a része hosszua
idére kiesik a német torténelem érdeklédésébsl. Nem esik sz6 Wallenstein felsé-
magyarorszagi hadjaratarol, nem a Budavér felszabaditadsaban résztvevd német
hadvezérekr6l és seregtestekrdl (Badeni Lajos, Lotharingiai Kéroly, Starhemberg
Riidiger — pedig az & emlékiiket kegyelettel megériztiik), magarél Savoyai Jend-
rél sem.

Szaz év kell ahhoz, hogy Magyarorszag ismét helyet kapjon a német torténe-
lemkonyvben. Ekkor mér egy meger8sodott Ausztria és egy meggyengiilt Ma-
gyarorszag allt a német fejedelemségek és az egyre hatalmasabb Poroszorszag
szomszédsagaban: ,Nagy Frigyes politikdja kivetdkre taldlt mds orszigokban is, Oro-
szorszdgban Nagy Katalin, Ausztridban 11. Jozsef személyében. 11. J6zsef siirgds reformo-
kat vezetett be, részben forradalmi tervei voltak. A soknemzetiségii Habsburg dllambol
egységes orszdgot akart létrehozni, az egységes német hivatali nyelvet vezette be, kozponti
biirokrdcidt, egységes adorendszert és iskoldztatdst. Szocidlis intézkedései Eurdpdban pél-
da nélkiil valok. A kozponti kizigazgatds bevezetése ellen a Habsburg tartomdnyok is ldza-
doztak. De a birodalom mds orszdgaiban is ellendlldsba iitkozott, amelyek felkelésbe tor-
kolltak. A magyarok kényszeritették [ozsefet az eltorilt ellendlldsi zdradék segitségével,
hogy minden intézkedését — a tiirelmi rendeleten és a jobbigysdg eltorlésén kiviil — vonja
vissza. Ez a két torvény volt, amely Jozsef nevét Ausztridban is megdrizte.” Ez a leg-
hosszabb egybefliggs szoveg, amely Magyarorszagrol szol, illetve értelemszerd-
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en Magyarorszagra is vonatkozik. II. Jozsef megitélésében lényegében kozel all a
magyar torténelem értékeléséhez.

Legkozelebb 1848-ban taldlkozunk Magyarorszdggal a német (osztrak) torté-
nelemben: ,, A Franciaorszdgban uralomra keriilt koztdrsasdgi hatalom célja az volt, hogy
a nemzeti torekvéseket tamogassa Magyarorszigon, Lengyelorszigban és Itdlidban, és hogy
ezeket a népeket ,,a bécsi rendszer horgdrdl leakassza (aus den Angeln heben)”. , Amikor
oktéberben az osztrik csapatok rohamra indultak a folkelt Magyarorszig ellen, a munkd-
sok, didkok és demokratdk folkeltek, és a virost (Bécset) rovid iddre hatalmukba keritet-
ték”. Lényeglito és objektiv sorok, hasonlé szellemben ir a Zeit und Menschen is: ,Mdr a
bécsi forradalmi események el6tt, mdrcius 3-dn, a magyar Kossuth az autondmia jogit és
parlamenti berendezkedést kovetelt a sajit népének és a Habsburg Monarchia t6bbi nép-
ének is.”

1849-r6l olyat ir, ami akar a magyar torténelemkonyvekbe is atkeriilhetne, val-
toztatas nélkiil: , A cdri uralom eurdpai rendtevd hatalomként (Ordnungsmacht) mutat-
kozott be, Oroszorszdgon kiviil is. Ferenc Jozsef osztrik csdszir kérésére 1849-ben inter-
venciét hajtottak végre Magyarorszig ellen, Miklés cir nemcsak a monarchista legitimitds
érdekében lépett fel, hanem hogy Oroszorszdg hatdrait meguédje: ,mert a magyar ldzadds-
ban egy dltaldnos dsszeeskiivés hatdsa is benne van, minden ellen, ami szent, és kiilondsen
Oroszorszig ellen ldtszik ez vildgosan, mert a ldzadds élén a mi 6rok ellenségeink f6 eszko-
zei, a lengyelek dllnak!” A hatalmi arrogancia és a zsarnoksag tild6zési maniaja rit-
kan nyilatkozik meg leplezetlenebbiil és hitelesebben!

Magyarorszag fél évszazadra ismét kihull a német érdekl&désbdl. Pedig koz-
ben volt Kéniggraetz, volt Harmas Szovetség, s Andrassy grof mint osztrak-ma-
gyar kiiliigyminiszter. Es az 1. vilighabort, amelyben Ausztria-Magyarorszag
azonos katonai szovetségben volt Németorszaggal. Tobbszor is széba keriil azon-
ban a vilaghdbort utan kialakult kozép- és kelet-eurépai konstellacié, Németor-
szag és Magyarorszag némiképp hasonl6 helyzete, nemzetkozi megitélése: , A le-
Qyobzottekre kényszeritett béke kemény volt és — els6sorban Ausztridnak, Magyarorszignak
és Torokorszignak — a hatalmi dlmok végét jelentette... Foként Németorszigban, Magya-
rorszigban, de Torokorszigban is nétt az akarat, hogy a jogtalanul végrehajtott viltozta-
tdsokba ne nyugodjanak bele, és megkiséreljék az elveszitetteket visszaszerezni. Ez azon-
ban akkor csak Térdkorszdgban sikeriilt.” ,Uj dllamok 1918 utdn. Csehszlovdkidhoz
tartozott a torténelmi orszigmag: Cseh- és Morvaorszdg, Szlovikia és Kdrpdt-Ukrajna,
amelyek kordbban a Magyar kirdlysighoz tartoztak. Jugoszldvidhoz tartozott a Szerb Ki-
rilysdg, az évszdzadokon dt a Habsburgok uralta Szlovénia és Horvdtorszdg, valamint
Magyarorszdg és Romdnia hatdrvidéke.” A tankonyv ezutdn Allamkozi konfliktusok
cimen Osszegez: , Az 1. vildghdborii vesztesei, kozottiik Németorszdg és Magyarorszdg
(amely teriiletének nem kevesebb, mint kétharmad részét elveszitette) nem nyugodtak bele
a veszteségbe, és a revizi alkalmdra vdrtak. A f6 érintettek, Romdnia, Jugoszldvia és Cseh-
szlovdkia létrehoztik a Kis Antant szovetséget, amely Franciaorszdg tdmogatdsit élvez-
te”. A torténelem azonban ,el6re duzzad feltarthatatlanul”, a Csehszlovikia fel-
bomldsa (1938-1939) c. fejezetben mar ez olvashato: , A szudétanémetek kiléptek az
dllamsziovetségbdl, a szlovikok ondllo dllamot alkottak, a lengyelek ultimatummal Teschen
egy részén egyesiiltek, a magyarok megszalltik Karpdt-Ukrajndt”.
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A két hdboru kozotti Magyarorszagnak ismét kevés figyelmet szentel a német
torténelemkonyv, minddssze Fasiszta jelképek cimen ad képes Osszeallitast, ebben
szerepel ,,a magyar fasisztak nyilaskeresztje”, alatta pedig egy plakat, amely ,a
magyar tengernagy és kormanyzo szamara késziilt” (a plakaton kormanykereket
tart6 kéz lathato, hatul voros hulldmok. Az alairas egyetlen sz6: Horthy!). A nem-
zetkozi kitekintésbdl kevés vonatkozik Magyarorszéagra: , Az olasz fasizmus példa-
kép volt hasonlé mozgalmak szdmdra, foleg Németorszdagban, Ausztridban, Spanyolor-
szdgban, Portugdlidban, Gordgorszdgban, Magyarorszigon, Lengyelorszdgban,
Romidnidban, Horvitorszdgban, Szlovdkidban és Bulgdridban”. Magyarorszag I1. vilag-
héborts részvételérdl is meglehetds sziikszaviisaggal szol (pedig eztittal is azo-
nos katonai szovetségbe tartoztunk).

Al vilaghaborut kovets események kozott kiemelt hangstilyt kap a németek
kitelepitése: ,, A német lakossdgrész dttelepitésében a szovjetek és a lengyelek megszillta
német teriiletekrdl, valamint a német kisebbség dtszallitdasiban (Uberfiihrung) Magyaror-
szdgrol és Csehszlovikidbol a szdvetséges résztvevdk a potsdami konferencidn egyeztek
meg.” ,Ehhez jottek a keleti menekiiltek milliéi, akik mdr a haborii folyamdn elmenekiil-
tek. Tovdbbd 6,65 millié a Szovjetuniobdl, a lengyelek megszillta teriiletrdl, Csehszloviki-
abol, Magyarorszdgrol és Jugoszldvidbdl kiutasitott ember 1946-ig a szovetségesek dltal
szervezett szdllitmanyokban érkezett a megszilldsi vezetekbe.”

A béke azonban mintha nem koszontdtt volna be a habord megsziintével:
Adenauer (német kancelldr) mdr 1945 Jszén kidolgozta a kelet-nyugati rendezés elveit: a
Szovjetunio tartsa kézben Németorszdg keleti felét, Lengyelorszdgot, a Balkint, litszat
szerint Magyarorszigot és Ausztridt.” Hat ez a ,latszat szerint” mintha ttlsagosan
valoszertire sikeriilt volna! Vagy taldn Adenauer nem kidolgozta, hanem csak
tudomasul vette azokat a rendezési elveket?

Fritz Stern amerikai torténész mondatai ugyan az 1953-as Berlinrél szélnak,
de mar késébbi eseményekre is utalnak: , A jiinius 17-i felkelés el6hirndke volt a refor-
moknak. Az NDK-val szomszédos orszigok lakéi, a lengyelek, a magyarok, a csehek a
maguk nagyszertl moédjian (auf ihre eigene grossartige Weise) megkisérelték, hogy a fejlé-
dést tovdbbvigyék” (Geschichte). A viragnyelvi fogalmazast az Anno... pontositja:
,,Orosz pancélosok dllitottik meg a demokrdcidt Magyarorszdgon (1956) és Csehszlovdki-
dban (1968)”, majd: , Féként az 1956-o0s népfelkelések utin (Lengyelorszdg, Magyaror-
szdg), amelyek megrdztik a keleti blokkot, szdlitott fel az USA ,,wortreich” keresztes hibo-
ritra a kommunizmus ellen”. Utan... harminc évvel, és valéban , wortreich” médon!

Mar csak a boldog hepiend van hatra: ,Szavazds a ldbakkal. A hatdr megnyitdsa
Magyarorszig és Ausztria kozott 1989-ben 1ij lendiiletet adott a fejlédésnek. Amikor... a
magyarok az NDK turistidknak engedélyezték a kiutazdst nyugatra, hdrom hét alatt 25
ezer keletnémet hagyta el az orszdgot”. Es all a tankonyv végén egy szép és tanulsé-
gos mondat, minden kortarsnak és olvasénak szoéléan: , Aki jelen volt, amikor 1953-
ban Berlinben a munkdsfelkelést és 1956-ban a magyar felkelést leverték, aki dtélte a Ber-
lini Fal épitését 1961-ben és megnyitdsit 1989-ben, az mds szemmel néz vissza az
eseményekre”. Igen.

55




Vegyiik kézbe a német iskolak irodalom tankonyvét. A , magyar” konyvet ott
,német” konyvnek hivjdk! De mas kiilonbség is van kozottiik. A tankdnyvet sz6-
veggytjtemény egésziti ki, mindkét konyv 9-9 kotet (vagyis ahany osztaly van), a
kotetek azonos kiadondl, egységes arculattal, egységes szerkesztési elvek szerint
ismertetnek meg az irodalommal. Vagy inkabb azzal, amit a német iskolaban iro-
dalomnak neveznek.

Az als6 osztalyokban elsGsorban a népkoltészet és a ,miimese” hédit (kinosan
megkiilonboztetik a kett6t!), de kezdettdl tobbségben vannak a szerz6i szovegek.
A szorosan vett irodalomtorténet a 6-8. osztalyban keriil sorra, de az irodalma-
rokkal egyenrangu szerepet kapnak a korabeli tudésok, politikusok, egyéb mi-
vészek és nem mivészek irdsai. A cél nem annyira az irodalmi folyamat, hanem
az egyes korszakok szellemiségének és koriilményeinek a megismertetése. A be-
mutatott szovegrészletek némelykor csak néhany sorosak, viszont a korabeli fes-
t6t, zenészt, felfedez6t, filozofust, csdszart a sajat kornyezetében, a sajat gondola-
tai alapjan ismerjiik meg. Ha pedig késébbi korok nagy iréja ir arrél a régi id6rél,
az G irasais ott all a korabeli szerz8k tarsasagaban. Népszert tévésorozatok, film-
kritikak, ismeretterjesztS tjsagcikkek szinesitik a régi korok irodalomtorténetét.

1. Az érettségihez kozeledve aztan egyre szélesebb lesz az irodalom palettaja,
az utols6 évfolyamok tankonyveinek tartalmat jol érzékelteti az alabbi tartalom-
jegyzék (a véletlenszertien kiemelt nevekkel, akik lathatéan gyakran , nem ir6k”):
Az ember a vildgban (Pascal, Huizinga), Nyelv és koltészet (Hesse, Nietzsche, Scho-
penhauer, Tucholsky, Goethe, Rilke), Képzdmiivészet és zene (Wagner, Mozart, Bee-
thoven, Hindemith), Tudomdny és oktatis (Weizsaecker, Humboldt, Ranke), Allam
és jog (Grimm, Bismarck, J. Burckhardt, T. Mann), A szellem iitjai (Kant, Jaspers), A
kor szelleme (Nietzsche), El6 vildg (Lessing, Kant, Hebel, Herder, Schiller). A tan-
konyvekben nyilvanvalé a német szerzék donté folénye, mind a szépirodalom-
ban, mind a tudomanyos irdsok, memoarok terén.

2. Mintegy negyven év német irodalmi tankonyveit és szoveggytjteményeit
lapozzuk at. A tizenegy (egyenként 9 kotetes) szoveggytjtemény-sorozatbol ket-
t6 latott napvildgot Berlinben, az egykori NDK févarosaban (1972 és 1984), a tob-
bi a korabeli NSZK-ban, illetve késébb az egyesiilt Németorszagban. A szoveg-
gytjtemények meglehetSsen nagy teriileti szor6déast mutatnak: Stuttgart harom,
Hannover és Berlin két, Braunschweig, Karlsruhe, Paderborn, Frankfurt am Main
és Miinchen egy-egy alkalommal szerepel a kiadés helyeként.

A német szerz8k kozott evidenciaként szerepelnek osztrak és svajci irok-kol-
t6k, de a kiilfoldi (nem német) szerzSk ardnya is kiegyenstlyozottnak mondhaté.
A szbveggytjteményeknek mintegy 20-30%-at teszi ki a vildgirodalombdl szar-
maz0 vers, proza vagy dramarészlet, esetleg naplérészlet, aforizma, ima, konyv-
kritika, mese vagy akar gyaszbeszéd. Sok az dkori folirat, a bibliai idézet, névvel
azonositatlan szoveg, kedvelt szerzé Hérodotosz és Homérosz, Ez6pusz, Julius
Caesar és Marcus Aurelius, de Szent Agoston is jelen van soraival. A kozépkorbdl
Marco Polo és Kolumbusz nevezetes ttinapléikkal szerepelnek, a modern kori
utazok koziil Thor Heyerdahl, Sven Hedin és Robert Falcon Scott (magyarul: Scott
kapitany) nevét-mtivét olvashatjuk tobbszor is. Valamint Gagarint, érdekes, hogy
nem az NDK-ban kiadott kotetben! Az tjabb kori vilagirodalomban ,tarolnak”
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az oroszok: Csehov, Tolsztoj, Dosztojevszkij a XIX. szdzadbol, Gorkij, Szolzsenyicin,
Jevtusenko, Rozsgyesztvenszkij a XX.-bol. Lenin is szerepel egy irdsaval, 6 a ber-
lini kotetben. Kevesebb az amerikai, bor Hemingway gyakori szerz6, Mark Twain
és Jack London a fiatalabb nemzedéknek szant mtivekkel van jelen. Maupassant a
kevés francia szerzé egyike (de még Balzac, Zola is), Verne helye megingathatat-
lan. Az északiakat tobb mtivel képviseli (végig a kilenc év soran) Astrid Lindgren,
Andersen, Selma Lagerlof, a finn Waltari. A délieket Cervantes, az Ezeregyéjsza-
ka. De felbukkannak masok is: a cseh Nezval, a torok Hikmet, a chilei Neruda, a
német-zsid6 Buber. Es a német ,,nem ir6k”: a zenész Mozart, a filozofus Schopen-
hauer és Nietzsche (sokszor), Albert Schweitzer és Pestalozzi, az allamelnok
Weizsaecker, a politikus Bismarck és Moltke. Mostohan kezeltetnek a szoveggyij-
teményben az olaszok, a lengyelek, alig mutatoban vannak jelen a délkelet-euro-
paiak (romanok, szerbek, bolgarok).

Es akkor a magyarok... Negyven év 11 szoveggytijtemény-sorozataba (ami kb.
100 kotetet, kotetenként kb. 100 irast, egyiittesen tehdt mintegy 10000 — azaz tiz-
ezer —rdsmiivet jelent) négy magyar szerzd egy-egy miivét valogattdk be. A négy
szerz§ és a négy mu: Balazs Béla: A kozeli felvétel — a filmtechnika egyik mesterfogdsa,
Georg Mikes: Das Auto, nach dem man sich sehnt, Déry Tibor: Die Tiere von Betlehem,
Arnold Hauser: A romantika mint meghaladott szubjektivizmus. Csempéssziik hoz-
zajuk még Ephraim Kisont, aki Kishont Ferenc néven volt 1956-o0s emigracidjaig
jO tollti magyarorszagi tjsagird — a tizezerbdl tobb rovid irds is az 6vé. Ennyi.

Balazs Béla, Hauser Arnold (maradjunk a magyaros névalaknal) életmtive nagy
részét Németorszagban illetve német nyelven alkotta, a német kapcsolatrendszer
és publikacids lehetGségek megteremtését mindkettdjiik fontos feladatanak tar-
totta. Déry Tibor hasonloképpen anyanyelvként beszélte a németet, raadasul az
1960-as években ,politikai tett” volt a kozelmultban szabadult Déry publikalasa
a nyugati sajtoban. Kison-Kishont magyarorszagi gyokereit talan maguk a szer-
kesztGk is csak a lexikonbdl olvastak ki, Mikest angolbdl forditottdk. A kdzolt ne-
vek irdnt minden tiszteletiink hangoztatasaval kockaztassuk meg a megallapi-
tast: 6k aligha a magyar irodalmat vagy a magyar szellemi élet egészét képviselik.
Vagy pontosabban: azt a nagyon vékony szeletét, amely a német sajtéban van
jelen tobb-kevesebb rendszerességgel (Mikes, Kison), annak is inkabb a szérakoz-
tato szférajdban. Valamennyien XX. szdzadiak, amikor az utazas lehetGsége vagy
éppen az emigracio kényszere kdnnyen eljuttat egy elégedetlen értelmiségit Bu-
dapestrdl Berlinbe, Frankfurtba. Balazs Béla az eurépai filmtudomany kivalo el-
méleti alkotdja, Hauser a mtivészetelmélet alapmiiveit hozta létre, Mikes Gyorgy
a magyarorszagi konnyd miifaj (a hajdan hires , pesti humor”) egyik derék mun-
kasa. Koziilitk Déry Tibor az egyetlen, aki valéban jelentds irodalmi életmtivel
rendelkezik. A konyvbe egy karacsonyi sajtézsengéjét valogattak be.

A XIX. szazadi magyar irodalmi aranykor nagyijai, a szdzadfordulé kismeste-
rei, Ady vagy J6zsef Attila, Kriidy vagy Kosztolanyi (akinek mellesleg szép szam-
mal forditottak a konyveit németre is), lllyés, Karinthy vagy Szab6 Magda neve-
miive ismeretlen marad a német iskolaban.
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Nyilvan nem dél 6ssze a vildg, nemzeti 6ntudatunk és irodalmi dnértékelé-
siink sem hullik darabokra ettdl a tapasztalatt6l. Sem hazank szépségébe vetett
hitiink, sem torténelmiink nagyszertiségének tudata, kétségtelen erényeivel és
nyilvanvalé hibéival. Valahol azonban hibanak kell lennie, ha az altalunk elkép-
zelt értékek ilyen tavolsagba keriilnek mésok (idegenek, németek, eurépaiak) el-
ismerésétdl. Talan mi becsiiljiik tobbre magunkat, a magunk teremtette gondola-
tokat, miiveket, mint amennyit azok valéban érnek? Ebbe a gyarlésagba bizony
mas nép is beleesik. Vagy valahol mashol kellene keresni a hiba okat? Nem mas-
ban! Sajat magunkban! Abban a hatranyban, amelyet szeretiink erénynek foltiin-
tetni, hogy nyelviink érthetetlen az idegenek (németek, eurépaiak) szaméara? Va-
jon mit tesziink azért, hogy miiveink ne érthetetlen palackiizenetek maradjanak?
A fentnevezett szerz8k tettek, a maguk igényesebb-szerényebb miiveit folyama-
tosan elvitték és megmérették mas nyelvl kozegben. Joggal vagyunk biiszkék
miiforditéink remekléseire, amellyel a vilagirodalmat élvezhet6 kozelségbe hoz-
zak, vajon miért megoldhatatlan a magyar remekek igényes masnyelvi tolma-
csoldsa? Bar onmagédban bizonyosan ez is kevés volna, a mds nyelvre iiltetett
magyar mtiveket, magyar szerzdket ,el is kell adni” kiilfoldon, amit némelyek
modfelett ligyesen meg is tesznek, sajnos gyakran magyar szerzétarsaik rovasa-
ra. Szellemi kiilpolitika, [r6szovetség, Collegium Hungaricum — nevek és szavak
maradnak mindezek, ha nem a magyar kulttira kiilféldi, eurdpai ttjat egyenge-
tik, teszik elérhet6vé, bejarhatova, egyenértékiivé. Egy népet, egy nyelvet, egy
sajatos szellemi kincset elfogadtatni egy masnyelv(, masszellemi kozeggel rop-
pant nehéz feladat, faradsagos és hosszadalmas. Sok kudarccal jar, pénzzel, id6-
vel, meggy6zéssel, és valodi értékek kellenek hozza, amelyek hiteles mtivek le-
hetnek méas nyelven is, Eurépaban is, a német iskolakonyvekben is. Vannak népek
(szellemi kiilpolitikdk, froszovetségek), akik értik ennek a nehéz munkénak a csin-
jat-binjat. Ne rostelljiik eltanulni t6liik! Olyan munka ez persze, mint a mesebeli
didfaiiltetés, amelyet a gazda nem dnmaganak szan arnyékot adé pihendhely-
ként, hanem az unokaknak.

Abi Guide 1997 — érettségi ttmutato, afféle kozépiskolai , kisokos”. Tele bolcs
és hasznos tudnivaléval, segédeszkozzel a tudas rendszerezéséhez. A német dia-
kok kedvelik az effajta konyvecskéket. Sok benne az 0sszefoglalas, kevés az adat,
a név. Kiilfoldi név pedig egészen kevés, melyet ismernie kell egy érett német
diaknak: Camus, Saussure, Rushdie, Sartre, Szolzsenyicin. Ne nézziik karorom-
mel, ki mindenki hidnyzik bel&le! Egy biztos: magyar név nincs a konyvben...

A tanulmanyban felhasznalt tankonyvek:

ZEITEN und Menschen 1-3. Bd. Padeborn 1985-1988. Schoringk-Schradel. (?) 322,
359, 405 p.

LESEBUCH fiir die Grundschule.Braunschweig Westermann Verlag 4 Bd. 1971.
163 p., 5 Bd. 1971. 200 p.

LESEBUCH fiir Gymnasien in bayeren. Frankfurt am Main — Miinchen.
Diesterweg-Oldenburg Verlag 10. Bd. 1996. 254 p.

TERRA. Erdkunde. Gymnasien baden-Wiirttemberg. Gotha und Stuttgart Klett-
Bertes Verlag 5. Bd. 2001. 213 p.
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