LUKATS JANOS - 5

Az én memoritereim

Hogy a memoritereket tantervbe allitjak-e, vagy éppen szdmuzik a tantervekbdl, ezt a
dontést meghagyndm a tantervkészitdknek. Az 6 dolguk. A varga pedig maradjon a
kaptafanal. Az meg az 6 dolga.

Nem is jut eszembe mas errdl a vitarél, mint a ,,sajat memoritereim”. Vagyis azok
a szovegek, szbvegrészletek, amelyeket didkként dsszegyljtottem és azéta is 6rzok.
Nem, ez igy nem igaz, ez igy nem elég! Az iskoldban sok mindent meg kell tanulni
(azért iskola), és sok mindent meg lehet tanulni (azért iskola). Amit meg kell tanulni,
azt a didk (tébbnyire, modjaval) megtanulja, aztan kisebb-nagyobb részét el is felejti.
Amit meg lehet tanulni, azt megtanulja maga 6romére, figgetlentl az iskolatél, szer-
zett tudasanak ezt a részét kevésbé téve ki az elfelejtésnek.

Széval... Amikor szeptemberben megvettiik-megkaptuk az Uj tankdnyveket, a ma-
gam részérdl a magyar konyvet (kezdetben olvasokdnyv, késdbb irodalom kényv volt a
neve) az els6 bet(tdl az utolsdig elolvastam a megvasarlas estéjén, de legkésdbb az el-
s6 hétvégeig. Mint izgalmas kalandregényt faltam a kdnyv prézai szévegeit, mint ritka
gyimolcsoket izlelgettem végig a verseket. Még nem elvégzendd napi feladatot lattam
benniik, nem gondoltam arra, hogy egyes részek ,kimaradnak”, masok pedig , kotele-
z0ek” lesznek. Szamomra semmi se maradt ki, és minden egyforman kotelezd volt.
Hogy egy vers az iskolakényvben azért van, hogy megtanuljuk, ez szamomra terme-
szetes volt, de az osztalytarsaim szamara is. Aki az irodalomhoz ,hatokor” volt, az ne-
hezebben tanulta meg a verseket, és hamarabb, nagyobb mértékben felejtette el. Aki
meg a realiakkal allt hadildbon, az a matematikai, a fizikai képletekkel érzett ugyan-
Ugy. Hogy valami kotelezd, ezt gy értelmeztiik, mint elvégezni sziikséges feladatot,
kinek ez nehezebb, kinek az kdnnyebb. J6l-rosszul mindenki megtanulta, de még aki
elszabotalta, az is tudott beldle annyit, hogy botrany ne legyen a dologbdl. A , kdtelez6”
kifejezésnek ezt a rémiletes, embertelen és didkellenes arcat, amit ma tulajdonitanak
neki, mi nem éreztik.

Szeptember végére bizonyosan tudtam a magyar konyv dsszes versét, amikor hazi
feladat lett, méar csak atismételni kellett. Ha pedig valamelyiket ,nem tanultuk”, ha
nem volt ,kételezd”? Nem bosszankodtam, nem éreztem Ugy, hogy ,.hidba” tanultam
meg. Ellenkezdleg: ériltem, hogy a vartnal tébb vers kerult a birtokomba. Maganyom
oraiban (pl. iskoldba menet) ezeket az Ujonnan szerzett verseket (meg a régebbieket)
mondogattam magamban, félig fennhangon, ha megakadtam, Ujrakezdtem. Az iskola-
ba érve gyakran talaltam két osztalytarsamat a tabla eldtt, akik késhegyre mend vitat
folytattak egymassal, olyan matematikai tételekre hivatkozva és képleteket alkalmaz-
va, amelyeket mi tizenkét év alatt egyszer se hallottunk. Szamomra, szamunkra ez igy
volt természetes, a versidézetért hozzam fordultak, a matekképletekért Ghozzajuk.
Egyikunk se ,kotelez6t” tanult.

Es hanyan gornyedtiink a térképfizet folé, hogy orakig el se mozduljunk onnan.
Egyutt kerestiink allat-nev( szigeteket, személynevet viseld dbloket, meg a térkép
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nyUjtotta egyéb furcsasagot. Hogy meg is jegyeztiik ezt a rengeteg nevet, cimet, ada-
tot? De még mennyire! Masképp hogy is tudtunk volna orszag-varost jatszani?

A torténelem szintén kimerithetetlen tarhaz volt, a ktilénos helységnevek, az ural-
koddkat megklilonboztetd jelzok (Véres Abbasz, Civakodé Lajos, Rettenetes Ivan meg
a tobbiek) megrogzitették agyunkban a személyt, a helyet meg a hozza kapcsol6do ko-
rilményeket is. Haszontalan lett volna mindez, foldsleges? Ugyan mar! Pontos és sza-
batos leirast, elmélyilt tanulmanyt nem adott, de olyan 6sszefliggést, amelyen tovabb-
haladva eligazodhattunk (legaldbb a tudoméanyos forrasig) foltétlendl.

Aztdn mult az idd (mert az malik!), mire egyetemre vagy maés felsdfokd tanintéz-
ménybe keriltink, elrendezddott a memoriterek dolga is. Mar nem kellett minden tu-
domanyéag neveit, képleteit, szabalyait, cimeit és idézeteit magunkba gydjteni, - csak
annak az egy teriletnek a szellemi tartozékait, amellyel eljegyeztiik magunkat. De, mi-
kozben konyvek, szovegek és egyéb irasmlvek halmazan ragtuk at magunkat, vajon
mindent kikdptlnk volna, semmi se maradt, semmi se tapadt volna meg agyunkban?
Szandékosan felejtettiink volna, szdndékosan zartuk volna be agyunkat, nehogy folos-
leges dolgok megterheljék? Aki ilyesmit allit, sohasem kotelezte el magat a vilagon
egyetlen tudomany vagy mas ismeret mellett sem. Aki ilyesmit allit, nem kerlt se maQ-
vészet, se természeti vagy tarsadalmi jelenség vonzasaba, soha el nem mélyedt a val6-
sag 0sszehordott kincseiben, vagy nem tamadt kedve azok szamat gyarapitani. Aki a
jelenhez vezetd Ut kdveibdl sose kivant neki tetszd gyQjteményt dsszehordani, aligha
érezhet magaban hajlandésagot, hogy tovabb épitse ezt az utat.

A stilus maga az ember, nem kdnnya ezt a stilust kialakitani, nem kénnyd magun-
kat megtalélni, hitelesre formézni. Mindezt persze elsdsorban dnerdnkbdl tehetjuk
meg, a sajat ,hozott” karaktervonasaink felismerése és kifejlesztése altal. De hozzéase-
githet az a tapasztalat is, amelyet elddeink 6sszegyQjtottek és a mivekben — akarva-
akaratlanul — rank hagyomanyoztak. Nincs nagyobb gyony6rQség, mint kristalyos for-
méaban bukkanni mondatokra, gondolatokra, vagy akar csak széfordulatokra, amelyek
a sajat gondolatainkkal megegyeznek, azok letisztult, tomdr kifejezddései. Nem idegen
tollak ezek, - ha nem idegen tollként hasznaljuk. Ha mindig tudjuk (és tudatjuk) a for-
rast, a megfogalmazo térténelmi, erkdlcsi, tarsadalmi kérilményeit. Félosleges, hival-
kodd, idegen? Nézziink végig korunk kozszerepldin, szénokain, elad6in, micsoda
szanalmas vergddést mutatnak be a vilagot jelentd deszkakon, mit mavelnek legfobb
eszkdzikkel, a nyelvvel, micsoda riaszté példat mutatnak kdrnyezetiiknek! Hogy a
memoriterek hidnya miatt tennék mindezt? Ez igy kdzvetlentl talan nem igaz! De te-
szik azért, mert foloslegesnek tartjdk a szellemi-kulturdlis folyamatossagot tisztelet-
ben tartani, mert elharitjak maguktdl népek és korok felgytlemlett értékeit, mert a
nyelvet valami szlk és szegényes, szolgaltatoi célra alkalmas jelbeszéddé degradaltak.

Mennyi az a memoriter, amit egy atlagos didknak tizenkét éves tanulményai soran
meg kellene tanulnia? Aligha tébb 6tven oldalnal. Ez 6tven-szaz verset jelent, dontden
a magyar irodalombél, amelyet magyar nyelven (az anyanyelvén) kell az agyaba rogzi-
tenie azzal a szandékkal, hogy azt onnan megfelel6 alkalommal — hasznalati célzattal
— eldrantani képes legyen. Pr6zat nem tanitanak a magyar oktatasban (mi tizenkét év
alatt a Halotti beszéd els6 bekezdését tanultuk és Kolcsey Parainesisébdl két rovid
passzust), a vers konnyebben tanulhat6 és kdnnyebben is megmarad. Otven-szaz vers
az tehat, amely az anyanyelv és a nemzeti irodalom alapvet® nyelvi, kulturélis, erkélcsi
és esztétikai értékeit hordozza, vagy amit egy adott korban annak tartanak. Amibdl
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jobb esetben egy életen keresztil kellene (és lehet!) gazdalkodni, amely mindenkor er-
koélcsi fogddzot és értéket-mértéket jelent a beszélonek vagy a hallgatonak.

Olyan sok ez a (mondjuk!) 6tven oldal, az 6tven-szaz vers vagy versidézet? Ame-
lyet olyan korban sajatit el a fiatal, amikor agya a legfogékonyabb, amikor kénnyen el-
férne és konnyen megmaradna benne ennek a mennyiségnek akar a sokszorosa is? Az
iskola befejeztével vajon hanyszor 6tven oldalnyi széveget szed magéaba a fiatal, a ko-
zépkoru, amelyet nem érez foléslegesnek, amelyet nem érez faradsagosnak, nylgnek
és mieldbb elfelejteni valonak? Hany tancdalt és slagert, hany automarkat és azok
fobb (szdm- és szévegkombinacids) paramétereit, hany hazai és kilféldi labdarugo
(stb...) csapat osszeallitasat, hany partszlogent és kormanylistat, hany paragrafust,
hany vezércikket (vagy annak fobb szélamait), hany gyogyszer és gydgyereja készit-
mény nevét és Bsszetevdit, hany viccet és bon mot-t gyQjt dssze, ad tovabb, hasznal na-
ponta, évtizedeken at? Mindezt természetesen élete tartozékanak érzi, a nevek, mar-
kak, dsszeallitasok, csddok és kormanyvalsagok tudomasulvételével parhuzamosan
Hfrissiti”, tartja eszében naprakészen a tudnivaldkat, mikdzben azon kesereg, hogy ne-
ki, hogy gyermekeinek, hogy unokainak mennyi folosleges, ostoba memoritert kell be-
magolnia, aminek a vilagon semmi értelme.

Es hivatkozik! Magyarorszagon leggyakrabban Szent-Gyorgyi Albertre, akinek
legtdbben a nevét nem tudjék helyesen leirni, akir6l legtdbben a Nobel-dija mellett
csak azt a bizonyos ,,szecskat” tudjak, amivel neves tudésunk nem kivanta a fejét meg-
tomni. Az idézet pontos szdvegét, a keletkezés helyét, idejét és apropdjat nem isme-
rem. Szent-Gyo6rgyi nagy tudasu férfit volt, fejét a piarista gimnaziumban, az egyete-
men, ahol tanult és az egyetemen, ahol tanitott, nem ,szecskaval” toltotte-t6ltotték
meg. A kifakadas nyilvan az idot rablo, attekinthetetlen informéaciodémpingre vonat-
kozott. Szent-Gydrgyi Albert, a Nobel-dijas biologus emlékeztet arra is, — és szamom-
ra ez a fontosabb! — hogy napjainkban az emberi agy memoria-kapacitasanak alig
10%-at hasznaljuk ki, a tdbbi 90% nem kap feladatot, eltarolnivalét, nem szolgalja a
célt, amelyre a természet létrehozta, s amiért itt hordozzuk magunkban. Az az 6tven
oldal memoriter (meg a tébbi, az akar tdbbszor 6tven oldal) a téredékét se veszi igény-
be a lehet8ségeknek.

1971-et irtunk, amikor Pogany Frigyes Parizs c. varos- és épitészettérténeti kony-
vét kaptam meg szilletésnapi ajandékul. Ugy éreztem, még sokaig nem lesz alkalmam
személyesen ellatogatni ,,a fény varosaba”, ezért a Pogany-kényvbol és a térképmellék-
letbdl betanultam Parizst. Emlékezetembe régzitettem, milyen Gtvonalakon juthatok
el az Etoile-t6l a Bastille térig, mi a fébb utak és a kisebb utcak neve a belvarosban és a
Montmartre domboldalain. Amikor a rendszervaltozas utdn megadta a sors, hogy sze-
mélyesen gydz6dhettem meg a tanultak helyességérdl, 6romoém nagy része annak
szOlt, hogy térkép nélkul jartam éjt nappalla téve Parizst, mindig tudtam, hol vagyok,
és soha nem tévedtem el. (Ugyanezt a varosismereti memoriajatékot eljatszottam Ber-
linnel, Béccsel és Madriddal is.) Egy varos utcahal6zata, az idegen nevek és rovidité-
sek kibéngészése, a metrovonalak félderitése és a varostérkép tébbi kelléke bizonyo-
san szintén kitesz egy 6tven oldalas flizetkét.

Szent-Gyorgyi Albert a ,szecska”-idézetet azzal egésziti ki (allitélag): elég, ha a
forrashoz eljutok, ahol a tényeknek, a neveknek és dsszefiiggéseknek utananézhetek.
Gondolkozott vajon a hivatkoz6 azon, hogy miként jut el barmilyen forradshoz, amely-
nek nem ismeri a normativ alapjait? Hogy hogyan talal meg egy idézetet, amelyet an-
nak idején félhaborodottan utasitott ki memariajabol, mint észterheld folésleget? Es a
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forrasok? A forrasok — ugyebar — azokat az 6sszefoglalokat jelentik, amelyek magukba
olvasztjak a résztanulmanyokat, a részletmonogréafidkat, amelyek korokat és korsza-
kokat olelnek fol, amelyek atfognak, 0sszegeznek, egybetartanak, - vagyis megkisérlik
a lehetetlent, hogy a vilag sokszin(ségét nyomon kdvessék. Informatikusok, tajékozta-
tasi szakemberek, bibliografusok bizonyosan igazolnak, ha azt allitom, ezeknek a for-
rasoknak a szambavétele, rendszerezése, az egész és a részek attekintése is bizonyosan
tébb mint dtven oldal. Es akik azt a bizonyos ,szecskat” elutasitjak, gyanithatéan nem
mind vannak birtokdban ennek a forraslabirintusnak.

Nem sz6ltam a zeneértdkrdl, akik hany és hany zenedarabot vagy darabrészletet
ismernek és ismernek fol, képesek megszolaltatni és értelmezni. Nem sz6ltam a nyel-
vek ismerdirdl, akik sokszor-6tven oldalnyi idegen sz6t, sz6kapcsolatot, grammatikai
rendszert és szamukra eredetileg idegen akcentust képesek magukéva tenni, sot tdbb
nyelvet, akar nyelvek egész sorat. Miként volna ez lehetséges memoriajuk igénybeve-
tele nélkil. Memdériahasznalat nélkil nincs nyelvtanulas, nincs nyelvtudas. A memo-
ria a tanulasban (a zenetanulasban, a nyelvtanulasban és a tébbiben) megkerilhetet-
len. Es illizi6, hogy valaha is megkeriilhetd lesz. Az eredményes nyelvtanitas és
nyelvtanulas helyzete Magyarorszagon mindaddig hit dbrand marad, ameddig a me-
moria kimélésével, a megtanulandék meg nem tanuléasaval akarjuk azt elérni. A sziné-
szekrdl sem szo6ltam, akiknek ugyancsak szakmaja idegen szévegek sajatként valo bi-
résa és hiteles eladasa. Vajon egy zenész, egy nyelveket ismerd ember vagy egy
szinész a fiatalsaga éveiben megtartdztatta volna elméjét a befogadas és a megfrzés
ciok érdekében?

Az én memoritereim lassan kezdenek megfogyatkozni, a nevek, a cimek kiléno-
sen. Bosszant6 dolog ez, bar némiképp természetes. A négy-ot évtizede emlékeim ko-
zOtt Orzott idézethalmazban azért igyekszem rendet tartani, részben Gjraolvasassal,
részben — foként — az idézetek folyamatos alkalmazéasaval. A beszélgetdtarsak nagy re-
sze tébbnyire semmi jelét nem mutatja, hogy szavaim kézétt Madach vagy Goethe,
Ady vagy Szabhd¢ Lorinc sorait, fél sorait, jelzds szerkezeteit ismerné fol. Nem baj, nem
nekik sz6lnak a megéledd idézetek, magam kedvére 6riztem meg, magam kedvére
hasznalom évtizedes Utitarsaimat, a memoritereket.

LukATSs JANOS
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