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Gyermekproza

Valddi valasztovonal csak irodalom és nem-irodalom kozott hiizodhat, barmilyen mas
felosztas hibas és megtévesztd. A j6 szandék, a politikai vagy a didaktikai cél és ,,egyéb
huncutsagok” persze iddnként atszabjak az irodalom fogalmat, céljat és jelentGségét.
De még gyakrabban térténik meg, hogy az irodalom kdrébe olyan irasmQveket igye-
keznek beterelni, amelyeknek nincs ott semmi keresnivaléjuk, az irodalom fogalméaba
pedig a ,hasznos irodalom”, a ,haladé irodalom” vagy egyéb jelzds szerkezet dugéaru-
jat csempészik. Pedig az irodalmi igényesség és tisztanlatas, az értékekhez és a mércé-
hez ragaszkodas talan soha nem volt annyira fontos, mint napjainkban (a rank virradt
Uj évszazadban-évezredben), amikor a korszakokon at formalodott mivészeti és em-
beri normakat minden eddiginél romboldbb veszedelem fenyegeti: a pénzéhes siker
hajszolasa. A gyermek nemcsak a fogyasztoi tarsadalom Uj ,,célk6zénsége” lett, de a
gatjat tépd individualizmust és a lelki-szellemi igénytelenséget sugall6 (ordité!) mul-
timédia-kinalat céltablaja is, és ez a mesterlovész nemigen szokott tévedni!

Félretéve (s reméljuk: megértve!) a képes beszédet, megallapithatjuk: nem kony-
ny( (bar sohasem volt kénnyQ!) a pedagégus dolga, aki a hazai és a vilagirodalom ér-
tékeivel akarja a kezére adott ifju nemzedéket megismertetni, amikor ez az ifja nem-
zedék a val6sagot még oly kevéssé, s azt is a maga sajatos latoszdgébol ismeri. Ezt a
kétségtelen nehézséget és (az életkori adottsagokbdl fakadd) hidnyt igyekeznek azutan
korok és iskoldk, pedagégusok és filantropok oly modon athidalni, hogy az irodalmat
a vélt vagy valds (de semmiképpen sem irodalmi) értékekhez alakitjak, révid lejaratd
didaktikai és etikai szandékok kdzvetitésére késztetik. S ha az irodalom nem fér bele e
szandékok Prokrusztész-agyaba, akkor a mavet megnyirbaljak, killigozzak, , pempdsi-
tik”. Mindezt természetesen j6 szandékkal és ,,a serdild ifjusag érdekében” teszik.

Az ifjusagi és gyermekirodalom korébe sorolt mavek legtobbje csak nevében iro-
dalom, mondhatnank: sajnalatos tévedés aldozata. A mindenkori korszellem pedag6-
giai, tarsadalmi, vilagnézeti céljainak kivan elsGsorban megfelelni. Ezeket az alkotaso-
kat aztan az oktatas folyamatosan segédanyagként hasznalja fel, pedagdgiai csoda-
fegyverként kezeli, és ehhez mért hatéast var tole.

Pedig a mQvészet (az igazi!) igencsak alkalmas valésagos értékek és valdsagos él-
mények kozvetitésére. Az irodalomtdrténet annak a hatés- és sikersorozatnak a torté-
nete, amely a nagy mdvek és nagy alkotok kiizdelmét fOzi fizérbe, ahogyan gondola-
taikat, a vilagrol vallott nézeteiket elterjesztették. A fiatal nem ért meg és nem értékel
mindent az irodalom vildgméret( kinalatabdl (meg nem is hisz el mindent, meg unja
is!), de az elolvasott, a tanarait6l és tarsaitol hallott és értelmezett irasmavek nagy ré-
szét mégis megérti és elraktarozza magaban, s idovel feldolgozza.

Bognar Tas kdnyve bdséges valogatast kinal a vilagirodalom és a magyar prozai
literatara jeleseibdl, kétszer huszonét ma értelmérdl (napjaink kdzkedvelt szavaval él-
ve: Uzenetérdl) medital, a tanar szamdara a bemutatas, a didk szamara a megértés
szempontjait teszi vilagosabba.

Németh LaszIé az oktatds tanitasanak kezdeteit az eurdpai irodalom gyokereinél
kezdené: a gdrég-rémai klasszikusoknal, Homéroszndl. Ez a vitathatatlan igényesség
azért a maveltségi és az oktatasi kdvetelmények megvéaltozasa okan egyre nehezebben
valésithaté meg. De Bogdan Tas is az eurdpai proza évszazadaihoz nyul vissza. Legré-
gebbi (mintegy: alap-) olvasméanyul Cervantes Don Quijote-jat ajanlja (megjelent:
1615-ben), amely alom és realitas 6sszelitkbzését, az erkolcsi értékekért vallalt (gyak-
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ran szélmalom-) harcot allitja megmosolyogni val6, mégis kdvetendd példaként a vi-
laggal ismerked®d fiatal elé. Mintegy évszazaddal kés6bbi ma Defoe Robinsonja (1719),
a helytallasnak és a vilag atalakitdsanak ez a korai remeke, majd még ugyanabban az
évtizedben latott napvilagot Swift Gulliver-regényeinek sorozata (1726), amelyben az
olvasé fiatal elsG izben tekinthet be a tarsadalomkritika gorbe tlikrébe. Bognar Tas
emlékeztet a mlvek évszazadokat ativeld szellemi rokonsagara, amely valéjaban az
eurdpai irodalom mértékadé alkotasaiban napjainkig folyamatosan tart, ugyanakkor
arra is figyelmeztet, hogy az irodalom korabbi szdzadaiban keletkezett mdvek gyakran
megcsonkitva, ,,ad usum Delphini” forméban jutottak el az oktatésba.

Az ifjusagi irodalom masik sajatossaga (ez sem Uj kelet(i!), hogy a felndtt olvasok-
nak szant mavek id6vel (kb. egy nemzedékkel késdbb) az ifjusag kedvelt olvasmanyai
lesznek. Ezt az utat jarta be Burger (Miinchhausen baré), Cooper (Bérharisnya torté-
netek) vagy Mark Twain életmdvének egy része (Tom Sawyer és Huckleberry Finn,
Koldus és kiralyfi). Az eurdpai kozvélemény taldn Tom Sawyer személyiségének ki-
bontakozésat tartja hitelesebbnek, Huck Finn pedig mintha inkabb az amerikai vad-
nyugat, az alvilag és a csavargéromantika korai irodalmi képviselGje volna. Az min-
denesetre elgondolkodtato, hogy a kétségkiviil népszerl mavektdl a feln6tt olvasok
iddvel (felndvén) mintha elfordulnanak, a bennik foglalt élményvilagot és erkdlcsi
norméakat mintha mar csak a gyermeki tapasztalatkeres6k szdmara tartanak fontos-
nak.

Sajatosan maés utat kdvet Lewis Carroll (Alice Csodaorszdgban, Alice Tukor-
orszagban 1865—1871), aki a logikus cselekvést és az ok-okozati 6sszefliggést szamQzi
meseregényeibdl, helyébe a kiszamithatatlansagot és a folyamatos szorongést allitva,
— akér a 20. szazad szirrealista regényeinek a korai probajat is lathatjuk bennilk. Es
mintha kényvének sorsa is forditott volna az utazo és indianregényekhez képest: eze-
ket a gyerekeknek sz6l6 kdnyveket a felndttek hitelesebbnek és képtelenségeit valosa-
gosabbnak fogadjak el. Valosag és gyermeki alomlatas hataran egyensulyoz az a két re-
gény is, amely pedig a beilleszkedés és a harmonia elérését thzte céljaul (pedig mek-
kora a kettd kozott a kiilonbség!), az egymassal vallaltan szellemi kapcsolatot tart6 két
ma: Collodi Pinokkioja és Alekszej Tolsztoj Aranykulcsocskaja.

A 20. szazad elején (talan a varosiasodéas kdvetkezményeként?) Uj szint kindlnak
az allatregények a literataraban, a tdrsadalmasitott és antropomorfizalt allatirodalom
klasszikus mavét Kipling alkotta meg A dzsungel kényvével, mig Jack London regé-
nyei inkdbb az allatok természetének hiteles megjelenitésére térekszenek (A beszéld
kutya, Az énekld kutya és tarsaik), — mindkét iranyzat maig €l6 iskolat teremtett. A le-
koszonb 20. szazad egyik legfébb jellemzGje talan éppen az eltérd irdnyzatok egymas
mellett élése, és az a sajatossag, hogy nem vesznek tudomast egymasrol. Erich
Kaestner mar alig-alig képes elszabadulni tarsadalmi kérnyezetét6l, romantikaja ki-
agyalt és gyakran hiteltelen, — mik6zben egyre ink&bb az ifjusag szérakozési igényei-
nek kielégitésére torekszik. Milne a Mici macké torténetekkel Uj, ,teljes vilagot” te-
remt, amelyben allatbdrbe bujtatott emberi magatartasformak nézegetik egymast, —
az érdemi tevékenység nyomai nélkil. Hasonlé modon totalis vilagkép megteremtését
tOzte céljaul A gyQrdk ura szdveg- és alhistéria-folyaméanak megalmoddja (J. R.
Tolkien), valamint a Harry Potter regények megszerkesztdje (J.Rowling), — mindket-
ten a profi szOrakoztatas mesterei, mar maguk is a multimédia vilag gyermekei és ha-
szonélvezdi.
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A vilagirodalom ifjusagi konyvkinalatahoz hasonlit, de legaldbb annyira kiilénb6-
zik is tble a magyar gyermekproza. De ez természetes, — a vilagirodalombdl kiszemelt
huszon6t kotet négy évszazadot és kiilonbdzd nyelvd nemzeti irodalmak jeleseit (vagy
nem is olyan jeleseit!) sorolja fel (angol-amerikai, francia, német-osztrak, olasz, spa-
nyol, orosz-szovjet, svéd), az ifjisagnak ajanlott magyar mdvek alig masfél évszazadot
fognak at (Jokai Mortol Lazar Ervinig), és értelemszerlien azonos szellemi és nyelvi
hagyomanyra épiilnek, bar a t¢éma- és formagazdagsag itt is igen figyelemremélté.

A nemzeti térténelemnek hangsulyosabb szerepe van (vagy ilyen szerepet juttat-
na neki Bognér Tas) a magyar ifjusagi olvasméanyokban is (de honnan méshonnan
kapna meg a magyar gyermek- és fiatal olvas6 a nemzeti tudat és 6nismeret alapélmé-
nyét, ha nem a sajat irodalmanak a kinalatabol?). A nagyenyedi két fOzfa (Jokai), A
szabadsag csillaga (Krudy), A két koldusdiak (Mikszath), az Egri csillagok (Gardonyi),
de még a Julianus barat (Kodolanyi), a Kinizsi Pal (Tatay Sandor) is a térténelem egy-
egy szeletét kinalja, vagy ismeretét tételezi fel. A kései romantikanak ezek a mavei ere-
detileg ugyanugy nem a gyermekolvasoknak irodtak, mint az ismertetett kalfoldi
konyvek tekintélyes része sem (és talan tulzott optimizmus helyezte kdzéjik Julianus
barat torokszorité vandorlasat az 6shaza felé).

A jellemfejlodés, az egyéniség kibontakozasa és harméniaja a témdja a 20. szazad
tobb magyar ifjusagi regényének, — talan ezek a mdvek val6sitjdk meg legteljesebben
azt a célt, amelyet az ifjusagi regény fogalmaba beleértiink. A Pal utcai fik (Molnéar
Ferenc), a Kincskeresd kiskodmén (Mdra Ferenc), a Légy j6 mindhalélig (Mdricz Zsig-
mond), az Abel a rengetegben (Tamaési Aron) ezért valt-valhatott évtizedek 6ta a fiatal
olvasdk és kdzosségek Utnak inditd olvasmanyélményéveé. A nagy népszerlségnek or-
vendd kalfoldi allatregényeknek mélto tarsa Fekete Istvan két regénye, a Bogancs és a
Tuskevar, amely ember és allat, ember és természet harmdéniajara kivanja felhivni a fi-
atal és az iddsebb olvasék figyelmét. Csukas Istvan és Lazar Ervin konyvei sem nélki-
16zik a viladgirodalmi kapcsolatokat (pl. A kis herceggel, vagy a Mici mackd kényvek-
kel), ugyanakkor mindkét iré szamtalan szallal kotddik a magyar népmeséhez csak-
gy, mint Karinthyhoz vagy Janikovszky Evahoz. Es ami talan tébb mint killénds, és
tobb mint véletlen: mesevilagba rejtett koltd sz6lal meg Berzsian illetve Stst sarkany
alakjaban, Arnold balnavadasz és a kis Valentin figurdjaban (L&zar Ervin: Berzsian és
Dideki és Csukas Istvan: Sus, a sarkany valamint Mandy Ivan: Arnold, a balnavadasz
és Szabd Magda: Sziget-kék c. regényében).

Bogdan Tas bdséges valasztékot kindl iskolanak és diaknak (vagy inkdbb tanito-
nak és olvasénak?) egyarant. Elemzéseiben ravilagit: minden igényes ma alkalmas a
valosag arnyalt bemutatésara, az irodalom kozel hozhat6 az ifjusaghoz, a gyermekol-
vaséhoz. Csak egyet utasit el kdvetkezetesen: az igénytelenséget, a sanda kikacsinga-
tast ilyen-olyan célok felé. Az alapmQveltség megszerzésének idején, az irodalmi izlés
kialakuldsakor ez helyrehozhatatlan hiba. Engedni kell, hogy hasson maga a md. A
legtdbb, amit az oktatas tehet, ha asztalhoz Ulteti didkjait és keziikbe adja a mdveket.

Bizonyosan mas orszagok irodalomtanitasa is hasonlé elemekre épiil: a nagy vi-
lagnyelvek mesekincsére, amelyet vilagirodalomnak neveznek, és azonos vagy hason-
16 éiményt nydjt az eurdpai kultdra vildgéban él6k szamara. A mésik elem minden or-
szag sajat nyelvének és irodalménak a gyermek- és ifjisagi prézaja, amelybdl méas or-
szagok és nyelvek fiai-lednyai nagyon keveset ismernek meg. A sajatos nemzettudat
kialakuladsdhoz nyilvan ezek a kényvek jarulnak hozz4 jobban, érdemes volna egyszer
kérilkalandozni, legaldbb a szomszéd orszagok iskolaiban, mivel és hogyan nevelik 6k
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gyermekeiket és fiataljaikat, mely olvasmanyok és tartalmak jelentik az 6 szamukra az
alapvetd irodalmi és olvasmanyélményt.

LUKATS JANOS

BoGNAR Tas: Gyermekproza. Vilag- és magyar irodalom. Felsdoktatasi tankonyv. Bp.:
Nemzeti Tankoényvkiado, 2004. 278 oldal.

Tanuloi vélemények

Miért nem szeretek olvasni?

A gimnéaziumi évek alatt a tanulni valé anyagok gy megsokasodtak, hogy az em-
bereknek alig marad idejik barmi mast kedvtelésbdl csinalni. Ezért, ha van egy
kis szabadidém, kimozdulok otthonrél, vagy pedig elmegyek sportolni, mint-
hogy négy fal kozt egy konyvet olvassak.

18 éves fdvarosi gimnazista

Néhany kotelezd olvasmanynal nincs unalmasabb a vilagon, ha meg akarjak ve-
link szerettetni az olvasast, izgalmasabb mQveket adhatnanak fel. Egy-két libe-
ralisabb gondolkodast magyar tanarrél hallottam mar, hogy feladta a Harry
Pottert. Ezzel biztos elérte a céljat, mindenki olvasott. Olyat is hallottam mar,
hogy Harry Potter egyik logikai fejtordjét csinaltdk matek orara.

VM. 18 éves fovarosi gimnazista,

Nem szeretek olvasni, mert nem szerettették meg velem az altalanos iskolaban
(val6szind a kotelezd olvasmanyok miatt), azonkivil unatkozok olvasas kézben.
Vannak érdekes konyvek, de egy id6 utdn nem kotnek le. Nincs is tdl sok iddom
arra, hogy elolvassak egy kényvet, mivel tanulnom kell és vannak més szabad-
idds elfoglaltsdgaim is (sport).
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