Milota Maloveckd
Karol Wagner - egy torténész patriotizmusa

APATRIOTIZMUS magyarorszagi, valamint az egész Habsburg-monar-
chiabeli megnyilvanulasait f6ként a kozép-eurdpai torténészek ku-
tatjak, de taldlkozhatunk ezzel a témaval a 18. szdzadi szerzdk teoretikus
munkdiban is. Emlitstink legalabb két példat: 1793-ban latott napvilagot
Szepes sziilottének, a felvildgosult irdnyultsdgt Johann Genersichnek A ha-
zaszeretetrdl cim(i munkéaja, amelyben a hazaszeretet olyan erényként defini-
alta, amely az allam érdekét az egyéni elé helyezi. A rendi szellem és a nyere-
ségvagy szerinte szemben allt az igazi patriotizmussal.! A mésik felvildgosult
ir6, Joseph von Sonnenfels volt, aki 1771-ben adta ki azonos cim{i munkajat.
A sziil6fold irant érzett szeretet egyetlen valodi alapjat abban latta, hogy az
ember a sajat orszdgaban, sajat kormanyzati formaja alatt és sajat torvényei
oltalmaban jobban élhet, mint mas vidékeken.? Amig Sonnenfels a hazat
olyan helyként definialta, amit az ember lakohelyének valasztott, addig Ge-
nersich azt allitotta, hogy a haza ott van, ahol sziilettiink.> Mar ebb6l az 6sz-
szevetésbdl is latszik, hogy a haza és a hazafisdg kérdése a korszak valdsa-
gahoz tartozott, amelyeket bar azonos névvel illettek, de mashogy fogtédk fel,
és mashogy is gondolkodtak réluk.

A hazahoz, a sziil6helyhez kot6d6 erés kapcsolatot megfigyelhetjiik a
korszak szdmos olyan személyiségénél, akik Magyarorszag - sajat hazdjuk -
tudoményos, kritikai megismerésének addig nem latott mérték fejlédésében,
vagy mar az egész orszag megismerésére, multjara és jelenére iranyulo, vagy
csak bizonyos részeire dsszpontositott kutatassal érdemeket szereztek. A 18.
szazad els6 felében Magyarorszdgon a legismertebb tudomanyos tekintély a
polihisztor Bél Matyas (1684-1749) volt. Hasonl6 iranyultsdggal, gyakran nem
kisebb lelkesedéssel és kitartdssal dolgoztak mds tudoésok is, akik jelenleg
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taldn kevésbé ismertek, de a magyarorszagi tudoméanyos fejlédésben szin-
tén érdemeket szereztek, és a kortarsak altal is elismert szakemberek voltak.
Amikor azt vizsgaljuk, hogy milyen okbol kezdtek el kutatni, tobbnyire a
kiilonb6z6 helyzetekben megnyilvanul6, mélyen gyokerezé patriotizmussal
taldlkozunk, igy a torténész Karol Wagner (1732-1790) esetében is.

Wagner a szlovak torténelemben és a 18. szazadi magyarorszéagi tudo-
ménytorténeti kontextusaban is terjedelmes és értékes életmtivet maga utén,
munkait a torténeti kutatdsokban kuatfék és informaciok forrasaként hasz-
néltak, de neve és miive tobbnyire csak a magyar és szlovak torténetiras fej-
16dését attekinté munkak vagy mas feldolgozdsok interpretacidjanak része-
ként fordult elé. A szlovak torténettudomanyban Branislav Varsik irt réla
el6szor a Ndrodnostnyj problém Trnavskej univerzity (A nagyszombati egyetem
nemzetiségi problémadja)* cimt, a nagyszombati egyetem didkjainak nemzeti-
ségi Osszetételét elemz6 munkéjaban, amely segit jobban behatarolni Wagner
szarmazdasat. Szepességi kontextusban Vendelin Jankovi¢ a régié historio-
grafiajanak fejlédését attekintd tanulmanyaban értékelte torténeti munkajat.5
De megvan a helye Pavel Horvathnak a szlovak torténetiras fejlédésérsl
sz016 tanulmanyaban is;® arra pedig, hogy miként jarult hozza a diplomatika
fejlédéséhez, Darina Lehotska hivta fel a figyelmet.” Karol Wagner mtvét
ezek a publikéciok roviden, de megfelel6en interpretdlva emlitették. Legutébb
Ivan Chalupecky kozolt egy irast a tudosrol sziiletésének 270. évforduldja
alkalmébol a Matica slovenska torténeti évkonyvében.® Megjelentek életét és
miiveit részletesebben elemz6 munkék is.’

A magyar historiografidban el6szér Homan Balint foglalkozott Karol
Wagnerrel a forraskutatas és a forraskritika magyarorszagi torténetérdl irott
alapveté munkdjaban, mint a magyarorszdgi kritikai torténeti iskolat meg-
alapozo historikusok egyikével.l® Wagner életének és miivének bizonyos as-
pektusai felkeltették Holvényi Gyorgy szakmai érdeklédését is. Holvényi
egy tanulménydban Wagner konyvtardnak osszetételét vizsgélta,'! egy ma-
sikban pedig arra hivta fel a figyelmet, hogy Wagner sajat elképzeléseit Bél
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Matyas tudomanyos kutatédsaira alapozta.’? A harmadik, attekinté tanulma-
nyat a 18. szdzadi Magyarorszég jezsuita torténészeinek szentelte, amelyben
megfelel6 helyet kapott a torténész Wagner személyisége is.!> Mas, korabeli
magyarorszagi jezsuita torténészekkel osszehasonlitva féként gondolkoda-
sanak halad¢ elemeit hangstlyozta. Holvényi leginkabb azzal konnyitette
meg Karol Wagner miveinek tovdbbi komplex vizsgélatat, hogy egy jegyzé-
ket kozolt Wagner kézirathagyatékanak egyes tételeirdl, amelyek napjainkban
kiilonboz6 magyarorszagi kéziratos gytijteményekben taldlhatoak meg.

Karol Wagner életének tevékeny iddszaka a felvildgosult abszolutizmus
korszakara esett: papként, pedagogusként és torténészként csaknem egyide-
jlleg élt és tevékenykedett a két felvilagosult uralkodéval, Maria Teréziaval
(1740-1780) és fiaval II. Jozsetfel (1780-1790). Rendkiviil tehetséges alkoto
volt, aki élete nagy részében a mai Szlovakia tertiletén munkalkodott. Szar-
mazasat tekintve sarosi nemes, hivatasa szerint pap, 26 éven at a jezsuita rend
tagja volt. Wagner a , Natio Hungarica” tagjanak érezte magat. A kisszebeni
(Sabinov) piarista gimnazium feljegyzései szerint, amelyet gyermekként lato-
gatott, Wagner , Hungarus” volt.1* Mindazonaltal ezekben a feljegyzésekben
minden nemest , Hungarusnak” neveznek. Ehhez a rendi tudathoz és sziil6-
helyéhez, a Saros megyei Zboro (Zborov) varoskahoz val6 tartozasat felnstt
koraban is biiszkén vallalta. Diplomatarium Comitatus Sarosiensis (Sdros megye
okmadnytédra) cim( munkéjanak cimoldaldn Wagnert , Hungarus Zboroviensis”-
ként mutatjak be. Karol Wagner anyanyelve azonban szlovék volt. A nagy-
szombati egyetem feljegyzései kozt taldlhat6 egy adat, amely szerint feln6tt-
ként jol tudott latinul és szlovakul, magyarul viszont ,csak kizépszertien”.15
Wagnert eloljar6i mindig a szlovak lakossag korébe kiildték lelkipasztori és
misszids tevékenység gyakorlasara; példaul 1763-ban kinevezték szlovak
prédikatornak Bazinba (Pezinok), igy tehét jol kellett tudnia ezen a nyelven.

A historiografia torténetében a magyarorszagi kritikai torténetirds azon
fiatalabb generaci6jahoz sorolhatjuk, amely a mult kutatdsa sordn egzakt tu-
domanyos metédusokat vezetett be. Wagner lelkes historikusként céltuda-
tosan kutatta valasztott téméjat. A jezsuita rend 1773-as feloszlatdsa utén,
ami jelentds torés volt életében, atkoltozott Pozsonyba, és ott lakott négy éven
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at. Pozsony ekkor vélt a magyarorszagi kritikai torténetiras jelent6s koz-
pontjava. Wagner itt szorgalmasan folytatta kutatdsait, és szorosan egytitt-
miikodott mas torténészekkel - kordbbi jezsuitdkkal és mas, abban az id6ben
Pozsonyban tart6zkod6 tudésokkal. A varosban lakott két ismert torténész,
Kaprinai Istvan és Pray Gyorgy, akik Wagner kozeli barétai és munkatarsai
voltak. A senkvici (Senkvice) Kovachich Mérton Gyérgy, aki mindharmukat
személyesen ismerte, olyan tridszként emlitette 6ket, mint akik elvi médsze-
rekkel képesek el6remozditani a magyarorszagi torténelem kutatasat. , Ameny-
nyiben e hirom tudos férfiinak - akik ott egy iddben taldlkoztak -, sikeriilt volna toké-
letesen meguildgitania a haza torténetét, valamivel bdségesebb megélhetés reményében
- amelyet bdr ismételten, de hidba kértek -, és hogyha megkaptak volna minden segéd-
eszkdzt, amelynek a sziikségére ramutattak, most egészen kiterjedt forrdsunk lenne a
hazink torténetére vonatkozoan.”16

Héarmuk koziil ketten, Karol Wagner és Pray Gyorgy a nagyszombati
egyetem athelyezésekor, 1777-ben Buddra mentek, ahol jelentés posztokat
toltsttek be az Egyetemi Konyvtarban. Ennek élére Pray, az els6 konyvtarsr
tisztjébe pedig Wagner keriilt, aki végiil a heraldika és a szfragisztika rend-
kiviili professzora lett. Ebben az id6szakban Wagner egy masik jelentds kri-
tikai torténésszel, az egykori jezsuitaval, Katona Istvannal is egytitt dolgozott,
aki abban az id6ben az egyetemen Magyarorszag torténetérél adott eld.

Wagner tudoményos munkéjat még fiatalon, egyetemi tanulmanyai alatt
Bél Métyés kutatdsi modszertana inspirédlta, amelyet sajat munkdja kortlmé-
nyeihez és kutatasi céljaihoz igazitott, torténeti munkaira azonban hatéassal
volt az ismert kritikai torténetird, a turnai sziiletésti (Trencianska Turna) Sa-
muel Timon (1675-1736) oroksége is, aki biiszkén vallalta szlovék szarma-
zasat és Magyarorszag irant érzett hazafisagat. Timon miivei fordulépontot
jelentettek a magyarorszagi kritikai torténetirdsban. Régi magyarorszagi
diplomatikai forrdsok okmdnyai alapjan - amelyek szisztematikus, a jezsuitak
altal végzett kutatasat a tehetséges szervezd, Hevenesi Gabor kezdeményezte -
kritikai torténetiras els6é képvisel6jének. Mar fiatal kollégaja, Pray Gyorgy is
igy vélekedett rola: , Samuel Timon, rendkiviil miivelt férfi [...], aki a haza torté-
netét, ha jol tudom, mindenki koziil elsoként vette kritika ald.”’” A magyarorszagi
kritikai torténetirds mtveldi, koztiik Wagner is, nagy tiszteletben tartottak
Timont.

16 KOVACHICH, 1787. 47-48.
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A szlovék historiografia szempontjabol lényeges, hogy Karol Wagner
szamottevéen jarult hozza a szlovak torténelem megismeréséhez, mert tor-
téneti kutatasai soran a szlovakok lakta régio keleti tertileteire, f6ként Séros és
Szepes megyére dsszpontositotta a figyelmét. Féleg a szepesi térségrol irott
els6 kritikai torténeti munka, a tobb kotetes Analecta Scepusii Sacri et Profani
(Vélogatas a vallasi és vildgi Szepesb6l),'® valamint a Sdros megyei okleveles
emlékeket tartalmaz6 Diplomatarium Comitatus Sarosiensis (Saros megye ok-
manytara)' cim munkai alapjan lett ismert. Kiilonosen fontos tobb szem-
pontbdl is kiemelni Wagner eddig csak kevés figyelemre méltatott, attord
munkait. Azzal, hogy kiadta e két régi6 oklevéltarat, a Saros és Szepes torté-
netével foglalkozo kutatok el6futara lett. Ezek altalaban véve is az elsé ma-
gyarorszagi, megyei okmanygytjtemények voltak. Szintén elséként forditott
komoly figyelmet a szepesi és sarosi csaladok genealdgidjara, és nem kevéssel
jarult hozz4 altalaban a magyarorszagi genealdgia fejlédéséhez.

Miiveiben és levelezésében csak kevéssé nyilvanult meg Wagner aktudlis
tarsadalmi vagy politikai kérdésekkel kapcsolatos allaspontja, azonban haté-
rozottan és félreérthetetlentl kinyilvanitotta benniik sziil6f6ldjéhez ftiz6d6
viszonyat. A jezsuita rend feloszlatasaig, eloljar6i dontései nyoman Magyar-
orszag kiilonboz6, féként a mai Szlovékidban 1évé helységeiben tevékenyke-
dett. Leginkabb sztikebb pétridjaban tartozkodott, tudésként is a legnagyobb
figyelmet ennek a tertiletnek szentelte. Hazéja a sz6 szoros értelmében az a
tertilet volt, ahol megsziiletett, tagabb értelemben pedig egész Magyarorszag.
A patria az 6 felfogasaban sz6 szerint a sziil6foldet jelentette, az el6doktol
orokolt szellemi és anyagi gazdagsaggal egytitt, amelyek aztan az Gjabb ge-
nerdciok birtokaba jutottak. Regionalis érzések és hungarus patriotizmus
nala harmonikus egységet alkottak, Klaus Weigelt kijelentésével 6sszhang-
ban: ,A hazafisig kis eqységekbdl nétt ki, a csalddbol, a sziilévidékbdl, a régiobol.” 20
Karol Wagner a felvilagosodds koraban élt és dolgozott, amely azt hangsa-
lyozta, hogy az igazi hazafisag a haza javara tett cselekedetekben nyilvanul
meg, ez szdmdra is természetes volt. Poziciéjahoz, tehetségéhez és lehet6sé-
geihez mérten Magyarorszag torténeti anyaganak gydjtésével jarult hozza
hazédja emelkedéséhez. A Sdros megye okmdnytira el6szavdban igy ir errdl:
elkezdtem végiggondolni, milyen modon tudnék érdemeket szerezni Sdros megyének,
legkedvesebb sziiléfoldemnek, és neki legaldbb kis mértékben viszonzdst nyiijtani. Ez
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iddig szdmos otlet jutott az eszembe, amelyeket, ha megovaldsitok, nem tiintem volna
sem tétlen, sem hdldtlan polgdrnak, de sokuk volt olyan jellegii, amely nem egyezett
az dltalam vdlasztott életiittal. Nekem személyesen, mint papnak, nem tetszhetett
semmi mdst a kezembe venni, hanem csak tollat. Ha ebben a kényvben emléket dlli-
tottam a hazdnak, 1igy hittem, ugyanazt teszem vele, mint a szendtor a kiiridn, amikor
tandcsot ad, vagy a katona feqyverével a harctéren.”?! Intenziv és Gszinte hazafias
meggy6z6dése sarkallta arra, hogy faradhatatlanul bévitse az orszag multjarol
sz0l6 ismereteket. Ezt meg is fogalmazta a torténész Kaprinai Istvannak 1762.
marcius 7-én kelt levelében, kifejtve az egész életre sz0l6 és jorészt sarosi
szlil6foldjére vonatkozé tudomanyos vallalkozésénak terveit: ,.ez sok év mun-
kdja, amit az édes hazaszeretet diktdl.”?

Wagner nemes volt; apja a Makovicky-uradalom igazgatdja; mig kereszt-
apja az uradalom akkori birtokosa, a Német-Rémai Birodalom groéfja, Karl
Gobert Aspremont. A birtok kozpontja Zboré volt. Wagner Magyarorszag
privilegizalt rétegeihez tartozott, ez megnyilvanult személyes beallitottsdgéban
és mtiveiben is, amelyekbdl visszatiikrozédik pozitiv hozz4éllasa a magyar-
orszagi rendekhez. Nagyon érdekelte a régi magyarorszagi nemesi csalddok
genealogidja. Erdeklsdésének eredménye a Collectanea genealogico-historica
illustrium Hungariae Familiarum, quae iam interciderunt (Azon magyarorszagi
jeles csaladok genealdgiai-torténeti gytjteménye, akik mar kihaltak) cimi
miive lett.? Altalanossagban minden miive visszatiikrozi nemesi patriotiz-
musat. Munkaiban f6ként a magyarorszagi uralkod6k, nemesek, varak és va-
rosok multjaval foglalkozott. Torekedett rd, hogy ezt az 6rokséget masoknak
is kozvetitse: ,(...) 1igy hiszem, hogy honfiaimnak nem adhatok kedvesebbet és hasz-
nosabbat, mint hogy a szemiik elé tirom azt, amiben 1igy lithatjdk elddeik tetteit,
mint a tiikdrben. EQyiittal 6rvendezni fognak a dicsd tettek emlékeinek, amelyek arra
serkentik Jket, hogy utdnozzdk azokat, elkeriiljék és elhdritsik a becstelenek szégyen-
teljes végzetét és ellendllni tudjanak veliik szemben.”?* Ezen 6rokség megismerését
nem tartotta oncéltnak, mert agy latta, a jelen szamara tanulsdgok és a vi-
gasztalasok forrasa lehet.

Karol Wagner nemesként bizonysagot tett arrél, hogy jol érti Magyaror-
szag torténetének egészét és az egyes megyék torténetét is, amelyekben az

21 WAGNER, 1780. Ad Lectorem.
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tar, Budapest, sign. G. 116.,11., lat 156.
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események irdnyitdsa a nemesség kezében volt. A magyarorszagi megyei
nemesség joindulata és segitsége nélkiil ebben a korban lehetetlen volt torté-
neti kutatast folytatni, mivel a - Magyarorszagon sikeresen mtvelt - forra-
sokon nyugvo kritikai torténetirdshoz sziikséges volt megszerezni azoknak
a tamogatasat, akik befolyassal voltak a forrasokhoz valé hozzaférésre. A
magyarorszagi historiogréfia fejlédése a nemesség és a torténészek egytitt-
miikodésétol figgott. Foként a varmegyékben vezet6é poziciékat birtoklo
kozépnemesség képvisel6i voltak azok, akik Wagner szdmara lehet6vé tették
az egyes varmegyék, csalddok, vérak stb. torténetéhez kapcsol6do forrasok
tanulményozasat. Ebben az id6szakban sok nemes érdekl6dstt Magyarorszég
torténetének kutatdsa irant, amely megyvildgitotta a multat és a nemességnek
az &llamban bet6ltott pozicidjanak jelentdségét. A nemesek emlitett segitsége
- magéangytijteményeik megnyitasa - tehat hasznosnak bizonyult, mert Wagner
munkdi altal szdmukra is érdekes okményok, valamint az el6dok hazafias
cselekedeteirdl tantiskodé forrasfeldolgozasok kertiltek a keziikbe. Nem
utolsé sorban Wagner munkai vilagitottak ra arra is, hogy a magyarorszagi
nemesek, éppligy a magyar, mint a szlovak eredettiek, jelentds érdemeket
szereztek a magyar allam védelmezésében és miikodtetésében. Wagner nem
kutatott egyes személyek vagy csalddok megbizasébdl, és hogy ennek még
a gyandja se vetiiljon ra, leggyakrabban mar kihalt magyarorszagi csalddok
torténetét tanulmanyozta. Hangstlyozta mind a magyarorszagi nemességnek,
mind az uralkodéknak az orszag érdekében szerzett érdemeit, akar 6shonos,
akar idegen csaldadokbol szarmaztak. Tart6zkodd, sét elutasité allaspontot
képviselt azon jelenségekkel szemben, amelyek békétlenséget, erészakot,
hébortkat szitottak az orszagon beliil, és meggyengitették a kiils6 ellenséggel,
f6ként az Oszmdn Birodalommal szembeni ellenalldst. Tehat azokat a folya-
matokat utasitotta el, amelyek végsé soron a fliggetlen magyar allam dssze-
omlasahoz vezettek.

Wagnernek az uralkodé Habsburg-dinasztidhoz valé hozzaallasa pozitiv
volt, féként azokat a Iépéseket tartotta helyesnek, amelyek hazaja, Magyar-
orszag hasznara véltak. Ezt a megéllapitast alatdmasztjdk id6sebb kori meg-
nyilvanulasai: amikor II. J6zsef 1787-ben az Oszméan Birodalom elleni habort
készitette el6, Wagner név nélkiil alkalmi verset kozolt a felvilagosult Merkur
von Ungarn cimd folyéiratban Propemticon Josepho 1. Augusto in castra discedere
paranti (Bacstvers a habortba indulasra késziil6 II. Jozsef csaszarnak)? cim-
mel. Kifejezte benne, hogy tdmogatja az uralkodét abban, hogy a ,sértdditt

% WAGNER, 1787.

119



oroszok” szovetségeseként harcoljon az oszmanokkal szemben. Ebben is
megnyilvanult Wagnernek a szil6fold torténetében gyokerezé hungarus
patriotizmusa. Minden olyan oszman uralom alatti teriilet visszaszerzése
fontos volt szdmara, amely korabban Magyarorszdghoz tartozott. Nem el-
hanyagolhat6 kortilmény azonban az sem, hogy versét abban az id6ben irta,
amikor a magyarorszagi nemesség nagy része a bevezetett reformok miatt
ellenallast tantsitott az udvarral szemben.

Magyarorszdg Wagner véleménye szerint kiilonb6zé nemzetiségek ha-
zdja volt. A Saros megyérdl sz6l6, kéziratban maradt Collectanea Sirosiana de
fluviis, montibus, urbibus, oppidis, pagis, familiis, personis, aliisque rebus ad ejusdem
comitatus notitiam pertinentibus (Sarosi gytijteménye a folyoknak, hegyeknek,
varosoknak, varoskaknak, falvaknak, csalddoknak, személyeknek és mas,
ezen megye ismeretével dsszefliggé dolgoknak)? cimdi miivében megkiilon-
boztette a lakossdg egyes nemzetiségi csoportjait - Sarosban konkrétan a
magyarokat, németeket, szlovdkokat és ruszinokat. A szlovékok és magyarok
egyiittélését harmonikusnak &brézolta: ,Es ilyen kolcsonds kapcsolatokkal [a
szlovakok - M. M.] mdr nyolcszdz évvel ezeldtt dsszevegyiiltek a magyarokkal. Most
egyardnt jéban és rosszban szdvetségesei egymdsnak.”?’

Osszefoglalva tehat, Wagner példas hungarus patriéta volt, sziilshelyéhez
és egész Magyarorszaghoz benséséges viszony fiizte; a ,natio Hungarica”
tagjanak érezte magét, s a magyarorszagi nemességet, illetve az uralkodoéi
dinasztiat egyarant pozitivan itélte meg. Példdja segit, hogy jobban megértsiik
azt a kort, amelyben élt, valamint a korban megglt hazafisdgot. Karol Wagner
torténetir6i személyiségét szamos tényezd formalta: szdrmazasa, csaladja,
iskoldi, a jezsuita rend, politikai, tdrsadalmi viszonyok, valamint a torténettu-
domany fejlédésének korabeli haladasi irdnyai. Annak ellenére, hogy egyetlen
torténész sem tudja munkaja soran teljesen fiiggetleniteni magat személyes
meggy6z6déseitd], illetve attol a kulturalis kontextustol, amely az adott kor
sajatja, Wagner objektivitasra torekedett. Igyekezett elkertilni a gyandjat is
annak, hogy a tudomanyos szandékokon kiviil mas is vezérli. Mtveiben,
koziluk is els6sorban az Analecta Scepusii Sacri et Profani és a Diplomatarium
Comitatus Sarosiensis oldalain lathatjuk, hogy munkéjdban a Magyarorszagrol
sz0l6 ismeretek novelésére torekedett; azaltal, hogy ismerteti az egyes régio-
kat: ,(...) arra torekedtem, hogy Magyarorszdg tirténete hozzdférhetd legyen. Tehit

2% A munka kézirata az Orszagos Széchényi Konyvtarban talalhat6. OSZK, Kézirattar, sign.
F.L. 368.
27 OSZK, Kézirattar, sign. F.L. 368. 4v.
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mindig azt gondoltam, hogy amennyivel t6bb fény vetiil majd a kirdlysdg egyes pro-
vincidira, annyival lesz Magyarorszdg tdrténete is gazdagabb és teljesebb.”?S Bar
erds érzelmek flizték tanulményainak targydhoz, munkdjahoz mégis igye-
kezett kritikusan hozzaallni. A régi irasbeliséget nem azzal a céllal tanulma-
nyozta, hogy igazoljon, vagy cafoljon konkrét vitdk soran felmeriilé jogi igé-
nyeket. Mindenekel6tt tantsagot akart tenni Magyarorszag torténetérdl:
Mindenben rendkiviil kivetkezetesen figyeltem arra, hogy sehol semmi ne lopdzzon

”s,

be, amely valakit elditélethez vezethet. Ez az én szdndékom: hogy ha ezt valaki kifor-
gatja, mis értelemet adna neki, az bizony erdszakot kivet el az én tiszta szdndéko-
mon.”?? Wagner mtivének ez a vondsa, valamint patriotizmusa mindmaig
értékes.

Forditotta: Demmel J6zsef

Milota Maloveckd: Patriotimus historika Karola Wagnera

V osobnosti a diele historika Karola Wagnera (1732-1790) mo6Zeme pozorovat silné preZivanie
uhorského patriotizmu, spojeného s regiondlnym a stavovskym citenim. Tento vyznamny
muz v dejinach slovenskej, a v dobovom historickom kontexte uhorskej vedy 18. storocia,
vytvoril rozsiahle a hodnotné dielo. Svoj aktivny Zivot prezil v epoche osvietenského
absolutizmu. Pévodom bol §lachtic zo Sarisa, podla stavu kiiaz a 26 rokov i jezuita,
mimoriadne nadany vzdelanec, ktorého rodnou recou bola slovencina a ktory tiez posobil
védsinu svojho Zivota na tizemi Slovenska. Vo vyvoji dejepisectva ho zarad'ujeme k pred-
stavitelom mladsej generacie uhorskej kritickej historiografie zavadzajtcej do skimania
minulosti exakiné vedecké metdédy. Z hl'adiska slovenskej historiografie je vyznamné, Ze
K. Wagner pri historickom vyskume ststredil svoju pozornost na oblast vychodného
Slovenska, najma na regiony Spis a Saris. Vo svojich dielach silne a jednozna¢ne vyjadril
svoj vztah k rodnému regiénu i celej krajine. Pre Wagnera bol vlastou v uzSom slova
zmysle rodny kraj, v §irSom celé Uhorsko. Patria v jeho chdpani bola doslovne ot¢ina - teda
rodnd krajina ajej duchovné a hmotné bohatstvo zdedené po predkoch, ktoré sa stava
vlastnictvom novych generacii. Regiondlne citenie a uhorské vlastenectvo uneho tvorili
harmonick jednotu. Patriotizmus Karola Wagnera bol vracnym vztahom k tomu, ¢o je
stcastou vlasti: dejiny, tradicie, duchovné a hmotné diela minulych pokoleni roddkov
i samotné uzemie krajiny. KedZe Wagner Zil a pracoval v dobe osvietenstva, ktora
zdoraznovala, Ze pravé vlastenectvo sa prejavuje konkrétnymi skutkami pre dobro vlasti,
bolo pre neho ako patriota prirodzené, ze vzhladom na svoje postavenie, nadanie
a moznosti prispieval k povzneseniu vlasti vyskumom a zbieranim materialu k uhorskym

28 WAGNER, 1773-78. 1. Ad Lectorem.
2 WAGNER, 1780. Ad Lectorem.
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dejindm. Bol zaroven slachticom a jeho prislusnost k stavovskému ,Natio Hungarica” sa
prejavovala v smerovani jeho osobnosti, a tym aj v diele, v ktorom sa odréza jeho kladny
vztah k uhorskym stavom, a to k $lachticom ako slovenského, tak mad'arského povodu,
ktori vSetci mali nezanedbatelné zasluhy na budovani spolo¢nej vlasti. Napriek silnému
citovému vztahu k predmetu svojho $tadia sa vsak snazil pristupovat ku svojej préaci
kriticky, a tak sa v jeho diele vzacne skibilo hlboké vlastenecké presvedcenie so snahou
o objektivny pohl'ad na minulost ot¢iny.

Felhasznalt irodalom és roviditések

OSZK - Orszéagos Széchényi Konyvtar
SOBA - Statny oblastny archiv Presov

HOMAN
1925 HOMAN Balint: A forrdskutatds és forraskritika torténete Magyarorszd-
gon. Budapest, Magyar torténelmi tarsulat, 1925.

HORVATH
1983 HORVATH, Pavel: Slovenska historiografia v obdobi pred narodnym
obrodenim. (2. ¢ast) In: Historicky casopis, 31. (1983) ¢. 2. 231-250.

HOLVENYI

1966 HOLVENYI Gyorgy: Wagner Kéroly konyvtara. In: Az Egyetemi
kényvtir évkonyvei 3. Budapest, Egyetemi konyvtar, 1966. 147-158.

1971 HOLVENYI Gyorgy: Wagner Karoly és a Bél-iskola. In: Az Egyetemi
konyvtir évkonyvei 5. Budapest, Egyetemi konyvtar, 1971. 329-350.

1976 HOLVENYI Gyorgy: Ungarische Jesuiten als Historiker und der
Jesuitenorden. In: Armarium. Studia ex historia scripturae, librorum et
ephemeridum. Szerk.: DEZSENYI Szemz6 Piroska-MEZEY Laszl6 Bu-
dapest, Akadémiai, 1976. 177-199.

CHALUPECKY

2002 CHALUPECKY, Ivan: Historik a medievista Karol Wagner. In: Histo-
ricky zbornik, 12. (2002) ¢. 1-2, 289-292.

122



JANKOVIC

1974 JANKOVIC, Vendelin: Spisska historiografia. In: MARSINA, Richard
a kol.: Spisské mestd v stredoveku. Kosice, Vychodoslovenské vyda-
vatel'stvo, 1974.

KOVACHICH
1787 KOVACHICH, Martin Georg: Biographie des Herrn Karl Wagners.
In: Merkur von Ungarn, 2. (1787) ¢. 6. 47-48.

LEHOTSKA
1972 LEHOTSKA, Darina: Prirucka diplomatiky. Bratislava, Slovenska ar-
chivna sprava, 1972.

MALOVECKA

2003 MALOVECKA, Milota: Karol Wagner. Zivot a dielo venované Spisu.
In: Terra Scepusiensis. Stav badania o dejindch Spisa. Red.: GLADKIEWICZ,
Riszard-HOMZzA, Martin. Levo¢a-Wroclaw, 2003. 593-598.

2005a  MALOVECKA, Milota: Zborovsky rodak Karol Wagner. In: HARCAR,
Jozef-LUKAC, Gabriel-ADAM, Jan-PETROVIC, Jozef-BELE], Milan-
MALOVECKA, Milota: Zborov. Dejiny obce a Makovického panstva.
Zborov, Obecny drad Zborov, 2005. 224-231.

2005b  MALOVECKA, Milota: Frantisek II. Rédkoci a Rédkociovci v diele Ka-
rola Wagnera. In: Povstanie Frantiska II. Rakociho 1703-1711 (v novsom
pribliZeni). Acta Facultatis philosophicae Universitatis PreSoviensis. Red.:
KONYA, Peter. Presov, PreSovska univerzita v PreSove, Filozoficka
fakulta, 2005. 343-347.

PRAY

1764 PRrRAY, Georgius: Annales Regum Hungariae (997-1564). Vindobonae,
1764.

STETTNER

1989 STETTNER, W.: Johann Genersich - Von der Liebe des Vaterlandes. In:
Vaterlandsliebe und Gesamtstaatsidee im Osterreichischen 18. Jahrhundert.
Beihefte zum Jahrbuch der Osterreichischen Gesellschaft zur Erforschung
des 18. Jahrhunderts. Band 1. Hrsg.: CSAKY, Moritz - HAGELKRYS,
Reinhard. Wien, 1989.

123



VARSIK

1938 VARSIK, Branislav: Ndrodnostny problém Trnavskej univerzity. Bratis-
lava, 1938.

WAGNER

1773-78 WAGNER, Carolus: Analecta Scepusii sacri et profani I-IV. L.: Viennae,
1773, I1.: Viennae 1774, II1., IV.: Posonii et Cassoviae, 1778.

1787 [WAGNER, Carolus]: Propempticon Josepho II. Augusto in castra
discedere paranti. In: Merkur von Ungarn, 2. (1787.) 8.

1778-02 WAGNER, Carolus: Collectanea genealogico-historica illustrium Hungarine
familiarum, quae iam interciderunt. Decas 1.: Budae, 1778. Decades I-
IV: Posonii, Pestini et Lipsiae 1802.

1780 WAGNER, Carolus: Diplomatarium Comitatus Sarosiensis. Posonii et
Cassoviae 1780.
WANGERMANN

1985 WANGERMANN, Ernst.: Joseph von Sonnenfels und die Vaterlands-
liebe der Aufklarung. In: Das achtzehnte Jahrhundert und Osterreich.
Jahrbuch der Osterreichischen Gesellschaft zur Erforschung des 18.
Jahrhunderts. Band 2. Wien-KoIn-Graz, 1985.

WEIGELT

1988 WEIGELT, Klaus: Patriotismus. Zur Renaissance eines notwendigen
Begriffs. In: Patriotismus in Europa. Hrsg.: WEIGELT, Klaus. Bonn, 1988.

124



