Perényt Roland
A jogtorténettol az ,,0j kultartorténetig”

A bilinozés tarsadalomtorténete

wIn der ganzen Geschichte des Menschen ist kein Kapitel
unterrichtender fiir Herz und Geist als die Annalen seiner
Verirrungen.”

Friedrich Schiller: Der Verbrecher aus verlorener Ehre —
Eine wahre Geschichte

Bevezetes

MINT AZT A SCHILLERTOL vett idézet is mutatja, a tarsadalom altal meg-
alkotott szabalyok athagéasa a lehet6 legkillonb6z6bb formaban - pél-
daul a torvényhozas, bliintetés-végrehajtas szintjén, egy detektivregényben vagy
-filmben - minden korszakban hosszabb-révidebb idére a figyelem kozéppont-
jaba kertl. A torténelemben szinte ciklikusan térnek vissza azok az idészakok,
amikor a btinézés problémaja kiemelt szerepet kap, amikor olyan irék is inten-
ziven foglalkoznak a témaval, mint a német irodalom 18. szazadi klasszikusa.
Schiller ilyen targy( miivei kozil talan a leghiresebb a Haramidk cim( drama,
illetve a nevezetes biintigyi torténeteket elbeszéld pitaval mifaj névaddjanak,
F. Gayot de Pitaval munkajanak 1792-es német kiadasahoz irt bevezetdje.

A bilindzés és a kuldonbozs devians viselkedési moédok ugyan mindig is
léteztek, am ettdl fiiggetleniil természetesen nem valamiféle antropologiai al-
landérél van sz6, hanem tarsadalmilag teremtett jelenségrél, amely ily mo-
don sajat historiaval rendelkezik. Torténetiségiik tudomanyos feldolgozasa
nem pusztan magat a ,normalistdl” eltérd cselekvést, hanem annak tarsadalmi
beagyazottsagat és megitélését is magyarazhatja. A blin6zés mibenléte, a biin
fogalma teolégusok, filoz6fusok, szociolégusok és elsésorban az erre szakoso-
dott tudomany, a kriminolégia mivelSinek kutatasi tertlete. A torténettu-
domany, ezen belill a tarsadalomtorténet azonban csak nemrég fedezte fel a
blinozés torténetét, az eretnekség vagy a boszorkanysag historiajanak vizsgalata
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a tarsadalomtorténet ,kulturalis fordulata” nyoman megjelent iranyzatainak,
a torténeti antropologianak és a mikrotorténelemnek koszénhetéen azonban
mar régen nem szamit Gjdonsagnak.'

A kérdés az, hogy vajon meddig jutott a térténettudomany a blin6zés té-
majaval? A valaszt az angol és német nyelvii szakirodalom vazlatos bemutatasan
keresztiil keressiik,” majd kitérink a téma kutatisanak magyarorszagi lehetd-
ségeire is. Mivel a blin6zés angol és német nyelvd szakirodalma mara szinte
attekinthetetlenné duzzadt,’ ezért csak néhany kutatasi iranyt mutatunk be.
Ezzel szemben a blinozés tarsadalomtorténetének magyarorszagi kutatasa
még rovid, igy viszonylag konnyen attekinthetd, ezért inkabb a kezdetek, vala-
mint a rokon tudomanyok eredményeinek felkutatisa okoz gondot.

A biinozés a nyugalti torténetirasban

A biinozés torténeti megkozelitése nem a modern tarsadalomtorténet invenci-
6ja. Mar a 19. szazadi hivatalnokokat is érdekelte a torvényekkel szembeszegulé
tarsadalmi csoportok eredete. E tudomanyos érdekl6désd hivatalnokok egyi-
ke, a lubecki tgyész, Friedrich Christian Benedict Avé-Lallemant (1809-1892),
1858-ban jelentette meg Das deutsche Gaunerthum cimd haromkoétetes krimi-
nolbgiai alapmunkajat,' amelyben elséként foglalkozik a biinozés miltjaval. A
19. szazadi kriminologusok altal kézikonyvként hasznalt munka amellett, hogy
targyalja sajat kora gonosztevdinek tarsadalmi hovatartozasat, sajatos nyelvhasz-
nalatat, felismeréstk szakmai fogasait és a renddrség feladatait, minden része
tartalmaz egy-egy torténeti fejtegetést is, legyen sz6 a németorszagi blindzék
torténetérdl (,das historische Gaunerthum”), a tolvajnyelv” kialakulasanak ko-
zépkori eredetérdl vagy éppen a kozépkortol a kotet megsziletéséig megjelent,
biinozéssel foglalkozo irodalmi és jogi munkak miifaj szerinti besorolasarol.

Ezt kovetSen a politika- és eseménytoérténet-centrikus torténetiras nem
foglalkozott a btinézéssel. Ezen csak a tarsadalomtorténet 20. szazad kozepén

1 Az iranyzat attekintéséhez lasd tobbek kozott SZIJARTO, 2000.

2 Amint azt a késébbiekben litni fogjuk, a biin6zéstérténet (és altalaban a tarsadalomtor-
ténet) nyelvi, nemzeti hatarok mentén torténd felosztasa folyamatosan veszit jelentGsé-
gébdl, mivel példaul a német szerz6k jelentSs része angolul is publikal, a masik oldalon
pedig tobb angol torténész foglalkozik kontinentalis témakkal.

3 Andreas Blauertnek a német nyelvii biinozés torténetét bemutaté tanulméanyahoz fiizott
valogatott bibliografidja példaul 403 (!) tételt — nota bene egy-két kivétellel német
nyelvi, kézép- és kora tjkorral foglalkoz6 munkakat — sorol fel. BLAUERT, 2000.

4 AVE-LALLEMANT, 1858.
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kezd6dé felfutasa valtoztatott. Az angol tarsadalomtorténet egyik ,nagy oregje”,
Eric Hobsbawm két konyvet is szentelt a blin6zés témajanak: 1959-ben jelent
meg az 1974 6ta magyarul is olvashaté Primitiv ldzaddk, majd tiz évvel késGbb a
Bandits. E két munkaban fogalmazta meg Hobsbawm a ,tarsadalmi bandita”
modelljét. A Primitiv lazadékban 19. és 20. szazadi példakon keresztil vazolja
fel azt az életutat, amely az agrartarsadalombol j6v6, a modern tarsadalom ki-
hivasaival szemben kiszolgaltatott banditakat jellemzi: a ,tarsadalmi bandita”
(social bandit) paraszti vidékrdl szarmazik, altalaban egy jelentéktelen tigy mi-
att kerill Osszetlizésbe a hatésaggal, ezért bujdosasra kényszerul, majd csatla-
kozik egy mar miikodé bandahoz, vagy maga alapit egyet.” A ,tarsadalmi ban-
dita” fontos jellemzdje, hogy nem szokvanyos btin6zd, inkabb egyfajta Robin
Hood-tipus, aki elvesz a gazdagoktol, és ad a szegényeknek, tehat bizonyos ér-
telemben szocidlis és politikai ,programja” van. A ,tarsadalmi bandita™elmélet
tobb tarsadalomtorténeti munkat is megihletett annak ellenére, hogy azt tobb
ponton is tamadtak. A kritikusok (koztiik is els6ként Anton Blok)® mindeneke-
16tt azt kifogasoltak, hogy Hobsbawm elméletét szépirodalmi forrasokra és a
popularis kultira néphagyomany altal megihletett termékeire alapozta, igy egy
eleve idealizalt, a tarsadalmi val6sagtol tavol all6 banditaképpel dolgozott.”

Mint azt Hobsbawm tevékenysége is jelzi, a blin6zés torténeti feldolgozasa-
nak igénye az angolszasz térténetirasban mar igen koréan, az 1960-as évek vé-
gén, az 1970-es évek elején jelentkezett. A kezdeteket azonban még kevésbé
jellemezte a tarsadalomtdrténeti megkozelités. Eleinte inkabb a jogtorténet,
valamint a igazsagszolgaltatas és a bortontigy mikodésének torténete allt a
koézéppontban.

Erre példa Michael R. Weisser Crime and Punishment in Early Modern Europe
ciml munkaja, amely a Geoffrey Parker szerkesztette Pre-Industrial Europe
1350-1850 sorozatban jelent meg. Kényvét érdemes részletesebben taglalni,
mivel j6l illusztralja a blinzés tarsadalomtorténetének mindazon csomoépont-
jait, amelyek a korai idGszakban, a ,kulturalis fordulatot” megel6zGen jelle-
mezték a kutatasokat.

Weisser 6 célja az, hogy a blin6zés tanulmanyozasan keresztiill ramutasson
a torvénybe nem utko6zo, ,normalis” tarsadalmi cselekvés sokszinfiségére.8 Az
atfog6 téma, valamint a talan tdlsidgosan is tag id6- és térbeli hatarok miatt
Weisser viszonylag kevés konkrét példat hoz (azokat is altalaban szaktertiletérdl,

5 HOBSBAWM, 1974. 21-22.

6 Blok legtjabban Honour and Violence ciml munkédjaban foglalta ¢ssze az elmélettel kap-
csolatos megjegyzéseit. BLOK, 2001. 14-28.

7 Akritikdk osszefoglalasat lasd SLATTA, 2004.

8 WEISSER, 1979. 1.
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Spanyolorszagb6l és Franciaorszagbol), és ahelyett, hogy mélyfirasokat végezne,
inkabb a bilinézés altalanos kora djkori tendencidira utal. A kdnyvben a biindzés
mechanizmusanak mindkét oldala, azaz maga a torvénytelen cselekvés, vala-
mint az ezt szankcionalé intézményrendszer is megjelenik. E kettSs perspekti-
vat jol titkrozi a konyv szerkezete is: egy fejezet az adott korszak blino6zésének
sajatossagait taglalja, az azt kovetS pedig a buntetés fajtaival és ezek végrehaj-
tasaval foglalkozik. Ennek ellenére a szerzé arra is felhivja a figyelmet, hogy a
biineset, altalaban a biin tarsadalmi definici6ja — amit jogszabalyba foglalnak —
és a megtortént blincselekménynek az elkovetd altal valo értelmezése sokban
eltér. Ezért onmagaban kevésnek tartja a kiilonbo6zd statisztikak és bintets
torvénykonyvek vizsgalatat, mivel azok csak egyoldalaan, ,felilr6l” szemlélik a
biinozés jelenségét.” Megjelenik tehét a biinozés ,alulrél” torténd bemutata-
sanak igénye is, erre azonban a vizsgalat 1éptéke nem ad modot.

A szerz6 kilon elemzi a varosi és a vidéki blindzés kilonbozd tipusait,
ramutatva arra, hogy vidéken elsésorban az egyazon tarsadalmi rétegen beliil
elkovetett biinesetek (intra-class criminality) — azaz amikor aldozat és tettes
azonos tarsadalmi csoport tagja — jellemz6ek, mig a varosokban az osztalykorla-
tokat athagé torvénytelen cselekmények is megjelennek (inter-class criminality).
A szocialis hattér mellett megkiilonboézteti a ,professzionalis” és az ,alkalmi”
btin6zét (professional, illetve casual criminal): mig a ,profi” a ,blin6zésbél é17,
addig az ,alkalmi” blin6z4t altalaban a szegénység készteti torvénytelen csele-
kedetekre, és ezért nem is tekinti magat torvényen kivilinek."

A szerz6 vizsgalja tovabba azt is, hogy milyen hatésa volt a népességnoveke-
désnek, a varosiasodasnak és a tarsadalmi mobilitas novekedésének a binozésre
(és ezzel parhuzamosan a buntetérendszerekre). Ugyan a biinesetek tipizala-
saban nem mélyed el talsagosan, csak a személy és a vagyon elleni blincselek-
ményeket kisérli meg kilon is vizsgalni.

Weisser nem csak a blincselekmények és blinozdk, hanem a biintetés tor-
ténete kapcsan is fontos megjegyzéseket tesz. Bemutatja, hogy a k6zépkorban
még nem volt dltalanos a testi fenyités, és a halalblintetést csak kiillondsen si-
lyos esetekben alkalmaztak; a hossza idére val6 elzaras, a borton széles kort
alkalmazasa pedig még ismeretlen volt."' Mig a kozépkorban a biincselekmény
privat tigy, az érintett kozosség feladata volt a bilindssel szembeni fellépés,
addig a modern allam megjelenésével az intézményesult hatalom mar a blin

elkovetdjének tartds elzarasara torekedett.

9 WEISSER, 1979. 4.
10 WEISSER, 1979. 7-8.
11 V6. FOucAULT, 1990.
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A szerz6 a buintetéseknek ot jelentSsebb fajtajat kiloniti el, melyek szerinte
egyszerre vannak jelen a targyalt korszakban, de eltéré mértékben. Ezek a ti-
pusok a kivégzés, a fizikai bantalmazds (kinzas), a pénzbiintetés, a szamuizés
és a bortdnbuintetés. Ahogy egyre inkabb haladunk a modern allam kialakulasa
felé, gy fokozatosan a borton veszi at a helyét a tobbi biintetésfajtinak. Igy a
19. szazadra megjelenik az a bortonrendszer, amelynek mintajat a philadelphiai
Walnut Street Prison szolgaltatta, ahol a rabok sajat cellajukban ettek, aludtak
és dolgoztak, és amely egész Eurdpit és Eszak-Amerikat meghoditotta, st mind
a mai napig meghataroz6 maradt.

A bilindzés tjkori tarsadalomtorténetének egyik legfontosabb angol nyelvi
feldolgozasa Victor Gatrell Crime, Authority and the Policeman-State cimU irésa a
Cambridge Social History harmadik kotetében, amely a 18. szazad végétdl egészen
a 20. szazad kozepéig koveti a blindzés és az azt megregulazé intézményrend-
szer angliai torténetét. Akarcsak Weisser munkajaban, itt is megjelenik a biin-
ild6zés rendszere, az igazsagszolgaltatas és a blin6zés kozti viszony problémaja.

A blinozés szazadokon at megszokott jelenség volt Angliaban, minden tar-
sadalmi csoportot érintett, s szinte a ,brit 6rokség” részévé valt. A 18. szazad
végétSl azonban alapvet§ valtozasok mentek végbe a blin6zés megitélésében:
az allampolgarokban egyre nétt a szegények tdmegeinek toérvénytelen élet-
modja miatt érzett félelem. Az emberek ugy érezték, hogy egyre névekszik a
blindzés, ami nem csak egyéni biztonsagérzetiiket renditette meg, hanem zavar-
ta az épulében 1évé politikai nemzet zavartalan fejlédését is. Ezért ellenlépése-
ket foganatositottak: megsziiletett a ,renddrallam” (policeman-state)."”” Ennek
tehat az volt a feltétele, hogy a btin definicidja is egyfajta valtozason menjen
keresztul.

De vajon megtfigyelhetSek-e ilyen vizvalasztok a blin megitélésében? — teszi
fel a kérdést a szerzé. A kérdés megvalaszolasidhoz a blinildozés 18. szazadi
rendszerét veszi példaul; ebben a szazadban a birésagok még helyi szinten,
onalléan mikodtek, s tobbé-kevésbé ,amatdrok” végezték a munkat, azonban
mar ekkor megjelent az igazsagszolgaltatasban a biirokratizal6das, a professzi-
onalizacié, azaz olyan tarsadalmi jelenségek, amelyek altaldban a modern
allamra jellemz6ek. Ebbdl Gatrell arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a 18. szazadi
rendszer igazabol csak a jelenlegi, modernnek tekintett rendszerbdl visszate-
kintve ttinik elavultnak és koordinéalatlannak, val6jaban tokéletesen megfelelt

12 GATRELL, 1990. 243-244. Az angolszasz biinozéstorténet egyik kulcsfogalma a policing,
ami a modernizal6d6 renddérség és az altala megregulazott tarsadalmi csoportok egy-
mashoz valé viszonyara utal. A policing témakorének egyik legjelentésebb kutat6ja Clive
Emsley, aki az angol rendérség tirsadalomtorténete mellett az europai csenddrségek
torténetével is foglalkozott munkaiban.
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sajat kora igényeinek. Ebbdl kovetkezik, hogy a biin fogalmanak tarsadalmi
hanem egy hosszi, mar a 18. szazadban elkezdddott folyamat eredménye
volt."” Ez a fejlédés Anglidban nagyjabol az 1780-as években csticsosodik ki,
amikor maga a crime sz6 felbukkan a nyelvben, jelezve az emberek megvaltozott
hozzaallasat. igy a 19. szazad elejétSl kezdve beszélhetlink a ,blin6zés modern
kori torténetérdl”.

A modern allam altal 1étrehozott rendSrségi rendszer a szerzd szerint f6leg
a tarsadalmi elitek modernizacioé miatt érzett aggodalmat fejezi ki, ezért nem
véletlen, hogy a renddri intézkedések elsGsorban a tarsadalmi ranglétra aljan
talalhaté csoportokat sujtjak. A polgari tarsadalom szaméra a bilin6zés nem
pusztan az okozott anyagi kar miatt jelent gondot, hanem amiatt is, hogy a
blin6zés tematikaja 6sszefonodott a tarsadalomszerkezet rohamos atalakulasa,
a robbanasszerl népességnovekedés, az emberek mordlis ,romlottsaga”, a csa-
ladi és kozosségi kotelékek lazulasa, és egyaltalan a régi rend felbomlasa miatt
érzett félelmekkel. Ezen aggodalmakat fejezte ki a blin6zés allandé névekedé-
sének vélelme, amit nem csak a korabeli sajto, hanem a statisztikak egyre ré-
misztGbb adatai is alitamasztottak."

A bilintgyi statisztikak hasznalataval kapcsolatban fontos moédszertani meg-
jegyzést tesz a szerzd: a statisztikdkban tapasztalhaté névekedés nem feltétlentil
jelent val6s novekedést, sokkal inkabb a felderitett blinesetek szamanak emel-
kedését mutatja — azaz a bilnuldozés és az igazsagszolgaltatas hatékonyabb
mukodését. A blin6zés démoninak gondolt mértéke a kézbeszéd egyik régi
kozhelye, és ezt nem csak a hatalom gerjesztette, hanem a 19. szazadi allam-
polgarok javarészt maguk is gy érezték, hogy egyre inkabb ki vannak téve a
killonb6z6 biincselekmények veszélyeinek.

Gatrell kiilon vizsgélja a rendéri tevékenység és a rendérség szervezetének
alakulasat a 19-20. szazad soran. Szerinte a ,rendérallam” kialakulasa egyre no-
velte a tarsadalmi egyenlétlenséget, hiszen a rend6rok elsésorban a nyilvanos
tereket ellendrizték, ahol a szegényebb rétegek életiik nagyobbik részét toltotték
— ellentétben az elitek egyre inkibb elkilloniils magantereivel."” Végsé soron
maga a szegénység valt a renddrségi figyelem els6dleges célpontjava: sokakat
pusztan kinézetik miatt tartoztattak le. Kialakult az Ggynevezett criminal class,
azaz blin6z6 osztaly, mely alatt legnagyobbrészt a varosi szegény munkassagot,
a koldusokat és a csavargokat értették.

13 GATRELL, 1990. 246-247.
14 GATRELL, 1990. 250.
15 GATRELL, 1990. 277-278.
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Gatrell kiterjeszti vizsgalatat két masik, egymassal szorosan osszefliggd bu-
nozéstorténeti elméletre is. Eszerint a blindzés a modern tarsadalomban nem
egyszerlien novekszik, hanem egyre brutalisabba valik, s ezzel egytitt professzi-
onalizal6dik is, azaz megjelenik a kegyetlen, profi btin6z6. Mindkét elméletet
cafolva a szerz$ azt allitja, hogy a professzionalis blin6z6 — ismét Hobsbawmot
idézve - a burokratikus allam altal ,kitalalt hagyomany”.

A bilindzés torténetét atfogdan targyal6 munkak mellett sok olyan esetta-
nulmany és monografia jelent meg, amelyik a témanak csak egy-egy aspektusat
jarja korbe. A torténeti antropologia és az ,0j kultirtorténet”® megjelenése
6ta a kutatasok joval szélesebb spektrumon zajlanak: el6térbe kertlt a néi bi-
no6zés és a néi szerepek dsszefiiggése, a blindzés mint jol kortlhatarolhat6 szub-
kultiira vagy éppen a binozok azonositisanak és felismerésének modszerei."”

A kulturalis fordulat” utani btin6zéstorténet egyik iskolapéldaja Amy
Srebnick The mysterious Death of Mary Rogers cimi munkaja. A kényv alapjaul
egy 1841-ben tortént rejtélyes, a nyilvanossagot sokaig foglalkoztat6 - Edgar
Allan Poe az eset nyoman irta meg egyik els6 detektivtorténetet — New York-i
haldleset szolgal. Srebnick a haldleset tomegsajtoban és ponyvairodalomban
val6 megjelenésén tdl a nagyvarosi néi szerepeket és az abortusz problémajarol
sz016 korabeli vitakat — Mary Rogers val6sziniileg egy terhesség-megszakitasi
beavatkozas soran halt meg - is elemzi."

Bizonyos tekintetben Michel Foucault diskurzuselemzésének tarsadalom-
torténeti adaptaciojanak is tekinthet6 a btindzéstorténet Gjabban felfedezett”
témaja, a kriminoldgiai és a blinozésrdl sz616 egyéb tudomanyos diskurzusok
elemzése. Martin Wiener a viktorianus Anglia kriminalpolitikajat és a blin6z6rél
alkotott tarsadalmi kép alakulasat kéveti nyomon. Richard F. Wetzell a német
kriminoldgia létrejottét vizsgalja a Német Birodalom megalakulasat6l a naci
rezsim bukésaig. David G. Horn pedig Lombroso kriminélantropolégiajanak
sajatossagait elemzi."

Egy-egy kutatasi téma tudomanyos elismertségét gyakran pontosan jelzi a
sajat folyoiratok, egyesiiletek vagy kutatoéintézetek miikodése. Ezt a méréeszkozt
alkalmazva megallapithat6, hogy angol nyelvterilleten a blindzéstorténet a
befutott torténeti részdiszciplinak kozé tartozik. Mar 1978-ban megalakult az
angol és francia munkanyelvet hasznal6 International Association for the History
of Crime and Criminal Justice, amely a blinézés interdiszciplinaris (és internaci-

17 Tlyen példaul a tetovélasok szerepének és értelmezési médjainak vizsgalata. CAPLAN, 1997.
18 SREBNICK, 1997.
19 WIENER, 1990.; WETZELL, 2000.; HORN, 2003.

91



onalis) kutatdsat igyekszik dsszefogni évenként szervezett konferenciaival.”
Az TAHC(]J kiadasaban 1997 6ta évente kétszer jelenik meg az egyetlen, kife-
jezetten a bilinozés torténetével foglalkozo szakfolybirat, a kétnyelvii Crime,
History & Society — Crime, Histoire & Sociétés. A téma elfogadottsagat jelzi tovabba,
hogy olyan neves tarsadalomtorténeti folybiratokban is jelennek meg a biinozés
torténetével foglalkozo irasok, mint a Journal of Social History. Emellett szamos
angol és amerikai egyetem kinal a blin6zés torténetével foglalkoz6 szeminari-
umokat, és egyre tobb internetes oldal és online adatbazis érhetd el.”!

Németorszagban az angolszasz tarsadalomtorténethez képest kissé meg-
késve, az 1990-es évek elejétdl valt egyre népszerlibbé a blindzés kutatasa. A
blinézés azért mar korabban felkeltette a német torténészek érdeklédését:
két jogtorténész, Gustav Radbruch és Heinrich Gwinner 1951-ben adta kozre
Geschichte des Verbrechens cimi munkajat.” A konyv — ahogy azt alcime (Versuch
einer historischen Kriminologie) is jelzi — a szocialpatologiai jelenségként felfo-
gott blin6zés id6beli alakulasat igyekszik bemutatni. A szerzék az el6szoban
hangsilyozzak, hogy a blin6zés a tarsadalmi krizis egyik jele (mara ezt a néze-
tet mind a kriminol6giaban, mind pedig a tarsadalomtorténetben felvaltotta
az az elmélet, mely szerint a biin6zés teljesen ,normalis” jelenség, amely szer-
ves része a tarsadalom mikodésének), ezért azt nem elsGsorban a bilinteté
torvénykonyvek alapjan vizsgéljak, hanem a hétkéznapi életben megjelend
formaiban. A kényv azokat a btineseteket targyalja Tacitus idejét6l kezdve
egészen Goethe kordig, amelyeket az adott kor emberei jellemzének tartottak.
A konyvben olyan biintipusok fémjelzik a korszakokat, mint a rablas, a bo-
szorkanysag, a gyerekgyilkossag, az 6ngyilkossag vagy éppen a titkos tarsasigok
miukodése. Tekintve, hogy a vizsgalt mintegy 1800 évben még nem volt ki-
forrott bintgyi statisztika, a szerz6k tobbnyire irodalmi forrasokat és elbeszéls
torténeti munkakat (Goethe, Schiller, Tacitus vagy Machiavelli,) hasznalnak, az
eredetileg kitlizott cél — a torténeti kriminologiai kutatasok iranyanak kijelolése —
helyett a Geschichte des Verbrechens inkabb a 18-19. szazadi pitavalok hangulatat
megidézo jogtorténeti munka lett. A bilinozés torténetének kutatasa késGbb a
torténeti kriminolégia - azaz a kriminologiai elméletek és kutatasi modszerek
torténeti forrasokon val6 alkalmazasa - kifejl6dése helyett egészen mas iranyt
vett; német nyelvtertileten manapsag inkabb a btinézéstorténet (Kriminalitdts-
geschichte) fogalmat hasznaljak.

20 Az IAHCCJ 2004-es kollokviumat Budapesten, az ELTEn tartotta.
21 Ehhez néhany példat lasd a www.tarsadalomtortenet.lap.hu (2006. november) oldalon.
22 GWINNER — RADBRUCH, 1951.

92



Az 1960-as, ’70-es évek német torténettudomany meghataroz6 iranyzata a
torténeti tarsadalomtudomany (historische Sozialwissenschafl) hatarozta meg.”
A tarsadalmi (at)rétegzédést f6leg statisztikakon keresztil, a modernizacios
elméletekbdl kiindulva vizsgalé6 német tarsadalomtdrténészek a blinézésben
is felfedezték elméleteik tesztelésének lehetSségét, igy nekik kdszonhetSen
indult be a németorszagi btindzés torténetének feldolgozasa. A kutatasok kez-
deményezdije és egyben programadé teoretikusa Dirk Blasius volt, aki elsésorban
a polgarosodas és a biindzés mértékének, formainak osszefiiggéseit kutatja.*
Blasius elméleti tanulmanyaiban elsGsorban a kriminologia és a modern tor-
ténettudomany kozotti hidverést szorgalmazza. A Radbruch - Gwinner szer-
z&paros munkajaval szemben a ,torténeti kriminologia” itt mar nem a nagy
port kavart biinesetek anekdotaszerd felsorolasat jelenti, hanem a tarsada-
lomtudomanyos modszerek alkalmazasat a blin6zés torténeti vizsgalataban.
Moédszertanilag a hosszt tava folyamatok féleg statisztikai, a jelenre vonatkozo
kovetkeztetéseket is levond elemzése, tematikailag a hatalmi és uralmi viszo-
nyok, valamint a biinozés osszefiiggéseinek vizsgalata jellemzi.”> A Vormirz
Poroszorszagat vizsgalo, Biirgerliche Gesellschaft und Kriminalitit cimi monogra-
fidgjaban Blasius arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy milyen volt a viszony
allam és tarsadalom kozott a polgari tarsadalom kialakulasa, a kapitalizalédas
és iparosodas idején. A szerzé ramutat arra a fesziltségre, ami a kialakuléban
1év6 polgari-liberalis normak, értékek és intézmények, illetve a Poroszorszagban
vezetS poziciot betdlté hagyomanyos, iparosodas elétti (agrar) tarsadalomhoz
kot6dé elitek kozott alakult ki. A kriminalitas szempontjabél ez azért érdekes,
mert éppen ebben a korszakban sziiletnek meg a modern ipari tarsadalom
legégetSbb szocialis problémai, ekkor valik a biinzés a legnagyobb tarsadalmi
kihivasok egyikévé.” Ar- és biiniigyi statisztikik Gsszevetésével Blasius a rossz
termés, az emiatt névekvs agrararak és a vagyon elleni btincselekmények ko-
zotti Osszefliggéseket elemzi. Vizsgalatabol kidertl, hogy a magas arakkal par-
huzamosan egyre novekedett a lopasok ardnya, ami szerinte egyértelmien a
tulajdon mint polgari érték valsagat jelzi. A szerzé éppen ebben az értékvalsag-
ban latja az 1848-as poroszorszagi eseményekhez vezet6 folyamat gyokerét.

A torténeti tarsadalomtudomany bitindzéssel (is) foglalkozé torténészei ko-
ztll meg kell még emliteni Carsten Kiithert, aki 1976-ban megjelent Rauber und
Gauner in Deutschland cimd kényvében vallomasok, peranyagok, levelezések,

23 A tarsadalomtorténet németorszagi torténetéhez lasd O. KOvAcs, 2003.
24 Elméleti munkai koziil egy magyarul is olvashaté. BLASIUS, 1990.

25 BLASIUS, 1988.

26 BLASIUS, 1976.
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korozések és killonbozé rendeletek felhasznalasaval elemzi a 18. szazad végi,
19. szazad eleji németorszagi rablébandak tarsadalmi 6sszetételét, miikodéstik
hatokorét és belsd hierarchidjukat.”” Konkrét példikon keresztiil probal valaszt
adni a koévetkezé kérdésre: vajon tudataban volt-e a rablé annak, hogy szo-
cialis pozici6jabol adédoéan lép blin6z6i ,palyara” Ekozben kitér a kézpon-
tositott allam bortontiigyére és buintet6jogi centralizacidjara is, tehat nem csak
a blin6z6, hanem a regulazé allam oldalardl is vizsgalja a biin6zést, és ramu-
tat e két tényezd egymasra hatasara.

Kuather Eric Hobsbawm ,tarsadalmi bandita™elméletét kiindulépontul

hasznalva tobb blinézétipust kiilonboztet meg. Ilyen példaul a ,parasztbandita”
(Bauernbandit), az ,ideéltipikus tarsadalmi lizad6”,™ egyfajta Robin Hood-
figura: vidékrdl szarmazo, szegény ember, aki sajat jogainak megvédéséért
harcol, ezért aldozatai kozott kizarolag ,urak” talalhatéak. A ,parasztbandita”
szamara nem a zsakmany a fontos, hanem az ,urak” megleckéztetése. Ez a sze-
rep sokban hasonlit ugyan Hobsbawm ,tarsadalmi banditajara”, de Kither
szerint a ,parasztbandita” tipusa mentes mindenféle politikai programtol. Az
altalaban egy helyben, eredeti lak6helyén tevékenykedd ,parasztbanditatol”
megkiilonbozteti a 18. szazad egyik tipikus, a modernizal6dé allam szamara
sok fejtorést okoz6 csoportjit, az allandéan vandorlo népességet (Vaganten),
akik el6tt bezarult a tarsadalmi mobilitds minden csatorndja, ezért foldrajzi
mobilitasuk kozben gyakran bilinozésre adtik a fejiket. E vindorlo népesség
»kemény magjabol” rablobandak alakultak ki, amelyeknek - a ,parasztbandi-
takkal” ellentétben — nagyrészt a zsakmany biztositotta megélhetésiiket.”

A két német térténész f6bb munkainak bemutatasaboél kidertl, hogy mig
Blasius inkabb a struktarak kvantitativ elemzésével, azaz a torténeti tarsada-
lomtudomany ,klasszikus” modszereivel dolgozik, addig Kuthernél mar az elbe-
sz€16 forrasok is szerepet kapnak. Mindkettejikre igaz azonban, hogy kutatasa-
ikban a blin6zés a hatalommal szembeni tiltakozas egyik formdjaként jelenik
meg, ezért a hétkoznapi blinozés, bar Kither késébbi, 1983-as munkajaban
olykor mar felbukkan,” alig kap figyelmet.”

27 KUTHER, 1976.

28 KUTHER, 1976. 145. Hobsbawm mellett egy német torténész, Gerhard Oestreich Max We-
ber nyoman alkotott elmélete volt komolyabb hatassal a biindzés torténetének német-
orszagi kutatasara. Oestreich ,tarsadalmi fegyelmezés™elméletének (Sozialdisziplinierung)
lényege, hogy az abszolutista allam kialakulasaval parhuzamosan megjelenik a felilrdl
jovo fegyelmezési kényszer a hétkoznapi élet szdmos pontjan (btirokracia, hadsereg,
koérhazak, szegénygondozas, bortonok). OESTREICH, 1969.

29 KUTHER, 1976. 145-146.

30 KUTHER, 1983.
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A ’80-as évek elején a blinozés németorszagi torténeti kutatasaban egy 4j
megkozelités jelent meg: 1981-ben a blindzéssel foglalkozé popularis és szép-
irodalom tarsadalomtorténetének feldolgozasara rendezett interdiszciplinaris
kollokviumon jog-, irodalom- és tarsadalomtorténészek, valamint szociol6gusok
vettek részt. A konferenciat kovetéen megjelent tanulmanykotetben az egyes
esettanulmanyok mellett a témahoz kapcsol6dé bibliografiat, valamint egy
olyan kérdéssort és problémafelvetést is tartalmaz, amely a késébbi kutatas
szaméra fontos timpontot nydjt.” A projekt folytatasaként 1991-ben jelent
meg ugyancsak Jorg Schonert szerkesztésében az Erzihlte Kriminalitdt cimi
tanulmanykotet.”

A német tarsadalomtdrténet az angolszasz és francia torténettudomanyhoz
képest megkésve, az 1990-es években hajtotta végre a maga ,kulturalis fordu-
latat”. A kultara fogalmanak ajragondolasa, a cselekvd egyén és a hétkoznapi
gyakorlat kézéppontba allitisa Németorszagban elsGsorban a torténeti tarsa-
dalomtudomannyal, a ,bielefeldi iskolaval” jelentett szembefordulast.’! Ez nem
pusztan Uj modszerek és témak széleskord elterjedését hozta magéaval, hanem
azt is, hogy a torténészek - az olasz mikrotorténelemhez vagy az angolszasz
torténeti antropolégidhoz hasonléan - elfordultak a modernizaciés el-
méletekkel ,terhelt” ajkortol, és inkabb a késé kozépkorra, de még inkabb a
kora ujkorra fokuszaltak, mig a torténeti tarsadalomtudomany mindvégig el-
s6sorban a 18-20. szazadra koncentralt. A német torténészek - kovetve
Emmanuel Le Roy Ladurie, Carlo Ginzburg, Giovanni Levi vagy Natalie Zemon
Davis példajat - sorra fedezték fel a tartomanyi és varosi levéltarakban fellel-
het6 forrasokat, amelyeket korabbi kutatasaik soran nemigen vett figyelembe
a szakma. Az 1j forrasok és moédszerek Gj megvilagitasba helyezték az olyan
csoportokat is, mint az eretnekek, a boszorkanyok, és persze a blino6zék.
Olyan munkak szilettek meg, mint Richard van Dilmen kényve a kora tjkori
biintetés ritusairol.” Arra, hogy a biinozés kulturalis megkozelitése mennyire
0j nézépontot kinal torténetének tanulmanyozasahoz, j6 példa az osztrak szi-
letésd, a luzerni egyetemen oktat6 kozépkorasz, Valentin Groebner Der Schein
der Person cimi mive. Ez a k6zépkor és a kora tjkor személyazonossagot meg-
allapito és bizonyit6 technikainak — cimerek, pecsétek, utlevelek és természete-
sen a korozvények — bemutatasan keresztiil a mai identifikacios és regisztracios

31 V6. EIBACH, 1996.

32 SCHONERT, 1983.

33 SCHONERT, 1991.

34 A torténeti antropologia németorszagi megjelenésének koriilményeirdl lasd VAN DULMEN,
2004.

35 VAN DULMEN, 1990.
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eljarasok gyokerét keresi.”® Konyvében az azonositisban bekovetkezd paradig-
mavaltast, az apro6 részletekbdl torténd kovetkeztetés megjelenését, amit Carlo
Ginzburg a 19-20. szdzad fordul6jara tesz,” joval korabbra, a késé kozépkor-
ra helyezi.

A deviancia kora ajkori torténetével foglalkoz6 német torténészek mar
1991-ben, Andreas Blauert és Gerd Schwerhoft kezdeményezésére 1étrehoztak
sajat tudomanyos kutatécsoportjukat (Arbeitskreis zur historischen Kriminalitdits-
Sforschung in der Vormoderne), amely rendszeresen tart workshopokat és konferen-
ciakat. A kutatécsoport tagjainak tanulmanyaib6l all ¢ssze a 2000-ben megje-
lent Kriminalitdtsgeschichte cimi vaskos kotet, amely a médszertani irasok mellett
tobb tucat esettanulmanyt is tartalmaz.™

Az angolszasz és francia torténeti antropologiai és mikrotérténeti megko-
zelitések német adaptacidja, az Alltagsgeschichte (hétkoznapok torténete) az
eddigiekkel ellentétben kifejezetten a modernitas, a 19-20. szazad jelenségeit
vizsgalja. Az Alltagsgeschichte meghatarozé alakjanak, Alf Ludtkének a szerkesz-
tésében (és szerzoségével) tobb olyan tanulmanykotet is megjelent, amely az
angol policingkutatasokhoz hasonléan a renddri szervek, illetve a hatalom és
a tarsadalom viszonyat vizsgaljak.” Thomas Lindenberger 1995-ben megjelent
kotetében a berlini ,utcapolitika” elemzésén keresztiil értelmezi a rendérség
és az altala fegyelmezett varosi tomegek kapcsolatat. ™

A bilinozéstorténet nemzetkozivé valasanak és egyben a német blin6zéstor-
ténet ,felzarkézasanak” egyik jele, hogy a blin6zés tudomanyos diskurzusanak
torténeti vizsgalata az angolszasz kutatasokkal egy idében vette kezdetét. Els6-
sorban Peter Becker mtivét kell kiemelni, a Verderbnis und Entartungot, melyben
a blin6zdi identitas(oka)t a kriminalitasrol folytatott tudomanyos diskurzus
konstrukciéjaként mutatja be, és e kiilsé konstrudlas 19. szézadi torténetét
taglalja."' Becker munkajat tobb, a kriminologia és a kriminalpszicholégia tor-
ténetével foglalkoz6 konyv kovette,” de ide sorolhatéak Susanne Regenernek a
renddri fényképezést és a ,blinozés emlékezetét”, azaz a bliniigyi muzeumok
torténetét vizsgald alkotasai is.*

36 GROEBNER, 2004.

37 GINZBURG, 1998.

38 BLAUERT — SCHWERHOFF, 2000.

39 LUDTKE — LINDENBERGER, 1992.; LUDTKE, 1992.
40 LINDENBERGER, 1995.

41 BECKER, 2002.

42 BAUMANN, 2006.; GREVE, 2004.

43 REGENER, 1999.; REGENER, 2003.
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Az eredmények szélesebb kozonséggel valo megosztasanak igényét jelzi a
karlsruhei Badisches Landesmuseum 1995-0s Schurke oder Held? Historische
Réuber und Riuberbanden cim( nagyszabasu kiallitasa, amely a 16-19. szazadi
rablobandak miikodése mellett targyalta a rablondk torténetét, de foglalko-
zott a rablé motivuménak szépirodalmi és filmes megjelenéseivel is.**

A blinézés német, osztrak és svijci tarsadalomtorténészeinek munkaiban
k6z6s vonas, hogy vizsgalataik legtobbszor egy-egy régiora, varosra vagy kisebb
kozosségre koncentralnak. Makroszintl feldolgozas - szemben mondjuk az
angol blinozéstorténettel — nincs, vagy alig van. Ez részben az antropologiai
és mikrotorténeti megkozelitésbdl fakad, ugyanakkor a német torténelem sa-
jatsagabol is: Németorszag hosszu ideig tartd széttagoltsiga miatt nem allnak
rendelkezésre olyan homogén forrasok (statisztikak, renddri szaklapok stb.),
melyek segitségével megalkothat6 lenne barmiféle tarsadalomtoérténeti szintézis.

A binozes a hazai torténetirasban

A magyar bilin6zéstorténeti kutatasok ugyancsak inkabb a mikroszintti megko-
zelitést részesitik elényben, bar nem (vagy nem elsGsorban) a forrasadottsagok
vagy a torténelmi sajatossagok, hanem sokkal inkabb a tudomanyszervezési és
finanszirozasi lehetdségek, s még inkabb a tarsadalomtorténet torténettudo-
manyon beltl elfoglalt pozici6ja miatt.

A blinozés, kulonosen a betyarvilag kutatasa sokdig a néprajz kizarolagos
wadasztertlete” volt: Domotor Sandor az Ethnographia hasabjain mar 1930-ban
foglalkozott a témaval, a somogyi betyarvilig néprajzat Gonczi Ferenc, a dél-
alfoldi betyarsag torténetét az 1850-es évekre Szabo Ferenc dolgozta fel, a ’80-as
évektSl pedig tobbek kozott Kiillgs Imola kutatta a betyarfolklor torténetét,”
A betyar-téma, de altalaban a blinézés ponyvairodalmi feldolgozasai kapcsan is
hasznos kiindulépontul szolgdlnak Békés Istvan és Pogany Péter munkai.*®

A blinozés torténetének feldolgozatlansagéra, illetve a kutatasban re;jlé le-
het6ségekre el6szor Hajdu Lajos hivta fel a figyelmet a Levéltdari Szemlében
megjelent tanulmanyiban.” A rabtabellik és mas, hasonl6 birésagi kimutat-
sok torténeti forrasértékét bemutat6 irasban Hajdu maris azzal az igénnyel
1ép fel, hogy a kutatés tdlmutasson a jogtorténeti feldolgozason: ,A bintetdjog-

44 SIEBENMORGEN, 1996.

45 DOMOTOR, 1930.; GONCZI, 1944.; SZABO, 1964.; KULLOS, 1988.
46 BEKES, 1966.; POGANY, 1978.

47 HAJDU, 1984a.
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torténeti [sic!] kérdések meguvdlaszolasa azonban nemcsak a sziken velt szakma, ha-
nem torténettudomdnyunk egésze szdmdra is fontos, hiszen aki a nép torténetét kutatja,
az nem hagyhatja figyelmen kivil, hogy egy-egy elkovetett biintett olykor szdzak életére
tartosan kihato kovetkexményekkel jdrt, befolydsolta az emberek mindennapi életét és
gyakran tonkretette faradozdsuk gyiimilesét is.”" Hajdu ennek ellenére megmarad
az igazsagszolgaltatasi rendszer jogi hatterének, valamint a buntetérendszer
mukodése soran keletkezett forrasok sajatossagainak elemzésénél, a tanul-
manyban szerepl6 konkrét blinesetek inkabb csak illusztracioként szolgalnak.
Ez érvényes a Levéltari Szemlédben megjelent cikket kovetGen megjelent mono-
grafiajara, a Biintett és biintetés Magyarorszagon a XVIII. szdzad utolsé harmaddban
cim{ munkara is, amely a blinteté biraskodas Maria Terézia és II. Jozsef kori
torténetének bemutatasa mellett a korszak blin6zésének altalanos trendjeit is
felvazolja.”

Hajdu problémafelvet§ tanulmanyaval egy id6ben jelent meg Voros Karoly
frasa a nagyvarosi biinozésr6l.” Ezekben a fviros létrejotte és az elsd viligha-
boru kitérése kozotti idészak biinelkovetésének és a modern rendérség kiala-
kulasanak altalanos trendjeit mutatja be.

Hajdu Lajos és Voros Karoly tanulmanyai egy addig feledett kutatasi téma-
ban rejlé lehet6ségekre hivtak fel a figyelmet. KovetSkre, felvetéseik tovabb-
gondoléira azonban varniuk kellett. A ’80-as években és a '90-es évek elején
ugyan muzeumi, levéltari kiadvanyokban megjelentek mar olyan torténeti ta-
nulmanyok, amelyek a bilinozés, a betyarvilag és a blintildozés torténetének
egy-egy szeletét mutattak be, ezek azonban tobbnyire nem bocsatkoznak mé-
lyebb elemzésbe, megmaradnak az addig ritkan hasznalt forrasok leiré jellegi
bemutatisinal.”' 1989-ben jelent meg Mikléssy Janosnak a févarosi prostitiicio
torténetét bemutaté munkaja, de ide sorolhaté6 Nagy Dezs6 két tanulmanya
is, melyekben a szerz6 rendhagyé modon kozeliti meg a céhes ipar torténetét:
korabbi tanulmanyaban az 1850-es évek ipari munkésainak viseletét, masodik
irasdban pedig vandoruatjuk soran meglopott mesterlegények taskainak tartal-
mat mutatja be kérozélevelek alapjan.”™

48 HAJDU, 1984a. 4-5.

49 HAJDU, 1985. Hajdu masik konyvében Jokai egyik regényhdsének, Raby Matyasnak az
»ugyét” dolgozza fel. HAJDU, 1984b. Részben ehhez a jogtorténeti vonalhoz kéthetS Kallay
Istvan varosi biraskodassal foglalkoz6 munkaja is, amelyben székesfehérvari eseteken ke-
resztiil mutatja be az egyes biintipusoknal alkalmazott birdsagi eljarasokat. KALLAY, 1996.

50 VOROS, 1984. A tanulmany Gjabb véltozatat lasd VOROS, 1997.

51 Néhany példa a teljesség igénye nélkil: KAHLER-KAPLAR, 1980.; KAHLER, 1985.; HEJJAS, 1992.

52 MIKLOSSY, 1989.; NAGY, 1983.; NAGY, 1985.

98



A devians viselkedés és a tarsadalom margojara szorultak rendszeres tarsa-
dalomtorténeti kutatasa csak a ’90-es évekt6l, a nyugati irdnyzatok — mindene-
kel6tt a torténeti antropologia és a mikrotorténelem - recepciojaval indult
meg. E kutatdsoknak mindmaig meghatarozé féruma a Hajnal Istvin Kor -
Tarsadalomtirténeti Fgyesiilet. Szamunkra kiulonosen az 1989-ben Tdrsadalmi
konfliktusok cimmel rendezett konferencia érdekes, ahol t6bb el6adas is a de-
vianciak torténetével foglalkozott.”

A ’90-es évektdl egyre tobb iras jelent meg példaul a koldusokrol, csavar-
gokrol™ vagy éppen a torvényesség és az illegalitis hatarmezsgyéjén mozgd
prostitudltakrol.” A szorosabban vett biinozéstorténeti kutatasnak Magyaror-
szagon jelenleg két vonulata figyelhet6 meg. Az els6 iranyzat elsésorban a rend-
védelmi szervek — renddrség, csenddrség, hatardrség, biintetés-végrehajtas —
torténetét dolgozza fel, igy a blindzés csak érintélegesen, akkor is els6sorban
a blintildoz6 szerv tevékenységének eredményeként (sikereként?) jelenik meg.
Ez az iranyzat részben megvalésitotta a nyugati blinozéstorténészek altal termé-
szetesnek vett interdiszciplinaritast, hiszen a rendvédelmi szervek torténetével
foglalkoz6 tarsasag, a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomdnyos
Tarsasdg tagjai kozott jogaszok, rendérok és torténészek egyarant helyet kaptak.
A tarsasag periodikdjaban, a Rendvédelem-toriéneti fiizetekben megjelent tanulma-
nyokat, valamint a részben a tarsasag tagjai altal irt 6sszefoglal6 munkakat a
biinozés torténetével foglalkozo torténészek is haszonnal forgathatjak.”

A kutatasok masik vonulatat az angolszasz, francia és német torténetiras 4j
iranyzataira nyitott tarsadalomtorténészek munkai képezik. A betyarélet ed-
dig szokatlan megkozelitését adja Csepeli Gyorgy és Mdtay Monika tanulmanya,
melyben a szerzék Eric Hobsbawm ,tarsadalmi bandita™elméletének kritikus
felhasznalasaval azt prébaljak bemutatni, hogy a 19. szazad eleji-kozepi betyar-
vilagnak — amit jelen esetben Sobri Joska, a betyar képvisel — milyen ut6élete
van korunk médiajaban. A tanulmany Ambrus Attila, a ,,Whiskys” néven kétes
hirnévre szert tett tobbszoros bankrablé esetének parhuzamait kutatja a le-
tintnek hitt betyarvilaggal. A szerzdk szerint az Ambrus-ligy — pontosabban
az, ahogy a sajté idealizalt hést faragott beléle — bizonyitja a betyarmitosz
idétallosagat.”

53 Az elGadasok szovegeit lisd A. VARGA, 1991.

54 LEDERER — TENCZER — ULICSKA, 1998.

55 FORRAI, 1996.; FORRAI, 1998.; SZECSENYI, 1998. SZECSENYI, 1999.; LEDERER, 1999.;
RECSEL 1999.; RECSEI, 2001.

56 CZAGA, 1995.; MEZEY, 1995.; CSAPO, 1999.

57 CSEPELI — MATAY, 2001. Ugyancsak a Médiakutatéban jelent meg Matay Moénika egy bu-
dapesti prostitualt, Végh Verona 1885-6s meggyilkolasat feldolgoz6 tanulmanya, valamint
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A hirhedt szegedi varborton 19. szazadi torténetét, az ott uralkod6 kortl-
ményeket, valamint bentlakoéi tarsadalmi 6sszetételét vizsgalja Csap6 Csaba a
Korall hasabjain, a Budapesti Negyed pedig 2005-ben (Csap6 Csaba és Matay
Moénika szerkesztésében) A biinds Budapest cimmel a 19-20. szazadi fGvarosi
biindzés torténetével foglalkozd tanulméanyokat kozolt.™ A biinozés- és a varos-
torténet szoros kapcsolatat bizonyitjdk M. Antaléczy Ildik6é és Nagy Sandor
Debrecen varos és a hajdukertilet 18-19. szazadi blinozés- és blintetéstorténe-
tével foglalkozo frésai is.”’

Az angol és a német példan keresztil mar lathattuk, hogy a bilinozéstorténet
egyfajta ,természetes” atalakulason megy keresztil a déontSen jogtorténeti in-
dittatasa kutatasbol a btin6z8i szubkultirak, a tarsadalom margéjara szorult
csoportok vagy éppen a blin6zésrél sz616 tudomanyos és nyilvanos diskurzus
elemzéséig. Persze hozza kell tenni, hogy ez korantsem jelenti a ,fejlédési” fo-
lyamat lezarulasat és a végs6, idealis allapot elérését, bar a ,kulturalis fordulat”
ihlette munkak lassan mar husz éve meghatarozéak a devians viselkedéssel
foglalkozé torténetirasban. Ugy latszik, hogy Magyarorszagon is hasonlé fo-
lyamat zajlott le. Mindossze annyi a kilonbség, hogy joval rovidebb id6 alatt
bonyolédott az a paradigmavaltds, amihez masutt évtizedekre és mellesleg
éles szakmai vitdk tucatjara volt sziikség. A jelen cikkben felsorolt tanulmanyok
egyértelmien mutatjak, hogy a magyar tarsadalomtérténeten beldl is van ér-
deklédés a kiilonbo6z6 devians magatartasformak, illetve a marginalis helyzetd
tarsadalmi csoportok térténetének feldolgozasara. E téren azonban még sok
tennival6ja van tarsadalomtorténet-irasunknak.
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