Rigo Maté
A ,,varazshegy” és mitoszai

A Rozsadombhoz kapcsolodo identitas
harom életut-elbeszélésben

ZSADOMB nem egy budapesti varosrész, hanem egy modern magyar mitosz.

Szimbélum. A célba érkezettség és egyben a felfelé iranyul6 mobilitas
szimbo6luma. A mindenkori elit képzelt lakéhelye, amely nemcsak foldrajzilag
€l az egyszert varoslako felett, hanem tarsadalmilag is a piramis sz(ik, marvany-
boritasi csucsat alkotja. A mitosz kozel szaz éves: folyamatosan 4j jelentései
képzddnek a politikai kdzbeszéd, az irodalom és a média szinpadain, azonban
alapvet6 vonasaiban nem érték valtozasok.

Mindez a diskurzus azonban a rézsadombi varoslakok nélkil jott 1étre. A
kozbeszéd és az irodalom ironikus tavolsagtartassal szamol be a r6zsadombiak-
rol, mikézben a lakok megélt identitasa az érdekl6dés centruman kiviil reked.
Senki sem irta meg Rézsadombot; azokban az irodalmi szévegekben, ahol fel-
bukkan, sokkal inkdbb szimb6lumként van jelen, és mint ilyen, kibonthatatlan,
nem elemezhetd kategoria. Sem a torténészek, sem a szociologusok nem fog-
lalkoztak részletesen a varosrész torténetével, igy 6k sem vallalkozhattak a je-
lenség Gjragondolasara.

A Roézsadomb régi lakéi azonban - feltételezhet6en — mas identitast hor-
doznak, mint a kozbeszéd sztereotipidi. Ennek az egyéni, megélt onképnek, a
mindennapi gyakorlatokban rogzilé identitas feltérképezésének kivalo eszkoze
lehet az oral history. Az alabbiakban harom id&s koru visszaemlékezé életut-
elbeszéléseit hasonlitom 6ssze, kiillonds hangsulyt helyezve a varosrész meg-
konstrualasara az életutakban, illetve a Ré6zsadombhoz kapcsol6dé személyes
identitasra. Ezen kivill kisérletet teszek az élett egyes allomasaival egykoru
irodalmi szévegek és az elbeszélt élettorténetek dsszevetésére is. Mint ahogy
az oral history is j modszernek tekinthetd a torténetirasban, tgy a kvalitativ
interjaelemzésre épuilé tanulmany kisérleti jellege is kiemelendd, amely egyben
— szamos probléma felvetése és megvalaszolas mellett — tovabblépési iranyt is
mutat az elkovetkezendd vizsgalodasokhoz.
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Két id6s baratng, Cecilia és Maria, illetve egy harmadik visszaemlékezd,
Ferenc életatjat vetem 6ssze. Mariaval és Ferenccel a narrativ életitinterja tech-
nikdjat alkalmazva késziilt a beszélgetés, és a szoveg tipografidjaban is az ehhez a
médszerhez kothetd jeleket hasznalom.' A Ceciliaval val6 beszélgetésben ezzel
szemben Otvoztem a narrativ életitinterji technikdjat egy hagyomanyosabb,
kérdésekre épit6 interjazds hagyomaényaval. Egyik szoveget sem stilizaltam,
mindkett6 a magnéra felvett szoveg irott valtozata. A beszélgetések 2005
tavaszan késziltek; mindegyikre az interjialanyok lakasaban kerult sor.

Maria és Cecilia élettitja sokban hasonlit: mindketten sziiletéstikt6l Rozsa-
dombhoz koétédnek. Cecilia csaladja a varosrész kiéptilésétdl kezdve itt lakott,
Marianak pedig sztlei koltéztek a Roézsadombra. Mindkét csalad az an. ke-
resztény kozéposztaly fels6 szegmenséhez kothetS. Cecilia nagypapaja Dr.
Banlaky Adorjan a Kézponti Statisztikai Hivatal igazgat6ja volt® és még a ha-
bori el6tt helyettes allamtitkari rangban vonult nyugdijba. Mindkettdjiik édes-
apja nemzeti bankos volt: Ceciliaé¢ a harmincas évek végétsl a székesfehérvari
fi6kintézet vezetdje lett, Maria édesapja pedig a budapesti intézetben dolgozott.
Az életrajzi parhuzamok és annak ellenére, hogy 1948-t6]1 ugyanabban az ut-
caban éltek, mégis pusztan egy véletlen koralmény révén ismerkedett meg
egymassal a két holgy: férjeik ugyanis ,tankor-tarsak” voltak a Budapesti M-
szaki Egyetemen. Mariabél tanarné lett, Cecilia pedig egy kutatéintézetben
dolgozott laboransként. Mindkét baratnd a szocialista rendszer csendes ellen-
alléiként jeleniti meg magat, viszonyulasuk a habora utani megvaltozott vi-
szonyokhoz leginkabb a ,htiséges identitas” fogalmaval irhat6 le:* a csaladi ér-
tékrendbdl kiindulva nem kevés ir6niaval szemlélik a valtozasokat. Mindehhez
természetesen szitkséges hozzatenni, hogy az interjik 15 évvel a rendszervaltas
utan késziltek, ami fontos ténykorilmény a rendszer meg- és elitélésének
modjait illet6en, egyuttal igényt teremt és teret ad az utélagos pozicionélasi
és Onigazolasi kisérleteknek.

Ferenc a fent bemutatott holgyekhez képest egy teljesen mas mili6t jelenit
meg: arvagyerekként né fol a kiils6-Ferencvarosban, és szakmunkasként dol-
gozik tobb vallalatnal, amelyek csédje utan éjjelidrként talalja meg helyét az
djra kibontakozé magyar kapitalizmusban. R6zsadombra az 6tvenes évek végén
kertl, amikor feleségil veszi egy ,elvdlt horthysta katonatiszt [nala 20 évvel id6-
sebb] dzvegyét”. Egy részr6l ,munkas”, mas részrdl felesége révén a nem favori-

1 A narrativ életitinterjira vonatkozoéan Vajda Julia és Kovics Eva médszerét hasznaltam.
(KOVACS-VAJDA, 2002.)

2 A szobeli kozlés dsszhangban 4ll a valasztoi névjegyzékek és az 1941. évi néposszeiras ada-
taival. Banlaky Adorjan (sz. 1866) valoban helyettes allamtitkari rangban allt.

3 PATAKI, 2001. 160-168.
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zalt tarsadalmi rétegekkel is kapcsolatba kertil. Névlegesen a rendszer kegyeltje
és haszonélvezdje, ugyanakkor arvaként és hazassaga révén is a kivilallé pozi-
cidjaban érezheti magat.

1. A haboru elotti Rozsadomb megkonstrudldsa

SAmi a szegényeknek a gazdagokkal valo érintkezését illeti, ext a problémdt,
mint a fentebbiekbol is kitinik, a szegények régen megoldotiak mdr a gyakorlat-
ban, mégpedig nagyon egyszeriien. Barmily kiilonosnek tinik is, a szegények
nem érintkeznek a gazdagokkal. Nehéz lenne elemezni azt a kiilonds gogot és
dacot, mely visszatartja oket, hogy elfogadjanak meghivasokat a kovetségek esté-
lyeire, részt vegyenek jotékonysagi tedkon, vagy kétsudzteritékes rézsadombi hdz-
szentelokon. A gazdagok oly kinosan tudjak ezt, hogy mdr nem is hivjak oket.
Ugyan ki olvasta koziiliink az wjsagok személyi hirei kozott, hogy a tavozo svéd
kovet tiszteletére adott banketten megjelent Buidosy Istvan bélmosé is nejével...”
(Mérai Sandor: A szegények iskolaja)*

s...] egyaltalan nem a gazdagok helye, egydltaldn nem idézdjelben proccos
dolog voll. Ez egy hasonlo jellegii, [...] jozan, polgdri hely voll. A polgdri
rétegnek, amely dltalaban, inkdbb kozalkalmazottakbol tevddott oOssze, tehdt,
nem tizlelemberekb6l meg ilyesmi, tehdt inkabb kozalkalmazottakbol vagy
valami hasonls. O [...] szabad foglalkozdsu, orvos, tigyvéd is, de nem a nagy-
mendkbol. Tulajdonképpen ez a hely akkoriban nem a nagymendk helye volt,
hanem az a jézan, polgdri, hogy 1igy mondjam a szamdrlétrdt végigjart és, akdar
elég magas poziciot is elért, polgdri rétegé volt. [ ...]

Az én édesapam egészen felndtt kordig itt élt, itt lakott, itt nott fol, a Rdko-
czidnumba jart gimndziumba, hdt a Rakéczit, ami most a Rdkoczi, azt akkor
Rakoczidnumnak hivtak, ami és akkor az egy nagyon nagyon jé iskola volt és
egy nagyon jo gimndzium. Oda jdrt az dcese is, ugyhogy tulajdonképpen, ez egy
nagyon csaladias kis kozosség volt ez a Rozsadomb.”

(Cecilia)

A két szovegben megeleveneddé Roézsadomb-kép gyokeresen eltér egymastol.
Vilagosan megmutatkozik, hogy az elbeszél6 sziikségesnek érzi, hogy a — tdbbek
kozott a Marai szovegében megjelené — dominans Rézsadomb-narrativikkal
szemben fogalmazza meg allaspontjat, még egy olyan korral kapcsolatban is,

4 MARAL 1933. 35.
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amelyet csak gyerekként élt at. Szamara nem a ,gazdagok” és ,szegények”, a
»nagykovetek” és a ,bélmosok” ellentétének allegoridja ,,a” Rézsadomb, hanem
a ,jozan, polgari” hivatasukat megél6 ,normalis” (tehat nem ,nagymend”)
csaladok lakéhelye.

Ezen a ponton érdemes megfigyelni hogyan szévédnek egymasba az interju
szovegében a kiillonb6zé torténelmi idészakokhoz kothets jelentésrétegek.
Annak ellenére, hogy mindkét megkérdezett elbeszélé a Horthy-korszakban
szuletett és nétt fel, mégsem a habort el6tti diskurzus a meghatarozo elbeszé-
léseikben. Sokkal inkabb jelen van a szovegekben a szocialista korszak kifeje-
zéskészlete, illetve a rendszervaltas utan divatba jovo szohasznalat (pl. ,jozan
polgari hely”; ,polgari réteg”). Elvétve alkalmazzak csak a ,villa”, ,villanegyed”
megnevezést lakohelytikre, ehelyett a szocialista rendszer altal propagalt Gj szot,
a fentieket kivalt6 ,csaladi haz” kifejezést hasznaljak. A haz mogott nem ,park”
van, hanem ,udvar” és ,kert”. Az interjualanyok ritkan hasznaljak a Rézsadomb
megnevezést lakohelytikre, amiben nagy szerepe lehetett a szocialista rendszer
retorikajaban életre kel6 Rozsadomb-diskurzusnak, Rézsadomb ebben a kor-
szakban kibontakoz6 negativ mitoszanak. A fentebb olvashaton kiviil csak egy-
szer kerul el§ a beszélgetések folyaman a Rézsadomb elnevezés. Cecilia hasz-
nalja a tobbség ironikus hozzaallasanak szemléltetésére: ,mindenki azt gondolta
[a nagyapamrol], hogy »emeletes hdza van a Rézsadombon«, [tehat biztos nagyon
gazdag ember] ”.

A stigmatizalodott ,Rézsadomb” elnevezést tehat elvetik a visszaemlékezok,
ehelyett inkdbb konkrét utcakhoz kotik magukat. Cecilia nagyapja 1913-ban
kezdett villaépitését egy atlagos helyzetdi, hosszas spérolasok utan épitkezni
kezdS, Kadar-korszakbeli magyar csalad épitkezési narrativajahoz hasonloéan
beszéli el.

»Na most aztdn ez ugy tortént a csaldddal, hogy ugye amikor a nagyapam
kicsit gy Osszeszedte magdt, meg megengedhette magdnak, akkor is lehetett
kolcsont folvenni, és akkor épittette ext a hazat. Na most ehhez azért, az akkori
mentalitashoz azért hozzd tartozik, hogy valaki, aki nem volt nagypénzi, de
azért megfelelé modban volt, az megengedhette magdanak, hogy itt épit egy hd-
zat, és az elejébe teszem, hogy ez akkor itt nem volt drdga, mert itt akkor még
nyaralok és sz6l6k voltak, tehdt & tulajdonképpen eléje ment a vildgnak. De
[...] azért lett ez a hdz ekkova, mert ennyi pénze volt, hogy ext megépitse. Ugye
Sfurcsén hangzik? Az ember azt gondolnd, hogy egy kis hdzat lehet olcsébban
épiteni, de egy nagy hdzat kellett neki épiteni, hogy az eltartsa magdt. Tehdt az
elsd szint az 6 lakdsuk volt — az elsd szint, az egész emeleti elsé szint. A folsé' szint
az szintén egy lakds volt, és az also szinten [is volt egy lakas] plusz még egy
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hazmesterlakds. Ami annyit jelentett, hogy oneki a hdzra nem volt kiaddsa, mert
a lakbérekbol bejott neki. Tehdat a gazdag emberek tudtak csak olyan villat épi-
teni, ahol egyediil laknak. [...] ez egy nagyon érdekes, édesapdm ahogy elmesél-
te, azota is [megfordul a fejemben] ez a jopofa dolog, hogy azért van ez a
haz, tulajdonképpen ilyen nagy hdz rakva [egy viszonylag kisebb telekre],
hogy hatul is és elol is csak egy picike kert [van, mivel ezt engedhették meg
maguknak]. [...] Korilbelil annyi plusszuk volt ebbél a [lakaskiadasbol],
mint haztulajdonosnak, hogy ebbol még a nyaraldsukat fedezni tudta. Ezt is az
én keresztanydmiol, apam hiugatol tudom ezeket a dolgokat.”

(Cecilia)

A Marai-szoveg altal (is) sugallt elidegenedett, a tarsadalom tobbi részétdl el-
zarké6z6 ,rézsadombiak-képpel” szemben a személyességre, a kornyék egysze-
riségére és a csaladi kornyezet kozép- (és nem fels6-) osztalybeli identitasara
helyezédik a hangsuly. Rdadasul ugy is érezhetnénk, mintha az események va-
lamelyik korabeli kisvarosban jatszodnanak. Sem a févarosi, sem a rézsadombi
ontudat nem mutatkozik a torténetekben.

[...1 ahol most a bus? jar, annak idején mi olt szankoztunk, [...] akkoriban
még az én drdga jo édes apukdm még szankdézott a Zdarda utcan, ami most Ro-
mer Floris, meg a Szemlbhegy utcan is, tehdt akkor még, itt még sz6lohegy volt.”

(Cecilia)

2. A hdboru és az ,,atmenet” iddszakanak emlékképei

Maria visszaemlékezéseiben 6sszemosodik a haboruas hatorszag hangulata és a
szétbombazott varosban djra indul6 élet elsé éveinek viszontagsaga. Mindkét
kor a félelem, bizonytalansag és nem utols6 sorban a megtapasztalt szegény-
ség vilagaként jelenik meg. A két baratnd elbeszélt élettorténetei azt sugalljak,
hogy ugyanaz a nyomorisag és kiszolgaltatottsag vart rajuk a habora alatt és
utan, mint a tarsadalom tobbi részére.

»[...] apdm mindig gyalog jott at a Margit-hidon a Nemzeti Bankbol, és olyan
Jjellegzetes jdrasa volt, mert az egyik labdra bicegett, és amikor jott folfele a Kt
utedn akkor madr lehetett hallani ext a bicegd hangot. Es: hatalmas robbands
voll, mi kint voltunk az erkélyen, és mindenki osszeszaladt, hogy folrobbantottak

5 A BKV 91-es és 191-es jaratai.
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a Margit-hidat, és ez pontosan az az idépont volt, amikor apam gyalog szokott
atjonni a hidon. Sose felejtem el, hogy anydm ezt ugye nem merte ezt nekiink el-
mondani, de alltunk az erkélyen, és az arcan ldatszott, hogy halalosan meg volt
rémiilve. Es azt a megkinnyebbiilést, amikor egyszer csak meghallottuk a bicegé
lépteit. Kideriilt, hogy akkor jott le a hidrol, amikor felrobbantottdk.”

(Maria)

oL...]1 és akkor eltiintiink a Kut utcabol két napra, a nagynéném, az apai nagy-
néném apdca volt, és ez a rendhdz fenn volt a Széchényi-hegyen. Ez ma Rendér-
tisati Foiskola, és meglatogatiuk, és ex decemberbe’ volt, és folmentiink szombat-
vasdrnap, és vasdrnap este [kellett volna, hogy lejojjink], és akkor mdr
nem lehetett lejonni, tehdt gyakorlatilag fomn rekedtiink. Akkor volt mdr két
lestvérem, tehdt harom gyerek meg a sziilok, és anydm egy kis mini, pici kis reti-
kiiljébe az osszes irat benne volt, minden mds otthon volt, de azokat mindig vitte
magdval, és akkor font ragadtunk exzel a hdrom gyerekkel, egy szdl ruhdval...”

(Maria)

oL...1 szegény kis dcsém akkor volt mdsfél éves, a Tibor, egy zild kotott nadrd-
gocska volt rajta, és akdrhdnyszor egy orosz katona bejott a szobdba, & azonnal
bepisilt ijedtében. Es ez azért volt egy kataszirdfa, mert ext a vastag, ktitt nad-
rdagot ugye azt mindig ki kellett mosni, utdna vdtették a kdalyhdra, addig pokrécba
volt betakarva, azt se lehet elfelejteni, ext se lehet elfelejteni, hogy most mar hat-
vanéves szegénykém, de sokszor mesélem, hogy ne haragudj Tiborka, de ez, ez
nem egy akdrmilyen élmény, és megszdradt, rendbe volt, akkor megint bejott egy
0705z, és kezdodott az egész elolrol.”

(Maria)

A ,régi Rézsadomb™ csaladias hangulata kulcsmotivum mindkét elbeszélésben.
Eszményi zoldovezeti kozosséget irnak le torténeteikkel, ahol mindenki ismer
mindenkit, és az emberek kozos értékek mentén szervezik életiiket: a ,kolcsOnos
segitségnyujtas” természetes.”

6 A Rozsadomb ,régisége” alatt mindkét elbesz€ls a 60-as évekig terjedd idészakot érti. Ez
azzal magyarazhato, hogy ebben az idGszakban kezd5dott meg a budai hegyvidék nagya-
sebb tarsadalmi rétegek szamara formalt jogot a zoldovezeti életformara. Errél érdekes
kor-dokumentum Granaszt6i Pal: Budapest egy épitész szemével c. miive, amelyben a szerzé
megindokolja a kevésbé esztétikus tarsashazak sziikségességét. (GRANASZTOL, 1971.)

7 A Kklasszikus z6ldovezet modelljével kapcsolatban Herbert Gans koncepcidjara gondolok.
Annak ellenére, hogy 6 ezt egy habora utani, jellegzetesen amerikai szuburbiaval kap-
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»L...]1 szemben volt a torok kivelség, és a torok kovetségnek volt pincéje, dvohelye,
és oda menekiiltiink dt, amikor bombdzds volt, ami megint egy nagyon kellemes
kornyezet volt, mert azért olyan egy tipusu, egy tarsadalmi rétegben lévé emberek
laktak egyiitt, nem mindegy azért, igy volt. Mindenki segitette a mdsikat, és én
imddtam dtmenni; olyan néni volt ott, akinek olyan porceldnfigurdja volt,
amit mindjdrt odaadott, szoval egy gyereknek mindig kedvexztek”

(Maria)

Maria csaladjanak hazat telitalalat éri a harcok soran, és az egyik utcaban lako
orvos-hazaspar fogadja be 6ket, ahol a gégész-szakorvos férjet hamarosan kény-
szermunkara hurcoltak. (,Csak vizért ment ide a Barsi kiithoz, és négy évig nem jott
vissza.”) Az ottagi csalad egyetlen szobédba zstfol6dik 6ssze a haborid utani évek-
ben, azonban hamarosan megtalaljak a médjat, hogyan szerezzenek 1j otthont
kibombazott lakasuk helyett.

... [apam] itt a Szemldhegy utca 3-ban taldlt egy romos maiitermet, nem lakds,
hanem miiterem volt, egy nagyon gazdag bankos vagy kicsuda lakott az egyben,
akinek a felesége hobbiszinten szobrdszkodott, és az csindlt neki ezen a telken
szobrdszmiitermet, [...] bordé volt az egész és félig dsszeomolva, 1igyhogy min-
denre alkalmas volt egyébként, csak nem lakdsra. De az én apukdm kitaldlta,
hogy na, azt fogjuk itt magunknak felépiteni, majd megldtjatok. Mindenki 1igy
képelte, hogy tiszta oriilt. Es akkor végiil is mindenki besegitett, aki itt a kor-
nyéken létezell, dcska deszkdtol az ajtoig, meg kibombdzott ablakkeretig. Széval
végil is folépiilt ex a hdz, mert kideriilt, hogy svdjci tulajdonjogiak vollak,
gondolom én a tulajdonosok, nem lehetett oket megtalalni, széval exeket aztin
végiil is minden tovdbbi nélkil megkaptuk, és akkor aztdn ide felkoltoztiink és
ebbdl aztan csindltunk egy hdrom szoba dsszkomfortos lakdst.”

(Méria)

Mindez nemcsak a mai viszonyok kozott tiinik mesébe ill6 vallalkozasnak,” de
akkoriban is kivételesnek szamitott. A csaladfé a kibontakoz6 0j rendszerben
sparkolopdlyara” kertlt: B-listaztak és a Nemzeti Bank legalacsonyabb statuszi
részére, a beszerzési osztalyra helyezték, mig felesége sohasem dolgozott. Ez a
hazépités-otthonteremtés az ,Ligensinn”, a tarsadalomban haté egyéni onfe-
jliség és akarat eseteként is szemlélhetd, hisz sem a hatalom elvarasai, sem a

csolatban dolgozta ki, szamos érdekes parhuzam mutatkozik a két (egy amerikai és egy
eurdpai) kozosséget vizsgalva. GANS, 1967.

8 A csalad a 90-es években eladta az oriasi kerttel ovezett hazat egy épitési vallalkozasnak.
Jelenleg a Rozsadomb Lakopark 24 lakasos egyiittese épiil a telken.
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kedvezétlen feltételek nem indokoltdk — a haz mégis felépiilt. Fontos kiemelni,
hogy mindkét elbeszél6 a ,munka”, a sajat eréfeszités fontossagat hangsalyozza
a csalad rozsadombi egzisztencidjanak megteremtése kapcsan. Cecilia a nagy-
apa sporolasat, Maria pedig az elvégzett fizikai munka (az épitkezés) fontossagat
koherencidjanak megteremtéséhez, hiszen egyébként Maria csaladja squatter-
nek, 6nkényes lakasfoglalénak tiinhetne. Raadasul az el6z6 tulajdonos személye
is homélyban marad. Csak bizonytalan hol-léte és svajci szarmazasa keril emli-
tésre. Lehetséges, hogy egy Holocaust-dldozatrol van sz6? Figyelemremélto tény,
hogy a vészkorszak még emlités szintjén sem kertl el§ egyik szovegben sem.

3. Szocializmus a Rozsadombon

»Keszi darabja azonban nagyon vildgosan fogalmazza meg a kérdést: mit csi-
ndljon az az értelmes, egyetemista fiatalember, aki eszével, szivével radobbent
arra, hogy el kell szakadnia egész addigi vildgatol, osztdlyatol. Keszi, igen he-
lyesen, a vonzb és taszito erdk egyensulydval épitette Barkdnyi Jancsi utjat a

rézsadombi villatol a mozgalomig.”
(Siklosi Olga kritikdja Keszi Istvan Térvényen kiviil c. darabjarol, ame-
lyet 1956. februarjiban mutattak be a Nemzeti Szinhazban)”

»Nem volt ez egy jo hangulati hely az otvenes években, ki voltunk kidltva min-
denféle uraknak...”
(Cecilia)

»Lehelett tudni, hogy kik a jelentok, és oridsi hatalmuk volt az egész kornyék
Jelett, valosdgos kiskirdlyként viselkedtek.”
(Ferenc)

»[Az otvenes években] szépen lassan hdt az akkori helyzet kivetkeztében min-
degyik [csalad] ténkrement, mindegyik. Széval idegileg is meg egzisztencidlisan
is, szoval tulajdonképpen mindenki.”

(Maria)

A szocializmus megteremtette Rézsadomb ellen-mitoszat. A ,rézsadombi villa”
és a ,mozgalom” kozott szinte lekiizdhetetlen tavolsag feszil. A korszak para-

9 SIKLOSI, 1970. 313.
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doxonai kozé tartozik, hogy bar retorikajaban szitokszéva valik a ,rézsadombi”
jelz8, a rendszer kedvezményezettjei jelentSs szamban kapnak a kérnyéken la-
kast. R6zsadomb kaderesitése természetesen nem egyszertien a kedvezménye-
zettek kényelmét szolgélta, hanem a kordbban ott lak6 — a haboru elétti rend-
szerhez kotott — tarsadalmi rétegek helyi szocidlis halojanak atalakulasat, sok
esetben megzavarasat is.

A visszaemlékez6 holgyek fiatal hdzasokként élik meg az 6tvenes évek esemé-
nyeit, és mint ,6slakosok”, raadasul ,értelmiségiek”, nem tartoznak a rendszer ta-
mogatottjainak koréhez. Ennek megfelelen élettorténeteikben hangsilyozzak
a ,régiek” és ,ujak” csoportjanak szembenallasat. Az eltérd értékrendet hordozo
csoportok hatara vildgosan kirajzolodik:

oL...1 mert szigorian fol kellelt osztani ezeket a lakdsokal, és akkor ezek a lakd-
sokbol lettek a legkatasztrofdlisabb tarsbérletek, mert a hatszobdsbol ugye két-
szobdkat kiutaltak finek-fanak-egérnek, [...] akkor itt voltunk mi egy ilyen
bazishely. Szoval ez egy ilyen nagyon-nagyon békés [hely volt nalunk], ami itt
megmaradt. Mi voltunk egy olyan hely, ahova, akik megmaradiak, jottek.
Széval nagyon erdsen egymdssal bardatkoztak. Meg kell, hogy mondjam, én na-
gyon emlékszem azokra a csalddokra, akik jottek, meg ahova mi mentiink. Széval
ez [...] egy ilyen hierarchikus dolog volt azért, szoval én nagyon jol tudom,
hogy kikkel [baratkoztunk], és kikkel meg aztin nem. Es ez egy borzaszto érdekes
vildg volt ilyen szempontbol, és akkor mikor, mikor elkezdték ezeket a csalddokat
kitelepiteni, ext nem tudom mdr hanyban volt, azt én egydltaldn nem értettem.
Hatodikos-hetedikes voltam, hogy ez mit jelent, egész egyszeriien képtelenség volt
Jelfogni, és akkor ugye a lakdsaikba bekiltoztettek kit, hdt ugye és akkor utélag
azbta mdr tudom, hogy kinézle valaki, és akkor (hipp-hopp) éjszaka elvitiék azt a
csalddot. Es itt a Cimbalom utciaban nekem két olyan osztdlytdrsam volt, akivel
én borzaszto joban voltam, és elmentek, elvitick oket valahova.”

(Maria)

A rendszer ellendrzés alatt tartotta a varoslakokat: a mikrotarsadalmak feletti
kontroll jellegzetes alakjai a bérhazakbdl ismert ,hazmesterek” helyi megfelel6i
voltak, akik informalis hatalmukkal gatlastalanul visszaéltek.

, Volt két nd a kornyéken, akik az egész kornyéket uraltak. Egyikiik ebben a haz-
ban lakott, mdsikuk pedig az Apostol utcdban, ahol a telefonfiilke is van. Ok
orizték a lakomyilvantarto konyveket, és hozzajuk jott mindig a rendérség infor-
mdciot kérni. Mindketten a mélyfoldszinti, komfort nélkiili cselédlakdasokban
laktak, és ma mar elképzelhetetlen médon hatalmuk alatt tartottak a tobbi lakot.
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A Mddleék, emlékszem pl. nem mehettek le a sajdt kertjiikbe, mivel ez a Bodéné
kisajatitotta. A mi hdazunkba pedig dthallatszott a Vérhalom utcdbol a szokokit
csordogdldsa, ami nagyon idegesitette a Szegonét, a Laci mamdjdt. Na most,
egyszer csak fogja magdt, kihivja a vizszereloket, és kikotteti a szomszéd hazbol a
szokokutat. A szomszédtol, nem a magdébol! Senki sem mert szolni neki, igazdbol
azota sem, akkora hatalma volt.”

(Ferenc)

Az elbeszélésekben vilagosan elkiloniil az Otvenes-hatvanas évek vilaga a
»konszolidalédott” Kadar-korszakétol. Ennek a megfigyelésnek tobbféle értel-
mezését is adhatjuk. Egyfeldl allithato, hogy a visszaemlékez6k magukéva tették
a Kadar-rendszer diskurzusat, hisz a rendszer legitimaciéjanak fontos forrasa
éppen ez a szembeallitas volt. Ennél az értelmezésnél azonban a szovegek egy
joval kézenfekvébbet sugallnak. Bar szamos nehézséggel szembestiltek az id6-
szakban: pl. a tarsbérletesités, a kitelepitések és a maganélet vilagaba is beszii-
remkedd hétkoznapi diktatdra, ebben az idészakban mégsem valtozott jelentds
mértékben a varosrész hangulata. Az igazi cezurat a 60-as, 70-es évek jelentik,
amikor a tomeges beteleptilések alapveten megvaltoztattak a kornyék jellegét
és hangulatat. Eppen ezért, kilonos médon az tvenes évekhez kapesolodo tor-
ténetek egy személyesebb Rozsadomb-képet dbrazolnak, mint a késébbi idGszakok
emlékei. Mindezt természetesen egy harmadik érvvel is ala lehetne tdmasztani:
az elbeszélGk az otvenes években kezdték 6nallo életiiket, és — értelemszertien —
pozitiv szinben abrézoljak fiatalsagukat.

A visszaemlékez6k azonban nem pusztan fiatalsagukat abrazoljak, hanem
vele egyutt az Sket korilvevd vilag hatarait is megrajzoljak. Ebbdl a szempontbol
killonosen érdekes megvizsgalni az oral historybdl elénk tarul6 egyéni emléke-
zés és a kollektiv (tarsadalmi) emlékezet viszonyat. Ennek a mindig egymasba
fon6do kapcsolatnak a szempontjabdl kiilonoés hatarhelyzetben van a szocializ-
musra iranyul6é emlékezés. Mig ugyanis pl. az allamalapitasra, a mohacsi vészre,
vagy a 48-as forradalomra vonatkoz6an rendelkezéstunkre allnak bizonyos ,ke-
mény narrativak”, addig a Horthy-korra, vagy ,az elmult 40 év’-re vonatkozéan
a kollektiv emlékezet kialakuldsa még folyamatban van. Jan Assmann talal6 ti-
ténelmi) emlékezettel."’ Az elébbi a jelenrdl és kozelmiiltrél alkotott tudasunk,
amelyet megosztunk koérnyezetiinkkel, mig a torténelmi emlékezet egy meg-
hatarozott tarsadalmi konstrukcio eredményeként létrejové elbeszélés, amely
sziikségszertien hallgatasra inti az egyéni hangokat, és egy ,normativ” szoveget

10 ASSMANN, 1999. Errdl bévebben RADNOTI, 2005. 47-51.
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hoz létre. Egyediilall6 lehetdségként kinalkozik a szocializmus vizsgalatara az
oral history, hisz nem pusztan a varosrész lakéinak megélt multjat vonhatjuk a
vizsgalodas korébe, hanem ezzel egyttt a szocializmusra iranyul6 tarsadalmi
emlékezet megszilardulasa kozben nyilik lehet6ség a kommunikativ emlékezet
vizsgalatara. Kilonosen fontos volna megvizsgalni a varosrészre iranyulo em-
lékezet mellett pl. a Mansfeld Péterre, a R6zsadombon felnétt kamasz fit alak-
jara iranyul6 visszaemlékezéseket.

A Rozsadombrol szo16 diskurzus érezhetGen sokszind, ellentmondasos, és mind-
maig befejezetlen. A dolgozat nem vallalkozhatott az 6sszes meghatirozé né-
zGpont bemutatasara és egy szintetikus perspektiva felvazolasara. Egy hosszabb
tava vizsgalathoz az irodalmi alkotasok, jsagok és a filmek Rozsadomb-képének
vizsgalata elengedhetetlennek tiinik, a R6zsadomb — immar bronzza dermedt —
emblematikus alakja, Mansfeld Péter pedig egy kiilon kutatas témajaul is szolgal-
hatna. A tanulmany elsédleges célja azonban szerényebb volt egy atfogé igényt
vizsgalaténal: az interjuzas segitségével be kivanta vonni a diskurzus alanyait,
Rézsadomb mitoszanak és ellen-mitoszanak megéldit is a tarsadalomtorténeti
kutatas korébe, abban a reményben, hogy az oral historybol nyert , ténydarabkdk
nem pusztan felidéxd jellegiik miatt fontosak, de értékes torténetirdsi nyersanyagként is
felhaszndlhatok”."!

11 THOMPSON, 2004. 179.
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