|||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||

TORTENELMI
SZEMLE

20193.




L . . IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII,IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII

TORTENELMI
SZEMLE

A BOLCSESZETTUDOMANYI KUTATOKOZPONT
TORTENETTUDOMANYI INTEZETENEK FOLYOIRATA

2019

LXI. EVFOLYAM

@® SZAM




HU ISSN 0040-9634

Kiadja a Bolcsészettudomdanyi Kutatékdzpont
Torténettudomanyi Intézete
Felelds kiadd: Fodor Pal f8igazgatd, Molndr Antal igazgat
Nyomdai el6készités:
Bolcsészettudomdnyi Kutatékozpont Torténettudomanyi Intézet
tudomdnyos informécids témacsoport
Vezetd: Kovacs Eva
Tordel8szerkeszt8: Zsigmondné Baldzs 11diké
Nyomdai munkék: Krénik4s Bt., Biatorbagy



TARTALOMJEGYZEK

LXI. évfolyam, 2019. 3. szam

TANULMANYOK

F. Romhanyi Beatrix - A kézépkori magyar plébanidk és a 14. szazadi
papai tizedjegyzék

Serena Morelli - Tarsadalom és hivatalok Dél-Italiaban

a 13-15. szazadban

Riccardo Rao - Anjou-elitek az italiai comunékban: nemesek,
hivatalnokok, idegenek

Thierry Pécout - Elitek az Anjou-kori Provence-ban

Kérman Gabor - Thékoly Imre elfogasa: a fels6-magyarorszagi
oszman vazallus 4llam bukésa és az erdélyi diplomacia

Angelovics Helga - Vay Miklés Zemplén megyei koveti mikodése

az 1830. évi orszaggylilésen

Orosz Laszlo - ,,Egy vak és egy béna, ha 6sszefognak...”

A weimari Németorszag és Magyarorszag egyiittmiikodésének kérdéséhez
Erds Vilmos - Szellemtorténet versus népiségtorténet.

Szekfli Gyula és Szabd Istvan kiilénbozo értelmezései a nemzetiségek
magyarorszagi torténetérdl az 1940-es évek elso felében

Csapody Tamas - A cservenkai tilél6. A bori munkaszolgalat
Rajcsanyi Péter - A Magyar Televizi6 Intéz6 Bizottsaga 1956—1957

— elhallgatott tények

MUHELY
Weisz Boglarka + A magyar gazdasag mozgatdrugdi a kézépkorban.
Az MTA BTK ,,Lendiilet” K6zépkori Magyar Gazdasagtorténet

Kutatécsoport haroméves (2015-2018) beszamoldja

339

361

385
397

411

433

451

479

499

509

539






TANULMANYOK

A KOZEPKORI MAGYAR PLEBANIAK
ES A 14. SZAZADI PAPAI TIZEDJEGYZEK

F. ROMHANYI BEATRIX

THE MEDIEVAL HUNGARIAN PARISHES AND
THE FOURTEENTH-CENTURY PAPAL TITHE REGISTER

One of the most outstanding sources of Hungarian medieval studies is the papal
tithe register that was made between 1332 and 1337. Its importance is reflected
by the fact that in his great work on the Historical Georgaphy of Hungary in the
Arpad Era Gyoérgy Gyérffy adopted its date as the closing term of data collection.
The register, which has survived in Rome, together with the register of the
dioecese of Zagreb, compiled in 1334, and covering the later Lower Slavonian
counties as well, contains altogether 4066 parishes. Despite its unique wealth,
however, the source is far from complete. While some of the gaps can be filled on
the basis of other sources, the blankness of the Great Hungarian Plain seems
beyond repair. Nevertheless, in comparison with other Hungarian and European
sources, the papal register can be regarded as statistically complete, and most of
its known lacunae (diocese of Gyér, Szepesség, Barcasdg) complemented. The
trustworthiness of the database thus constructed does not lag behind that of any
other early European database. On its basis, it seems safe to state that the
consolidation of the Hungarian parish system was not late with regard to the
West of Europe, and it seems probable that the parish/population ratio was close
to the number known from similar English and French sources (cca. 520-530
persons/parish). All this seems to underpin the conclusion that it is not due to
the destruction of the written sources that no more parishes are known on the
Great Plain in the first third of the fourteenth century. Thus, the chronology and
canonical situation of parish churches attested by archaeological evidence but
unrecorded by the tithe register and, in consequence, the whole settlement and
population history of the Great Plain should be reassessed from a new perspective.

Keywords: Papal tithe register, Parish network, population, settlement network
of the Great Hungarian Plain

A magyar kézépkorkutatds szdmara az 1332-1337 kdzott késziilt papai tizedjegyzék régéta
ismert és sokféleképpen kiakndzott forrds.! Valddi felhasznalhatdsdgdhoz nagyban hozzd-
jarult Ortvay Tivadar, aki a gyakran er8sen torzult formédban lejegyzett telepiilésneveket

F. Romhdnyi Beatrix, egyetemi tandr, Kdroli Gdspdr Reformdtus Egyetem, Bolcsészettudomdnyi Kar, Torté-
nettudomdnyi Intézet.

Lasd Rationes collectorum pontificorum. Pdpai tizedszeddk szdmaddsai 1281-1375. Szerk. Ipolyi Arnold. Bp., 1887.
(Monumenta Vaticana I/1) 39-409.
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jorészt azonositotta.? Tévedéseit azéta tobben igyekeztek helyesbiteni, jelentds részben
az elmdlt évszazad torténeti foldrajzi és régészeti kutatdsai alapjan.® A forrds jelentSségét
tiikrdzi az is, hogy Gydrffy Gyorgy az Arpad-kori térténeti foldrajz felsd id8hatérat éppen
a pépai tizedjegyzéknél hiizta meg, annak ellenére, hogy az valéjaban nem is esik az Arpad-
korba. A Rémdban fennmaradt jegyzékben, illetve a vele egy id6ben, 1334-ben késziilt
z4grabi egyhdzmegyei jegyzékben* sszesen 4066 plébania szerepel, amely 44, a zagrabi
plispdkséghez tartozé alsé-szlavdniai plébanidt is tartalmaz.> Nemcsak hogy a legtobb

” 7

kdzépkori templom els frott emlitése ebben a jegyzékben szerepel, de az alsé egyhdzi
szervezet, vagyis a plébaniahdlézat kialakuldsanak is ez az els igazdn megfoghat6 doku-
mentuma. A kés8 Arpad-kori, Anjou-kori telepiiléshélézatrél szintén ez az Ssszefrds adja
alegéatfogbbb képet. Emellett Gyorffy Gydrgy a forrdst népességtorténeti szempontbdl is
igyekezett felhaszndlni - ezzel komoly kritikét is kivaltva.e Ugyanakkor kivételes értéke
mellett is nyilvanvald, hogy a forras hidnyos. A legszembe6tl8bb talan a gydri egyhdzme-
gye plébanidinak hidnya. Ennek részben az lehetett az oka, hogy nem a plébanosok fizet-
tek a tizedszed8knek, hanem a plispdk és a kdptalan tagjai egyben rétték le az dsszeget.
A befizetett Ssszeg megtaldlhaté a fennmaradt dokumentumokban, a plébanidk jegyzéke
viszont elkallddott. Ezt még viszonylag konnyen lehet pétolni, mivel - szerencsénkre - az

Ortvay Tivadar: Magyarorszdg egyhdzi foldleirdsa a XIV. szdzad elején. I-111. Bp., 1891-1892. Ortvay dsszesitései
(XXX-XXXIV) hibédsak, az azonositatlan helyeket vélhet8en t5bb esetben figyelmen kiviil hagyta.
Gyérffy Gydrgy: Az Arpdd-kori Magyarorszdg torténeti foldrajza. I-1V. Bp., 1968-1998. (= AMTF); Magyarorszdg
Régészeti Topogrdfidja. 1-X1. Szerk. Sdgi Karoly et al. Bp., 1966-2012.; Németh Péter: A kézépkori Szabolcs me-
gye telepiilései. Nyiregyhdza, 1997.; Tari Edit: Pest megye kdzépkori templomai. Szentendre, 2000.; Valter Ilona:
Arpdd-kori téglatemplomok Nyugat-Dundntuilon. Bp., 2005. (METEM K&nyvek 43); M. Aradi Csilla: Somogy me-
gye Arpdd-kori és kdzépkori egyhdzszervezetének létrejitte és megszildrduldsa. Bp., 2007. [PhD disszert4cid]; Né-
meth Péter: A kdzépkori Szatmdr megye telepiilései a XV. szdzad elejéig. Nyiregyhdza, 2008.; K. Németh Andrds:
Tolna megye kézépkori templomai. Szekszard, 2015. [2. kiad.]; Botar Istvan: A Csiki-medence kozépkori telepiilés-
torténete. Bp., 2015. [PhD disszertécid.]

Kiaddsét 1asd Josip Buturac: Popis Zupa Zagrebacke biskupije 1334. i 1501. godine. Starine [JAZU] 59 (1984)
43-108.

Habdér régi hagyomdny a kdzépkori magyar allam torténeti f5ldrajzardl és intézményrendszerérél sz416
munkakban Alsé-Szlavénia figyelmen kiviil hagyésa, a jelen tanulmény foldrajzi kereteinél az egyhazi
joghatdséghoz igazodom.

Gydrffy Gyorgy: A papai tizedlajstromok demografiai értékelésének kérdéséhez. In: Mdlyusz Elemér emlék-
kényv. Tdrsadalom- és miivelédéstorténeti tanulmdnyok. Szerk. H. Baldzs Eva - Fiigedi Erik - Maksay Ferenc.
Bp., 1984. 141-157. Gyorffy a népesség kérdését tobbszor is targyalta, el6szor 1960-ban. Einwohnerzahl
und Bevélkerungsdichte in Ungarn bis zum Anfang des XIV. Jahrhundert. In: Etudes historiques publiés par
la Commission nationale des Historiens Hongrois. 1-11. Ed. Gy8z8 Ember. Bp., 1960-1961. . 163-193. Magyarul
lasd Magyarorszag népessége a honfoglalastdl a XIV. szdzad kézepéig. In: Magyarorszdg torténeti demogrd-
fidja. Szerk. Kovacsics Jézsef. Bp., 1963. 45-62.; A tatdrjdrds pusztitdsdnak nyomai helyneveinkben. In:
Emlékkényv a Tiirkevei Miizeum fenndlldsdnak tizedik évforduldjdra. Turkeve, 1961. Véleményét, kisebb kritikai
észrevételek mellett, mind Szabd Istvan, mind Fiigedi Erik elfogadta, bar a tatdrjards pusztitasat a Gyorffy
altal vélt 50% helyett Fiigedi, és késébb Engel is, 15-20%-ra tette. Gydrfly adatdnél valamivel alacsonyabbat,
1,8-2,0 milliét javasolt a demografus, Kovacsics Jozsef. Lasd Kovacsics Jézsef: A torténeti demogrifia véla-
szai és nyitott kérdései az Arpad-kori népességszamara vonatkozéan. In: Magyarorszdg torténeti demogrdfidja
(896-1995). Szerk. ud. Bp., 1997. 22. Lényegesen eltérd véleményt csak Kristé Gyula fejtett ki. V3. Krist6
Gyula: Magyarorszag lélekszdma az Arpad-korban. In: uo. 35-65. Gyorffy idézett munkdira azéta is gyakran
hivatkozik mind a hazai, mind a kiilfsldi szakirodalom.
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orszagnak ezen a részén a kozépkori éptiletallomdny kevésbé pusztult, és okleveles adatok-
kal is valamivel jobban 4llunk az atlagnal.” A régészeti-épitészettdrténeti és okleveles
adatok alapjan 185 plébénia esik erre a teriiletre. Ugyancsak hidnyzik a milkéi plispok-
séghez tartozd Barcasag, az esztergomi érsekségbdl a Szepesség és a Csallékoz is, valamint
az Alf6ld hatalmas teriileteit is hidba keressiik. E teriiletek koziil a Szepesség okoz legke-
vésbé gondot, hiszen a 24 szepesi plébanos mar évekkel kordbban testiiletileg 1épett fel
sajat tigyében (1298).8 A tizedjegyzékbe mégsem keriiltek be, mert utdnuk - és még egy-
két tovabbi plébdnia utdn - a prépost fizette be a tizedet.® A bizonytalansigot fokozza,
hogy a legritkdbb esetben maradt fenn t3bb év addjegyzéke ugyanarrdl a teriiletrdl. Az
1332-1337 kozott eltelt hat évé taldn sehol sem ismert, a legtobb helyen csak egy-egy év
adata 4ll rendelkezésiinkre. A legnagyobb zavart azonban kétségkiviil az Alf5ld iiressége
okozza, s ezt csak noveli az a tény, hogy az utdbbi évtizedekben tébb olyan falusi templo-
mot sikerdilt feltdrni e teriileten, amelyek nemhogy a papai tizedjegyzékbe nem kertiltek
bele, de még okleveles emlitésiiket sem ismerjiik a kozépkorbdl. De vajon valdjaban meny-
nyire hidnyos a jegyzék, s a plébanidk hany szdzaléka maradhatott ki? Miel&tt erre a kér-
désre megprébélnank valamiféle valaszt taldlni, érdemes a vizsgalédddsunkat kicsit tavo-
labbrdl kezdeni.

Mindenekel6tt célszer(i réviden kitérni a plébaniarendszer kialakuldsara. Habar el-
vileg kdztudott, gyakran mégis megfeledkeziink arrdl, hogy a falusi templom nem azonos
a plébanidval. Az dltalunk plébaniahdlézatnak nevezett intézményrendszer Eurépéban is
meglehet8sen lassan alakult ki, és kés6 kézépkori formajat sehol sem érte el a 13. szdzad
kozepe el8tt. A német szakirodalomban Urpfarrei,'® az olaszban pieve [< lat. plebs] néven
ismert, a magyar szakirodalomban olykor keresztelegyhazként emlitett alsébb egyhazi

Yo%

szervezet - bar bizonyos vondsaiban hasonlitott a késébbi plébanidkhoz -, valéjaban egy

Y%

nagyobb, taldn leginkdbb a késébbi alesperesi keriiletekhez hasonlithaté egységet jelen-
tett. Ezekbdl a nagyobb tertiletet fel5lels egyhazi kdzpontokbdl a 12. szdzadban kezdtek
kivélni a parochidlis egyhazak, nem utolsésorban annak kévetkeztében, hogy az tjszu-
16tteket igyekeztek lehetSleg sziiletésiik utdn nagyon révid idével, dltaldban legfeljebb
néhény nappal, megkeresztelni.! Ezt a folyamatot ersitette a IV. laterdni zsinat utdn

Lasd pl. Valter: Arpdd-kori. Komarom megye gydri egyhdzmegyéhez tartozd részéhez lsd AMTF I11. 402-465.
Carolus Wagner: Analecta Scepusii sacri et profani. I-11. Viennae, 1774. 1. 266-268.

Rationes, 226.

Az Urpfarrei kifejezést az Gjabb német szakirodalom keriili, de helyette nemigen javasol mast. Wolfgang
Petke: Die Pfarrei im Mitteleuropa im Wandel vom Frith- zu Hochmittelalter. In: Die Pfarrei im spdten Mittel-
alter. Hrsg. Enno Biinz - Gerhard Fouquet. Ostfildern, 2013. 21-60. E tanulmanyban a két rendszer kozti
strukturélis kiildnbség jelzése miatt haszndlom a kordbbira a régebbi kifejezést.

A gyermekkeresztelés mar az dkeresztény korszakban kimutathatd, ez azonban nem azonos azzal, hogy a
csecsemdket a kdzépkorban gyakorlatilag a megsziiletésiikkor igyekeztek megkeresztelni. Eletveszély ese-
tén természetesen mar kordbban is barkit megkereszteltek, s ehhez még papra sem volt sziikség, de a késd
antik és kora kozépkori szdzadokban a keresztség szentségének kiszolgaltatdsa még a hisvéthoz kot8dstt.
A 12. szdzad k6zepén, a Decretum Gratiani 6sszeéllitasa idején mar mutatkoztak annak jelei, hogy a csecsemd-
keresztelés gyakorlata tullépett a sziikséghelyzeteken, és egyre inkdbb elvdrds lett, ami természetesen
nem fiiggetlen attél, hogy erre az idére Eurdpa nagy részén a kereszténység mar meggyokeresedett a tar-
sadalomban. A kérdés vitatott voltat igazolja III. Ince papa 1201-ben, Ymbertus arles-i érsekhez irt levele,
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megindult lelkipdsztori reform, amelynek célja a hivek valldsi életének elmélyitése, a ke-
resztény tanitdsok tudatositdsa volt.'” Anglidban ettdl némileg eltérd helyzetet taldlt
Pounds, hiszen ott mar a 12. szdzadban voltak olyan teriiletek, leginkdbb varosok, ahol
nagyon sok - a késd kdzépkorindl adott esetben jéval tobb - plébaniatemplom volt.
Winchesterben pl. nem kevesebb, mint 70 ilyen templom létezett, 4m ezek jelentds rész-
ben igen kis méretiiek voltak, s a hozzajuk tartozé hivek szdma nemigen haladta meg a
szaz lelket.® Részben ez lehetett az oka annak is, hogy a 13. szdzad végéig az angliai plé-
banidk hatdrai igen véltozékonyak voltak, a kisebbek gyakran 6sszeolvadtak, vagy egy
kozeli nagyobb plébania kebelezte be Sket. Ugyanakkor az 1291-es Taxatidban felbukkané
plébanidk tobbsége mar stabilnak tekinthetd, amelyek nemcsak a kzépkor végét érték
meg, hanem a reformdcid utdn is tovdbb mlikddtek. Az olasz kutatds emellett szoros 8sz-
szefliggést 1at az alsé egyhdzi szervezet tényleges kialakuldsa és a 12-13. szdzadi demogra-
fiai valtozdsok kozott. A késd kozépkori plébanidk kialakuldsanak folyamata, példdul az
észak-itdliai Brescia kornyékén, nem sokkal el6zte meg a magyarorszagi plébaniahalézat
felbukkandsat.'* Mindent egybevetve, Eurépa kiilonboz8 teriiletein lényegében ugyanaz
a folyamat zajlott le, amelynek eredményeként a 13. szdzad végére létrejott az a jogilag
is jol meghatarozott alsé egyhdzi szervezet, amely a kovetkez évszazadokban mar alig
valtozott, sét, sok helyen egészen a modern korig tovabb élt.

A templomhaldzat kialakuldsa Magyarorszdgon mér a 11. szdzad elsé felében meg-
kezd8datt, de plébaniarendszerrdl ekkor még természetesen nem beszélhetiink. A legko-
rébbi falusi egyhdzak a 11. szdzad utolsé évtizedeiben megjelentek ugyan, de az orszag
lakott tertileteit ténylegesen lefedd templomhélézat — K6zép-Eurdpa tébbi régidjahoz
hasonléan? - csak a 12. szdzad folyaman jott 1étre, s a forrdsaink tantsaga szerint még

amelyben a papa hosszan érvel a gyermekkeresztség 1étjogosultsdga mellett, tobbek kozott azzal, hogy a

keresztséget a koriilmetéléssel allitja parhuzamba. V6. Hitvalldsok és az Egyhdz tanitéhivataldnak megnyilat-
kozdsai. Szerk. Heinrich Denzinger - Peter Hiinermann. Bp., 2004. 265. [780. sz.] R4ad4sul ezzel parhuza-
mosan az egyhdz igyekezett a hivek valldsgyakorlatét is egyre inkdbb ellen8rzése alatt tartani, ideértve a
szentségek szabdlyozott vételét is. Kdnnyen beldthatd, hogy ennek az elvardsnak csak akkor lehetett meg-
felelni, ha a templom kozel volt a hivekhez, hiszen pl. csecsemdkeresztelés esetén mind az anya, mind az
Ujsziilott szdmadra életveszélyes lett volna nagyobb tavolsagra utazni, akdr télen, akdr nydron. Frank C. Senn:
Introduction to Christian Liturgy. Minneapolis, 2012. 159-161.

Beat A. Kiimin: The English Parish in a European Perspective. In: The Parish in English Life 1400-1600. Ed.
Kathrine L. French - Gary G. Gibbs - Beat A. Kiimin. Manchester, 1997. 20.

Norman J. G. Pounds: A History of the English Parish. The Culture of Religion from Augustine to Victoria. Cam-
bridge, 2000. 123. Ebben az dsszefiiggésben is érdemes volna Gjravizsgdlni a Kdrpat-medencében ismert
kis méret(, korai templomokat, illetve az Alféldon kiilsndsen gyakran eléforduld ,,-egyhdza” utétagu
helyneveket.

Gianmarco Cossandi: Le strutture ecclesiastiche di base. Pievi e parrocchie della Montagna Bresciana. In:
A servizio del Vangelo. Il cammino storico dell’evangelizzazione a Brescia 1. L'eta antica e medievale. Ed. Giancarlo
Andenna. Brescia, 2010. 326-336.

A lengyel teriiletekre ldsd Piotr Gorecki: Parishes, Tithes, Society in Earlier Medieval Poland c. 1100-c. 1250. Phi-
ladelphia, 2008. A nagy tertiletet ellaté korai templomokra ldsd uo. 45-47.; Jerzy Strzelczyk: Die Bedeutung
der Griindung des Erzbistums Gnesen und die Schaffung einer kirchlichen Organisation fiir die Ausfor-
mung einer , kirchlichen Kulturlandschaft”. Siedlungsforschung 20 (2002) 41-63.; 1zabela Skierska: Spuren
des mittelalterlichen Kirchenbesitzes in der Toponymie GroRpolens. Uo. 76. (Schlussbetrachtung.) A cseh
tertiletekre l14sd Eva DoleZalova - Zderikd Hledikova: Die Erforschung der Entstehung und Ausprigung des
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akkor is meglehet8sen ritkés volt. Az elsé épiiletek gyakran nem is k&bdl, hanem fibél
vagy mds, kevésbé tartés anyagbdl késziiltek. Ezt tdmasztja ald Altmann passaui piispdk
(1065-1091) Vitdja is, amely szerint Altmann m{ikddése el8tt csak fabdl épiilt templomok
voltak az egyhdzmegyéjében,'® s ezt az utébbi évtizedekben végzett régészeti kutatdsok
is igazoljak."” Igazén stir(i templomhalézattal a 13. szdzadtdl szdmolhatunk, és éppen eb-
ben az id3szakban vilik kiilondsen fontossd, hogy a templomot mint épiiletet ne azono-
sitsuk a plébdnidval mint jogi kategdriaval. A plébania nemcsak lelkipdsztori szempontbdl
hatérozhat6 meg, hanem gazdasdgi szempontbdl is: a hozza tartozé hiveknek ugyanis el
kellett tudniuk tartani a papot és az épiiletek mindennapi fenntartdsat is biztositaniuk
kellett (a nagyobb feldjitds mar a kegyur feladata volt). Magyar péld4t emlitve, a pléba-
niaszervezet kiépiilésének nemcsak lelkipasztori, hanem gazdasagi aspektusait is jél mu-
tatja Martirius érsek gyakran idézett oklevele 1156-b6l. Az érsek az alapitét figyelmeztet-
te arra a kotelességére, hogy a templomot megfelel8 birtokokkal elldssa, tovabba az
Ujonnan felszentelt Szent Marton-templomhoz rendelte Baratka mellett Léva és Vitk
falut, vagyis a kés@bbi plébaniaszervezetre jellemzd, megfeleld 1élekszdmmal rendelkezd
terileti egységet hozott 1étre.'® Ebbd] pedig az is kovetkezik, hogy akkora népességre volt
szlikség, amely képes volt elSteremteni a plébdnia miikodését biztositd anyagi javakat. Ez
természetesen nem jelenti azt, hogy minden plébdnia egyforma lett volna, hiszen a gaz-
dasdgi teljesitéképesség mellett - éppen lelkipasztori okokbdl -, fontos szempont volt a
megkdzelithet8ség is. A statisztikai dtlagot azonban ezek az eltérések nem befolydsoljak
szamottevd mértékben.

A kérdés tehat voltaképpen az, hogy a 14. szézadi tizedjegyzék plébanidkra vonatko-
z6 adatai mennyire adnak valds képet az orszdg plébania- (nem templom-) hélézatardl,
illetve a hidnyok mennyire véletlenszer(iek? Ha ezekre a kérdésekre sikeriil megnyugta-
t6 vélaszt taldlni, azzal nemcsak a plébaniahdlézat feltérképezéséhez, hanem az orszig
14. sz4zadi népességi viszonyainak megismeréséhez is kozelebb juthatunk. Az alapkérdé-
sek megviélaszoldsdhoz mindenképpen béviteni kell a forrdsbazist. Ennek két médja lehet-

Pfarreineitzes bis zum Beginn der hussitischen Revolution in der tschechischen Geschichtswissenschaft.

In: Pfarreien im Mittelalter. Deutschland, Polen, Tschechien und Ungarn. Hrsg. Nathalie Kruppa - Leszek Zygner.
Gottingen, 2008. 83-98.; Jan Libor: Die Pfarrorganisation in Bshmen und Méhren. In: uo. 183-199. A 11-12. sz&-
zadra mind a cseh, mind a lengyel kutatds egy, a korszak hatalmi kézpontjait jelentd vérakra alapozott,
meglehetdsen ritka templomhalézatot rekonstrudl, a valddi plébaniahélézat megszildrduldsét pedig a
13. szdzad utolsé, egyes esetekben a 14. szdzad elsé harmadara datélja.

Vita beati Altmanni episcopi Patavensis c. 17. In: Scriptores rerum Austriacarum veteres ac genuini. I-111.
Ed. Hieronymus Pez. Lipsiae, 1721-1745. 1. 123.

PL. Koppény Tibor: XI. szazadi kirdlyi udvarhdz maradvényai Zircen. Veszprém megyei Miizeumok Kozleményei
11 (1972) 139-141. [Zirc]; Valter Ilona: Romanische Sakralbauten Westpannoniens. Eisenstadt, 1985. 17-18.; Tari:
Pest megye,150. [Tortel], 189. [Tapidgyorgye-Ilike part]; Szabé Levente: Arpad-kori templom és temeté Mez4-
csat hatdraban. In: A Hermann Otté Miizeum Evkdnyve. 45. Szerk. Veres Laszl8 - Viga Gyula. Miskolc, 2006. 39.
Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae. 1. Kiad. Richard Marsina. Bratislaviae, 1971. 80. Az oklevél hiteles-
ségérdl 1asd Ladanyi Erzsébet: Az Euzidinus-oklevél hitelességének kérdéséhez. Levéltdri Kozlemények 48-49
(1978) 51-59. Kiil6n is érdemes kiemelni az oklevél in parochiam kifejezését. Maga a parochia, illetve a
parochianus sz6 a 11. szdzad végén fordul el§ el8szor, Szent LaszI6 1. torvénykonyvében. Zavodszky Levente:
A Szent Istvdn, Szent Ldszl6 és Kdlmdn korabeli torvények és zsinati hatdrozatok forrdsai. Bp., 1904, 159. [7. §],
160. [11. §], 164. [38. §].
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séges: egyrészt Gsszevetni a tizedjegyzéket mds, az egyhdzi jévedelmekre vonatkozd, il-
letve azokkal 3sszefliggésben 1évé magyarorszagi forrasokkal. Masrészt Gsszehasonlitani
a magyarorszagi adatokat hasonlé kord és jellegii eurdpai forrasokkal.

A magyarorszagi egyhazi jovedelmekre vonatkozo forrasok

Ami az elsé forrdscsoportot illeti, a 12. szdzad vége és a 16. szdzad eleje kdzotti id8bdl tobb
olyan forrds is fennmaradt, amelyek valamiképpen az egyes piispokdk, egyhdzmegyék
jovedelemviszonyairdl vallanak. Az elsé 111. Béla kiraly 1184 tdjan késziilt jovedelem-
Osszefrédsa, pontosabban annak a piispokok jovedelmérédl sz616 része.'® Ezt koveti tobb 14.,
15. és 16. szazadi papai jegyzék a Camera Apostolicdnak fizetend§ tizedekrdl és illetékekrdl
(commune servitium),?® valamint a velencei kdvet 1525-ben kelt jelentése.?! Utébbi a com-
mune servitiumokhoz képest jéval magasabb Osszegeket tartalmaz, amelyeket azonban
megerdsit néhdny més hazai forrés is. Ezzel 6sszefliggésben érdemes szem el6tt tartani,
hogy a kétféle becslés célja eltért egymastSl: mig az egyhdzi jegyzékek az addztathaté
jovedelmet, tehat a bevételnek a rendszeres, kiszdmithatd és kotelezd kiaddsok utén fenn-
maradé részét jegyezték fel, addig a velencei kovet a teljes bevételre prébélt valamiféle
becslést adni.

Tulajdonképpen idesorolhaté Zsigmond kirdly 1433-as tervezete és az 1498. évi
20. térvénycikk is,?? amelyek - egyebek mellett - az egyhdziak altal kidllitandé bandé-
riumokrdl rendelkeztek. Habdr a felsorolt forrdsok jellege, készitésiik célja igen eltérd volt,
Gsszekoti Sket, hogy végss soron mindegyikiik az egyhdzmegyék jovedelmi viszonyairdl
8rzott meg adatokat. Ebbe a korbe, primer mddon - az adatok hidnyossadgai miatt - nem
vonhaté be az 1332-1337-es papai tizedjegyzék. Gyorffy Gydrgy ugyan azokban az esetek-
ben, amikor tobb évbdl fennmaradtak adatok a befizetett tizedrdl, megprébélt atlagot
szdmftani, de ennek létjogosultsdga erGsen megkérddjelezhetd, rdaddsul tobb esetben
csak egyetlen év adata ll rendelkezésiinkre, amibdl megint csak nagy évatossaggal lehet
kovetkeztetéseket levonni. Nem vonhaté be az elemzésbe az 1317-1320 kozott késziilt
Osszeirds sem, mivel akkor csak az iiresedésben 1évG javadalmakat adéztattdk. Ami a tob-
bi adatsort illeti, mindjart az elején le kell sz3gezniink, hogy badrmennyire is szdmszer(
adatokrdl beszéliink, ezek alapjan nem vagy alig lehet egy adott egyhdzmegyére vonat-
kozdan a jévedelmek véltozasat vizsgald szamitasokat végezni. Ennek oka az, hogy minden
jel szerint eltér volt az adé alapja. Erésen valdsziniisithetd, hogy egyes esetekben csak
az llandd jovedelmek alapjan réttak ki a fizetendd 8sszeget, maskor viszont egyéb, id§-

I11. Béla magyar kirdly emlékezete. Szerk. Forster Gyula. Bp., 1900. 140.

Rationes, 452-457.; Cameralia Documenta Pontificia de Regnis Sacrae Coronae Hungariae (1297-1536). I-11. Feltar-
ta, szerk. és kdzreadja: T Lukcsics Jézsef - Tusor Péter - Fedeles Tamds. [Szerk. tars: Nemes Gabor.] (Col-
lectanea Vaticana Hungariae vol. 9-10) Bp.-Réma, 2014.

Mélyusz Elemér: Egyhdzi tdrsadalom a kézépkori Magyarorszdgon. Bp., 2007. 172. [2. kiad.]

Decreta Regni Hungariae. 1. Kiad. D8ry Ferenc, Bp., 1976. (= DRH) 405-424.; The Laws of the Medieval Kingdom
of Hungary. Decreta regni mediaevalis Hungariae. I-1V. Ed. Péter Bany¢ et al. Bp., 1999-2012. IV. 84-137.
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szakos jovedelemforrdsokat is bevontak az adéalapba. Az utébbi esetben egyrészt nem
tudjuk, hogy ezek valéjadban mibdl tev8dtek Sssze, masrészt Uigy tlinik, 6sszegiiket tekint-
ve is elég valtozékonyak voltak. Bizonyos korlatok kozott vizsgalhatjuk viszont a belsd
ardnyokat, azok valtozasait, és kiildndsképpen a két egyhdztartomany egymdshoz valé
viszonyat.

A Magyar Kiralysag egyhdzi teriileti beosztdsa a vizsgalt id8szakban ugyan némileg
atalakult, mivel ekkor jott 1étre a boszniai, a milkéi és a szerémi piispdkség. Ez azonban
az 6sszképre nemigen gyakorolt hatést. Az egyszerliség kedvéért, amennyiben volt rajuk
vonatkozd adat, a boszniai piispokséget a pécsivel, a szerémit a kalocsaival egyiitt szdm{-
tottam, a hdrom koziil a legkisebb, minddssze 14 plébanidval rendelkez8 milkéit pedig,
amelynek akkor még csak 6t barcasagi plébaniajat IV. Béla a ciszterci rendnek adta, a 1é-
lekszdmok Gsszehasonlithatésdga miatt az erdélyi plispokséghez soroltam, annak ellené-
re, hogy egyhézjogilag az esztergomi érsekség ald tartozott. Kimaradtak tovabbd a ten-
germelléki, dalmdciai plispokségek, amelyeket ugyan tobbszdr is a magyar egyhdzhoz
szamitottak, annak mégsem voltak szerves részei. A tdbldzatokban tehat minden esetben
azok a magyarorszagi egyhdzmegyék szerepelnek, amelyeket mar II1. Béla jovedelemjegy-
zékében is megtalalni.

Az egyes adatsorok aszerint kertiltek egyazon tablazatba, hogy kozvetleniil vagy koz-
vetve kapcsolédnak-e jovedelmekhez. Az 1. tdblazatban a rémai kdria 4ltal nyilvantartott
adatok (commune servitium) mellett I11. Béla jovedelem-dsszeirdsa, az 1375-0s pépai tized-
jegyzék sszegei (kerekitve) és az 1525-6s velencei kdvetjelentés adatai szerepelnek.
A 2. tablazatban Zsigmond 1433-as honvédelmi tervezetének és az 1498. évi 20. torvény-
cikknek vonatkozé adatai lathatdk. A 15. szdzad eleji tervezetbdl kimaradt a nyitrai, a
szerémi és a véci plispokség adata, a gydri és a veszprémi pedig a tobbi adattdl eltéréen
landzsdk szerint van megadva. Utébbiakat négyes szorzdval szdmitottam 4t tényleges
1étszdmra, ami egyébként megegyezik az 1498-ban rdjuk rétt kitelezettséggel (Veszprém-
nél a kiilonbozetet a fehérvdri kdptalan 100 f8s serege adja). A két kimaradt egyhdzmegye
nélkiil az egyhdztartomanyok egymads kozti ardnya 58:42, ha viszont az 1498-as adatokkal
kiegészitjiik a hidnyokat, az ardny pontosan 60:40. Ugyanebben a tdblazatban tiintettem
fel az 1500-ban, a rémai Szentlélek-tarsulatba beiratkozottakat?? és a Poenitentiaria hiva-
taldhoz folyamoddk dsszesitett 1étszamdt a 15-16. szdzadban (e két adatsor a 2-3. dbrdn
az egyéb kategdridba keriilt).** Végiil, a 3. tdbldzatban az egyes egyhdzmegyékben létezett
plébédnidk szerepelnek el6bb az 1332-1337-es papai tizedjegyzék alapjan, majd mellette a
szepességi, barcasagi és gydri egyhdzmegyei adatokkal korrigélva. Ugyanennek a tdblazat-
nak a tovébbi oszlopaiban a 14. szazad elejére és a 15. szdzad végére szamitott népesség-
adatokat is feltiintettem.

Kubinyi Andras: Magyarok a késé kézépkori Rémaban. Térténelmi tanulmanyok. Studia Miskolcinensia 3
(1999) 83-91. [Melléklet, I. tabl4zat.]

Erdélyi Gabriella: A ,,Sacra Poenitentiaria Apostolica” hivatala és magyar kérvényei a 15-16. szdzadban.
Mésodik kdzlemény. Levéltdri Kézlemények 76 (2005) 3-103. [82.: térkép.]
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Az els8 két tablazatban jél 14tszik, hogy mikozben a bels§ ardnyok igen valtozékonyak,
a két egyhaztartomany egymds kozti ardnya sokkal stabilabb, a valtozdsok pedig tenden-
ciaszer(iek. Egészen megdSbbentd 8sszevisszasdgot mutat az adataikat 4brdzold grafikon
(1. dbra), ami vélhet8en részben arra vezethetd vissza, hogy a lélekszdmhoz és az dssz-
jovedelemhez kot8d8 adatsorok keverednek egymdssal. Az is felmeriilhet, hogy a collec-
toroknak az adéalany nem mindig kozvetleniil fizetett, az 6sszeirdsba ezért nem 8, hanem
a tényleges befizet§ kertiilt bele. Erre utalé példat taldlunk az 1373-1375-6s jegyzékben,
amikor is pl. az esztergomi érsek fizetett masok helyett.? Az egyhdzmegyék jovedelmi
viszonyait - 4gy tlnik - t3bb tényez8 befolydsolhatta, de forrasok hijan a legtobb esetben
nemigen tudjuk megmondani, pontosan milyen bevételek milyen ardnyban jelentek meg.
Bér az egyes egyhdzmegyék becsiilt jovedelmének valtozdsat tobbnyire a jovedelmek el-
titkoldsdval, a becsiijegyzékek elavultsdgaval, illetve az adészed8k tajékozatlansdgaval
szokds magyardzni, azt elég nehéz elképzelni, hogy a pépai tizedszed8k sokéves itt-tar-
tézkodasuk alatt ne szereztek volna valés informécidkat az egyhdziak jévedelmeirdl. Le-
het, hogy ezt a kérdést sohasem fogjuk tudni megnyugtatdan tisztdzni, mégis elgondol-
kodtatd, hogy a kdosz latvanyosan rendezédik, mihelyt az egyhdztartomanyok szintjén
vizsgéljuk az adatokat. A 12. szdzadi jovedelemjegyzékbél ismert, nagyjabdl 60:40%-os
ardny jelenik meg a két egyhaztartomanyban 1375-ben beszedett adénal és a két, katona-
allitassal kapcsolatos forrdsban is. Mds forrasbazisbdl levezetve is ezt az ardnyt taléljuk
az orszdgra szamitott népességénél a 15. szdzad végén,?® valamint a rémai Szentlélek-tér-
sulatba 1500-ban beiratkozottakndl és a 15-16. szdzadban, a Poenitentiaria hivataldhoz
folyamoddk 1étszdmanal.” Mindekdzben a 15. szdzadi, a papai addéztatdssal kapcsolatos
adatok a jovedelemkiegyenlit8dés irdnydba tortént elmozduldst mutatnak, s ez a folyamat
csak az 1520-as években latszik megtorni (2-4. dbra). A fentebb leirt jelenség természe-
tesen azzal a statisztikai torvényszeriiséggel is sszefiigg, hogy minél nagyobb mintat
vizsgalunk, anndl megbizhatébb eredményekre jutunk, és a hibahatarok is annal szlikeb-
bek. Vagyis, ugyan nem tudjuk megallapitani, hogy pontosan hédny lélek tartozott egy
adott plébdnidhoz, de a nagy mintékat vizsgdlva meg tudjuk mondani, hogy hany 1élek
tartozhatott atlagosan egy plébanidhoz.

Rationes, 455.

Kubinyi Andrés: A magyar kirdlysdg népessége a 15. szdzad végén. Torténelmi Szemle 38 (1996) 135-161.
Erdemes megjegyezni, hogy vannak kivételek is. Az orszag kézépkori kolostorhalézata egészen més aré-
nyokat tiikréz (nagyjabdl 70:30), és ehhez hasonlé az ardny az egyetemre beiratkozottak esetében is.
Az MTA-ELTE EgyetemtGrténeti Kutatécsoport adatbdzisdban az esztergomi egyhaztartomanybdl 1231 6,
a kalocsai egyhéztartomanybdl 617 {8 szerepel (mindkét esetben csak azok szerepelnek az dsszesitésben,
akik megadtdk egyhdzmegyei hovatartozdsukat). Az ardny ebben az esetben 66,6%:33,4%. Az egyhdztar-
tomdnyok szerint §sszesitett adatokat kdsz6nom Kelényi Borbalanak és Haraszti Szabé Péternek.
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A 13-14. szazadi plébaniajegyzékek Eurépaban

Ahhoz, hogy a papai tizedjegyzéket valéban értékelni tudjuk, érdemes megnézni, hogy hol
maradtak fenn Eurépdban hasonlé kort és jelleg(i jegyzékek, és azokat a kutatdsban miként
hasznaltdk fel. A 13. szdzad vége és a 14. szdzad kdzepe kozott tobb orszdgban is késziiltek
plébania-Gsszeirdsok. A 13. szdzad utolsé harmaddbdl 1tdlidbdl,* 1279-1280-bdl Hispania
jelentds részérdl,2 1291-bél Angliabdl, Skéciabdl és Walesbsl,3 1303-1306-bdl frorszaghdl, >
1325-1327-b8l Lengyelorszagbdl,*? 1328-bdl Franciaorszagbdl,? végiil 1332-1337-b8l Ma-
gyarorszagrdl rendelkeziink ilyenekkel. Amellett, hogy egy viszonylag révid idészakban
keletkezett mindegyikiik (az els8 és az utolsé keletkezési ideje kozott csupdn 60 év telt el),
3sszességiikben a latin kereszténység teriiletének igen nagy részét lefedik, ami a kvantita-
tiv elemzés szempontjdbdl fontos (az elemzés tovabbi részében eziittal csak az angol és a
francia adatokat fogom parhuzamként felhasznélni, mivel ezekhez részletes lélekszambecslé-
sek is késziiltek). Az emlitett, orszdgosnak tekinthetd jegyzékek mellett ismeriink még né-
hény kisebb teriiletet (egyhdzmegyét, tartomdnyt) felsleld listat is, példaul Danidbdl** és

Rationes decimarum Italiae nei secoli XIII e XIV. (= RDI) Tuscia. 1. La decima degli anni 1274-1280. A cura di Pietro
Guidi. Citta del Vaticano, 1932. (Studi e Testi 58); RDI Aemilia i le decine dei secoli XIII e XIV. A cura di Angelo
Mercati - Emilio Nasalli Rocca - Pietro Stella. Citta del Vaticano, 1933. (Studi e Testi 60); RDI Aprutium-
Molisium. Le decime dei secoli XIII-XIV. A cura di Pietro Stella. Citta del Vaticano, 1936. (Studi e Testi 69); RDI
Apulia-Lucania-Calabria. A cura di Domenico Vendola. Citta del Vaticano, 1939. (Studi e Testi 84); RDI Vene-
tiae, Histria, Dalmatia. A cura di Pietro Stella - Giuseppe Valle. Citta del Vaticano, 1941. (Studi e Testi 96);
RDI Campania. I-11. A cura di Mauro Inguanez - Leone Mattei-Cerasoli - Pietro Stella con carta topografica
delle diocesi. Citta del Vaticano, 1942 (Studi e Testi 97); RDI Tuscia. IL La decima degli anni 1295-1304. A cura
di Martino Giusti. Citta del Vaticano, 1942. (Studi e Testi 98); RDI Sicilia. I. A cura di Pietro Stella. Citta del
Vaticano, 1944. (Studi e Testi 112); RDI Latium. A cura di Giulio Battelli. Citta del Vaticano, 1946. (Studi e
Testi 128); RDI Marchia. I-11. A cura di Pietro Stella. Citta del Vaticano, 1950. (Studi e Testi 148); RDI Umbria.
A cura di Pietro Stella. Citta del Vaticano, 1952. (Studi e Testi 161); RDI Lombardia et Pedemontium. A cura
di Maurizio Rosada. Citta del Vaticano, 1990. (Studi e Testi 324) - Sardinia, a cura di Pietro Stella. Citta del
Vaticano, 1973. (Studi e Testi 113) [2. kiad.]; RDI Liguria Maritima. A cura di Maurizio Rosada, riveduta ed
integrata da Elisabetta Girardi. Citta del Vaticano, 2005. (Studi e Testi 425.) K8széndm Fedeles Tamdsnak,
hogy e forraskiadvanyokra felhivta a figyelmemet.

Rationes decimarum Hispaniae (1279-80). I-11. Ed. José Rius Serra. Barcelona, 1946-1947. [L.: Catalufia, Mallorca
y Valencia; I1.: Aragdén y Navarra.]

Sarah Davnall - Jeffrey Denton - Sheila Griffiths - Dorothy Ross - Beryl Taylor: The Taxatio database. Bulletin
of the John Rylands University Library of Manchester 74/3 (1992) 102-108.; Pounds: A History of the English Parish,
67-112. [The Parish, its Bounds and its Division.] A forrés kiad4sa: Taxatio Ecclesiastica Angliae Et Walliae auc-
toritate P. Nicholai IV circa A.D. 1291. Ed. Thomas Astl - Samuel Ayscough - John Caley. London, 1802.

Gerald Lewis Bray: Ireland 1101-1690. Suffolk, 2006. 20. Ldsd még Bruce M. S. Campbell: Benchmarking me-
dieval economic development. England, Wales, Scotland, and Ireland, circa 1290. Economic History Review
61 (2008) 896-945.

Jan Dudziak: Dziesigcina papieska w Polsce sredniowiecznej. Studium historyczno-prawne. Lublin, 1974.
Ferdinand Lot: L'état des paroisses et des feux de 1328. Bibliothéque de I’Ecole des chartes 90 (1929) 51-107.,
256-315.

Johnny Greandjean Gogsig Jakobsen : Rekonstruktion af middelalderens sognegraenser. Overvejelser base-
ret pé casestudies fra Nordvestsjeelland og Falster. In: Navne og skel - Skellet mellem navne. Rapport fra Den
femtende nordiske navneforskerkongres pa Askov Hejskole 6.-9. juni 2012. Ed. Birgit Eggert - Rikke S. Olesen.
Uppsala, 2015. 97-122.
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Németorszagbdl.? Bar a jegyzékek elkésziilésének hitterében némileg eltérd okokat tala-
lunk, valdszintileg mégsem véletlen, hogy Eurdpa nagy részén éppen ebben az idében
késziiltek plébania-Gsszeirdsok. Egyrészt - amint fentebb is emlitettem - a plébaniahals-
zat kiépiilése mindenhol nagyjabdl ebben az id8ben fejez8ddtt be, és a késdbbiekben mar
csak kis mértékben véltozott. Masrészt ekkoriban kezdte a pdpai kiria az egyhdzi java-
dalmak adéztatdsat rendszeresiteni, ami sziikségessé tette azok részletes felmérését. E két
tényezd egyiittesen vezetett ezekhez a nagy 1épték(i vallalkozadsokhoz, s az dsszefrdsok
eredménye még évszazadokkal késébb is meghatarozta az egyes teriiletekrdl alkotott ké-
pet a kdriai hivatalokban.

Bérmelyik jegyzék irodalmat nézziik is, a forrasok hidnyossagdra valé utalds minden-
hol felbukkan. Ez természetes, hiszen még a modern statisztikai adatfelvételeknek is
megvannak a maguk hibai, hogy lenne ez mésként egy tobb sziz évvel ezel8tti Gsszeirds-
ndl, amely részben mas szempontok és f6ként mas kortilmények kozott késziilt. Azt azon-
ban egyetlen esetben sem feltételezhetjiik, hogy a benniik fellelhet8 hibdk tendenciézu-
sak - kdvetkezésképpen statisztikai értelemben torzitéak - volndnak.’® A jegyzékek
hidnyossagait persze mindenhol megprébéltak korrigdlni: példdul Anglidban Campbell
legalabb 8230, Franciaorszdgban Ferdinand Lot 32 500 plébdnidval szdmolt. A kiilonbozet
aténylegesen jegyzékbe vett, illetve mas frott forrdsokbdl ismert plébanidk szdma kozott
minddssze 1,8, illetve 2,7%-ot teszi ki. Mindenesetre, a bizonytalansigokat csckkentendd,
a tovdbbiakban mind az emlitett eurdpai példdk, mind pedig a magyar adatok esetében
eltekintek az ilyen jelleg(i korrekcidktdl.

Mivel a plébdnosok jévedelme ez id§ tajt Eurdpa-szerte a tizeden alapult (4ltaldban
annak negyedét kaptdk), és a tizedkdteles termények kore is tobbé-kevésbé azonos volt,”
nincs okunk azt feltételezni, hogy az atlagos plébanidk mérete, j6vedelmez8sége, vala-
mint az altaluk gondozott hivek 1élekszdma kozott nagysdgrendi eltérések lettek volna.
Az 1328-as franciaorszagi Gsszeirds szerint, amely mind a plébanidk, mind a haztartasok

1o

szdmat tartalmazza az orszag kirdlyi kezelésben 1év4 teriileteire vonatkozdan, egy tlagos

Der Liber decimationis des Bistums Konstanz. Studien, Edition und Kommentar. Hrsg. Gerlinde Person-Weber.
Freiburg im Breisgau - Miinchen, 2001. (Forschungen zur oberrheinischen Landesgeschichte 44.)

A jegyzék megbizhatésdga mellett érvelt Ferdinand Lot, aki az 1328-as franciaorszdgi jegyzéket - az ada-
tokat néhadny kimaradt teriilettel kiegészitve - Gsszevetette 16. és 18. szdzadi dsszefrdsokkal. Lot: 'état des
paroisses, 274.

Eurdpéban a 6. szdzad dta igazolhatd az egyhézi tized szedése, Magyarorszdgon nyilvan ennél késébb, a
11. szazadtdl jelent meg. Tizedkodtelesek voltak a kdzépkorban a gabonafélék (bdza, drpa, rozs, zab, ténksly,
kéles), a sz8l4, illetve a bor, tovabba a méhek és a juhok szaporulata. Egyes vidékeken a sér és a sertés utdn
is tizedet adtak. Nem voltak viszont tizedkotelesek a lovak és a szarvasmarhdk. Nem lehet véletlen, hogy a
15. szazadban mentesitették a tizedfizetés alél a kunokat, a jaszokat és a hajdukat is. A nemesek 1415-6s, ké-
s6bb tobbszor megerdsitett felmentése a tized fizetése aldl a torsk elleni védekezéssel volt Ssszefliggésben.
(Magyar Katolikus Lexikon. http://lexikon katolikus.hu/T/tized.html. Legutébbi megtekintés: 2016. jilius 20.)
Mivel a keleti egyhdzakban a tizedfizetés fent lefrt szokdsa ismeretlen volt, a késd kozépkorban Magyaror-
szégra betelepedd ortodox népességet a firenzei unidt (1439) kdvetéen mentesitették a kételezettség aldl.
A mentesség elvben ideiglenes volt, a 16. szdzadi hdborus viszonyok, illetve a reformdcié térhéditdsa miatt
a privilégium rogziilt. (Hegyi Géza: Decima Volahorum. Az egyhazi birtokon laké roménok tizedfizetésének
kérdése. In: Certamen. IV, Szerk. Egyed Akos - Gélfi Em8ke -~ Weisz Attila. Kolozsvér, 2017. 257-270.)
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plébanidhoz 104,3 haztartas tartozott,* ami hdztartdsonként 6t fével szdmolva’® mintegy
520 {6t jelent plébanianként. Természetesen voltak olyan plébanidk, amelyekhez ennél ke-
vesebb 1élek tartozott, de nyilvan akadt olyan is, amelyhez lényegesen t6bb. Németorszig
keletebbi teriiletein és Kelet-Kézép-Eurdpaban a varosokban jellemz8en jéval kevesebb
plébania volt, mint akdr Franciaorszagban, akdr Anglidban.** Még a Rajna menti Kolnben is

7w

mindGssze 12 plébania volt akkor, amikor Londonban 108, holott a késd kdzépkorban a két
varos 1élekszdma kozel azonosnak tekinthetd. Az ilyen anomdlidk azonban déntéen a véro-
sokra jellemz8k, Eurdpa népességének tilnyomé tsbbsége viszont a kdzépkor végéig még
falun élt. 1500-ra Anglia népessége az ismétl8dg pestisjarvanyok kovetkeztében a 14. szdzad
elsd feléhez képest mintegy kétharmaddra csdkkent, mikézben az intézményrendszer 1é-
nyegében véltozatlan maradt. Hasonld jelenség figyelhetd meg a szigetorszdgban a koldulé-
rendi kolostorok esetében is, amelyekben a szerzetesek szdma 4tlagosan 25-rdl 15-re csok-
kent, de maguk az intézmények megmaradtak.! Anglidban a reformdcié eléestéjén az
atlagplébdnia alig tobb mint 300 lelket szdmlalt.*> Ha a kolostorokhoz hasonlé ardnyd csok-
kenést feltételeziink 1300 és 1500 kdzott a plébanidk lélekszdmaban is, akkor a Taxatio ké-
sziilése idején nagyjabdl ugyanazt a valamivel 500 f6 f6l6tti dtlaglétszdmot kapjuk, mint
Franciaorszagban. Ugyanerre az eredményre vezet, ha Anglia 14. szdzad eleji, vélelmezett
1élekszamat elosztjuk a Taxatio dltal Gsszeirt plébanidk szdmdaval.®

Osszehasonlitva a hdrom (angol, francia és magyar), egyenként is nagy teriiletet le-
fedd Gsszeirdst, azt latjuk, hogy Anglidban 1291-ben 8085, a legnagyobb népességi Francia-
orszagban 1328-ban 31 624, Magyarorszagon pedig az 1330-as években 4289 plébdniardl

Les paroisses et les feuz des baillies et seneschaucées de France. Fliggelékben kozli Lot: L'état des paroisses,
308. Magyarorszagon a Zsigmond-kori, hozzdvet8leg 428 000 portét alapul véve az egy plébdnidra jutd
telkek szdma koriilbeliil 100 volt, ami a varosi és egyéb héztartdsokkal kiegészitve nagyjabél a francia-
orszagi aranyoknak felel meg. Kérdés azonban, hogy a jobbagytelkek szdma az Anjou-kor elején elérte-e
mér a Zsigmond-korit. F. Romhdnyi Beatrix: Es ha mégis tudtak szdmolni? Avagy: hény katona kell az or-
szag védelmére? In: Hadi és mds nevezetes torténetek. Tanulmdnyok Veszprémy LdszI6 tiszteletére. Szerk. Kincses
Katalin Mdria. Bp., 2018. 106-116.

Az 6t8s szorzd hasznalata a 19. szdzad 6ta elterjedt a demogréfiai kutatdsokban. Természetesen tobb kér-
dés is felvethetd vele kapcsolatban (a héztartdsmodellek kiildnbdzésége, fertilitdsi és mortalitdsi kiilonb-
ségek stb.), ennek térgyaldsa azonban kiviil esik e tanulmény keretein, és a vizsgalt teriiletek ardnyainak
Ssszehasonlithatésagat alapjaiban nem befolyasolja.

Marie-Madeleine de Cevins: Az Egyhdz a kés kzépkori magyar vdrosokban. Bp., 2003. 22. (A vonatkozé nyugat-
eurdpai irodalommal.)

David Knowles: Religious Houses: England and Wales. London, 1953. 363.

Kiimin: The English Parish,17.

Az angol szakirodalomban az 1300 koriili id8szakra vonatkozdan igen eltérd szdmokat lehet olvasni. Ennek
oka részben az, hogy a fekete halal pusztitésat eltéréen szdmszer(sitik, mésrészt az, hogy még a nagy
pestisjdrvanyt megel8z8en, 1315-ben is volt Anglidban egy epidémia, amely ugyancsak sok halélos dldo-
zatot kovetelt. Stephen Broadberry, Bruce M. S. Campbell és Bas van Leeuwen 2010-ben publikdlt adatai
szerint Anglia népessége 1290-ben 4,75, 1315-ben 4,69, 1325-ben pedig 4,12 milli6 volt. Az egy plébénidra
esd 1élekszdm ennek megfelelSen 588, 580, illetve 510 f6, vagyis még a cstcsot jelentd 1290 koriili id8szak-
ban sem haladta meg az egy plébanidhoz tartozé lelkek szdma a hatszazat. (https://www2.warwick.ac.uk/
fac/soc/economics/staff/sbroadberry/wp/medievalpopulation7.pdf . A letdltés ideje: 2019. oktdber 9.)
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tudunk* (4. tdbldzat). A szdmok egymds kozti ardnya a fenti okfejtés alapjdn arra utal,
hogy Anglia népessége kozel kétszerese a korabeli Magyarorszdgénak, Franciaorszag né-
pessége pedig tobb mint hétszerese. Ez nagyjabdl megfelel annak a képnek, amit mas
forrdsok alapjan feltételeziink. Gyorffy Gydrgy az orszdg népességét az 1330 koriili ids-
szakban 2,2 milliénak vélte, ezt azonban dtmenetileg ki is hagyhatjuk a szamitasbdl, hi-
szen a becslés alapja a vizsgalatunk targyat képez8 pépai tizedjegyzék volt.*> Mas méd-
szertannal dolgozott Vékony Gébor, aki Engel P4l Zsigmond-korra szdmitott
népességadatdbdl*s kovetkeztetett visszafelé, és ily mddon 2,36 millids népességet felté-
telezett az Anjou-kor elején.?” Hasonlé eredményre jutunk, ha a koldulérendi és palos
kolostorok szdmabdl indulunk ki, amelyekbdl az 1330-as évek elején sszesen 112 volt.
Kolostoronként 20-21 ezer 1élekkel szdmolva, ami ebben az id8szakban, Eurépaban atla-
gosnak mondhaté, 2,24-2,35 milliés népességet kapunk.®® Réviden ki kell térni egy ettél
eltérd becslésre is, Kristé Gyula szerint ugyanis 1300 koriil az orszdg népessége csak
1,4-1,6 milli6 volt.*® Ha ezt kalibrdlnénk az 1330-as évekre (1,6 millié egy viszonylag ma-
gas, 3%o-es természetes szaporulattal szdmitva alig 1,8 milliéra névekszik 35 év alatt),
akkor egy plébanidra alig tobb mint 400 {8 jutna.®® Ebben az iddszakban ilyen alacsony
atlagos 1élekszamot a kontinensen sehol sem talalunk. Hasonlé eredményre jutunk, ha a
koldulérendi kolostorhalézatot tekintjiik. Kristé adatai szerint egy kolostor eltartdsdhoz
14 000-16 000 4 lett volna sziikséges, ami nemcsak a korabeli eurépai adatokkal nem kor-
reldl, de még az 1500 koriili id8szakban, a fekete haldlt kévetd demografiai visszaesés
idején is az alacsonyak k§zé tartozna. Mindezek alapjan 4gy vélem, a Kristé dltal javasolt
1,5 millié kariili 1élekszdmot el kell vetni, ennél mindenképpen lényegesen tébben éltek
Magyarorszagon, az Anjou-kor elején.

Ebbdl azonban mas is kovetkezik. Mindenekel6tt az, hogy a papai tizedjegyzéknek a
gy6ri piispokséggel, valamint a Szepességgel és a Barcasdggal korrigdlt plébaniaszdma
meglehet8sen pontosan titkrdzi az 1330-as évek valésdgat. A hibahatdr mindenképpen
10% alatt van, sét, vélhet8en ugyanigy 5% alatt marad, mint ahogy ezt a hasonl$ angol
és francia jegyzékek esetében feltételezik. Nem valdszin(i ugyanis, hogy a jegyzéket ké-
szit6k rosszabb munkat végeztek volna Magyarorszagon, mint mashol, s az itteni Gsszeirds
fennmaraddsi esélyei sem voltak rosszabbak, hiszen a vatikédni levéltarba kertilt. Ha még-

Az ugyancsak nagy teriiletet lefedd lengyel és sziléziai adatokat azért nem targyalom ebben az dsszeha-
sonlitdsban, mert esetiikben a 14. szdzadi demografiai adatok legaldbb annyira vitatottak, mint a magyar-
orszagiak, igy ezekkel érvelni sem lehet.

Gydrffy: Magyarorszag népessége, 56-58.

Engel Pal: Az Anjou- és a Zsigmond-kori Magyarorszag torténeti demogréfidjanak problémdi. In: Magyar-
orszdg torténeti demogrdfidja, 111-116.

Vékony Gabor: Népesedési viszonyok az Arpad-korban. A KSH Népességtudomdnyi Kutatdintézetének 2001. évi
torténeti demogrdfiai évkonyve. Szerk. Faragé Tamds. Bp., 2001. 92. (A 89. oldalon 2,35 millid.)

F.Romhdényi Beatrix: Kolostorhalézat - telepiiléshdlézat - népesség. A kdzépkori Magyar Kiralysdg demog-
réfiai helyzetének valtozasaihoz. Térténelmi Szemle 57 (2015) 1-50.

Kristé: Magyarorszdg lélekszdma, 35-65.

Még a kivételesnek tekinthetd, bar nem példa nélkiili 8%o-kel szdmolva is csak 2,1 millidra nétt volna az
orszag népessége 1335-re. Ebben az esetben az egy plébanidra jutd 1élekszdm megkozeliti, de nem éri el
az 500 fét (492,7).
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is komolyabb hidnyokat feltételeznénk, ez esetben Magyarorszdgon mér a plébéniarend-
szer tényleges kiépiilése idején vagy az eurdpai helyzettdl eltérd, Iényegesen alacsonyabb
atlagos plébanidnkénti 1élekszdmmal, vagy [ényegesen nagyobb szdmu népességgel kel-
lene szdmolnunk. Ha pl. azt feltételeznénk, hogy a plébanidk 15%-a maradt rejtve, vagyis
ténylegesen tobb mint 5000 plébania létezett az orszdgban, és a népesség 1étszamat vél-
tozatlannak tekintjiik, akkor a plébdnidnkénti 4tlaglélekszdm 450 koriil alakulna. Ennyi
ember a kézépkor végi Londonban tartozott egy plébdnidhoz, a nagy pestisjarvanyok
okozta népességcsokkenés utdn.>' Ha az 522 f8s atlagos lélekszdmot tekintjitk mérvadé-
nak, akkor viszont az orszag népességére kapunk igen magas, tsbb mint 2,6 millids adatot.
Persze, el lehetne képzelni egy olyan népesedési modellt is, amelybe beleillik az 1330-as
években ez a lélekszam, de annak més id6szakokra vonatkozdan t6bb, magyarazatot igény-
16 kovetkezménye lenne. Csupdn két példat emlitve: egyrészt 1500 koriil mintegy 3,7 mil-
li6s lakossaggal kellene szdmolni, mivelhogy a 14. szdzadban nem tortént olyan esemény,
ami a népesedési trendeket negativan befolydsolta volna, és a 15. szdzadra feltételezett
demogrifiai stagnalds vagy hanyatlds sem tarthatd.5? Masrészt a tatarjarast kovetSen az
orszag népessége még mindig kdzel 2,2 millid lett volna, ami 10%-o0s emberveszteség ese-
tén is 2,4 milliés népességet feltételez a mongol tdmaddst megeléz8en. Ez viszont a meg-
el8z8 240 évben folyamatos bevandorlast feltételezve is kozel 1,2 millids népességet je-
lentene az dllamalapitas idején.> Tovabbi problémaként emlithetd, hogy a kézépkor végén,
amikor az frott forrdsok tekintetében mégiscsak jobban allunk, orszdgosan nem tudunk
kimutatni ennyivel t6bb plébaniat.

A masik kdvetkezmény a két érseki tartomany egymds kozti ardnyat nézve valik ért-
het8vé. A papai tizedjegyzék szerint az esztergomi érseki tartomédnyhoz tartozott a plé-
bénidk mintegy 60, a kalocsaihoz pedig mintegy 40%-a (egyébként a két teriilet is nagy-
jéabdl ugyanigy ardnylik egymdshoz). Ugyanezt a 60:40%-os ardnyt lattuk mar tobbszor is
ajovedelmek megoszlasat vizsgdlva, mégpedig éppen azokban az adatsorokban, amelyek
szorosabb Gsszefiiggést mutattak a tizedjovedelmekkel és a [élekszdmokkal (v3. 1. és 2. tab-

Kiimin: The English Parish, 17.

F. Romhdanyi: Kolostorhdlézat. David Géza még a 16. szdzadban is lassulé mértékli névekedést tudott ki-
mutatni. Magyarorszag népessége a XVI-XVIL. szdzadban. In: Magyarorszdg térténeti demogrdfidja, 141-171.
Ez elképzelhetetlen volna, ha a megel3z8 évszdzadban az orszdg népessége nem ndvekedett volna. Egyéb-
ként ezt tdmasztja ald a piispdksk jovedelmének névekedése is (1dsd 5. dbra).

A tatdrjardskori 1élekszdm és veszteség mértéke vita trgya, amibe a jelen keretek kozott nem is szeretnék
belebonyolddni. Pusztdn elméleti alapon 1242-1243 utédn biztosan ndvekedett a népesség, és nem volt
olyan esemény, ami negativan hatott volna. A 13. szdzad utolsé és a 14. szdzad els6 évtizedeiben zajlé bel-
hébortk valéjdban az elit tagjai kozti csatédrozdsok voltak, amelyeknek politikai jelent8sége nagy, demog-
rafiai hatdsa azonban kicsi volt. Pdrhuzamként a 15. szézadi Anglidban a Rézsdk haborujat lehet emliteni.
Mindezek fényében 2 660 000 f&t feltételezve 1330-ban, 2%o-es szaporoddsi rataval szdmolva 1245-re
2 245 000 £t kapunk, amibdl persze le kell vonni a kunokat, hogy a mongol sereg kivonuldsa utdni dllapo-
tot megkapjuk. A kunok Paléczi Horvath Andréds véleménye szerint 70-80 ezernél tobben nem lehettek.
(P4léczi Horvéth Andrés: Besenydk, kunok, jdszok. Bp., 1989, 52-53.) A jészok 1étszdma az Gjabb kutatdsok
szerint ennek a téredéke lehetett. V6. Zsidai Zsuzsanna - Langd Péter: Kunok és aldnok Ibn al-Athir mun-
kéjéban. In: ,,Carmen Miserabile”. A tatdrjdrds magyarorszdgi emlékei. Tanulmdnyok Pdldczi Horvdth Andrds
70. sziiletésnapja tiszteletére. Szerk. Rosta Szabolcs - V. Székely Gyorgy. Kecskemét, 2014. 431.
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l4zat). Vagyis a két érseki tartomdany teriiletén egyforma eséllyel maradtak ki plébanidk,
és a hidny, barmekkora is legyen, a két tertilet kozott valdszindsithet8en a mér ismert
aranyban oszlik meg. Ha pedig ez igy van, akkor ez t3bb kérdést is felvet. Miért olyan rit-
kas az Alféld plébaniahalézata? Miért htizédnak pl. a békési féesperesség plébanidi a Ko-
rosok mentére? Miért nem valt olyan sok, régészeti és helynévi adatokbdl ismert Arpad-
kori templom plébdnidva ebben a régidban, koztiik pl. a Battonya és Oroshdza kozti
teriileten taldlhatd hat (1) 11. szdzadi templom, sem a 14., sem a 16. szdzadban? Egyaltaldn,
miért stirlisédnek az ,,-egyhdza” utStagt helynevek® az Alf6ld meghatarozott teriiletein?
- A sort lehetne még folytatni.

A fenti kérdések részletesebb megvélaszoldsdhoz még tovabbi kutatdsokra van sziik-
ség, annyi azonban taldn mdr most is megkockdztathatd, hogy itt nem egyszertien a ta-
tarjaras kovetkezményét latjuk. Az Alf6ld telepiiléshélézatdban és lakosai ad6zéképessé-
gében a 13. szdzad folyamdn olyan mélyrehaté dtalakulds ment végbe, ami egyetlen
eseménnyel egészen biztosan nem magyarazhatd. Legaldbbis erre utal az a tény, hogy
mikozben a két érseki tartomany népességének egymds kozti ardnya nem vagy alig val-
tozott,” sét, a kolostorhédlézatét tekintve a kalocsai érseki tartomany még gydngébben
allt (a koldulérendi kolostoroknak csak alig tobb mint negyede volt a teriiletén [187:52],
s az ardny a palos és ortodox kolostorok hozzdaddsa utdn is épphogy eléri a 30%-ot
[276:84]), addig a jovedelmek a 15. szdzadban jelent&sen kozeledtek egymdshoz. Az adatok
arra utalnak, hogy 1420 és 1520 kdz6tt a kalocsai érsekség és a szerémi piispdkség egyiit-
tes bevétele mintegy harmaddval nétt (vo. 1. tdbldzat).’6 Csupén lehetséges magyard-
zatként vetem fel, hogy kérnyezeti és gazdalkodasi tényez8k egyarant szerepet jatszhat-

Osszesen 144 ,,-egyhdza” utétagd helynévbdl a Dunantilon mindéssze 19, Erdélyben &t, valamint az Aldu-
néndl is egy taldlhatd. Az Gsszes tobbi adat (120) az Alfsldrdl szdrmazik, kiilsndsen a Kérds-Maros kdzén
gyakori (38), de a Tiszdntdl t5bbi részén észak felé egészen Nyfregyhdzdig még tovabbi 40 ilyen helynév ma-
radt fenn. Az adatok hdromnegyede az Alfsldnek a Csorsz-drok és a Duna altal hatarolt belsé teriiletérdl is-
mert. D3ntd tobbségiik csupan helynév, de a régészetileg is kutatott templomok 4ltaldban igen kis mérettiek,
hajéjuk nem t3bb 35-40 m2-nél. Szatmari Imre: Békés megye kozépkori templomai. Békéscsaba, 2005.

Akét teriilet népességének egymds kozti ardnya mind Kubinyi Andras, mind jelen tanulmény szerzéjének
szdmitdsai szerint ~60-40% volt 1500 kdriil (3. tablézat). Kubinyi: A magyar kirdlysdg; F. Romhdanyi: Kolostor-
héldzat. Kiilon elemzést érdemelne az egyes teriileti egységek kozotti ardnyok véltozdsa, kiilsndsen az
alfoldi régid 1élekszamanak hulldmzasa. Békés megyében pl. 1552-ben t6bb mint kétszer annyi plébanos
fizetett hozzdjéruldst a trienti zsinat kdltségeihez, mint ahényat a papai tizedjegyzékbdl ismeriink. Szat-
mari: Békés megye, passim.

A kdzépkorban nem egyediilall, hogy a kalocsai egyhdzmegye 1élekszdma és bevétele elszakadt egymds-
tél. Bar a beregi egyezményben rogzitett sokereskedelmi jogok nem maradtak érvényben 1235 utdn, a
kalocsai érsek és a bacsi kdptalan 1233-ban az elosztott sé mintegy 6t6dének kezelését megkapta. F. Rom-
hanyi Beatrix: A beregi egyezmény és a magyarorszagi sdkereskedelem az Arpad-korban. In: Magyar Gaz-
dasdgtérténeti Evkonyv 2016. Vdlsdg - kereskedelem. Fészerk. Kévér Gydrgy - Pogény Agnes - Weisz Boglarka.
Bp., 2016. 265-301. Ugyanekkor a csanddi plispdk ennek a mennyiségnek a negyedét, az erdélyi piispsk
pedig a tizedét kezelhette. Az Alf6ld jelentds részét magaba foglalé kalocsai érseki tartomany ,,furcsasa-
gat” Koszta Laszl6 is felismerte és egyhdzszervezési szempontbdl elemezte. Ldsd Koszta Laszld: A kalocsai
érseki tartomdny kialakuldsa. Pécs, 2013. (Thesaurus Historiae Ecclesiasticae in Universitate Quinqueeccle-
siensi 2), habér az értelmezés nem minden részével értek egyet.
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tak ebben a folyamatban,”” nevezetesen a gabonatermelés alacsony, illetve a nagyéllattartds
magas ardnya a teriilet mez8gazdasdgdban. Az els8 hatassal lehetett a viszonylag kis né-
pességeltartd képességre, mikdzben az utébbi jovedelmez8sége, kiilondsen a 15. szdzad-
tél kezdve, kéztudott. Ujdonsag talén csak az lehet, hogy a jelek szerint az egyhéziak is
részesedhettek e kereskedelem haszndbdl, s ez a Camera Apostolica el6tt sem maradt titok-
ban. Ugy tlinik, a jévedelmek dtrendez8dése még a Mohd4csot kzvetleniil megel$z8 évek-
ben is tartott, legaldbbis erre utalhat a kalocsai érsek, valamint a varadi és az erdélyi
plispok servitiumadbdl kovetkeztethetd és a velencei kovet éltal becsiilt bevétel kozatti
jelentds eltérés (kalocsai érsekség a szerémi piispokséggel: ~21 300 — 25-28 000, erdélyi
plispdkség: ~15 000 — 25 000, varadi plispdkség: ~20 000 — 26 000).

Osszefoglalva: a pdpai tizedjegyzék, magyarorszégi és eurdpai forrdsokkal Ssszevetve,
statisztikai értelemben teljesnek tekinthetd, illetve ismert hidnyai (gy8ri piispokség,
Szepesség, Barcasdg) megbizhatdan kiegészithetdk. Az igy el84ll6 adatbazis megbizhatd-
sdga semmivel sem rosszabb, mint mas korabeli eurépai adatbazisoké. A plébaniahalézat
megszildrduldsa valéjdban nem volt 1ényeges késésben Eurdpa nyugati részéhez képest.
Ugyancsak valdszinUsithet8, hogy az egy plébanidra jutd 1élekszdm a hasonlé angol és
francia jegyzékekbdl ismert adatokhoz kozelithetett (kb. 520-530 f8/plébania). Mindebbdl
arra kell kovetkeztetniink, hogy nem az frott forrdsok pusztuldsa miatt nem ismeriink a
14. szdzad els6 harmadédban tobb plébaniat az Alféldon. A régészeti adatokbdl ismert, de
a papai tizedjegyzékbe be nem keriilt falusi templomok kronoldgidjat és egyhdzjogi hely-
zetét egyarant tjra kellene gondolni, és ennek kdvetkezményeként az Alfold telepiilés- és
népességtorténetét szintén érdemes 1j szempontok alapjan megkdzeliteni.

57 Zsolt Pinke - L4szl4 Ferenczi - Gyula Gébris — Baldzs Nagy: Settlement patterns as indicators of water level
rising? Case study on the wetlands of the Great Hungarian Plain. Quaternary International (2016) 415. sz.
204-215. [d0i:10.1016/j.quaint.2015.11.032]; F. Romhényi: Kolostorhalézat.
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2. tdblazat. A piispokok és a kiptalanok altal kiallitandé katonasag Zsigmond
1432-1433-as tervezete (a Nadasdy-kddex alapjan) és az 1498. évi XX. tc. szerint, valamint
a rémai Szentlélek-tarsulatba beiratkozottak szdma 1500-ban és a Poenitentiaria hivatalhoz

folyamodok a 15-16. szazadban

(* a kalocsai érsekség a szerémi piispokség létszamaval korrigalva)

Egyhazmegye | 1433. évi tervezet | 1498. évi 20. tc.5° Réma, 1500 Poefsifilgjcsi:-ria,
katona % katona % f8 % £8 %
ESZTERGOM 1000 18,2 1000 20,8 104 22,6 483 16,8
Eger 1000 18,2 600 12,5 49 10,6 297 10,3
Gy6re® 200 3,6 200 4,2 17 3,7 142 49
Nyitra® 50 0,9 50 1,0 0 0,0 0 0,0
Pécs 600 10,9 400 8,3 56 12,1 377 13,1
Vacs? 200 3,6 200 4,2 11 2,4 50 1,7
Veszprém® 200 3,6 300 6,3 45 9,8 345 12,0
Osszesen 3250 59,1 2750 57,3 282 61,2 1694 58,8
KALOCSA 550* 10,0 550 11,5 21 4,6 96 3,3
Csanad 200 3,6 100 2,1 1 0,2 56 1,9
Erdély“ 500 9,1 600 12,5 86 18,7 286 9,9
Varad 500 9,1 400 8,3 41 8,9 96 3,3
Zégréb 500 9,1 400 8,3 30 6,5 652 22,6
Osszesen 2250 40,9 2050 42,7 179 38,8 1186 41,2
Minddsszesen | 5500 4800 461 2880

Gy0r és Veszprém esetében a tervezet lancedban adja meg az igényelt katonasag 1étszamat. Mivel mindkét
adat a pozsonyi var védelmére rendelt er8k felsoroldsdnal jelenik meg, valészintileg nem a hagyoméanyos
3sszetételll, egy nehézlovast is felvonultaté landzsardl van sz6, de az egység 1étszdma azonos, ezért négyes
szorz6t hasznéltam. Hasonld, négyes egységenkénti szamitast talalunk Hrussé vardnak 1403. évi elzélo-
gositdsdnal (... trecentos equites ratione stipendii et servitiorum ipsorum [...] singuli quatuor equi decem florenos
[...] nos castrum vocatum cum eorum utilitatibus ipsi Magistro Petro obligavimus...). MNL OL DL 58 797. Regesz-
tdja: ZsO 11/1. 2598. sz. K&szondm Bardny Attilanak, hogy az adatot megosztotta velem.

A zobori apétsdg ugyan kiilon szerepel a térvénycikk felsoroldsaban, de mivel 1468 Sta a nyitrai piispdk-
séggel egyesitett javadalom volt, és szerzetesek sem laktak a monostorban, az apatsag neve alatt megadott
1étszém (50 f6) a nyitrai piispokséggel egyiitt van feltiintetve a tdblazatban. A piispokségekre rétt 1étszé-
mokat kiegészitve a tobbi monostor csapataival (Esztergom: Pannonhalma, Pécsvérad, Szekszard, Lovald;
Kalocsa: Pétervdrad) a két egyhdztartomdny egymds kozti ardnya 60,9:39,1. Az Ssszesitett grafikonokon
(2-4. dbra) a kiegészitett 1étszdm szerinti ardnyok szerepelnek (ldsd még 60. jegyzet).

Az 1432-1433-as tervezetben Nyitra, Szerém és Vic nem szerepel, a csanddi piispok kotelezettsége pedig egy
bandérium volt. Az ez alapjan szdmitott ardny 3000:2500 8 (54,5:45,5%; DRH I. 419.), ami jovedelemardnyos
elosztésra utal. A teljesebb jegyzéket tartalmazdé Nadasdy-kédexben azonban a csanadi piispék csak 200 lo-
vassal szerepel, viszont a nyitrai, a szerémi és a vci piispok tovabbra is hidnyzik. DRH I. 427. A hozzdjuk
rendelt 1étszdmot feltételesen az 1498. évi 20. torvénycikk szerint kiegészitve kapjuk a tdblazatban megadott,
lélekszdm-ardnyos elosztdst. A grafikonokon mindkét valtozat megjelenik (1433_K, illetve 1433_]). A Zsig-
mond-kori tervezetben a Magyar Kiralysag teriiletén csak a pannonhalmi apétsag csapata szerepel mint nem
plispdki kontingens. Ezt az esztergomi érseki tartoményhoz hozzdadva az ardny 59,8:40,2.

Az 1415-1417-ben késziilt tervezet szerint az erdélyi piispdknek - hasonléan az 1498. évi térvényhez -
150 l4ndzsét (600 f6t) kellett kiéllitania. DRH I, 398.
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3. tablazat. A pépai tizedjegyzékben szerepl6 plébaniak
egyhazmegyénkénti megoszlasa és Magyarorszag szamitott népessége 1330, illetve 1500 koriil

(az erdélyi szaszok az esztergomi érsekségnél)s4

2 z 5 Népesség 1500 koriil*®
Egyhaz- ., Népesség 1330 -
megye 1332-1337 | Korrigalt® Kériilss Kubinyi 1996 F. Romhényi
2015
pléb.| % | pléb. | % f8 % f8 % f8 %
E;Zotfnr' 437| 10,7| 461 | 10,7 | 244330| 10,7 | 453177 | 13,7 | 453177 | 12,9
Eger 821 | 20,2 821 | 19,1 435130 | 19,1 490 645 | 14,8 490 645 | 14,0
Gy6r 0,0 185 4,3 98 050 4,3 107075 | 3,2 125278 | 3,6
Nyitra 84 2,1 84 2,0 44520 2,0 52194 | 1,6 52194 1,5
Pécs 529 | 13,0 529 | 12,3 280370 [ 12,3 367890 | 11,1 434110 | 12,4
Vac®” 27 0,7 27 0,6 14 310 0,6 134863 | 4,1 134863 | 3,9

Veszprém | 515 | 12,7 515 | 12,0 | 272950 | 12,0 331125 | 10,0 | 387416 | 11,1
Osszesen 2413 | 59,3 [ 2622 |61,1 (1389660 | 61,1 1936970 | 58,6|1962 534 59,3

Kalocsa | 130| 3,2| 130 | 30| 68900| 30| 185505 | 56 | 185505 | 53
Csandd | 218| 54| 218 | 51| 115540| 51| 273145 | 83 | 273145 | 7.8
Erdély | 610| 15,0| 624 | 14,5 | 330720 | 14,5 | 435920 | 13,2 | 435920 | 12,4
virad | 244| 60| 244 | 57| 1290320 57| 181390 | 55 | 181390 | 52

Zagréab 451 11,1| 451 | 10,5 | 239030 | 10,5 | 294779 | 8,9 | 347839 | 9,9
Osszesen [1653 | 40,7 | 1667 |38,9 | 883510 38,9 | 1370739 | 41,4 | 1423799 | 40,7
Mind-
Osszesen

4066 4289 2273170 3307 708 3501 493

Az 1500 koriili idére megadott 1élekszamok - ellentétben a papai tizedjegyzékhez tartozé adatokkal - nem
tartalmazzak Alsé-Szlavénia népességét, amely a kdzépkor végén mintegy 30-35 ezer f6re tehetd. Ezt hoz-
z4szamitva, az esztergomi érsekség részesedése 58,8%, a kalocsaié 41,2% lesz.

Az 1500 koriili idére megadott 1élekszamok - ellentétben a papai tizedjegyzékhez tartozé adatokkal - nem
tartalmazzak Alsé-Szlavénia népességét, amely a kdzépkor végén mintegy 30-35 ezer f6re tehetd. Ezt hoz-
z4szamitva, az esztergomi érsekség részesedése 58,8%, a kalocsaié 41,2% lesz.

Akorrigélt adatok tartalmazzdk a Szepességben és a Barcasagban 1év§ (esztergomi, illetve erdélyi egyhdz-
megyénél), valamint a gydri egyhdzmegyéhez tartozd plébanidkat.

A lélekszdmadatok szdmitdsanél plébdnidnként a franciaorszagi adatndl valamivel magasabb lélekszdmot,
atlagosan 530 f8t szdmitottam. Ennek oka alapvet&en az, hogy a varosokban Magyarorszagon jéval kevesebb
plébénia volt, mint akdr Franciaorszdgban, akdr Anglidban, tovdbbd a kun teriletek els plébénidi csak a
14. szézad utolsé évtizedeiben tlinnek fel a forrdsokban. A franciaorszdgi atlaggal (522 {8) szdmolva a Magyar
Kirélysag 1élekszdma 2 239 000, az angliaival (510 f8) 2 189 000 volna. A plébaniahélézat kialakuldsdnak 8sz-
szefliggésrendszerében érdemes lenne Ujraértelmezni egyes tarsaskdptalanok funkcidjat is (példdul Haj-
szentl8rinc, Hanta, Mislye, Papoc). Némi Ssszefiiggés latszik a plébanidk és az addtelkek 15. szdzadbdl ismert
széma kozott is (kb. 100 telek/plébénia). Az azonban egyaltaldn nem biztos, hogy az 1330-as években is ezzel
a telekszdmmal szdmolhatunk, kiilongs tekintettel egyes peremteriiletek késSbbi betelepitésére.

Ugy tlinik, a 14. sz4zad eleje és a 15. szdzad vége kozdtt a szaporoddsi rata viszonylag magas, ~2,5%o, ami
magott pl. a 14. szdzad végétdl a tordk eldl folyamatosan menekiil8 balkdni népesség megjelenése 4llhat.
Ugyanennek a népességnek a megjelenése okozhatta taldn a délvidéki teriiletek rémai kapcsolatainak
meglazuldsat (l4sd 2. tabldzat), illetve dltaldnossdgban a népességmozgas befolydsolhatta az egyetemjdrast is.
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4. téblazat. Anglia, Franciaorszdg és Magyarorszag plébaniai és 1élekszama

a 14. szazad els6 harmadaban (A Magyar Kiralysag vélelmezett 1élekszama a kunokkal

egyiitt értendd. Nélkiiliik az egy plébanidra esG 1élekszam 533,6.)

. Plébdnigk | Népességhatdrértékek | ygopmeper | Lélek/
Orszag szAma népessé plébania
500 600 Pesseg 1330 koriil
Anglia 8085 4042 500 4 851 000 4120 000 509,6
Franciaorszag 31624 15 812 000 18 974 400 16 500 000 521,8
Magyarorszag 4289 2144 500 2573 400 2330000 543,2

Az egyes teriiletek kozti ardnyok véltozdsdban valészintileg a belsd migracid is fontos szerepet jatszott.
Ez a szempont kiilondsen az egri egyhdzmegyének az dtlagndl jéval kisebb, és a szomszédos vaci egyhdz-
megyének az dtlagndl lényegesen nagyobb népességgyarapoddsanal vethetd fel.
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1. abra. Az adatsorok dbrazolasa egyhazmegyénként (J: jovedelem, P: plébania,
K: katonaallitas, E: egyéb)
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2. dbra. Az adatsorok abrazolasa érseki tartomanyonként (J: jovedelem, P: plébania,

K: katonaallitds, E: egyéb)
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4. dbra. Az egyhazi jovedelmek valtozasa (a tizedbdl és mas forrasokbdl egyiittesen).
A commune servitium 15. szazad végi valtozasa mogott

az egri plispokség jovedelmi viszonyainak dtmeneti megvaltozasa allhatott.
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5. dbra. A magyar egyhaz jovedelmi viszonyai a 12. szazad vége és a 16. szazad eleje kozott

(a bevételek forintban)®?

69 A commune servitium a javadalom éves jévedelmének kezdetben a harmadat tette ki, a 15. szdzadban a ku-
tatds mai alldsa szerint ennél kisebb részét, 5todét, vagy akédr hatodét. Fedeles Tamds: A Camera Apostolica
és a magyar egyhdzi javadalmak a konciliarizmus id8szakdban. In: Causa unionis, causa fidei, causa reforma-
tionis in capite et membris. Tanulmdnyok a konstanzi zsinat 600. évforduldja alkalmdbdl. Szerk. Bardny Attila -
Pésén Laszld. Debrecen, 2014. 202. Az adbalap azonban vélhetéen nem a bevétel, hanem annak a miiks-
dési koltségekkel csokkentett része. A velencei kovetjelentésben szerepld tételek, amelyek egy
nagysagrenddel magasabbak a servitium alapjan szdmithaté jovedelemnél, arra utalnak, hogy a Camera
Apostolica szdmdra fizetend§ dsszeg a bevétel nagyjabdl 10%-a koriil lehetett. A grafikonon ennek megfe-
lel8en szerepelnek az egyes egyhdzmegyék valészindsithetd dllandd bevételei a 14. szdzadtdl kezdve.
A 1L Béla-kori jovedelmek 4tszdmitdsandl figyelembe vettem a 12. szdzadi marka és a budai marka kozstti
kiilsnbséget, ezek az adatok azonban igy is csak hozzdvetdlegesek, és egy biztos minimumot jelentenek.
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A francia Nemzeti Kutatasi Ugynokség (ANR) 2014 és 2018 kozott tdmogatta azt a kutatést, amely
az Anjou orszagok elitjeinek feltérképezését vallalta magara. Folydiratunk felkérésére a projekt
harom résztvevgije irt tanulmdnyt Provence, a Napoly-Sziciliai Kirdlysag és az észak-italiai Anjou-
fennhatgsag alatt allé tartomdanyok vezets rétegérdl.

TARSADALOM ES HIVATALOK DEL-ITALIABAN
A 13-15. SZAZADBAN

SERENA MORELLI

SOCIETY AND OFFICES IN SOUTHERN ITALY,
THIRTEENTH TO FIFTEENTH CENTURIES

The paper examines the relations between the South Italian society and royal office-
holding in the Angevin period. Charles I brought about 4000 French and Provencal
knights with himself to the Kingdom of Naples-Sicily. Angevin administration was
based on continuity with the previous Staufer regime in the Kingdom.

Keywords: Kingdom of Naples-Sicily, Angevin dynasty, society

Az Anjou-kirdlysag politikai elitjérdl szélva sziikségesnek tiinik, hogy bevezetésképpen
elidézziink néhany olyan kérdésnél, melyek a szakirodalomban Dél-Italia torténetének
altaldnosabb értelmezéséhez kst8dnek. Sokan ugyanis tgy tekintettek az Anjou-dinasz-
tidra - taldn azért, mert hosszt idén keresztiil sikeriilt megériznie a hatalmat egy olyan,
nehézségekkel teli idészakban, melyben a kozépkori Nyugat-Eurdpa torténetének meg-
hatdrozé eseményei zajlottak -, mint a déli tarsadalom és az ott talalhat elitek alapvetd
jellegzetességei, szerkezeti strukturdja kialakitdsanak okdra és el6idézdjére.! A politikdban
részt vevd dél-italiai tdrsadalmi rétegek vizsgalatdhoz lényegében az sziikséges, hogy egy
altaldnosabb rendszerbe soroljuk &ket. Gondolhatunk itt példdul a hivatalnokokbdl 4116
testiilet szerepére és fejlédésére, egyfajta cursus studiorum elterjedésére és olyan tarsa-
dalmi mobilitast el8idéz8 jelenségekre, melyek a hivatalokhoz val6 jutdst szabalyoztak.
Ezek a tényezdk tették egyedivé a dél-italiai valésagot, évszazadokkal késébb pedig els-
segitették néhany fontos historiografiai iranyzat kifejlédését.? Az elsé kérdést az Alpokon

Serena Morelli, associate university professor, Medieval History, University of Campany “Luigi Vanvitelli”.

Giuseppe Galasso: Intervista sulla storia di Napoli. Bari-Roma, 1978. [Reprint: 2018.]

Az utdbbi években tobb kotet is késziilt a hivatali mobilitds targykorében. Lasd pl. La mobilita sociale nel
Medioevo italiano, 1 Competenze, conoscenze e saperi tra professioni e ruoli sociali (secc. XII-XV). A cura di Lorenzo
Tanzini - Sergio Tognetti. Roma, 2016.; La mobilita sociale nel Medioevo italiano 2. Stato e istituzioni (secoli XIV-XV).
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tdlrdl a Sziciliai (Ndpolyi) Kirdlysdgba érkez8 személyi dllomédny hatdsa jelenti. A kérdést
Dél-1télia &sszes uralkodShdzara feltehetnénk: mit adott a kiilfsldi uralom - fejlédést vagy
stagnéldst - Dél-Italia torténetéhez? A kiilonbdz8 foldrajzi helyekrdl érkezd kiilfoldi sze-
repldk, tisztvisel 8k, kereskeddk, foldesurak jelenlétének vizsgalata 6nallé kutatési téma-
vé, st irdnyzatta valt, melyet a 19-20. szdzadban, a nacionalista ideoldgia feltinésével
szdmos politika- és intézménytorténettel foglalkozd torténész vallott magéénak - 6k
valamennyien a Michele Amari 4ltal megfogalmazott hédoltsadgelméletet fejlesztették
tovabb valamilyen formaban. Amari tigy gondolta, hogy a sziciliai vecsernye, a francidk
1282-es lemészarlasa a francidk rossz kormanyzédsanak, a mala signoridnak és tilzottan
nagy terheket kirové adérendszerének volt a kvetkezménye.? A Sziciliai Kirdlysag hely-
zetének ilyen értelmezése azonban tjabban vitdk kozéppontjaba keriilt, elsésorban Treppo
tanulmanyainak, valamint az Anjou-idészakra vonatkozdan egy termékeny kutatécsoport
tevékenységének koszonhetben, amelyrdl késbb fogok b6vebben szdlni.t Egy erds és
komoly hagyoményokkal rendelkezd, 6shonos politikai vezetd réteg, amelyet a dinasztia
és embereinek megjelenése, mint fat az oltds, 4talakitott, hozzdjérulva a - Galasso defi-
nicidja szerint - ,,genetikailag soknemzetiség(i” nemesség kifejlddéséhez. E nemességben
szinte a kezdetektdl fogva erdteljes volt a kiilf5ldi elemek jelenléte, megadva ezzel sajatos
népolyi jellegét - Gsszegezve gy latja ma a kutatds az Anjou elitet.’

A dél-itéliai vezetd tarsadalmi rétegek torténetének masik alapvetd jellegzetessége
a kirdlysdg f6varosdnak urbanisztikai, gazdasdgi és kulturélis fejlédésével van szoros
Osszefliggésben. Népoly varosa, mely az Anjou-dinasztia uralma alatt a kirdlysag févarosa
és az udvar székhelye is volt, a politikai és igazgatdsi elitek kialakuldsanak is kdzpontjava
valt. Ezek az elitek azutdn komolyan befolyasoltdk a monarchidban tortént eseményeket,
és erdteljes hatdst gyakoroltak az Anjou uralkoddk bel- és kiilpolitikai dontéseire. A 11.
Frigyes altal életre hivott egyetem, amelynek célja a felkésziilt és alkalmas hivatalnokok
képzése, valamint az 4llami apparatus fejlesztése volt, Napolyba vonzotta mindazokat,
akik felismerték, hogy az udvar kdzelsége megnyithatja szdmukra a tdrsadalmi mobilitas,

A cura di Andera Gamberini. Roma, 2017. Ez utébbi kdtetben kiilondsen fontos: Andrea Gamberini: «I piedi e
le tibie» dello stato: gli officiali. Legittimazione e costruzione identitaria di un nuovo ceto politico nelle parole di Uberto
Decembrio. 99-115.; Social Mobility in Medieval Italy (1100-1500). Ed. Sandro Carocci - Isabella Lazzarini. Roma,
2018.

Michele Amari: La guerra del Vespro o un periodo delle storie siciliane del XIII secolo. I1. A cura di Francesco Giunta.
Palermo, 1969. Az Anjou-idészakra vonatkozd klasszikus szakirodalom: Léon Cadier: Essai sur l'administra-
tion du royaume de Sicile sous Charles I et Charles I d’Anjou. (Bibliothéque des Ecoles francaises d’Athénes et
de Rome 59) Paris, 1891. (Olaszul: Lamministrazione della Sicilia angioina. A cura di Francesco Giunta. Palermo,
1974.); Romolo Caggese: Roberto d'Angi(‘) e i suoi tempi. I-11. Firenze, 1921-1930. [Reprint: 1971.];Jacques Yver:
Les commerce et les marchands dans 'Italie méridionale au XIII et au X1V siécle. Paris, 1903. [Reprint: New York,
1968.]

A historiografiai vita alapvetéseit Giuseppe Galasso vazolta fel a kovetkezd munkdjédban: Giuseppe Galasso:
Considerazioni intorno alla storia del Mezzogiorno d’Italia. In: u. Mezzogiorno medievale e moderno. Torino,
1965. [Utolsé kiad. 1997.] 15-59.; Mario del Treppo: Medioevo e Mezzogiorno: appunti per un bilancio
storiografico, proposte per un’interpretazione. In: Istituzioni e societa nella storia d'Italia. Forme di potere e
struttura sociale in Italia nel Medioevo. A cura di G. Rossetti. Bologna, 1977. 159-200.

Giuseppe Galasso: Il regno di Napoli. Il mezzogiorno angioino e aragonese (1266-1494). Torino, 1992. 405. skk.
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azon beliil is a tdrsadalom legmagasabb rétegeibe vald bekertilés lehetéségét. A téma kap-
csan tobb eltérd historiografiai irdnyzat alakult ki, amelyek igyekeztek két - meglatasom
szerint meglehet8sen fontos - kérdést a kutatds kdzéppontjéba éllitani. Egyrészt a szé-
kekhez (seggi), a helyi igazgatds intézményeihez k6t6d8 nemesség eredetét, szerepét és
funkcidjat, vagyis azt az egyedi felépitésti ndpolyi patricidtust, mely sajat kivaltsadgainak
védelmében igen hamar bezdrkdzott; masrészt a f8véros 4talakuldsanak legfontosabb
1épéseit és annak kovetkezményeit. A varos ugyanis a 14. szdzad kdzepe tdjan 6n4llé po-
litikai tényezévé valt, amely képesnek mutatkozott az udvar és az alattvaldk kozti kap-
csolatok dinamikdjanak befolydsoldsdra. Ez utébbi kérdést kiilondsen két torténész,
Giuseppe Galasso és Guido d’Agostino vizsgalta.®

A historiogréfiai vita két tovabbi aspektusardl is érdemes bevezetésképpen szét ej-
teniink, mivel ezek - ahogyan a késbbiekben még latni fogjuk - sok djdonsdgot hoztak
az Anjou-kirdlysag politikai téren aktiv tdrsadalmi csoportjainak megismerésében: gon-
dolok itt egyrészt a varosi oligarchak, masrészt a hlibérurak szerepére. Ami a vérosi oli-
garchidt illeti, mdr jé harminc éve, hogy megddlt az a hagyoményos felfogds, amely Dél-
Itélidra ugy tekintett, mint ami hijan volt komoly politikai hagyomanyokkal rendelkezd
vérosoknak és olyan tirsadalmi rétegeknek, melyek képesek lettek volna sajat érdekeik
érvényesitésére az udvarndl, illetve a kirdlysag kozpontjdban. Ami pedig a hiibérurakat
illeti, a mélyrehatd feltdrdsoknak, melyek néhany esetben prozopografiai vizsgalatokon
alapultak, olyan heterogén vildgot sikeriilt feltérképezniiik, amelyet nehezen lehet a ha-
gyomdnyos guelf-ghibellin, Durazzi-Tarantdi, vagy épp lojalis-ldzadé pSlusok mentén
definidlni.

Eppen az Anjou-historiografidnak e mélyrehaté megtjuldsa késztetett arra, hogy je-
len tanulmdnyomban a tarsadalmi rétegek témajat vegyem gércsé ald, az idetartozd egyé-
nek teljes skéldjat vizsgalva; mindazokat, akik - noha a legkiilénbdz8bb tarsadalmi karak-
terjegyekkel rendelkeztek - bekeriiltek a kiralysag politikai elitjének tagjai kozé. A legfébb
célom az volt, hogy bemutassam dsszetartozasuk f8bb megnyilvdnuldsait. Ehhez egyrészt
meg kellett vizsgdlnom azt a tisztviselSi réteget, mely magdban foglalta mindazokat a
kiilonboz8 cimekkel és tisztségekkel ellatott személyeket, akik a politikai intézményrend-
szerben adminisztrativ feladatokat lattak el, médsrészt pedig a tdrsadalom ama fontos
képvisel8it, akik tertileti befolyassal rendelkeztek, vagyis kiildnb6z8 szint( és természetii
hatalmat gyakoroltak olyan teriiletileg koriilhatérolt kézegekben, mint a varosok és a
hiibéri tartomdanyok. Olyan egyénekrél van szd, akiknek felemelkedése a kiralyi hatalom-
hoz kapcsolédé bonyolult eseményektél fliggott, melyek Dél-1talia életét majd két évsza-
zadon keresztiil meghataroztdk. Ezért is tartottam sziikségesnek, hogy legaldbb nagy
vonalakban dsszefoglaljam, melyek voltak a legfébb fordulépontok, egyrészt a tarsadalmi
rétegek formalédasdban, mésrészt e folyamat torténészi értelmezésében.

Giuseppe Galasso: Napoli capitale. Identita politica e identita cittadina. Studi e ricerche 1266-1860. Napoli, 1998.;
Guido D’Agostino: Per una storia di Napoli capitale. Napoli, 1988.
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A politikai események

Az elsé, alapvetd 1épés a tarsadalmi rétegek dtalakuldsdnak folyamatdban természetesen
akkor kévetkezett be, amikor az Anjou-dinasztia megvetette a [abat Dél-1tdlidban. Miutan
1266-ban Anjou Kdroly, Provence gréfja Beneventéban legydzte 1. Frigyes csdszar fiat,
Manfrédot, IV. Kelemen pépa Szicilia kirdlydva korondzta. Az (ij uralkodénak a gy8zelem
utdn mintegy négyezer lovagot kellett érdemeiért foldbirtokkal, illetve kiilonbdz4 tiszt-
ségekkel megjutalmaznia. Jéllehet adminisztrativ szempontbdl egyfajta kontinuitds figyel-
het8 meg az el8z8 dinasztia, a Stauf-haz kormanyzdsaval, Kdroly kdnydrtelen hadjératot
folytatott ghibellin ellenségei ellen - ez a kiizdelem az 1268-as tagliacozz6i csatdban tel-
jesedett ki, ahol sikertilt elfognia a Stauf-hdzbdl valé Konradint, akit végiil Napolyban, a
Piac téren kivégeztetett.”

Nagy vonalakban 6sszefoglalva azt kell mondanunk, hogy az Anjou-dinasztia dél-ita-
liai bedgyazddasa a pdpa érdekeinek, Karoly ambicidinak és a francia-provence-i katonai
arisztokrécia terjeszkedési torekvéseinek egylittes, egymdst kdlcsondsen erdsitd hatdsa-
nak volt kdszonhet8. 1. Kéroly hiiszévnyi kormédnyzasat olyan politika jellemezte, mely
belpolitikai téren a kordbbi Stauf-dinasztidval vald kontinuitést t(izte zaszlajéra, mig kiil-
politikdjaban a kor nagyhatalmaival kétott hazassagi kotelékekre, a kozép- és észak-itdliai
varosokban meglévé guelf szvetségeinek konszolidéldsara, valamint a Foldkozi-tenger
kiilonb3dz8 régidi, elsésorban a Kelet felé iranyul katonai politikdra alapozta a hatalmat.?

1. Kéroly Magyarorszaggal is szoros kapcsolatot alakitott ki, amikor az 1270-es évek
elején két gyermeke, Kdroly és Izabella hdzassagra 1éptek az Arpad-hdzi V. Istvén kirdly
gyermekeivel, Mdridval és LaszIéval.’ E két hdzassag jelentette késébb az alapjat egy sor
kolesonds trénksveteld torekvésnek, és ennek eredményeként keriilt 1301-ben Kéroly
dédunokdja, Caroberto - 1. Kdroly néven - a magyar trénra. Magyarorszagi Maria kirély-
né ugyanakkor a 14. szdzad elején a Sziciliai Kiralysdgban a béke érdekében kifejtett mun-

Galasso: Il regno di Napoli; Emile Leonard: Les Angevins de Naples. Paris, 1967. (Olaszul: Gli angioini di Napoli.
Varese, 1967. [Reprint: 1987.]); Carlo De Frede: Napoli angioina. Da Carlo I a Giovanni L. 1263-1382. In: Storia
di Napoli. I-XI. Napoli, 1967-1978. I11. 5-333,

Az adminisztraci6 kontinuitasat tobb tanulmdny is elemezte, ezek kéziil érdemes megemliteni: Le eredita
normanno-sveve nell’etd angioina. Persistenze e mutamenti nel Mezzogiorno. Atti delle quindicesime giornate
normanno-sveve. Bari 22-25. ottobre 2002. A cura di G. Musca. Bari, 2004. Elsésorban Andreas Kiesewetter:
1l governo e 'amministrazione centrale del Regno. In: Le eredita normanno-sveve nell’eta angioina, 25-68.
Az ekkor kialakitott kapcsolatok torténetéhez, valamint annak adminisztrativ és intézményi hatteréhez
l4sd Enikd Csukovits: Le innovazioni istituzionali nell’eta angioina e i loro parallelismi napoletani. In:
L'Ungheria angioina. Ed. ué. Roma, 2013. 59-119. Magyarorszdgi Maridnak a Kiralysdgban betdltétt szere-
pérél lasd Mario Gaglione: Donne e potere a Napoli. Le sovrane angioine: consorti, vicarie e regnanti (1266-1442).
Soveria Mannelli, 2009. 73-103. Ugyanebben az idészakban az uralkodd csapatokat kiild6tt Dalmécidba,
Albénidba, a Balkdnra és a Peloponnészosz-félszigetre. Ennek a sok dldozattal jaré terjeszkedési politikd-
nak a lendiiletét torte meg az 1282-es sziciliai vecsernye és az azt kovet8 haboru, melyben az aragén és
sziciliai csapatok Calabridig nyomultak el8re és egészen Salernoi-kapuig jutottak. A harc végiil az 1302-es
caltabellottai békével és Szicilia elvesztésével zarult.
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kajaval, karitativ tevékenységével nemzetkdzi hirnevet és megbecsiilést szerzett az An-
jou-monarchidnak.

Kéroly fia, I1. Kéroly és unokdja, I. (Bdlcs) Rébert, valamint utédaik uralkodésat - jél-
lehet korményzati elképzeléseik kozott akadt eltérés - egyarant jellemezte a monarchia
megerdsitése és italianizdldsa, a helyi, kirdlysagbeli tisztvisel 6k szdmanak feltartéztatha-
tatlan gyarapodasa az Alpokon tuliak rovasdra, és az udvarhoz kézeli tarsadalmi csopor-
tok er8sddése.

A kovetkez8 fordulépontot, mely a politikai elit dtalakuldsdnak folyamatdban radi-
kélis valtozdsokat hozott, 1. Johanna trénra kertilése, majd (els6) férje, Magyarorszagi
Andrés meggyilkoldsa volt, ugyanis a merénylet miatt Andrds batyja, 1. (Nagy) Lajos ma-
gyar kirdly Johanna elleni biintet8hadjératot inditott, és magyarokbdl 4116 hadserege élén
megérkezett a kiralysdgba.!! A fiatal kiralynénak harom, kiilénésen stilyos problémaval
kellett megkiizdenie. Az els§ a papasdg politikai beavatkozasa volt, amely Aimery de
Chatelus papai legatus érkezésével vette kezdetét, és majd a nagy nyugati egyhdzszakaddas
Osszetett és szinte dttekinthetetlen eseménysorozatdval zdrult, amelyben Johanna végiil
az avignoni parthoz csatlakozott. A masodik problémat az Anjou-haz oldalgi rokonsaga-
nak, a Durazzdiaknak és a Tarantdiaknak az ellenséges érziilete jelentette, akik a kirdlyné
ifji kordban és nemében a gyengeség jelét lattak, és azzal prébalkoztak, hogy egy vele
kotott hdzassaggal megszerezzék a koronét. Az oldalagak szandéka Johanna uralkoddsa
elsd szakaszdban f8ként a csalddokat irdnyfté két 6zvegy, Talleyrand-Périgord Agnes és
Valois Katalin tevékenységén keresztiil nyilvanult meg. Agnes, majd Katalin haldla utan
egy sor rivalis maradt utdnuk a politikai hadszintéren, akik dttekinthetetlen hlibéri vagy
csaladi kapcsolattal kotédtek hozzajuk. A képet tovabb bonyolitotta a szovetségi jatszmdk
valtozékony rendszere, amelyek kovetkeztében a kirdlynd rendre veszélyes helyzetekkel
taldlta magét szembe. A harmadik megoldasra vard problémat a magyarorszagi rokonok
trénigénye jelentette. E16szor Nagy Lajos, majd évtizedekkel késébb a Lajos 4ltal felnevelt
Durazz6i Karoly inditott tdmaddst Johanna uralma ellen - az utébbi szdndéka végl si-
kerrel is jart, de amikor Karoly Magyarorszag korondjanak megszerzését is célul tiizte ki,
prébélkozésa az életébe kertiilt.!?

Johanna kirdlynd korményzasanak vératlan fordulatokban és eseményekben bével-
ked§ évei alatt a bel- és kiilpolitikat gyakorlatilag egészen halalaig a karizmatikus Niccold

Rosalba di Meglio: Ordini mendicanti. Monarchia e dinamiche politico-sociali nella Napoli dei secoli XIII-XV.
[Aonia edizioni,] 2013.; Rosalba di Meglio - Giovanni Vitolo: Napoli angioino-aragonese. Confraternite, ospedali,
dinamiche politico-sociali. Salerno, 2003.

Erre az id8szakra tdmpontot nyujt Emile Leonard: Histoire de Jeanne Ire reine de Naples, comtesse de Provence.
I-1IL. Paris, 1932-1937.

A hagyoményos magyar historiografia kialakuldsa és az adminisztraciés kultdra fejlédése kozti kapcsolatra
l4sd Judit Csaké: Chancellerie royale et historiographie dans la Hongrie du XIVe siécle. Etat des recherches.
In: Formations et cultures des officiers et de 'entourage des princes dans les territoires angevins (milieu XIII® - fin
XVe siecle). Etudes réunies par Isabelle Matthieu - Jean-Michel Matz. Rome, 2019. 187-208.
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Acciaiuoli, valamint a tisztségvisel8i kar és a helyi arisztokracia néhdny kiemelked8en
fontos képvisel8je, a Marzandk, a Sanseverindk, a del Balzék hatdroztdk meg.?

A szdzad kdzepe tajan kezd8d$ sulyos konfliktusok, az egyes politikai csoportok koz-
ti fordulatos jatszmdk szétszabdaltdk Dél-Itélia tarsadalmat, és a folyamat az Anjouk
Durazzdi-dga uralkoddsdnak kezdetén sem szlint meg. A 14. szdzad kdzepén, amikor pol-
garhabord dult, pestis tizedelte a lakossdgot, és még féldrengések is pusztitottak, a ne-
hézségek mind hozzdjarultak a korona és a varosi elitek, a ndpolyi vérosi patriciusok és a
feudalis arisztokracia kdzti viszonyrendszer gySkeres megvaltoztatdsdhoz. A szdzad végén
Durazzdi Kéroly fia, a tehetséges zsoldosvezér Népolyi LaszI4, akit feszitett a hdditas vé-
gya, megprébalkozott a megtépdzott uralkoddi tekintély feltdmasztdsaval. Az Anjou-
uralom utolsé id8szakdban a dél-itdliai tarsadalom életét el8bb 1. Johanna kirdlynd di-
nasztikus valasztdsa - hogy tudniillik francia unokadcsét, 11. Lajost kivanta trénutédjava
tenni - nehezitette; amikor pedig az Anjou-dinasztia utolsé uralkodéja, 1. Johanna dontstt
ugy, hogy Aragdniai Alfonzt teszi térvényes utddjava, tjra dinasztikus hdboru dontstte
romba Dél-1t4li4t. Alfonznak végiil csak hétévnyi hdboriskodds utdn, 1442-ben sikertilt
diadalmasan bevonulnia Napolyba. Ellenfele elgbb I11. Lajos (I1. Lajos cimzetes ndpolyi
kirdly utédja) volt, aki 1435-ben, II. Johanna haldla utdn valéban magénak kovetelte a
korményzas jogat, de annak megszerzése elétt meghalt, majd annak testvére, René her-
ceg, aki 1438-ban érkezett Ndpolyba, ténylegesen azonban csak 1442-ig uralkodott mint
népolyi kiraly.'

Tisztségviselok és adminisztracio

1. Kéroly 1266-ban gy vonult be a Kirdlysdgba, hogy hozzdvetSlegesen négyezer lovagnak
kellett meghaldlnia a véllalkozds sordn nyujtott tdmogatdsukat, de k3szdnettel tartozott
a papahoz kozel 4116 helyi hiibérurak azon részének is, akik segitették érkezését.!> Az ural-
kodé Napolyban el8szor is azzal a feladattal taldlta szembe magét, hogy - mind a tiszt-

Az Acciaiuolikrdl lasd Francesco Paolo Tocco: Niccolo Acciaiuoli. Vita e politica in Italia alla meta del XIV seco-
lo. Roma, 2001.

René 1480-ban halt meg. A dinasztia utolsé éveivel, els6sorban a forrdsok hidnya miatt, kevesebbet fog-
lalkoztak az elmult harminc évben fellendiilt Anjou-kutatdsok soran. Errél az idészakrdl 1asd Alessandro
Cutolo: Re Ladislao d’Angid-Durazzo. Napoli, 1969.; Nunzio Federico Faraglia: Storia della regina Giovanna I
d’Angio. Lanciano, 1904.; Alessandro Cutolo: Giovanna II: la tempestosa vita di una regina. Novara, 1968.; 111 Lajos
kalandjardl és dél-itéliai tart6zkoddsanak dokumentumairdl 14sd Noel Coulet: Autour du registre de chan-
cellerie de Louis I1I. Lentourage cisalpin de Louis III en Calabre. In: “Quei maledetti Normanni”. Studi offerti
a Errico Cuozzo per i suoi settant’anni da Colleghi, Allievi, Amici. I-11. A cura di Jean-Marie Martin - Rosanna
Alaggio. Ariano Irpino, 2016. 1. 249-268. Alfonz érkezésérdl 1asd Alan Ryder: Alfonso el Magnanimo rey de
Aragon, Naples y Sicilia 1396-1458. Valencia, 1992.

I. Kéroly érkezésének kériilményeihez: Cadier: Essai sur l'administration. A htibérbirtokkal és hivatalokkal
jutalmazott Alpokon tdliakhoz: Sylvie Pollastri: La conquéte du royaume de Sicile et les nouvelles inféoda-
tions (1268-1281). Mémoires des princes Angevins [bulletin annuel] 4 (2004) 11-16.; U8: La présence ultra-
montaine dans le Midi italien (1265-1340). Studi storici meridionali 15 (1995) 3-20.; US. La noblesse provengale
dans le Royaume de Sicile (1265-1282). Annales du Midi 100 (1988) 405-434.
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viseléréteg, mind a hlibéresi rendszer, mind pedig az udvari klienttra szintjén - at kellett
latnia egy évszazadok 6ta fennallé kiralysdg tarsadalmi és igazgatdsi hagyomanyait, szo-
vevényes kapcsolatrendszerét, és miel8bb irdnyitdsa ald vonni az azt miikddtetd tarsa-
dalmi csoportokat. Ugyanakkor integrdlnia kellett a kiséretében érkezéket is, hisz &k
teremtették meg hatalma alapjat. Ha tehat az Anjou-dinasztia elsé idészakdnak tarsadal-
mi rétegeire gondolunk, két problémaval talaljuk szembe magunkat: egyrészt a korabbi
id8szak elitjeivel valé kontinuitéssal, masrészt egy nagy 1étszama kiilfoldi személyi allo-
many elhelyezésének kérdésével. Mint fentebb emlitettiik, az intézményi és adminiszt-
rativ folytonossag az elsé Anjou uralkodé kifejezett szdndéka volt, aki minden tekintetben
igyekezett tiszteletben tartani a kirdlysdg hagyomadnyait, és megengedte a I1. Frigyes alatt
kiformélédott biirokratikus elitnek - feltéve, ha megtagadta ghibellin elkételezettségét -,
hogy részt vehessen a kiralysdg korméanyzasaban. Sét, néhany esetben éppen 8k voltak
azok, akik lehet8vé tették, hogy a kirdlysdg erds adminisztrativ hagyoményai 4t6rokléd-
hessenek az egyik dinasztidrél a masikra.'® Az egyik legismertebb példa lozzolino della
Marra esete, aki I1. Frigyes egyik befolyasos hivatalnoka volt; neki kdszénhetd az Anjou-
kancellaria gerincét képezd pénziigyi berendezkedés {rasos rendszerének teljes kord ki-
dolgozdsa.!” A Della Marra csaldd az Amalfi-félszigetrdl szarmazott, ahonnan a Stauf-
dinasztia idején a kiralysdg pénziigyi adminisztraciéjaért felelds tisztvisel8k, titkarok,
kamardsok nagy része érkezett. Az elsé Anjou kiraly uralma idején a Della Marrdk meg-
keriilhetetlen tényez&ivé valtak mind a kdzponti, mind pedig a peremvidéki hivataloknak.
Helyzetiiknek, valamint sikeres csalddi stratégidiknak készonhet8en - noha kdzvetlentiil
a sziciliai vecsernye utdn még korrupcids tigybe is belekeveredtek - sikeriilt felkapasz-
kodniuk a tdrsadalmi ranglétra legmagasabb fokara.'®

Az uralkodé az igazgatds egyéb teriiletein is igyekezett a Napolyi Kirdlysag régi alatt-
valéit alkalmazni, lehetSleg azokat, akik mar I1. Frigyes alatt is szolgéltak, és ralatdsuk

Le eredita normanno-sveve nell’eta angioina. A jogi hagyomanyrdl: Jean Paul Boyer: Le fisc d’apres les juristes
napolitaines (fin XIII°~début XV siécle). In: Periferie finanziarie angioine. A cura di Serena Morelli. [Atti del
convegno di Napoli del 13-14. novembre 2014. “Europange” vol. 2. Ecole francaise de] Rome, 2018. 21-61.
Mario Caravale: Della Marra Giozzolino. In: Dizionario biografico degli italiani. Roma, 1989. 96-100.

Az uralkodd nekik és a Rufoléknak dtengedte a sziciliai kamarakat, amelyek a kdzvetett addk behajtasat
intézték. Az addbérlés nagyon jovedelmezd llas volt, melyhez csak olyan gazdag csalddok juthattak hoz-
74, akik rendelkeztek annyi kézpénzzel, hogy részt vehettek a hivatalért vald versengésben. Ok viselték
ezeket a hivatalokat a vecsernye utdn kitort habord idején, és I. Karoly ezért rajuk héritotta a felkelés fe-
lel8sségét, letartdztattatta Sket és egy gyorsitott eljards sordn el is {téltette Sket. Javaikat elkoboztak, a
két csaldd néhdny tagja bortonben halt meg, mdsoknak azonban stlyos véltsdgdij fejében sikeriilt kisza-
badulniuk. Az uralkodd l4tvanyos megbiintetésiikkel kivanta tjra megnyerni magénak alattvaléi bizalmat,
egyuttal az dllamkincstérnak kisajatitani értékes vagyonukat. A veszély elmultdval helyredllt a bizalmas
viszony a korona és a csaldd kozt. Helyzetiik rendezéséhez nagymértékben hozzajarult az az altaluk foly-
tatott el8relaté hdzassagpolitika, melynek segitségével révid id6 alatt értek az dllami elit csticsara, s ezt a
pozici6t az egész 14. szdzad folyamaén sikeriilt megtartaniuk. Della Marra perérél: Eduard Stahmer: Der
Sturz der Familien Rufolo und della Marra nach der sizilischen Vesper. Abhandlungen der Preufische Akademie
der Wissenschaften, Phil. hist. K1 3 (1937). Ujabb kiad4sa: u8. Beitrige zur Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte
des Kénigreichs Sizilien im Mittelalter. Hrsg. Hubert Houben - Andreas Kiesewetter. Aalen, 1994. 657-728.;
Serena Morelli: “Ad extirpanda vitia”: normativa regia e sistemi di controllo nella prima eta angioina.
Mélanges dell’Ecole frangaise de Rome. Moyen Age 109 11. (1997) 463-475.
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volt egy ilyen széttagolt és bonyolult teriilet szabalyozasdra és irdnyitasira. Mindazonal-
tal nagyszdmu kisérete igényeinek kielégitése érdekében Kéroly egyuttal arra is téreke-
dett, hogy lehetdleg bizalmi embereivel vegye kdriil magat. Koriiltekintd vélasztdsainak
koszonhet8en a peremvidéki hivatalok betdltésekor szdmos ultramontan, elsGsorban
franciaorszagi és provence-i hivét juttatta dlldshoz. A tisztségviselSk valtozatos foldrajzi
szarmazasa kiilonosen két alapvetd hivatal, a giustiziariato és a secrezie Ssszetételénél tiik-
rdz8dik. Az elsé Anjou uralkodd udvari személyzeti dllomanya ellenben — mint majd 14t-
ni fogjuk - mar més képet mutat.

Most kizdrdlag a kertileti birdi (giustiziariato) hivatalra szoritkozva meg kell emlite-
niink, hogy a kutatdsok szerint I. Karoly alatt a hivatalt egy koriilhatdrolt személyi kor, a
milites tagjai, vagyis a legkiilonbdz8bb helyekrdl érkezd lovagok kaptdk meg, akiknek a
kinevezése Gsszhangban allt 11. Frigyes Melfi konstiticidival. A kirdlysag legengedetle-
nebb, 1dzongé hatérvidékeire az uralkodd elsésorban a Provence-bdl hozott csalddok tag-
jait kiildte. A periféridra helyezett emberek kivalasztdsa egydltaldn nem volt esetleges,
s&t, nagyon is kovetkezetes elképzelést kovetett: egy egyszerre helyi és ultramontén ele-
mekbdl 4ll6, ugyanakkor homogenizalt tisztvisel8i réteg kialakitdsat és megerdsitését
tlizte ki célul. Ezeknek az embereknek kellett elldtniuk az uralkodé képviseletét a perem-
vidékeken, kiilonb3dz8 természet (katonai, igazsdgszolgaltatdsi és pénziigyi) feladatokat
végezve. LegfSbb feladatuk azonban az volt, hogy fenntartsak a békét a rajuk bizott tar-
tomdnyokban; e célbdl 8k gy(ijtotték Gssze a csapatokat, valamint a helyi foldesuraktdl
8k hajtotték be a katonai szolgélat ellenértékét, ugyanakkor reprezentativ feladatot is
ellattak. A csoport tagjaitdl els6sorban nem is igazgatdsi, szakmai jartassagot vartak el,
hanem mindenekel6tt az uralkodéhoz valé feltétlen hiiséget és lojalitast. A kirdly fami-
lidrisai voltak, néhany esetben a kirdly tandcsadéi, akik hivatali idejiik alatt - mint varos-
kapitdnyok, hadvezérek vagy véarkapitdnyok - sokféle, az Anjou-igazgatés kiilonbsz8
dgaihoz k5t8d4 tisztséget betdlthettek.™

Ezek az emberek 1atték el a kirdlysdg hatdrain kiviili (extra regnum) megbizatdsokat
is, mint az uralkodé vikariusai, kovetei vagy helytartéi a szdmos Anjou-dominium vala-
melyikében, akdr az Itdliai-félszigeten, akdr Provence-ban vagy a Balkdnon. Kikiildetésiik
sordn nem csupdn az uralkodé képviselete volt a feladatuk, de gyakran kaptak katonai
jellegti, illetve a kdzrendet érint8 megbizatdsokat is. Az az 1. Karoly altal 1étrehozott tiszt-
visel6i réteg, amely a kiralysag kiilonboz8 tartomdnyaiban kormanyzati szerepet jatszott,
ily médon elsérendi fontossagra tett szert. Ez a csoport sem volt ugyan teljesen egységes,
elég, ha eltérg f6ldrajzi szarmazasukra utalunk, de a karrierlehet8ségeik, illetve tarsadal-
mi hovatartozdsuk tekintetében mégis meglehet8sen homogénnek tekinthetd. A feudalis
arisztokracia soraibdl kertiltek ki, familidrisi kapcsolattal kotdtek az uralkodéhoz, &si,
néha sok évszdzados multra visszatekintd csalddokbdl szdrmaztak. E tulajdonsagok épp-
ugy felismerhetdk a kirdlysdgbdl szdrmazé csalddok esetében, mint a Kéroly kiséretében

Serena Morelli: Per conservare la pace. I giustizieri nel Regno di Sicilia da Carlo I a Carlo IT d’Angio. Napoli, 2012.
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érkezetteknél.?* Ez az arisztokrécia az elsé Anjou kirdly uralma alatt - amellett, hogy t6-
kéletesen alkalmas volt Karoly uralméanak helyi biztositdsdhoz - 4tgondolt hizassagpoli-
tikdval olyan csoportta alakult, amely sikerrel torekedett arra, hogy a kulcsfontossagu
hivatalokat drokletessé tegye. A Ruffék, a Sanseverindk csak két példa azon csalddok ko-
ziil, amelyek segitettek megakadélyozni, hogy a sziciliai vecsernye haboruja tovabb ter-
jedjen Dél-Itdlidban, és 1. Kédroly haldla utdn is kivették résziiket a kiralysdg megvédésé-
bSL.2' A De Baux-k, a Cantelme-ek a Karollyal érkezett csoport képvisel8i voltak, és 6k
voltak azok, akiket a kirdly a legproblémadsabb teriiletekre kiildott ki, mint Otranto vidé-
ke vagy Abruzzo tartomany, hogy féken tartsdk a helyi urak hatalmaskodését, és szemmel
tartsdk a kirdlysag hatarvidékét.?? Csak néhany csaladot emlitettiink a tisztvisel 8k hossza
listdjardl. Ezek az emberek fontos hiibérbirtokok urai voltak, gyakorlatilag kisajatitottak
néhény teljes vagy vegyes hatalommal egyiitt jard hivatalt, melynek birtokdban egyarant
itélkezhettek polgdri és biintetd perekben, bizonyos esetekben még arra is volt joguk,
hogy haldlblintetést szabjanak ki. Ez a széles hatdskor a 14. szdzadban gyakran olyan
hibérurak kezébe keriilt, akik olyan hatalmas uradalmakat birtokoltak, amelyek egyes
esetekben mar-mar a territoriélis dllamokra hasonlitottak.?®

A tisztségeknek ez a fajta, egyre er8teljesebb kisajatitdsa egylitt jart a peremvidékek
szervezeti rendszerének lasst dtalakuldséval. Az dtalakulds folyamata addig tartott, amig
a htibéri hagyoményokon nyugvé tisztség at nem adta a helyét egy sor teljesen mas tipusu
tisztségnek. Elsésorban a kdzvetlen addk behajtdsanak a rendszere kertilt ki a kertileti
birdk (giustizieri) hatdskorébdl, és jutott a ndpolyi camera di razione hozzaért8, pénziigyekre
specializalédott személyzetének kezébe.?

Vizsgélatunk szempontjdbdl ez azért 1ényeges kérdés, mert megmutatja ennek a
tisztségviselS rétegnek nem csupdn f6ldrajzi, de tarsadalmi és kulturélis sokszintségét,
amelyet egyszerre hatdrozott meg a feuddlis monarchiakra jellemzd igazgatdsi rokségbél

A kiralysagon kiviil szolgalatot teljesit giustizierik karrierjéhez ldsd Morelli: Per conservare la pace, 6. feje-
zet. A tisztvisel6k dramldsahoz és az észak-italiai adminisztrativ modellekhez: Gli Angio nell'Italia nord-
occidentale. 1259-1382. A cura di R. Comba. Milano, 2006. Az Anjou tisztvisel6réteg mozgdsdrdl és valtozasai-
rél késziilt kutatési projekt: “Europange. Les processus de rassemblements politiques: 'Europe angevine (XIIe-X Ve
siécles)”. A kutatécsoport altal 1étrehozott honlapot és adatbézist 1asd https://angevine-europe.huma-num.
fr/ea/en/angevin-officers-database.

A sziciliai vecsernye alatt a Ruffék szerepérdl: Ernesto Pontieri: Ricerche sulla crisi della monarchia siciliana
nel secolo XIII. Napoli, 1950., 1965. A Sanseverindkrél: Morelli: Per conservare la pace.

A De Baux-k szerepére a Ndpolyban djonnan megtelepedett Anjou-monarchia életében: Jean Paul Boyer:
Les Baux et le modéle royal. Une oraison funébre de Jean Regina de Naples (1334). Provence historique 45 [181] (1985)
427-452. A Cantelme-krdl Abruzzdéban : Sylvie Pollastri : Le “liber donationum” et la conquéte angevine
du royaume de Sicile (1268-1281). Mélanges de I'Ecole frangaise de Rome. Moyen Age 116 (2004).

Sylvie Pollastri: L'aristocratie napolitaine au temps des Angevins. In : Les princes angevins du XIII au XV.
Un destin européen. A cura di Noel Y. Tonnerre - E. Verry. Rennes, 2003. 51-181.; U§: L'aristocratie comtale
sous les Angevins (1265-1435). Melanges de I’Ecole francaise, Moyen age 125 1. (2013); ud: Le lignage et le fief.
Laffirmation du milieu comtal et la construction des états féodaux sous les Angevins de Naples (1265-1435). Paris, 2011.
Serena Morelli: Produzione di scritture per il prelievo diretto nel regno angioino. Archivio storico per le pro-
vince napoletane 84 (2016) 1-12.; US: Pratiche di tradizione angioina. Dal prelievo diretto alla tassazione nego-
ziata. In Les officiers et la chose publique dans les territoires angevins (XIIe-X Ve siécle: vers une culture politique?
Colloque international de Saint-Etienne, Université Jean Monnet, 17-19. novembre 2016. [Megjelenés elétt.]
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fakadé ismeretanyag és azoknak a személyeknek az innovativ, 6szténz6 lendiilete, akik
sikeriiket jogi tanulményaiknak és magas szakmai hozzaértésiiknek, nem pedig az ural-
kodéhoz valé kizelségiiknek vagy magas tarsadalmi rangjuknak kszonhették. A sokféle,
gyakran egymadssal ellentétes hatdsok kiegyenlitédése az Anjou-dinasztia elitjénél mind-
végig tapasztalhatd volt, de legf6képp a 14. szdzad folyamadn, ez indokolja, hogy részletei-
ben vizsgaljuk meg az adminisztracié egyes teriileteit, mind a kézponti, mind pedig a
peremvidéki régidkban.?

Ha példdul megfigyeljiik a peremvidéki adminisztracié egy masik intézményét, illetve
az ott tevékenyked® tisztségviselSket, akik a kozvetett addkat szedték be, az § tarsadalmi
és foldrajzi szdirmazdsuk mér gySkeresen eltér a kertileti biréknél (giustizieri) tapasztal-
taktdl. A titkdrokra (secreti) nagy foldrajzi kiterjedés(i keriileteket biztak, melyek nem
estek egybe a giustizieri tertleti hatékorével. A hivatalt bet5ltSk szinte valamennyien a
kirdlysagbdl valdk voltak, csupan néhanyan szdrmaztak mds itdliai allamokbdl, és csak
nagyon ritkdn érkeztek az Alpokon talrél. Ezek az emberek - 1. Kéroly kirdlysdga idején
leginkabb a Stauf adminisztraciés hagyomdnyokat tovabb vivd ravellSiak és amalfi beliek,
majd a 14. szdzadban féleg ndpolyiak - voltak azok, akik rendelkeztek a hivatal betslté-
séhez sziikséges készpénzzel, kdszonhetben a szerencsés kereskedelmi és véllalkozéi te-
vékenységiik nyoman felhalmozott vagyonnak.?¢

Az udvari tarsadalom

Rétérve a kiralyi udvarra, a kirdlysag politikai irdnyité testiiletére, két olyan meghatdrozé
csoportot kiilonithetiink el, amelyek vizsgalatdval elemezni tudjuk, hogy 1étezett-e vala-
milyen azonos mintazat azoknak az életutjaban, akik poziciét kaptak az uralkodd kdrnye-
zetében. Az elsd a f6bb udvari méltésagokat betlts személyek kore, a masik pedig azoké,
akik az alkalmankénti kormdnyzdétanacsokat alkotték.

A kirdlysag hét {6 méltésdga még a normann-svab kirdlysdg idején alakult ki, és né-
hény kisebb véltoztatassal az Anjou uralkodék korméanyzati rendszerébe is 4toroklédott.?”
A katonai adminisztrdci6t irdnyi{td sénéchal (senescalcus), a f8parancsnok connétable

Robert kirdlysdgdhoz : Samantha Kelly: Noblesse de robe et noblesse d’esprit a la cour de Robert de Naples.
In: La noblesse dans les territoires angevins a la fin du Moyen Age. Actes du colloque de Angers-Saumur. 3-6.
juin 1998. Ecole frangaise de Rome. A cura di Noel Coulet - Jean-Michel Matz. Roma, 2000. 347-361.
Norbert Kamp: Gli amalfitani al servizio della monarchia. In: Documenti e realta del Mezzogiorno italiano in
eta medievale e moderna. Atti delle giornate di studio in memoria di Jole Mazzoleni. Amalfi. 10-12. dicembre
1993. Amalfi, 1995. 9-37.; Francois Widemann: Les Rufolo. Le voies de I’anoblissement d'une famille de
marchands en Italie méridionale. In: La noblesse dans les territoires angevins a la fin du Moyen Age, 115-130.;
Alfredo Franco: Uomini della costiera tra Puglia e Sicilia all’epoca del Vespro: la “dichiarazione Bonito”
nel ms. camera (1289). Rassegna del centro di cultura e storia amalfitana n.s. 27 (2017) 97-114.; Giuliana Vitale:
Le secrezie nella prima eta angioina: qualche notazione. In: Ingenita curiositas. Studi sull'Italia medievale per
Giovanni Vitolo. I-111. A cura di Bruno Figliuolo - Rosalba di Meglio - Antonella Ambrosio. Battipaglia, 2018.
1373-1386.

Az intézményekhez: Romualdo Trifone: La legislazione angioina. I-11. Napoli, 1921.; Cadier: Essai sur l'admi-
nistration; Galasso: Il regno angioino.
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(comestabuli), a f6kamards (camerarius), a kiralyi oklevéladast irdnyitd logotheta, illetve
protonotérius, a maréchal (marescalcus), és a kirdlység f8birdja (magister justitiarius) mint
f8hivatalnokok a kirdlyi udvarban tartézkodtak. Egyre nagyobb szakosoddast igénylé felada-
taik k6zé nem csupdn a kirdlyi haz koriil adédé kérdések elrendezése és az udvar pénziigyi
ellatdsanak biztositasa tartozott, de a kirdlysdg teljes kor( irdnyitdsa is.?® Ezeknek a £
tisztségvisel6knek a jelent8sége és szerepe hasonlé volt, mint a korszak mas kirély-
ségaiban, az udvar pedig a helyszint biztositotta ahhoz, hogy az uralkodé taldlkozhasson
a szakemberekbdl 4116 - gyakran jogi végzettségii - hivatalnoki dllomannyal, a kirdlysag
féméltésagaival, valamint az udvaroncok tdmegével, akikkel - noha sokuknak nem volt
koriilhatarolt jogkoriik - megosztotta a hatalom gyakorlasat.?

A kormdanyzétandcsok (consigli di reggenza) az Anjou-monarchia sajatossdganak sza-
mitottak. Vészhelyzet miatt két alkalommal kellett 6sszehivni azokat, akik legitim ural-
kodé hidnyaban az orszdg kormédnyzdsdra felhatalmazéssal rendelkeztek. Gyakorlatilag
ez a tandcsado testiilet hatdrozta meg a bel- és kiilpolitikai irdnyvonalat, és ellendrizte
annak megvaldsitdsat. Az els§ ilyen kormanyzdétandcsot 1295-ben hivta életre I1. Kéroly,
aki a francia kirdllyal, a pdpasdggal és az aragdniai uralkodékkal a hdrom fia, Lajos, Rébert
és Rajmund Berengdr kiszabaditdsdért folytatott targyaldsok miatt volt kénytelen kiil-
foldre tdvozni*® Ezek az esztend8k Dél-Itdlia torténetének egyik legnehezebb id8szakat
jelentették: a sziciliai vecsernye nyomadn kialakult hdbort egészen Salerno varosanak
hataréig terjedt, a magyar trénutddldssal gondok akadtak, a papasag pedig éppen V. Celesz-
tin pdpa lemondésdval volt elfoglalva. I1. Karoly tavozasakor elsésziilottjét, Martell Krolyt
hagyta az orszdgban vikdriusként maga helyett, mivel azonban tisztdban volt a fidra vré
stlyos nehézségekkel, mellé rendelt egy tandcsadé testiiletet. A tanacs a kovetkezd ta-
gokbdl allt: Filippo Minutolo, ndpolyi érsek; Jean de Monfort, f6kamaras; Goffreoy de
Milly, sénéchal; Raimond de Baux, Avellino gréfja; Rainaldo d’Avella, kirdlyi admiralis;
Guillaume I’Estandart, maréchal; a magna curia vezet6i: Gui d’Alemagne és Jean de Poncy
lovagok, tovabbd a hires jogtudds és f6szdmvevd, Tommaso Scillato di Salerno, valamint

Serena Morelli: «Il furioso contagio delle genealogie». Spunti di storia politica e amministrativa per lo
studio dei grandi ufficiali del Regno. In: Les grands officiers dans les territoires angevins. I grandi ufficiali nei
territori angioini. Sous la direction de Riccardo Rao. Europange vol. 1. Ecole Francaise de Rome. Roma, 2016.
1-27. (URL: http://books.openedition.org/efr/3015); Fernand Cortez: Les grands officiers royaux de Provence
au Moyen Age. Aix-en-Provence, 1921.; Camillo Minieri Riccio: Cenni storici intorno i grandi uffizii del Regno di
Sicilia durane il Regno di Carlo I d’Angid. Napoli, 1872. A tengernagyi hivatalrdl, mint hatésagrdl: Rosanna
Lamboglia: La magistratura del grand’ammiraglio in eta primo-angioina tra “tradizione”,“innovazione” e
“professionalizzazione”. In: Les grands officiers, 77-122.

A dél-itéliai Anjou-udvarrdl és f8leg annak politikai-adminisztrativ vonatkozdsairdl még hidnyzik az 4t-
fogd tanulmény. Az udvari f6kdplanrdl: Anna Maria Voci: La cappella di corte dei primi sovrani angioini.
In: L'Etat angevin. Pouvoir, culture et société entre XIII et XIV siécle. Actes du colloque international organisé
par ’American Academy in Roma, I'Ecole francaise de Rome, I'Istituto storico italiano per il Medioevo,
I'UMR Telemme et I'Université de Provence, I'Universita degli studi di Napoli Federico II. (Roma-Napoli.
7-11. novembre 1995.) Roma, 1998. 447-467. A tanulmdny kib8vitett sz3vege megjelent: Archivio storico per
le provincie napoletane 63 (1995) 69-126.

Ezeknek az éveknek az eseményeihez: Leonard: Les Angevins de Naples, 215-257.; Galasso: Il regno angioino,
89. skk.
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Andrea Acconciaioco di Salerno, a kirdlysag viceprotonotariusa; Matteo Ruggiero di Salerno
atya és Alberico de Verber mester, a kiraly klerikusai és familidrisai, és egy sor jegyzd,
akik a kiralysag biirokracidjat képviselték; kozéjiik tartozott tobbek kozt a salerndi Filippo
Mazza és a ndpolyi Pietro Grasso.

A masodik ilyen kirdlyi tandcsot j6 par évvel késGbb, Rébert kiraly hivta életre, aki
végrendeletében unokdjdra, Johanndra hagyta a trént, mégpedig gy, hogy azt nem ru-
hézhatta ra jovendd férjére, Magyarorszagi Andrasra. Johanna tul fiatal volt még a kor-
ményzashoz, ezért az uralkoddsban Rébert felesége, Aragéniai Sancia népolyi kirdlyné
segitette. Mellette 4llt tovabba Filippo alkancellar, Cavaillon piispdke, Provence sénéchalja,
Goffredo di Marzano f8admirélis, valamint Artois Kdroly, aki feltételezések szerint az
uralkodd természetes fia volt.! A tandcsnak itt is bonyolult helyzeteket kellett megolda-
nia, f8ként kiilpolitikai téren, els6sorban azért, mert a pdpa nem bizott meg a fiatal ki-
ralyndben, és odakiildte pdpai legdtusat, Americ de Chatelus-t.?? Ndpolyban 8k alkottdk
az udvari hierarchia csucsét. Rajtuk kiviil még idetartoztak az udvar Avignonba kiildstt
delegdcidjanak tagjai: Hugues de Baux, az Gj provence-i sénéchal; Guillaume de Sabran,
Ariano gréfja; a kirdlyi marsall, Mileto gréfja; Ruggero Sanseverino; Pierre de Cadenet, a
vikériusi udvar kormanyzéja (reggente della corte della vicaria); Nicola dell’Aquila jogtudés,
valamint a f8szdmvevd8k, Guglielmo di Gioia és Jean de Revest.>

Ha végigtekintiink ezeken a listakon és a kirdlysag f6tisztviselSinek névsorain, levon-
hatunk néhény altaldnos kovetkeztetést a korai Anjou-kor udvari tdrsadalmanak egészé-
rdl, illetve annak fejlédésérél is. Mindenekel6tt leszogezhetjiik, hogy 1266-ban valéban
megujult a kirdlysdg f6bb méltésagvisel8inek kara. 1. Karoly, majd I1. Karoly uralkoddsa
alatt a Provence-bdl érkez8k egyértelmiien tdlsilyba keriiltek, ugyanakkor az udvarban
tovabbra is érzékelhetd jelenléttel rendelkeztek azok a kirdlysdgbeliek, akik kozjegyzéi
és mas jogészi feladatokat l4ttak el. Ez a réteg mér a 13. szdzad kozepe dta birtokdban volt
az adminisztracié irdnyitdsdhoz sziikséges tuddsnak és a korményzati gyakorlat behaté
ismeretének. Végiil pedig azt is észlelhetjiik, hogy a szdzad végén fordulat kdvetkezett be
az udvar Gsszetételében. A Népolyi Kirdlysdg alattvaléibdl kikeriild f6nemesség tagjai
- koziilitk néhédnyan jeles, nagy multd csalddokbdl szdrmaztak - egyre nagyobb szdmban
jelentek meg, és a guelf tdborhoz valé csatlakozdsuk révén mind magasabbra tortek, oly-
annyira, hogy végiil komoly befolyast gyakoroltak az uralkoddk dontéseire.

Az Anjou udvari tirsadalom, a tdrsadalmi ranglétra legmagasabb fokéra torekvék
elsddleges taldlkozasi pontja jdl titkrdzi az egészen a 14. szazad kdzepéig rendkiviil élénk
dél-italiai tdrsadalmi mobilitdst.>* A f8bb tisztségviselSk listdibdl az is kitlinik, hogy a

Caggese: Roberto d’Angid, 11. 344-444.; Emile Leonard: Histoire de Jeanne Ire reine de Naples, comtesse de Provence.
I-11I. Paris, 1932-1937.1. 193-291.

Americ de Chatelusrdl ldsd Leonard: Histoire de Jeanne Ire reine de Naples, 1. 292-407.; Riccardo Capasso:
Aimeric de Chatelus. In: Dizionario biografico degli italiani. XXIV. Roma, 1980.; Matteo Camera: Elucubrazioni
storico-diplomatiche su Giovanna I regina di Napoli e Carlo I1I di Durazzo. Salerno, 1889. 17-18., 28., 30 skk., 35.
Morelli: Il furioso contagio delle genealogie, 64. skk.

Uo., valamint az ott emlitett bibliografia.
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kirdlysagbeli és ultramontdn csalddok tagjai mellett pozicidba kertiilt a varosi tradicidkkal
rendelkezd, feltdrekvd, 4j réteg néhdny kiemelkedd képviseldje is.

Koziiliik els8sorban Andrea Acconciaioco, Filippo Mazza és Pietro Grasso nevét kell
megemliteniink, tovabba a Grillékat és Bartolomeo di Capudt, valamennyien kival4 és
kozismert jogdszok voltak, akik a I1. Frigyes dltal 1224-ben, épp a hivatalnokok képzésének
céljabdl alapitott népolyi egyetemrdl keriiltek ki. Ok a tanulmanyaiknak koszénhetéen
jutottak fel a tdrsadalmi ranglétra legmagasabb fokédra.’> A Melfi konstiticidkhoz készitett
Kommentdrokkal (Commentari) fontos szerepet jatszottak annak a bonyolult és kifinomult
jogi gondolkodédsnak a formélasdban, ami megfeleld érvrendszert biztositott a kirdlysag
kozigazgatasi szervezetének és dllamhdaztartdsanak 4talakitasdhoz, és a rémai katolikus
egyhdaztdl vald fiiggetlenedéshez.>

Ugyancsak ennek az értelmiségi rétegnek - akiknek tagjai koziil sokan a népolyi egye-
tem tandrai is voltak - kdszénhetd, hogy mind a kdzponti teriileteken, mind a perem-
vidékeken megteremtddtek az eléfeltételei azoknak a véltozdsoknak, amelyek alig tobb
mint egy évszazad leforgdsa alatt a kirdlysag kdzigazgatdsat a korabeli vildg élmezényébe
juttattdk. Ezt az eredményt az llam kifinomult igazgatdsi rendszerének kifejlesztésével
érhette el, a vdltozdsok csticspontja pedig a Camera della Sommaria 1étrehozésa volt, amely
végiil maga utdn vonta a hét f6méltdsag fokozatos meggyengiilését is.””

A masik csoport, mely a 14. szdzad elejét8l kezdve tort utat magénak az udvarba, na-
polyi patriciusokbdl allt. Egyik legjelesebb képvisel§jiik, Filippo Minutolo érsek mar az
el6z8 évszazad végén felemelkedett. © a mindenki 4ltal jél ismert napolyi érsek, akit Gio-
vanni Boccaccio a Decameron 6todik novelldjaban megorokitett oly mdédon, hogy az §
- a csalad altal a ndpolyi ddmban emelt kdpolndban taldlhaté - siremlékéhez megy el
Andreuccio da Perugia.’® Az érsek a f6évaros egyik legismertebb csalddjabdl, a Capece-
Minutolo csalddbdl szdrmazott, és karrierjének alakuldsa remek példa arra, hogy ez a
tarsadalmi réteg az uralkodd kozelségét kihasznalva, jogi tuddsaval, az egyhdzi és vilagi
feladatok véltogatdsaval hogyan alapozta meg tartds és megdllithatatlan tdrsadalmi fel-
emelkedését. A ndpolyi érsek mint kirdlyi tandcsadé és udvari klerikus kezdte palydjat,
majd a 13. szdzad hetvenes éveiben egy sor kényes diplomdciai megbizatdsban jart el.
1288-ban, a ndpolyi katedrdra valé kinevezése utdn azt a bizottsdgot vezette, amely Na-
poly véros szokdsjogédnak frasba foglaldséra alakult (az elkésziilt m{i 1306-ban jelent meg).

Gennaro Maria Monti: Leta angioina. In: Storia dell’Universita di Napoli. Napoli, 1924. 19-150. [Reprint: Na-
poli, 1993.]; Francesco Sabatini: Napoli angioina. Cultura e societd. Roma, 1975.

Jean Paul Boyer: Le droit civil entre studium et cour de Naples: Barthélemy de Capoue et son cercle. In: La
Jjustice temporelle dans les territoires angevins. Actes du colloque de Aix-en-Provence. 2002. Ecole francaise de
Rome. A cura di Jean-Paul Boyer - Anne Malloux - Laure Verdon. Roma, 2005. 47-82.; Boyer: Le fisc d’aprés
les juristes napolitains.

A hét méltésag hivataldnak megszildrduldsardl, majd hatalomvesztésiikrdl 1dsd Galasso klasszikus tanul-
maényat: Il regno angioino, 347. skk.

Giovanni Boccaccio: Decameron. 11. A cura di Amedeo Quondam - Maurizio Fiorilla - Giancarlo Alfano.
Milano, 2013. 5., 354-374.
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Végiil az a megtiszteltetés érte, hogy 8 szentelhette pappa 11. Karoly fiat, Lajost, aki késébb
Toulouse piispoke lett, a 14. szdzad kdzepén pedig XXII. Janos papa szentté avatta.>

A fovaros politikai rétegei: a székek nemessége (nobilta di seggio)

A népolyi tarsadalom életének egyik sajatos korabeli jelensége, amelyben meghatdrozé
szerepet jatszott a varosi tér és a helyi identitds szoros kapcsolata, a vdros nemességéhez
kapcsolddott.” Ez a jelenség raaddsul lehetdvé teszi szdmunkra, hogy jobban megfigyel-
hessiik a fentiekben taglalt fordulépontokat és irdnyvaltasokat.

Az Anjou uralkodSk ndpolyi megjelenése, majd az a dontésiik, hogy Napolyt tették
székvarosukkd, felboritotta a varosban vezet§ szerepet betdltd tarsadalmi rétegek kozti
korabbi egyensulyt, és jelentds valtozasokat idézett el8 a varosi nemesség helyzetében is.
A f8varosban ugyanis évszdzadok 6ta, mdr a bizdnci hercegség idészakatdl kezdve, erds
dnallésuldsi torekvés jellemezte a véros egyes keriileteiben - a véros politikai életének 6
helyszinein - él6 nemesi csoportokat.*! Az Anjouk megjelenésével, az udvar berendezke-
désével a ndpolyi nemesség el6tt Uj lehetdségek, a tarsadalmi mobilitas 4j csatorndi nyil-
tak meg, az Uj kivaltsdgokhoz valé hozzaférés pedig alapjaban véltoztatta meg a népolyi
elit identitdsat. A legjelent8sebb, gyakran &si gySkerekkel rendelkezd csalddok tagjai be-
tagozddtak a biirokratikus elitbe, és a koronét kiilonbdz8 dllami tisztségekben vagy a
hadseregben szolgélva igyekeztek felkapaszkodni a tarsadalom legfelsd szintjeire.*?
Az Anjouk berendezkedését kovetSen néhany évtized leforgdsa alatt ezeknek a csalddok-
nak - amelyek a véros 6t, székeknek (sedili) nevezett keriiletében éltek, és hiibéri kitelé-
kekt8] mentes birtokaiknak, valamint okos hdzassagi politikdjuknak kdszénhetéen meg-
er8sddtek -, elért pozicidikat felhasznalva egyre nagyobb politikai és igazgatdsi
hatalomra sikertilt szert tenniiik, mind a véros vezetésében, mind az udvari politika ir4-
nyitdsdban.”® A ndpolyi nemesség legrégibb nemesi székei a Nido és a Capuana, majd a
Porto, a Montagna és a Portanova voltak. Ugy ttinik, hogy 1301 elején rajtuk kiviil a va-
rosban tovabbi tizenegy vegyes lakossdgu szék is létezett még, melyet nemcsak nemesek,

Filippo Minutolérdl 1asd Carlo De Frede: Minutolo, Capece Filippo. In: Dizionario biografico degli italiani. XVIIL.
Roma, 1975.

Az udvari elit ndpolyi lakShelyérél, tovabba a kirdlyi székhely kérnyéki f8uari lakok elhelyezkedésérdl
Castelnuovdban: Giuseppe De Blasiis: Le case dei principi angioini. Archivio storico per le provincie napoletane
11(1886) 442-481.; 12 (1886) 289-435.; Carlo De Frede: Napoli angioina. Da Carlo I a Giovanni I. 1263-1382.
In: Storia di Napoli, I11. 5-333.

A ndpolyi székekrdl és eredetiikrdl folytatott legtjabb kutatdsokra ldsd Monica Santangelo: Preminenza
aristocratica a Napoli: i tocchi e il problema dell’origine dei sedili. Archivio storico italiano 171 (2013) 273-318.
és Giuliana Vitale: Elite burocratica e famiglia. Dinamiche nobiliari e processi di costruzione statale nella Napoli
angioino-aragonese. Napoli, 2003. Ldsd még Camillo Tutini: Dell'origine e fundatione de’Seggi di Napoli. Suppli-
mento all'apologia del Terminio et della varieta della fortuna discorsi. Napoli, 1754.

Tutini: Dell'origine e fundatione de’Seggi; U8: La nobilta di Seggio a Napoli nel basso medioevo. Aspetti della
dinamica interna. Archivio storico per le provincie napoletane n.s. 56 (1988) 151-170.

Giovanni Vitolo: Il regno angioino. In: Storia del Regno di Napoli. IV. Roma, 1986. 39-52.
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L7

hanem a kdznép is lakott, a késébbiekben aztdn ezekben mar kizardlag a kéznép élt.* Ez
a felosztas szemmel is lathaté volt: minden, a tobbi keriilettdl topografiailag elkiiloniilt,
sajat tarsadalmi és valldsi intézménnyel rendelkez8 szék épittetett magédnak egy csarno-
kot. Ennek széksoraiban foglaltak helyet a varosrész csalddjainak képviseldi, itt vitattdk
meg és fektették le a varosi politika irdnyvonalait, amit aztdn képviselSik utjan igyekeztek
érvényre juttatni a San Lorenzo tdrvényszéken, a varos adminisztrativ kézpontjdban.®

Hosszan sorolhatnédnk az ehhez a valtozatos eredet(i, de nemesi statussal feltétlen ren-
delkezd biirokratikus elithez kapcsolhatd torténeti eseményeket. Attekintve a legismertebb
csalddok altal bejart utat, megallapithatunk néhény kézos vonast. Ilyen példaul a lovagi v
elnyerése. Az 6vvel az uralkodd ruhdzhatta fel a kivélasztottakat, elnyerése pedig lehetdsé-
get biztositott ahhoz, hogy visel6i feljussanak a kirdlysag ranglétrdjanak a legfelsd szintjeire,
illetve karriert futhassanak be a peremvidékek fontos kizigazgatési hivatalaiban. Sok csalad
folytatott a f6varosban komoly gazdasagi tevékenységet, amelyre tdmaszkodva t5bb hiva-
talt is megszereztek, a kdzpontban és a periféridn egyarant, azzal a nem titkolt céllal, hogy
széles 4llamigazgatdsi hatalomra tegyenek szert, mely nem csupdn a févérosra, de a kiraly-
sag tartomdnyaira is kiterjedt.* Igy tértént tehat, hogy a févéros politikai vezetd rétege a
14. szdzad els6 évtizedétdl kezd6dben felboritotta azt a kordbbi berendezkedést, amelynek
rendszerét még 1. Kdroly alkotta meg: a kamardkban (secrezie), vagyis a peremvidékek koz-
vetlen adéjat behajté adminisztrativ szervezetben a mar emlitett ravelléiak és amalfi beliek
mellé bekeriiltek a népolyiak, s6t néhdny esetben meg is torték azok tulstlyét. A birdi (giusti-
zierato) kinevezések megszerzésével pedig a f8varos csalddjai nagyban hozzdjarultak a ko-
rébbi feudélis-biirokratikus vildg kereteit szétfeszit8 folyamathoz, amelynek alapjét olyan
tisztségek képezték, melyeket kifejezetten azért hoztak létre, hogy éltaluk jaradékot bizto-
sitsanak a feuddlis eredet(i arisztokracia lovagi cimmel rendelkezé tagjainak; biztositva a
lovagoknak az uralkoddk iranti hliségét.””

A hivatalok ilyen szint(i halmozdsdnak kdvetkezményei nem csupédn az igazgatési
rendszer atalakuldsdra gyakoroltak hatést, de még a f6varos vezetd tarsadalmi rétegeinek
identitdsat meghatdrozé olyan sajatos elemeit is befolydsolhattdk, mint amilyen a két
leg8sibb szék, a Nido és a Capuana tagjainak a varosi vezetd szerepért - hogy tudniillik
mely csaldd tagjai szerzik meg a legtobb adminisztrativ tisztséget - folytatott versenye
volt.*® Mindebbdl joggal kovetkeztethetnénk a févdrosi csalddok nemessé véldsanak fo-
lyamata és a monarchia mint legitimdl erd kozti szorosabb kapcsolatra, a ndpolyi valésag
azonban ennél jéval Gsszetettebb volt, az Anjou-kornal kordbbi gydkerekkel rendelkezett,

Michelangelo Schipa: Nobili e popolani in Napoli nel Medioevo in rapporto all’amministrazione municipale. Firenze,
1925.

Uo.

Vitale: Elite burocratica e famiglia, 83. skk.

Az arisztokrécia és a katonai-lovagi kor kozti problematikus viszony néhdny aspektusdrdl: Giuliana Vitale:
Monarchia e ordini cavallereschi nel regno di Napoli in eta angioina. In: Linguaggi e pratiche del potere. A cura
di Giovanna Petti Balbi - Giovanni Vitolo. Salerno, 2007. 269-346.

A csalddok kozti versengésr8l: Marco Antonio Terminio: Apologia di tre Seggi illustri di Napoli. Venezia, 1581.
[Ujabb kiad4sa: a cura di F. Pagnani. Cotursi Terme, 2003.]
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igy nem redukélhatd csupdn az udvartdl és uralkodétdl fiiggd egyoldald kapcsolatra.
A monarchia és a ndpolyi politikai vezetd rétegek kizti kapcsolat meghatarozésa igy sok-
kal nehezebb, mint masutt. Véleményem szerint a ndpolyi nemesség masik fontos sajé-
tossdga - amellett vagy éppen annak kdszonhet8en, hogy székek szerint szervezédtek - az,
hogy a népolyi arisztokrata csalddok tagjai meghatdrozé befolyast gyakoroltak az egész
monarchia sorsara.*® Ez a fajta szerepvallalds mdr a 14. szdzad elején megindult, amikor
ezek a csalddok monopolhelyzetbe keriiltek a pénziigyigazgatds irdnyitasat és ellendrzé-
sét végzd hivatalban, a camera di razionéban, illetve a ndpolyi kataldn kdz3sség élén 4116
konzuli hivatalban. Szerepitk még inkdbb kiteljesedett, el6bb Nagy Lajos csapatainak a
szdzad kozepén tortént betorésével, majd a hadjaratot kovetSen az egymdssal szemben
allé frakcidk kozt kitort polgarhaboruval, illetve még inkdbb a Durazzdi Kéroly gySzelmét
hozé Gjabb magyar hadjarattal, amikor is ez a réteg valt meghatdrozéva mind a févérost,
mind az egész kirdlysagot érint6 politikai dontések meghozataldban és végrehajtdsaban.

Helyesen vonta le a kvetkeztetést Guido d’Agostino, hogy a feudélis nagyurak és a
mds varosok vezetd rétegei mellett a f6varos is a politikai élet olyan meghatarozé szerep-
18jévé valt, amellyel a monarchidnak a folyton véltozé eréviszonyok formélta kapcsolat-
rendszerben immadr szdmolnia kellett. Ndpolyban ugyanis a 14. szdzad kdzepétdl kezdve
adinasztikus legitimitds elve és a tényleges er8viszonyok éltal biztositott legitimités elve
nem feltétlen haladtak parhuzamos Gton.

A véros arisztokratikus vezetése és annak az udvarhoz f(iz6d§ ambivalens viszonyrend-
szere csak az egyike annak a sok, rendkiviil 8sszetett kérdésnek, melyekkel a févaros tarsa-
dalmi rétegeit tanulmanyozé kutaténak szdmot kell vetnie. A fent emlitett hivatali palya-
futdsok éppugy biztosithattdk a belépést a varosi el6kelSségek kozé, mint az egyes ndpolyi

” oz

székekhez tartozés. A tdrsadalmi emelkedést eredményez§ életpélydk sokszor forditottdk
a feuddlis vilag felé a szereplSket: ezek a véltozatos szdrmazasu csalddok igyekeztek a f6va-
ros kornyékén hiibéri birtokokra, kiilonbdzd egyéb javakra szert tenni, ezzel azonban meg-
valtozott az életstilusuk, s igy a kdzépkor végére médosultak ismertetdjegyeik is.

Ez az oka annak is, hogy mindmadig olyan sok kutatni és vizsgalni valé nyitott kérdés
maradt ebben a vardzslatos vildgban, amelyben a kirdlysag kiilonb6z8 politikai kzosségei
valtozatos médon és formdkban taldlkoztak egymassal. Ilyen kérdés példdul az egyes szé-
kek csalddjai kozti egytittmiikodések, illetve rivalizdldsok kérdése, a régi nemesi csaladok
és az Gjonnan érkezett, mds székek 4ltal befogadott csalddok kozti kapcsolat; illetve a £6-
varos legf6bb vezetd rétege és a kirdlysag peremvidékein, a vidéki kdzdsségekben és a
hibérbirtokokon létrejott elit kozti kapcsolatok rendszere.

Ennio Igor Mineo: Nobilta di stato. Famiglie e identita aristocratiche nel tardo medioevo. La Sicilia. Roma, 2001.;
Népoly vérosardl: Monica Santangelo: Spazio urbano e preminenza sociale: la presenza della nobilta di
seggio a Napoli alla fine del medioevo. In: Marquer la prééminence. A cura di Jean Philippe Genet - Ennio
Igor Mineo. Paris-Rome, 2014. 157-177.; Monica Santangelo: I seggi di Napoli: logiche di distinzione sociale
e controllo dello spazio urbano. In: Linguaggi e ideologie del Rinascimento monarchico aragonese (1442-1503).
Forme della legittimazione e sistemi di governo. A cura di Fulvio Delle Donne - Antonietta Iacono. Napoli, 2018.
101-114.

Galasso: Napoli capitale.
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Varosok és kényuri hatalmak: a kiralysag perifériai

Ha elhagyjuk a f8varost, a politikai vezetd rétegek fent ismertetett dsszetett mivolta még
inkdbb nyilvanvaléva vélik. Ez a rendkiviili Gsszetettség a tartomdnyok kulturdlis és tar-
sadalmi sokszin(iségébdl, és a kirdlysag tertileti felosztdsdbdl egyarant fakadt. Az elit tag-
jai Dél-1talia torténetében helytsl-id6tél fiiggben mas-mads szerepet toltottek be, a tarsa-
dalmi és politikai valtozasok pedig nem feltétlen kapcsolédtak egymashoz.>* A véltozdsok
altal okozott problémdkat tovabb stlyosbitottdk a pestisjarvanyok és a demografiai val-
sagok, melyek néhdny teriileten radikdlisan csokkentették a dél-itéliai lakossadg szamat,
de errdl most e helyiitt nem tudunk részletesen szdlni.

A mdédszertani nehézségek ellenére annyit bizton kijelenthetiink, hogy a varosok a
14. szézad elsé évtizedeiben kezdték irasba foglalni jogi statdtumaikat. Az ett8l kezdve
rendelkezésre 4ll6 forrdsanyag a varosi tdrsadalom altaldnos névekedését mutatja. Jé1-
lehet az ut6bbi hisz év sordn a kutatds rengeteg Uj adatot hozott a felszinre a témadt ille-
téen, Gsszességében még mindig csak részleges és helyi informécidkkal rendelkeziink.>?
Bizonyos vezérfonalat ennek ellenére felfedezhetiink a politikai vezet rétegek kialaku-
lasanak és 4talakuldsédnak folyamataban: leegyszersitve azt mondhatjuk, hogy a kiralysag
véarosait (melyeket universitanak neveztek) 4ltaldban helyi polgdrmesterek vezették, 6k
voltak hivatottak a kozosség érdekeinek a képviseletére. Mellettiik a f8képp birdi felada-
tokat ellatd, és 4ltaldban az uralkodé (vagy hiibérbirtok esetén a hiibérir) 4ltal kinevezett
kapitanyok dlltak. Létezett tovdbba szdmos egyéb tisztségviseld is, mint példdul a baiulo,
aki a véros lakossdganak szokdsait feliigyelte és védelmezte, valamint szdmos jegyz8 és
bird. Szamuk a varos népességétdl és politikai jelentSségétdl fliggstt.>

Az adminisztrativ szervezet hatterében a véros lakossdga hdrom szintre tagozédott:
a nobiliores, a medianes és a populares csoportjaira.>* Néhany esetben a vérosi elit, éppugy,
mint Ndpolyban, székekbe tdmdriilt, melyek szinte mindig harcban élltak egyméssal a
vérosi tandcsban elfoglalt helyekért és a kincstdari tigyek feletti ellen8rzésért, a vagyonok
Ujrafelosztdsaért, a f6varossal valé kapcsolattartds lehet8ségéért és a varos koriili foldjeik
kiterjesztéséért. Masutt a céhek jatszottak aktiv, s6t meghatdrozé szerepet a varosi auto-
némia fejlédésében, mint példaul L'Aquildban és néhdny pugliai varosban, ahol a 14. sza-
zad folyamadn feltlint népi rétegek, kereskedSk és kézmiivesek folénybe keriiltek a politi-
kai eliten beliil, és elkezdték befolydsuk ald vonni a véros pénziigyi és adminisztrativ

Giuseppe Galasso: Storicita della struttura regionale. In: Storia della Campania, 7-25.; Maria Antonietta
Visceglia: Regioni e storia regionale nel Mezzogiorno d’Italia: note per un profilo storiografico. In: Dimen-
ticare Croce? Studi e orientamenti di storia del Mezzogiorno. A cura di A, Musi. Napoli, 1991. 13-41.

Féképpen Giovanni Vitolo inditotta el ebbe az iranyba a kutatasokat. A status quaestionis kérdéskorérsl
teljes képet ad egészen napjainkig Giovanni Vitolo: Lltalia delle altre citta. Un’immagine del Mezzogiorno
medievale. Napoli, 2014.

A dél-itdliai varosok torténetének intézményi és jogi aspektusait leginkdbb a jogtorténészek vizsgaltak.
E munkdk koziil kiilondsen fontos: Francesco Calasso: La legislazione statutaria dellTtalia meridionale. Roma,
1927. Lasd még Nunzio Federico Faraglia: Il comune nell'Italia meridionale. 1100-1806. Bologna, 1883.
Caggese: Roberto d’Angio, 1. 233-254.
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dontéseit.”> Manfredonidban példdul heves vitat robbantottak ki azért, hogy az addig a
varosoktdl kozvetlentil behajtott dsszeget kzvetett adéva valtoztassdk, Traniban pedig
a vdmok miatt alakult ki éles vérosi szembenéllas. A Terra di Lavoro tartomédnyhoz tartozé
Gaeta védrosaban a kereskeddk és a hajétulajdonosok rétege gyakran vallalt szerepet a
helyi adminisztraciéban, a funkcidkon azokkal a tehetd8s, régi gaetai csalddokkal osztozva,
amelyek még a 12-13. szdzad folyaman alapoztdk meg a hatalmukat, amikor az Anjou-
kirdlysag sztletésekor rogtdn felajanlottdk szolgalataikat I. Kdrolynak, nagy 6sszegi kol-
csdnoket nydjtva az uralkodénak.>

A fentebb ismertetett esetekben a gazdasagi névekedés valtozd koriilményei véltot-
ték ki a tarsadalmi felemelkedésért folytatott jatszmak 4talakuldsét, a déli varosok poli-
tikai dinamikdja, szdmos eltéré utat kovetd tarsadalmi mobilitdsa azonban jérészt mind-
mdig tisztdzatlan.”’

Elszakadva immdr a tarsadalmi vezetd szerept6l, amit egyesek gyakoroltak masok
felett, a helyi forrdsok elemzéseinek fényében megallapithatjuk, hogy a dél-italiai varosok
tarsadalmi csoportjai ebben az idészakban kiilondsen hdrom teriileten mutattak nagyfo-
ku vitalitast: a varos kornyéke irdnydba vald terjeszkedés terén, kutatva a megszerezhetd
foldek és a joggyakorlas lehet8sége utdn; az udvarral kapcsolatban 4116 vérosi eredet(
hivatalnoki csoport megerdsitésének érdekében; valamint a kulturdlis aktivitds terepén.

A kdrnyez§ foldteriiletek felé valé terjeszkedés telkek és fldek befektetési céld fel-
vasérlasat jelentette, ami az adott teriileten egyiitt jart a birdi és pénziigyi joghatdsag
gyakorldsaval, aminek kdvetkeztében megnétt a vérosi rétegek hatalma. A varosokkal
szomszédos teriiletek megszerzése gyakran arra késztette a helyi oligarchdkat, hogy a
vérosi képvisel&k vagy a kirdlyi kinevezéssel bird kapitanyok érdekében 1épjenek fel a
teriilet feliigyeletének ellatasdval megbizott tartomdnyi hivatalnokokkal szemben. Atri-
ban példaul a véros polgdrmestere arra kérte az uralkodét, hogy 1épjen fel az abruzzdi
kormdanyzé és a kincstarnok ellen, akik azt a parancsot adték, hogy vegyenek el néhany,
Atri vagyonahoz tartoz6 varat a varostdl.’8 Aquildban a kdrnyékbeli foldekért folytatott
harc széles kord territoridlis hatalmat biztositott a varosi elitnek a kornyezé teriileteken.>
Hosszan sorolhatndnk még a kiilonboz4 példdkat, melyek gySkerét az uralkodéhoz kot6dd

Maria Rita Berardi: I monti d’oro. Identita urbana e conflitti territoriali nella storia dell’Aquila medievale. Napoli,
2005.

Anna Aird: “Et signanter omne cabella et dacii sono dela detta universita” istituzioni, ambiente, politiche
fiscali di una “localita centrale”: Manfredonia nel sistema territoriale di Capitanata tra XIII e XVI secolo.
In: Storia di Manfredonia. A cura di Rosario Licinio. Bari, 2008. I. (Il Medioevo) 165-214; Tranirdl: Vito Vitale:
Trani dagli angioini agli aragonesi. Bari, 1912. 208-244. Az 1239-es év Anjou kancelldriai okmdanyai kdzt 239
gaetai ember nevét taldlhatjuk, akik a korondnak kélcsdnbe adott pénziiket kaptak vissza. Maria Teresa
Caciorgna: Una citta in espansione: aspetti sociali istituzionali ed economici di Gaeta nei secoli secc.XI-XIV. In:
Ingenita curiositas, 1. 31-39.

A Kirélysag tarsadalmi kapcsolatainak dinamikajardl: Vitolo: Litalia delle altre citta, 3. fejezet, 107-146.;
Carmela Massaro: Potere politico e comunita locali nella Puglia tardomedievale. Galatina, 2004.; Massaro C.: La
“Universitas Licii” nel secolo XV. Archivio storico per le provincie napoletane 45 (1977) 207-229.

Claudia Vultaggio: Il contado di Atri dalla nascita del Comune alla signoria degli Acquaviva. In: Citta e con-
tado nel Mezzogiono tra Medioevo ed eta moderna. A cura di G. Vitolo. Salerno, 2005. 129-165.

Berardi: I monti d’oro.
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hivatali réteg tagjai és a vérosi politikai rétegek kozti sajatos kapcsolat jelenti. A felme-
riil§ problémadkra, kiildndsen a varosi kapitdnyi megbizatdsok kériilményei vetnek éles
fényt. A kapitdny alakja egy személyben testesitette meg a hivatalok sajatos kérforgdsat.
A tisztség visel&je tobbnyire a ndpolyi udvarbdl keriilt a kirdlysdg peremvidékeinek a va-
rosaiba, az Gt azonban az ellenkezd irdnyba is vezethetett: a varosi autondémiaigények £6
megjelenitdit, a helyi viszonyok kozt szocializalédott potencidlis tisztségviselSket gyakran
el8bb Népolyba rendelték, majd onnan kiildték ket tovabb, hogy a kirdlysag varosait
igazgassék. fgy a kapitanyi megbizatdson keresztiil a vdrosi tdrsadalom orszégszerte je-
lentds hatast tudott elérni, és politikai kultirdjanak, a helyi {rdsbeliségben szerzett ta-
pasztalatdnak kdszénhet8en befolydsolni tudta az uralkoddk politikajat.

A korondval és a févarossal val$ 6sszefonddas néhdny esetben kozismertté, s6t, emb-
lematikussd is valt. L Aquildban példdul ugyan az uralkodé valasztotta ki a kapitdny sze-
mélyét, de a koziil a négy személy kozil kellett vélasztania, akiket a varos koz6ssége ja-
vasolt.®! Teramdban a polgdroknak sikeriilt elérniiik, hogy a kapitdnyt a véros
nevezhesse ki, és ne az uralkodd; Atri a kapitdnnyal szemben el8szor egy, a véros belsé
érdek- és frakcidkiizdelmein kiviil 4116, kirdlyi tisztvisel8t8] kért segitséget, majd a tarto-
manyi biréhoz (giustiziere) fordult, a kapitdnyt azzal vadolva, hogy a helyi oligarchdk
érdekeit tdmogatja.®?

Az elmult hisz év 4j kutatdsai alapjan elmondhatjuk, hogy a dél-itdliai varosok ve-
zet§ tarsadalmi rétegei tevékenyek és 6nérzetesek voltak, féltékenyen Srizték a varosok
el8z8 évszazadokban megszerzett el8jogait és kivaltsagait, és megprébaltik varosuk tor-
ténetében és életében mér az Skortdl kezdve felkutatni mindazokat a tényezdket, melyek
annak tekintélyét novelhették.® Innen eredt az az érdekl8dés, amellyel a varosok sajat
emlékeik felé fordultak, nem csupdn kulturélis, hanem miivészeti értelemben is, kiilongs-
sen azon {rdsos dokumentumok felé, amelyeket féltve driztek a varos ldddiban, hiszen
ezek az iratok dokumentéltak a hely teriileti autondmidjat, a varosi szokdsokat és a ko-
rébbi évszdzadokban elért kivéltsdgokat.5* A 14. szdzad folyaman mindenhol 4j hatalmi
csoportok jelentek meg a politikai szintéren, egyrészt a polgdrmester, illetve a vérosi
jegyzbk, birdk, tandcsnokok személyében, masrészt a févarossal és az udvarral vald ki-
l6nféle kapcsolatok révén.

A 13. szazadi Anjou-politikdhoz nagyon erételjes tarsadalmi mobilitds kapcsolédott,
ahol a lovaggd (ités gyakorlata rendkiviil fontos szerepet jatszott. Az Gjonnan felemelt

Calasso: La legislazione statutaria. A kapitanyok szerpérdl: Vitolo: L'talia delle altre citta, 150-168.

Francesco Mottola: Le cancellerie delle universitates meridionali. Gli esempi di Penne e di Sulmona (sec. XV-XVI).
Lavello, 2005.; Civitas Penne. La citta medievale. A cura di Claudia Vultaggio. Roma, 2015.; P. Terenzi: Scritture
di confine. Verbali e registri consiliarii nelle citta dell’Abruzzo settentrionale (secolo XIV-XV). In: Istitu-
zioni, scritture, contabilita. Il caso molisano nell Italia tardomedievale. A cura di I. Lazzarini - A. Miranda - F. Sena-
tore. Roma, 2017. 193-216

Vultaggio: Il contado di Atri.

Vitolo: L1talia delle altre citta; Alfredo Franco: Le elites cittadine nel Mezzogiorno basso medievale. Rassegna
storica italiana 26 (2009) 251-254.

Giovanni Vitolo: Citta e coscienza cittadina nel Mezzogiorno medievale. Secc. IX-XIII. Salerno, 1990.; US: “In pa-
latio communis”. Nuovi e vecchi temi della storiografia. In: Citta e territori nellItalia del medioevo, 243-294.
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arisztokrécia a korondnak kdszonhette tarsadalmi felemelkedését, amelytdl katonai és
hivatali megbizatdsokat kapott. Mint mér emlitettem, a normann és svab id8szakban 1ét-
rejott, hatalmas foldbirtokokkal és uradalmakkal rendelkezd, erds arisztokrata réteg to-
vabbra is helyet kapott az udvarban, illetve a legfébb allami méltésagok kozott, és csala-
di kapcsolatok révén gyakran Gsszeolvadt a kiviilrél érkez6 kiilonbozé elemekkel. Az egész
14. szazadra jellemz8 volt az arisztokracia folyamatos er8sédése, a hattérben olyan komoly
tertileti alapokkal, amelyre a korona egészen a szdzad kdzepéig bizton szdmithatott. Az
Egyhézi Allammal szomszédos hat4rvidéken, a nagy kiterjedésti htibérari birtokokkal
rendelkez8 Ruffo, Sanseverino, Marzano csalddok a legismertebb példék erre az arisztok-
rata rétegre. E réteg a 14. szdzadban folyamatosan béviilt, részben tjabb csalddok - mint
példaul a ndpolyi székek egyes tagjai - felemelkedésének kdszonheten, részben a régi
elit hdzassdgpolitikdjanak koszonhet8en kapcsolatba [épett a varos legbefolydsosabb ke-
reskedd és bankdr tagjaival, akik ersen vagytak arra, hogy a tarsadalmi ranglétra legfel-
s6 fokaira 1éphessenek.s

Ez az udvarral szoros kapcsolatban 4116 arisztokracia, amely ott 4llt az 4llami biirok-
récia legmagasabb posztjain, egyrészt aktiv részese volt az uralkoddk politikai terveinek,
masrészt maga is részt vett a sajat birtokain a hivatali kultdra és egyittal egy hivatalnok-
réteg megteremtésében.® Ebbdl a szempontbél érdemes megemliteni a Tarantéi Herceg-
séget, melynek élén egészen a 14. szdzad masodik feléig a kiralyi csalddbdl szdrmazé her-
cegek dlltak, akik széles kordi autondémidval és szdmos kivéltsdggal rendelkeztek.
Helyzetiiknek kdszénhet8en biztositottak sajat, 6nallé udvaruk kialakuldsat, nagyszdmu
tisztviselGvel, birdval és jegyzdvel, akik mind a nagyuri hatalmi szervezetet voltak hiva-
tottak mikédtetni.” Koziiliik példaként érdemes megemliteni a févarosbdl szarmazé
Giovanni Seripando és Bartolomeo Caracciolo kancellarokat, akik egyittal a ndpolyi egye-
tem polgdrjogi professzorai is voltak, valamint a Ravellébdl szarmazé Giovanni Frecciat,
aki I1. Fiil3p tarantdi herceg kancelldrja és bizalmasa volt.®

I. Johanna uralkodésa alatt, roviddel Rébert kirdly haldla utdn az addig a korondval
szorosan egyiittm(ik3dé politikai csoportok frakcidkra szakadtak, ellentéteik a felszinre

Pollastri: Le lignage et le fief; Giuliana Vitale: Nobilta napoletana dell’Eta durazzesca. In: La noblesse dans les terri-
toires angevins, 363-429. A témdat ugyanebben a kdtetben historiografiai szempontbdl dolgozta fel Giuseppe
Galasso: L'image de la noblesse chez les historiens napolitains. In: uo. 737-747.

A dél-italiai arisztokrata udvarok élénk kulturélis és miivészeti életérél: Caroline Bruzelius: Le pietre di
Napoli. Larchitettura religiosa di Napoli nell'Italia angioina, 1266-1343. Roma, 2005.

A Tarant6i Hercegségrdl szdlé irdsok szdma az utdbbi években jelent8sen megnétt. Gualberto Carducci:
1l Principato di Taranto nella storiografia dell’'ultimo trentennio. In: Da Giglio all’'Orso. I principi d’Angid e
Orsini del Balzo nel Salento. A cura di A. Cassiano - B. Vetere. Galatina, 2006. 251-261.; Serena Morelli: Tra
continuita e trasformazioni: su alcuni aspetti del Principato di Taranto alla meta del XV secolo. Societa e
storia 73 (1996) 487-525.; I domini del principe di Taranto in eta orsiniana (1399-1463). A cura di Francesco
Somaini - Benedetto Vetere. Galatina, 2010.; Geografie politiche dell'Italia dal 1350 al 1500. Assetti territoriali e
dinamiche di sistema. Fonti, linguaggi, cartografia; Un principato territoriale nel Regno di Napoli? Gli Orsini del
Balzo principi di Taranto (1399-1463). A cura di Luciana Petracca - Benedetto Vetere. Roma, 2013.; Il re comin-
cid a conoscere che il principe era un altro re”. Il principato di Taranto ed il contesto mediterraneo (secc. XII-XV).
A cura di Gemma Colesanti. Roma, 2014.

Andreas Kiesewetter: I grandi ufficiali e le periferie del Regno. I dirigenti della cancelleria dei principi di
Taranto e dei duchi di Durazzo (ca. 1305-1380). In: I grandi ufficiali, 123-152.
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tortek. A politikai kiizdelmek f6 szintere kezdetben maga az udvar volt, amely a meg-
bizésokat, a tisztségeket és a javadalmakat osztotta, elémozditva a tdrsadalmi el6me-
netelt és az egyéni szerencsét. Késbb azonban az udvar 4tadta a vezetd szerepét olyan,
egymadssal versengd hatalmi csoportosuldsoknak, melyek - mint példdul a ndpolyi szé-
kek esetében lathattuk - csak részben kdszonhették hatalmukat az udvarnak, sét, 8k
maguk hoztak 1étre olyan politikai csoportokat, melyekben a fészerep a katonai képes-
ségeknek és erének jutott.®

A Durazzdi és Tarant6i csalddok kozti kiizdelem a 14. szdzad masodik felében polarizél-
ta a politikai jatszmdkat, és jéllehet a hivatalok még mindig nagy vonzerét képviseltek, né-
hény esetben elveszitették adminisztrativ salyukat, gyakran csupan egyszer(i méltésagga
valtak, és ezzel gyokeresen megvaltozott a kirdlysag és a feudélis arisztokracia kozti politi-
kai kapcsolat. Noha az Anjou-kor kutatasa az utébbi években jelent8sen fellendiilt, maig
hidnyzik egy, a gazdasagi szempontokat és a tarsadalmi dinamikét egyarant vizsgald, atfogd
tanulmdny, mely feltdrnd a nagy teriileti hatalmak f8bb szerkezeti elemeit, jellegzetessé-
geit, melyek mér 1. Johanna uralkoddsa alatt kérvonalazédtak, de teljesen csak Ldszl6 ki-
rélysdga idején bontakoztak ki. Sylvie Pollastri fontos, dttérd jellegli tanulmdnya a tarto-
manyi dllamokrdl, a Tarantdi Hercegségrdl sz616 kutatdsok, Giuseppe Galasso eredményei
Uj utat nyitottak egy olyan témdban, ahol a kutatas a forrdsanyag toredékessége miatt eddig
csak kis 1épésekben haladt el6re.”® Fontos kiemelni azt a fordulatot, mely anndl a nagy mul-
ta feudalis hiibéruri rétegnél kovetkezett be, amelybe immar a népolyi csalddok és a kirédly-
sagban megtelepedett ultramontdn csalddok legfontosabb tagjai is beléphettek. Sokan ko-
ziiliik, hatalmas felhalmozott vagyonuknak készonhet8en, nemesi statuszukat baréirdl
zsoldosvezérire véltoztattak, és ez a ,,zsoldos fordulat” lehetévé tette szdmukra, hogy ha-
tékonyan beavatkozhassanak az Anjou-dinasztia utolsé hetven évére jellemz8 dinasztikus
harcokba. Lényegében azt lehet mondani, hogy a 14. szdzad mésodik felét8l kezd6d6en N&-
polyban tébbé mar nem az udvar volt a tarsadalmi felemelkedés irdnyitéja, ahogyan ezt a
tobbi kdzépkori nyugat-eurdpai orszdgban latjuk, sét, tgy tlinik, Ndpolyban ennek épp az
ellenkezgje tortént. Példdul Raimondello Orsini del Balzo a 14. szdzad végén meghatdrozd
szerepet jatszott Durazzdi Laszl6 és az Anjou-ag kozti kiizdelemben; Iacopo Caldora,
Abruzzo bérdja pedig zsoldoskapitanyi tevékenységének és katonai egységeinek kdszonhe-
téen a mérleg nyelvét jelentette a Dél-1talidt felforgatd események sordn, amikor a hatalom
az Anjou-dinasztidtdl az Aragéniaiak kezébe ment 4t.”!

Ezeknek a feudélis uraknak/zsoldosvezéreknek a katonai ereje és heves tevékenysé-
ge intd jelként szolgalt mindazoknak, akik az udvarhoz kétotték sorsukat, ott és csak ott

A katonai szerepvallaldsrdl és a toborzési teljesitéképesség jelent8ségérsl: Antonio Di Costanzo: Istoria del
Regno di Napoli. Napoli, 1769. [Raccolta di tutti i piti rinomati scrittori de Regno di Napoli, III.]

Lésd a 66. jegyzetben idézett irodalmat.

Raimondello Orsini del Balz6rdl: Krjstian Toomaspoeg: Orsini Del Balzo, Raimondo. In: Dizionario biografico
degli italiani, LXXIX. Roma, 2013.; Tacopo Caldora felemelkedésérél és uralmardl a 15. szézadban: A. Miranda:
Dissoluzione e redistribuzione di un grande patrimonio feudale: il territorio dei Caldora. In: Poteri, relazioni,
guerra nel regno di Ferrante d’Aragona. Studi sulle corrispondenze diplomatiche. Napoli, 2011. 67-142.
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képzelve el emelkedésiiket, szemben a kétes ,,feudalis-zsoldos” szolgalattal.” Es 1ényegé-
ben ez okozza a nehézséget az Anjou identitds kérdésének meghatdrozasiban, ezért le-
hetetlen az egységes modell megalkotdsa:” igy tlinik, hogy mig hozzévetélegesen Anjou
Rébert halédlaig a biirokratikus elhivatottsag jelentette a kulcsot a kormanyzést irdnyité
f6méltbsagok kozé vald bejutdshoz, addig a szdzad kdzepétdl mésfajta tarsadalmi, politi-
kai és katonai mozgatérugék tették sokrétlibbé, Gsszetettebbé a kiemelkedéshez sziiksé-

n oz

ges viselkedési paradigmékat és az ehhez vezetd életstilust.”

Osszegzés

Az Anjou-kori, dél-itdliai tArsadalom vezetd rétegeirdl folytatott vizsgdlataink 3sszegzé-
seként elmondhatjuk, hogy az eddigi kutatdsok alapjan a kévetkez8 f6bb hatdrmezsgyéket
kilonithetjiik el: egyrészt a monarchia és a f6varos kozti, masrészt a févdros és a kiralysdg
tobbi része kozti, harmadrészt pedig a kirdlysdg és a tobbi Anjou-dominium kdzti hatér-
vonalat. E hatdrvonalak mentén azonban nagyon sok kdlcsdnhatdst figyelhetiink meg, és
a tarsadalom sokszintsége végiil, a dél-italiai teriileten, j6l formalhaté alakzatokat ered-
ményezett, melyek - racafolva a Dél-Itdlia Anjou-id8szakanak torténelmével szemben
fenndll$ el@itéletekre - végiil a kotbszovetet biztositottdk a kirdlysdg torténetének kii-
16nb3z8 szakaszai kozott. A Giuseppe Galasso altal ,,ndpolyi nemzet”-ként definidlt réteg,
mely az Anjou-korban kezdett kirajzolédni, képezte késébb a hidat az Anjou-dinasztia
lezaruld uralma és a sziilet8ben levé, de a kirdlysag torténetében legaldbb annyira meg-
hatérozé Aragéniai uralom kozt.”

A ,,népolyi nemzet” fogalma a kézépkort kovetden is 4torokitett jé néhanyat a dél-ité-
liai tarsadalom alapvetd jellemvondsai koziil: ilyen a monarchia kiemelkedd szerepe, a
f6varos és elitjének meghatdrozé szerepe, vagy a politika els6bbsége a belsd gazdasagi-
tarsadalmi erdkkel szemben. Kiilondsen az utébbi kérdésben még tovabbi véltozatos ku-
tatdsi iranyok nyilhatnak a torténészek szdmara.

A fenndlld, és fentiekben szdmba vett kiilonbségek a gyakori etnikai valtozasok elle-
nére éppen a helyi lakosokbdl és/vagy honositottakbdl 4ll6, erdteljes politikai irdnyits
réteg jelenléte biztositotta a dél-itdliai torténelem allanddsdgat az egymadst kévetd mo-
narchidk alatt. Tovabbi kutatdsokat igényel még, mivel jarultak hozz4 a belsé és kiilsé
gazdasagi erdk (a firenzei keresked6k, ,,a pénz nemzetkdzi kdztirsasiga”) az Anjou-kori

Néhdny példa erre vonatkozban: Ernesto Pontieri: Muzio Attendolo Sforza e Francesco Sforza nei conflitti
dinastico-civili nel Regno di Napoli al tempo di Giovanna d’Angio-Durazzo. In: u: Divagazioni storiche e
storiografiche. 1. Napoli, 1960. 75-199.; M. Brandisio Andolfi: Muzio Attendolo Sforza: un condottiero alla corte
di Giovanna II di Napoli. Foggia, 2001.

Az Anjou-uralom két stilypontjénak a kérdését (a Sziciliai Kirdlységot és a Provence-i Gréfsdgot) taglalta
nemrégiben egy franciaorszagi konferencia: Identités angevines. Entre Provence et Naples. Sous la direction
de J. P. Boyer - A. Mailloux - L. Verdon. PUP (Publications de I'Université de Provence).

Ezeket a témadkat a kovetkezd id8szakra vonatkozdan is elemzi: Giuliana Vitale: Modelli culturali nobiliari
nella Napoli aragonese. Salerno, 2002.

Galasso: Il regno angioino, 311. skk.
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torténelemhez, és - mar ha létezett ilyen - a dél-itdliai politikai kulttra alakitdsdhoz.”s
Megallapithatjuk azonban, hogy a kiralysdgban zajlé politikai valtozdsok, és veliik a po-
litikai vezet8 rétegek talakuldsa nem fiiggott sziikségszertien a gazdasagi mobilitastdl,
am feltétlen érdemes lenne UGjragondolni, szdmba venni az uralkoddk és hivatalnokaik
gazdasagi szerepe és a kozhatalom kozti kapcsolatokat.””

Forditotta: Falvayné Molndr Mdnika

Akérdéskort feldolgozta Mario Del Treppo: Stranieri nel Regno di Napoli. Le élites finanziarie e la struttura-
zione dello spazio economico e politico. In: Dentro la citta. Stranieri e realta urbane nell’Europa dei secoli
XII-XVIL A cura di G. Rossetti. Napoli, 1989. 183. Itt megéllapitja, hogy a kiilféldiek jelenléte tobb volt, mint
a tarsadalmi mobilitds egyik tényezdje és tobb, mint a gyarmatositani vdgyé héditds megnyilvanuldsa.

A Foldkozi-tenger egyéb térségeire vonatkozd témdkat taldlhatunk a kévetkezd tanulménykdstetben:
Il governo dell’economia. Italia e penisola iberica nel basso medioevo. A cura di Lorenzo Tanzini - Sergio Tognetti.
Roma, 2014.
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ANJOU-ELITEK AZ ITALIAI COMUNEKBAN:
NEMESEK, HIVATALNOKOK, IDEGENEK

RICCARDO RAO

ANGEVIN ELITES IN THE ITALIAN COMMUNES:
NOBLES, OFFICIALS, FOREIGNERS

The paper explores the society of Northern Italian cities that were governed by
the Lombard siniscalo: it analyses the use of the word nobilis and the granting
of feuda. The area was under Angevin domination between 1259 and 1382.

Keywords: Piedmont, Lombardy, Angevin dynasty, commune

1. Prozopografia és elit a italiai varosallamokban:
a historiografiai hagyomany

Az italiai comunék vezetd rétegeinek vizsgalata régi multra tekint vissza, ezt Gaetano
Salvemini (1899) és Nicolaj Ottokar (1926) firenzei magnasokrdl sz6l6 munkdi alapoztédk
meg.! A prozopografiai kutatds pArhuzamosan fejlddott az olasz comunék vildgaban nehezen
definidlhatd ,,nemesség” kérdése irdnti érdeklSdéssel. Az italiai varosokban a csalddi siker
és az arisztokratikus életstilus kifejlédését elébb vagy utébb formalisan a lovagi életstilus
felvétele is jelentette. Ez azonban Eurdpa tobbi részével ellentétben nem csupén az uralko-
détél és megbizottjaitdl vald vazallusi-hiibéresi fliggésen és ezen keresztiil a kirdlysag rend-
szerébe vald beilleszkedésen keresztiil valésult meg. Italidban ugyanis meghatdrozé
szerepe volt az olyan intenziv tarsadalmi mobilitdst meghatdrozé mozgdsoknak is, amelye-
ket egyes, gyakran kereskedelmi tevékenységet folytatd csalddok felemelkedése inditott el.?

Riccardo Rao, associate professor, Dipartimento di Lettere, Filosofia, Comunicazione, University of Bergamo.

A historiografiai problémardl lasd elsésorban J.-C. Maire Vigueur: Il problema storiografico. Firenze come
modello (e mito) di regime popolare. In: Magnati e popolani nell'Italia comunale. Quindicesimo convegno di stu-
di del Centro italiano di studi di storia e d’arte di Pistoia. Pistoia 15-18 maggio 1995. Pistoia, 1997. 1-16.; M. Vallerani:
La citta e le sue istituzioni. Ceti dirigenti, oligarchia e politica nella medievistica italiana del Novecento.
Annali dell’Istituto storico italo-germanico di Trento 20 (1994) 165-230.; US.: Modelli di comune e modelli di
stato nella medievistica italiana fra Otto e Novecento. Scienza e politica 1 (2010) 65-86.; E. Artifoni: Salvemini
e il Medioevo. Storici italiani tra Otto e Novecento. Napoli, 1990. 11.

Az itéliai tArsadalmi mobilitds kérdéséhez jabban lasd S. Carocci: La mobilita sociale nel Medioevo. Roma, 2010.
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Az itéliai vdrosokban é18 lovagok (milites) a 12-13. szdzadban leginkdbb olyan frissen fel-
emelkedett csalddokbdl szdrmaztak, ahol a csalddalapit6 tobb esetben is kereskedelemmel,
vagy egyenesen kézmiiparral foglalkozott.} Annak meghatarozasaban, hogy ki szdmit ne-
mesnek és ki nem, a comunéhez, annak kulturdlis és politikai értékeihez valé viszonyulas
jatszott dontd szerepet. Nem annyira a monarchia és a fejedelmek, hanem a varosallamok
hatéroztdk meg azokat a kereteket, amelyen beliil a nemesség kialakult. Magyaran Guido
Castelnuovo jogosan beszélhetett egy ,,varoskozpontd vildgban kialakult nemesi paradoxon-
rél”, amivel arra a tényre utalt, hogy ,,az eurdpai arisztokraciak késd kozépkori evoliciéja-
hoz (féldestri, fejedelmi, kirdlyi) képest az itdliai nemesség tobb évszazados fejlédése szamos
analdgia mellett ugyanannyi eltérést is mutat.”

A tanulményok altal vizsgalt id8szak feldleli ugyan a comunék fejldésének teljes
12-14. szazadi torténetét, az elmult évtizedekben azonban ezen beliil néhany korszakot
el8szeretettel vizsgdltak a kutatdk. Egyértelm(, hogy a 12. szdzadi comunét érintd vizsga-
16ddsok igen nagy teret kaptak, kezdve Hagen Kellernek a P-siksagrél sz616 tanulméanya-
61 (1979) egészen az elmult évtizedekben megélénkiil§ kutatdsokig, amelyek olyan alap-
vetd elemzésekkel vettek 4j lendiiletet, mint Jean-Claude Maire Vigueur (2003) és Chris
Wickham (2015) frdsai.’ Ez utdbbi szerzé foglalkozott legtbbet az ,.elit” terminus hasz-
nélatdnak kérdésével, mikszben a szakirodalomban inkabb egyéb kifejezéseket részesi-
tettek elényben, pl. nemesség, vezetd csoportok, arisztokracidk, milites és lovagsag.

Természetesen leginkdbb a podesta- és a popolo-rezsim idészakdnak varosallamait,
valamint az elsé signoridkat vizsgald, s az elmult években jelentds mértékben megélénkiild
kutatdsok foglalkoztak az elit és a politikai vezet8k mozgdsaval. Ezeket a témdakat a veze-
t& rétegek prozopogrifiai rekonstrukcidjat célzé kutatasok alapoztik meg. Vitathatatlan,
hogy a problémadt a Maire Vigueur altal szerkesztett, I podesta dell’Italia comunale (2000)
cimet visel§ nagyszabdsti m( vetette fel, és ennek adott Gjabb 16kést az Andrea Zorzi szer-
kesztésében megjelend repertérium (Repertorio delle esperienze signorili cittadine in Italia,
2013).6 Ez tehdt az a torténetirdi drokség, amelyen beliil az Anjou-elitnek az itéliai comu-
nékban betdltott szerepére irdnyuld 4j kutatdsokat el kell helyezniink.

Abban, hogy a prozopografiat az Anjou-kori comunék térségére is elemzési médszerként
alkalmazzdk, az eurépai Anjou-historiografiai tradiciénak is komoly szerepe van (elég, ha

E kérdésrdl hatalmas szakirodalom 4ll rendelkezésiinkre, 6sszefoglaléként lasd legaldbb J.-C. Maire
Vigueur: Cavaliers et citoyens. Guerre, conflits et société dans I'Italie communale, XII*-XIII® siécles. Paris, 2003.
(Olaszul: Cavalieri e cittadini. Guerra, conflitti e societa nell'Italia comunale. Bologna, 2004.), tovabb4 tjabb 6sz-
szefoglaldsért 14sd G. Castelnuovo: Etre noble dans la cité: les noblesses italiennes en quéte d’identité, XIIIe-X Ve
siecle. Paris, 2014. 11-31.; F. Del Tredici: Un’altra nobilta. Storie di (in)distinzione a Milano. Secoli XIV-XV.
Milano, 2017. 11-18.

G. Castelnuovo: Lidentita politica delle nobilta cittadine (inizio XIlI-inizio XVI secolo). In: R. Bordone - G. Cas-
telnuovo - G. M. Varanini: Le aristocrazie dai signori rurali ai patriziati. Roma-Bari, 2004. 198.

H. Keller: Adelsherrschaft und stédtische Gesellschaft in Oberitalien. 9. bis 12. Jahrhundert. Tiibingen, 1979. (Olaszul:
Signori e vassalli nell'Italia delle citta [secoli IX-XII]. Torino, 1995.); Vigueur: Cavaliers et citoyens; Ch. Wickham:
Sleepwalking into a New World: the Emergence of Italian City Communes in the Twelfth Century. Princeton, 2015.
(Olaszul: Sonnambuli verso un nuovo mondo. L'affermazione dei comuni italiani nel XII secolo. Roma, 2017.)

A repertdrium elérhetd online: http://www.italiacomunale.org/resci/. A hivatkozott publikécid: Signorie
cittadine nell'Italia comunale. Ed. J.-C- Maire Vigueur. Roma, 2013.
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Paul Durrieu és Léon Cadier kutatdsaira gondolunk). Ez a médszer megjelent az olasz véros-
allamokrdl sz416 szakirodalomban, és {gy hatalmas mennyiség(i adat ll rendelkezésiinkre
arrdl, hogy milyen személyi mozgésok zajlottak a 13-14. szdzadi italiai comunékban. Azt is
meg kell jegyezniink, hogy az Anjou-kori elitet érint8 kutatdsok e kettds jellege tagabb ér-
telemben is tetten érhetd, az Anjouk és az itdliai comunék teljes torténetében is megfigyel-
hetd. E teriileten a torténeti kutatdsok két ,,nagy narrativa” mentén szervez8dnek: az els6,
francia megkozelités az eseményeket egy nagy hatalmu feuddlis uralkodé szempontjabdl
lattatja, mig a masodik egy italiai torténetet rajzol meg, amelynek kdzéppontjban a ,,de-
mokratikus”, ,,polgdri” vagy éppen ,kereskedd” varosok dllnak.”

Az itéliai varosallamokra irdnyulé Anjou-kutatasok, a 20. szazad eleji vizsgaldddsokat
kovetben (kiilondsen Gennaro Maria Monti és Romolo Caggese nevét kell itt megemliteni),
els6ként Maria Teresa Caciorgna alapvetésével (1995) sziilettek Ujja, majd ezt kovette a
Rinaldo Comba 4ltal szerkesztett alapvetd kétet (2006), valamint az elmult években az
Europange nevet visel kollektiv kutatési program eredményei.? Osszességében elmond-
hatjuk, hogy méra sokkal vildgosabb képet alkothatunk az Anjouk szolgélatédban 4ll6 és az
italiai comunékban tisztséget viseld személyekrél, legyenek azok akar helyi szdrmazasuak
(magyardn azon vérosok sziilsttei, amelyeket az Anjou-uralkoddk szdméra kormdnyoztak),
vagy éppen kiilhoniak (azaz mas comunékbdl vagy az Anjou-térség mas orszagaibdl, vagy
éppen, elsdsorban a hivatali réteg esetében, Provence-bdl vagy a Sziciliai Kirdlysagbdl
szérmaztak). Mindazondltal az Anjou-nemesség helye az itéliai varosdllamokban margind-
lis téma maradt: sokatmond4 az a tény, hogy a Noél Coulet és Jean-Michel Matz altal szer-
kesztett alapvetd miiben (Noblesse dans les territories angevins®) sem taldlunk &sszefoglald
elemzést e térségrél, s az elmult id8szakban kevés tanulmany vizsgalja e kérdést.!

G. Milani: Sulle relazioni politiche e ideologiche tra Carlo I d’Angio e i comuni italiani: Una nota. In: Circu-
lation des idées et des pratiques politiques. France et Italie (XIII-XIV® siécle). Ed. A. Lemonde - I. Taddei. Rome,
2013. 116.

M. T. Caciorgna: L'influenza angioina in Italia: ufficiali nominati a Roma e nel Lazio. Mélanges de I'Ecole
francaise de Rome, Moyen Age 107 (1995) 173-206.; Gli Angio nell'Italia nord-occidentale (1259-1382). Ed. R. Comba.
Milano, 2006. Az Europange-rél ldsd mindenekel8tt a médr megjelent koteteket: Les grands officiers dans les
territoires angevins - I grandi ufficiali nei territori angioini. Dir. R. Rao, Rome, 2016. (Nyomtatdsban: 2017.);
Périphéries financiéres angevines. Dir. S. Morelli. Rome, 2017. (Nyomtatdsban: 2018.) Lasd tovabb4 a kovetke-
z6 honlapot: https://angevine-europe.huma-num.fr/ea/fr és az alébbi kotetet: P. Terenzi: Gli Angid in Italia
centrale. Potere e relazioni politiche in Toscana e nelle terre della Chiesa (1263-1335). Roma, 2019. Az Anjoukrdl és
a comunékrdl alapvetd Ujj dsszefoglalé: A. Barbero: Lltalia comunale e le dominazioni angioine. In: I comuni di
Jean-Claude Maire Vigueur. Percorsi storiografici. A cura di M.T. Caciorgna - S. Carocci - A. Zorzi. Roma, 2014.
9-31. Szintén az Europange keretén beliil megval6sulé kutatasokhoz kapcsolédik még az aldbbi fontos ta-
nulmény: P. Rosso: Strategie di reclutamento e profili intellettuali dell’ufficialita locale angioina nell'ltalia
nord-occidentale (1259-1382). Mémoire des princes angevins 10 (2013-2017) https://mpa.univ-st-etienne.
fr:443/index.php?id=302. A letsltés ideje: 2018. augusztus 30.

La noblesse dans les territoires angevins a la fin du moyen dge. Actes du colloque international organisé par
I'Université d’Angers. Angers-Saumur. 3-6. juin 1998. Dir. N. Coulet - ].-M. Matz. Roma, 2000.
Kiilénésképpen: B. Del Bo: Un itinerario signorile nel crepuscolo angioino. I Falletti di Alba. In: Gli Angio
nell'Italia nord-occidentale, 313-330. Ujabban ud: La spada e la grazia. Vite di aristocratici nel Trecento italiano.
Torino, 2011. Firenze és egy kés8bbi id8szak vonatkozdsdban 14sd még Castelnuovo: Etre noble dans la cité,
417-421.
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2. Az Anjou-elit az italiai varosallamokban

Habdr a rendelkezésiinkre 4116 vaskos szakirodalom az olasz térténetirds kézponti kérdé-
seit is érinti, az Anjou-elit azonban megfoghatatlan térténeti probléma marad. Vajon
melyik pontig lehet egyaltalan Anjou-elitrél beszélni az itdliai comunék vonatkozasdban?
Es vajon csalddok vagy személyek milyen csoportjat értjiik ezen kifejezés alatt?

Els8 1épésként ugy tlinik, két, legaldbb részben egymast lefedd prozopografiai elem-
zés segithet e téma elemzésénél: egyrészt azoknak a csalddoknak a vizsgalata, amelyek
italiai comunékbdl szdrmaztak, és az Anjoukhoz csatlakozva vagy beléptek a hivatali ks-
rokbe, vagy pedig az Anjouk politikai terveit fegyverrel, diplomdcidval vagy éppen anya-
gilag tdmogattdk. Mdsrészrdl annak a biirokratikus és funkciondriusi apparatusnak a
vizsgalata, amely - fiiggetleniil helyi vagy kiilhoni szdrmazdsatdl - lehetévé tette az Anjou-
adminisztracié szimdara a meghdditott teriiletek kormanyzasat.

E két szemantikailag eltérd néz8pontot kiz3s nevezdre hozhatja az a kordbbi torténet-
iras altal kevéssé vizsgélt kérdés, hogy az Anjouk milyen médon segitették el8 egy tjfajta,
nemzetkozibb és a helyi tényez8khoz kevésbé kotdds elit fogalom megerdsddését. Ameny-
nyiben ebben az értelemben kozelitjitk meg az itéliai comunék Anjou-elitjeinek - Gsszetett
jellege miatt mindenképpen tébbes szdmot kell hasznélnunk - kérdését, tigy egy olyan,
a mai torténetirds altal széles kdrben targyalt témaba illesztjiik kutatdsunkat, amely azt
vizsgélja, hogy a monarchidk gyakorlata hogyan befolyasolta a comunék vildganak dtalaku-
lasét, azéltal hogy Uj kormanyzati formdkat és eredeti politikai méihelyeket hozott létre.!!

A monarchikus modell tehat az Anjouk esetében elsédlegesen fontosnak bizonyult,
és nem csupdn az intézményi hagyomdnyok szintjén, hanem amiatt is, hogy ez hatrozta
meg a tarsadalmi dinamikat. Arrél van itt tehat sz6, hogy a comunék vildgan beliil - amely
kdrnyezetben az arisztokricia mozgdsat mindenekel6tt a helyi Ssszefiiggések hatdroztak
meg - létezett egy olyan eurdpai karakter(i dinamika is, amely erésebben két8dott a mo-
narchiatdl szarmazd feltételrendszerekhez és legitimaciés formakhoz.?

E tanulmdny arra is kisérletet tesz, hogy jobban megvilagitsa azt, hogy a fuoruscitismo,
akényszer(i szdmiizetés szabdlyozasa és a hivatalnoki krokbe torténd belépés miképpen
jarult hozza az Anjou-elitek kialakuldsahoz. Megvizsgéljuk egyrészt azt, hogy ez utébbiak
miképpen keriiltek kapcsolatba a kirdlyi adminisztraciéval, masrészt, hogy a hivatalnok-
rétegnek az Anjouk altal gerjesztett nagyobb foki nemzetkdziesitése milyen hatassal volt
az elitek mobilitdséra.

A részletes vizsgalat Eszak-Italidra korlatozédik, azaz az Anjouk 4ltal uralt és a lombar-
diai udvarmester (siniscalco) altal kormanyzott teriiletre, amely a mai Piemont és Lom-
bardia tartomanyok teriiletének jé részét magdaban foglalta. Ez az uralom 1259-ben vette
kezdetét, amikor néhdny piemonti comune (Cuneo, Alba, Cherasco, Mondovi, Savigliano)

E tekintetben ldsd mindenekeldtt Signorie italiane e modelli monarchici. A cura di P. Grillo. Roma, 2013.;
A. Zorzi: Una e trina: I'Italia comunale, signorile e angioina. Qualche riflessione. In: Gli Angid nell'Italia
nord-occidentale, 435-443.

E tekintetben l4sd az aldbbi, 1j és kiegyensulyozott elemzést: Del Tredici: Un’altra nobilta, 11-18.
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aldvetette magét I. Karolynak, aki ekkor még, sziciliai kirdllya torténd korondzasit meg-
el8z8en, csak a Provence gréfja cimet viselte. 1270-t8l kezdve, megszakitdsokkal szinte a
teljes 14. szdzad folyamdn, az Anjou-uralom tovébb terjedt szdmos tovabbi lombard és
piemonti comunéra is. A kisebb sziinetekkel ugyan, de Rébert kirdly haldlaig tarté idészak-
ban az Anjouk fennhatdsédga ala kertilt Alessandria, Tortona, Torino, Ivrea, Asti, Vercelli,
Brescia, Pavia, Cremona, Piacenza és Parma is. Az Anjou hatalom keretei azonban mind-
végig labilisak maradtak, és tobb krizishelyzetben csupdn néhédny telepiilés vagy varos
ellendrzésére redukalédtak. A fennhatésdg 1382-ben ért véget, mikor az utolsé piemonti
teleptiléseket is dtadtdk a Savoidknak.™

3. A nemesség szokészlete:
a nemesi lét az Anjou-Kkori piemonti és lombard forrasokban

Kiindulépontként végezziink el egy gyors vizsgalatot a nobilis sz6 hasznélatardl az Euro-
pange Anjou-hivatalviseléket vizsgald prozopografiai adatbazisdban. Az adatbézisban
3sszesen 406 Lombardidban vagy Piemontban tevékenyked@ tisztviseld szerepel, dm ezek
kéziil csak 85-6t jeldlnek nobilisként.™ E kifejezés pedig ezeknél a taldlatoknal az uralkodé
szolgélatdban 4l16 hivatalnokok mindsité jelzéje. Ez a mindsités kiilondsen szembestls az
olyan, a helyi szinten foliil 4116 tisztvisel8k kozott, mint az udvarmesterek, f6kapitdnyok,
altaldnos vikdriusok, helytarték, udvarmesterek prokurdtorai és a nagyobb birdk. Ezek
nagyobbrészt Provence-bdl vagy a Sziciliai Kirdlysagbdl szdrmaztak. A helyi tisztvisel6k
kozott, akiket nagy szdmban piemonti és lombard szdrmazdsu személyek koziil vélogat-
tak, a vikdriusok és a népkapitdnyok (capitano del popolo), valamint ritkdbban a birdk is
hasznéltak ezt a titulust. Magyaran a nobilis kifejezés széles tarsadalmi csoportot fedett
le, a teljesség igénye nélkiil a kvetkezd Alpokon tuli vagy kiralysdgbeli kiemelked§ csa-
ladok tagjait jeldlték igy: de Baux, Estandart, Agoult, d’Aulnay, Barras, Flayosc, Eboli,
Gambatesa, Lagonesse, Mafflets, Letto, De La Roque. De megtaldljuk kéztiik az olyan fon-
tos helyi és lovagi szdrmazasu csalddok nevét is, mint a Dal Pozzo és a de Alice Alessand-
ridban, a Bolleri Salmourban, vagy a Zazi és a Canevanova csaldd Pavidban, a Cornazzano
csaldd Parmdban, a Brusati és a Martinengo csaldd Brescidbdl, a Fontana, a Malvicino és
a Mancassola csaldd Piacenzdban, tovabbd Sarteano gréfjai, s6t olyan kiemelkedd jogi
szakért8ket, akik kevésbé elismert csalddbdl szdrmaztak, mint a cremonai Ansoldik, a
bresciai Bonardok, a paviai Brusamanticak, a milandi Farak, a cunedi Dalmazzdk, a reggio
emiliai della Torrék, a perugiai de Lavéne és de Bovixio csalddok, a novarai Tencapassak,
és a nizzai Sardinék. Arra a kovetkeztetésre juthatunk tehdt, hogy e fogalomnak nem volt

Altalénos éttekintésként 14sd R. Rao: La domination angevine en Italie du Nord (XIIe-XIV¢ siécle). Mémoire
des Princes Angevins 8 (2011) 15-33.

A kutatast az Europange adatbazisan - az Etudes Angevines oldalan - 2018. augusztus 10-én folytattam le.
A nobilis kifejezés hasznélatahoz az italiai comunék esetében, noha kordbbi idészakra lasd G. Rossetti: Ceti
dirigenti e classe politica. In: Pisa nei secoli XI e XII: formazione e caratteri di una classe di governo. Pisa, 1979.
XXVI-XXVIL; Castelnuovo: Etre noble dans la cité, 35-41.
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szigordan vett tarsadalmi konnotécidja, hanem tdlnyomdrészt inkabb tiszteletbeli titu-
lusként hasznaltak olyan személyekre, akik valamilyen hivatalt viseltek. Egyértelm per-
sze, hogy a kifejezés stilya miatt gyakrabban alkalmazzak a régiéban tevékenyked nagy
hivatalok visel8ire, de az is kimondhatd, hogy nem beszélhetiink kizardlagossagrdl e téren.

Térjiink 4t most annak vizsgalatdra, hogy e kifejezést miképpen hasznéltak a ndpolyi
Anjou-kancelldria dokumentumaiban, ha Piemont és Lombardia comunéirdl volt szé.
Az nem meglepd, hogy a nobilis sz6t itt is, ahogy fentebb is megfigyeltiik, az Anjou-hivatal-
viselk jelzjeként haszndltak. Az azonban eltér a helyi forrdsanyagtdl, ahol nagylelk(ib-
ben osztogatték ezt a titulust, hogy itt a kifejezést tilnyomdrészt a helyi szint f5l6tti hiva-
talnokok esetében alkalmaztak. A nobilis cimet kapta meg példaul Amiel de Courban
1272-ben, Gautier de la Roque 1273-ban, Philippe de Lagonesse 1274-ben és 1276-ban,
Jacques Cantelme és Gautier d’Aulnay 1276-ban, Rinaldo de Aquila 1306-ban, Galaxius
1332-ben, Pietro Orsini 1334-ben, Ruggero di Sanseverino 1337-ben, Bertrand des Baux
1338-ban."® Igaz ugyan, hogy a kirélyi leveleket talnyomdrészt éppen ezeknek a tiszt-
visel6knek cimezték, {gy forrdsainkban szinte csak veliik taldlkozunk, mégis kijelenthet-
jlik, hogy a kifejezést sziikebb értelemben hasznaltdk, még ha nem is egészen kdvetkeze-
tesen. Példaul 1273-ban nobilisként jelenik meg 1. Karoly széhasznélatdban a pistoiai
Corrado di Montemagno, akit Brescidban neveztek ki népkapitdnynak (capitano del popolo),
vagy a paviai Campagnesio Zazzi, Siena podestdja.'®

Az Anjou-kancelldria regesztaiban mindazondltal a nobilist mds piemonti és lombard
személyekre is alkalmaztak, mégpedig tigy, hogy tisztan réteget jelsltek e széval. I. Kéroly
egyarant e jelz6vel szdlitja meg Busca markijat, Enricdt 1269-ben, és hivét, a kivald jogdszt,
Robert de Laveéne-t 1276-ban."” 1. Kéroly igy nevezi Manfredo saluzzdi markit 1306-ban,
s ugyanez az uralkodé ismeri el azt is, hogy Venasca urai egy nobile feudum birtokosai.'®
I. Rébert igy illeti Nano cevai mérkit 1319-ben, és Calabriai Kéroly igy fordul 1327-ben
mint devoti regi Guidaccio di Sparvardhoz és Ruftino di Medéhez, akik az 8si lomell6i gréfi
csalddhoz tartoztak.' A kancelldriai forrdsokban tehdt a nobilis kifejezés a funkcionélis
kontextustél eltekintve kizdrélag a piemonti foldestri nemesség legnagyobb csalddjainak
volt fenntartva. Ebben a kdrnyezetben egyéltalan nem meglep8 Robert de Lavéne jelen-
léte, hiszen § egy magas rangd, provence-i foldestri csalddbél szarmazott. Raaddsul

A. Tallone: Tomaso I di Saluzzo (1244-1296). Monografia storica con appendice di documenti inediti. Pinerolo, 1916.
380-381. 26. 5z., 394-396. 45. sz.; G. M. Monti: La dominazione angioina in Piemonte. Torino, 1930. 372. 22. sz.,
377. 25. sz.; I registri della cancelleria angioina riconstruiti da Riccardo Filangieri con la collaborazione degli archi-
visti Napoletani. 1-XCVII. Napoli, 1950-2003. (= RCA) X VL. 165.; P. L. Datta: Storia dei principi di Savoia del ramo
di Acaia signori del Piemonte dal MCCXCIV al MCCCCXVIIL. 11. Torino, 1832. 59. 20. sz.; Anonyme, Documents sur
le régime des terres dans la principauté de Morée. Paris, 1969. 57. 3. sz.; RCA IX. 147. 170. sz.; RCA X. 164. 645. sz.;
RCA XI. 319. 247. sz.; Archivio di Stato di Napoli. Sicola, Ricostruzione angioina, Armadio 1, Scaffale C, n. 4,
tome 4, folio 672"

RCA X. 112. 450. sz., 161. 636. sz.

Tallone: Tomaso I di Saluzzo, 374. 15. sz., 394-396. (45. sz.)

Uo. 424-426. (71-72. sz.)

Archivio di Stato di Torino. Provincia di Mondovi, mazzo 10, 1319 aprile 20.; J. Ficker: Urkunden zur Geschich-
te des Romerzuges Kaiser Ludwig des Bayern und der italienischen Verhdltnisse seiner Zeit. Innsbruck, 1865. 33. 55. sz.
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1270-ben éppen a piemonti nemességbe torténd beilleszkedése csticspontjdra ért, amely
folyamatot az Anjou-kancelldria mindenképpen értékelni kivant. Ez a folyamat a cevai
markicsalddbdl szdrmazé Sofidval kotott hdzassdga és az Alpi Marittime térségében,
Garessidnal kialakitott foldesuri birtok segitségével valdsult meg, amit I. Kéroly anyagilag
is tamogatott.?

4. Kiralyi nemesség kialakitdsa:
az Anjouk feudalis politikaja és a lovagi 6v adomanyozasa

L. Anjou Kéroly uralméval a vazallusi kapcsolatok Piemontban mély 4talakuldson mentek
keresztiil. A provence-i gréf 4talakitotta azokat a feudumokat, amelyeket szdmos arisz-
tokrata csaldd a comunéktdl kapott. Ezek a feudumok feudum oblatumok (més széval retro-
feudumok) voltak, amelyek arra szolgaltak, hogy e csalddoknak a vdrosi teriiletbe t3rténd
beilleszkedését szentesitsék. Az Anjouk érkezése el8tt a feudumot a comunék eszkdzként
hasznalték fel arra, hogy a térségben jelen 1évé f5ldesuri arisztokraciat fegyelmezzék vele.
1. Kéroly viszont seniorként jelent meg a comunék szdmdra: a foldesuri csalddok igy a gréf
vazallusdva, majd a kiraly vazallusdva véltak. E csalddok szdmadra igy a vazallusi-hiibéresi
kotelék 4j értéket nyert arisztokrata identitdsukon beliil.

Ezt az 4talakuldst vildgosan megérthetjiik Alba esetén keresztiil. A comune tanicsa
1260. februdr 23-4n, a katedrdlisban ratifikélta, hogy a varos aldveti magat I. Kdrolynak.?!
Ugyanazon a napon és helyszinen Ceva markijait, akik kordbban Alba comunéjének hi-
béresei voltak, ezittal kzvetleniil az Anjou-prokurdtorok iktattdk ujra be feudumaikba,
s egyben jelent8sen megkurtitottdk azon kételességek sorat, amelyek kordbban a markit
a comunéhoz kototték. Ezaltal a Cevak a varos vazallusaibdl a gréf vazallusaiva valtak.??
Es nem egyediil a Cevék jértak jél ezzel az Gj médival, amellyel a gréf a vazallusi-htibéresi
kapcsolatokat rendezte. Manzano urait mér 1260. janudr 5-én mentesnek nyilvanitottak
a comune felé irdnyuld feudalis kotelezettségeik aldl, s igy egyediil a gréf vazallusaiva let-
tek.?? Ugyanezen év dprilisdban Manuele di Biandrate grof, nobilis vir is a gréf kozvetlen
hiibéresévé valt a Santo Stefano d’Astisio helység javadalmai tekintetében, amelyet ko-
rdbban Alba comunéja birtokolt.*

Rébertrdl 1dsd Th. Pécout - R. Rao: Notice biographique in Europange, tovabbd R. Rao: Le marquis de Ceva et
la politique féodale angevine au Piémont (1260-1382). Provence historique 255 (2014) 85-112.

Appendice documentaria al Rigestum comunis Albe. A cura di F. Gabotto. Pinerolo, 1912. 188. 126., 136. sz. A be-
hédolasrdl 14sd P. Merati: Fra donazione e trattato. Tipologie documentarie, modalita espressive e forme
autenticatorie delle sottomissioni a Carlo I d’Angio dei comuni dell'ltalia settentrionale. In: Gli Angio
nell'ltalia nord-occidentale, 339-345.

ASTo, Paesi, Provincia di Mondovi, mazzo 10. Kiaddsa: G. B. Moriondo: Monumenta Aquensia. 11. A cura di
F. Savio. Bologna, 1967. 670-672. 151. sz.

Appendice documentaria al Rigestum comunis Albe, 185-188. 135. sz.

Uo. 191-192. 137. sz. E dokumentumok részletesebb elemzését 14sd Rao: Le marquis de Ceva et la politique
féodale angevine au Piémont.
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Ugy tlinik, ez az 4j mddszer, amelyet I. Kéroly az arisztokricidval szemben alkalma-
zott, ellenséges hozz4allasnak bizonyult a varosi autonédmidkkal szemben. Kéroly ugyan-
ezt az eljarésat alkalmazta kordbban a provence-i varosok esetében is, s egy olyan rend-
szert honositott meg, amely a nemességben latta az Anjou-kormanyzat természetes
tartéoszlopat.

Mindenesetre kijelenthetjiik, hogy az Anjou uralkoddék gyakran hasznélték fel a
hiibér-adomanyozasat arra, hogy nemesi klienturahalézatot épitsenek ki ennek segitsé-
gével. A teljesség igénye nélkiil, az aldbbi egyedi invesztitirakrdl maradtak fenn adatok:
Gorzano urai 1270-ben, Guglielmo di Ceva 1314-ben, Perno urai pedig 1314-ben valtak
kiralyi hiibéressé.” E folyamat egy olyan kirdlyi nemesség kialakitdsdhoz vezetett, amely
felemelkedésének alapjat az uralkodéhoz f(iz8d8 kapcsolatdnak kdszonhette, és e tekin-
tetben kozelebb allt az Eurdpa mas részein é16 nemességhez. A kirdlyi hlibérek piemonti
birtokosainak heterogén csoportjdhoz az Anjouk néhdny més szdrmazésu hive is csatla-
kozott, mint a fentebb mar emlitett Robert de Lavene, Garessio ura, vagy éppen a Sziciliai
Kiralysdgbdl szdrmazd Riccardo di Gambatesta, aki 1322-ben kapta meg 1. Réberttd] Busca
varét két provence-i helységgel (Barjols és Mézel) egytitt.?

Eleddig az egyedi feudumadomanyozasokat vizsgéltuk, ezutdn pedig nézziink meg
egy olyan forrast, amely egyrészrél lehet8vé teszi, hogy igazoljuk, hogy az Anjouk tevé-
kenysége valéban egy vazallusi-htbéresi eredet(, kirdlyi nemesség kialakuldsat eredmé-
nyezte, masrészrl dltalanos képet is alkothatunk segitségével e folyamatrdl. II. Kéroly
1309. februdr 17-én levelet intézett Piemont gréfsdg udvarmesteréhez (siniscalco), Ray-
mond des Baux-hoz, felszdlitva 8t, hogy a nevezett gréfsagot bocséassa kijeldlt drokdse,
fia, Rébert birtokaba (in corporalem possessionem) apanazsként. A birtokba vételhez hiiség-
eskiit kellett tenniiik a nagyobb piemonti tisztségvisel8knek, kiket a forrds a kovetkezd
szavakkal jeldlt: ,, baronibus, comitibus, baronibus et vassallis aliis ac universis hominibus
comitatus predicti.”” Ebbé]l jél kivilaglik az Anjou-hivek hierarchidja, a fénemességtél a
foldesurakon (akiket itt a barones kifejezéssel azonosithatunk, amely terminus egyébként
hidnyzik a lombard és piemonti forrdsanyagbdl) és a vazallusokon 4t, egészen a hominesig,
amibe beletartoztak a kisvarosok, varosok lakéi is, akik ugyan tarsadalmi rétegz8dés szem-
pontjabdl a hierarchia végén dlltak, de a térség legfébb gazdasagi és politikai erejét adtak.

A kirédlysag hierarchidjanak lefrdsdra II. Kédroly egy propagandisztikus eredett kife-
jezést haszndlt, mely a csdszdri sz6hasznalatban mélyen meggyokerezett, és amelyet szé-
les kérben hasznaltak Eszak-Itélidban is.28 Ugyancsak II. K4roly 1261-ben egy pétensle-
véllel fordult piemonti alattvaldihoz, amellyel azt kézdlte veliik, hogy kinevezte
Guillaume Estandart-t udvarmesternek, és amely levelet a kovetkez8khoz intézett:

E kérdésrél lasd Rao: Le marquis de Ceva.

Uo.

Storia dei principi di Savoia del ramo di Acaia, 11. 57-59. 20. sz.

R. Bordone: I capitanei nei diplomi di Federico I. In: La vassallita maggiore del Regno Italico. I capitanei nei
secoli XI-XII. A cura di A. Castagnetti. Roma, 2001. 492-502.
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Luniversis prelatis, marchionibus, comitibus, baronibus, castellanis, militibus et probis
hominibus Albe, Clarasci, Cunei, Savilliani, Montis Regalis.”?

Az Gjdonsag abban érhetd tetten, hogy itt a kirlyi vazallusok valésdgos népszdmla-
laséra is sor kertiilt, amely 1309. 4prilis 22-én zajlott le. E napon ugyanis Rinaldo di Letto
és Rinaldo dell’Aquila kirdlyi prokurdtorok megjelentek a cunedi kirélyi palotdban, ahova
Ssszehivtak ,,a markikat, a bardkat, a varnagyokat, a nemeseket, a vazallusokat és a kira-
lyi vazallusokat” (,,evocatis [...] marchionibus, baronibus, castellanis, nobilibus, valvarso-
ribus et vassallis regiis”), egyenként szélitva 8ket. Egymds utdn jelentek meg, el8szdr
néhdny madrkicsaldd tagjai: Enrico Del Carretto, Giovanni di Saluzzo, Giorgio di Ceva,
Romacio, Antonio és Giovanni di Busca. Utdnuk a f6ldestri vagy vazallusi birtokokkal
rendelkez8 familidk kovetkeztek: Venasca, Valgrana, Gaiola, Broccardo, Orso di Roccavione,
Biscarra della Valle Vermenagna, valamint Manta, Montemale, Forfice és Salmour urai.
Ugyanebbe a kategdridba sorolva jelenik meg néhany olyan nemzetség, amely a falvakban
és varosokban volt jelen, mint példdul a nagy hatalmu Ardoini di Cunedk, akik Caraglio
urai voltak, vagy a mondovi-i Bressandk, akik Carrti urai is voltak, és a de Brayddk, egy
albai csaldd, amely a Ndpolyi Kirdlysag teriiletén vert gyokeret néhany feudum elnyeré-
se révén. E listat a varosok és kisvarosok képviseli zartak.>® Egyszéval Cunedban a kirélyi
hatalom hiveinek egyfajta ,, szemléje” zajlott le, akik hierarchikus rendben sorakoztak fel.
Legelséként a kirdlyi ,,nemesség”: a markik, utdnuk az uralkodéval hiibéri kételékben 4116
foldesuri csalddok kovetkeztek, kozottik néhdny falusi vagy vérosi szdrmazdsuval; s végiil
a népesség maradék része, akiket a comunék élén 4llé Anjou-hivatalnokok képviseltek.
A megkiildnboztetd széhasznalatot tovabb erdsitette a dominus kifejezés hasznalata, amely-
lyel tébbnyire - bar nem minden esetben, valdszintileg amiatt, hogy a kirdlyi megbizottak
és a dokumentumot 3sszedllitd jegyz8k nem ismertek teljesen minden csalddot - a domi-
natus loci birtokosait illették.

A kirdlyhoz fiz8d8 kozvetlen kapcsolat e dinamika alapelemeként jelenik meg, 4m
csupdn nagyon kevés piemonti csaldd szdméra adédott valédi lehet8ség arra, hogy az
uralkodd kozeli koreihez kapcsolddjon. Kiilondsen kevés olyan piemonti vagy lombard
szdrmazasu személyrdl olvashatunk a forrdsainkban, akik a kirdly familiareseiként voltak
megjeldlve. A legkorabbi ilyen példa Giovanni és Michele de Brayda esete, akiket 1. Kédroly
familidrisaiként és aprédaiként emlitettek.’! Az ilyen titulusok inkdbb csak II. Kéroly ural-
kodésatdl kezdve nyfiltak meg gyakrabban piemonti csalddok elétt, mint Giacomo Ardoino,
Bonifacio Fara és Giovanni di Saluzzo esetében.? A consiliarii tiszteletbeli tisztsége csupdn
a fentebb emlitett Giovanninak és a szintén a saluzzéi markik kdziil vald IV. Manfredénak
adatott meg. Az, hogy valaki az uralkodék hive, néha a széhasznélatban is megjelenik,
mint Pietro Falletti esetében, akit Rébert fidelisének emlitettek. O egyébként egy befoly4-
sos albai kereskeddcsaldd tagja volt, akinek a rokonai igen gyorsan emelkedtek fel a helyi

Appendice documentaria al Rigestum comunis Albe, 192-193. 138. sz.
Datta: Storia dei principi di Savoia del ramo di Acaia, 11. 63-64. 20. sz.
S. Morelli: Per conservare la pace. I giustizieri nel Regno di Sicilia da Carlo I a Carlo I d’Angid. Napoli, 2012. 198-199.
E titulusok magyar megfeleldit 1dsd D. Karbié: Familiares of the Subiéi. Neapolitan influence on the Origin
of the Institution of familiaritas in the medieval Hungary. In: La noblesse dans les territoires angevins, 131-147.
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térsadalom csticsara, koszonhetden a kereskedelembdl és uzsordbdl szdrmazd tékéjiiknek.
Ahogyan azt Beatrice Del Bo kutatdsaibdl tudjuk, a Falletti csaldd az uralkodéhoz fiz6d6
kapcsolatait nem csupdn tizleti értelemben haszndlta ki, hanem arra is, hogy tarsadalmi
presztizsét megerGsitse vele.?

A lovaggé avatds volt a masik eszkoz, amellyel néhdny hiviiket illették az uralkoddk.
Alovagi 6vvel megadomanyozott kiralyi lovaggé valt, mint Giovanni di Saluzzo.>* Az Anjou-
nemesség ugyan fokozatos emelkedett fel, de soha nem stabilizalédott, és mindig volt
benne valami esetlegesség, s az italiai comunék dllandéan mozgdsban 1évé politikai hely-
zetében mindig kész volt arra is, hogy mds hatalmassdgokkal kdsson szovetséget. A nagy
véarosi csalddok sem maradtak kiviil e mozgalmakon, s az uralkodéhoz fiz6d& kapcsola-
taikban tarsadalmi legitimacidjuk tjabb olyan elemét 14ttak, amelyet beilleszthettek ne-
mesi ,,identitdsuk folyamatosan diverzifikdlddé tényezdi” kozé, hogy Guido Castelnuovo
megfogalmazdsat idézziik.’> A hivatalokkal valé felruhdzasokon tal az Anjou uralkoddk
mds médon is tantjelét adtdk annak, hogy hajlandék néhany csalad felemelkedési terveit
tdmogatni. Egy krénika bejegyzésbél tudjuk példdul, hogy 1310-ben, amikor Rébert kiraly
éppen Alessandridban tartézkodott, hogy a comune hédolatat fogadja, két 8t tdmogaté
befolyasos polgar, Bonifacio Guasco de Alice és Tommaso dal Pozzo, ,,guelforum longe
principes” a lovagi 6vet (cingulum militie) egyenesen az uralkodétél kaptak meg.® A cime-
rekben is visszatiikrdz3dik e kirdlyi tevékenység: a térségbeli csaladi cimerekben ebben
az id8szakban terjedt el széles kdrben az Anjou-tornagallér haszndlata.’”

5. Feudumok és hivatalok a piemonti és lombard csaladok részére

Ez az alessandriai eset ravil4git egy olyan jelenségre, amelynél érdemes kicsit elid8zniink.
Az Anjouk arra tdrekedtek, hogy erds egyiittmiikddést alakitsanak ki a varosi comunék
nagyobb guelf csalddjaival. Az alessandriai Alice és dal Pozzo csalddon tul, a teljesség igé-
nye nélkiil soroljuk fel a legismertebb ilyen csalddok nevét: Mildndban a della Torre,
Pavidban a Langosco, Brescidban a Brusati, Albdban a de Brayda, Astiban a Solaro, Vercelli-
ben az Avogrado, Piacenzaban a Fontana, Parméban a Correggio és Cremondban a Caval-
cabo csaldd, amelyeket az Anjou uralkodék minden esetben vagy hivatallal, vagy pedig
hiibérrel ruhaztak fel. Még Giuliano Milani mutatta ki, hogy az Anjouk a vdroson beliili
konfliktusban is egyfajta fordulatot hoztak, azéltal, hogy az egyes partokhoz k6t8dé

Del Bo: La spada e la grazia, 28-29. Az altalunk vizsgalt teriileten kiviil, Romagndban, 1327-ben Calabriai
Kéroly consiliarii és familiaresei kozott taldljuk Riccardo Manfredit, akinek a csalddja Faenza és Imola véro-
sok ura volt. Ficker: Urkunden zur Geschichte, 36. 58. sz.

Tallone: Tomaso I di Saluzzo, 418. 64. sz.

Castelnuovo: Etre noble dans la cité, 420.

G. Schiavina: Annales Alexandrini. In: Historiae Patriae Monumenta (= HPM) XI. Scriptores, IV. Torino, 1863.
col. 305.

M. Ferrari - R. Rao - P. Terenzi: Rappresentazioni del potere angioino nell'Italia comunale: sovrani, uffi-
ciali, citta. In: Les officiers et la chose publique dans les territoires angevins (XIII*-XV® siécle). Vers une culture
politique? Dir. Th. Pécout. Rome, 2019. [Megjelenés el4tt.]
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politikai sz6hasznélat egységesitését részesitették elényben, és ezt az érvet ijabban Ales-
sandro Barbero is Gjra felvetette.’® Jelen tanulmanyban azonban nem kivdnunk azzal
foglalkozni, hogy a politikai partokon (partes) beliil milyen véltozdsok és milyen unifor-
mizdlédas zajlott le, hanem inkdbb azt kivanjuk megvizsgélni, hogy az Anjou uralkoddk
miképpen hoztak [étre a hozzdjuk hii csalddokbdl egy olyan tartds és nemzetkszi haléza-
tot, amely ellendllébbnak bizonyult az adott véros bels§ zavaraival szemben, mint a ko-
rdbbiak. Az Anjou-eliteket mindenekel6tt olyan csalddok alkottdk, amelyek az uralkodé-
hazhoz fiz6d8 kapcsolataik révén j mdédon tudtdk politikai tevékenységiiket
fenntartani, egyrészt azzal, hogy az uralkoddk koriil csoportosulé tbbi guelf csaldddal
szoros szolidaritast alakitottak ki, masrészt a monarchia altal nydjtott tdimogatdsnak ko-
szOnhet8en a fuoruscitismo id8szakban is hasznalhaté onfenntartdsi formakat taldltak
maguknak.

E hélézatot az tartotta életben — ahogyan azt Paolo Grillo meggy&z8en kimutatta -,
hogy az uralkodé képes volt egy forrdstjraoszté mechanizmust kialakitani a hozzd hi
csalddok szdmara.*® Amellett, hogy a helyi forrdsokat a bizalmas csalddoknak juttatték,
az Anjou uralkoddk két f6 médszert alkalmaztak a hozzajuk hii hdlézat tagjainak anyagi
tdmogatdsara. A leggyakrabban tisztségviselSként alkalmaztk Sket, ami néhany csalad
esetében egyenesen azzal jart, hogy az uralkodék szolgalataban sikerdlt gyskeret verniitk
az Anjouk altal befolyasolt térségben. Ennek fényében érthetjitk meg azt, hogy miért ta-
l4ljuk meg széles kérben a della Torre csalddhoz kapcsolédé mildndi guelf csaladok tagjait
a provence-i tisztségvisel 6k kozstt, ahol e nemzetségeknek sikeriil t3bb esetben megvet-
niiik a 1dbukat. Példa erre a Fara csaldd esete, de felsorolhatunk ilyen piemonti szarma-
zasu csalddokat is, mint az Ardoino csaldd Cunedbdl, vagy a Bollerik Salmourbdl, vagy
éppen az albai Marescotto és de Constanciis nemzetségeket, s6t, ha tovabb tagitjuk a ku-
tatds latokorét, olyan kisebb mildndi vagy piemonti csalddokat is idesorolhatunk, mint a
cunedi Dalmatius, a cremonai Casalorzo vagy Reggio Emilidbdl a Guastalla csalddot.®

A mésik eszkdz, amit az uralkoddk alkalmaztak, az volt, hogy feudumot adomanyoztak
a Kiralysag vagy Provence stabilan uralmuk alatt tartott részein. Ilyen jellegi adomanyok-
ban azonban kizarélag a hatdrozottan arisztokrata jellegii csalddok részestiltek. Példaként
meg kell emlitentink a Busca markija cimet visel8 de Brayda csalddot, amely 1289-ben
Capitanata baréi kozott tiinik fel a I1. Kéroly altal dsszehivott parlamentben. A csaldd né-
hény tagja 4llandd jelleggel az udvarban tartézkodott, és az egész Anjou-térségben megje-
lennek kiilonféle diplomdciai kiildetéssel.*! Ez a legegyértelm(ibb példa arra, ahogyan egy
Alpokon inneni, urbanus eredet(i csaldd a Kiralysdg nemességébe integralédott.

Az ilyen mechanizmusok alapvet8en fontosak olyan szempontbdl is, hogy igy a poli-
tikai okokbdl emigricidba kényszeritett nemzetségek a szdmiizetés alatt is fenn tudtak
tartani magukat, és ugyanakkor stabilizaltak az uralkodé irdnti hiiségiiket.

Milani: L'esclusione dal comune, 168-205.; Barbero: L'ltalia comunale e le dominazioni angioine.

P. Grillo: Un dominio multiforme. I comuni dell Italia nord-occidentale soggetti a Carlo I d’Angio. In: Gli Angio nell'Ita-
lia nord-occidentale, 72-84.

Az ilyen csalddokhoz 1asd a hivatalvisel8k profiljat az Europange adatbéziséban, szécikkenként.

Morelli: Per conservare la pace, 199.

395



RICCARDO RAO

Természetesen nem mondhatjuk azt, hogy az Anjouk a piemonti és lombardiai hédi-
tasaikkal felforgattdk volna a helyi szdrmazasu csalddok kordbbi tarsadalmi kereteit.
Hiszen a nagy f6ldesuri csalddok, mint Ceva vagy Busca mdrkijai, akiknek a comunék vi-
lagaban kevés tapasztalatuk volt, t8liik sem kaptak hivatali jellegli megbizatasokat, mivel
az § kapcsolatukat az uralkodéval szinte kizardlag feudalis eszkdzok szabélyoztdk. Mésik
oldalrdl pedig az itéliai szdrmazasti Anjou-funkciondriusok kozott - legyen szé a vérosi
szdrmazasu és katonai pélyat befutd, vagy éppen a hatdrozottabban technokrata jelleg(i
személyekrdl, akik a kiilonféle jogi jelleg(i szakmakhoz kotédtek - nehezen taldlunk olya-
nokat, akiknek ne lett volna korabbi tisztségvisel8i tapasztalatuk, mivel a legtobbjiik ko-
rdbban, az Anjouk érkezése el8tt podestaként vagy birdként tevékenykedett a comunékben.

Mindazondltal vizsgdléddsunk lehet&vé teszi, hogy megvildgitsuk azt az aktiv szere-
pet, amelyet az Anjouk jatszottak az 0j elitek létrehozdsdban, mivel a tdrsadalmi felemel-
kedésnek olyan Gj médszereit dolgoztdk ki, amelyek az uralkodéhoz fiz6d8 kdzvetlen
kapcsolaton alapultak. A népolyi kiralyok egy politikai jellegi nemességet tdmogattak
- pontosan ugyanugy, ahogyan kordbban a comunék tették a vérosi lovagsdggal -, csak
éppen az uralkoddk kezében 1év8 mas nagysagrendi eszk6zok 4j eredményekhez vezet-
tek. Jean-Paul Boyer meggy$z8en mutatta ki, hogy a feudumok és a hivatalok alltak azok-
nak a személyes kapcsolatoknak a kézéppontjdban, amelyek segitségével az Anjou kirdlyok
kiilonboz8 csalddokat integréltak és egyben nemessé is tettek a szolgélatukban 4116 ve-
zetd rétegeken beliil.? A piemonti és lombardiai nemzetségek lat6kore kitdgult, ez pedig,
éppen az uralkoddk nemzetkdzi jellege miatt, hozzéjarult egy, az Anjouk éltal meghat4-
rozott keret 1étrejottéhez, amelyen beliil tobbféle tarsadalmi és lokalis identitds volt jelen:
a piemonti, foldesuri eredet(i, régi nemesi csaladok, a varosi lovagsag befolydsos nemzet-
ségei, a kordbban a comunékben podestaként vagy biréként tevékenykeds jogi szakérték,
akik most Anjou-hivatalvisel8kként jelentek meg, az Eszak-It4lidba vezényelt provence-i
vagy kirdlysagbeli milesek, katondk, akik vikariusként vagy hivatalvisel8ként vetik meg
ldbukat Piemontban és Lombardidban - 8k egyiitt alkotték az italiai comunék Anjou-elitjeit.

Forditotta: Falvay David

42 J-P, Boyer: Conclusions. Définir une haute administration au Moyen Age tardif. In: Les grands officiers dans
les territoires angevins, 352-353.
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ELITEK AZ ANJOU-KORI PROVENCE-BAN
THIERRY PECOUT

THE ELITES IN ANGEVIN PROVENCE

The paper explores the secular and ecclesiastical elites of Provence and
Forcalquier under the rule of the Angevin dynasty: from the nobility with
imperial privileges to village tax-farmers, from the bishops to the heads of
the monastic orders, and from the lawyers to the urban merchants.

Keywords: Provence, Forcalquier, Angevin dynasty, society

Az elit mint tirsadalmi kategdria Provence-ban - csakigy, mint barhol mésutt - egyszerre
hordoz szocioldgiai és funkciondlis jelentést. Az elsd esetben olyan tarsadalmi csoporto-
kat jeldl, amelyek a hatalom kiilénbdz8, anyagi és szimbolikus formait gyakoroljak, és
meghatdrozé helyet foglalnak el a munkabdl és a kereskedelembdl szdrmazé forrdsok
elosztdsdban. A méasodik esetben elsGsorban arra a poziciéra helyezziik a hangsilyt, ame-
lyet a lakossdg bizonyos csoportjai a tadrsadalom és a politika 13. szdzadban kialakitott
rendszerében elfoglaltak, legyen szé akér az dllamrél, akdr a helyi egyhazrdl. A tarsada-
lomtdrténeti vizsgalatok olykor kiilon targyaljdk az egyes tarsadalmi csoportok elitjeit.
Jelen tanulmdnyban azonban az elitet a sz4 legtdgabb értelmében fogjuk fel, beleértjiik a
legel8kelSbbeket is.

Az elit 4ltaldban nehezen meghatdrozhaté és folyton valtozd hatard tarsadalmi cso-
portot jelent, amelyet elsdsorban a sokféle tipust felhalmozési képesség jellemez. A leg-
kénnyebben a funkciondlis elitek ragadhaték meg; gondolunk itt az egyhazi rend tagjai-
ra, a tisztvisel8kre, a helyi alsébb szint( tisztviselSkre, a baile-ekre és az adészed8kre, de
akdr a foldesdri familidk tagjaira vagy akdr - még alacsonyabb szinten - a majorsdgok
familidrisaira. Onmagukban a jogi kategdridk, a megszélitdsok vagy a gazdasdgi helyzet
sem adnak egyértelmi vélaszt arra, hogy ki hol foglal helyet az eliten beliil. Nehéz kii-
16nbséget tenni a vérosi és a falusi tarsadalmi csoportok kozott is. Gazdasagi, tarsadalmi
és politikai téren a provence-i kis varalji telepiilés, a castrum szdmos k6zds vondst mutat
avérossal. Jéllehet a nagyvéarosok - mint Marseille, Aix, Arles és Avignon - ritkék voltak,
a nagy méret(i burgosok szdma, kiilondsen Felsé-Provence-ban, igen magas. Aix ugyan a
térség legfontosabb politikai és adminisztrativ kdzpontja volt, £ jovedelemforrasat azon-
ban - Arles-hoz hasonléan - a f6ldhoz és az éllattenyésztéshez két8dé tevékenységek

Thierry Pécout, professeur, Histoire du Moyen Age, Université Jean Monnet (Saint-Etienne), UMR LEM-CERCOR.
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jelentették. Szdmos piispdki varos mérete nem haladta meg a burgosokét, néha pedig csak
egy szerény castrum adott helyet nekik.

A vérosi és a falusi elitek gyakran nem kiilonitheték el egymdstSl. Amikor az Anjou-
héz 1246-ban megvetette a ldbat Provence és Forcalquier gréfsdgokban, véltozatos tarsa-
dalmat és népes elitet taldltak itt. A helyzetet tovabb differencidltdk az 1350-es évektdl
jelentkez8 politikai valsdgok, valamint a hegyvidékrél az alféldekre irdnyulé kiilsé - f6ként
az Italiai-félszigetrdl induld - és belsé migracids folyamatok. A provence-i gréfsdgokban
végbemend intézményi és pénziigyi valtozdsok - mindenekeldtt a tiizhelyek szerinti adé-
z4s kialakuldsa (albergue, queste, cavalcade) - a vérosi és falusi el6kelS8k tarsadalmi és gaz-
daségi erdfolényén alapultak. Szdmukra rendkiviil fontos volt ezek ellendrzés alatt tar-
tasa, mivel szilardan évta poziciéjukat mas tarsadalmi csoportok ellenében.

Az Anjou-kori Provence, pontosabban Provence és Forcalquier gréfsdga kiilonleges
megfigyelési terepet kindl az elitek torténetének vizsgdlatdra. Teriilete korlatozott kiter-
jedésti, 4m olyan varosi és falusi tarsadalomnak adott otthont, amelyre mar koran hatas-
sal volt a kommundlis mozgalmakba torkolld, 12. szdzadi jogi és intézményi megtjulés.
A rémai jognak koszonhet8en a tdrsadalomban mélyen gyokeret eresztett a vagyon-
felhalmozas és a vagyonatruhdzas jogi képessége. A Rhone-delta és az Alpok kapui kozott
elhelyezkedd gazdasagi csomdpontrdl van sz6, amelynek kikotdi a Foldkozi-tenger nyu-
gati térsége és a Szentfdld felé néznek, s amelynek lakossdga szdmos régi zsidé kozosséget
foglalt magéban. Szoros kapcsolatban allva az Itdliai-félszigettel, valamint a Capeting- és
Valois-birtokokkal, Provence sokféle politikai tapasztalatra tett szert, 1246-ig egy katalan
eredetd dinasztia, majd a két Anjou-haz alatt, illetve az avignoni papak 1309 és 1403 ko-
z6tti id8szakdban. Tébb mint hisz piispdki varosaval, kdptalanjdval és udvardval - még
ha némelyikiik igen szerény is volt -, a tartomany egy rendkiviil életerds, a varosok és
vonzéskorzetiik uralkodd kdreihez sok széllal kotédd vilagi papsdgot is eltartott.

A hagyomdnyos elitek egy sor olyan privilégiumnak készonhetik statuszukat, ame-
lyek - szokédsjogga valva - kedvez§ jogi keretet biztositanak szdmukra, tagjaik pedig tobb-
nyire a katonai hivatdshoz k6t8d6 nemesség soraibdl kertilnek ki. Amikor az Anjou-
dinasztia uralomra kerdilt, a provence-i nemesség mar erésen rétegzett volt, és mar az
el8z8 évszdzadban elkezd8dott a régi csalddok felmorzsoldédésa. A dinasztia szolgélata
szamos olyan karrierlehet8séget kindlt szdmukra, amelyek mellett a katonai palya csak
mellékszerepet jatszott: lehettek az udvari adminisztracié helyi megbizottjai (baile, vi-
guier), a szegényebbek tisztséget véllalhattak valamely er8d hely8rségében. Kevesen vol-
tak, akik igazi katonai karriert futottak be az uralkodé szolgélatdban, és magas rangban
vettek részt a dinasztia dél-itdliai vagy a piemonti hadi vallalkozasaiban, a Sabranok, az
Agoult-k, a Baux-k oldaldn. A hajézasi iizletbe bekapcsolddé vj véarosi lovagsdg az Anjouk
flottdjaban szolgélt, példdul Marseille-ben a Gaubert-ek, Jérusalemek vagy Vivaud-k, vagy
tartomdnyi szinten a Lamanonok. Ezek a korok osztoztak a dinasztia terjeszkedésének
sikereiben és kudarcaiban, mignem a 14. szdzad kdzepén egymadssal szemben 4l16 partok-
ra szakadva marakodni kezdtek azokért az el8jogokért és anyagi elényokért, amelyeket a
Johanna gyengekez(i uralkoddsa alatt megroppant tartomény korméanyzata biztositani
tudott szdmukra.
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Els8 csoportjukat az a néhdny nemzetség alkotta, amelyeket rokoni szalak fiiztek a
két nagy provence-i gréfi csalddhoz: a Forcalquier- és a Provence-hdzhoz. A Sabranok és
aForcalquier-k az el8bbibdl szirmaznak, de ebben az idében mér csak masodlagos helyet
foglaltak el. Igy a Guillaume de Forcalquier-t6l szdrmazé csaldd mér csupdn Pertuis vidé-
ke felett rendelkezett jogokkal, végiil azokat is az udvar szerezte meg. Régi provence-i
csaladok egy csoportja tovabbra is fontos, 4m helyi jelent8ségli jogokat birtokolt. A Castel-
lane-ok territoridlis hatalma 1262 utdn ért véget, amikor az Anjou Kérollyal vivott hdbo-
ru kovetkeztében elveszitették bardsaguk kozpontjat, mig oldaldgaik, melyek néhany
fels8-provence-i castrumban rendezkedtek be, meg8rizték pozicidikat. A Blacas-k szintén
az udvar javara kényszeriiltek lemondani legfontosabb uradalmukrdl a 14. sz4zad kezde-
tén. A Porcelet-k uralma is Nyugat-Provence-ra korlatozédott csupan. E régi csalddok
koziil mar csak azok emelkedtek ki, amelyek megdrizték erds teriileti bedgyazottsagukat,
készonhet8en annak, hogy a Német-rémai Birodalom csészarai kézvetlen birodalmi alé-
rendeltségbe helyezték Sket: a Sault-k az agoult-i régidban, az arles-i viguerie hatérteri-
letein birtokos Baux-k Aix vidékén és a Berre-i té partjan, Orange vidékén és Venaissin
Groéfsagban.

A nemesi csalddok egy mésodik csoportja viszonylag Uj kelet( birtokadomanyok nyo-
man alakult ki a 12. szdzad vége és a 13. szdzad dereka kozott. E familidk kiilfoldi, f6ként
kataldn és aragén eredetiiek voltak, felemelkedésiiket pedig a [dzadéktdl elkobzott és ne-
kik adott jészdgoknak kdszonhették. Kozéjiik tartoztak a Villeneuve-6k, a Cotignacok,
vagy a kevésbé el8keld Vilavik és Périssolok. Sorsuk kiilonb3z8 médon alakult. Mig az
els6ként emlitettek hamar beilleszkedtek a nagy provence-i csalddok kozé, tobbségiik a
helyhez kotott castrumnemesség soraiban maradt, kiiléndsen Kézép-Provence-ban.

E férangu és alacsonyabb rangu arisztokrécia alatt helyezkedett el egy szegényebb
sord, jéval népesebb nemesi réteg, amelynek fennhatdsiga aligha terjedt til egy vagy két
vér territériumdn, Itt szdmtalan példat lehetne emliteni. Ezeket a nemes csalddokat
1271-t6l, a kirély tiszteletére rendezett fogaddsok alkalmdabdl csak egy meg nem hatéro-
zott dominium vagy affar (domaniélis és foldestri adék 3sszessége), legjobb esetben meg-
hatdrozott uradalomrészek, esetleg egy egész uradalom birtokosaként vették szdmba.
Nagy tobbségiik a , tarsfoldesurak”, a varak gyakran varosiasodott lovagjai kozé tartozott,
akik bar gazdasagilag sériilékenyek voltak, bevételeiket tobbféle médon tudtdk novelni:
véllalkozdsokba fogtak, a helyi igazgatdsban kirdlyi hivatalt vagy adébérletet véllaltak.

A kiildnbsz8 csalddok rangjat kevéssé jellemezhetjiik azzal, hogy milyen helyet fog-
laltak el a feuddlis hierarchidban, amely sok tekintetben csupén fiktiv konstrukcid volt.
Nagyon kevés az olyan familia, mint a Baux-k és az Agoult-k, akik birodalmi szabadsagot
élveztek, vagyis a csdszari oklevelek értelmében kozvetleniil a csdszar alattvaléinak szé-
mitottak. Az 8sszes tobbi csaldd Provence és Forcalquier gréfjanak tartozott hiibéreskiivel
és hiliséggel, aki 1266-tdl egyuttal Szicilia kirdlya is volt. A nemesi csalddok kézotti leg-
fontosabb valasztévonal az volt, hogy tartottak-e vagy sem f6ldesuri birdi széket, valamint
hogy ennek mekkora volt az illetékességi kore. A leghatalmasabbak merum et mixtum im-
periummal vagy Snmagédban mixtum imperiummal, mig az alacsonyabb rangtiak dominium-
mal rendelkeztek. A nemesség mar a korai id6ktél az Anjou-uralkodék ellendrzése alatt
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allott. A birdskoddsi jogot a 13. szazadtdl kezdve szabalyoztdk, hiszen ez a kivaltsig egyben
addkedvezményekkel (pontosabban az albergue aléli mentességgel), valamint katonai ké-
telezettségekkel (cavalcade) is egyiitt jart. Az Anjou-adminisztréacié Anjou Kéroly uralmé-
nak vége 6ta aggodalommal figyelte a nemesi birtokoknak a kzrend(iek szdmdra torténd
elidegenitését, és igyekezett keretek kozott tartani a folyamatot, amely azzal fenyegetett,
hogy csokken a nemeseknek a fejedelem szdmara teljesitendd katonai szolgélata.

A nemesség kérében az elithez tartozds egyszerre alapult a gazdasagi hatalmon, amely
egyébként a birtokolt foldek és a hasznositdsukbdl szdrmazé rendszeres bevételek fiigg-
vényében nagyon valtozd volt, az adott személyek helyi tekintélyén és ismertségén, mely-
nek csupdn egy eleme volt a katonai vitézség, végiil pedig a gréfi, majd kirdlyi hatalomhoz
vald kozelségen.

A hagyomanyos elitek masodik csoportjat az egyhaziak alkottdk. Legfébb képvisels-
jiik a nagyrészt nemesi szdrmazasud piispoki kar volt, melyet erds, alapvetéen ideoldgiai
alapu Gsszetartds, a kozos hdlézatokhoz tartozds, valamint az uralkoddi hatalomhoz, illet-
ve annak adminisztrativ gépezetéhez vald kdzelség jellemzett. A provence-i egyhdzme-
gyék nagy szdma, csekély kiterjedésiik és birdsagaik korldtozott hatdskore nem tette le-
het8vé az egyhdzi hercegségek kialakuldsat. Egyediil az arles-i érsek rendelkezett
birodalmi szabadsdggal és kellen nagy teriilettel, amelynek kis része az Anjou-kori
Provence-on kiviil helyezkedett el (Argence, Venaissin Gréfsdg). Embrun érseke, Avignon,
Marseille és kisebb mértékben Apt piispoke hasonld stitusszal rendelkezhettek, 4m jéval
alacsonyabb szinten, er8s varosi hatalmakkal (Avignon, Marseille), helyi nemzetségekkel
(Apt) vagy szomszéd egyhazfejedelmekkel (Embrun) versengve, igy nem tudtak hiibéri
hatalmat kiépiteni. A 13. szdzad kdzepétél kezdve a plispoki kar vildgi birdsagai a falvak-
ba szorultak vissza, mikdzben vérosi addik jelentds részérél kénytelenek voltak lemon-
dani Provence gréfjanak javdra (Avignon, Arles, Marseille, Digne, Sisteron, Riez, Gap),
néhény erdd és castrum f5lott azonban magas rangu biréi testiiletekkel gyakoroltak elle-
nérzést. Mindazonaltal a plispdki varosokban a piispdk az egyhdzi birésdgoknak kdszon-
het8en elbjogokkal rendelkezett. Ezek a 13. szdzadban szervezédtek meg, és az 1280-as
évekig igyekeztek felvenni a harcot az eretnekség és az uzsora ellen. Arles érseke Salonbdl
igazgatta hatalmas vildgi birtokat, mig Gap piispdke Manteyer-t tette meg legfontosabb
er8djévé. Hasonld a helyzet némely szerzetes rendhdzzal, melyek szétszértan elhelyez-
kedd, hatalmas birtokokkal és kiterjedt igazsdgszolgéltatési el6jogokkal rendelkeztek
1. Johanna uralkoddsatdl kezdve (pl. a marseille-i Szent Viktor-apatsag bencés szerzetesei),
vagy Osszefliggd tombot alkotd birtokaikon gyakorolték a felsd szint(i jogszolgaltatast mar
igen koran, a kirdly védnoksége alatt (pl. a manosque-i méltai lovagok). A kiilénb6z8 ud-
varokban taldlunk baile-t, egyhazi és vilagi birdkat, altiszteket, jegyzéket és irnokokat,
akik pélydjuk soran a kirdlyi adminisztracidt is szolgalhattak. E karrierek bepillantast
engednek a foldesuri igazgatdsnak a vildgiak esetében nagyon kevéssé dokumentalt mu-
kddésébe és személyzeti viszonyaiba.

A plispoki kar elithez tartozasa tehat intézményesitett volt, a dinasztia iranti lojali-
tasa pedig abban gyokerezett, hogy az Anjouk ideoldgiailag és geopolitikailag kozel alltak
a papasaghoz. A pdpapdrti tdborhoz valé csatlakozdsuk a 13. szdzadban nem volt fiigget-
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len a provence-i guelfizmus megjelenésétdl, amely megosztotta a varosi el6kelék koreit,
mint azt Marseille esete is tanusitja az 1260-as években. A varosokban ugyanakkor a szé-
keskdptalanok jelentették a részben a vérosi csaladokbdl szarmazé helyi elit hatalmi kéz-
pontjait. Személyi Ssszetételiik jOl titkrozte a helyi varosi elékelSségek korét és véltoza-
tossdgat: varosiasodott, egykor a helység hatdrdban birtokos kisebb nemesi nemzetségek
(Embrun, Gap), a kereskedelmi és hajézasi tevékenységbe bekapcsolddott csalddok (Mar-
seille), tizleti, jogészi, hivatalnoki korok (Aix, Avignon) mind képviselték magukat benniik.

A szerzetes rendhdzak tarsadalmi kapcsolata Gsszetettebb volt. Néhany intézményiik
valdsaggal az elit gy(ijtShelyévé vélt. A nbi rendek szdmos kolostora kivaltsdgos rétegek-
bél toborozta tagjait. igy volt ez az aixi domonkos (Notre-Dame de Nazareth) és klarissza
kolostor, az avignoni Szent Lérinc-monostor vagy akdr a marseille-i Saint-Sauveur-apat-
sdg esetében. Ugy tiinik, hogy az apti vagy sorpsi Szent Katalin-kolostorok is hasonlé
helyzetben voltak. A koldul4 rendek tagadhatatlanul nagyon fontos tarsadalmi szerepet
jatszottak a varosi kdzegben: tagjai ismertségiik és mordlis befolydsuk révén az elithez
tartozhattak. Az Hugues de Digne kériil kialakult els8 provence-i ferences kozdsség, a Sa-
chets testvérek mozgalma (a Krisztusi Blinbanat rendje), a Roubaud-hédz beginakzossége
Marseille-ben jdl illusztralja a spiritualitas (j formdinak a varosi elithez valé kozelségét.

A vizsgdlt korszakra nézve eddig sajnos még nem késziilt 4tfogd kutatds a szerzetes
kozosségek torténetérdl, hidnyzik az apatok, a szerzetesek és a koldulé rendek tagjainak
prozopogréfidja is. Ezek hidnydban pedig e téren nem léphetiink elére. Fel kell hivnunk
a figyelmet azonban néhany apét és az uralkodé szoros kapcsolatdra 11. Kéroly uralkod4-
sa alatt. Koziiliik tdbben is diplomdciai feladatot lattak el: Bernard Ayglier (T 1282), el8bb
alyoni egyhdzmegyei Saint-Martin de Savigny, 1256-ban Lérins, majd Montecassino (1263)
apétja és jeruzsalemi patridrka (1278), Ayglier biboros testvére; Jean de Comines, a mar-
seille-i Szent Viktor-, majd a Saint-Germain-des-Prés-i apatsag feje, és végiil Puy plispd-
ke (1296-1308) és aktiv diplomata a Capetingek szolgdlatdban; valamint Bernard de Mont-
mirat (T 1296 k.), Orange-ban és taldn Montpellier-ben és Avignonban tanult egyhdzjogasz,
Montmajour apatja (1266), Tripoli piispdke (1286), 1288-ban Romagna rektora, aki viszont
inkdbb a pdpasdghoz kotédott. A példak elszigeteltnek tlinnek: ellentétben a piispoki kar-
ral és egyes tarsaskdptalanok prépostjaival, a szerzetesség kevés tisztvisel 6t adott az elsé
Anjou-hdz adminisztracidja szdmadra. Az elithez tartozdsuk inkdbb a karizmdjukon mér-
het§ le. Meg kell jegyezniink azonban, hogy bér az informdlis spiritudlis tapasztalatok
el8segitettek némi tarsadalmi keveredést a 13. szdzad masodik felében, mint arrdl a begi-
namozgalom vagy az elsé koldul6 rendek tantskodnak, ezek azonban révid idén beliil
olyan intézményeket is létrehoztak, amelyeket vagy az Anjou-dinasztia tdmogatott erésen,
vagy amelyek a pénz, a hitel és a tengeri kereskedelem vildgdban mozgd, varosi gazdasa-
gi elit felé nyitottak. Az elsére a ferences Anjou Lajos kultuszat dpolé marseille-i ferences
kolostor, a masodikra a Roubaud-haz begindi a legjobb példak.

A hagyomdnyos és intézményes elitek mellett szdmos egyéb, bizonytalan hovatarto-
z4s0 tarsadalmi csoportot figyelhetiink meg. A provence-i vidéken a 13. szdzad éta meg-
bavd Gsszetett tarsadalmat, valamint a helyi kormdanyzati szerveket és képviseleteket az
universitas castri kifejezéssel irhatjuk le. A forrdsok tarsadalmi terminolégidja nagyon
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pontatlan, mivel gyakran dltaldnosité fogalmakat haszndltak, kiilondsen az adézéssal
kapcsolatban, az adészedésnél maradva a divitorest és veliik szemben popularest, illetve
laboratorest és probi hominest emlitették. A falusi elit kiemelkedéséhez a mez8gazdasg
szdméra kedvezd tarsadalmi és intézményi feltételekre volt sziikség. Ide kell sorolnunk a
demografiai névekedés, a paraszti tulajdonszerzés és vagyondtruhdzds valamely formdjat
megengedd jogi kdrnyezetet (az drokhaszonbérletet, a holtkéz intézményének hanyatla-
sat), az {rasbeliség és a kozjegyz8ség elterjedését. Sziikség volt olyan egyesiilési formdkra
is, amelyek vita esetén képesek voltak a jogérvényesitésre és a kozos koltségek eloszté-
séra, tovabb4 a hitelhez és a pénzhez valé hozzaférésre, ami lehet6vé tette és megkony-
nyitette a felhalmozés egyes formait, végiil pedig a fény(izé, illetve a tarsadalmi rang
jelzését szolgald fogyasztisra. Mindezek a feltételek Provence-ban mér a 12. szdzad folya-
madn teljesiiltek. A torténeti forrdsok azonban csak a kovetkezd szdzadtdl, annak is utolsé
évtizedeitl nytjtanak valédi betekintést e folyamatokba.

A falusi consulatusok, tandcsok fejlédése a 12. szdzad végétdl a kozosségek politikai
kohézidjardl és kollektiv identitdsardl, valamint egy olyan falusi elit 1étérél tantskodik,
amely még a foldesurakkal szemben is hatdrozott kovetelésekkel 1épett fel. Ez az elit a
14. szdzadban mér bekapcsolédott a kereskedelembe. Az allattenyésztés meghatdrozd
szerepet jatszott a koz3sség mindennapjainak kialakitdsdban és a falusi rendvédelem
megszervezésében. A kzdsségek altal megszerzett kényszerits erd képezte az alapjat
szdmos elGjoguknak. Az Snszervez8désnek ez a terepe el8segitette a falusi elitek megerd-
sodését, amelyek legkésdébb a 13. szdzadtdl igen aktiv szereplként jelentek meg a f5ld-
piacon, ahol nemesi és egyhdzi birtokokat is megszereztek.

Ezeket az eliteket az emlitett probi homines, a castrumok lovagjai, a baile-ek és a vidéki
rendvédelmi 8rség tisztjei (campier, bannier) alkottédk, mindazok, akik a mez8gazdaségi
er8forrdsokat és a megmiiveletlen foldteriiletet kezelték. Ugy tlinik, hogy az egyhézksz-
ség adminisztracidja csak késébb harult rdjuk az obrier-k és az egyhazi vagyonkezel§ tes-
tiilet tagjainak bevondsaval. A kirdlyi adérendszer is szdmos falusi megbizottat foglalkoz-
tatott, Un. tallatorest és estimatorest, akik a helyi becslési kdnyveket (livres d’estimes) és
addjegyzékeket (cazernets de levée) készitették, megalapozva a korai vidéki kataszteri rend-
szert, amely a 13. szdzad masodik felét8l az ardnyos addztatast szolgélta. A parasztok ko-
rében az igasallatok, féleg az okrok birtoklasa a tarsadalmi tekintély fontos gazdasagi
kritériuma volt. A mészarosok vagy a kézmtivesek, koziiliik is a bérmivesek - az dllatte-
nyésztSkkel fenntartott kapcsolatuk révén - 1ényeges szerepet jatszottak a varossal és a
piacokkal valé 8sszekdttetés fenntartdsdban. A kirdlyi birésag el6tti tigyvédi meghatal-
mazds peres ligyekben, vagy a kivaltsdgok és garancidk kérelmezése esetén arra is lehe-
t8séget adott a falusi elithez tartozé személyeknek, hogy hatdrozottan 1épjenek fel a f51-
desurakkal szemben, mikézben kdzdsségiiket képviselték.

Egyébirdnt nehéz pontosan lefrni ezt a falusi elitet. Tagjaira jellemz8 a helyi viszo-
nyokhoz valé alkalmazkodds képessége, melyet az anyagi jélét és a f6ldhsz valé kivaltsa-
gos hozzéaférés alapozott meg. Helyzetiiket erdsitette az ad4zdsban, a hitelezésben és a
kereskedelemben valé részvételiik, az dltaluk elért kiilonbdz8 statuszszimbdlumok (allat-
dllomdny, életmdd, szérakozds), bizonyos el8nevek hasznélata, illetve az frott kultirdhoz
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val4 hozzéférésiik. Ezek a rétegek fennmaraddsukat egyszerre alapoztdk horizontalis és
vertikélis hdzassagi stratégidkra a varosi korokkel és a kisnemességgel. A falusi elit befo-
lydsa vagyonszerzd képességében, valamint tarsadalmi és kulturalis befolydsaban nyil-
vanult meg. Tagjaik gyakran véllaltak kdzvetitd és kapcsolattart$ szerepet a féldesurak
vagy a politikai hatésdgok felé. Korantsem gazdalkodott mindegyikiik: foglalkozhattak
kereskedelmi és spekulativ tevékenységgel (legel8k bérlésével, kereskedéssel), és tizhet-
tek képzettséget igényld foglalkozdsokat is (pap, orvos, kézmives, jegyzd). A kelet-
provence-i Vésubie-vilgy alapvet8en kistenyészt8i kdzegében nagy szdmban taldlhaték
faipari véllalkozdk, laboratores, keresked8k a falusi k3z6sségek megbizottjai kzott. A hé-
zassagi stratégiak, a kozos eskiitételek altal biztositott rendszeres érintkezések, a kolcso-
nds biztositékok, kdlcsondk, a segitségnyujtas kiillonboz8 egyéb formadi a csaladok kozt
erds barati halézatok rendszerét alakitottak ki.

A provence-i elit népes csoportjat jelentik a térvény emberei. Szdmuk a 12. szdzad
végétdl kezd8dben kezdett el novekedni, kdszonhet8en az Snkormdnyzati intézmények
fejlédésének és a grofi igazgatés kiterjesztésének. A varosok és a castrumok lakossdga
nagyszamu kozjegyzét igényelt, akik els8sorban a gréf, késébb a kirdly és a helyi hatdsa-
gok, mésodsorban bizonyos féurak, Venaissinben és kérnyékén a pédpa, vagy a csdszar
felhatalmazasaval tevékenykedtek. Szdmukat nehéz meghatdrozni, de nem ritkdn tbb
kézjegyz6t is talalunk egy-egy castrumban és kérnyékén. A helyi egyhdzak és a gréfi ha-
talom adminisztraciéjanak felduzzaddsa kedvezett ennek a kozegnek. Képzésiik a helyi
varosi iskoldk és egyetemek (Avignon, Aix, Orange) alapitdsa elStt a kisebb helyi iskoldban,
ritkdbban a helyhat6sagok altal fenntartott studiumokban (Manosque, Pertuis), de féként
Provence-on kiviili intézményekben tortént.

Az eldbb itdliai, majd dél-franciaorszagi (Toulouse), végiil provence-i (Avignonban
1303-ban, Aixben 1409-ben alapitott) egyetemeken végzett diplomdsok egyre nagyobb
befolyésra szert tev8 szakmai elitet alkottak. Nagy tdbbségiik jogdsz volt, akik minden,
helyi kézigazgatdsban képviseltették magukat, de f8 gy(ijtShelyiik a Provence kiralyi kor-
manyzatat és annak kiildnbsz8 szerveit befogadd Aix volt. A plispokdk birdi kézott ka-
nonjogdszokat, mig a kirdlyi adminisztraciéban polgéri jogdszokat és mindkét jogbdl
fokozatot szerzett személyeket egyarant taldlunk. Az utébbi teriileten a 13. szdzad méso-
dik felétdl jelentek meg a polgdri jog professzorai. E kézeg azonban nem csak a kozigaz-
gatdsban tevékenykedett. Komoly szerepet jatszottak jogi tandcsadéként a kirdly, a vro-
sok és az egyhdzak altal kotott egyezmények és szerzddések el8készitésében.
A jurisperitusok - csakugy, mint a 12. szdzad végétdl a magisterek - olyan csoportot alkot-
tak, amelyet nehéz elhelyezni az egyetemi fokozatok hierarchidjaban, 4m vitathatatlanul
rendelkeztek valamilyen tudomanyos képzettséggel. E réteg ugyan nagy karriert futott
be az Anjouk adminisztraciéjdban, 4m vannak jurisperitusok, doktorok és professzorok
egyarant, akik, ugy tlinik, elényben részesitették a vaindoréletet, és palyajuk sordn kiilon-
b6z8 nagyurak szolgélatdban miikddtek. A 13. szdzadban a foldesuraknak, a gréfi hata-
lomnak és az egyhdznak rendszeresen sziiksége volt a jogi tandcsokra, amelyért el&sze-
retettel fordultak kiilfsldi, gyakran Eszak-Italiabdl szarmazd jogaszokhoz. Utébbiak eseté-
ben a hatalom birtokosaival és a vagyonosokkal valé kozvetlen kapcsolat tovdbb novelte
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a tuddsuk révén szerzett presztizst. Ennek a szakmai elitnek az dsszetételét még kevéssé
ismerjiik, de sokan koziiliik valészintileg Provence-ban alapitottak csalddot, tisztvisel6k
generacibit adva a tartomanynak (mint a piemonti Arduini csaldd). Bar anyagi jélétitk
szintje nehezen ragadhaté meg, azt tapasztaljuk, hogy a jog és a jogi irasbeliség szakem-
berei mindvégig kozel dlltak a varosi el6kel8khoz, és abba a korbe hdzassagok ttjan be is
épiiltek. Aixben példdul, az Anjou kirdlyok adminisztraciéjaval kapcsolatos tevékenységek
révén a jogaszi és az lizleti korok szorosan Gsszekapcsolddtak egymdssal a 14. és 15. szd-
zadban. Ez a réteg jelentds vérfrissitésben részesiilt, amikor Italidbdl sokan érkeztek so-
raikba, koszdnhet8en a két Anjou-hdz ottani jelenlétének. A 15. szdzadban a Francia Kiraly-
sdgbdl és Lotaringidbdl érkezd szakembergarda nemcsak a tisztvisel6i réteget és a torvény
embereit érintette, hanem az iizleti koroket is.

Az iizleti vildgban is egyfajta megdjulds ment végbe, még ha ezt pontosan nem is
tudjuk szdmszer(siteni. A vérosi elitet vizsgélva Marseille-ben, majd a 14. szdzadban
Avignonban azt tapasztaljuk, hogy az Gjonnan érkezett, véllalkozé szellem( tittor8k féleg
a posztékereskedelembdl és hajézdsi tigyletekbdl gazdagodtak meg. A Montpellier vidé-
kérdl szairmazé Manduelek hdrom nemzedék alatt haj6zési, kereskedelmi vallalkozékka
véltak, és Marseille alsévarosdnak el8kel8i kozé keriiltek a 13. szdzadban. A Quercybdl
érkezett Favas-k a poszt6 gyartdsdra és tavoli nagykereskedelmére specializalédtak, a
bourgogne-i eredet(i Forbinek iizletemberekként kezdték, végiil hivatalnokokkd valtak a
15. szdzadban. A Palermdk a Népolyi Kirdlysagbdl, mas, kevésbé mddos csalddok a Francia
Kirdlysdgbdl érkeztek ide. A Marseille-t érint8 bevandorlds megujitotta az elitet, még ha
sok csaldd nem is vert gyokeret a varosban. Amikor azonban a 13. szdzad végétél kezdve
a péapai tized beszedési jogdnak dtengedése érdekében hatalmas pénzdsszegeket kellett
dtutalni az Anjou-udvar részére, a Spiniket és a Bardikat mozgésitottak. Noha rengeteg a
dokumentilt hiteliigylet a keresked§k, illetve kikotsi kézmiivesek kdrében - kiilongsen
nagyszamuak voltak koztiik a fogyasztasi céluak -, marseille-i vagy provence-i bank nem
létezett. A Placentinek, az Astigianik, kés6bb a Toscanok korai megtelepedése nem tette
sziitkségessé egy intézményes helyi pénzligyi rendszer kialakitdsat. A szakképzett véllal-
kozdk, kereskedelmi kozvetit8k, tigynoksk bevandorldsa jol mutatta a marseille-i kikotd
és tevékenységei vonzerejét, de egyben finanszirozdsi struktdrdinak hidnyosségait is.

Hasonlé mértékli bedramlds tortént az Ibériai-félsziget felSl is, ahonnan a 12. szdzad-
tél kezdve zsid6k érkeztek, mint példdul a Tibboniddk Granaddbdl. Tanult és tudés em-
berekrdl van szd, akik erdsitették a marseille-i zsid6 kdzdsség szellemi kisugarzasat, és
hozzéjarultak ahhoz, hogy megszildrduljanak a varos kapcsolatai a Bejaiatdl Valencidig
terjedd tengeri térséggel. A 15. szdzadban a ndpolyi Anjouk meghétraldsa a Durazzdk,
kés8bb az Aragéniaiak el6tt azzal jart egyiitt, hogy szdmos csaldd kelt ttra a Regnumbdl
Marseille-en keresztiil. A f6leg mez8gazdaséagi tevékenységekkel foglalkozé varosokban,
mint Aix és Arles, els6sorban az llattenyésztésbe fektettek be, felvasaroltdk és bérbe ad-
ték a vdndorlegeltetésre haszndlt foldeket.

Nem szabad megfeledkezniink a zsidd elitrdl, jéllehet kordntsem szereztek olyan be-
folyast maguknak a kirdlysdg intézményeiben, mint az Aragén Korona orszigaiban. A zsi-
dék egyszerlien megmunkalt vagy durva textilnemiiket, mez&gazdasagi termékeket ér-
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tékesitettek a médosabb parasztokbdl vagy castrumlovagokbdl allé tigyfélkoritk szdmdra,
de emellett kézmiivességgel is foglalkoztak. E tevékenységekbdl adédban kisebb fogyasz-
tasi hiteleket folydsitottak azoknak a zsidé hitelez8knek a révén, akiket bonyolult érdek-
szdvetségi rendszer flizétt a néluk tékét elhelyezd, tekintélyes marseille-i keresztény
csalddokhoz. A f8ként mez&gazdasighdl é16 elsé- vagy masodrendii varosok zsidé elitje
biztositott hitelt a termeléshez és a vetémaghoz, a termés részletekben torténd eladdsa-
hoz, illetve fogyasztasi célra. Ezzel ugyan busds haszonra tettek szert, azonban a zsidé
kdzosségeket erésen megaddztatta a kirdlyi hatalom, miutdn az Anjou Kéroly uralkoddsa
alatt bevezetett tallia judeorum rendszeressé valt. Ezek az adkdtelezettségek, valamint a
polgari és valldsi kozosségi élet hoztdk 1étre az universitates judeorum szervezetét, amely-
ben néhany jomddu csaldd tett szert meghatdrozd szerepre. Néhanyukat szoros kotelék
flizte az uralkoddi adminisztracidhoz. Ott taldljuk Sket a kirdlyi adébérl8k kozott, akik a
helyi kozbevételeket kezelték, a baile-eket a kirdlyi birtokokon, de bérelték a falusi igaz-
sagszolgéltatast, a malmokat és a kemencéket, a piaci addkat és az uthaszndlati dijakat is,
habdr a legfontosabbak, a séparldk és a fiistadd (fouage) itéliai keresztény véllalkozdk ke-
zén voltak. A falvakban ezenkiviil jelentds kdzvetitd szerepet toltottek be a kirdlyi tiszt-
visel8k és a lakossag kozott mint a kdlesondk folySsitdi, igy a castrum szintjén hozzajarul-
tak az Anjou-kori kincstdri gépezet miikddéséhez. Végiil, a zsidék nagy szamban voltak
jelen a kereskedelmi tevékenységekben, egyes specidlis képzettséget igényls kézmiives
szakmékban (mint a marseille-i korallm{ivesség), tovabb4 az orvosi foglalkozdsokban (or-
vos és sebész, sziilésznd), elsésorban a lakossdgot ltva el. A 15. szdzad el8tt nem taldl-
kozunk zsidé orvosokkal az uralkoddk és az udvar szolgédlatdban. Korldtozottsaga elle-
nére tehét ez a tirsadalmi csoport nem csupdn a zsidé kozdsségen beliil alkotott elitet
gazdasagi hegemdnidja és tarsadalmi presztizse révén, hanem a provence-i tarsadalmon
belill is, a vérosi kozdsségekben és az egyes castrumokban a kirdlyi hatalom helyi meg-
jelenitéjeként.

Végiil az elithez tartoztak a politikai és hlibéri hatalom tisztségvisel8i és hivatalno-
kai, akik helyben, jérészt a hagyomdanyos, jogi, varosi és falusi elit korébél toborzédtak.
A gréfi, majd a kirdlyi tisztvisel 8k Gsszetételét ma mar meglehet8sen jél ismerjiik. Az 1309
és 1403 kozott Avignonban tartézkodd papai udvar, valamint a 15. szdzadban a Venaissin
Gréfsag papai legacidja koriili tisztvisel6k bemutatdsatdl itt most eltekintiink. Ez a réteg
nem sajitosan provence-i, bemutatdsa pedig részben a magasabb szint(i egyhdzi kormény-
zat targyaldsdhoz tartozik.

A baile-ek meglévé halbzatdra tdmaszkodva, amely a provence-i gréfok kataldn di-
nasztidja alatt, a 12. szdzad végén kezdett kiépiilni, az Anjou uralkoddk olyan adminiszt-
rativ appardtust alakitottak ki, amely héldzati stirliségét tekintve impozans, 1étszdmdra
nézve azonban meglehet8ésen szerény volt. Helyi szinten a baile-k és viguier-k udvarai
egyenként néhany tucat embert foglalkoztattak. A tartomdny igazgatasat a korzeti veze-
t8, a baile vagy viguier, olykor ezek helyettesei, egy vagy ritkan két bird, kivételes esetben
fellebbviteli birék (Marseille), egy pénztarnok és néha egy pénztirnokhelyettes, jegyz8k
és frnokok, egy héhér, 8rok, a testSrség és az egyes er6dok kisebb helySrségének tisztjei,
akiralyi er6dok néhany kdpolndjanak (példdul Forqualquier, Nizza, Barjols) kdplanjai biz-
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tositottak. Ez a személyzet azonban kordntsem tartozott teljes egészében a tarsadalmi
elithez. A kertiletek vezet&i az esetek nagy tobbségében nemesek voltak, és csak részben
keriiltek ki a provence-iak koziil, de ugyanigy taldlunk soraikban a Regnumbél szdrmazé
személyeket, kiildndsen piemontiakat és lombardokat. A birék egyetemi fokozattal ren-
delkeztek, és némelyikiik nemesi sziiletés(i volt. A pénztarnokok nagyrészt a jegyz8k ko-
rébdl keriilhettek ki. A varakban szolgaldk jobbara a kis- és kozépnemességbdl szarmaztak.

E jol megfizetett tisztviselSi karhoz csatlakozott a kirdlyi birtokok és adék bérlSinek
népes csoportja. Kis és kdzepes castrumnemesség, jogdszok, kiilfsldiek alkottak e tarsasa-
got, de taldlunk kdz6ttiitk néhdny helyi zsidét is. A kirdlyi adék drverésen torténd megva-
sarldsa jelentékeny jovedelemforrast jelentett, de egyben tarsadalmi befolydst is biztosi-
tott a bérld szdmdra. Igy alakult ki az adébérldknek az adminisztrativ elittel vald szoros
kapcsolata. Egyesek koziilitk pArhuzamosan tisztvisel6i hivatalt is viseltek, mésok, f8leg
a toszkéanok, valédi véllalkozdsokat épitettek az adébérlésre, kiilondsen a séadéra és a
sébénydkra, illetve a fiistadd (fouage, focacia) eseti beszedésére.

A 14. szézadi Provence-ban egy mésik dontéshozéi kézpont és politikai vitaférum is
kialakuléban volt: a rendi gy(ilés. Habar meger§sitette a provence-i el8kel6k szerepét,
akik az 1360-as évektdl a gréfsagok és addrendszeriik védelméért szélltak sikra, ez a moz-
galom a létez§ elitekre tAmaszkodott. Az Ujj politikai kozeg kdzéppontjat a fénemesség, a
helyi el8kelék, a magas rangu tisztvisel8k és kisebb mértékben a f8papsig (piispoksk,
apétok, székes- vagy tarsaskdptalanok egyes prépostjai) alkottdk. Mikodését mély ellen-
tétek és vetélkedések feszitették, és ezek tovabb erdsodtek az I. Johanna uralkoddsanak
végén és a masodik Anjou-hdz elsd évei alatti polgarhdboruik idején. Sajatos gyakorlat
jellemezte, amelyben a sz6 és a vita meghatdrozé szerepet jatszott, és amely tovabb él-
tette a helyi elitek politikai kulttrajat.

Provence-ban az elit két {6 stlypont felé vonzddott: az egyik volt a kereskedelem, a
spekulacids tevékenység, a pénz vildga, falun és varosban, a masik a kiralyi hatalom, amely
egyrészt dsztdndzte a szolgaltatdsokat, a kozvetitdi tevékenységeket és a képzést, més-
részt amelynek az adéi kiralyi szolgékat, tisztviselSket, bérléket, kiilonbsz8 kozvetitSket
tartottak el. Ezek az elitek a politikai eseményekkel és a kereskedelemmel kapcsolatos
migracids folyamatok révén id6rél idére megijultak. A vérosi el8kel6k megtalaltédk sza-
mitasukat akdr a jogi vagy a hivatali palyan, akdr az tizleti életben. Vidéken egy sokszin(i
elit jott 1étre és szerzett maganak vezetd pozicidt a féldpiacon. Mindezek sokféle médon
és ezer széllal kapcsolédtak az Anjouk 4llamapparéatusénak fejlédéséhez, adérendszeré-
hez, és val4di tarsadalmi bazist jelentettek a dinasztia provence-i uralmahoz. Az Anjou-mo-
narchia - legalabbis a 14. szdzad kdzepéig - kétségkiviil annak kdszonhette felemelkedé-
sét és viszonylagos stabilitdsat, hogy szoros kapcsolatot dpolt az adminisztrativ elittel, a
jogi szakemberekkel, a gazdasagi és kereskedelmi elittel, a helyi el6kelSkkel és a piispoki
varosok papsagaval.

Forditotta: Illyés Boglarka
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THOKOLY IMRE ELFOGASA:
A FELSO-MAGYARORSZAGI OSZMAN VAZALLUS ALLAM BUKASA
ES AZ ERDELYI DIPLOMACIA

KARMAN GABOR

CAPTURING IMRE THOKOLY: THE FALL OF THE OTTOMAN TRIBUTARY
STATE OF UPPER HUNGARY AND THE DIPLOMACY OF TRANSYLVANIA

One of the events of the wars in Hungary at the end of the seventeenth century
that found the most resonance in contemporary newsletters and pamphlets was
the incarceration of Imre Thékoly by Ahmed Pasha, the beylerbey of Varad in
1685. This action led to the imminent fall of the Ottoman tributary state of Upper
(or in the Turkish terminology: Middle) Hungary (Orta Macar), established only
three years before and ruled by Thokdly. Western European prints repeatedly
presented with sarcastic commentaries the absurd situation that the existence of
this short-lived state ceased essentially due to the action of Ottoman dignitaries,
who allegedly should have been interested in its maintenance for the greater glory
of the sultan. This paper analyses the interconnectedness of this act with the peace
initiatives of Seytan ibrahim Pasha, the commander (serdar) of the Ottoman
troops in Hungary, who wanted to make a gesture towards the generals of the
Holy League’s army by removing Thokély from the political scene. Also, it
highlights an aspect unnoticed in earlier literature: the secret involvement of
Transylvanian diplomacy in the project, motivated by Prince Mihaly Apafi
I’s competition with the leader of the rival Hungarian principality.

Keywords: Imre Thékoly, Transylvania, war of the Holy League, Principality of
Upper Hungary, Orta Macar, peace negotiations, Ottoman tributaries

A kép kozismert: az oszman méltésig parancsoléd mozdulatéra két katona a meglepett
tekintet(i magyar f6ur karjat ragadja meg, egy harmadik pedig labdra rak bilincset. Thé-
koly Imre siivege a f6ldon hever, jogarat, kardjat elveszitette. A hattérben Varad varanak
képe helyezi el a torténéseket a valds térben, mig az tidvtorténeti keretet a kép felsd ré-
szén lathaté kiegészitd elemek adjak. Egy felh8kbdl kinyuls kéz egy sas fejére helyezi a
magyar Szent Korondt, biztositva a Habsburg-dinasztiat arrdl, hogy uralkoddsuk isteni
jovéhagyidst élvez, mig egy mésik a mene tekel ufarszin szavakat festi az égre. Az ardmi
nyelvi szdveg, ,megmérettetté] és konnylinek taldltattal”, nemcsak Baltazar babiloni
kirdly lakomajanak bibliai elbeszélését, az elbizakodott uralkod$ sziikségszerli bukdsa
torténetének Sstipusat idézi meg, de egyben jaték is a nagyra tort és onnan a mélybe hul-

Kdrmdn Gdbor, tudomdnyos munkatdrs, Bolcsészettudomdnyi Kutatokdzpont, TTI, Kora Ujkori témacsoport.
A tanulmdny a 124178. szdmt NKFIH kutatdsi projekt keretében késziilt. A kutatds sordn nytjtott segitsé-
glikért Suddr Baldzsnak és Szabd Andrds Péternek tartozom kdszonettel.

TORTENELMI SZEMLE * LXI (2019) 3:411-431 411
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lott magyar gréf nevével. A kép annak a nem kevesebb, mint harminckét kiilsnboz4
roplapnak egyikén lathatd, amelyek 1685-ben hiriil adtdk a Német-rémai Birodalom nyil-
vanossaganak Thokoly Imre bukédsat.!

Nem csodélkozhatunk, hogy a tény, miszerint Thoksly Imrét a varadi pasa fogsdgba
ejtette, ilyen megkiilonboztetett figyelemben részesiilt. A kortarsak évek 6ta nagy érdek-
18déssel kovették a magyar f6ur tistokdsként magasba iveld karrierjét, katonai sikereit,
majd a szultdn tdmogatdsdnak elnyerését, és nagy hévvel vitattdk, vajon a Habsburgok
elnyomadsa ellen, a protestantizmus védelmében joggal 14zadé hést vagy aldval torok-
bérencet kell-e benne latni.2 Ha nem is mindegyik dbrdzolds kivant képi eszkdzokkel té-
volra mutaté szimbolikus {izeneteket megfogalmazni, az elfogatds torténetét idénként
képregényszerilien elmesél§ nyomtatvanyok szovege csaknem minden esetben levonta a
mordlis kovetkeztetést arrdl, hogy az elbizakodottsdg végiil elnyeri méltd biintetését. Az
esemény mar csak azért is alkalmas volt az isteni igazsdgszolgéltatds miikodésének il-
lusztrdldsara, mert a kortarsak szdmadra teljesen érthetetlen lehetett, vajon mi birhatta
rd az oszmdn tisztségviselSt arra, hogy uralkodéjanak vazallusat, a tdmogatdsért hozza
forduld fels6-magyarorszagi fejedelmet lncra veresse. A részletek ismerete nélkiil Ahmed
pasa akcidja tényleg nélkiil6z minden logikat: elsd pillantésra is konny beltni, hogy az
1683 6ta, a magyarorszagi teriiletei megtartdsdért hatalmas eréfeszitéseket tevs oszman
hatalom szdmdra Thokély kiiktatdsa komoly hatranyokkal jart. Noha a felsé-magyarorszagi
fejedelem ellen8rzése alatt 4116 teriilet egyre csdkkent és katonai helyzete egyre nehe-
zebben volt tarthatd, Thoksly csapatai még mindig viszonylag nagy erdket voltak képesek
lekétni a hédoltsdg felszdmoldsara elérenyomuld, a Habsburgok éltal vezetett nemzetkézi
koalicié seregeibdl. Elre lathaténak kellett volna lennie annak, ami bekovetkezett: Thoko-
ly elfogatdsa utan fejedelemsége napokon beliil kartyavarként omlott Gssze, az uralma
alatt 4116 erésségek egymds utdn adtdk meg magukat (az egyetlen Munkdcs kivételével,
amelyet a fejedelem felesége, Zrinyi Illona még évekig képes volt tartani), csapatainak
talnyomé része pedig, csalédva az oszmdn szdvetségben, elfogadta a felajanlott amnesz-
tiat és csatlakozott I. LipSt hadaihoz.?

Ebben a tanulményban azt jarom korbe, mik lehettek a kortars média szdmdra kiza-
rélag az isteni akarat beteljestilésének sziikségessége altal motivalt cselekedet prézaibb
kivalté okai. Ebben jelent§s segitségemre van, hogy noha Thokdly Imre révid élet 4lla-
ménak levéltdra csak toredékesen maradt fenn, a szomszédos Erdélyi Fejedelemség kiil-

G. Etényi Néra: Diplomatdk és nyomtatvanyok a regensburgi birodalmi gy(ilésen 1685-ben. In: Miivészet és
mesterség. Tisztelgd kdtet R. Vdrkonyi Agnes emlékére. I-11. Szerk. Horn Ildiké et al. Bp., 2016. I1. 382-389. A kép
legtjabb kiaddsdra lasd Szalai Béla - Szdntai Lajos: Magyar vdrak, vdrosok, falvak metszeteken, 1515-1800: A tr-
ténelmi Magyarorszdg. Bp., 2006. 60. tabla.

Kopeczi Béla: ,,Magyarorszdg a kereszténység ellensége”. A Thoksly-felkelés az eurdpai kizvéleményben. Bp., 1976.;
G. Etényi Néra: Fordulépontok Thoksly Imre korabeli nemzetkozi megitélésében. In: Gréf Imrich Thoksly a
jeho povstanie/Thékély Imre gréf és felkelése. Szerk. Kénya Péter. PreSov, 2009. 233-253.; G. Etényi Néra: Thé-
kély Imre és az eurdpai politika szerencsekereke. In: Tiszteletkor. Torténeti tanulmdnyok Draskéczy Istvdn
egyetemi tandr 60. sziiletésnapjdra. Szerk. Miké Gabor - Péterfi Bence - Vadas Andrds. Bp., 2012. 597-606.

A fejedelemség dsszeomldsanak legrészletesebb Gsszefoglaldsa: Angyal David: Késmdrki Thokoly Imre 1657-1705.
I-11. Bp., 1889. II. 149-152.
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,,Ezt kapja viszonzdsképpen, aki magatdl jut magasra.” 1685-06s roplap Thokoly elfogasarol.

Orszagos Széchényi Konyvtar, Régi Nyomtatvanyok Téara, App. M 348.

politikai mikodésének dokumentécidja ebbdl a korszakbdl igen gazdag. A fels6-magyar-
orszagi fejedelem minden 1épését drgus szemmel figyel§ erdélyi tandcsos, Teleki Mihaly
levéltdra szdmos ismeretlen részlettel szolgal Thokoly Imre és a magyarorszagi oszman
elit viszonydnak megértéséhez és az abban bekovetkezd véltozasok kovetéséhez. Rdadasul
az Ujonnan a vizsgélatba bevont iratok egy, a kordbbi értelmezésekben el nem kerild
tényezdre, az erdélyi politika jelent8s szerepére is ravilagitottak.

Egy kérészéletli oszman adofizetd allam:
a Fels6-magyarorszagi Fejedelemség

A Fels6-magyarorszagi Fejedelemség (torok nevén Kézép-Magyarorszag, Orta Macar) kez-
detei 1672-re nytlnak vissza. A Habsburg dllamhatalom egy f8uiri dsszeeskiivés kudarca
nyomadn latta meg a lehet8séget arra, hogy megtérje a hagyomdnyosan nagy ellendlldsi
potenciéllal rendelkezd magyar rendek hatalmat, egyben az adérendszer 4talakitdsdval
sokszorosara novelje innen szdrmazd jévedelmeit. Mindazonaltal a dontéshozdk komoly
ardnytévesztésrdl tettek tantsdgot, amikor az amugy is sulyos 4j terhek kirovasat ossze-
kapcsoltak az er8szakos rekatolizacié er8ltetésével, illetve a védelmi rendszer dtalakita-
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saval, konkrétan a korabban a végvarak hely8rségét adé magyar katondk nagy létszdmu
elbocsdtasaval. A Habsburgokkal szemben hagyomdnyosan ellenpdlusként funkcionalé
(bar az 1660-as években ersen megroggyant presztizs(i) Erdélyi Fejedelemség hatarvi-
dékén gylilekez8 Ggynevezett bujdosdk ez utébbi révén jutottak jelentds katonai er8hoz.
Noha 1672 késé nyardn megkezd8dott katonai akcidik csak viszonylag rovid tavu sikerek-
hez vezettek, a Magyar Kirdlysag, az Erdélyi Fejedelemség és az Oszmdn Birodalom hdrmas
hatéran a kovetkezd években egy csaknem 10 000 {8s, hadviselt katonakbdl 4116 és egyre
tiirelmetlenebb kontingens vérta azt a vezetdt, akiben mind a tehetség, mind az elszant-
sdg megvan arra, hogy kihasznalja a benntik rejt6z8 hadi potencialt.*

Ez a vezet8 1678-ban érkezett a hadszintérre, a minddssze huszonegy éves Thokoly
Imre gréf személyében. A fels6-magyarorszagi arisztokratdnak szintén a Habsburg meg-
torlas eldl kellett elmenekiilnie: az évtized elején Erdélyben hiizta meg magat, ahol bir-
tokai is voltak és ahol a kovetkez8 néhany évben férfiva érhetett 1. Apafi Mihdly fejedelem
udvaréaban. Elsé igazi megmérettetése ragyogd sikert hozott. A bujdosdk ekkori vezetdjé-
vel, a politikai és diplomdciai erényeket béven, 4m katonai tehetséget legkevésbé sem
csillogtaté erdélyi fédrral, Teleki Mihdllyal ellentétben, aki igen korén feladta a katonai
cselekményeket. Thokdly csapatainak gyors mozgatasaval latvanyos eredményeket ért el
és olyan messze jutott nyugatra, mint a bujdosék korabbi nekibuzdulasai kéziil egyetlen-
egy sem. Noha az ekkor megszallt alsé-magyarorszagi banyavarosok feletti ellenérzést a
bujdosék hamar elveszitették, a fiatalember renoméja koriikben egyre nétt, és 1680-ban,
szoboszldi gy(ilésiikon generdlisukkd is valasztottdk.

A bujdosék Habsburg-ellenes kiizdelmeiben kézenfekvd szovetségest jelenthetett
volna az oszmén hatalom, és mar 1672-bdl van adatunk arra, hogy a védradi pasa egy ki-
sebb kontingenssel tdmogatta is katonai akciéikat.® Ennek ellenére a Fényes Porta elzér-
kézott az egymiést kovet magyarorszagi bujdosé kovetségek fogadasa eldl, figyelmét
elébb a lengyel-litvan dllammal, majd a Moszkvaval folytatott hdbordskodas kététte le.
Thokaly, dgy tlnik, els6 kdrben nem a szultdntdl vérta a segitséget. Noha az 1679 januér-
jaban megkotdtt nijmegeni béke miatt a minddssze egy évvel kordbban elnyert francia
anyagi és katonai tdmogatdsrdl gyorsan le kellett mondania, a kortarsak csak 1681-ben
lathattdk az elsé jelét annak, hogy az oszmén kapcsolat meghatdrozé szerepet fog jatsza-
ni a fiatal f8ur politikdjdban. Ebben az évben ugyanis Thoksly elutasitotta a soproni ma-
gyar orszaggyUlésen 1. Lipét altal kindlt kompromisszumot, és a kovetkez8 év legelején
kovetei ahdndmét kértek a Fényes Portén.”

Benczédi Lészlé: Rendiség, abszolutizmus és centralizdcié a XVII. szdzad végi Magyarorszdgon (1664-1685). Bp.,
1980. 41-83.; Banlaky Jézsef: A magyar nemzet hadtérténelme. I-XXIV. Bp., 1928-1942. XV (A Rékdczyak,
Zrinyiek és Thokdly Imre elsé kiizdelmeinek kora [1630-1682]) 387-422.

Angyal: Késmdrki Thokély Imre, 1. passim; Benczédi: Rendiség, 84-95.

Bald Lészl4 levele Apafi Mihdlynak. Radnét, 1672. szeptember 19., oktéber 20. Térék-magyarkori dllam-
okmdnytdr. 1-VIL. Szerk. Szilady Aron - Szilagyi Sandor. Bp., 1868-1872. (= TMAO) 147-151. Hiiszejn aga, a
varadi csapatok parancsnoka felhaszndlta az alkalmat arra, hogy adét szedjen azokrdl a magyarorszagi
teriiletekrdl, amelyek felett a fennhatdsdgot a vdradi vilajet magénak kovetelte.

Trécsényi Zsolt: Teleki Mihdly. (Erdély és a kurucmozgalom 1690-ig). Bp., 1972. 266-267.; Benczédi Lasz18: Thokély
Imre a francia és a torok szovetség kozott (1677-1680). In: Bécs 1683. évi torok ostroma és Magyarorszdg. Szerk.
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1682 aprilisdnak végén a fiatal magyar f8ir mar személyesen targyalt Buddn Uzun
Ibrahim paséval, aki nemcsak Buda beglerbégje volt, de az arra az évre a magyarorszagi
frontra kinevezett féparancsnok (szerdar) is. Fiilek kozos elfoglaldsa utén, 1682 szeptem-
berében kapta meg a pasatdl a szultdni ahdnamét, amely K6zép-Magyarorszag kirdlyanak
(,,kral”) nevezte ki.8 A dokumentum elég egyértelmiien egy magyar beadvény alapjan
késziilt, ugyanis olyan kérdéseket is targyalt, mint a protestdns valldsszabadsag védelme,
illetve a jezsuitak eltdvolitdsa a régiébdl, rdaddsul a tordk széveg egyes terminusai is a
magyar nyelvbél szdrmaznak - dm sok tekintetben a szulténi kinevezélevelek tradiciéit
kdvette. 40 000 tallér évenkénti bekiildését irta eld az Gj addfizetd dllamnak (ez minddsz-
sze fele volt annak, amit Erdélytdl vartak el) és Thoksly haldla utdn szabad kirdlyvalasz-
tési jogot biztositott az orszag lakosainak.’

Thokdlynek viszonylag gyorsan sikerdlt alattvaldival elfogadtatnia uralkodéi tekin-
télyét. Az Uj, felsé-magyarorszagi dllam szervezete hatékony utakat talélt sajét fenntar-
tasdnak biztositdsara, a fejedelem koriil pedig (hiszen sajat rendjei igy nevezték és nem
kirdlynak) megkezd8dstt az 6t tdmogatd hatalmi elit kialakuldsa.'® Kara Musztafa pasa
nagyvezir Bécs elleni hadjarata a kovetkez8 évben még tobbel kecsegtetett: az oszman
invazié elérehaladtdval egyre tobb teriilet hddolt be Thokély elbtt. A csdszarvéros fel-
mentésére érkezd csapatok kahlenbergi gy6zelme azonban szétzizta a fejedelem remé-
nyeit. Noha Bécs alatt nem volt jelen, hanem magyarorszagi hattérfeladatokat latott el,
a keresztény csapatok ellentdmaddsdval az uralma alatt 4116 tertilet rohamosan morzso-
16dni kezdett. 1684-ben a frissen megalakult Szent Liga egyik legfontosabb stratégiai célja
- Buda (ekkor még sikertelen) ostroman, illetve egy szlavéniai front megnyitdsén kiviil -
Thokély Imre dllamdanak felszdmoldsa volt. A kezdeti kisérletek a kompromisszumos ki-
egyezésre gyorsan kudarcot vallottak, és a fejedelem kétségbeesve figyelhette, hogyan
esnek el egymds utdn erdditményei - 1685 szeptemberében a székhelyétdl, Kassatdl mind-
3ssze 30 kilométerre taldlhatd Eperjes is.™!

Benda Kalmén - R. Varkonyi Agnes. Bp., 1988. 171-180.; Benczédi: Rendiség, 95-115.; Kalmdr Janos: Thoksly
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koly-felkelés és kora. Szerk. Benczédi Laszl8. Bp., 1983. 155-162.; R. Vérkonyi Agnes: Thokély politikdja és Ma-
gyarorszag esélyei a hatalmi dtrendez8dés idején. Hadtrténelmi Kozlemények 118 (2005) 377-391.; Eva Béka:
La politique étrangere de Imre Thokély (1678-1685). Siidost-Forschungen 48 (1989) 58-66.
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Kozlemények 106 (2003) 652-663. Az ahdndme szovegét francia forditdssal kiadta Zdenka Veseld-Pfenosi-
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kaly Imre és Torékorszdg/imre Thékély ve Tiirkiye. Bp., 2006. 278-289.

Széles kori dsszehasonlitdsban l4sd Papp Sandor: Muszlim és keresztény kozosségek, egyhdzak és allamok
autoném rendszerei az Oszmdn Birodalmban. Keletkutatds (2011) tavasz. 25-72.

Benczédi: Rendiség, 115-128.

Varga: Vdlasziiton, 75-238.; Banlaky: A magyar nemzet hadtérténelme, XVII. (Magyarorszég felszabaditdsa a
tdrdk uralom aldl) 90-96., 143-153.
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Ebben a helyzetben latogatta meg Thoksly Imre személyesen Varadon a tartoményt
igazgaté Ahmed pasdt, aki ahelyett, hogy segitséget adott volna neki, fogsédgba ejtette.
A biztos anyagi hattér és ellatds nélkiil a hatdrvidéken teng8ds, tizezerre ragd 1étszamu
bujdosd (illetve ekkoriban mar kurucnak hivott) had a megel8z4 tiz esztend8ben szdmos
konfliktusba keveredett a teriilet oszmdn méltésagviselSivel, és erre a Bécs sikertelen
ostroma utdn kialakult valsag sordn is volt példa. Mig a korabbiakban a panaszos levél-
valtasok f8leg egyes kuruc vitézek vagy oszman katondk kihdgdsait hdnytorgattdk fel,
1685 februdrjaban mér arra is latunk példat, hogy hédoltsagi csapatok, kihasznélva a felsd-
magyarorszdgiak szorult helyzetét, az Gj adéfizetd allam teriiletén taldlhatd falvakat
igyekeztek hédoltatni.? Eppen ugyanebbél az idészakbdl van azonban arra is adatunk,
hogy a hddoltsag két szomszédos beglerbége, az egri és a varadi pasa targyalt Thokoly
kovetével - ahogy az év kés6bbi részébdl is ismerjiikk Mehmed véradi és Ali egri pasa reak-
cidit a fejedelem segélykérésére. Az oszmdn tisztségvisel Sk vélaszai kitéréek voltak, 4m
ennek okat abban kereshetjiik, hogy nem hozhattak 6nallé katonai déntéseket, hanem a
magyarorszagi frontra kinevezett szerddr parancsat kellett kdvetniiik.”® Thoksly gyandt-
lansdga 1685 oktéberében anndl inkabb érthetd, mivel arra is volt mar korabbi példa, hogy
egy szomszédos beglerbéggel annak teriiletén személyes taldlkozét szerveztek meg: 1684-
ben az egri pasat rezidencidjatél nem messze kereste fel a felsé-magyarorszagi fejedelem.

A Viéradhoz legkdzelebb esd erdélyi eréditmény, Somlyé kapitdnya 1685. oktéber 6-dn
adta hiriil fejedelmének, Apafi Mihalynak, hogy Thokoly embere a pasanal jart és azt kér-
te, hadd szélldsolhassa el csapatait oszmaén teriileten.'> Ugyancsak & {rta meg csaknem
két héttel késébb az erdélyi elitnek Thoksly Imre elfogdsdnak részleteit: oktdber 15-én
Ahmed pasa ebédre hivta a fejedelmet, aztdn janicsarjaival a varba kisértette - ekdzben,
mivel ,,bagyadozott, az var hidjan d6fslték is” -, és még aznap éjjel vasra verve hatodma-
gaval utnak inditotta dél felé. A beszdmoldt Olasz Ferenc véarkapitany egy fohdsszal zérja,
amely szerint beteljesednek a préfécidk - hiven érzékeltetve, mennyire vératlanok és
megmagyarazhatatlanok voltak szdmadra az események.'® Hasonld felhdborodds és tanécs-
talansdg latszik abbdl a levélbdl, amelyet Petréczy Istvan kuruc fétiszt és tarsai kiildtek
Ahmed pasanak, amikor egy nappal fejedelmiik elfogdsa utdn Berettydijfalu kornyékén

Jancsd Jénos levele Thoksly Imrének. Téllya, 1685. februdr 11. TMAO VI. 516. A kordbbiakra 14sd pl. Ali egri
pasa levele Thokoly Imrének. Eger, 1680. december 17. In: A bujdosdk levéltdra. A gréf Teleki-csaldd maros-
vdsdrhelyi levéltdrdbdl. Szerk. Dedk Farkas. Bp., 1883. 282.

Olasz Ferenc levele Apafi Mihalynak. Somlyd, 1685. februdr 14. TMAO V1. 518.; Mehmed véradi pasa leve-
le Thokély Imrének. Varad, 1685. dprilis 11. Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltdra (= MNL OL)
A Thokdly- és Rakéczi-szabadsagharcok levéltara G 2 Thokoly Imre levéltdra 3. d. fasc. 1685. dpr. p. 42.;
Pestesi Janos levele Thokoly Imrének. Sarospatak, 1685. julius 11. Uo. 3. d. fasc. 1685. jul. p. 6. A fejedelem
1685. janudr 22-én azt is nyilt parancsba adta katondinak, hogy csalddjaikat a csdszéri csapatok tdmaddsa
elél vagy a varakba, vagy az oszman uralom alatt 4ll6 Bihar vdrmegyébe vigyék be. Thikély iratok a megyei
levéltdrban. Szerk. Laczay Magdolna. Nyiregyhaza, 1978. 19.

Olasz Ferenc levele Apafi Mihalynak. Somlyd, 1684. junius 16. TMAO VI. 454.

Olasz Ferenc levele Apafi Mihalynak. Somlyd, 1685. oktdber 6. In: Erdélyi orszdggytilési emlékek torténeti be-
vezetésekkel. 1-XX. Szerk. Szildgyi Sandor. Bp., 1876-1897. (= EOE) X VIIL. 364.

Olasz Ferenc levelei Apafi Mihalynak, illetve Inczédi Mihélynak. Somlyd, 1685. oktdber 18. Uo. 365., illetve
TMAO VII. 103.
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Ujra Osszegylltek. A beglerbég szemére vetették, hogy a Thokdlynek adott ahdndméval
ellentétesen cselekedett és még csak esélyt sem adott arra, hogy fejedelmiik tisztdzza
magat az esetleges vadak aldl. Noha a hliséget nem mondjak fel végleg, elSre vetitik a
kdvetkez8 napok-hetek fejleményeit azzal, hogy felvetik a kérdést: ki fog ezek utdn hinni

"7

az oszmanoktdl jov4 igéreteknek??

Thokoly a béke ara?

Egy magyarorszagi oszman krénika, amelyet Temesvari Ali pecsétdr irt az idésebb Dzsa-
fer pasa tetteir8l, szdmos szines részlettel egésziti ki a somlyéi kapitdny meglehetésen
szlikszavu elbeszélését a fels6-magyarorszagi fejedelem elfogdsardl. Elbeszéli, hogy a
beglerbég hogyan csalta lépre Thokslyt azzal, hogy elészor csak a Varadtdl 40 kilométer-
re fekvd Pocsajra invitalta, majd betegséget szinlelve helyezte 4t taldlkozdjuk helyszinét
avilajet székhelyére. Nemcsak a pasa leveleit idézi hosszasan, de Thokély gondolatait is
kdzvetiti - ahogy arrdl is olvashatunk ndla, hogyan készitették eld a fejedelem négyszaz
f8s kiséretének elszallasolasat a varosi hdzakban, hogy aztdn lefegyverezzék és kifosszdk
mindannyiukat.' Ali krénikdja abban is felilmulja az eddig ismertetett, keresztény oldal-
rél szdrmazé beszdmoldkat, hogy az eset hatterét is megvildgitja. Eszerint az események
8 mozgatdja az 1685-ben, a magyarorszdgi hadszintérre érkez8 szerdér, Sejtan Ibrahim
pasa volt, aki még a nydron béketargyaldsokat kezdeményezett Antonio Caraffaval. A csé-
szari hadvezér az ajanlatot hozé csausnak azt mondta, a hdbortskodds befejezése egyetlen
esetben képzelhetd el, ha az oszmanok dtadjak neki Thokolyt, akkor viszont a Habsburgok
nagy engedményekre, a még 1683-ban elfoglalt Esztergom visszaaddsara is hajlanddk len-
nének. A szerddr elhitte Caraffa igéretét, ezért parancsolta meg a varadi pasanak a felsé-
magyarorszagi fejedelem fogsagba ejtését - a csdszari generdlis azonban nem tartotta meg
a szavat, hanem &riilvén a kénny sikernek, tovabbi héditdsokba kezdett.!

A magyarazat tetszet8s, azonban Temesvari Ali krdnikdjaval 4ltaldban nem kevés
probléma akad. Noha a szerzg kozelr8l ismerte a magyarorszagi hédoltsagot, krénikaja
ezen részének hitelessége tobb sebbdl vérzik. Varad beglerbégjét példaul Mehmed pasa
néven emlegeti, ami nem egészen téves, hiszen a tisztség visel§jét ekkoriban valéban igy

Petrdczy Istvan és tarsai levele Ahmed pasdnak. Berettydujfalu, 1685. oktdber 16. MNL OL Csaladi levél-
tarak P 1238 Teleki csaldd levéltara. Teleki Mihély gytjtemény 16. d. Petréczyrél a Thokély elfogéasét hir-
detd roplapok egy része azt allitja, hogy a varadi pasa raruhdzta a fejedelmi cimet, amelyet 6 szinlelésb6l
el is fogadott - erre a levélben nincs utalds. Lasd Szalai-Szdntai: Magyar vdrak, 58., 60. tabla.; Bagi Zoltn
Péter: Thokély Imre 1685. évi elfogatdsanak bemutatdsa a Mercurii Relationban, a Historischer Kernben
és a Theatrum Europaeumban. In: A kassai aranykincs/KoSicky zlaty poklad. 1935-2015. Nemzetkozi konferencia a
Kassai Aranykincs megtaldldsdnak 80. évforduldja alkalmdbdl 2015. szeptember 16-18./Medzindrodnd konferencia z
prileZitosti 80. vyrocia ndjdenia Kosického zlatého pokladu 16.-18. septembra 2015. Szerk. 1ldiké Palencarova-Csdji.
Kosice, 2018. 122.

Der Lwe von Temeschwar. Erinnerungen and Ca'fer Pascha den Alteren, aufgezeichnet von seinem Siegelbewahrer
‘Ali. Hrsg. von Richard F. Kreutel. Graz, 1981. 217-219.

Uo. 216-218., 220-221.
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hivték, neki azonban a nyar kézepén csatlakoznia kellett a szerddr seregeihez, igy Tho-
kolyt nem 8, hanem Ahmed pasa, a temesvari beglerbég ejtette fogsagba, akit Sejtan Ibra-
him pasa a helyettesitésére rendelt ki.?® Temesviri Ali azt is éllitja, hogy Caraffa még
ugyanebben az évben elfoglalta Erdélyt (valdjaban csak a hatdrdig jutott és a Partiumban
kért téli szalldst katondi egy részének). A Thokdly visszatérését ismertetd, kozvetlentil ez
utdn kovetkezd részben leirdsa mar teljes kdoszba fullad, Batthyany- és Esterhdzy-csapato-
kat vizionédlva Erdélybe mint a bukott fejedelem ambicidi valéra valtdsdnak meggatléit.”!
Mindenesetre a Caraffa és Sejtan Ibrahim pasa kézotti egyeztetésekrdl és Thokdly ebben
jatszott szerepérdl keresztény forrdsok is tudnak - éppen csak a f6szereplék moralis meg-
itélésének elbjele tér el, a csdszari generalis dlnoksaga helyett az oszmédn hadvezér osto-
basdgdra és pénzéhségére helyezik a hangsulyt.??

A magyar szakirodalomban elterjedt az a nézet, hogy az oszméanok békekezdeménye-
zéseinek koze lehet Thoksly elfogdsédhoz, am annak részletes kifejtése és forrasokkal valé
megtdmogatdsa dltaldban elmaradt - a fejedelem klasszikus életrajzanak iréja, Angyal
David éppenséggel pontosan a Caraffdhoz k6tstt verzidt nyilvénitotta hiteltelennek.?
El8szor lassuk tehat, mit tudunk az 1685-6s oszmdn béketapogatdzasokrol! A Bécs sikeres
felmentését kovetéen, még az 1683-as évben az ellentdmadasba lendiil8 keresztény sereg
érzékeny veszteséget okozott az oszmanoknak Esztergom elfoglaldséval, hiszen {gy meg-
nyilt az Gt a Duna mentén Buda felé. Noha a magyarorszagi hédoltsag kdzpontjat a kovet-
kezd évben hdrom és fél hénapi ostrommal sem sikerdilt bevenni, az Oszmén Birodalom
politikai elitjének szdmos szerepl8je érezte gy, hogy jobb lenne nem kockéztatni, vajon
a kovetkezd évi hadjaratban, az id6kdzben megalakult Szent Liga serege nem ér-e el je-
lent8sebb eredményt.?* A budai beglerbég, Abdi Abdurrahman pasa az év elején tobbszor
is prébalt Bécsben tapogatdzni, februdrban egy Wardon nevi 6rményen keresztiil, majd
marciusban csausa révén szonddzta az Udvari Haditandcs és a csdszar hajlandésdgat a

Lo

béketdrgyaldsok megkezdésére.?> A pasa késGbb, 1685 decemberében tjra megprébalko-

Sejtdn Tbrahim pasa levele Apafi Mihalynak. 1685 szeptemberének végén. TMAO VII. 96. Mehmed pasa
hadba induldsardl 14sd Olasz Ferenc levele Apafi Mihalynak. Somlyd, 1685. jilius 26. MNL OL 1526 uténi
gylijtemény R 298 Erdélyi iratok 2. d. 2. t. fasc. 1684-1690 fol. 60*.

Der Lowe von Temeschwar, 220-221. Caraffa 1685-3s elérenyomuldsérdl lasd F. Molndr Ménika: Olasz hadi irék
és generdlisok Bécs és Isztambul kozétt. L. F. Marsigli és kortdrsai. Bp., 2016. 46-47., illetve a generdlis levelei
erdélyi varmegyéknek. Szatmadr, 1685. december 17. EOE XVIII. 422-424.

Brenner Domokos: A magyar fordulatok torténete. Ford. és szerk. Kopeczi Béla. Bp., 2003. 154-156.

Angyal: Késmdrki Thokély Imre, 11. 145. 1. j.; Varga J. Janos: A fogyd félhold drnyékdban. Bp., 1986. 90.; Szakély
Ferenc: Hungaria eliberata. Budavdr visszavétele és Magyarorszdg felszabaditdsa a térék uralom aldl 1683-1718. Bp.,
1986. 44-45. Czigany Istvan jelezte is a téma kidolgozasanak sziikségességét. Lasd Reform vagy kudarc? Kisér-
letek a magyarorszdgi katonasdg beillesztésére a Habsburg Birodalom haderejébe 1600-1700. Bp., 2004. 154.

A csészéri udvarnak folyamatosan jelentd, meglep8en jél informalt kém hirei szerint 1685 augusztusédban
a szultdn minden ,,minisztere”, ahogy a nép is meg volt gyéz&dve, hogy békét kell kitni, mert ha Buda
elveszne, a végvidék 8sszeomlik. Ldsd a Konstantindpolyban kelt, 1685. augusztus 8-i jelentést. Esztergomi
F8székesegyhdzi Konyvtér (= EFK) Ms 1. 303. fol. 54". A konstantindpolyi informatorokrdl 1dsd Kerekes
Déra: Kémek Konstantindpolyban. A Habsburg informacidszerzés szervezete és miikodése a magyarorsza-
gi visszafoglalé hdborudk idején (1683-1699). Szdzadok 141 (2007) 1217-1257.

Véalasz Wardon megkeresésére. 1685. februdr 22. Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsar-
chiv (= HHStA) Staatenabteilungen Tiirkei I. Kt. 153. Fasc. 74/d. 1685 fol. 5r.; Inczédy Mihély levele Teleki
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zott ugyanezzel, &m Badeni Hermanntdl, az Udvari Haditanacs elngkét8l ugyanazt a va-
laszt kapta, mint kordbban: a hdboruskodasrdl kizdrdlag az agressziét elkdvetd oszmén
fél tehet, a csdszar nem donthet lengyel és velencei szovetségesei nélkiil, am ehhez sziik-
séges lenne, hogy a szultdni udvarbdl hivatalos megkeresés érkezzen.?

A budai pasa azonban csak akkor szdmitott a magyarorszagi hddoltsag vezet&jének és
a Habsburg Birodalom felé torténd kapcsolattartasért (és {gy a béketapogatézdsokért) fele-
18s személynek, ha nem volt a szultan dltal erre a teriiletre kinevezett szerdar. 1685 tavaszan
Sejtan Ibrahim pasét érte ez a megtiszteltetés. Az id8s, kelet-anatéliai szdrmazasa hadfi
szamos korabbi szolgalata mellett azzal nyerte el ezt a lehet&séget, hogy 1684-ben tvette
Buda irdnyitasat az ostrom kdzben elesett beglerbégtdl, Kara Mehmed pasatdl. A hddoltsag
székhelyének sikeres védelme olyan népszerliséget szerzett neki, hogy kordbbi (Satén je-
lentésti) melléknevét Melekre (vagyis Angyalra) cserélték. Annak ellenére kapta meg a bi-
zalmat, hogy a nagyvezir, Kara Ibrahim pasa egyéltaldn nem szimpatizalt vele.?’

Sejtan Ibrahim pasa mell8l azonban 1685-ben elpdrtolt a hadiszerencse: augusztus-
ban megprébalkozott azzal, hogy Esztergom megtdmadasaval az ostromlott Ersekdjvar
mellél elvonja a csapatokat, de Tat mellett sulyos vereséget szenvedett. Rdaddsul az osz-
manokat egy mdsik hadszintéren is érzékeny veszteség érte: a nevezetes eszéki hidat is
sikeriilt a keresztény csapatoknak felgytjtaniuk.?® igy nem csoda, ha szeptember elején
a szerddr is ugy vélte, eljott az ideje a béketdrgyaldsoknak. Ennek érdekében Lotaringiai
Kérolyhoz kiildte emberét, Ahmed Cselebit, 4m a Szent Liga csapatainak févezérétdl nem
kapott pozitiv valaszt. Mindenesetre egy magyar arisztokrata igy tudta: a herceg finoman
megemlitette a csausnak azt is, hogy ha a szerdar Thokolyt a hozza tartozdkkal egyiitt
Jfegyverével elvesziti, nem banja”.?°

Mindkét oldalrdl szdrmazd, kortdrs forrdsok tudnak tehat réla, hogy a Szent Liga
csapatainak vezetdi (Antonio Caraffa vagy Lotaringiai Kéroly) elejtettek olyan megjegy-
zéseket, amely szerint jé néven vennék Thokdly kikapcsoldsit a hatalmi jatszmabdl. Ennek
révén indokoltnak tarthatjuk azt, hogy a fels6-magyarorszagi fejedelem elfogdsédnak hat-
terében Sejtan Ibrahim pasa békekotési kisérletét lassuk. Létezik azonban egy olyan, vi-

Mihalynak. Bécs, 1685. mdrcius 11. In: Szildgyi Sdndor: Oklevelek Teleki Mihaly és a bujdosék diplomacziai

alkudozasainak torténetéhez (1675-1685). Torténelmi Tdr [13] (1890) 697.

Abdi Abdurrahman pasa levele Badeni Hermann-nak. H. n. [Buda], 1685. november 30. Az erre adott vélasz:
Bécs, 1685. december 14. HHStA Tiirkei I. Kt. 153. Fasc. 74/d. 1685 fol. 31-33.

Silahdar Findikli Mehmed Aga: Silahdar tarihi. I-11. Istanbul, 1928. I1. 183-185., 215-217. Tovabbi életrajzi
adataira l4sd az oszmdn elit helyenként megbizhatatlan életrajzi lexikonjat: Mehmed Siireyya: Sicill-i Osmant.
I-VI. Ed. Nuri Akbayar. Istanbul, 1996. I11. 784. A kinevezésérél szd16 értesités, amelyet Belgradbdl kiildstt
Erdélybe, 1685. méjus 29-én érkezett meg Apafi Mihdly kezéhez. MNL OL Erdélyi kormdanyhatdségi levél-
tarak F 126 Gubernium Transylvanicum levéltara. Cista diplomatica. Trténelmiek 2. cs. nr. 64. Datélatlan
magyar forditdsa: MNL OL Csalddi levéltarak P 659 Teleki csaldd levéltdra. Missiles nr. 295dd/1.

Szakaly: Hungaria eliberata, 42-44.; Varga: A fogyé félhold drnyékdban, 82-84.; Banlaky: A magyar nemzet hadtor-
ténelme, XVII. 117-168.; Négyesi Lajos: Az 1685. évi tati csata. Hadtdrténelmi Kozlemények 128 (2015) 1061-1082.
Zichy Istvan levele Batthydny Addmnak. Gydr, 1685. szeptember 8. Idézi Benczédi: Rendiség, 179. 125. j.
Sejtan Ibrahim pasa levelét Lotaringiai Kdrolyhoz német forditdsban ldsd Christoph Boethius: Des Ruhm-
beloberten und Triumph-leuchtenden Kriegs-Helms dero Rom. Kaiserl. Majestdt, und Dero Hohen Bunds-Verwandten,
Wider den Mahometischen Tullband. I1. Niirnberg, 1686. 167.
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szonylag épen fennmaradt, de a szakirodalom 4ltal iddig egydltaldn nem hasznositott
forrdscsoport is, amely a budai pasa, illetve a szerddr kdvetei mellett a béketapogatdza-
soknak egy harmadik csatorndjat dokumentdlja. Ez a diploméciai szél rdaddsul fontos
szerepet jatszott az 1685. oktdber 15-i varadi eseményekben. A Teleki-levéltarban fenn-
maradt iratok szerint az erdélyi kiilpolitikai irdnyitds is megtett mindent, hogy bekap-
csolédjon a békekotés folyamatéba.

L. Apafi Mihaly, aki nem sok elényt remélhetett abbdl, hogy kényszerbdl csatlakoznia
kellett Kara Musztafa 1683-as hadjaratdhoz, még Bécs ostroma elétt felajanlotta kozveti-
tését I. LipStnak az oszmdn birodalommal megbomlott béke helyreéllitdsadhoz. 1684-ben
mar a Fényes Portdt is értesitette a német-rémai csdszar elutasitd valaszardl.*® 1685 ta-
vaszan aztdn Ujra jelentette a nagyvezirnek, hogy békekozvetités végett felkiildte embe-
rét a bécsi udvarba. Kara Ibrahim pasa nagyvezir vdlasza nem tiikr6z6tt nagy elragadta-
tottsdgot: az oszman méltdsag kifejtette, hogy a szultdn seregei elég erdsek, hogy ,,az
Istennek Felséges igéjéért” megharcoljanak, és érzékeltette, hogy ha a keresztények békét
akarnak, ,,Hatalmas Csdszdrnak ajtaja a reményléknek és konydrgéknek nyitva van”.3!

Augusztus végén aztdn megvaltozott a helyzet. A portai fStolmécs, a gérog Alexand-
rosz Mavrokordatosz, aki az oszmédn udvar elsédleges kapcsolattartdja volt Erdély irdnya-
ban, jelezte a fejedelemnek, hogy varjak az informdacidt, mit végzett kordbban emlitett,
Bécsbe kiildott embere a béke tigyében. Még miel6tt ez a levél megérkezett volna Erdély-
be, visszaérkezett Apafihoz a szerddrhoz kiildstt embere is, aki kdzvetitette Sejtdn Ibrahim
pasa lizenetét: a fejedelem siirg8sen kiildjon kdvetet a csdszari udvarba és segitse el a
béketargyaldsok meginditdsat.’? Az erdélyi politikai vezetés egy pillanatra zavarba jott.
Valdban jartak ugyanis koveteik Bécsbe, de azok feladata nem a békekdzvetités volt, in-
kabb arrdl targyaltak, milyen feltételekkel lenne hajlandé Erdély fejedelme felmondani
az oszmdn fiiggést és csatlakozni a Szent Liga er8ihez. Mdr 1685 tavaszan a békekszveti-
tési kisérlet portai bejelentésére is azért volt sziikség, mert a szultdni vezetés gyanus hi-
reket kapott Apafi kiilpolitikai tdjékozddasi kisérleteirdl.’> Mindenesetre gyors helyzete-
lemzés utdn a fejedelem tapasztalt politikai tandcsadédja, Teleki Mihély véleményét
fogadta el: a békekdzvetités, amelyet tigy tlinik, most mér az oszmdn politika fontos sze-
repldi is siirgetnek, tdbb hasznot hajthat, mint amennyi kockézattal jar.3¢ igy Apafi mind
a f8tolmécs, mind a szerddr iranydban készségesnek mutatkozott, és kérte, hogy egyrészt
lassék el részletes instrukcidval, mit ajdnlhat Bécsben, masrészt kiildjenek neki hivatalos
felhatalmazést a targyaldsokhoz. Portai kvetének (Gn. kapitihdjanak) mindazonaltal

Trécsanyi: Teleki Mihdly, 284-285.

Kara Ibrahim pasa nagyvezir levele Apafi Mihalynak. Drindpoly, d. n. [1685 4prilis-mdjus.] MNL OL P 659
nr, 295dd.

Alexandrosz Mavrokordatosz levele I. Apafi Mihdlynak. Drindpoly, 1685. augusztus 28. MNL OL P 1238 17.
d. fasc. 1685/85. fol. 90%.; I. Apafi Mihaly levele Teleki Mihalynak. Radndt, 1685. szeptember 4. In: A bujdo-
s6k levéltdra, 217. A Portdn nagyon vartak az informdciét, Mavrokordatosz masfél hét mulva is kérdSre
vonta az erdélyi kapitihat, miért nincs 4j hir. Lasd Gydrfas Pl levele 1. Apafi Mihdlynak. Drindpoly,
1685. szeptember 9. MNL OL P 1238 17. d. fasc. 1685/85. fol. 94,

Trécsanyi: Teleki Mihdly, 288, 294-297.

Teleki Mihdly levele I. Apafi Mihdlynak. Gernyeszeg, 1685. szeptember 5. EOE XVIII. 359-360.
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meghagyta: tigyeljen rd, hogy semmiképpen ne t(injon tigy, mintha & akarna a békekétést,
»hanem csak Hatalmas Csaszarunk s f6vezér 8nagysdga parancsolatjdhoz val6 készségiin-
ket vegyék eszekben”.?®

Noha még elkiildésével az erdélyiek vartak egy hetet (hdtha id8kdzben a csdszarral
folytatott targyaldsaikkal kapcsolatos fejleményekrdl Gjabb hir érkezik), végiil csak meg-
sziiletett az I. Lip6tnak sz416, békekozvetitést ajanlé levél. A szovegen jél latszik, hogy az
erdélyi diplomdacia immaron gy dontdtt, a béke lenne szdmukra a leghasznosabb: nem-
csak jelezték ugyanis a csdszarnak, hogy az oszmanok medidtornak kérték fel a fejedelmet,

de egyben megprébaltak ra is ijeszteni.

,,A Portanak, Felséges Uram, minden bizonnyal divanban végezett intentuma ez (kiben
Felségednek semmi kétsége ne legyen), hogy ha az békesség Felséged és az Porta ko-
z6tt véghez nem megyen, tengeren innét 1évé mind erdsségit mind praesidiummal
és éléssel s munitiéval megrakja s minden tatdr erejét az chdmmal, ezen kiviil az asiai
és affricai minden hadait, mind az kik fegyverrel szolgélni szoktak, mind az kik taxak-
kal szolgaltak, azokot adéfizetésektdl immunitdlvéan, azokat is felvigye, az eurdpai
hadaival egyiitt conjungalvan és egyenesen az Imperiumra felmenjen, er8sséget ne

szalljon, csak égessen és raboljon és valameddig mehet, csak elmenjen.”3

A totdlis és csak pusztitdst célzé hdbordval kapcsolatos, meglehet8sen valészintitlentl
hangzé hirt a levél azzal prébalta hitelesiteni, hogy Apafi végiil kérte a csdszart, gondos-
kodjon réla, nehogy a Porta megtudja, hogy & szivarogtatta ki a szornyi terveket.

A Haditan4cs szemmel lathatélag nem szeppent meg, mert az I. Lipdt nevében kiil-
détt valasz ugyanazt tartalmazta, mint az 6sszes t6bbi tapogatdzasra adott reakcié: addig
nincs mirdl targyalni, amig részletes békejavaslatot nem tarnak elé.”” A levél november
végén kelt és december végéig még nem érkezett meg Erdélybe.’® A koztes id8szakban
mindazonaltal az erdélyi diplomdcia serényen szervezkedett, hogy tényleg megindulhas-
sanak a targyaldsok. Sejtan Ibrahim pasat informéltdk, hogy a Szent Liga konkrét javas-
latot vér, a szerdar ezt meg is kiildte nekik: Esztergom, Berzence és a frissen elfoglalt
Szolnok visszaaddsat kérte az ellenféltdl, késGbb hozzdcsapta az id6kdzben szintén elesett

1. Apafi Mihaly levele Gyérfés Palnak. Gorgény, 1685. szeptember 17. Arhivele Nationale ale Roméaniei Direc-
tia Judeteana Sibiu (= ANR DJS) Colectia Benigni nr. 40. fol. 34. Lisd még a fejedelem leveleit Alexandrosz
Mavrokordatosznak, illetve Sejtdn Ibrahim pasdnak (azonos d4dtummal). MNL OL P 659 nr. 29500.,
nr. 295ss/2.

1. Apafi Mihaly levele I. Lipétnak. [H. n.,] 1685. szeptember 24. MNL OL P 1238 17. d. fasc. 1685/85. fol. 110.
Az elkiildésrdl 14sd Teleki Mihaly levelét a fejedelemnek. Gernyeszeg, 1685. szeptember 22. Uo. fol. 108.
L. Lipdt levele 1. Apafi Mihdlynak. Bécs, 1685. november 23. MNL OL P 1238 17. d. fasc. 1685/85. fol. 156.
Kapitihdjanak frott levelében a fejedelem emliti, hogy a szeptemberben Bécsbe kiildstt kévet még nem
tért vissza. Lasd I. Apafi Mihdly levele Gyarfas Palnak. Nagyszeben, 1685. december 27. MNL OL P 1238 17.
macid. Egy ellenpélddra lasd Teleki Mihély levele a fejedelemnek. Gernyeszeg, 1685. szeptember 22.
MNL OL P 1238 17. d. fasc. 1685/85. fol. 108.
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Szarvast.® Sejtan Ibrahim pasa helyzetmegitélésére jellemz8, hogy a Buda, illetve Kanizsa
védelmében kulcsfontossagu varak, illetve a mélyen a hddoltsdg teriiletén beliil elhelyez-
kedd eréditmények visszakovetelése mellett Ggy vélte, az oszman hatalom a békéért cse-
rébe nyugodtan lemondhat Ersekdjvarrdl. Hivatkozva a szultantd] kapott autoritdsara a
szerdar megkiildte Apafinak a béketargyaldsok folytatdsara sz6l6 felhatalmazast is.*

A Fényes Porta azonban, ugy tlinik, kevésbé volt meggy6z8dve arrdl, hogy a békesség
létrehozasa mindenek f5l6tt 4116 érdeke lenne. Noha Mavrokordatosz t3bbszor is bizto-
sitotta a fejedelmet, hogy dolgozik a neki sz6l6 felhatalmazas és részletes instrukcié meg-
szerzésén, 1685 decemberében az erdélyi kapitiha csak arrél szamolhatott be, hogy szdmos
portai dontéshozé ugy véli, az ellenfélnek kellene kezdeményeznie a targyaldsokat és
benyujtania javaslatat. Noha mér keresték a semleges helyszint (amelyek kozstt Erdély
is széba kertilt), tsbbeknek az volt a véleménye, hogy ,,még oly extremitdsban nem forog
az dolog, [évén még harminckét orszdga Hatalmas Csaszdrnak, hogy minden kivansdgok-
ra ra mehessen, napkelett8l fogva napnyugotig terjedvén birodalma”.*!

Az erdélyi békekdzvetitési kisérletnek aztdn az Gj nagyvezir kinevezése vetett véget.
A mér hénapok éta betegeskedd és feladatait elldtni képtelen Kara Ibrahim pasa helyett
a szultdn az igazgatdsi feladatokat Szdri Sziilejman pasdra bizta, november végén kajma-
kdmi cimmel, majd december 18-4n atruhdzta ra a nagyveziri hivatalt is.*? A birodalom
ligyeinek 0j irdnyitdja, aki az el8z8 években a lengyel fronton szerzett maganak megbe-
csiilést, nemcsak az adminisztracid j6 részét cserélte le, de Apafinak is megkdszonte ed-
digi szolgélatait, mondvan, hogy a csdszartdl jott valasz ismeretében - ami ezek szerint
1686 janudrjanak végéig mégiscsak eljutott a Portdra - nem latja értelmét a targyaldsok
er8ltetésének.”> Még ha a békekdzvetités nem is hozta meg a remélt hasznot Erdély sza-
méra (tudniillik hogy a Portdn megnéveli a fejedelem presztizsét az ezzel tett jé szolgalat),
j6 hivatkozési pontként szolgélhatott példdul abban az esetben, ha az oszmén tisztségvi-

Sejtédn Ibrahim pasa levelei I. Apafi Mihalynak. Eszék [1685. november kézepe], illetve Belgrad, 1685. de-
cember 2. MNL OL P 659 nr. 295nn.; MNL OL Csaladi levéltdrak P 1239 Teleki csaldd levéltara. Apafi Mihély
gyljtemény 6. d. fasc. 1985/7. fol. 1.

Sejtan Ibrahim pasa levele 1. Apafi Mihélynak. Belgrad, 1685. december 2. MNL OL P 1239 6. d. fasc.
1985/7. fol. 1".

Gyarfés Pal levele 1. Apafi Mihalynak. Drindpoly, 1685. december 11. MNL OL P 659 nr. 355. fol. 44", Lasd
még Alexandrosz Mavrokordatosz leveleit a fejedelemnek. Drindpoly, 1685. november 26. és december 1.
Uo. fol. 25., illetve MNL OL P 1238 16. d.

Kara Ibrahim pasat aztdn 1686 janudrjanak végén be is bortonzik, majd Rhodoszra szamdizik. Szilahdar
Mehmed t6rok krénikds visszatekintése 1686 eseményeire. Ford. Fodor Pal. In: Buda visszafoglaldsdnak em-
lékezete 1686. Szerk. Szakaly Ferenc. Bp., 1986. 413-417. Lasd még Gyarfas Pal levelét 1. Apafi Mihélynak.
Drinépoly, 1685. december 11. MNL OL P 659 nr. 355. fol. 44".

Sz4ri Sziilejmédn pasa nagyvezir levele 1. Apafi Mihalynak. Drinépoly. [Erkezett Szeben, 1686. februar 28.]
MNL OL P 659 nr. 355. fol. 12. A még kajmakam kordban kinevezett szerddr a budai beglerbég, Abdi Abdur-
rahman pasa volt, helyette 1686 janudrjdban Szarhos Ahmed pasa kapta meg a kinevezést. Szilahdar Meh-
med torok krénikds, 414.; Gyarfas Pél levelei I. Apafi Mihalynak. Drindpoly, 1685. december 11., illetve 1686.
janudr 17. MNL OL P 659 nr. 355. fol. 44", illetve MNL OL P 1239 7. d. fasc. 1686/12. fol. 1. Kés8bb mindazon-
altal jelezte, hogy ha Apafi embere Bécsbdl barmilyen j hirt kiildene, arrdl a fejedelem ne késlekedjék
értesiteni. Lasd Gydarfas Pal levelét 1. Apafi Mihdlynak. Drindpoly, 1686. mdrcius 3. ANR DJS Colectia Bru-
kenthal L-1-8-198 fol. 78".
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selék kérdbre vontédk a fejedelmet, miért nem 4ll ellen az orszdga hatarat 4tléps - egye-
18re kis 1étszdmu - csdszari csapatoknak.*

Az erdélyi diplomacia szerepe Thokoly bukasaban

Az a tény persze, hogy az erdélyi diplomdacia nagy lelkesedéssel prébélta kihasznalni a
varhaté Habsburg-oszman béketargyaldsokat sajat céljaira, még tavolrdl sem jelenti, hogy
barmilyen szerepet jatszottak volna Thoksly Imre fogsdgba ejtésében, hiszen az eddigiek-
bdl mér kideriilt, hogy azt valésziniileg mind Antonio Caraffa, mind Lotaringiai Karoly
javasolta Sejtan Ibrahim pasdnak. Eppen ezért lepi meg olvaséjat az a dokumentum, ami
a szerdartdl szeptember elején Erdélybe visszaérkezd Daczd Gyorgy beszdmoldjat foglal-
ja Ossze. A kovet szerint ugyanis Sejtan Ibrahim pasa kifejtette neki: ,,mind a Porta, mind
4 latja Thokolynek dlnok hamissdgat, semmi dolgaban igazsdg nincsen.” Példdkat is ho-
zott: a fels6-magyarorszagi fejedelem ezek szerint életére eskiidstt meg, hogy Apafi nem-
sokdra megprdbélja majd elfoglalni Varadot. De - {gy a szerdér - atlatnak a fondorkodéson
és csak arra biztatjak a fejedelmet, hogy

.. csak munkdlkodja a Fényes Porta javét, t6bb nagy kivansagi kozott az is meglé-
szen, hogy ha kivanja, Thokdlynek a fejét kiildjiik be Erdélyben, vagy ha kivénja, a
Portén 6lik meg, akdr pedig elevenen kiildjik Erdélyben, minthogy az miben mi va-
gyunk, mindennek § az oka.”*

Daczé még azt is tudatta a fejedelemmel, hogy a szerdar mar elfogatta Thokoly néla 1évé
kéveteit, az erdélyi diplomdacia szdmadra tehat vildgos lehetett, hogy nemsokdra radikélis
fordulat varhatd. Hogy mit tettek az tigyben, arrdl nem egyszer( tovabbi részleteket meg-
tudni a hivatalos levelezésbél: Sejtdn Ibrahim pasa a fentieket nem adta {rasba, és a kér-
dést nem érintette az 8t képvisel Sziilejmédn agdnak a fejedelemhez frott levele sem.
A szerdarnak kiildétt hivatalos vélaszaban Apafi Mihdly is csak a békekdzvetités kérdésé-
re koncentralt, Daczé Gydrgy6t nem is kiildte vissza Sejtan Ibrahimhoz.* Arrdl sem ma-
radt fenn dokumentum, hogy a levelet viv6 oszmén csaussal barmit is iizent volna a fel-

1. Apafi Mihély instrukcidja Vizaknai Nagy Istvannak. [H. n.,] 1686. januér [nap nélkiil]. ANR DJS Col. Be-
nigni nr. 41. fol. 99-100. A fejedelemnek mér egy hénappal kordbban is mentegetdznie kellett, amiért a ra
kirétt hadisarcot megfizette. Lasd levelét Gyarfs Palnak. Nagyszeben, 1685. december 19. TMAO VII.
116-117.

Inczédi Mihdly levele Teleki Mihalynak. Gyulafehérvar, 1685. szeptember 4. MNL OL P 1238 15. d. Jellemz4,
hogy a fejedelem nevében azonos ddtummal Telekinek kiildstt 6sszefoglaléd Thokslyt meg sem emliti, csak
a békekozvetitéssel kapcsolatos kérdéseket taglalja: A bujdosdk levéltdra, 217.

Sejtén Ibrahim pasa levelei I. Apafi Mihdlynak. Esztergomi mezdn, illetve pesti mez6n [mindkettd 4tadédsa
1685. szeptember 2.]. MNL OL P 1239 6. d. fasc. 1685/1. fol. 84., 176. (Utdbbi 19. szdzadi magyar forditdsban
megjelent: TMAO VII. 93-94.); Sziilejman aga levele 1. Apafi Mihalynak. [H. n., 4&taddsa 1685. szeptember.
2.] TMAO VIL. 93.; 1. Apafi Mihdly levele Sejtén Ibrahim pasdnak. Gérgény, 1685. szeptember 17. MNL OL P
659 nr. 295ss/2.
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s6-magyarorszagi fejedelemmel kapcsolatban. A szerddr kovetkez8 levele - amely
hosszasan részletezte Thokdly kegyvesztésének okait, informaélta a fejedelmet arrdl, hogy
megparancsolta Ahmed pasdnak a fels6-magyarorszagi fejedelem letartéztatdsat, és fel-
szdlitotta, hogy ha Lengyelorszag felé menekiilne, fogja el - ugyancsak nem tett utaldst
el8zetes egyeztetésre.”’

Ugy t(inik, annak a hire, hogy az erdélyi politikai vezetés tudott arrdl, mi késziil Ths-
koly ellen, a kés@bbiekben sem szivargott ki. A bukott felsé-magyarorszagi fejedelem
Munkécs vardban ragadt maradék hivei - koztiik felesége, Zrinyi Ilona - kétségbeesve
kérték Apafi és Teleki kozbenjardsat, és halatelt levelekkel koszonték meg, ha rajtuk ke-
resztiil informdcidhoz jutottak.*® Thokdly Imre igen részletes napléi fennmaradtak 1685
novemberétdl 1686 februdrjdig, de nem taldlunk benne utalast arra, hogy Sejtédn Ibrahim
pasan kiviil barki mast hibaztatott volna elfogatdsaért. Ugyanigy jar el kiszabaduldsa utan
az 1686-os év szerddrjdnak, Szarhos Ahmed pasdnak {rott levelében is, noha ugyanott
megemlitette azt is, hogy sok erdélyi tr hivja az orszdgba, legyen fejedelmiik.* Noha Apafi
Mihdly 1686 janudrjdban az j nagyvezirt, Szdri Sziilejman pasat igen hosszasan informal-
ta Thokolyvel kapcsolatos problémairdl, utaldst sem tett arra, hogy barmi koze lett volna
annak bukdsdhoz.*® Erre hivatalos iratban csak fél évvel késébb kertilt sor, igaz, ez a szoveg
is csak annyit tartalmaz, hogy Sejtan Ibrahim pasa ,két {zben is tandcsot kérvén mit6liink,
mit cselekedjék véle, megfogassa-é? mi tigy resolvatunk neki: elhissziik, ha megfogatja,
az németnek kedves dolgot cselekszik véle”. A dokumentum azonban a magyarorszagi
szerddrhoz kiildstt kévetnek adott instrukcid, marpedig Szarhos Ahmed pasa azonos volt
azzal a temesvari beglerbéggel, aki Vérad helytartéjaként elfogatta Thokslyt, igy mar
eredetileg is tudhatott az erdélyi kdzrem(ikodésrdl - egydltaldn nem biztos tehdt, hogy
téle barki értesiilt Erdély fejedelmének részességérsl Thoksly bukdsdban.s!

Sejtén Ibrahim pasa levele 1. Apafi Mihalynak. [H. n., 1685 szeptember-oktéber forduléjan.] MNL OL F 126
2. cs. nir. 95. 19. szazadi magyar forditdsban TMAO VIL. 96-97.; korabeli magyar forditasban: A bujdosék le-
véltdra, 342-343. Ebbé] kimaradt egy sor, amely a tdrok dedk forditdsdnak kéziratdbdl rekonstrudlhaté:
MNL OL P 659 nr. 295ff. A levelet a fejedelem oktdber 17-én kapta kézhez. Lasd levelét Teleki Mihdlynak.
Alvinc, 1685. oktéber 18. A bujdosdk levéltdra, 218.

Absolon Déniel levele Teleki Mihdlynak. Munkdcs, 1685. oktéber 23. MNL OL P 1238 15. d.; Zrinyi Ilona le-
velei Teleki Mihalynak és 1. Apafi Mihdlynak. Munkdécs, 1685. oktdber 24. Uo. 17. d, illetve MNL OL P 1239
6.d. fasc. 1986/1. fol. 88.; Absolon Ddniel, Zrinyi Ilona és Radics Andrds levelei Teleki Mihdlynak. Munkécs,
1685. november 20., 21.) MNL OL P 1238 15, 17 és 16. d.

Késmdrki Thokoly Imre napldi, leveleskényvei és eqyéb emlékezetes irdsai. 11. Szerk. Thaly Kdlmén. Bp., 1873. (Ma-
gyar Térténelmi Emlékek 24) 257-311.; Thokély Imre levele Szarhos Ahmed pasénak. Tagadd, 1686. feb-
ruar 18. MNL OL Csalédi levéltarak P 658 Teleki csaldd levéltdra. Uj rendezés nr. 1776. fol. 756-760.

1. Apafi Mihély levele Szdri Sziilejman pasa nagyvezirnek. [Nagyszeben, 1686. janudr vége.] MNL OL P 1238
19. d. fasc. 1/1685/93. fol. 5-16.

1. Apafi Mih4ly instrukciéja Donéth Janosnak. Nagyszeben, 1685. junius 8. TMAO VIL. 180. A cfmzett azo-
nositdséat az aldbbi masolat tette lehetévé: ANR DJS Col. Benigni nr. 41. fol. 81-88. A bukott fejedelem 1685.
november 8-4n kapta meg annak a hirét, hogy a temesvari beglerbéget a szultdn kapudan pasévé nevezte
ki. Késmdrki Thoksly Imre napldi, 11. 259. Szilahddr Mehmed oszmén krénikédja Ahmed pasa hétterét nem
ismerteti, csak annyit k6z6l, hogy kapudén pasaként kapta meg a magyarorszégi szerddr és (az ehhez ek-
koriban automatikusan jird) aleppdi beglerbég cimét. Szilahddr Mehmed tordk krénikds, 414.
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Egyetlen forrdsunk van arra, hogy az erdélyi kiilpolitika szerepe nem volt ennyire
passziv Thokoly bukdsdban, ez pedig mar miifajédban is parjat ritkitja. Nem stir{in fordul
eld, hogy 17. szdzadi oszmén diplomatdk sajat neviikben irt levelei fennmaradtak és ezek
tdlnyomd része sem tobb szlikszavi értesitésnél érkezésiik vagy tdvozasuk technikai rész-
leteirdl. Sziilejmén aga 1685 decemberében Teleki Mihédlynak frott hosszu levele {gy mér
dnmagdban is kiilonleges forras, de még inkabb azért, mert egyediilall6 bepillantdst enged
az erdélyi diplomécia miikddésébe, felvillantva a targyaldsi mechanizmus méasképpen
nem lathatd részleteit is.>> Nem egészen vildgos, mi motivalta a szerddr mar évtizedek
Sta arégidban tevékenykedd, magyarul is ért8 kovetét a levél megirdsara, kiilondsen ilyen
kései id8pontban, hiszen az 4ltala felhdnytorgatott sérelmek szeptemberi erdélyi ttjardl
szdrmaznak.>® Mindenesetre a levél utészavaban jelezte, hogy sietve irt (,,ha mi fogyat-
kozés esett, nem kell tekinteni”), és ezt barmelyik olvasdja készséggel el is hiszi neki, mert
gondolatmenete idénként nem egészen koherens. Annyi bizonyos, hogy felhdboroddsat
eredetileg az okozta, hogy noha Erdélyben mindig az 6t kiildd személynek kijaré nagy
tisztelettel fogadtdk, ezuttal Teleki Mihély, aki gyorsan magahoz ragadta a kihallgatds
vezetését, igen bardtsigtalanul bant vele. Emellett a csaus az erdélyi tandcsos szemére
vetette azt is, hogy megprébélta Gsszezavarni, feltéve a kérdést,

.. ha békességet kivantok, Varadot, Tomosvart, Egret, Jendt kezetekbdl kiadjatok-é?
En ezeket a székat pasa urunknak [értsd: a szerddrnak] meg nem mondottam, mert
nem bizonyos, ha ezek a sz6k a bécsi kiraly szavai-é vagy csak tiéd; és mivel csak be-
szélsz és sokat, nem {téltem sziikségesnek megmondani az uramnak.”>

Az aga személyes sérelmeinél szdmunkra jelenleg fontosabb az, amit a Thokalyvel kap-
csolatos targyaldsokrdl idéz fel. Azt 4llitja: amikor Sejtdn Ibrahim pasa a békekdzvetités
kérdésében folytatott egyeztetések utdn Buda melletti tdbordban megkérdezte Daczé
Gyorgytdl,

... hogy volna-é mégis valami red bizattatva, mert el akarja bocsatani. Melyre Daczé
Gyorgy az egész agak jelenlétében magyarul mond4, ha Thokdly tollaltatik, minden
dolgok meglennének. Ebben tolmdcs a te torokiil tudé Dobos Ferencetek vala. Erre a
mi urunk s pasdnk mondd, ithon az én fejér szakéllom, bar ha én &tet kézre nem ke-
ritem. Itt Daczd Gydrgy is a szakdllat fogd s azt monda, hogy ha Thokdly kézre keril-

Sziilejmén aga levele Teleki Mihédlynak. [H. n.,] 1685. december 25. MNL OL P 659 nr. 355. fol. 3-4.

Az aga azzal kezdi levelét, hogy ,,vagyon harminc esztendeje, amiéta ez Erdély orszdganak kenyér- és s6-
beli héldjéval tartozom”, és késébb megvadolja Telekit, hogy ,,egynéhdnyszor megpirongattél, hol oldhul
s magyarul megkurvafiaztal, melyet noha tolmécsitok meg nem mondott, én mindazaltal értettem”. Nem
kizért, hogy a kdvet azonos azzal a Sziilejman agdval, aki 1685. dprilis 27-én Mehmed véradi pasa kihéjé-
jaként frt levelet a mez8gyani kuruc hadnagyoknak. TMAO VII. 21-22. Beérkezésekor Apafi Mihdly jelezte
Telekinek, hogy ugyanarrdl a személyrdl van sz6, aki a megel6z8 télen Fogarasban jart. Lasd A bujdosdk
levéltdra, 217. 1686 janudrjdban Szarhos Ahmed pasa, az Uj szerdér is 6t kiildte kovetségbe Apafihoz.
MNL OL P 1239 7. d. fasc. 1868/1. fol. 1.

Sziilejmén aga levele Teleki Mihédlynak. [H. n.,] 1685. december 25. MNL OL P 659 nr. 355. fol. 4",
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ne, ma a dolog meglenne. A pasa ismét monda, Thokélynek egynéhany rendbéli
drultatdsi elucescdlvan, én Stet kézre keritem, csak 8k is ezt a dolgot vigyék végben”.>

Sziilejman aga aztdn egy masik jelenetet is felidéz, immaron Apafi grgényi udvaraban,
amelybdl kidertil, hogy az erdélyi kovet a fentiekkel nemcsak sajat elképzeléseit koz-
vetitette:

.. nékem is mondad, hogy Thokély nem keriil kézre, mert a bécsi kirdlytdl vald félté-
ben Lengyelorszagra szalad. En monddm, hogy ha Isten engedi, az én uram 8tet kézre
keriti. Te mondad, hogy tigy, de atndmétok van nala [...]. En mondam, igaz, hogy atna-
ménk vagyon ugyan, de egynéhédny rendbeli drultatdsa jovén napfényre, mar § csak
eszvesztd. Erre te monddd, hogy ha a szerdar énagysdga Thokslyt e medio tolldlja, a
bécsi kirdllyal nagy baratsdgot cselekszik és Hatalmas Csdszdrnak az nagy szolgalat lesz,
mert minden dolgok végben mennének. En itt t8led kérdém, ha Thaksly kézre kertiil,
te ez dolognak végben vitelét magadra vallalod-e, de azt feleléd, hogy a dolgok Isten
kezében vannak ugyan, mindazaltal a bécsi kirdlyndl kedves dolog 1észen.”>

A gdrgényi beszélgetés leirdsa azt a benyomast erdsiti meg, amire a tobbi forrds alapjan
kirajzol6dé kép alapjan szdmithattunk: Teleki megnyugtatja az oszman kdvetet, hogy
Thokdly elfogdsa kedvez§ visszhangra taldl majd a csaszdri oldalon, és mivel el8segiti a
békekotést, a szultdn szdmara is el6nyodkkel jar. Aggdlyai csak technikai részletekkel, illetve
aletartdztatds jogszerliségével kapcsolatosan vannak. MeglepSbb a Buda melletti tdbor-
ban lefolyt targyalds elbeszélése, mivel itt az erdélyi kvet (erdélyi tolmdacsa segitségével)
mintha sajat maga vetné fel azt, hogy a béke zdloga Thokdly Imre kikapcsolasa lenne a
politikai jatszmabdl. Ez kiilénds annak fényében, hogy eredeti instrukcidja, amely méso-
latban fennmaradt, erre nem jogositotta fel. S6t, egyenesen azt irta eld, hogy a felsd-
magyarorszagi fejedelem Erdéllyel folytatott vitdit csak akkor ismertesse, ha kifejezetten
kérdezik réla - igaz, abban az esetben viszont kotelessége volt alaposan kériiljarni a kér-
dést, mennyi gondot okozott a fejedelemségnek Thokoly Imre, aki ennek révén termé-
szetszeriileg a Fényes Portdnak sem lehet hiiséges alattvaldja.’” Nem zdrhaté ki persze,
hogy Apafi késdbb tovabbi utasitdsokkal is elltta kdvetét (amelyek nem maradtak rénk),
dm az is felting, hogy Sziilejman aga beszdmoldjdban Sejtdn Ibrahim pasat egyaltaldn
nem lepte meg a felvetés, sét, valaszaibdl mér az is latszott, hogy tudta, miképpen lehet
majd legitimdlni a szultdni ahdndméval nyilvanvaléan ellentétes 1épést. Nagyon valdszind,
hogy a csaus ezt a részt kissé kiszinezte, az erdélyiek éltal jatszott szerepet némileg fel-
nagyitotta, de aligha torzitotta el annyira, hogy felhdborodésat teljesen hiteltelenné tegye
vele. fgy a forrdsok 6sszességébdl minimélisan is az a kdvetkeztetés vonhat le, hogy az

Uo. fol. 3%

Uo. fol. 3v-4.

I. Apafi Mihdly instrukcidja Daczé Gydrgynek. Gyulafehérvir, 1685. julius 25. Diplomatarium Alvinczianum.
Alvinczi Péter okmdnytdra. I-111 Szerk. Szildgyi Sdndor et al. Pest [Budapest], 1870-1887. 1. (1685-1686. augus-
tus 27-dikeig) 29-30.
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erdélyi diplomécia nemcsak passziv szemlél§je, hanem héttérben maradd, de aktiv része-
se volt Thokdly Imre megbuktatdsanak.

Két viszalykodo oszman adofizeto

A magyar historiografidban mar régdta kozismert ténynek szdmit, hogy Thoksly Imre
sikerei 1678-at kovet8en az erdélyi fejedelem és tandcsadéi kére egyre novekvd ellen-
érzését valtottdk ki. Annak ellenére, hogy Thokdly Erdélybél érkezett a bujdosé hadak
élére, a fejedelemség elitjének kevés dromet okozott a fiatalember {istokdsszer(i karrier-
je. Apafi Mihdlynak azzal kellett szembesiilnie, hogy fokozatosan kiszorul a fejedelmek
tradicionalis pozici6jabdl, a magyarorszagi Habsburg-ellenes mozgalmak természetes
vezetdjének szerepébdl: nemcsak Bécsben vilt fokozatosan egyértelmiivé, hogy nem vele,
hanem Thokdlyvel kell targyalniuk barmiféle rendezési kisérlet érdekében, de a kordbban
szovetséges francidk is inkdbb a magyarorszagi f6drral keresték a kapcsolatot. A politikai
irdnyvonal kijelolésében kulcsszerepet jatszé tandcsaddi kor Thokolyvel kapcesolatos at-
titidjét pedig kénnyen elképzelhetjiik, ha emlékeziink, hogy a fiatalember kuruc fgene-
ralisi cimét Teleki Mihéllyal szemben nyerte el.’

Az erdélyi fejedelemnek azt kellett megtapasztalnia, hogy a fiatal magyarorszagi f6ar
tevékenysége amugy is meglehetdsen térékeny portai pozicidit is alddsta. 1681-ben a
Fényes Porta még Apafi Mihdlynak adott ahdndmét arra, hogy felszélitsa Magyarorszagot
abehddolésra, a kovetkezd évben azonban mar Thokély Imre kapta kézhez a fejedelem-
sége megalakuldsét biztosité okmanyt. Ennek ceremoniélis korilmények kozott vald at-
adésat a frissen elfoglalt Fiilek melletti tdborban rdadasul a jelen 1év8 erdélyi fejedelem
személyes sértésként tapasztalta meg. 1683-ban a Bécs elleni felvonulds alkalméval azt is
meg kellett élnie, hogy a magyarorszagi elit nagy része hliséget fogad rivalisanak.”® Nem
csoda tehét, hogy amikor Bécs ostroma utdn fordult a kocka, az erdélyi politika minden
lehet8séget kihasznalt arra, hogy Thokély folyamatos poziciévesztését kihaszndlja. 1685
tavaszdra annyira elmérgesedett a helyzet, hogy az erdélyi orszaggy(ilés, Thokoly dllandd
aknamunkdjéra, csapatainak engedély nélkiili beszalldsoldsara és az Erdély igazgatdsa
alatt 4116 Debrecen megaddztatasara hivatkozva megfosztotta a felsé-magyarorszagi fe-
jedelmet a fejedelemségben taldlhaté birtokaitdl. A dontés ellen tiltakozas végett kiildstt
diplomatdit be sem engedték Erdély teriiletére.5

Benczédi: Thokély Imre; Trécsdnyi: Teleki Mihdly, 234-298. Ujabb adatokat hoz Kardos Timea: A sereg-
valaszt6 nagyveszekedés - Thokaly Imre és Teleki Mihély vitdja. Valdsdg 57 (2014) 1. sz. 84-92.

Trécsanyi: Teleki Mihdly, 253-276.; Varga: Vdlasziiton, 19-33.; R. Varkonyi Agnes: Erdélyi vdltozdsok. Az erdélyi
fejedelemség a torok kitizésének kordban 1660-1711. Bp., 1984. 161-166.

Szabd Kéroly: Thokoly Imre hiitlenségi pere Erdélyben, 1685-ben. Szdzadok 3 (1869) 209-231.; Trécsanyi:
Teleki Mihdly, 286-294. A fels6-magyarorszagi fejedelem koveteit éppen letartéztatdsa eltt nem sokkal
sikeriilt mégiscsak bekiildenie Erdélybe - az erdélyi diplomadcia titoktartasi képességeit dicséri, hogy a
szerddrral folytatott megbeszélések mégsem jutottak tudomdsukra. V6. Pernyeszi Zsigmond és Inczédi
Mihély levele Teleki Mihalynak. Gyulafehérvdr, 1685. oktéber 5., illetve Thoksly Imre levelei Teleki Mi-
hélynak. Komaddi, 1685. oktéber 6., 7. MNL OL P 128 15. és 17. d.
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A kiildnboz8 oszman hatalmi kézpontok természetesen tisztdban voltak azzal, hogy
akét adéfizetd fejedelem viszonya tavolrdl sem bardtsagos. A hirt, miszerint Apafi Mihdly
targyaldsokba kezdett a bécsi udvarral, Thokély Imre kiildte meg a Fényes Portdnak - az
elfogott levelet az erdélyi orszaggyilés fel is hasznélta dontésének indokldsakor. 1685
majusdban aztdn a fejedelemnek a szultdni udvarban is magyardzkodnia kellett a Thokoly
ellen hozott intézkedések miatt.s! Ugy tiinik, ezittal Apafi jart sikerrel, mert a nagyvezir
afelsé-magyarorszagi fejedelmet intette ,,szajdnak bedugdsara”. A Habsburgok informé-
torai szerint Thokdly amdgy is roppant népszertitlen volt a Fényes Portdn, mert 8t hibdz-
tattdk a balul végz8dott 1683-as hadjdrat miatt (ezt a véleményt, mint lattuk, Sejtan Ib-
rahim pasa is osztotta, méar ha hihetiink Daczé Gydrgy beszdmoldjanak).s2 Thoksly
esélyeit amugy is rontotta a szultdn drindpolyi udvardban, hogy diplomdciai képviselete,
ugy tlinik, még korantsem miikodétt olyan rutinszertien, mint az erdélyieké. 1685 janudr-
jdban példaul egyéltaldn nem volt tigyvivdje a Portdn, a térok tolméacsnak tanuld Bertdthy
Zsigmond irta meg neki a fejleményeket és adott tleteket a fels§-magyarorszagi fejede-
lemnek, kiket kellene megnyernie maganak. A februdrban beérkez8 Horvath Ferencet
ugyan az oszman méltésigok kapitihaként kezelték, de helyzetét kezdetben jelentésen
megnehezitette, hogy nem kdzvetleniil Thokolytél érkezett, hanem egy mdsik kiildeté-
sébdl utazott tovabb, igy sem a rezidens kiveti feladatok ellatdsara feljogosité megbizd-
levéllel, sem a sziikséges ajandékokkal nem rendelkezett.5> Noha dgy tiinik, ezt a problé-
mat sikeriilt 4thidalni, a portai kapcsolathdldk kiépitése terén a fels6-magyarorszagi
adéfizetd dllam nyilvanval$ hatranyban volt az évtizedes tapasztalattal rendelkez6 erdé-
lyiekkel szemben, és tigyét aligha segitette el, hogy az ahdndme dltal meghatdrozott adét
sem fizették be - legaldbbis nem ismeriink olyan adatokat, amelyek ezt dokumentélnék.

Egyértelmiinek tlinik, hogy Sejtan Ibrahim pasa is tisztdban volt vele: a tervezett ak-
ciéban szdmithat Apafi Mihaly tdmogatdsdra. Noha Kara Ibrahim pasa nagyvezir tagadta,
hogy eldre tudott volna a szerddr eljardsardl, mindenesetre els§ 1épésben elfogadta és
tdmogatta azt: Thokaly elfogdsa utdn Horvéathot és Bert6thyt is letart6ztattak és a magyar
diplomatdkat huszonhat napig Grizetben tartottak Drindpolyban.®* Amikor Sejtan Ibrahim
pasa szembesiilt vele, hogy hibat kovetett el, mert hidba fogatta el Thokdly Imrét, az er-
délyi békekozvetitési kisérletek sem fognak gyors eredménnyel jarni, megprébalta kom-
penzalni immdron elhamarkodottnak t(in8 cselekedetét - ismét csak az erdélyi és a bukott
fels6-magyarorszagi fejedelem kozotti viszaly kihasznédldsaval. November végén Thokdly-
nek Belgrddon elmagyarazta, hogy nagyon megbanta, amit tett, és azzal akarja kiengesz-

Kivonat Thokély Imre Horvath Ferencnek irott levelébdl. 1685. marcius 17. el8tt. ANR DJS Col. Benigni nr.
53. fol. 3%; I. Apafi Mih4ly levele Gydrfas Palnak. Fogaras, 1685. mércius 25. TMAO VI. 532-533.; Gyarfés Pal
levelei I. Apafi Mihélynak, illetve Teleki Mihalynak. Drindpoly, 1685. méjus 24. TMAO VII. 46-47., illetve
MNL OL P 1238 15. d.

Thokély Imre levele Horvath Ferencnek. Sérospatak, 1685. jtlius 18. TMAO VIIL 74.; Kémjelentés a csdszari
udvarba. Konstantindpoly, 1685. augusztus 8. EFK Ms II. 303. fol. 55"

Bert6thy Zsigmond levele Thoksly Imrének. Drindpoly, 1685. janudr 31. MNL OL G 2 3. d. fasc. 1685. jan.
p. 16-23.; Horvath Ferenc levele Thokély Imrének. Drindpoly, 1685. februdr 23. Uo. fasc. 1685. febr. p. 26-27.
Késmdrki Thokély Imre napldi, 11. 279-280.
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telni, hogy fejedelemmé teszi Erdélyben.® Ez a lehet8ség - amelyt8l Apafi Mihaly és ad-
minisztraciéja mar kordbban is tartott - a kévetkez8 hénapokban is felmeriilt. Nem
tudjuk, hogy a bukott fels6-magyarorszagi fejedelmet valéban hivtak-e a fejedelemség
egyes el8keldi, mindenesetre Thokoly Imre szivesen emlegette ezt Szarhos Ahmed pasa-
nak - és hogy a kdoszt noveljék, a Habsburg oldal is terjesztette a hirt, hogy a Portdnak
szandékaban 4ll Apafi lecserélése.®

Thokély Imre, mint az kdzismert, nem sokaig maradt ldncra verve. Ha mindazon osz-
man notabilitdsok, akikkel Belgradban személyes kapcsolatba keriilt november elején,
tévedtek is, amikor arrdl biztositottak, hogy nemsokéra visszamehet majd északra, az
vildgos volt, hogy élete mar nincs kdzvetlen veszélyben. Sejtan Ibrahim pasét a Dri-
népolybdl érkezd kapudzsi basi az 1685. december 3-dra virradé éjjel megolette, fejét be-
kiildte a Portdra. Noha a bukott fels6-magyarorszagi fejedelem természetesen tgy értel-
mezte a fejleményeket, hogy a szerdar miatta lett kegyvesztett, a Portdn az a hir jarta,
hogy katon4i panaszolték be a fizetés elsikkasztdsa miatt, ahogy Ersekdjvér elvesztése és
a tati vereség is széba keriilt.®” A kovetkezd évre delegélt szerddr, Szarhos Ahmed pasa,
noha tdmogatdsardl biztositotta Thokoly Imrét, azt is kérte téle, hogy az erdélyiek elleni
panaszkodésat egyeldre fliggessze fel.® A fennmaradt forrdsokbdl egyébként nem latszik,
hogy a tény, miszerint az 4j szerdar azonos volt Thokaly fogsdgba ejt8jével, ranyomta
volna a bélyegét a koztiik [évé kapcsolatra: az elfogatdsrdl sz616 dontést nem & hozta meg,
a janicsarok kemény bandsmddjat pedig a bukott fejedelem, dgy tlinik, hajlandé volt el-
felejteni a jovenddbeli elényok reményében. Napldjdban Thoksly kifejezetten azt frja,
hogy tgy hallotta, Ahmed pasa azért lett szerddr, mert személyesen ismeri 6t és kétszer
is volt vele kdzdsen tdborban, egri, illetve temesvari beglerbégként.®

Bér Thoksly Imre 1686 februdrjdban azt hiresztelte, hogy szabaduldsat a Portéra fris-
sen érkezett francia kvetnek kdszdnheti, ez inkdbb csak megroggyant tekintélyének
helyredllitasdra tett kisérletként értelmezhetd.”® Tulélése sokkal inkdbb annak a folyo-

Késmdrki Thokély Imre napldi, 1. 266-267., 273.

Thaokély Imre levele Szarhos Ahmed pasa szerddrnak. Tagadd, 1686. februdr 18. MNL OL P 658 nr. 1776.
fol. 758"; Gyulai Ferenc levele I. Apafi Mihalynak. Szatmar, 1686. februér 2. Diplomatarum Alvinczianum, 111.
(1685-1689) 85-86.; Béthune mérki levele Jean Baptist Colbert-nek, Croissy markijdnak. Zétkiew, 1686.
februdr 16. Recueil de documents concernant lhistoire des pays Roumains tirés des archives de France XVI-e et
XVII-e siécles. Ed. Toan Hudita. Tasi, 1929. 296.

Késmdrki Thokoly Imre napléi, 11. 275-276.; Gyarfas Pél levele 1. Apafi Mihalynak. Drindpoly, 1685. decem-
ber 11. MNL OL P 659 nr. 355. fol. 45

Késmdrki Thokély Imre napldi, 11. 306-309.

Uo. 299.

A bukott fels6-magyarorszdgi fejedelem levelét Kende Gdbor mutatta meg az erdélyi politikai elit tagjai-
nak. Ebben Thokdly azt is hosszan részletezte, mennyi pénzt kapott XIV. Lajostdl, ,,meg is {rta az felesé-
gének, hogy az maga tallérihoz, aranyéhoz hozzd ne nyuljon [...], hanem fizessen abbul az pénzbil, akit a
franciai kirdly kiild”. Lasd Székely Laszl$ levelét Teleki Mihdlynak. Kolozsvar, 1686. februdr 18. MNL OL P
1238 19. d. Thokaly valéban kereste a kapcsolatot a francia diplomacidval még decemberben, lasd leveleit a
konstantindpolyi francia kévetnek, illetve XIV. Lajosnak. Belgrad, 1685. december 10., 11. Gergely Samu:
Thaokély Imre és a franczia diplomatia. Térténelmi Tdr [11] (1888) 709-710. December végén azonban még
nem sikeriilt embereinek felvenni a kapcsolatot az ij francia kovettel. Lasd Késmdrki Thokély Imre napléi,
II. 304. A frissen Portédra érkezett Pierre de Girardin XIV. Lajosnak frott levelében - noha a Thékslyvel
kapcsolatos fejleményeket ismertette - nem taldlunk utaldst arra, hogy a francia kirdlynak kéze lett volna
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manya volt, hogy foglyul ejtése utdn Sejtan Ibrahim pasa mégsem szolgaltatta ki a magyar
f8urat egyik ellenfelének sem - amikor pedig a Portdn véltozott a helyzet és Szdri Sziilej-
ménnal egy 0j garnittra kerilt a hatalomba, hasznosabbnak tlint nekik, ha Thokdlyt a
tovébbiakban megtartjak barmikor bevethetd tit6kartyaként. Az mindenki szdmdra vila-
gos lehetett, hogy a fels6-magyarorszagi fejedelemség elveszett: még ha az oszman szo-
vetség irdnti bizalmat vissza is lehetett volna szerezni (ami tdvolrdl sem egyértelm(), a
teriilet visszafoglaldsdhoz akkora katonai er kellett volna, ami nem allt rendelkezésre.
Ahogy maga Thokoly panaszolta az 4j szerddrnak: ,,Ibrahim pasa annyira megrontotta az
én dolgaimat, hogy az mit azel8tt két-hdromezer emberrel lehetett volna cselekedni, most
tiz, s hiszezer ember is kelletik hozz4.””! A bukott fejedelem viszont még mindig maga
koré tudott gytjteni egy kisebb sereget, igy az oszmén politika és hadsereg irdnyitéi to-
vabbra is hasznot remélhettek téle.

Az el6zmények és az Gjonnan elSkeriilt forrdsok ismeretében bizvast allithatjuk, hogy
az erdélyi kiilpolitika vezet8i megelégedettséggel szemlélhették Thoksly Imre bukdsat.
Hamar kideriilt azonban, hogy szdmitdsuk nemigen valt be. Ha 1685 §szén mindkét oldal
valdban elkotelezi magat a béketdrgyaldsok meginditdsa mellett, ahogy azzal Teleki
Mihély szdmolt, a rovid életi fels6-magyarorszgi oszman addfizet8 dllam megsziinése
hasznot hajthatott volna Erdélynek, hiszen a régiébdl eltiint egy meglehet8sen agressziv
vetélytarsuk. Mivel azonban a hdborts cselekmények tovabb folytatédtak, Apafi Mihaly-
nak és tandcsaddinak igen hamar szembestilniiik kellett annak hétranyaival, hogy a ha-
téaraikon megjelend csdszari haderd immaron kézvetleniil tudott rdjuk nyomadst gyako-
rolni. Az Erdélyi Fejedelemségbe bevonulé elsd kontingens Thokolytdl frissen atéllt
magyar katondkbdl allt, és a helyzet Ssszetettségére igencsak jellemz8, hogy vezetdjiik
egy Apafi ellen kordbban a Portan fellépd trénkovetels, Csaky Laszl6 volt.”?

Réadasul amikor Csadky csapatai kivonultak, 1686 februdrjaban, nem mds vonult be a
helyiikre, mint Thokdly Imre, a szerdar dltal mellé rendelt t6rok és tatar segédcsapatok-
kal.”> Nem maradt sokaig, és az oszmanok unszoldsanak engedve a kvetkez8 hénapokban
tobbszor is latvanyos kisérleteket tett az Apafi Mihéllyal valé megbékélésre, de az is nyil-
vénvald, hogy a visszaszoruléban 1év4 magyarorszdgi oszman hédoltsag irdnyitdi szdma-
ra Thokoly Erdély sakkban tartdsdra is hasznos eszkdznek tlint. Apafi haldla utdn, 1690-ben
a Fényes Porta ki is nevezte a mar nagyrészt elveszitett adéfizet allam élére, de mind-

a bukott fejedelem sorsdhoz. Lasd levelét XIV. Lajosnak. Pera, 1686. februdr 13. Documente privitoare la isto-
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ria romdnilor: Volumul XVI al colectiei “Hurmuzaki”. Corespondentd diplomaticd si rapoarte consulare franceze
(1603-1824). Ed. Nerva Hodos. Bucuresti, 1912. 100. Girardin rdaddsul ebben az idében még el sem jutott
Drindpolyba, a szultén tartézkoddsi helyére. Lasd Kerekes Déra: Bevezetés. In: Pierre de Girardin francia k-
vet feljegyzései az Oszmdn Birodalomrdl (1685-1689). Szerk. Kerekes Déra. Paris-Bp.- Szeged, 2007. 17.
Thokdly Imre levele Szarhos Ahmed pasénak. Tagadd, 1686. februdr 18. MNL OL P 658 nr. 1776. fol. 760"
Székely Laszl6 levele 1. Apafi Mihalynak. Kolozsvdr, 1685. december 1. MNL OL R 298 2. d. 2. t. fasc. 1684~
1690 fol. 80.; Balintith Zsigmond és Nagy Pél levele Teleki Mihalynak. Banffyhunyad, 1685. december 3.
MNL OL P 1238 15. d. Csaky vézlatos életrajz4t 14sd Papp Klara: Az erdélyi Csdkyak. Kolozsvar, 2011. (Erdélyi
Tudomdnyos Fiizetek 273) 72-77.

Székely Ldszl6 levele Teleki Mihdlynak. Kolozsvar, 1686. februdr 6. MNL OL P 1238 19. d.; Ali pasa, ,,az mél-
tésdgos magyarorszagi kirdly segitségére rendeltetett térok hadaknak f8 parancsoléja” levele Doboka
vérmegyének. Sebesvar, 1686. februér 5. TMAO VII. 138-139.
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ssze egy hénapig tudott a fejedelemségben maradni. Eletének maradék két évtizedét
ebben a szerepben, az oszméan hatalom pillanatnyi érdekeitdl és kegyétdl fiiggs, egy révid
epizédtdl eltekintve orszag nélkiili vazallus uralkodé zsakutcds helyzetében kellett leéInie.”

74 Angyal: Késmdrki Thokoly Imre, 11. 161-277.; Seres: Thoksly Imre és Térokorszdg, 82-200.; Papp Sandor: Thoksly
Imre erdélyi fejedelemsége és a Porta. In: Az ,iistokds kegyeltje”: Késmdrki Thoksly Imre (1657-1705). Szerk.
Gebei Sdndor. Hajduszoboszl8, 2010. 191-208.
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VAY MIKLOS ZEMPLEN MEGYEI KOVETI MUKODESE
AZ 1830. EVI ORSZAGGYULESEN

ANGELOVICS HELGA

MIKLOS VAY AS MP FOR ZEMPLEN COUNTY AT THE DIET OF 1830

The paper examines a relatively short period in the career of an exceptionally
prominent conservative politician of the nineteenth century, namely the
activities of Baron Miklds Vay (1802- 1894) as MP for Zemplén county at the
Diet of 1830. The author focusses on Vay’s activities at the diet itself, especially
in relation to the issue of recruits and soldiers and Zemplén country, before
examining the political attack of the county opposition against Miklés Vay.

Keywords: diet, MP instructions, recruiting, coronation, responsibility

Vay Mikl4s bard, a jelent8s konzervativ politikus 1802. dprilis 29-én sziiletett Alsézsolcéan,
Borsod varmegyében, a nagy tekintélynek 6rvendd Vay Miklés tdbornok és Adelsheim
Johanna els8sziilott fiaként. Az 1820-as évek elejétdl - jogi és miiszaki tanulméanyai utén -
bekapcsolédott a politikai életbe. Felkésziiltségének, kozéleti elkotelezettségének és nem
utolsésorban csaladi 6sszekdttetéseinek kdszonhetben gyorsan emelkedett a megyei hi-
vatalnoki plyan.!

Jelen tanulmdny Vay kdzéleti palyédjanak kezdeti, 1830. évi orszdggy(ilési kdveti mi-
kodését mutatja be, kozéppontban azzal a kérdéssel, hogy valéban megsértette-e Zemplén

Angelovics Helga, PhD-hallgaté, ELTE, Bélcsészettudomdnyi Kar, Uj- és Jelenkori Magyar Térténeti Doktori
Program. A tanulmdny a Vay MiklGs életérdl sz6l6 disszertdciom része.

Vay Miklés édesapja, id. Vay Mikl4s (1756-1824) 1790-t8] aktivan részt vett az orszaggy(ilés munkéjiban,
1802-ben mint Borsod varmegye kdvete. Apja testvére, Vay Jézsef (1752-1821) szintén tapasztalatot szer-
zett a megyei- és az orszagos politika terén, elébb orszaggyiilési kovetként, majd a Hétszemélyes Tébla
{ilndkeként. Vay Jézsef fia, Vay Abraham (1789-1855) 1825-t6l Borsod varmegye alispanja és orszaggy(ilési
kovete volt. 1832 és 1845 kozott Maramaros varmegye f8ispanja. Vay Miklds (1802-1894) Zemplén megyé-
ben kezdte meg kdzszereplését, ahol 1825-ben al-, majd f8jegyz8, 1827-ben a megye alispanja, 1830-ban
orszaggylési kovete lett. 1831 és 1845 kizott Borsod megye f6ispani helytartdjaként miiksdstt. 1832-ban a
kiralyi tabla, 1841-ben a hétszemélyes tdbla birdjava nevezték ki, 1845-ben pedig a HelytartStanacs elsé
tandcsosa lett. A szabadsdgharc alatt visszavonultan élt, a bukés utdn el6bb a korméanyzdsagot kinaltak fel
neki, majd miutdn ezt visszautasitotta, halalra {télték. Nyolc hénap utdn szabadon engedték, ezt kévetSen
birtokain élt visszavonultan. 1859-ben a protestans patens elleni harc egyik ,,vezére”, majd 1860-1861-ben
f8kancellar, 1865-1867 kozott pedig Borsod varmegye f8ispanja volt. Elete végéig részt vett az orszaggytilés
munkdjéban, 1888-1892 kozott a férendihdz elndkeként.
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varmegye kovetutasitdsit az Gjoncmegajanlas kapcsan. Ezen id8szak a késGbbi életut ala-
kuldsdban kulcsfontossdgunak szdmit: Vay zempléni alispdnsdga (1827-1831) alatt nemcsak
a megyei szintd igazgatdsi és igazsigszolgaltatdsi gyakorlatot ismerte meg kozelebbrél,
hanem a politika vildgét is, s ezzel 3sszefliggésben a korményzat felé val6 orientdléddsanak
elsd jelei is ekkor - kiilondsen az orszaggyilésen - mutatkoztak. Eddig ezzel a témdval csak
roviden, illetve érint8legesen foglalkoztak, tobbnyire més targyt munkak.?

Az orszaggylés Zemplén megyei vonatkozasainak feltirdsaban elsdsorban levéltari
forrdsokra tdmaszkodtam.> Vay Miklds diétai miikodésének kereteként foglalkozom az
1830. évi orszaggy(iléssel, elsésorban annak zempléni vonatkozasaival. Ismertetem az
Ujoncmegajanlds, a katonadllitds kérdését, mivel a késSbbiekben ez lett a megyegytilési
szdmonkérés sarkalatos pontja. Részletesen elemzem végiil az 1831. évi janudr 24-25-i
kézgytilésen torténteket, Kossuth Lajos és a megyei ellenzék Vay elleni heves tdmadaséra
dsszpontositva, amely mind egykordan, mind a torténetirdsban figyelmet kapott.

Az orszaggyiilés 0sszehivasa

1. Ferenc 1830. julius 15-én kelt meghivdlevele szeptember 8-ara orszaggy(ilést hivott 6sz-
sze Pozsonyba. A diéta &sszehivdsdban az uralkodét elsdsziilott fidnak, Ferdindndnak ki-
rallyd koronadzasa mellett a kiilpolitikai események alakuldsa is motivalta. Eurépan ugyan-
is forradalmi hulldm sépdrt végig, ami az 1815-ben emelt ,,3sszeurépai épitmény”
bomlasat inditotta el. Pdrizsban a Szent Szévetség rendszerének alappilléreit boritottdk
fel azéltal, hogy Bourbon X. Karolyt elkergették és trénra emelték Lajos Filpot. Parizst
Belgium kovette, 1830 elején 1étrejstt az ondllé Gordg Kirdlysdg, majd novemberben,
Varséban kitdrt a lengyel felkelés. Az alkotmdnyos, illetve nemzeti célkit(izések jegyében
felléps mozgalmak hulldma elérte a Német Szovetség tagallamait és Itédlia teriiletét is.
Ausztria kénytelen volt a védelem eszkdzeir8l gondoskodni, részint hogy az olasz moz-
galmakat megfékezhesse, részint hogy megakaddlyozza a lengyel forradalom galiciai ha-
taron torténd atterjedését.

Az eurdpai politikai viszonyok alakuldsa, az év eleje 6ta fokozatosan romlé pénziigyi
helyzet, a deficites koltségvetés Uj helyzetelemzésre késztették Metternichet, mivel Auszt-

A témat targyald fontosabb szakirodalom: Erdmann Gyula: Zemplén vdrmegye reformellenzéke 1830-1836. Mis-
kolc, 1989.; Bertha Sandor: Orszdggytilési tdrcza 1830-rdl. Pest, 1843.; Barta Istvan: A fiatal Kossuth. Bp., 1966.;
J6zsef Orosz: Ungarns gesetzgebender Kérper auf dem Reichstage zu Pressburg im Jahr 1830. Lipcse, 1831. I-1L;
Kerekes Gydrgy: Zemplén-vdrmegye koveti utasitdsai 1825-t8] 1848-ig, kiilondsen kdzgazdasdgi tigyekben. Satoralja-
tjhely, 1898. 13-16.

Magyar Nemzeti Levéltdr Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltdra Sitoraljatjhelyi Fidklevéltdr (= MNL
B-A-Z m. Lt. SFL) IV. 2001/g Zemplén Varmegye Nemesi K6zgy(ilésének, Bizottmdnyénak és Haynau-féle
kézigazgatasanak iratai, Kozgy(lési és megyei kozigazgatési jegyzékonyvek; MNL B-A-Z m. Lt. SFL IV.
2001/h Zemplén Virmegye Nemesi Kzgy(ilésének, Bizottmanydnak és Haynau-féle kozigazgatdsanak
iratai, Kozgylési, bizottmdanyi és megyei kdzigazgatasi iratok.

Ballagi Géza: Az 1830-iki orszdggy(ilés. In: A magyar nemzet térténete. I-XX. Szerk. Szildgyi Sdndor. Bp.,
1994-2005. XVI. 23. [Reprint.]
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ria diplomdciai és nagyhatalmi szerepe is veszélybe keriilt. Elsésorban ezen események
hatdsara dontdtt tgy a kirdly, hogy orszdggyilést hiv 5ssze.

A meghivélevélben az uralkodd bejelentette kivansagat, miszerint Ferdindnd tréndro-
kost meg kivanja korondztatni az orszaggytilésen.’> Bar a tréndroklésrdl a kormédnyzat
belsd koreiben is megoszlottak a vélemények, 1. Ferenc és Metternich dllamkancellér az
elssziilstt beteges allapota ellenére ragaszkodott az utédlés térvényes rendjéhez, hogy
a legitimitds mindennél ,,szentebb” elvén ne essen csorba.® A Monarchidt fenyegetd ha-
borus veszélyre hivatkozva a magyar ezredek kiegészitéséhez sziikséges Gjoncok megsza-
vazdsat is kérte az uralkodd. Az orszdgos bizottsdg altal elkésziilt reformtervek, az ugy-
nevezett operdtumok megtargyalasat - arra hivatkozva, hogy késén késziiltek el, s ennek
kovetkeztében a varmegyékhez még nem tudték elkiildeni - a kovetkezd orszdggy(ilésre
halasztotta, amelynek idépontjat 1831. oktéber 2-dra tlizte ki.” A szokdsos zaréformula
utasitotta a rendeket, hogy a diétara kiildjenek , két vélasztott kovetet, még pedig képes,
békés és kozjot szeret§ férfiakat”.t

Kovetvalasztas és kovetutasitas

A reformorszaggylések egyszerre voltak a térvényhozds, valamint a jogi, politikai és esz-
mei vitdk szinterei. A diétdk azonban nemcsak Pozsonyban eredményeztek pezsgd kozéle-
tet: a kdvetutasitdsok (alap- és pétutasitdsok) megfogalmazdsa, a kovetjelentések értékelése
mindig élénk érdeklédést keltetettek a politizalé varmegyei nemesség korében is.

A kirdlyi meghivélevelet Zemplénben az 1830. augusztus 11-i, sitoraljatjhelyi koz-
gyllésen ismertették.’ Gréf Majlath Antal f8ispan elndklete alatt kertilt sor a kovetek
megviélasztdsdra. A szavazds médjat és az eljards rendjét maguk a megyék allapitottak
meg.'° A kovetek kivalasztdsdndl fontos volt, hogy azok ki tudjék fejezni a megyei tobb-
ségi kdzvélemény akaratét, de személyes tekintélyiik, partallasuk, kdzigazgatasi és poli-
tikai tapasztalatuk is relevans tényez6nek szdmitott. Zemplénben a megye fratlan szaba-
lyai k5zé tartozott, hogy elsé kovetté az elsg alispant valasszak.

Horvéth Mihaly: Huszondt év Magyarorszdg torténelmébél 1823-tdl 1848-ig. 1-111. Bp., 1886-1887. 1. 228.
Metternich Ferdindnd uralkoddsra alkalmatlansdgdban latta hatalma novekedésének tovébbi biztositékat.
Erre l4sd Gergely Andrés: Aruld vagy dldozat? Istvdn, az utolsé magyar nddor rejtélye. [Bp.,] 1989. 5-20. Ferdi-
nénd jellemzésére lasd Sods Istvdn: A tréndrokss: Ferdindnd koronaherceg. In: Egy elfeledett korondzds a
reformkorban. Az utolsé pozsonyi uralkoddkorondzds 1830 8szén. Szerk. Sods Istvan. Bp., 2017. (Magyar Torté-
nelmi Emlékek. Ertekezések) 11- 21.

Horvéth: Huszondt év, 1. 228. Az orszaggyUlést a kolerajarvany és az azt kdvetd lazadas, illetve az udvar
halogaté taktikdja miatt elhalasztottdk.

Kerekes: Zemplén-vdrmegye koveti utasitdsai, 13.

Orszaggyilési meghiv4. MNL B-A-Z m. Lt. SFL. IV. 2001/h. Iratok. 1830. Loc. 289. No. 1517.

Ebbdl kovetkezett, hogy az orszaggy(ilésnek 1848 elétt nem volt verifikacids jogkore, azaz nem vizsgalhatta,
hogy a megyék szabdlyosan vélasztottak-e meg koveteiket.
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Ezen szempontok figyelembevételével kozfelkidltassal kovetté valasztottak Vay Mik-
16s els alispant, , tiszta magyar lelk(isége és szelid kormanya éltal szerzett érdemei miatt”.!!
A miésodik kévet vélasztdsakor azonban tdbb jelslt neve is felmeriilt. Végiil a f8ispan
jeldltjének, ifj. Szirmay Antal tdblabirénak szavaztak bizalmat. Fontos megjegyezni, hogy
akovetek megvdlasztdsanak elvileg f8ispani beavatkozas nélkiil kellett volna végbemen-
nie. A f8ispdni jel6lést, ajanlast a zempléni nemesség egy része sérelmezte is, mivel ezéltal
a megye szabadsagat 1attdk korldtozva.'? Az augusztus 13-i kozgy(ilésen Majlath f8ispan
ezt azzal igyekezett céfolni, hogy az ,,alkalmatos tagok” neveinek emlitése Snmagaban
nem korlatozza a szabad vélasztds jogét, és erre minden nemesnek lehet8sége van.

A kozgylilés a kovetek orszaggyilési kiaddsaira hdromezer forintot szavazott meg, az
utazashoz pedig tiz tarszekeret bocsatott rendelkezésiikre.

A megvilasztott koveteket a megyék kotelezd erejti, 4ltaldnos és részletes, tgyneve-
zett anyautasitdssal lattak el arra nézve, hogy a kiralyi meghivéban szereplé kérdésekben
milyen lldspontot képviseljenek. Zemplénben a kdvetutasitas kidolgozdsara 1830. augusz-
tus 12-én, gréf Majlath Antal f8ispan elndklete alatt {ilt 8ssze a bizottsdg, amelynek Vay
Miklds alispan és Kossuth Lajos tablabiré is tagjai lettek.!> Az utasitds elkészitéséhez a
kirdlyi meghivé szolgélt alapul, amely ismertette az orszdggy(ilés targyait, de belekertil-
tek az el8z8 orszaggyiléseken nem orvosolt sérelmek is.

A kovetkez8 napon tartott kdzgy(ilésen felolvastak a kovetutasitas tervezetét, ame-
lyeket valtoztatas nélkiil hatdrozattd emeltek. Az utasitas szerkesztését tehat egy nap alatt
végezték el, amibdl arra kivetkeztethetiink, hogy komolyabb vitdkra nem keriilhetett sor.
Feltételezésem szerint a tervezetet az els§ alispan szerkesztette, a bizottsdg pedig legfel-
jebb minimdlisan véltoztatott rajta. Erre utalnak a kisebb lapszéli besztrdsok, a javitdsok
és kihtzasok a szovegben. Vay a megyei szokdsbdl kiindulva szdmithatott arra, hogy a
bizottsag tagjai kozé vélasztjék, és 6 hivataldbdl kovetkezben mar el6bb megismerhette
ameghivd tartalmat. 1825-ben, a Borsod megyei kovetutasitast kidolgozé deputacié tag-
jaként mdr szerzett tapasztalatokat ebben a munkdban, tisztségének kdszonheten pedig
j6l ismerte a megyében felmeriilt sérelmeket is.

A 22 pontbdl 4ll6 alaputasitds tdlnyomdrészt a hagyomdanyos rendi ellenzék politikai
horizontjét tiikrozte, az orszdggyilésrél orszaggyilésre 6rokl6ds sérelmekre sszponto-
sitott. ,,Rutinszer{ien” inditvanyozték a sé dranak leszallitast, valamint a kamarai hiva-

A kovetek megvalasztdsdra ldsd MNL B-A-Z m. Lt. SFL. IV. 2001/h. Iratok. 1830. Loc. 289. No. 1517.

A f8ispani jel6lés orszdgosan elterjedt gyakorlattd valt, és nemcsak Zemplénben okozott sérelmet. Dobszay
Tamas: Politikai intézmények és valasztdsok a magyar kései rendiség id8szakaban. In: Fejezetek az uij- és
jelenkori magyar trténelembdl. Szerk. Gergely Jend. Bp., 2006. 20.

MNL B-A-Z m. Lt. SFL. IV. 2001/h. Iratok. 1830. Loc. 289. No. 1579-1585.

Uo. No. 1576.

Uo. No. 1517. A bizotts4g t3bbi tagja: Bretzenheim Ferdindnd herceg, Kandé Gébor és Szirmay Antal csa-
szari kir. kamardsok, Szerencsy Istvén, a kirdlyi tdbla birdja, Fabriczhy Andrés f8esperes, Lyakovich al-
esperes, Tamasy J6zsef, Zalay Alajos, Fay Ferenc, Sz8gyény Ferenc, Matulay Gébor, Molnar Antal, Szirmay
Tamds, Ujhdzy Lész16, Génczy Samuel, Bydeshézy Mihély, Nyomérkay Jézsef, Soés Antal, Kaszner Janos,
Reviczky Dienes, Kolosy J6zsef, Nagy Lazdr tablabirék, Dékus Lészl$ f8jegyz8, Kossuth Andrés féiigyész,
Szent Ivdnyi Kdroly és Kolosy Karoly f8szolgabirdk, Flizesséry Janos és Kozma Miklés alszolgabirdk.
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talnokok és a s6val kereskeddk visszaéléseinek megsziintetését, a sékutak ,,behdnydsabdl”
szadrmazd érdeksérelmek rendezését, illetve kovetelték, hogy a sé drét az orszdggyilésen
a rendekkel kozrem(ikddve édllapitsdk meg. Utasitottdk a koveteket, hogy a hadiadé dsz-
szegét az orszagot ért szdmos silyos csapds figyelembevételével hatdrozzdk meg. Kiilon
hangsulyoztdk, hogy a megye északi része terméketlen, emellett a marhavész és az dra-
dasok mérhetetlen karokat okoztak az elmult években.'® Ugyanakkor a magyar nyelv és
a ,,NemzetiJatszé Szin” iigyében haladé nézeteket képviseltek, valamint tdmogattak egy
orszaghaz épitésének tervét is.”

Az orszaggy(ilés 6sszehivasanak egyik f6 oka az Gjoncajanlds volt. A zempléni utasitds
ugy rendelkezett a , katonasagban kivant segedelmek adattatdsat” illetGen, hogy a kéve-
tek az 1715. évi 8. és az 1741. évi 63. térvénycikkekben foglaltakhoz tartsdk magukat.'®
A contributio [add] 6sszegérd], és a feléllitott hadsereg 1étszdmdardl azonban sem 1715-ben,
az allandé hadsereg felallitasat elrendeld térvénycikk megalkotdsakor, sem késébb nem
sziilettek normativ szabalyok.! A kirdly orszdggy(ilésrél orszdggytilésre subsidiumot [se-
gély] kért a rendektdl, aminek dnkéntességét azok mindig hangsilyoztak, és minden al-
kalommal konkrét esetre és megszabott id&re sz61t.2° Az emlitett 1741. évi 63. torvénycikk
is leszogezi, hogy egyedi, a jovére nézve nem kotelez8 dontésrél van szd.

Az utasitas az 1802. évi 1. térvénycikkre hivatkozva kimondta, hogy a , hadi erének
kipétlasat” és a katonasag fenntartdsat csak hdrom évre véllalta az orszag, ezt kvetéen
visszatérnek a toborzds mddszeréhez. Hangsulyoztdk, hogy ,,segedelem” csak az orszag-
gylilésen adhatd.?! A fent emlitett feltételek mellett a megye nemessége hajlandé volt
subsidium adasdra, ha annak sziikségérdl tajékoztatjak Sket.?? Utasitottak a kveteket, hogy
stirgessék a nemesség katonai kiképzését, valamint egy magyar tisztképz8 intézet felal-
litdsat. Nyomatékosan felszélitottdk Sket, hogy ha olyan targy meriilne fel, amire nem
terjedt ki az alaputasitds, 14 napon beliil értesitsék a megyét, és kérjenek pdtutasitést.

Az addz6 nép terheire vonatkozd ismereteiket elsésorban az 1828. évi dsszefrdsok eredményeire alapoztak.
Emellett megjegyzendd, hogy a nép sulyos helyzetének taglaldsat minden megye - 4ltaldban kicsit eltd-
lozva - belefoglalta utasitdsainak szévegébe, mivel ezdltal is nyomatékositani kivantak azon kérésiiket,
hogy az ad6 6sszegét csokkentsék.

Az utasitas tartalmi ismertetésére ldsd Kerekes: Zemplén-vdrmegye koveti utasitdsai, 13-16. Kivonatosan lasd
Bodndr Imre: Zemplén vdrmegye kéveti utasitdsai a reformkorban. Debrecen, 1940. 17-20. Teljes terjedelmében
l4sd MNL B-A-Z m. Lt. SFL. IV. 2001/h. Iratok. 1830. Loc. 289. No. 1576.

Uo. Zemplén varmegye kovetutasitdsa.

Contributio [ad8] alatt a 18. szdzadtdl a nem nemesek 4ltal fizetett pénzbeli terhet értjiik.

Subsidium [segély]: az orszaggy(ilés ajnlja, nkéntes, hatdrozott idére sz4l. A nem nemesek mellett a ne-
messég is részt véllal bel8le. A felajanlés lehet pénz, termény vagy katona.

Az 1802. évi orszdggylilésen a rendek az dlland6 hadsereg hdrom éven 4t vallalt kiegészitésén tul azt is
megszavaztak, hogy hdrom éven beliili hdboru esetén kidllitanak 12 000 Gjoncot. Tették ezt annak ellené-
re, hogy elvileg békében egy jovendd habort esetére nem igérhetd katona, mert az subsidiumnak szamit,
ami csak orszdggytilésen, hdbort esetén adhatd. Az 1802. évi segedelem addsa viszonyitasi alappd valt.
Podr Jénos: Addk, katondk, orszdggylések 1796-1811/12. Bp., 2003. 131.

Zemplén varmegye kovetutasitdsa. MNL B-A-Z m. Lt. SFL. IV. 2001/h. Iratok. 1830. Loc. 289. No. 1576.
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Osszefoglaldan elmondhaté, hogy az utasitds nem tartalmazott meglepd vagy szo-
katlan pontot. Igaz, a megh{vébdl kiderdilt, hogy az orszdggytilést révidnek szantdk, és
érdemi térvényhozéi munkat csak a kovetkez8 diétatdl lehetett vérni.

A koronazas

Az uralkodé és udvara SchloBhofban, szeptember 12-én, iinnepélyes keretek kozott fo-
gadta az orszdggyilés magyar diszruhdba 61tozott kiildottségét - koztik Vay Mikldst is -,
amely kdszontotte és meghivta a tréndrokds f6herceget a koronézédsra.?? Az linnepélyes
megnyitéra két nappal késébb kertilt sor Pozsonyban. Ezt ,,a périsi, befejeztét a lengyel
forradalom elézte meg” - irta Horvath Mihdly.?* Az 1830-as orszaggyilés torténéseit vald-
ban nagyban befolyasoltdk az eurdpai események. A francia forradalom évatossagra in-
tette a rendeket, a lengyel felkelés pedig arra késztette az udvart, hogy a targyaldsokat
rovidre fogja: az orszdggyiléstdl a pénziigyi és belpolitikai helyzet stabilizaldsat varta.
A rendek 1830. szeptember 16-4n ismerkedtek meg az uralkodéi elSterjesztésekkel,
amelyek koziil az elsé pontot, Ferdindnd koronaherceg megkoronazasat és ezzel 6ssze-
fiiggésben a kirélyi hitlevél (diploma) esetleges bdvitését szeptember 18-4n kezdték el
targyalni.?> Zemplén varmegye kovetei - a tobbséggel egyetértve — az 1792. évi hitlevél
valtozatlanul hagydsa mellett foglaltak allast. Elfogadtak Ferdindnd kirdlly4 korondzasat,
amelyre szeptember 28-4n keriilt sor.?® Az ekkor 37 esztendds Ferdindnd 62 éves, beteges
atyja haldla esetén tehat z6kkenSmentesen elfoglalhatta a trént. Térvényben rogzitették
(1830. évi 2. térvénycikk), hogy a majdan ténylegesen trénra 1épd uralkodd fél éven beliil
-az 1791. évi 3. torvénycikk szerint kotelez8 korondzé orszaggyilés helyett - sszehivja
adiétat. Emellett I. Ferenc kirdly - a rendek Shajanak engedve - beleegyezését adta, hogy
az ifja kiraly trénra [éptéig huzamosabban az orszdgban lakjon, de a kormanyzat érdemi
munkdjban atyja életében a rendek hozzajaruldsa nélkiil nem vehetett részt.?”

Az Gjonckérdés

Hevesebb vitak csak az Gjoncmegajanldssal kapcsolatban bontakoztak ki. E kérdéskort
1830. oktdéber 18-4n kezdték el targyalni, s mivel Zemplén két kdvetéhez addig nem érke-
zett pdtutasitds, igy kezdetben csak az alaputasitdsban foglaltakat tekinthették zsin6r-

Palmany Béla: A reformkori magyar orszdggytilések torténeti almanachja 1825-1848. I-11. Bp., 2011. I1. 2317.
Horvath: Huszonét év, 1. 232.

Orosz: Ungarns, 1. 11. A hitlevél vitdjara ldsd bévebben Vilgyesi Orsolya: A rendek és a korondzasi hitlevél
vitdja az 1830. évi orszaggyilésen. In: Eqy elfeledett korondzds, 23-35.

A korondzds el6készitésére és az linnepségre lasd Egy elfeledett korondzds. Kiilondsen 37-104.

Horvéth: Huszonét év, 1. 238.
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mértéknek.? Az alsétdblan a rendek e kérdésben hdrom csoportra oszlottak. Egy résziik
csak akkor volt hajlandé a targykort targyalds ald bocsatani, ha el6bb az 1826. évi elSleges
»sérelmekre és kivanalmakra” kedvez§ vélasz érkezik a kirdlytl.?> A mésik pért feltétel
nélkiil hajlandé volt megadni a kért Gjoncmennyiséget, mivel - mint Sopron megye kovete,
Felsébiiki Nagy Pél kifejtette - e kérdés kapcsdn az az igazdn fontos, hogy milyen médon
tjoncozzanak, nem a mennyiség. A harmadik - tobbségi - csoport azt az allaspontot kép-
viselte, hogy feliratban értesitik az uralkodét, hogy az Gjoncajanlés elétt szeretnék meg-
tudni a sziikség okat. Az alsétablai kdvetek nagy része ugyanis a més orszdgokban zajlé
felkeléseket, forradalmakat nem tekintette elegendd indoknak az ajénlasra, hiszen azok
belpolitikai kiizdelmek voltak és nem kiils6 tdmaddsok. Az erre vonatkozé torvénycikke-
ket nem tartottdk mérvaddnak, mivel azok mind a mér fennéllé sziikséget vették alapul.
A f8rendek nagy része viszont f6loslegesnek tartott minden elézetes tudakozédast, és
azonnal megszavazanddénak vélték a kirdlyi elSterjesztést.

A tobbség végiil - Vay is - Dedk Antalnak, Zala varmegye kovetének a javaslatét fo-
gadta el, amelynek értelmében az uralkoddt arra kérték, hogy a sziikség okat és a valds
politikai helyzetet ismertesse el6ttiik. Ballagi Géza véleménye szerint a diéta ezen kérése
elssorban a bizalmatlanségot tiikrozte a rendek és az uralkodd kozott, de csirdjdban a
kormaényzat parlamentdris felel6sségének igényét is kifejezte.>

A nédor az okt6ber 23-ai vegyes iilésen bejelentette, hogy az uralkodé hajlandé gréf
Gyulay Ignéc horvat-szlavén-dalmét ban, az Udvari Haditandcs elndke dltal az Gjoncéllitas
szlikségét egy erre a célra kirendelt orszdgos kiildottség elStt részletesen megindokolni.
Ebbe a népes bizottsdgba Vay Mikldst is bevéalasztottdk.> A kiildottség vezetdjének Jozsef
nadort kérték fel. Gyulay a kiildottség tagjai elStt kifejtette, hogy a kirdly - a kincstar ér-
dekeit szem el6tt tartva - csak a , kikeriilhetetlen sziikséget” kivanja, timadé hdborura
nem gondol. Ennek megfelelSen a felség nevében 50 000 Gjoncot - amennyit 1796-ban
dnként ajanlottak - kivant az orszagtdl oly mddon, hogy 30 000-et azonnal a helyszinre
irdnyitandnak, a kisebbik részt pedig csak akkor vetnék be, ha a birodalom védelme ezt a
jov6 orszaggyilésig indokoltta tenné.*?

A rendek az oktdber 27-ei vegyes ilésen ismerték meg a kiildottség tuddsitdsat. Tobb-
ségiik - utasitdsdra hivatkozva - azt az 4lldspontot képviselte, hogy 28 000 f6nyi tjoncot
hajlanddak megszavazni.** A feltételesen kivant 20 000 katona megajanlasat azonban tob-
ben kockazatosnak tartotték, mivel igy a kiraly az orszdggy(ilést akdr hosszabb ideig mel-
18zhette volna. A megyék nagy része ezért sziikség esetére nemesi felkelést akart ajanla-

A megye a kdvetek elsd két jelentése alapjan (1830. szeptember 15. és szeptember 25.) az elsd pdtutasitdst
oktéber 18-4n fogalmazta meg. MNL B-A-Z m. Lt. SFL. IV. 2001/g. jkv. 1830:1883.

A sérelmekre 14sd Horvath: Huszonét év, 1. 242.

Ballagi: A magyar nemzet térténete, XVI. 8.

A kiildottség teljes névsordt lasd Bertha: Orszdggyulési tdrcza, 115-117.

Horvéth: Huszondt év, 1. 245.; Bertha: Orszdggyulési tdrcza, 119.

Egyrészt ezéltal is éreztetni akartdk az orszaggyilés korlatlan Gjoncmegajénlasi jogat, masrészt altalanos
szokdssa vélt, hogy a kormdny - arra szdmitva, hogy a rendek tgyis lealkudjék - tébbet kért, mint ameny-
nyire ténylegesen sziiksége volt. Err8l ldsd Podr: Adék, katondk, 142-162.
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ni a 20 000 Gjonc helyett.** Megjegyzendd, hogy évek dta vitatott kérdés volt, hogy lehet-e
segélyt adni béke idején. Bar a tobbség tigy gondolta, hogy nem, ennek ellenére példaul
1802-ben, 1807-ben vagy 1808-ban is, békeidében ajanlottak meg segélyt egy esetleges
héborthoz. Bars varmegye kovete, Majthényi Laszlé a precedensekre hivatkozva kifejtet-
te, hogy katonai segedelmet elére ajanlani nem térvénytelen: az e ,,tdrgyban kdzben jott
Orszagos tandtskozasoknak folyamatja alatt, mellyekbdl vildgosan kitetzett, hogy a mosta-
nihoz hasonld esetekben nem csak katonai Gjonczok ajénltattak, de a Haza védelmének
vég eszkdze, a Nemesi Felkelés s, és pedig el8re tobb esztend8kre egyenesen kirendelte-
tett”.?> Emellett kitért arra is, hogy ha térvényes tton, azaz az orszaggyilésen nem lehet-
ne Ujoncokat elére ajanlani, a korméanyzat ,, mintegy kényszeritédne” més eszk6zokhoz
fordulni, s az ennél jéval tobb katonat is érinthet.*® A f6rendi tdbla tovabbra is kész volt
megajanlani a kért 50 000 Gjoncot, igy a két tabla kozotti tizenetvéltas tovabb folytatddott.
Az oktbber 30-i keriileti {ilésben mdr a kévetek egy része is kinyilvanitotta, hogy hajlan-
dé elfogadni a sziikség esetére kért 20 000 Gjonc kidllitdsat, de feltételekkel.

Az 1830. november 11-ei orszdgos {ilésben a megyei kovetek tobbsége kifejezte egyet-
értését az idézett barsi dllasponttal, és helyeselte Sopron kévetének inditvanyat is az
ujoncallitds mértékére és mdédjara nézve. Eszerint a 48 000 tjoncot ugyan egyszerre ajanl-
jak meg, de az orszaggyilés végeztével csak 28 000 katonat 4llitanak ki. A fennmaradt
részt a kirdly csak abban az esetben kovetelheti, ha a birodalmat a kévetkez8 orszag-
gyUlésig - azaz 1831 oktdberéig - tdmadds éri. A 20 000 Gjoncot az esetleges hdbori vége
utdn azonnal haza bocsatjak, a tobbiek szolgélati ideje pedig egységesen tiz évre széljon
Az 1791. évi 9. torvénycikk értelmében a magyar ezredekben csak magyar sziiletés( tisz-
tek szolgdljanak, akiknek el8léptetése a csdszdri sereg tobbi tagjatdl kiilon torténjen, ér-
demeiket pedig nemeslevelek és birtokadomdnyozas altal is elismerjék.>” A feltételek
elfogaddsa esetén elhdritottnak vélték a felmeriilt aggodalmakat, hiszen ellenséges t4-
madds esetén a rendek Ugysem tagadndk meg a segitségnyujtést.

Vay a tobbséggel egyetértve a 28 000 Gjoncot megajnlotta, és az emlitett feltételek-
kel kész volt a kivant 20 000-et is megszavazni. Kifejtette, hogy az uralkodé a sziikség okéat
részletesen kimutatta, méasrészt térvényes tton fordult az orszdghoz segitségért.*® Kovet-
tarsa, Szirmay azonban nem tdmogatta a 20 000 Gjonc azonnali megszavazasat, mivel
nézete szerint az pétlds lenne, s igy ellentmondana a kdvetutasitdsuknak. A két kovet
ellentétes allasfoglaldsa miatt a megye szavazata annulldlédott.>

Horvéath: Huszonét év, 1. 245-246.

Felséges Elsé Ferentz Austriai Csdszdr, Magyar, és Cseh Orszdg Koronds Kirdlydtdl Posony szabad kirdlyi vdrosdba
1830-ik esztenddben, Szent-Mihdly havdnak 8-ik napjdra rendeltetett Magyar Orszdg Gytilésének jegyzd konyve.
Posony, 1830. 154.

Uo. 154-155.; Bertha: Orszdggyilési tdrcza, 168.

Bertha: Orszdggytlési tdrcza, 170.

Felséges Elsé Ferentz, 156-157.

Uo. 160. Szatmdr megye szavazata is elveszett, mig Pest varmegye egyszerre, azonnal kidllittatott volna
43 000 joncot. A kdvetkez8 négy megye tartézkodott: Hont, Veszprém, Baranya és Szabolcs. Guzmics Izidor
szerint ,,k6zhir”, hogy ezen megye kovetei sem értettek egyet egymdssal. Adatok: az 1830-iki orszdggytilés
torténetéhez. Kozli Vaszary Kolos. Gydr, 1885. 115.

440



40
41

42
43

44

45
46
47

VAY MIKLOS ZEMPLEN MEGYEI KOVETI MUKODESE AZ 1830. EVI ORSZAGGYULESEN

Zemplén koveteinek eredeti utasitasuk szerint az ajanlandd katondk szdmérdl a , ki-
mutatandé sziitkséghez” képest, és az adéfizetSk helyzetére valg tekintettel kellett don-
teniiik, az 4llitds médjara nézve pedig az 1807. évi 1. torvénycikket kellett mérvadénak
tekintenitik.*® Ez kimondja, hogy az akkor megajanlott 12 000 tjonc kidllitdsa utdn ismét
a ,hadfogdosas” szokdsos mddja, azaz a toborzas 1ép életbe.* A szakirodalomban is hivat-
kozott, 1830. november 9-én kelt pétutasitdst,*? amely konkrét, szdimszerd irdnyelvet adott
a kovetek szdmadra, Vay november 16-ai jelentése szerint csak november 13-4n kaptak
kézhez, amikor a kérdés mar elddlt.** A szavazdson tehat csak az oktéber 18-ai pStutasitas
és az alaputasitds nydjtott szimukra tdmpontot.* Vay azonban tudatdban lehetett az ér-
telmezés problematikus voltdnak, mert a szavazdskor ,,ékes beszédében érzékenyen” fe-
szegette ,,azon helyeztetést, melyben ezen kérdésre nézve egy kovet lehet, és § is van”.%

Maésnap, a november 12-i kerdileti iilésben minddssze annyi kiegészitést tettek a rendek,
hogy ha tdmadés esetén sziikség lenne a 20 000 Gjoncra, azt a nddoron keresztiil kézoljék a
térvényhatdsagokkal, és ugyand tegyen réla jelentést a jové orszaggyilésen. A november
13-i kertileti tilésben megfogalmazték a feliratot, illetve a torvénycikk tervezetét.

Vay Miklés a fejleményekrdl november 16-4n kelt jelentésében szdmolt be a var-
megyének. Dontését azzal indokolta, hogy 1808-ban, a kiils§ veszély elharitasa érdekében
hasonlé médon, hasonlé feltételekkel ajanlottak elére nemesi felkelést. A jelentést a me-
gye november 20-4n kapta meg, és mérlegelve a benne foglaltakat, a tobbség Szirmay
mellé 4llt. Mivel azonban utélag kénytelenek voltak tudomdasul venni a térténteket, a
tovabbiakra nézve arra figyelmeztették 8ket, hogy a 20 000 katonét csak az emlitett fel-
tételek elfogaddsa és tdrvényes megerdsitése utn ajanljdk meg.*s

Az ellenzék szerepe a targyaldsok sordn meghatarozé volt: mint lathattuk, elérték,
hogy a kormany felvilagositassal szolgaljon az joncallitas sziikségességérél. Elfogadtat-
ték a formuldt, hogy a 28 000 Gjoncot a rendkiviili helyzetre vald tekintettel ajanlottak,
és nem az ezredekben tdmadt hidny pétlasdra.” Emellett néhdny, a katonadllitds médja-
ra vonatkozé médositast is sikeriilt keresztiilvinniiik (példdul a katondskoddas idejét tiz
évre korlatoztak). Megemlitendd, hogy a megajanlott Gjoncokat szdmos megye a régi,
dnkényes fogdosds helyett a torvénybe ugyan nem iktatott, de orszaggyilési végzés altal
ajanlott sorshiizds utjan kezdte kidllitani. Ennek értelmében a varmegyei tisztvisel6k a

Az oktdber 18-ai pétutasitis. MNL B-A-Z m, Lt. SFL. IV, 2001/g. jkv. 1830:1883.
Https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=80700001.TV &searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fkeyword-
%3D1807. (Legutébbi megtekintés: 2018. november 30.) Azaz az elismert térvények, mindenekel8tt az
1741. évi 63. torvénycikk 2.8. ellenére, erre az id3szakra felfiiggesztik a toborzési rendszert.

Erdmann: Zemplén vdrmegye, 12.

Zemplén megye kdveteinek 1830. november 16-ai jelentésének masolata. Magyar Nemzeti Levéltar Orszé-
gos Levéltara (Budapest; = MNL OL) R 94 Kossuth Gy(jtemény, Kossuth Lajos Zemplén Megyei Kdzéleti
tevékenységével kapcsolatos iratok 1818-1835. 1830. (= X 1532). Vay utblag az ezen utasitdsban foglaltakat
beiktattatta a napléba. Orosz: Ungarns, 1. 182.

Gr. Gyulay Lajos maga keze és kényve. I- XI. Szerk. Hdsz-Fehér Katalin. Szeged, 2008-. IL. (... bardtom a tilvi-
ldgon is”. D3brentei Gabor és gréf Gyulay Lajos napléfeljegyzései: 1835. mdjus - 1861. oktdber 28.) 55-56.
Adatok: Az 1830-iki orszdggylés, 114.

1830. november 25-ei pdtutasitds. MNL B-A-Z m. Lt. SFL. IV. 2001/g. jkv. 1830:2123.

Zemplén megye is fontosnak tartotta ezt a kitételt. MNL B-A-Z m. Lt. SFL. IV. 2001/g. jkv. 1830:2123.
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katondskodésra alkalmas legényeket kdzségenként Gsszeirtdk és orvosilag megvizsgaltat-
ték, ami 4ltal a magyar ezredek harcértékének nsvekedését remélték.*® A magyar kato-
natisztek elémenetelével, a nemzeti jelleg erdsitésével kapcsolatos javaslattdl azonban
- bar minden virmegye tdmogatta - a nddor kivdnsigara elalltak a rendek, mivel ez ellent-
mondott a csdszdri-kiralyi hadsereg szervezeti felépitésének. Az orsziggy(ilés végén az
uralkodé dltal is elfogadott feltételekkel torvénybe iktattdk az Gjoncajanlést (1830. évi
7. torvénycikk).

Az orszaggyiilés tovabbi fontosabb eredményei

Az orszaggyilés masik sarkalatos kérdése az addmegajanlas volt. Ezen tigy kapcsan érde-
mi ellentétek nem keriiltek felszinre, és szinte vita nélkiil allapodtak meg a kirdly 4ltal
kért 4 395 244 forint 38 és fél krajcdrban.*® A rendek nyomatékositottak, hogy az adét
ezentul is kizdrdélagosan az orszdggy(ilésen allapithatjék meg, hdrom évre, vagy az ezen
idészakon beliil tartandé orszaggyilésig. Zemplén kovetei egyetértettek a hatarozattal.>

A kirdlyi el8terjesztéseken kiviil a rendi orszaggytilések f6ként kozjogi és sérelmi
tigyekkel foglalkoztak. Ezdttal is felmeriilt az adterhek igazsdgosabb felosztasdnak, ,,ard-
nyositdsdnak” igénye az egyes megyékre esd portaszdm djrarendezése altal. Bar ennek
részletesebb megvitatdsat a kdvetkezd orszaggyilésre halasztottdk, addig is dolgoztak a
nador elndklete alatt a tervek elkészitésén. A Vay Miklés utolsé kovetjelentéséhez csatolt
kimutatas alapjan Zemplénre 18 portaval jutott volna kevesebb.>! Szé volt az orszag el-
szakitott és visszaszerzett részeinek visszacsatoldsa ligyérdl is. Az uralkodé erre nézve
orszagos bizottsdgot nevezett ki, amelybe - a galiciai részekkel foglalkozé bizottsdgba -
Vay is bekertilt.

A révid ideig tart6 orszdggytilésen els8sorban a magyar nyelv tovabbi térnyerése
jelentett maradandé eredményt. Zemplén megye kvetei minden lehetséges alkalommal
partoltdk a magyar nyelv tigyét.>? Az als6tdbla mar az orsz4ggy(ilés kezdetén elhatdrozta,
hogy az orszdgos iilések jegyz6konyveit magyar és latin nyelven, pArhuzamos széveggel
nyomtattatjak ki.>> Az oktéber 5-ei orszagos iilésen dontottek arrdl is, hogy ezutdn ma-
gyar nyelviek lesznek a két tabla kozotti tizenetek, illetve a Helytartétandcs is magyarul
adja ki vélaszait és rendelkezéseit (a korlevelek kivételével) a hozzd magyarul forduld
térvényhatésdgoknak. Az tigyet tdmogatd 27 szavazat kozott ott volt a Zemplén varmegye
nevében felszdlalé Vay Mikl4sé is.5* Emellett megengedték a magyar nyelv hasznélatét a

Horvéth: Huszonét év, 1. 256.

A december 20-ai utolsé kdvetjelentés. MNL B-A-Z m. Lt. SFL. IV. 2001/h. Iratok. 1831. Loc. 292. No. 200.
MNL B-A-Z m. Lt. SFL. IV. 2001/g. jkv. 1830:1988. 2068.

A december 20-ai utolsé kdvetjelentés.

Orosz: Ungarns, 1. 7., 213.

A 1830. szeptember 13-ai keriileti iilésben az orszaggy(ilési jegyz8kényv magyar és dedk [latin] nyelven valé
szerkesztésére kinevezett tagok kozé a , tiszai részr8l” (Tiszdn innen, Tiszantul) Vayt is bevélasztottdk.
Adatok: Az 1830-iki orszdggytilés, 38.
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birésagoknak a per sordn és az {télethozatalban is. Az 1830. évi 8. torvénycikk értelmében
minden, az orszdgon beliil é18 és m(ikddd hivatalnoktdl megksvetelték, hogy tudjon ma-
gyarul, kivéve a mdr szolgdlatban 1évéket, mig az tigyvédi képesitéshez 1834-t8l szabtdk
feltételként a magyarnyelv-tudast.

Az uralkodé a diéta végén 17 torvénycikket szentesitett.> Bécsben joggal lehettek
elégedettek, mivel a kiilpolitikai események hatdsa alatt a rendek és az udvar ellentétei
nem élezddtek ki, {gy Eurépanak demonstralhattdk a birodalom stabilitdsat. Az utékor
14t6sz6gébdl azonban ezt csak ,,politikai szélcsendnek” tekinthetjiik. Minthogy az orszag-
gy(ilés id6tartama rovid volt - 1830. szeptember 8-t6l december 20-ig tartott -, a régi és
a még nem elég erds Uj eszmék, politikai irdnyzatok &sszecsapasa elhalasztédott. A ma-
gyar reformmozgalom kibontakozasa szempontjabdl azonban donté fontossagt hatdrozat
szlletett ekkor, hiszen a megyék kovetelésére elrendelték az tgynevezett rendszeres bi-
zottsdgi munkélatok kinyomtatdsat és megkiildését a térvényhatdsigok szdmdra.

Az orszaggyilés végeztével a csdszdri titkosrenddrséga kovetkez8képpen jellemezte
a két zempléni kovetet:

Vay Miklds ,,cs. kir. kamards és 1. alispdn. 30 éves [29], prot., tele tehetséggel, sok-
oldaltian képzett, nagyon jémédu és mint becsiiletes ember ismert. Az egyik legjobb
m[agyar] szénok hirében jott jelen ogy.-re, aki j6 érziilet(i, azonban ez utdbbi tekintetében
nem igazolta magat, mivel a targyaldsok teljes menete sordn a felséges érdekekre olyan
kétértelmiien viselkedett, hogy 6t sem az egyik, sem a mésik part nem haszndlta.”>®

Ifj. Szirmay Antal ,,vm. tdblabiré, kb. 50 éves [45], sok tehetséggel és kiiléndsen jo
képzettségl, van vagyona és j6 hirt élvez. Jelen 1830. ogy-en azonban mindig az ellenzék-
hez tartozott, ha mar mint gyenge szénokot lehet jeldlni, mindig a korm. ellen volt, az
Ujonckérdésben ellenszavazatdval érvénytelenitette képviselStarsat, Vay [Mikldst], ami-
kor Comaromy nyilatkozatdhoz az 48 000 Gjoncrdl csatlakozott és ezaltal megsemmisitet-
te Zemplén vm. szavazatét. Epp {gy kiiléndsen a magyar tisztek nemzeti ezredekben valé
egyediili korforgdsa mellett heveskedett. Mégis befolyds és figyelem nélkiil maradt. A szél-
sébal oldalhoz.”>

Az orszaggyltilés utéélete Zemplénben: Vay felelGsségre vonasa

Az orszaggyilés utdn a zempléni hagyomanyos rendi ellenzék ismét 5sszegyijtétte volna
sérelmeit, hogy a kovetkezd diétan tjra megprdbalja napirendre tiizni azokat. Néhdnyan
azonban belatték a sérelmi politika elégtelenségét, és Gj utakat kerestek az ellenzéki poli-
tizdlds szdmdra.

Https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torvenyei?extraparams={%221D%22:%22F ull TextSearch%22,%22 Year%22:%-
221830%22,%22Kibocsato%22:%22TV0%22}. (Legutdbbi megtekintés: 2018. november 30.)

Palmany: A reformkori magyar orszdggytlések, 1. 174-175.

Uo.II. 1184.
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Az orszaggyilést kovet, 1831. janudr 24-i sdtoraljatjhelyi , rettenetes gytlést” al-
ispani minéségében Vay Miklds nyitotta meg. A kdzgyilésrdl, ha csak a Zemplén megye
jegyz8konyvében olvashaté beszdmoldkat vennénk alapul, egy szokvanyos varmegyei
férum képét kapndnk.>® Az események azonban annyira viharosséa valtak, hogy azokrdl a
kancellar frasos jelentést kért Vay Mikldstdl. A részletes beszdmoldban Vay megnevezi az
ellenzéki csoport nevezetesebb tagjait is: Vécsey Pal barét,> Sods Janost, Kossuth Lajost,
Nagy Lazart,® Nyomdrkay Jézsefet,5' Reviczky Dénes és Lehoczky Laszlé tablabirdkat.
Az Uj ellenzéki csoportosulds fiatalokbdl 4llt, jé résziik nem rendelkezett vagyonnal, tigy-
védi, illetve uradalmi tiszti munk4bdl élt.62

Az orszaggylés hdnapijai alatt az alakuléban 1év8 zempléni ellenzéki csoport élénk
érdeklbdéssel kisérte a pozsonyi eseményeket.s> A kovetek kéthetente érkezé jelentései
koril heves vitdk folytak a megye kozgy(ilési termében, kiilonésen amikor kiderdilt, hogy
az Gjonclétszdm kérdésében szembekeriiltek egymassal, és ezaltal a virmegye szavazata
elveszett.®* Az ellenzék egyébként az orszdggytilés kezdetétdl elégedetlen volt Vay diétai
szereplésével, és ennek kovetkezményeképpen mar oktéberben olyan hatérozatot java-
soltak, amellyel kizértdk volna a mdgndsokat és ,magistratudlisokat” [a vdrmegyei
tisztségviselSket] a kdvetek korébdl. Vayt errdl Kandd Gabor volt ezredes értesitette, aki
szerint a ,,Factié Instrumentumai” llnak a hatdrozat mogétt, ami nyilvdnvaldan a fiatal
alispdn ellen irdnyult elsésorban.®> A , facti6”, azaz érdekcsoport alatt a levéliré f6ként a
birtoktalan, fizetésbdl é16 fiatal nemeseket értette.® Kandd ugyanakkor emlékeztette Vayt

nw_n

arra, hogy kordbban, amikor az el8z8 alispan, Szemere Istvan volt a diétdn, a megyében
hasonléképpen ,larméztak”.”

Az 1831. janudr 24-i kozgytilésre ldsd MNL B-A-Z m. Lt. SFL. IV. 2001/g. jkv. 1831: 200., uo. 2001/h. Iratok.
1831. Loc. 292. No. 200-201.

Vécsey Pal bérd (1788-1861) mint Zemplén megyei ellenzéki vezetd valt ismertté, aki a palyakezdd Kossuth
Lajos partfogdja volt. Kossuth 1824-ben az § jogtandcsosa, majd az & képviseletében (tdvollévsk ksveteként)
vett részt 1832-ben a pozsonyi orszaggytilésen. 1827-ben azonban még Vay Miklds mellett korteskedett.
Breczenheim herceg fiscélisa, ligyvéd.

Béré Sennyei Kéroly plenipotentidriusa, azaz teljhatalmu megbizottja, satoraljatjhelyi tigyvéd.

1831. évi janudr 24-ei kdzgyilésre vonatkozé iratok. MNL B-A-Z m. Lt. SFL. IV. 2001/h. Iratok. 1831. Loc.
292. No. 200-1. Kossuth beszédét és Vay jelentését 1asd Kossuth Lajos Osszes Munkdi. I-VIL, IX-XV. S. a. 1.
Barta Istvén (I-VL., XL, XIII-XV.) - Pajkossy Gabor (VIL.) - Sinkovics Istvan (XIL). Bp., 1948-1989. (= KLOM)
VL. Ifjikori iratok. Térvényhatdsdgi Tuddsitasok. 215-221.; Kazinczy-levelek. Kézli. Galos Rezs8. Irodalom-
torténet 39 (1951) 225-230. Az események rekonstrukcidjdhoz, a levéltari anyag kiegészitéséhez elsdsorban
Vay Miklésnak e jelentését, Kossuth Lajos kozgyilési beszédét és Kazinczy Ferenc - aki mint tablabird volt
jelen és az alispannal dtellenben tilt - levelezését hasznéltam fel.

Kossuth kiilondsen nagy figyelemmel kisérte orszaggy(ilést, az iilések témdirdl kiilon , mutatd tdblat” ké-
szitett magdanak.

Wesselényi Mikl6s Szatméar megye kdvetét ugyanezen okbdl rossz hazafinak, drulénak nevezte.
Emléklapok vajai bdrd Vay Miklds életébdl. Szerk. Petneki Aron, bev. Lévay Jézsef. Bp., 1899. 131-132. [Reprint:
Miskolc, 1999.]

Erdmann: Zemplén vdrmegye, 23.

Mig Szemere Istvdn kordbbi alispdn az 1825-1827-es orszdggy(ilésen, Pozsonyban volt, addig Zemplénben
a megbuktatasat és helyébe Vay Miklés megvélasztasat tervezgették.
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Az ellenzékiek az Gjonctobblet megszavazdsa mellett felréttdk Vaynak és Szirmaynak,
hogy az orszaggyilés elején nem kiildtek rendszeres tuddsitasokat, és amikor irtak, azt
se staféta (sebesposta), hanem hagyomdnyos posta ttjan tették. Ennek kovetkeztében a
jelentések meglehet8sen késén érkeztek meg, targyaldsukra nem jutott elegendé idé.
(A posta lasstisdga nemcsak Zemplénben, hanem az orszdg egész teriiletén problémat
okozott, és nehezitette az orszdggyilés miikddését.) Sérelmezték tovabba azt is, hogy Vay
nem hozta el a diétai naplé (didrium) utolsé {vét. Tdmaddsra adott okot az is, hogy az
alispant kinevezték Borsod megye f8ispani helyettesévé. Zemplénben ugyanis - mint tobb
mads megyében is - a kovetek eskiijiikben megfogadték, hogy az orszaggyilés ideje alatt
az udvartdl sem kinevezést, sem kitiintetést nem fogadnak el. Kazinczy egyik levelében
emliti, hogy kinevezését kovetSen a kozgyiléseken egyre érezhetdbb volt a Vayjal szem-
beni ellenszenv. A tdmadds hatterében tehat az a gyant is allt, miszerint Vay hivatali
emelkedése és az udvari érdekek kiszolgaldsa kdzott szoros Gsszefiiggés volt, azaz kine-
vezésével korrumpdltdk.es

A formaldé zempléni reformellenzék tudatosan késziilt a szimonkérésre, amelynek
varhatd hevességét mar a novemberi és decemberi gy(ilések hangneme is el8revetitette:
,»oly dolgok estek a gy(iléseken, amelynek példajat még sohasem lattuk. Emlegették Titust,
Nérét, Caligulat, Dominicidnt, Don Miguelt, X. Kérolyt, a spanyol kirdlyt, s mindezt a gyi-
1ésen, hol ezek a nevek [...] helyén kiviil vagynak” - jegyezte fel Kazinczy.*

Vay Miklés 1831. janudr 22-én, szombaton érkezett Satoraljadjhelyre, ahol a zigold-
dés jelei mar érzékelhet8k voltak. Mar el8re figyelmeztették, hogy az ellenzék nyfilt ta-
madd3sra késziil ellene, ezért nem érték felkésziiletleniil a torténtek. A reformellenzék a
kozgytlés elsé napjan, hétfén nagy szdmban jelent meg. Vay nyitébeszédének elmonda-
sa utdn utoljara foglalta el az alispdnnak fenntartott széket, ami ,,magaban veré vissza a
mésik szdndékba vett [...] ellenvetést”, amely szerint Borsod adminisztratordva tortént
kineveztetése utdn Zemplénben meg akartdk téle tagadni az elndklést.”® Ezek utdn sor
keriilt a kdvetek dtoldalnyi terjedelmd, 12 targykort érintd, utolsd, 1830. december 20-4n,
Pozsonyban kelt orszaggy(ilési jelentésének felolvasdsara. Ebben beszdmoltak a legutébbi
tuddsitdsuk (december 8.) 6ta végzett kiveti tevékenységiikrdl és az orszaggyilés utolsé
napjairdl, végiil ismertették az 4j torvényeket.” Az ellenzék azonban az orszaggyilés
munkéjdnak egészére kiterjedd, Gsszefoglald és értékeld végjelentést is kovetelt Vaytdl,
amit 6 megtagadott, mivel felesleges munkanak tartotta.”? Ezek utan az ellenzékiek koziil
,mind felkéltek a nevezett individuumok, s ki ki rendre elmondta a maga el6re mar meg-
tanult roll4jat, gy hogy nem volt kénny(i a systematice kezdett s folytatott szdmos jél

Kazinczy-levelek, 226.

Uo. 228. Kazinczy Ferenc Barkassy Imréhez. [Saroralja]Ujhely, 1831. janudr 24.

Vay jelentése. KLOM VI. 220.

A december 20-ai utolsé kévetjelentés.

Az orszaggylés teljes id8szakat érintd és eredményeit Ssszegzd koveti zardjelentés készitése nem volt
kotelezd a koveteknek, mindennek ellenére dltaldnos szokéssd valt a megyékben. Ezeket a végjelentéseket
szdmos esetben mésolatokban, nyomtatdsban terjesztették, és amint erre Vay Miklés is utalt, politikai
fegyverré is valhattak az ellenzék kezében.
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kidolgozott beszédeket s az azok 4ltal a publicumra tett behatast egészen visszaverni”
- allitotta Vay.” Kossuth is ekkor mondta el elsé kozgyilési beszédét, amelyben attekin-
tette az orszaggyilés egész menetét, és eredményeinek értékelésén keresztiil jutott el
tulajdonképpeni céljdhoz, az eskiijét és utasitdsit megszegl kovet felel3sségre vondsdhoz.

A zempléni ,rettenetes gy(ilésr8l”, Kossuth fellépésérdl Kazinczy a kdvetkez8képp
emlékezett meg egyik levelében: , két kezét csipejére rakvan fel, és olly kevély tiizzel” és
vakmerdséggel beszélt, ,,mint eggy dithre gyulladt Catilina”.”* Amikor azonban Kelemen
és Janthd Déniel”s félbeszakitottak a beszédét, , Kossuth fiscélis akciét kidltoza s verte
mellyét”, ,,szornyti tiizét” ekkor mindenki megtapasztalhatta: ,,All4s, hang, tekintet mu-
tatd, hogy itt 6 az ur.””¢ Erételjes fellépésének az volt az oka, hogy a kdzbeszd16k azt 4lli-
tottak, amit 8 mond, az nem a t5bbség, hanem csupén egy-két ember 4lldspontja.” Erde-
kes a Kossuth-Catilina pdrhuzam is, amit Kazinczy éllitott fel, mivel Catilina 1dzadé
Osszeeskiivd volt, aki a hatalmat szerette volna mindendron megszerezni.’®

Kossuth kijelentette, hogy az orszdggyilés bezartaval ,,minden polgért, minden egyes
hazafit megilleti annak vizsgélatja, mi tértént a mult orszdggytilésen. [...] s vallyon és
mennyibe feleltek meg Orszdgunk képviselSinek munkéllédéssai a Nemzet varakozasa-
nak.””® Hangsulyozta, hogy nem a meghozott torvényeket kivanja birdlni, hanem kizaré-
lag a kvetek munkdjat, és mindenekel6tt arra keresi a vélaszt, hogy mit mulasztottak el,
illetve mit tettek rosszul, ami 4ltal hozzajarultak ahhoz, hogy ,Hazdnk java passivus 4l-
lapotban vesztegel”.®° Ennek okét abban latta, hogy az orszdggy(ilésen a magukat nem-
zeti képviselSknek tartdk ,,egymdskszt meghasonlanak”, amelynek kdvetkeztében szam-
talan tigy megoldatlan maradt, a targyalas ald bocséatott kérdésekben pedig csalédast
okoztak. Szév4 tette, hogy elmaradt az alkotmanyos sérelmek orvosldsa, az ijonctobblet
megszavazasaval pedig Gjabb ,,véradét” vallalt az orszag. A sé drdnak torvénytelen fel-
emelése érvényben maradt, rdaddsul a kirdly vélaszdbdl arra lehetett kdvetkeztetni, hogy
ennek megéllapitdsat felségjognak tekinti.?* A szdmtalan érv ellenére az orszaggyilés
helyszine sem véltozott. Véleménye szerint Bécs tovdbbra is azon drvény maradt, amely
gazdasdgunkat elnyeli. Az adéval kapcsolatban sérelmezte, hogy annak Gsszegét nem

Vay jelentése. KLOM VI. 220.

Kazinczy Ferenc Szemere P4lhoz. [Satoralja]Ujhely. 1831. janudr 25. Kazinczy Ferenc dsszes mitvei. Kazinczy
Ferenc levelezése. I-XXIIL S. a. r. V4czy Janos (I-XXI.) - Harsényi Istvan (XXIL.) - Berl4sz Jend (XXIIL). Bp.,
1890-1960. (= KazLev) XXI. 459.

Janthd Déniel zempléni foldesir volt.

Kazinczy Ferenc Barkassy Imréhez. [Satoralja]Ujhely. 1831. janudr 24. Kazinczy-levelek, 228.

Kazinczy Szemere Palhoz. [Satoralja]Ujhely. 1831. janudr 25. KazLev, XXI. 459-460.

Miskolczy Ambrus rdmutat a pArhuzam hatterében hiizddd, a két csaldd (Kazinczy-Kossuth) kozti ellentét
okdra is. A parhuzamrdl 14sd Miskolczy Ambrus: Kazinczy Ferenc ttja a nyelvijitdstdl a politikai megujuldsig
I-1V. Bp., 2009-2010. I.

Kossuth beszéde. KLOM VI. 215.

Barta: A fiatal Kossuth, 37-38.

Zemplén t3bb pétutasitdsban is felszdlitotta a koveteket, hogy a sé drdnak leszallitasat siirgessék, és az
drat az orszaggytilésen, a rendekkel egyetértésben éllapitsdk meg. A kirdly megigérte ugyan, hogy ha
szlikség lenne Ujbdli dremelésre, a rendeket is kihallgatja ez tigyben, de azt nem igérte meg, hogy figye-
lembe is veszi az érveiket.
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csokkentették, ami {gy az adézd népet végsd romlassal fenyegeti.®? Kiilon kiemelte a ma-
gyar katonatisztek eldmenetelével kapcsolatos javaslat sorsat, amelytél, mint lattuk, a
rendek azért dlltak el, mert a nddor ezt kérte téliik. A sok csalédassal szemben ,,a nemzeti
nyelv targydban hozott szép térvény”-t sovany vigasznak vélte. Az orszdggyilésnek sze-
rinte csak azért lehetett oriilni, mert egydltaldn sor keriilt r4, és {gy a nemzet élhetett
térvényhozé jogaval.

Kossuth hangsilyozta, hogy a virmegyék kzonségének joga és kotelessége ellendriz-
ni, hogy kévetei tartottdk-e magukat az utasitdsaikhoz. A haza java koveteli meg ezt az
ellenrzést, s ,,bar kedvetlen legyen is ezen kotelesség tellyesitése a Haza javat mégis
urbanitdsnak®? vagy személlyes tekintetnek feldldozni polgéri véteknek tartom”.8* Elsé-
sorban Vay koveti tevékenységére tekintettel ,,merem azon fajdalmas meggy§z3désemet
kinyilatkoztatni, hogy megyénknek repraesentaticus jussait a mult orszdg gy(ilésének
folyamatja alatt fundamentaliter megsértve tapasztalom” - olvashaté a beszéd fogalmaz-
vényaban.®> Barta Istvan szerint a kidolgozott bevezetés utdn - mivel ez a lap kzepén ér
végett - rogtondzve folytathatta beszédét, és nyilvanvaldan a masodik rész lehetett az,
amely hangnemével a hallgaték megdobbenését és egyesek haragjat kivaltotta.®® Azt
azonban sem Kossuth, sem az ellenzék tobbi tagja nem allitotta, hogy Vay az Gjoncajanlds
soran szembehelyezkedett volna a megye kovetutasitasaval. E tdrgyban sokkal inkabb azt
réttak fel neki, hogy engedett a nddor kérésének a magyar katonatisztek el8léptetésének
tigyében, illetve ,,csak” azt kérték szdmon, hogy - mint Vay jelentésében is irja -, kovet-
tarsammal miként esett, hogy egy vélekedésben nem vallank?”¢7

Kossuth beszédében a polgari reform eszméi csak altaldnossadgokba burkolva jelentek
meg, de annél nyiltabban jelentkezett a mindinkdabb dj tartalommal telit6d8 nemzeti 6n-
rendelkezés kivanata. Azok, akik rosszallottak a fiatal tigyvéd fellépését, elsdsorban azon
avakmerdségen haborodtak fel, amellyel Kossuth az orszdg Béccsel szembeni aldrendelt-
ségét és ennek a viszonynak a térvénytelen voltat hangstlyozta. Emellett szintén szokat-
lan volt a hangnem, ahogyan a vagyontalan kisnemes jogot formalt a megye kévetének
felel8sségre vondsara, aki rdaddsul baré és a nemesség vélasztott alispdnja volt. Barta
Istvén allitdsa szerint kordbban nem volt jellemzd, hogy akdr Zemplén megye, akdr mas
megyék feleldsségre vontdk volna koveteiket, ha azok a kormany kérésének engedve el-
tértek utasitdsaiktdl.®® Ezek mind olyan mozzanatok, amelyek mér jelezték, hogy az al-
kotményos ellenzék 4j eszmékkel felfegyverkezve tdmadasba lendiilt, és egyben Kossuth
vezetd szerepét is elGrevetitették.

Barta: A fiatal Kossuth, 38.

Ertsd: udvariassagnak.

Kossuth beszéde. KLOM V1. 218-219. Horvéth Mihdly szerint az 1830-as orsz4ggy(ilés utdn valt 4ltaldnossa,
hogy a koveteket a megyei kozgyilés beszdmoltatta. In: Horvath: Huszondt év, 1. 55.

KLOM VI. 219

Barta: A fiatal Kossuth, 39.

Vay jelentése. KLOM VL. 220.

Barta: A fiatal Kossuth, 40.
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Erdemes megemliteni, hogy Vay és Kossuth ezt megel6z8en kélcsondsen tisztelték
egymast. Kazinczy az ifji Kossuthot egyenesen a ,,Vayak emberének” nevezte, mivel a baré
alispanséga alatt partfogdsa ald vette a tehetséges tigyvédet, s eddig Kossuth is méltatta 6t.%°

Kazinczy leirdsa szerint Vay ezt kovetden valaszat ,,sz6rnyl haraggal kezdte”, de ro-
vid id8n beliil mér ,,gyilkold” nyugalommal, ,,minél nincs gyilkosabb fegyver”, vélaszolt
az 6t ért vadakra.® Kifejtette, hogy a didrium utolsé fvét azért nem hozta el, mert Pozsony-
bél val tdvozdsaig nem nyomtattdk ki, illetve felhivta a kozgy(ilés figyelmét arra, hogy
mds varmegyék kovetei sem {rtak a kezdeti idszakrdl stir(ibben, mivel nem volt mit {rni.”*
Elmondta, hogy a tovabbi 20 000 katona megajanldsat Gyulay Ignac ban el6adédsara ala-
pozta. Ezzel kapcsolatban tgy érvelt, hogy a ,,Megye Instructidja az volt, hogy magunkat
az illy esetekben tartsuk a tobbséghez, s én elsébb voltam a magam enunciatiémban!”??
A kinevezése miatt &t ért tdmadast a kinevezd okiratra hivatkozva visszaverte - legalabbis
sajat jelentése szerint -, mivel azt az orszaggytilés berekesztése utdn, 1830. december 30-4n
allitottak ki.*® Ezzel kapcsolatban megjegyzendd, hogy Vay - tudva arrdl, hogy Zemplén-
ben sokan elégedetlenek kdveti tevékenységével - a Kirdlyi Tabldhoz folyamodott kine-
vezésért, amennyiben a birdk kozott tiresedés lenne.” Hogy az ambicibzus, tehetséges
fiatalembernek addig se kelljen tdvol maradnia a kzélettél, Reviczky Adam kancell4r -
egyben Borsod viarmegye f8ispanja - felajanlotta, kdzbenjar az uralkodéndl, hogy az &
helyettesévé nevezzék ki Borsodba.* Vay 1830. december 23-4n irt volt nevel&jének, Véara-
di Szabd Jdnosnak, hogy fogalmazzon meg szdmdra hdrom beszédet, mivel, mint irja,
meglehet, ,,hogy még az 4j esztendeig a kirdly Borsodi Adminisztratorra kinevez”, de
egyben arra is figyelmezteti 6t, hogy errél ,,egy 1éleknek” se sz6ljon még, mert ,,félelem,
hogy kénnyen lehet véltozés, és csak drtana maganak”.?¢ Kinevezd okiratat hivatalos for-
maban tehat valéban a diéta bezdrdsa utdn allitottak ki, azonban az ezzel kapcsolatos
targyaldsok nyilvan mar hamarabb elkezd8dtek.

Vay Mikl4snak - allitdsa szerint - sikeriilt a tobbség tdmogatasat kivivnia, és az 6t ért
tdmaddsokra kielégitd vélaszt adnia. Mindezek utdn innepélyes keretek kozott bucsizott

Kazinczy-levelek, 226.

Uo. 229. Kazinczy Ferenc Barkassy Imréhez. [Satoralja]Ujhely, 1831. janudr 24. Kazinczy baréti kapcsolatot
dpolt a Vay csaldd tagjaival, sét egyik lanyanak, Eugénidnak 1809-ben Vay Mikl6s generdlis lett a kereszt-
apja. 1810-ben Vay Abrahdm feleségiil vette Kazinczy unokatestvérét, Kazinczy Zséfiat, {gy a két csalad
még szorosabb kapcsolatba keriilt egymadssal. Ezt tudva nem meglepd, hogy sokszor elfogult Vay Mikldssal
kapcsolatban.

MNL B-A-Z m. Lt. SFL. IV. 2001/h. Iratok. 1831. Loc. 292. No. 200.

Nyilatkozat. MNL OL R 94 X 1532. 1830.

Borsod megye f8ispani helyettesi kinevezése. MNL OL A 39 Magyar Kancelldriai Levéltdr. Acta generalia.
1770-1848. 1830:15021.

1832-ben lett a kirdlyi tabla tagja. MNL OL A 39 1832:5777.

Kazinczy Ferenc Lényay Géborhoz. [Satoralja]Ujhely, 1831. janudr 4. KazLev, XXI. 441.; Kazinczy Ferenc
Somosy Janoshoz. [Satoralja]Ujhely, 1831. janudr 4. Uo.

Vay Miklés Varadi Szabd Janoshoz. Bécs, 1830. december 23. Sdrospataki Reformatus Kollégium Tudoma4-
nyos Gy(ijteményei, Levéltéra (Sdrospatak) Kff/ A V. 5. Véradi Szabd Jénos csalddi, barati és hivatalos levelei.
3. pall. Vay csaldd levelei 1825-1862.
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VAY MIKLOS ZEMPLEN MEGYEI KOVETI MUKODESE AZ 1830. EVI ORSZAGGYULESEN

el a zempléni kdzgy(ilést8l,”” médsnap pedig mar Borsod varmegye kdszontd kiildottségét
vérta lakhelyén, Golopon.*

Bér Vayt nem érték felkésziiletlentil a térténtek, Kazinczy szerint mégis meglepte és
mélyen elszomoritotta, hogy azok vonték sérten felel8sségre, akik neki kdszonhették
felemelkedésiiket. Kazinczyt a torténtek leginkdbb a Caesar-Brutus-ellentétre emlékez-
tették, a ,,Fiam, s te is ellenem?” esetre, de hozzétette azt a kiilonbséget is, hogy ,,Brutus
nyugalomban dofte a tort Caesdrba, ezek pedig vad langokkal”.?

1831. janudr 25-én, immdr Vay tévollétében, tovabb folytatédtak ellene a politikai
tdmaddasok. Kossuth hangzatos javaslattal fordult a kézgytiléshez. Inditvanyozta, hogy
mivel ,,az Udvar rendesen csak rossz hazafiakat szokott jutalmazni, [...] a szdmtalan mé-
dok s eszk6zok kozil, annyit amennyit csak lehet, arra forditani, hogy a kdveteket a maga
részére hédittsa”, ennek ellenstlyozasara médot kellene taldlni a jé hazafiak jutalmaza-
sdra is: a megye példdul készéndlevelet kiildhetne nekik.' Vay epés megjegyzése szerint
vérhatdan ,.ezen nagy férfiak kozé fog tartozni az én volt diétélis kovet tadrsam is”, 1! azaz
vildgosan érzékelte, hogy Kossuth javaslata - tavollétében - az 8 megbélyegzésére is ira-
nyult. Kossuth el4z8 napi beszédének hatdsat mutatja, hogy javaslata végiil mint hataro-
zat kertilt be a jegyz8konyvbe. Err8l Vay Miklds értesitette a kancellart, aki utasitotta
Majlath f8ispant, hogy tegyen meg mindent annak miel6bbi visszavondsa érdekében, még
mieldtt a t6bbi megye is kévetné Zemplén példdjat.

Vay beszdmoldjdban kitért a zempléni ellenzék szervezkedéseire is. Megjegyezte,
hogy ,,az ehhez hasonld dolgok legink4bb az Ujhelyben nemrégiben feldllitott, s szinte
250 actionariusokat'? szamlalé s 11 djsdgokkal biré Casindban szoktak kiféz8dni” 103

Az aulikus f8ispan végiil az 1831. dprilis 11-i kisgy(ilésen megsemmisittette a hata-
rozatot. Azt azonban nem tdmogatta, hogy a kaszindbdl kitiltsék a politikai tandcskoza-
sokat, mivel szerinte ezzel csak azt érnék el, hogy azok a maganlakdsokba szorulnanak,
ahol szinte lehetetlenné vélna az ellenérzésiik. Ennek bizonyitasara emlitette az 1831. ja-
nudr 25-i hatdrozatot, amelyrdl, Dékus Ldszl6 f6jegyz8 beszdmoldja szerint, Kossuth la-
késén dontottek.

Vay Kossuthot a fent ismertetett politikai belép&je alapjan ,,eszes de, charachter nélkiil
vald, ritka el8addssal bird procator”-ként jellemezte.* Kazinczy mar a zendit8t latta benne,
mig a kormdny érdekeit képviseld f6ispan kiemelten figyeltette, mert - egyetértve Kazin-
czyval - 8 is az udvarral szemben 4ll6 Uj szellem tdmogatéjat vélte felismerni benne.

Vay buicsibeszéde. MNL B-A-Z m. Lt. SFL. IV. 2001/h. Iratok. 1831. Loc. 292. No. 201.

Uo. Borsod varmegye kdznségének idvizld beszéde.

Kazinczy Ferenc Lényay Gaborhoz. 1830. janudr 30. KazLev, XXI. 461.

Vay jelentése. KLOM VI. 221.

Uo. Vay és Szirmay kapcsolata az orszaggy(ilés alatti levelezésiik alapjan baratinak mondhatd. Erre 14sd
példaul Emléklapok, 129-131.

Ertsd: részvényeseket.

Vay jelentése. KLOM VL. 221. A kaszind 1831. janudr elején alakult, alapszabalyait Kossuth fogalmazta meg,
aki egyben annak jegyzGje is volt. Az itt folytatott politikai vitdk és megbeszélések nagymértékben hozza-
jérultak a zempléni reformellenzéki szellem kiforrdséhoz. Megjegyzendd, hogy Vay is tag volt.

104 KLOM VI. 219.

449



ANGELOVICS HELGA

A Vay elleni szervezett fellépés volt a zempléni reformellenzék elsé jelent8sebb ak-
cidja. A kdzgy(ilésen torténtek egyben jelzik a mar orszdgos szinten is zajlé paradigma-
valtast. Annak ellenére, hogy a hangsily még a sérelmeken, a ,,hiitlen kovet” felel8sség-
re vondsan volt, a tdmadds élessége, a liberdlis gondolatok megjelenése és maga a
szervezettség is egy Uj ellenzéki fellépésre utalt. Vay - akit ekkor mér a kormanyt tdmo-
gatdk kozé szdmitottak - és az ellenzék sszecsapasa két, markansan eltérd politikai irdny-
zat jelenlétét demonstrélta, amelyek kiizdelme ezutdn meghatdrozta a kdvetkez8 két
évtized kozéletét mind megyei, mind orszigos téren.

A, Vay-afférrdl” dsszegzésként megallapithatjuk, hogy az alispant val6jadban nem az
utasitds megsértésének jogcimén akarta feleldsségre vonni az ellenzék - ahogy a fiatal
Kossuth biografidi interpretaljak a vitat -, hanem azért, mert tarsatdl eltérben szavazott,
ami altal Zemplén virmegye vétuma elveszett, és ezzel presztizse is sériilt. Kossuthék
stlyos mordlis vétségnek tartottak, hogy kinevezést fogadott el a kormanytdl, ami szé-
mukra az alispan szészegését jelentette. A tdmadds hevességét nem a konkrét vadak su-
lyossaga, hanem sokkal inkabb a politikai nézetek eldgazasa, szembekeriilése magyarazza.
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A weimari Németorszag és Magyarorszag
egyiittmiikodésének kérdéséhez

OROSZ LASZLO

,THE BLIND AND THE LAME, IF THEY JOIN HANDS...”
On the Cooperation between Weimar Germany and Hungary

It is a historical commonplace that after World War I the only country on whose help
Hungary could reckon in order to buttress her efforts to modify the Versailles borders
was Germany. This, in turn, paved the way for Hungary as an ally and later vassal of
Germany to the tragic events of World War II. While the attitude of Berlin to the chief
priority of Hungarian politics, the issue of territorial revision, is best explored with
regard to the post-1933 period, the preceding Weimar years also offer important
lessons. These one and the half decades, however, by no means constitute a uniform
period in terms of the cooperation of the two countries. Three subperiods can clearly
be distinguished: the first years characterised by mutual mistrust and reservation
(1918-1923); the position taken by the Stresemann administration, based on the
rejection of Hungarian claims (1923-1929); and, finally, the tactical change of
perspective in the later Weimar era (1930—-1933). The paper examines these sub-
periods in turn, briefy surveying the prehistory of German-Hungarian relations before
1918 and Germany’s own trauma (Versailles Peace Treaty, internal and external crisis,
consolidation) as well in order to facilitate the interpretation of the historical context.

Keywords: international relations, history of diplomacy, German and Hungarian
history after 1918, Versailles Peace Treaty, revisionism

Egymadsrautaltsdg, fegyverbaratsdg, sorskozosség a szldv népek tengerében, torténelmi
hivatds az orosz impérium kézép-eurdpai terjeszkedésének megfékezésében - olyan tor-
téneti toposzok ezek, melyek sokak fiilében ismer8sen csengenek, ha a sajat nemzetalla-
mi kereteit csak a 19. szdzad harmadik harmaddra megteremtd németség, illetve a ma-
gyarsdg egymds irdnti viszonydara tekintenek. Ha némi jézan forraskritikdval kell is
kezelniink a néhai német allamelndk, Richard von Weizsécker els hivatalos magyarorszagi
latogatdsdn (1986 8szén) tett gesztusértékli megnyilatkozdsat, miszerint a magyaron és
anémeten kiviil nincs még két nép Eurépdban, amely az utolsé ezer esztendében ne hé-
bortzott volna egymas ellen,' annyit azért valdban konstatalhatunk, hogy ,,az ellenségem
ellensége a bardtom” axiéma igazsdgaval mindkét fél tisztdban volt.

Orosz Ldszl6, tudomdnyos fdmunkatdrs, VERITAS Torténetkutatd Intézet és Levéltdr.

1dézi Préhle Gergely: El8sz6. In: Ujrakezdések krénikdja. Magyar-német diplomdciai kapcsolatok. Szerk. Ujvary
Gébor - Prohle Gergely. Bp., 2001. 7.
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Magyarorszagon a németbarat politikai attitlid voltaképp evidencidnak nevezhet8 a
20. szazad elsé felében, s&t mar azt megelézden is. A korszakban meghatarozé befolyédst
hazai gondolkoddk a , keresztény-germdn kultirksr” keretei kozt jelslték ki Magyarorszag
helyét,? az amugy alapos torténeti el6képzettséggel rendelkezd politikusok pedig sziik-
ségszer( kiilpolitikai orientdciéva konvertaltdk 4t mindezt. A politikai kozélet szerepl6i
alapvet8en elfogadtak ezt a konstellaciét, s majd csak a médsodik vildghabort idején szem-
besiiltek a kikezdhetetlennek hitt alapelv feliilvizsgdlatdnak kényszer(iségével. Am nem
egy koziiliik (gondoljunk csak a kivél térténészbl miniszterré lett Héman Bélintra) még
ekkor is ,,sorskdzdsségrél” beszélt, mivel igy latta, geopolitikai okokbdl hazank két rossz
- a szovjet vagy a német befolyds - kozott valaszthat, harmadik Gt nem létezik. Marpedig
a kisebbik rosszat még mindig a németek jelentik.

Az elsé vildghabord idején e ,,sorskdzdsség” folvallaldsa még magatdl értetdds és
alternativa nélkili sziikségszer(iségnek tlint. A német szévetség révén valéjdban a torté-
neti magyar dllamkeret integritdsat védelmezte Tisza Istvan kormdnyfé, akinek az ellen-
zéke sem tudott Berlinnél elkdtelezettebb fegyvertdrsat felmutatni. Egyik vezetdjik,
ifj. Andrassy Gyula is azt vallotta: ,,nem ismerek Eurépdban két olyan egymdastdl vérben,
tradiciéban teljesen fliggetlen tényezst, amelynek érdekazonossdga olyan vildgos lenne
és mar annyi sok torténelmi eseményben testesiilt volna meg, mint a németet és a ma-
gyart, és nincs egy olyan nemzet sem, mely oly biztos bardtja lehet a németnek, ha
bizalommal viseltetik irdnta.”* A mindkét fél irdnti kotédés , kettds lojalitdsat” identité-
sdba beépitd hazai németség is a két szdvetségest Ssszekotd szdlak erdsitésében volt ér-
dekelt. Tisztan latta, hogy az esetleges vereség nyoman széthullé Karpat-medencei dllam-
egységgel sirba szallnak 6nndén megmaraddsanak esélyei is. Ez az aggddd, békits,

Osszetartozast erdsité hangnem sziiremkedik 4t a Bleyer Jakab vezette hazai német moz-
galom sajtéjanak minden megnyilvanuldsan.’

A dualizmus kori el6zmények

Vajon mindig is e kdzmonddsos németbaratsag jellemezte a magyar politikai elit kiiliigyi
gondolkodasat? Nos, kordntsem. A 19. szdzad kdzepén a liberdlis magyar nemesi elit politi-
kai torekvései arra irdnyultak, hogy bar az alkotményos jogositvanyoknak az abszolutizmus

Szekfli Gyula: A magyar dllam életrajza. Bp., 1918.

Héman Bélint: Német-magyar sorskézdsség. Bp., 1940. (A Magyar-Német Tdrsasag kiadvdnyai 4.) Héman
németorientécidja kapcsan lasd Ujvary Gabor: A politikus Héman Bdlint. In: ud: A harmincharmadik nem-
zedék. Politika, kultiira és torténettudomdny a ,neobarokk tdrsadalomban”. Bp., 2010. 82-86.; Pritz Pal: Hdman
Bélint és a magyar kiilpolitika irdnyai. In: Torténeti dtértékelés. Hsman Bdlint, a torténész és a politikus. Szerk.
Ujvéry Gabor. Bp., 2011. 97-109.

Az idézet helye: ifj. Bertényi Ivan: Sz6vetség életre-haldlra vagy érzelemmentes érdekksz6sség? A magya-
rok Németorszag-képe 1848-tdl az elsd vilaghdbortig. In: Ujrakezdések, 31.

Orosz Laszlé: A hazai svdbok és a magyar integritds viszonyanak kérdéséhez. Bleyer Jakab megnyilatkozd-
sai a Neue Post cimti napilapban az I. vildghdbord idején. In: VERITAS Evkonyv 2015. Szerk. Ujvary Gabor. Bp.,
2016. 123-145.
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rovéséra torténd allandé bévitésével, de mégiscsak a Habsburg-birodalom keretén beliil
tartsdk Magyarorszagot. Ily médon nyerve védelmet a két legjelent8sebb veszélyforrastdl,
atérségben aktivizalédé cari Oroszorszag (kiilsd) és az elégedetlenkedd nemzetiségek (bel-
s8) fenyegetésétdl. 1848 eurdpai forradalmai, s ezek egyik fejleményeként a német egység-
torekvések, Ggy tlint, a magyar varakozdsok kezére jatszanak. Ha ugyanis az Ausztriat is
feldleld nagynémet koncepcié valésulna meg, gy a céri politikdval konkurélni képes ha-
talmi potencidl kristalyosodik ki. Arrél nem is beszélve, hogy eme (ij konglomeratumban a
Habsburg 6rokds tartomdnyok és Magyarorszag kozti kohéziés erd drvendetes médon la-
zulhatna, igy nagyobb mozgdasteret juttatva a magyaroknak. A forradalmak évében a magyar
politikusok altal is dhitott alkotmanyos német egység - a dinasztikus ellenérdekeltségek
miatt - még nem valdsulhatott meg. Mar ekkor kititkdztek azonban a porosz-osztrak érdek-
ellentétek. A magyar politikai elit kovetkezésképp novekvd bizalmatlansaggal tekintett
Poroszorszagra, melyet az 1860-as évek elejétdl 4j miniszterelndk irdnyitott. Otto von Bis-
marckrdl van sz6, akit Magyarorszagon mélységes ellenszenv kisért hagyomanyos bara-
tainkkal, az oroszellenes felkelést indit6 lengyelekkel szembeni ellenséges magatartdsa és
persze az otthoni parlamentaris normdk 1dbbal tiprdsa miatt.

A magyar nemzetpolitikai célok érvényesitésének és a hozza vezet8 nemzeti kon-
szenzus kialakitdsdnak is Gtjaban 4llt Bismarck Poroszorszaga. Elég, ha arra gondolunk,
hogy el8bb az 1866-0s porosz-osztrak hdbora akasztotta meg - ha idélegesen is - a Ferenc
J6zsef és a magyarok kdzti megegyezésre irdnyuld targyaldsokat, majd pedig a koniggratzi
csata s vele az osztrak poziciék meggyodngiilése hozott a magyar nemzetpolitikai straté-
gidban veszedelmes torést. A magyar emigracié korében (Klapka) ugyanis erdsitette a
poroszbardt és szélsGségesen osztrakellenes irdnyvonalat, az itthoni politikai kérékben
(Dedk, E6tvds) viszont csak még egyértelmiibbé tette a Béccsel vald megbékélés sziiksé-
gességét. A kiegyezés révén feldllé magyar kormanyzat kezdett8l fogva poroszellenes
bedllitottsdgd volt, id. Andrdssy Gyula (ekkor még magyar miniszterelnsk, nem kozos
kiilligyminiszter) a franciaorientdcié hivének mutatkozott, mivel a magyar politika tra-
diciondlis ,,oroszfébidja” nem tolerdlta a Parizs ellenében mar ekkor biztos hatorszégot
keresd Bismarck oroszbaratsagat.

Nem csoda, hogy a magyar politika a porosz—francia konfliktusban (1870/71) a fran-
cidkkal szimpatizaltak, igy voltaképp maga is - egyiitt a revansvagyat csak nehezen le-
vetkezni tudé Monarchia kiiltigyi vonalvezetésével - fdjdalmas 6nkorrekciéra kényszeriilt,
amikor a versailles-i palota Tiikértermében, a gyézedelmes porosz fegyverek arnyékaban
kikialtottdk a Német Csdszdrsagot. Ezzel végiil a nagy rivalis vezetése alatt valdsult meg
anémet egység. Nem lett volna bolcs dolog, kiilondsen a francia kdrtya kiesésével, mind-
két szomszédos birodalom (német és orosz) tekintetében fesziiltségtdl terhelt kapcsolat-
rendszert fenntartani. Ehelyett, legaldbbis Berlin irdnyaban, le kellett szdmolni az amdgy
is kilatastalan tovabbi rivalizdldssal, s inkdbb arra kellett torekedni, hogy szovetségesiil
megnyerve a Német Csdszarsdgot, adott esetben 4ltala is mérsékelni lehessen az orosz
medve étvagyat. Akdr ugy, hogy a cért is bevonjdk harmadikként a konzervativ dinasztidk
szbvetségébe. A Monarchia eme irdnyvonala (mint biztonsdgi garancia) a magyar biroda-
lomfél szdmara is véllalhaténak tiint, igy amikor Andréassy véltotta Beustot a Monarchia
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kozos kiiliigyminisztériuma élén (1871-ben), & sem véltoztatott az elédje dltal kidolgozott
stratégian.®

A paradigmavaltast a magyar kdzvélemény is kényszertien tudomdsul vette, csupn
azt nyelte le nehezen, hogy épp egy magyar, Andréssy kdrhoztatott arra, hogy az oroszel-
lenes torténelmi reflexeket (nehezen paldstolva a tovabbra is fennallé bizalmatlanségot)
egyfajta langyos oroszpolitikdva szeliditse a ,,hdrom csdszar szovetsége” (1873) keretében;
Bismarck ugyanis ragaszkodott a potencidlis konfliktusgéc kikiiszobsléséhez. Mindekdz-
ben mér szinte fel sem tiint, hogy porosz/német viszonylatban is szemléletvaltds zajlott
le, s a kordbbi poroszellenesség németbaratsaggd, Berlin pedig - més alternativa hijan -
alapvetd orientdcids ponttd alakult 4t. Az 1877/78-as keleti valsdg, ennek nyomdn a bal-
kéni orosz térnyerés, majd az ennek gatat vet§ berlini kongresszus komoly prébatétel elé
allitotta az amdgy is ingatag ,barati” haromszoget. Marpedig ebben - hisztérikus orosz-
ellenességével - épp Andréssy fljta a passzatszelet. Minthogy az 1878-as rendezés keresz-
tiilhiizta Oroszorszag szdmitdsait a balkdni terjeszkedést illetSen, érezhet8en elhidegiilt
Szentpétervar viszonya mind Béccsel, mind Berlinnel, akik viszont erre reagdlva (6nvé-
delmi célzattal) tovabb erdsitették szovetségiiket az 1879-es ,kettds szdvetség” révén.
Ez utdébbit Andréssy, a kiegyezés mellett, élete masik 6 sikerének tekintette.” S valéban,
a magyar kozvélemény is alapvetSen elégedett volt a szildrd németorientdcié nydjtotta
biztonsaggal, igy ,,a nyolcvanas évekre a német szévetség magatdl értet86d6 kapcsolat volt
a magyarok Gridsi tobbsége szdmdra.”®

Berlin és Budapest viszonya a Bismarck-éra hatralévd részében kimondottan jénak
volt mondhaté. A vaskancellar ugyanis a nemzetkézi hatalmi struktira fontos részének
tekintette a Monarchiét, s nemhogy gyengitésében, de inkdbb tartds konzervaldsiban
volt érdekelt. Mindebben a magyar birodalomféllel is érdekazonossag flizte 6ssze, rdada-
sul egy er8s Budapest léte az osztrdk birodalomfél esetleges (dm valéjdban mar nem 1¢é-
tezd) nagynémet aspirdcidi ellenében is tdmaszul szolgdlhatott. Voltaképp erre vezet-
het8k vissza Bismarck (Magyarorszdgon oly szivesen idézett) szavai, miszerint a
Monarchia sdlypontjat és székhelyét Buddra kellene dthelyezni.® Az efféle ,,magyarba-
ratsagot” persze nem kell Berlin eminens hatalompolitikai érdekeinek megnyilvanula-
sandl nagyobb jelent8séggel felruhdzni. Magyar szempontbdl e gesztusoknal sokkal &r-
vendetesebb volt az a kétségtelen tény, hogy legfébb belsé rizikéfaktorunk, a
nemzetiségi elégedetlenség szitdsdval Bismarck sosem prébalkozott, sét a hangos né-
metorszagi pdngerméan koroknek a magyarorszdgi németséget szité propagandatevé-
kenységétdl is elhatdrolddott.!® Cserébe szamithatott a németorientacidt egyre inkabb

Didszegi Istvan: A Ferenc Jzsef-i kor nagyhatalmi politikdja. Bp., 1987. (Népszer(i térténelem) 13-21.

Maga Andréssy - bizalomvesztés miatt - még az év folyamén lekdszont kdzds kiiliigyminiszteri posztjardl,
hisz aligha volt vitathatd, hogy berlini szereplésével § idézte el a viszony elmérgesedését és Oroszorszag
kivélasat a dinasztikus szovetségbdl.

Bertényi: Szovetség életre-halélra, 42.

Haldsz Imre: Bismarck és Andrdssy. Politikai tanulmdny. Bp., 1913. 18., 57.

Szész Zoltan: A hivatalos nemzetiségi politika céljai és lehet8ségei a dualizmus kordban. In: 300 éves egyiitt-
élés. A magyarorszdgi németek torténetébdl. I-11. Szerk. Hambuch Vendel. Bp., 1988. I1. 82.; Tilkovszky Lorant:
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kizarélagos vezérfonalnak tekinté magyar politikai kozélet szimpdtidjara. E bizalmi vi-
szony tikrézédik abban, hogy a Monarchia berlini nagykévetségét az elsé vildghaboruig
magyar szdrmazasua diplomatak irdnyitottdk.!!

A kontinentélis er8egyensuly fenntartdsén faradozé Bismarck a vildghatalmi ambi-
cidkkal (1888-ban) trénra 1épé 11. Vilmos csdszar 4j prioritésai tekintetében 8skdviiletnek
hatott mér, ezért majd hdrom évtizedes szolgalatot kdvet8en (1890-ben) tavozott. Uj irdny-
vonal tort utat maganak: a nemzeti elvli birodalomépités, majd a mind kevésbé feltartdz-
tathaté kontinentélis hegemdnia fazisait kévet8en Berlin immadr a vildghatalmak kozé
emelkedést célozta meg. A szdzadforduld az imperializmus kora volt, amikor a meglévé
impériumaik bévitése sordn egymds érdekszférait keresztez ,,hagyoméanyos nagyok” a
vildg felosztdsanak, a késébb jovék pedig djrafelosztasdnak ambicidjat dédelgették. A no-
vekedés voltaképp a masok 4ltali megfojtas veszélyét volt hivatott kikiiszbdlni, ugyan-
akkor a mértéktelen étvigyat és a kiilonbdz8 nagyhatalmak kiilonbz6 fejlédési dinami-
kajat egyre kevésbé lehetett valamiféle erdegyensuly logikdja mentén féken tartani.
A torekvés mindazondltal megvolt erre: a legveszedelmesebbnek itélt ,,békebonts” - most
épp: Berlin - ellenében szdvetségi rendszer (antant) kovacsolédott 6ssze.

Ekkorra azonban Vilmos csdszar Németorszdga mar Weltpolitikban gondolkodott, s ez
egyre szildrdabb alapokon nyugodott. A 20. szdzad elejére Eurépa legdinamikusabban fej-
18d8 gazdasdga Németorszagé volt; abszolut szamokban még nem érte el Anglia szintjét,
de az ipari termelés nem egy szegmensében mar tilszarnyalta a legfébb rivalist, fejlédési
iiteme pedig egyértelmiien gyorsabb volt. Nem véletlentiil jelentette be Vilmos csdszar
1896-ban - napra pontosan negyedszazaddal a versailles-i Tiikdrteremben tortént cere-
monia utdn - a vildghatalmi stétusz irdnti igényét,'> valamint hogy a német érdekszféra
hatdrai nem érnek véget Eurépaban, hanem kiterjednek mds f6ldrészekre és a vildgtenge-
rekre is.”® Kit6rési pont gyanant a Kozel-Kelet (Berlin-Bagdad-vasit), magteriiletként pe-
dig egy német vezetés alatt megvalSsuld Mitteleuropa kindlkozott, mely magdba foglalnd
az Anglia és Oroszorszag kozott elhelyezkedd eurdpai nagytérséget: Németorszagon til
Ausztria-Magyarorszagot, a Balkant, Olaszorszagot és Skandindviat, tovabba - akér az el-
lenéllas legytirésével - Franciaorszagot, illetve a car baltikumi és lengyel teriileteit.!*

E német dominancidji 4j vildghatalom kivitelezésére vonatkozd konkrét elképzelések
a teriileti annexidkkal nem szdmold, hanem csupdn szoros - vdmuniét megvaldsité -

Német széttagoléddds - német népkszdsség. In: ud: Német nemzetiség - magyar hazafisdg. Tanulmdnyok a

magyarorszdgi németség torténetébdl. Pécs, 1997. 45.

Kérolyi Alajos (1871-1878), Széchényi Imre (1878-1892) és ifj. Szdgyény-Marich Laszl6 (1892-1914).
Manfred Gértemaker: Deutschland im 19. Jahrhundert. Entwicklungslinien. Bonn, 1994. 352.

A téméhoz ldsd Németh Istvan - Juhdsz Déniel: Német gyarmatpolitika a 19-20. szdzad forduléjan. (Gro-
tius E-K8nyvtdr 47.) Http://www.grotius.hu/doc/pub/SIQUOQ/2012_9_nemeth-juhasz_grotius_e-konyvtar_47.
pdf. (A letsltés ideje: 2018. szeptember 18.)

Romsics Ignac: Magyarorszag helye a német Délkelet-Eurépa-politikdban. In: ué: Helytink és sorsunk a Duna-
medencében. Bp., 2005. 178-180. Bethmann Hollweg birodalmi kancelldr a német hadicélokat felvazold,
1914. szeptemberi emlékirata kapcsan lasd Fritz Fischer: Griff nach der Weltmacht. Die Kriegszielpolitik des
kaiserlichen Deutschland 1914/18. Diisseldorf, 1984. 94.
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gazdasdgi egylittm(ikodést8l (Naumann-terv'®) egészen a résztvevdk katonai-politikai
alavetését, akar allami 1étiik megsziintetését is eldiranyzd koncepcidkig'® széles skalan
mozogtak. A magyar politikai kdzélet egésze a németbarat Tisza Istvan miniszterelnsktél
anémetellenes ellenzéki Karolyi-pdrtig igyekezett (tapintatosan vagy épp hangoskodva)
distanciét tartani a német imperializmus e torekvéseitdl, még a pusztan gazdasagi tipu-
stiaktdl is, merthogy az effélék sem az eleve versenyhétranybdl indulé hazai ipari korok-
nek, sem pedig a kdzos monarchia mez8gazdasagi piacdt is csak épphogy kielégiteni képes
agrarius koroknek nem alltak érdekében.’” Magatdl a német szovetségtdl azonban, bar-
mennyire is fojtogatévé kezdett vélni, az els vildghdboru legvégss szakaszdban nem le-
hetett mar szabadulni, egyediil ez jelenthetett ugyanis némi reményt a teljes vereség és
a vele jar6 teriileti elcsatoldsok ellenében. Nem is lehetett volna aktudlisabb a még
Bismarcktdl eredé mondds: ,,A Duna és a Karpatok kozott élnek a magyarok. Szdmunkra
ez ugyanannyit jelent, mintha németek lakndnak ott, hiszen az § sorsuk a miénkhez kap-
csolédik: veliink egytitt élnek tovabb, vagy buknak el.”

A német békeszerzodés

Az elsé vilaghdbort Németorszag és szovetségeseinek vereségével ért véget. Magat Német-
orszagot nem érte ugyan katonai pusztitas; intervencids csapatok nem léptek a teriileté-
re és vdrosait sem romboltdk le (ezért is tudott széles tomegekre hatést gyakorolni a
,t8rdofés”-legenda), 4m a mozgdsithaté tartalékok versenyében végiil alulmaradt, mert
az antant allamok hatorszdga Gsszességében erésebbnek bizonyult. Az elesettek szamat
tekintve a németek vesztesége volt a legnagyobb, mintegy 1,8 millié {8, amihez hozz4jott
még mintegy 4,2 millié sebesiilt és 600 ezer hadifogoly. Az dllamaddssag pedig a hdboris
évek alatt kezelhetetlen méretiire - 6,3 millidrdrdl (1914) 137,2 millidrd markdara (1918) -
duzzadt.” A vereséggel Németorszdgnak nemcsak vildghatalmi torekvéseirél, de - leg-
aldbbis dtmenetileg - a Bismarck idején kivivott kontinentdlis nagyhatalmi statuszardl is
le kellett mondania.

1918. november 11-én a compiegne-i erdében, Foch marsall vastti szalonkocsijdban
alafréasra keriilt a német fegyversziineti egyezmény.?® A november elején lezajlott forra-
dalmi véltozdsok utén az ellenzékbdl el8lépett, Ugynevezett weimari koalicié (a szocidl-
demokraték, a liberdlis irdnyvonalti Német Demokrata Pért és a katolikus eszmeiség(i

Friedrich Naumann: Mitteleuropa. Berlin, 1915.

Tokody Gyula: Az Ossznémet Szévetség (Alldeutscher Verband) és kozép-eurdpai tervei (1890-1918). Bp., 1959.
79-95. Lasd még Fischer: Griff nach der Weltmacht.

Irinyi Kéroly: A Naumann-féle ,, Mitteleuropa”-tervezet és a magyar politikai kozvélemény. Bp., 1963. (Ertekezések
a torténeti tudoményok korébél. Uj sorozat 31.)

Idézi Bertényi: Szovetség életre-halélra, 54.

Ormos Mdria: Németorszdg torténete a 20. szdzadban. Bp., 2008. 85.

Két évtizeddel késBbb, 1940 juniusdban, Hitler ugyanebben, a mizeumbdl elhozott, és az eredeti hely-
szinre vontatott vasuti kocsiban fratta ald a legy§zott Franciaorszaggal a fegyversziinetet.
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Centrum P4rt a korszakban tobbé-kevésbé tartds szovetsége) kényszeriilt arra, hogy az
1870/71 Sta pardzslé francia bossziiszomj triumfaldsdhoz asszisztdljon. Aligha véletlen,
hogy az egyezményt alaird delegécié vezetGje, a centrumpdrti Matthias Erzberger allam-
titkdr nem sokkal e dicstelen aktust kévetSen szélsGjobboldali merénylSk dldozata lett.

Az 1919-ben Gsszelilt békekonferencia a wilsoni elvek érvényre jutdsdban reményke-
d4 legy8zotteket hamar kijézanitotta. Németorszdgnak (is) azzal kellett szembesiilnie,
hogy a kora tjkor nagy habordit (a spanyol és az osztrdk 6rokdsddési haborukat) lezdrd
békekdtések, valamint a napéleoni kor konfliktusait elsimitd bécsi kongresszus alapve-
téen kompenzacids célzatl gyakorlatdval és a vesztest sem elfogadhatatlanul eltipré
nemzetkdzi egyezményeivel szemben immadr egy 4j tipusy, a legy8zott feleket meghall-
gatni sem hajlandd, diktatumszer( rendezés van késziil6ben. Miutdn az 1919. janudri va-
lasztésokat kovetSen Weimarban dsszeiilt Nemzetgy(ilés a régi rendet felvélté szocilde-
mokrata kancelldrt, Friedrich Ebertet vélasztotta koztarsasdgi elnokké, a szintén
szocidldemokrata Philipp Scheidemann vezette Uj kabinet inditotta el a német békedele-
gécidt a kiiligyminiszter, gréf Brockdorff-Rantzau irdnyitdsaval.

A kézhez kapott - 15 fejezetbe és 440 cikkelybe rendezett - békeszerz8dés-tervezet,
amellyel szemben a németek egy 443 oldalas, igen alaposan kidolgozott ellenanyagot
nyujtottak be (persze barmi hatds nélkiil), voltaképp azt a minden mast maga ald gy(ir8
francia igényt testesitette meg, hogy a német veszélygdcot egyszer s mindenkorra meg-
sziintessék. A megnyert hdboru utdn a francia kiilpolitikat két, egymassal vetélked§ irdny-
zat alakitotta. A hangosabb, a grandeur és a gloire biiszke hagyomadnyait (Clemenceau, majd
Poincaré révén) tovabbvivé, a francidk kontinentélis hegeménidjat végre megvaldsulni
14t6, engesztelhetetlen politika ldthatéan feliilkerekedett a mésik irdnyvonal ellenében.
Ez utdbbi, vagyis a sécurité (Aristide Briand fémjelezte) politikdja Franciaorszdg tartds
biztonsadgat az el6bb-utdbb agyis talpra allé6 Németorszdg megnyerése, illetve megbéki-
tése révén latta szavatolhaténak, konkrétan ugy, hogy lemondva a megaldzas oly csabité
lehet8ségérdl, elére elejét veszi a német revansvégy kifejldésének. A jézan francia han-
gok és az angolszasz hatalmak fékezd torekvései sajnos csupdn egy meglehetésen eklek-
tikus ,,német béke” tetd ald hozdsara voltak elegenddek. A teriileti rendezésben sikertilt
ugyan visszafogni a mértéktelen francia igényeket (péld4ul a Rajnat kdzépsd szakaszan
is francia-német hatdrrd tenni, s6t a bal part mellett még a jobb parti Ruhr-vidéket is
bekebelezni), azonban a még maradvanyaiban is hatalmas német gazdasdgi potenciélt és
a majd bizonnyal tjra felhalmozédé anyagi erét felfoghatatlan méret( jévatétellel ter-
helték meg, e célirdnyos elvondssal elejét véve az ellencsapds lehet8ségének.?! A német
kiildottségnek még azt is le kellett nyelnie, hogy a vildghaboru kirobbantésanak - német
részr8l kozosnek tekintett - feleldsségét is egyoldaldan és kizdrélagosan réjuk terhelték
(231. cikkely).

A békeszerz8dést a tiltakozasképp lemondott Scheidemann-kabinet helyett Gustav
Bauer (SPD) kormdanya irta ald 1919. junius 28-4n, a versailles-i Tiikdrteremben. Ami a
teriileti rendelkezéseket illeti (til azon, hogy a német gyarmatok egytél egyig a gySztesek

21 Dibszegi Istvan: A hatalmi politika mdsfél évszdzada. Bp., 1997. (Hist6ria Konyvtdr. Monografidk) 286-288.
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kezébe vandoroltak), Franciaorszag visszaszerezte a csupdn a Napkirdly alatt bekebelezett,
dm 1871-ben ismét Németorszdghoz keriilt Elzdsz-Lotaringidt (1,9 millié lakosébdl 11%
francia). A Saar-vidéket (650 ezer tisztdn német lakosdval) a Népszovetség feliigyelete ald
helyezték, de javait 15 évig Franciaorszag akndzhatta ki korlatlanul (ennek lejartéval,
népszavazas Utjan, visszakeriilt Németorszdghoz). A Rajna bal partjat, mint utaltunk r4,
Franciaorszag nem kebelezhette be, 4m a megszall$ csapatok kivonuldsa utén itt és a jobb
parti 50 km-es teriiletsdvon, mint demilitarizalt Gvezetben, nem dllomdsozhatott német
haderd sem. Luxemburg kivalt a német vamszdvetség keretébdl, Belgium a Liege biztosi-
tasdhoz fontos Eupen és Malmedy térségével (60 ezer lakosabdl 50 ezer német) gazdago-
dott, Dénia pedig a Poroszorszag dltal még 1864-ben elvett Schleswig északi részét sze-
rezte vissza, a ddn kormdny kérésére népszavazassal kettéosztva a teriiletet. A német
keleti teriiletek koziil Memel vérosét és vidékét (a vdros tisztdn német volt) népszdvet-
ségi feliigyelet ald helyezve elcsatolték (1923-ban Litvénia bekebelezte). Danzig [Gdarisk]
szabad vdros lett a Népszovetség védelme alatt. Kelet-Poroszorszdg ugyan Németorszag
része maradt, de elveszitette a teriileti Gsszekottetést a birodalom nyugati részeivel, mint-
hogy az tijjdalakuld Lengyelorszagot egy korridor révén tengerparthoz juttattak. igy aztdn
lengyel kézre keriilt Nyugat-Poroszorszag és Hatsé-Pomerdnia, s a télitk délre fekvd Posen
tartomdny. Szilézia ,,Fels&”-nek nevezett délkeleti része népszavazdson mondhatott vé-
leményt, ahol ugyan 1921 tavaszdn 61%-ban a Németorszagnal maradds mellett dontottek,
a lengyel csapatok erdszakos fellépése nyomdan a Népszovetség mégis kettéosztotta a vi-
tatott teriiletet, s az igazan értékes, nyersanyagokban gazdag legkeletibb részt (Kattowitz)
Lengyelorszdgnak juttatta. Felsé-Szilézia legdélebbi kiszogellése (Hultschin vidéke) pedig
Csehszlovédkidhoz kertilt.

A Németorszagrél dsszesen levalasztott 70 ezer km?a habort elétti tertiletének 13%-4t,
az elcsatolt nem egészen 7 millié ember pedig a korabbi lakossdgszam 10%-4t tette ki.
Az elveszitett teriileteken ugyanakkor nagyszdmd német lakossdg maradt vissza akarata
ellenére, ami aligha 4llt 8sszhangban a wilsoni dnrendelkezés szép eszméjével, mint aho-
gyan az sem, hogy a hatdrok kozvetlen tiloldaldn milliés homogén német tomboktél ta-
gadtdk meg a Németorszdghoz valé csatlakozés jogat (gondoljunk a csehszlovakiai szu-
détanémetekre vagy az onmagét kezdett8l fogva életképtelennek vél§ Ausztria
anschluss-tdrekvésének tiltdsara). Mindezek egyenes kdvetkezménye volt, hogy Berlin
nemcsak Hitler, de mar a weimari kéztarsasdg id6szakédban is felkarolta az elszakitott né-
metség tigyét. Ezzel parhuzamosan 4j széhaszndlat, harcias kifejezések egész sora jelent
meg (Grenz- und Auslanddeutschtum, Kultureinfluss, Kulturgefille, deutsche Leistungen, Volks-
und Kulturboden, Volksgruppe stb.), s ezeket nemcsak a tudoményos kutatdsokban, de aktual-
politikai fogalmakként is rendszeres hasznélatba vették, mélységesen sértve az utédélla-
mokban a németekkel egyiitt é16 népek nemzeti érzését és alkalmat teremtve a
permanens konfrontdcidra.??

A német veszteségeket szdmszer(sits korabeli szakmunkék kéziil tudomdnyos alapossdgaval kittinik Wil-
helm Winkler: Statistisches Handbuch des gesamten Deutschtums. [Berlin, 1927.] cim{i mdve. A politikai ter-
minoldgiat alkalmazza Otto Boelitz: Das Grenz- und Auslanddeutschtum. Miinchen, 1926.

458



23

24

25

,EGY VAK ES EGY BENA, HA OSSZEFOGNAK...”

Tovébbi kitelezettségvallaldsokat irt el§ a békeszerz8dés a német hadsereg kezelhe-
t& méretlivé szeliditése targyaban: 100 ezres szarazfoldi hadsereg, 15 ezer f8s hadiflotta,
légierd tilalma. Megtiltottdk az 4ltaldnos hadkstelezettséget, illetve a legmodernebb fegy-
vernemek és a nehéztiizérség alkalmazasat; a kvétan feliili hadianyag-, fegyver- és gép-
alloményt ki kellett szolgéltatni - ha épp nem szabotélték ezt el, akdr a megsemmisitésiik
révén.” Németorszagot az dltala okozott kdrokra hivatkozva jévatétellel is stjtottdk, ami-
nek jogossagat a német vélaszjegyzék sem kérddjelezte meg, legfeljebb annak mértékét.
1921 tavaszaig 20 millidrd marka azonnali kifizetését {rték el8, a végdsszeg meghataroza-
sat pedig a majd feldllitandé Jévatételi Bizottsdg hatdskdrébe utaltdk. A testiilet 1920 ju-
niusdban (spai konferencia) horribilis - a szakértk 4ltal is teljesithetetlennek mindsi-
tett - 400 millidrdos 6sszeget dllapitott meg, amit 1921 janudrjédban (périzsi konferencia)
269 millidrdra csdkkentettek, 42 évre iitemezve, végiil 1921 dprilisdban (londoni konfe-
rencia) tovébb faragtak 132 millidrdra. A német gazdasdgot a jévatételi képesség megte-
remtése (és ezéltal sajét kinnlev8ségei behajthatésdga) érdekében szandlni - s egyben
kiviilr8l ellendrizni - igyekvd amerikai beavatkozas (Dawes-terv, 1924)* 6téves idStarta-
manak kifutdsa utdn egy Ujabb jévatételi konferenciat hivtak dssze (Haga, 1929), ahol
elfogadtdk az amerikaiak Gjabb javaslatat (Young-terv). Eszerint a német jévététel 5ssze-
gét 114 millidrd mérkéban, torlesztési hatdridejét 60 évben (1989-cel z4rva) hatdroztdk
meg, ugyanakkor a német allami bevételek kiilféldi ellen8rzését besziintették, ily médon
visszaadva Berlinnek sajat gazdasdgirdnyitdsanak szabadsdgat. 1932-ben aztdn, a nem-
zetkdzi hiteléletet beddntd gazdasagi vildgvélsdg nyomdan a lausanne-i konferencia elts-
rolte a jévétételi kotelezettséget. Németorszag a sajat szamitdsai szerint 53, a szovetsé-
gesek szerint 20 millidrd mérka értékben torlesztett. 2 A jovatétel, a korabeli felfokozott
retorika dacdra, a torténeti szakirodalom szerint nem valt gatjavd Németorszdg hdbort
utdni jjaéledésének (inkdbb csak az Gjsiiteti demokratikus dllamrend megszildrduldsénak),
s6t — a Dawes-terv célirdnyos hasznositdsa révén - az orszdg mér az 1920-as évek kdzepére
visszanyerte az 8t megillet§ gazdasagi (s aligha talzés: politikai) poziciét a kontinensen.

A brit kiralyi haditengerészet {8 bazisan, a skdciai Orkney-szigeteknél fekvé 6bslben, Scapa Flow-ndl in-
terndlt (de még nem 4tadott) német flotta jé részét sajat tisztjei siillyesztették el: 11 csatahajébdl 10-et,
50 romboldbdl 30-at, tovdbba az 5 csatacirkald és a 8 konny( cirkalé mindegyikét.

A koncepcid szerint az Egyesiilt Allamok igen jelentds hiteleket folydsit Németorszdgnak, amely az ezaltal
felporgd gazdaségi teljesitményre alapozva fegyelmezetten fizeti a jovétételt a francia és angol félnek,
akik viszont ily médon az USA szdmdra tudjék haborus kélcsoneiket torleszteni, illetve mindnyéjan ame-
rikai termékeket importélnak. A beavatkozas nyoman 1925-re a német termelés tjra elérte az utolsé béke-
év szintjét, s a marka is stabilizalédott.

Kerekes Lajos: A weimari koztdrsasdg. Bp., 1985. 286.
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Orientacids lehet6ségek a talpra allas idoszakaban

Az els§ vildghdbort kdvet8en formalsdé Gj vildgrendben a helyét keres§ Németorszag
politikai kdzéletét a belsd valsdg kétségtelen tiineteinek (hdborus dsszeomlds, hiperinfla-
cié, munkanélkiiliség, polgarhabords 1égkdr) kezelési stratégidjanal fontosabb torésvonal
osztotta két, egymdssal kibékithetetlen taborra. Az alapvetd dilemmat a békeszerz8désben
lefektetett rendezéshez és a szankcidkhoz valé viszonyulds jelentette: teljesiti-e azokat a
demokratikus uton feldllt kormédnyzat, vagy megtagadja és szabotélja. Az igynevezett
teljesitési politika” - a vildguralmi dbrdndok hajszoldsdval torténd leszdmolds kormany-
zati manifesztécidja, s nem mellesleg az Gjjaépités és kibontakozds nemzetkozileg egyediil
elfogadott ttja - ellenében hamar kérvonalazddott egyfajta protesthangulat és -allaspont.
Ez utébbi nem rendelkezett ugyan sem egzakt és konstruktiv programmal, sem pedig ér-
demben kijatszhatd eszkdztarral, a kiilsé és bels normalizal6dést azonban igencsak meg-
terhelte azzal, hogy a csdszdri kor porosz militarizmusanak felel8sségét hattérbe szoritva
inkabb a (vitathatatlanul kemény békefeltételeket diktald) gydzteseket és azok ,,hazai
kiszolgalsit” allitotta célkeresztbe.?¢

A konszolid4cidt a hazai elvardsok és a nemzetkozi kotelezettségek kettds szoritdsa-
ban megvaldsitani igyekvs - egymast siirtin valtogaté - ,,weimari korményok” azt a stra-
tégiat valasztottdk, hogy elkdtelez8désiiket hangoztattdk mindkét oldal igényeinek kielé-
gitésére, dm, mivel 6nndn belsd pozicidik megerdsitését (mind a forradalmi események
tovébbvitelét, mind a visszarendez8dést elSirdnyzd politikai szélséségekkel szemben)
prioritdsnak tekintették, a kiilsé (jévatételi) terhek fizetését belpolitikai okokbdl nem
kielégit mértékben teljesitették. Marpedig e kifizetésekre a szintén gazdasigi sszeom-
l4s szélén 4ll6 - és a hdboru vége 6ta az amerikai hadikdlesondkre sem szdmithaté -
Franciaorszag kiildndsképp rd lett volna utalva. 1922 legelején kormanyt alakitott a gran-
deur irdnyvonalt ,,héjdkat” képvisel§ Raymond Poincaré, aki a Jévatételi Bizottsdggal
(elndke egy francia volt, Louis Barthou) kimondatta, hogy Németorszagot szdndékos
mulasztds terheli a kifizetések és széllitdsok akadozdsa miatt. 1923 janudrjdban francia
(és belga) csapatok szélltdk meg a német gazdasdg motorjat, a Ruhr-vidéket, hogy az ot-
tani szénkészletek (immdr francia tisztvisel8kkel ellend8rzétt) kiaknazasa révén Périzs az
elzdszi vasércvagyonnal egyesitend§, hatalmas ipari kapacitds fol6tt diszponalhasson, igy
megalapozva az eljovend§ francia gazdasdgi hegemdniat.

A versailles-i rendezést semmibe vevd, tdrvénytelen bevonuldsra Berlin - a parton-
kiviili Wilhelm Cuno jobboldali koalicidja - passziv ellendllast hirdetett. A termelés ledl-
l4sa (4ltaldnos sztréjk, szabotdzsakcidk) mindkét félnek hatalmas kdrokat okozott, csupdn
az volt a kérdés, melyikiik birja tovabb a kivéreztetést. A franciak szdmara - akik még egy
baballam kikidltdsaval is megprdbalkoztak (Rajnai Koztarsasdg), ami a helyi lakossag ellen-
allasan megbukott - lassan tobbet vitt mint hozott a megszallas finanszirozasa; az dllam-
kasszdt a cs8d kdzelébe juttatd Poincaré hamarosan le is kdszont, s kinos felstilése volta-
képp a németekkel valé megegyezés doktrinéja eltt egyengette az utat. Am a németek

Didszegi: A hatalmi politika, 293-294.
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még hamarabb kifaradtak. Az ellendllds pénziigyi katasztréfat idézett elé: a kiesd terme-
1és napi szinten gigantikus veszteséget eredményezett az dllamkasszanak, a gyorsan fel-
porgd inflacié mértékét pedig jol szemlélteti, hogy 1 kg vaj 1923 nyardn még 120 ezer
markéba, az év §szén mar 120 millié markdba keriilt.?” Mindezzel egyiitt jart a politikai
instabilités (,,sérpuccs”, Miinchen, 1923).

Németorszag rékényszeriilt a passziv ellendllas feladasara. 1923 augusztusdban a nép-
parti Gustav Stresemann alakitott ij kormdnyt, aki sajét partjdval (DVP) kiegészitve a ,,wei-
mari koaliciét” (,,weimari nagykoalicié”) hozzdkezdett a kdvetkezetes ,,teljesitési politika”
megvaldsitdsdhoz. Az alapvet§ irdnyvéltas Uj perspektivat nyitott meg Németorszagnak:
hamarosan sikertiilt lekiizdeni a hiperinflaciét, stabilizdlni a mérkat, egyenstlyt teremteni
a koltségvetésben, és az évtized kozepére lendiiletbe hozni a gazdasagot. Az alapok lefek-
tetése utdn Stresemann mar az év végén atadta a kancelldri posztot, s ezt kdvetden - halé-
l4ig (1929) az egymést valt korményok kiiliigyminisztereként - leginkdbb a nemzetkdzi
elszigetel8dés megsziintetésére, egy 4j kiilligyi stratégia lefektetésére koncentrélt. A tevé-
kenysége altal lefedett id8szakot a weimari koztarsasdg virdgkordnak tekintik.??

A Stresemann-féle kiilpolitikai irdnyvonal voltaképp azt célozta meg, hogy f5lsza-
molja orszdgdnak a békeszerz3dés éltal rderSltetett diplomdciai elszigeteltségét és kita-
szitottsdgat, ugyanakkor az eréforrdsok kihasznéaldsdra alapozva visszanyerje pozicidjat
anemzetkdzi politikdt alakitd hatalmak sordban. A teljes izoldcié feltorését valéjaban mar
kiiliigyminiszter-el6dje, Walther Rathenau megkezdte, aki 1922 dprilisaban, a Ligur-
tenger-parti Rapalléban (diploméciai szenzacidként robband) egyezményt kstott Csicserin
szovjet kiiligyi népbiztossal a német-szovjet diplomaéciai és kereskedelmi kapcsolatok
helyreallitdsarél.” E szovjetbarat, mondhatni az egymds vallan felkapaszkoddst megcélzd
irdnyt Stresemann is véllalta: 1926 tavaszan baratsagi és semlegességi szerzédést kotott
a Szovjetuniéval.

Az igazdn jelentds sikert mégsem keleten, hanem a nyugati diplomdciai szintéren
érte el Németorszdg. Stresemann bator kezdeményezéssel hozzanyult a Berlin kiilpoliti-
kai mozgésszabadsagét leginkdbb akadalyozé problémahoz, azaz a békeszerzddés éltal
csak provizérikusan rendezett (14sd Saar-vidék, Rajna-balpart) és azéta rdaddsul meg is
sértett (l4sd Ruhr-vidék megszalldsa) nyugati hatdrok kérdéséhez. A német kiiliigy 4ltal
megyvitatdsra felkinalt, Ggynevezett rajnai garancialis paktum Stletének pontos kidolgo-
zésdra a svajci Locarnéban nemzetkdzi konferenciat tartottak 1925 8szén. A locarnéi
szerz8dés (mely valdjdban egyezmények egész rendszerét jelenti) Németorszdgnak a
versailles-i békében meghuzott nyugati hatérait sérthetetlennek ismerte el, amit az érin-
tett felek (Franciaorszag, Belgium és Németorszag) mellett Nagy-Britannia és Olaszorszag
is garantélt. Kimondtdk tovabb4, hogy a felek nem inditanak egymads ellen haborit, s

Ormos: Németorszdg torténete, 114.

Munkdssdgahoz (magyar nyelv(i monogréfia hidnydban) 1asd Jonathan Wright: Gustav Stresemann. Weimar’s
Greatest Statesman. Oxford, 2002. Ldsd még az egykori magyar kiiltigyminiszter-kolléga altal frott nekrolé-
got: Gratz Gusztdv: Stresemann. Magyar Szemle (1929) 7. két. 9-12. sz. 209-215.

A zsidé szdrmazasu, liberdlis irdnyvonalu és a bolsevizmussal valé lepaktéldssal megvadolt Rathenaut az
Organisation Consul nev(i szélséjobboldali szervezet nem sokkal késébb meggyilkolta.
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ellentéteiket csakis békés titon rendezik. A szerz8déssel - noha a szélsdjobb irdnyabdl
azonnal heves tdmadést valtott ki - Németorszag valéjaban csak nyert: 6j hatdrai vitaté-
sat jelen helyzetében amdgy sem kisérelhette volna meg, azok garantélasa viszont épp
szdmara jelentett nemzetkdzi védelmet egy esetleges tjabb francia okkupécids kisérlettel
szemben. Az akkor megszdllds alatt tartott, bizonytalan statuszd német teriiletek miha-
marabbi visszatérése tekintetében viszont nemzetkdzi garanciaszerz8désre hivatkozha-
tott. Rdadasul mindez csak a nyugati hatdraira vonatkozott, az elszakitott t6bbmillids
német tomboket eredményezé keleti hatdrok kapcsan nem kellett semmiféle kotelezett-
séget véllalnia. S végiil az is nyilvdnvaléan a német kiiliigy latvanyos sikere volt, hogy a
megbékélés és az dltalanos pacifizmus 1égkdrében Berlin e valéban nagyszabasi egyez-
ményrendszer keretében - egyenrangl partnerként - visszatérhetett a nemzetkozi dip-
lomécia pédiumara.*®

A vildghdbord utdni rendezés dltal generdlt 4ltalanos fesziiltség jol érezhetd old6dasa-
ra alapozva Stresemann kiilpolitikai irdnyvaltdsdnak alappillére lett a német-francia koze-
ledés el6mozditdsa. E téren elkotelezett partnerre lelt francia kiiliigyminiszter-kollégéja, a
mar 1919-ben is az eltaposas helyett a megbékélést ajanlé Briand személyében. E valdéban
nagy formatumd dllamférfiak kozt - hozzajuk képest kevéssé nyitott hatorszagaik ellensze-
1ében - mély és szinte emberi kapcsolat jott 1étre, mely a gazdasagilag amugy is egymasra
utalt két nép jovbbeli kapcsolatait illetéen komoly reményekkel kecsegtetett. Mindebbél
Németorszdg tagadhatatlanul profitalt: a francidk mar 1925 nyaran kitiritették a jévatételi
fizetés akadozdsa miatt megszallt német teriileteket, s 1926 8szén a Népszovetségbe is f5l-
vették Németorszagot (s6t, francia tdmogatéssal, annak legf6bb szervében, a Tandcsban is
helyet kapott, imigyen elismerve hatalmi stdtuszat). Berlin természetesen a versailles-i
rendezés mind tjabb és tjabb korlatozasaitdl kivant szabadulni, igy Stresemann mér az
1926-0s népszdvetségi iilésszakon (Thoiryban) félvetette Briand-nak a Rajna-vidék és a Saar-
vidék (hatdridd elétti) teljes kiiiritését. Cserébe szdmos gesztust tett. Azonnal csatlakozott
az amerikai-francia kétoldald 6rok baratsagi szerz8désnek indul6, 4m hamarosan 59 dllam
altal alairt, a haborit a nemzetkozi politika eszkoztardbdl kiiktatd multilateralis biztonsagi
egyezményhez (Kellogg-Briand-paktum, 1928). A Népszovetség 1929, szeptemberi {iléssza-
kan (ez volt Stresemann utolsé szereplése halédla elétt) tdmogatdsardl biztositotta a
gréf Coudenhove-Kalergi-féle Paneurépa-mozgalom Briand ltali felkaroldsét, egy a vam- és
politikai hatdrokat lebonté eurdpai gazdasagi-politikai integracid létrehozédsa érdekében.
Szintén a francidkkal szembeni el6zékenység bizonyitasat szolgdlta a német jévatételi fize-
tés végleges rendezését eldmozditd (mar emlitett) 1929-es hgai konferencia tetd ald hoza-
sa. E diplomdciai aktusok, alig egy évtizeddel a vildighdbori utdn, rendkiviil kedvez8 nem-
zetkdzi 1égkort teremtettek, s egyben a francia és német fél kolesonos elégedettségét. Parizs
anémet anyagi forrdsok (a jovatétel) tovabbi folydsitdsaval biztositottnak latta sajat llam-
héztartasi hidnyainak betdmését, Berlin pedig végre lerdzta a kiils§ hatalmaknak a német
gazdasag folstti gydmkoddsat, s6t a szovetségesek mar 1930 nyardn, nem varva meg a Ver-

Halmosy Dénes: Nemzetkozi szerz8dések 1918-1945. A két vildghdboru kézétti korszak és a mdsodik vildghdboru
legfontosabb kiilpolitikai szerzédései. Bp., 1983. 233-247.
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sailles-ban megszabott hatdridét, befejezték a Rajna-vidék teljes kiliritését. Stresemann
kiilpolitikai irdnyvéltasa beérni latszott, az els§ érdemi nyereségek realizalédtak, a francia-
német megbékélés tigye (amiért is Stresemann és Briand 1926-ban Nobel-békedijat kapott)
sinen volt - legaldbbis az épp ekkor kirobbané és majd mindent felkavard nagy gazdaségi
vildgvalsagig (1929-1933).3!

Minden - némiképp kényszeri - pacifizmusa és a kélcsonss megbékélésre vald torek-
vés miatt eleve korlatozott érdekérvényesits képessége dacara a stresemanni kiilpolitika
tavlatait, stratégiai céljait nyilvanvaldan a versailles-i rendezés revizidja képezte. Bizonyos
kérdések esetében nem is volt sziikség arra, hogy eleve sub rosa fogjon hozza megvaldsita-
sukhoz: a nemzetkozi nagypolitikdban egyenjogu statuszanak visszaszerzésére, egyaltalan,
politikai mozgésszabadsaganak ujbdli biztositdsara, tovabba a békeszerz8désben nem el-
csatoldsra {télt, mégis megszallds alatt tartott teriileteinek visszatéritésére vonatkozé emi-
nens torekvését épeszii politikus még az ellenfelek részérdl sem igen gondolhatta tavlatosan
meggatolhaténak. S valéban, ezek mar a stresemanni korszak végére meg is valésultak. Am
az mdr egy egészen mds kérdés volt, hogy miként viszonyulna az 1919-ben Gjrarendezett
Eurdpa a ,,német béke” szellemiségét és keretrendszerét alapjdban meghatarozé torekvés
(vagyis az erés Németorszag kezelhet8vé gyengitése) érdemi megbolygatdsdhoz: a tényle-
gesen elcsatolt teriiletek nemzetkdzi jogi statuszdnak megkérdgjelezéséhez, fegyverkezési
egyenjogusag igényléséhez, Gsszességében tehat a - kordbban oly fenyegetd - német nagy-
hatalom feléledéséhez. Nos, e tekintetben a berlini Kiiliigyminisztérium [Auswértiges Amt]
mdr jéval visszafogottabb volt. Stresemann sokkal kifinomultabb taktikai érzékkel rendel-
kezett anndl, semhogy a francia-német megbékiilés oly latvanyos sikerei nyoman, nehezen
visszaszerzett szalonképességét kockara tegye, s revizids politikdjanak esetleges tovabbi -
gondosan rejtett - célkit(izéseit idejekoran leleplezze.

Kiiliigyi vonalvezetésének e taktikai elemét a békeszerz8dések revizidjaban hozza ha-
sonldan érdekelt, s igy a kooperacié lehet8ségével el6hozakodd allamok olykor mér-mar
tlirelmetlen kovetelései ellenében is (ldsd Magyarorszdg) kovetkezetesen fenntartotta.
Az elszakitott német nemzetrészeknek a megmaraddsukért vivott harcat a német kiiligy
- persze f(i alatt - tdmogatta ugyan, 4m nem folytatott anschluss-politikat Ausztria irdnya-
ban és ldtvanyosan nem mutatott aktivitast a kelet-kdzép-eurdpai utédéllamok egymds
kozotti, illetve Németorszag felé meghtizott hatdrainak megvaltoztatdsara sem. E politika
Sszintesége a kortdrsak és az utdkor szemében is nem egyszer megkérddjelezdott. Nem
minden ok nélkiil. A Locarndban nem kébe vésett keleti hatdrok egy késébbi, alkalmas id6-
pontban térténd megvaltoztatdsa kapcsan még sajat, a halla utdn nem sokkal kiadott naplé-
szemelvényei*? is utdlagos spekuldcidkra adnak okot, 4m amit aktiv m{ikddése idején Strese-
mann ténylegesen megvaldsitott, annak kapcsdn Ormos Mdria taldlé megdllapitdsat
tekinthetjiik id6tallénak: ,, A német kiiliigyminiszter, az egész korszak legkiemelkedbb
német politikusa a lehetségest akarta megvalGsitani, és nem foglalkozott a lehetetlennel.”

31 Dibszegi: A hatalmi politika, 338-345.
32 Gustav Stresemann: Vermdchtnis. Der Nachlass in drei Banden. 1. Hrsg. von Henry Bernhard. Berlin, 1932.
33 Ormos: Németorszdg torténete, 120.
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A magyar kartya leértékel6dése

A weimari kdztarsasag korai szakaszédnak legfontosabb feladataival, a belsd viszonyok
rendezésével és a kiilsé konszolidacid el8készitésével parhuzamosan sor keriilt arra is,
hogy a megvaltozott keretfeltételekhez alkalmazkodva djragondoljak Németorszag kap-
csolatait a kordbban oly fontos délkelet-eurdpai térséggel, igy a hdborti utdn immaér ennek
részeként értelmezett Magyarorszaggal is.>* A két orszdgnak ekkoriban nem voltak még
kozvetlen diplomdciai kapcsolatai. Nem is lehettek, hisz 1918-ig 6ndllé magyar allam, ily
médon 6ndallé magyar kiliigyi apparatus nem létezett. A hivatalos érintkezések, nagyko-
veti szinten, az Osztrak-Magyar Monarchia és a Német Birodalom k§zétt folytak, amit
mindkét dllamban konzuli hivatalok segitettek. A Bécsben m(ik6dé német nagykovetség-
nek a magyar birodalomfél {8varosdba kihelyezett kirendeltségét Berlin 1872-ben fékon-
zuldtusi rangra emelte. A budapesti német f6konzuldtust irdnyité - amuigy gondosan
vélogatott, tehetséges és el6keld - diplomatdk koziil kiemelést érdemel a tisztségét
1909-1912 kdzott ellatd, késébb a weimari koztarsasag elsé kiiliigyminisztereként a német
békedelegaciéval Versailles-ba utazé (az alairdst viszont megtagadd), majd 1922-t68l az
oroszbarat orientacié hiveként moszkvai nagykovetként szolgalé Ulrich Graf von Brock-
dorff-Rantzau. E korszak - ahogyan mar kordbban utaltunk ré - fesziiltségektél mentes,
kiegyensulyozott id8szakot jelentett a német-magyar kapcsolatokban, maga a német
diplomicia is ugy {télte meg, hogy Berlin stabil szovetségesre lelt Magyarorszagban, mely
kiils& és belsd kockazati faktorai semlegesitésében egyardnt Németorszdg tdmogatdsara
van utalva.®

1918 8sze, az 6nallé magyar dllamisdg - oly fdjdalmas kovetkezményekkel egyiitt
jaré - megteremtése a kétoldalt kapcsolatokban komoly valtozasokat hozott. EgyfelSl két
szuverén (persze csak sajit békeszerz8déseik utdn azzd véald) allam diploméciai kap-
csolatairdl van immadron sz4,%¢ amit az is jél jelez, hogy az egy évtizeden 4t a budapesti
képviseletet irdnyitd Fiirstenberg-Stammheim gréfot Berlin 1921 oktéberében koveti
[Gesandter] rangra emelte.” Masfel8] azonban a megvéltozott nemzetkézi koordinéta-
rendszerben a magyar fél Bismarck 6ta egyértelmi németorientdciéjat mostanra kény-
szerd antantorientacid véltotta fel, egyediil ez biztosithatta ugyanis - akdr a megsz(inés
lehet8ségét is alternativaként 4llitva - az orszdg nemzetkdzi jogi statuszat, a kiilsé kon-
szoliddciét. (Németorszdg a Tandcskdztdrsasdg rovid élet orientdcidvéltasa idején sem

Az 4j kiiliigyminisztériumi hierarchia magalkotdsakor (1922) a cs4széri kiiliigy tematikus (politikai, gaz-
dasagi, jogi, stb.) reszortjait regiondlis tagolédas valtotta fel. Magyarorszag Siidosteuropa térségéhez ke-
riilt, amelyen beliill mindvégig 6nallé referattrat képezett, a térség tobbi dllamdt ezzel szemben idérdl
idére Uij - nem mindig konzekvensnek tling - orszdgcsoportokba soroltédk be. V5. Hans-Paul Hopfner:
Deutsche Stidosteuropapolitik in der Weimarer Republik. Frankfurt, 1983. 94-95.

Berthold Sutter: Die innere Lage Ungarns vor dem ersten Weltkrieg in der Beurteilung deutscher Diplo-
maten. I-11. Siidostdeutsches Archiv XIII (1970) 119-194., XIV (1971) 188-224.

A magyar kiiliigy intézményi megszervezéséhez lasd Iratok a magyar kiiliigyi szolgdlat torténetéhez, 1918-1945.
Val., szerk., jegyz. Pritz Pal. Bp., 1994.; US: A magyar kiiliigyi szolgdlat keletkezése és torténete 1930-ig.
In: ud: Magyar diplomdcia a két hdboru kézott. Tanulmdnyok. Bp., 1995. 37-56.

A weimari korszak budapesti német koveteirdl lasd Hopfner: Stidosteuropapolitik, 106-108.
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meriilt fel igazoddsi pontként, a horizontot ugyanis teljességgel elfoglalta Szovjet-Orosz-
orszag.) Am egyidejiileg Berlin ,,Magyarorszag-képe” is alapvetd valtozdson ment keresz-
tiil. Ausztria-Magyarorszag oly kivanatos 1éte egyszer s mindenkorra szertefoszlott. Vele
a Karpat-medence egységes geopolitikai térségként kezelése is megsziint az Auswirtiges
Amt szemében. Német-Ausztria kapcsan (egyel8re még gondosan titkolt s kedvez&bb id8k-
re 4tiitemezett) tervek szovdgetése vette kezdetét, Budapest azonban politikai jelent&sé-
gét tekintve kétségkiviil leértékelddott, s inkdbb csak az instabilitdst ndveld rizikéfaktor-
ként?® jelent meg - az amugy tovabbra is szdmos okbdl fontos - Stidosteuropa térségében.
A tovabbi viszonyulds kialakulatlansdgardl drulkodva szdmos kérddjel, kétség és bizal-
matlansag tiikr6z6dik a budapesti német kilképviselet altal hazakiildott - magyarul is
olvashatd - jelentésekben.® Berlin Magyarorszag irdnyaban tanusitott kezdeti passzivi-
tasa ugyanakkor, s ezt régzitentink is kell, korantsem a leértékel6désbdl, netan érdekte-
lenségbdl fakadt, hanem sajat mozgdsterének korlatozottsdgabdl, gydongeségébil. Azt egy
percig sem felejtették, hogy a délkelet-eurdpai jelenlét Németorszag szamdara elemi érdek,
madrpedig az antant 4ltal 4talakitott térségbe torténd behatoldshoz - legyen az kulturdlis,
gazdaségi, idével majd politikai természet(i - Magyarorszdgra feltétlentil sziikség lesz.

1918/19 forduldjan, bar mindkét orszdgban politikai kurzusvaltds zajlott le, ami vi-
lagos balra toléddsban manifesztélédott, a kétoldald kapcsolatokat a fesziiltség 1égkdre
hatotta 4t. A megjésolhatatlan irdnyt folyamatok a kordbbi kiszdmithaté magatartést és
a tervezhet8séget nehezitették meg mindkét fél szdmadra. Berlin nem egy baratsagtalan
incidenssel is szembesiilt magyar részrél. A demarkdaci6s vonalakat rdgzit, 1918. novem-
ber 13-i belgradi katonai konvencié a magyar teriileten tartézkodé német alakulatok in-
terndldsat irta el, s ezt a Romdnia fel8l hazaindul$ Mackensen-hadsereg esetében Kérolyi
Mihaly - éridsi belsé botranyt kavarva - meg is tette. A magyar lakossag korében erdélyi
sikerei miatt igen népszer(i agg tdbornagyot (aki még azt is felajanlotta, hogy intakt csa-
pataival megvédi Magyarorszdgot a romdn betdrést8l), Budapesten letartdztattak, s csak
néhdny nappal Kun Béla hatalomdtvételét megel8z8en, az antant misszidnak dtadva, ta-
volitottak el az orszagbdl.*

Kérolyi - antantbarat magatartdsdnak bizonyitdsa céljabdl - a Németorszdgtdl vald
latvényos tavolsagtartds politikdjat kovette, igy még a konzuli-diplomdciai kapcsolatok
megszakitdsanak opcidja is érdemben felmeriilt. Erre mégsem kerdilt sor, mert a szalak
teljes elvagdsat egy felel8s korméanyzat nem véllalhatta f51: égetd sziikség volt ugyanis a
Németorszagbdl érkezd szénszéllitdsok folyamatos biztositdsara, s egydltalan, a gazdasa-
gi kapcsolatok tovabbi fenntartdsara. De politikailag is értelmezhetetlen és a hazai kdz-
vélemény szdmadra aligha kommunikélhatd lett volna egy efféle [épés a jelenlegi helyzet-
ben, amikor Németorszdg maga is baloldali fordulaton ment 4t és polgdri demokratikus

Berlin a térségre tekintve Magyarorszagot egy olyan dllamnak l4tta, ,,amelyet szomszédaival leginkdbb a
kibékithetetlennek tling érdekellentétek, az 6rokss civakodds kot egybe.” V4. Pritz Pal: A magyar-német
viszony 1918-1945 kdzdtt. In: Ujrakezdések, 58.

A budapesti német f8konzuldtus jelenti... Az 1918-1919-es forradalmak és az ellenforradalom német diplomdciai iratok
tiikrében. Szerk. Tokody Gyula. Bp., 1989.

A Mackensen-iigy kapcsan ldsd Ormos Maria: Padovdtdl Trianonig. Bp., 1984. 93-103.
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alkotmdny kidolgozasdhoz kezdett. Ugyanakkor Németorszdg sem akarta a szakitést.
Budapesti f6konzuldtusdnak folszdmoldsa a magyarorszagi német (t&ke- és egyéb) érde-
keltségek képviseletének ellehetetleniilését hozta volna magéval, nem is beszélve arrdl,
hogy ez Berlint a délkeleti térséggel kapcsolatos egyik legfontosabb, rég bejaratott infor-
macids csatorndjatdl fosztotta volna meg.*! Nem véletlen, hogy a német kiilképviselet
ekkori jelentései épp e kérdéskor kapcsan kindlnak szdmos hasznalhaté httéranyagot a
megfelel§ stratégia kidolgozasdhoz.

Flirstenberg-Stammheim - 1919. februdr 15-i, majd 16-i jelentéseiben - évatos, még-
is inkdbb megért8 magatartdst ajanl berlini feletteseinek a Magyarorszagot ért trauma és
a polgari demokratikus kormanyzat megitélése kapcsan: ,,Nincs sziikség arra, hogy most
elkotelezziik magunkat Magyarorszag mellett, és a szomszédaival kapcsolatos konfliktu-
sokban 4llast foglaljunk. [...] De nem lenne célszerdi Magyarorszagtdl teljesen elfordulni.
Bizonyosan el8ny6s lesz a jov8re vonatkozdan, ha most megért8 magatartdst tanusitunk
kétségbeejtd helyzete irdnt és nem tessziik felelssé az orszagot egy felelétlen kormdny
magatartdsdért.” Arra is rdmutat: ,, Ajanlatos lenne, hogy a német sajté ismét mérsékelje
hangjt Magyarorszdggal szemben és baratsdgos ténusban foglalkozzék vele. Kiilongsen
héldsan fogadnénk itt, ha valamelyik német Ujsdg alkalomadtan szimpatiat fejezne ki az
irdnt a nehéz kiizdelem irdnt, amelyet a magyarok most orszdguk integritdsaért folytat-
nak. [...] A német fél Magyarorszdg integritdsa melletti kidlldsa mér csak azért is aggdly
nélkiil indokolt, mert tekintetbe veszi a német dlldspontot [Bleyer Jakab magyarorszégi
német nemzetiségi mozgalméanak integritdsvédd torekvéseit - 0. L.] ebben a kérdésben.”
Berlinben az Auswirtiges Amt 1919. mércius 12-i bels allasfoglaldsa ugyanakkor aggélyos-
nak érezte a magyar terdileti integritds érdekében javasolt kidllast: ,,Legalabbis kérdéses,
hogy Magyarorszag Gjbdli megerdsédése megfelel-e a német érdekeknek. [...] A romanok-
kal és szerbekkel val6 végzetes ellentétek tjra élednének. A csehekhez f{iz8d8 kapcsola-
taink még inkdbb megneheziilnének. Egy kicsiny és gyenge Magyarorszag viszont el&re-
lathatéan arra kényszeriilne, hogy Német-Ausztridra és ezdltal a német birodalomra
témaszkodjék. [...] Ezért nézetem szerint politikai okokbdl nem ajanlatos kidllni a sajtéban
Magyarorszag integritdsa mellett. Ez egyébként sem felelne meg a német nép érzéseinek,
amelyet felizgatott a jelenlegi magyar kormdany téliink val elszakaddsa és egész maga-
tartdsa. [...] Mds vonatkozdsban a magyar nép melletti szimpdatia-megnyilvanuldsok, me-
lyek nem érintik a teriileti kérdéseket és bizonyos hatdrokat sem lépnek tul, helyeselhe-
t8k, mivel mindig érdekiink lesz, hogy Magyarorszaggal - akdr nagy lesz, akdr kicsiny - a
legjobb kapcsolatot tartsuk fenn, helyzetébdl fakadéan ugyanis a Kézel-Kelet irdnydba
vezetd teriiletet képez.”*?

1919. mdrcius 21., vagyis a Tandcskoztdrsasdg hatalomra jutdsa, ujabb bizalmatlan-
sagi és elidegenedési tényez6t hozott a német-magyar kapcsolatokba. Berlinben a forra-
dalmi véltozdsokat levezényl8 - a belsd szakadds utdn jobboldalinak mingsitett - szociél-
demokrécia 6nndn, a forradalmat ,,tovabbvinni” igyekvd (szélsé)baloldaldval leszamolt

A budapesti német f6konzuldtus, 52.
Az idézetek helye: A budapesti német fékonzuldtus, 89., 93-94.
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ekkorra,® s mivel ily médon megmentette Németorszagot a polgari demokratikus forra-
dalom szocialista forradalomma t6rténd radikalizal6dasatdl, az odahaza megakadalyozott
kisérlet magyarorszdgi megvaldsuldsat nemigen kisérte szimpdtidval. Mégis azt latjuk,
hogy kifelé feltlin8en visszafogott magatartdsba burkolézott. A magyar események ugyan-
is eltéréen érintették Németorszigot bel-, illetve kiilpolitikai tekintetben. Ami az els6t
illeti, a weimari demokracia konszolidacijat igen kedvezétlentil befolydsoltdk azok a t6-
megmozgalmak, melyeket a magyarorszagi kommiin hire, biztatasa, kapcsolatfelvételi
torekvése még tovabb gerjesztett, és (a brémai, illetve bajor tandcskoztarsasagok forma-
jdban) exportélni is tudott. Ami viszont az utébbit illeti, kiiliigyi vonatkozédsban igenis
hasznosithaté volt a magyarorszégi fordulat, merthogy a német diplomécia az antant
altal a béketargyaldsokon kovetett politika helytelen, sét kontraproduktiv voltét a kdvet-
kezmények konkrét példajaval tdmaszthatta ald, {gy prébdlvan 6nmagara nézve t6bb
mérsékletet kicsikarni. Ez az ambivalens megkdzelités az oka, hogy Kérolyi polgéri de-
mokratikus kurzusanak alapvetéen kedvez8tlen megitélését kdvetSen az tj, kommunista
rezsim m{ikodését minden kiilongsebb (tdmogatd vagy elitél8) kommentdr nélkiil vette
tudomdsul a berlini kormanyzat. A kapcsolatok fenntartdsanak utjdba ugyan nem gérdi-
tett akadalyt, 4m azok erdsitésének magyar oldalrdl érkezd prébélkozasait mindvégig
elhéritotta.*

1919 8szének eseményeire, a magyarorszagi kommiinnek a szervezddé ellenforrada-
lom &ltali megddntésére a berlini kiiliigy és budapesti képviselete mar elére szdmitott.
A megnyugvds, a bizalom és az sszehangolt partnerség kedvezd 1égkdre azonban mégsem
koszontott be. Ennek egyik alapvetd okaként a vesztes hdborit kvetSen mindkét orszag-
ban lezajlott forradalmi eseményekbdl valé kibontakozas eltérd utjat és iranyat jelolhet-
jliik meg. Németorszagban 1918 novembere utan a politikai paletta mérsékelt baloldaldnak
aktiv kozrem(ikddése mellett polgari demokratikus dllamrend sziiletett, s e demokracia
minden bels§ instabilitdsa ellenére vitathatatlanul szalonképes dllamalakulatként igényelt
és nyert is bebocsatést a békeszerz8dések révén ujjaformélt eurdpai nagypolitikdba. Ezzel
szemben Magyarorszagon a régi rend polgari demokratikus irdnyu atalakitdsanak kisér-
letét (és annak szélsébaloldali kisikl4sat) radikélis jobboldali visszarendez8dés - nem
mellesleg az egyik irdny terrort egy masik irdny terror - kovette, marpedig a forradal-
mi események utdn jobbra tol6dé Magyarorszdg a maga sajat hasonlé eseményei utdn
mindkét oldal szé€lsGsége kdzott egyensulyozni probalé Németorszag korméanya szdmdra
aligha kinalta a diplomdciai nyitds érdemi alternativajat.

A, hatds-ellenhatds” mechanizmus alapjn a belpolitikai er6térben jobb felé elindu-
16 Magyarorszag a németorszagi belpolitikai események tekintetében analdgiaként, még-
pedig a szocidldemokratdk altal domindlt ,,weimari koalicié” szemében a kedvezStlen
irdnyt elmozdulds analégidjaként mutatkozott. Annal is inkdbb, mivel a berlini kormdny-
zat, a Németorszaggal folytatott béketdrgyaldsok egyenes kovetkezményeként, odahaza
is egyre kevésbé tudta feltartéztatni - Tokody Gyula szavaival - ,,az egész német politikai

43 V8. Tokody Gyula: Németorszdg 1918-1919. Bp., 1980.
44 A budapesti német fékonzuldtus, 96-102.
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élet {8 tendencidjét, a versailles-i rendezéssel szemben felldngolé revansista nacionaliz-
must, és az azt képviseld politikai er8k aktivizaloddsat”.*> Ennek egyértelm tiinete volt az

” 7

1920. marciusi Kapp-puccs. E sikertelen hatalomatvételi kisérlet*® megerGsitette a weimari
demokrécia konszoliddlasat iranyité politikai er8ket abban a meggy8z&désiikben, hogy po-
zicidikat immaron nem a forradalom tovébbi balra tolédasa, hanem inkabb a jobboldali
radikalizmus veszélyezteti. Innen szemlélve az eseményeket, kiilondsen kényes helyzetet
teremtett a német-magyar kapcsolatokban - s bizony csppet sem a kooperacié gondolatat
erdsitette - az a tény, hogy a Kapp-puccs néhdny vezetdje, valamint a (kordbban emlitett)
Erzberger-gyilkossdg elkovetdi a konzervativ nacionalista vezetés(i Magyarorszagra mene-
kiiltek. Berlin egyértelm( jelzésekkel valaszolt: levaltotta a Bethlen miniszterelndk irdnt
tdlzott szimpatidt mutaté Fiirstenberg-Stammheim kdvetet (aki amdgy is egyre kevésbé
tudta véka ald rejteni, hogy még a régi, a hdboru el&tti konzervativ gdrddhoz tartozvan ne-
hezen azonosul a demokratikus véltozdsokon atesett Németorszag kormanyénak elvarasai-
val), tovabba 1922-ben éles hangu jegyzékben tiltakozott Budapestnél.?

A vesztes hdboru utdni konszolidacié mindkét dllam esetében megolddsra varé fon-
tos problémaja - és ismét csak az egymdasétdl eltérd valaszaddsanak példaja - volt az 4l-
lamforma kérdése. Németorszagban 1918 novemberében kikidltottdk ugyan a koztdrsa-
sdgot, s a kovetkezd év februdrjdban maga Ebert kancellar cserélte (nagy tobbséggel
megvalasztva) pozicidjit a birodalmi elnskségre, 4m a vele ellenséges konzervativ-re-
vansista erék a nyiltan monarchista Hindenburg marsall mogé sorakoztak, aki az allam-
forma-vélasztdst amigy is csak dtmeneti megolddsnak tekintette: a lappangd konfront4-
ciét voltaképp a Kapp-puccs leverése vette csak le a napirendr6l. Ezzel szemben
Magyarorszdgon az inga kezdeti balra lendiilésébdl visszatérve maga a koztarsasagi al-
lamforma is diszkreditalédott, s a monarchikus forma helyreéllitdsa kovetkezett be, ko-
moly nemzetkdzi bizonytalansagot gerjesztve az esetleges Habsburg restaurdciés kisér-
letek tekintetében. Marpedig ez - a kisantantallamok mellett - Berlint is aggodalommal
toltotte el, mert az egykori Monarchia két tagéllamanak esetleges Gjbdli egymadsra talé-
l4sa (horribile dictu perszondlunidra 1épése a régi dinasztia irdnyitdsaval)*® akadélyt gor-
dithetne a hosszabb tdvon jé eséllyel Németorszdg 5lébe pottyand Ausztria jovéjét illetd
német tervek dtjdba. Az Auswidrtiges Amt ebbdl a szemszogbdl is fesziilt figyelemmel ko-
vette a magyar belpolitikai eseményeket, s noha budapesti kirendeltsége arrdl értesitet-
te, hogy ,,a magyar nép mind belsd bedllitottsdgat, mind pedig kiils6 magatartasat tekint-
ve baratsdgos a kirdlysiggal szemben”,* alighanem a kdztarsasagi dllamforma nyugtatta
volna meg igazdn. Am lépésekre a rendezés végeredményének ismeretében sem kénysze-

Uo. 143.

Wolfgang Kapp és Walther von Liittwitz tdbornokok puccskisérletére lasd Kerekes: A weimari kéztdrsasdg,
74-81.

Romsics: Magyarorszag helye, 189. A magyar kormédnyzat és a német szélséjobb kapcsolatara lasd Hopfner:
Stidosteuropapolitik, 218-223.; Gulyds Laszl6: A Horthy-korszak kiilpolitikdja. I. Az elsé évek 1919-1924. Maria-
besnyd, 2012. 41-46.

Kerekes Lajos: A Habsburg-restauracids kisérletek és az osztrak-magyar viszony 1921-ben. Szdzadok 110
(1976) 3-50.

Fiirstenberg-Stammheim jelentése. Budapest, 1919. augusztus 19. In: A budapesti német fékonzuldtus, 162.
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riilt, ehelyett csupdn a Tandcskoztarsasdg irdnti magatartdséhoz hasonld passziv bizal-
matlansdggal szemlélte az események alakuldsat.

Burgenland kérdése azonban, tullépve a puszta bizalmatlansdgon, immar tényleg
vildgos érdekellentétet jelentett a két orszag kapcsolatdban. A vitathatatlanul tilnyomé-
részt németek 4ltal lakott Nyugat-Magyarorszag Ausztridhoz keriilése Németorszag sza-
mdra is elénydsnek tlint. Nemcsak azért, mert az Gjonnan kialakulé népiségi terminoldgia
szerint az itteni popul4cié - mint ,,hatdrmenti németség” [Grenzdeutschtum] - fokozot-
tan védenddnek, konkrétan a német Volksboden részének szdmitott, de azért is, mert az
anschluss tdvolabbi perspektivdjdban gondolkodva egy, a széban forgé teriiletsavval is
kikerekitett Ausztriat vehet majd birtokdba. Nem véletlen tehat, hogy még a nagy-magyar-
orszagi németség felapr6z8dasitdl és ezéltal felgyorsuld asszimildcidjatdl féls - német
részrdl nagyra tartott - Bleyer Jakab is (aki négy egymdst kévetd magyar kormanynak
volt a kisebbségiigyi minisztere) hasztalan kilincselt Berlinben, bizonygatni akarvan, hogy
német szemszogbdl is micsoda fontossdggal birna az intakt és erds 6ntudati nyugat-
magyarorszagi német tdmb meghagydsa Magyarorszagnal az amugy is megcsappant és
fejletlen népi dntudatii csonkaorszagi svab kozosség megmentése érdekében.>® A magyar
korményoknak a vitatott teriilet sorsat véglegesen rendez8 dontést szabotdlé magatar-
tasa, tdl az osztrakok teriileti nyereségének akaddlyozdsén, mar csak azért is szembement
Berlin eminens kiilpolitikai érdekeivel, mert a tovabbi akadékoskodds és vele a nemzet-
kézi bizonytalansdg akdr még oddig is vezethet, hogy az antant déntéshozéi felkaroljak
a csehszlovak-jugoszlav korridor 1étesitésének dtletét (igy elvalasztva egymastdl Auszt-
riat és Magyarorszagot). E megoldds viszont az anschluss-szal szdmolé Németorszdgot is
bekeritené egyuttal, és tartdsan elvagnd 6t a hén 4hitott délkeleti expanzid lehet8ségétdl.
Mindez a német diplomdcia dltal mérlegelt lehet8ségek koziil a legrosszabb forgatdkony-
vet jelentené.>!

A Stresemann-féle kiiliigyi kurzus megfontolasai
Magyarorszag iranyaban

A weimari kdztdrsasdg korai, nemzetkozi elszigeteltségben toltott id8szakat kovetSen,
1923-t6l Rudolf Stresemann vette kezébe a berlini Auswirtiges Amt irdnyitdsat, aki - mint
lattuk - a kardcsdrtetd revizionizmus tudatos mell8zésével is képes volt komoly sikereket
felmutatni a békeszerz8dés altal okozott méltdnytalansdgok orvosldséban.

Stresemann, hiven mésutt is alkalmazott irdnyvonaldhoz, Magyarorszdggal és a térség
egészével kapcsolatban is a kivaras és csondes épitkezés politikdjat alkalmazta a hangosko-
das helyett. A lancok lerdzdsdban hasonldképp érdekelt Budapest részérdl ezért voltaképp

” oz

nem is csoddlhaté a mutatott érdekl8dés mértékét Gvezd értetlenség és a fokozott aktivitast

Tilkovszky Lorant: Nemzetiségi politika Magyarorszdgon a 20. szdzadban. Debrecen, 1998. 41-42.

A Burgenland-kérdésre ldsd Sods Katalin: Burgenland az eurdpai politikdban 1918-1921. Bp., 1971.; T6th Imre:
Nyugat-Magyarorszag és Burgenland a német kiilpolitikdban (1922-1939). Szdzadok 138 (2004) 1327-1360.;
Gulyds: A Horthy-korszak kiilpolitikdja, 107-119.; Romsics Ignac: A trianoni békeszerzddés. Bp., 2001. 222-226.
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stirget§ tiirelmetlenség. Hisz nem ehhez szokott hozz4 a vilmosi Németorszdg részérél a
vildghdboru el6tt és alatt. A magyar kormanyzat azonban nem szdmolt Berlin mozgéassza-
badsdgdnak korlatozottsdgaval, sem pedig a német kiilligy - kényszer(i - 4j prioritdsaival:
a megbékélés Franciaorszaggal és a szuverenitds (a jovatételi kérdéssel 5sszekotott) vissza-
szerzése a revizid megvalGsitasdhoz sziikséges erdgytijtés idészakaban j6 okkal élvezett el-
sébbséget a térségben vjjaélesztendd német expanzidhoz képest. Aligha véletleniil érzi ugy
Romsics Igndac, hogy Stresemann-nak a nemzetkdzi terminoldgidban hasznalatos Erfiillungs-
politikjat ,némileg félrevezetden [tartjk] 'teljesitési’, illetve 'megbékélési’ politikdnak”, igy
ehelyett & inkdbb a , felkészitési politika” kifejezést alkalmazza.>?

Ami pedig Budapest értetlenségét illeti annak kapcsan, hogy miért mutat Berlin l4t-
vanyos passzivitast (akdr még sajat kordbbi pozicidit sem kell8 eréllyel védelmezve a tér-
ségbe behatold, s azt a francia biztonsdgpolitika részeként atalakits rendezés ellenében),
és miért nem ragadja meg a magyarok éltal a revizids szvetség reményében odanyujtott
kezet, nos, valéjdban épp e kérdés vilagit ra legjobban a két korméanyzat alapveten kii-
16nb3z8 nemzetkdzi horizontjara, a vilaghdbord utdn levont kovetkeztetések eltérd mi-
voltara, s f6ként a Budapest térségbeli helyét és dnmeghatdrozasat illetd elképzelések
inkompatibilitdsdra. Korabbi pozicidinak és kézéphatalmi szerepkdrének tovatiintét, a
,Kérpat-medencei magyar gondolat és a Szent Istvan-i dllameszme” eltaposésat, ezzel
pedig torténelmi hivatasként értelmezett primatusdnak ignorédldsat sem a magyar koz-
vélemény, sem a politikai vezetés nem volt képes tudomdsul venni.’* Amikor pedig az Uj
er8viszonyok folytdn el8allott tényeket még a barat és fegyvertdrs Németorszag kijéza-
nité magatartdsabdl is kiolvasni kényszerdlt, akkor - tehetetlenségében kiviilrél tragiko-
mikusnak haté - ,,sértett alapéllast vett fel”. Marpedig Németorszdg szemében - sajat
revizids, illetve altaldnos térségbeli érdekeit szem el6tt tartva — mindez aligha erdsitette
az 6sszehangolt fellépés iranti elkdtelezddést. Berlin, érthet§ mdédon, politikai nonszensz-
nek tartotta, hogy a magyar hatalmi elit ,,a kisallamisdgot provizériumként fogta fel, és
1élekben tovabbra is a magyar birodalmi gondolat rabja maradt, t3bbnyire egyenrangt
vagy kvazi egyenrangu partnerként, de legaldbbis - a szomszédos allamok viszonylata-
ban - primus inter paresként prébalt kzeledni a német vezetéshez, és szinte magatdl ér-
tet8ddnek tartotta, hogy [...] Németorszdg Magyarorszag segitségére siet [...]. Térvény-
szerd volt tehdt, hogy csalédnia kellett.”>*

Csal6dasat ugyanakkor nem csupan szubjektiv tényezdk, a magyar-német sorskszos-
ségre vonatkoz6 (téves illizidkon nyugvd) retorikai nyilatkozatok hiivis berlini fogadta-
tésa, illetve a vildghdborut kdvetd rendezés felriigdsdban amigy érdekelt Németorszaggal
vald egyenetlen partnerség, vagyis az ,.erék aszimmetridja”,> okoztdk, hanem objektiv
tapasztalatok is, nevezetesen Berlin énérdek(i és a magyar igényekkel korantsem harmo-
nizélé térségképe. Stresemann vildgosan latta a térség egészének instabilitasat elSidézd

Romsics: Magyarorszag helye, 187., 182.

V§. Teleki Pal: Térténelmi fejlédésiink sajétossdgai. (El6adés. Nationaler Klub [Berlin], 1931. janudr 12.)
Kozli: Teleki Pél: Vdlogatott politikai frdsok és beszédek. Szerk. Ablonczy Balazs. Bp., 2000. 249-266.

Az idézetek helye: Romsics: Magyarorszag helye, 187.

Gerhard Seewann: A magyarorszdgi németek torténete. 1-11. Bp., 2015. I1. 221.
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alapproblémat, vagyis a magyarok és az § féken tartdsukra szervez8dott kisantantéllamok
feloldhatatlan konfliktusét, s bar utébbiak (mint a versailles-i biztonsdgi rendszer kihe-
lyezett pillérei) a francia befolyast testesitették meg a térségben, igy kimondott szimp4-
tidt nemigen ébresztettek Berlinben, mégis e diadalmasan megsziilet§ gy6ztes utédalla-
mok - egyenként és politikai kozosségként is - fontosabb tényez8nek bizonyultak a német
tévlati elképzelésekben, mint az 6sszeomlott és belsd dnsajnalatba fordult, rizikéténye-
z8ként megjelend Magyarorszag,.> Epp a kisantanthoz f{iz8d8 viszony, a kapcsolatok nor-
malizéldsara irdnyuld berlini trekvés okozta a legkesertibb csalédast a magyarok szdmdra.
Ok ugyanis a fojtogaté gytir(i széttorését tekintették a magyar feltimadas eléfeltételének,
mig a német kiiliigy, elfogadva e szdvetség nemzetkdzi stabilitdst erdsitd 1étét, csupan
annak politikai felhigitasdban, a francia bekotottség németorientaciévd alakitasdban volt
érdekelt, és minimalis célként ezen édllamok zart (Németorszag kihagydsédval torténd)
gazdasagi egylttmikodését prébalta zdtonyra futtatni - persze a kétoldalt kapcsolatok
z6kkenémentes fenntartdsa mellett.>

Mindez egyben azt is jelentette, hogy a térség destabilizaldsara és Németorszdgnak
az Ujj dllamalakulatokkal folyamatosan normalizdlédé kapesolatai dtértékelésére irdnyu-
16 magyar prébélkozasok tigyszdlvan lepattantak Stresemann kiiliigyi apparatusardl. igy
tortént ez mér 1923-ban is, amikor Bethlen miniszterelndk politikai egytittmiksdést cél-
z6 javaslatdval Windischgritz Lajos herceg kereste ol az Auswdrtiges Amt vezet§jét.
A Stresemann dltal adott - e tanulmany ciméiil is vélasztott - valasz kidbrandité volt:
,»Nein, lieber Fiirst, nach AuRen hitte ein Zusammengehen wenig Sinn, denn ein Blinder
und ein Lahmer erreichen nicht viel, wenn sie sich verbinden!” [Nem, kedves herceg, mi-
vel egy vak és egy béna, ha 3sszefognak, nem sokat tudnak elérni, a kiilpolitikai egyiitt-
haladdsnak kevés értelme volnal]’® A magasabb szintrdl, személyesen Bethlen részérél
érkezd tapogatdzdsi kisérlet (1925-ben) hasonldan egyértelmd elutasitdsra talélt. A ber-
lini kiiltigyi adminisztracié belsS feljegyzései nemigen hagynak kétséget a német-magyar
kooperdcid id8szer(itlensége tekintetében. ,,Németorszignak, bArmennyire is megértjitk
és osztjuk itt Magyarorszdgnak a régi magyar birodalom feldaraboldsa felett érzett f4j-
dalmat, aligha fiz8dik kozvetlen érdeke Magyarorszag regenerécids torekvéseihez.”>*
Arrdl van ugyanis szd, hogy ,.egy tdl szoros egylittmiikédés Magyarorszdggal nagyon

Budapest térségbeli pozicidjat illetden Pritz Pal kijézanitéan fogalmaz: ,,A két haboru kézotti Németor-
szagnak sem a polgdri demokratikus weimari, sem a nemzetiszocialista alakzatdban sem volt kimondottan
magyar-, hanem csupdn dél-kelet-eurdpai politikdja. Mdsfajta leegyszerisitésekkel szemben hangsulyo-
zand6, hogy a trianoni Magyarorszag is jéval tobb, mint huszadrangi szerepldje a berlini sakktdblanak,
4m az a nagy fontossagui pozicid, amely messze nem csupdn Héman Bélint {rdsaiban és gondolatvildgdban,
hanem politikustdrsai elgondoldsaiban is olyannyira karakterisztikusan jelen volt, a valésigban egyéltalan
nem létezett.” Pritz: Hdman Balint, 103.

Eiler Ferenc: Németorszdg Duna-v3lgyi politikdja 1920-1938. In: Tdrsadalmi 6nismeret és nemzeti 5nazonossdg
K6zép-Eurdpdban. Szerk. Fedinec Csilla. Bp., 2002. 40.

V6. Ludwig Windisch-Graetz: Helden und Halunken. Selbsterlebte Weltgeschichte 1899-1964. Wien, 1967. 143.
Magyar nyelven egyel8re még csak a herceg vildghdborts és az 1918/19-es forradalmak alatti tevékeny-
ségérdl frott napldjegyzetei olvashatdk - Gali Maté jegyzeteivel és utdszavaval. Lasd Windisch-Graetz Lajos
herceg: Kiizdelmeim. Bp., 2018.

1dézi Eiler: Duna-vélgyi politika, 42. 22. j.
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meggondolandd, mert ez megterhelne benniinket a Csehszlovakidnak, Roménidnak, Jugo-
szldvidnak és Ausztridnak juttatott teriiletrészek visszaszerzésére vonatkozé magyar ki-
vansagokkal.”s0

Az évtized mésodik felére Budapest taktikat véltott, s az addigi, pusztdn Németorszag
j6indulatd hozzaalldasdban reménykedd revizids horizontjat kiszélesitve - a délkelet-eurs-
pai térség erbviszonyainak djjarendezésében sajat torekvései folytan érdekelt - Rémahoz
fordult. Az 1927-ben megkdtott olasz-magyar 6rok barétsagi szerz8dés (a magyar revizids
kiilpolitika elsé érdemi sikere) jra lehet8séget adott arra, hogy a magyar vezetés, kiiliigyi
pozicidiban lényegesen megerdsddve, a konkrét politikai egylittm(ikddés ajanlataval ke-
resse meg Berlint. A német-olasz-magyar-osztrdk regiondlis blokk 1étesitésével kapcso-
latos 1927-1928-as magyar prébalkozdsok azonban a régié nyugalmanak meg8rzését
prioritdsként (legaldbbis a német fél érdemi megerdsddéséig akként) tekintd Berlin el-
lendllasan megbuktak. Felriigni a térség erbviszonyait, ezéltal pozicidkhoz engedni ott a
mind aktivabb kiilpolitikat folytaté Rémat, tovabb4 alapvetéen magyar célok szolgélaté-
ban maga ellen hergelni a kisantantdllamokat, ami a francia biztonsagpolitika megtdma-
désaként nyilvan visszalitne Németorszag nyugat-eurdpai szalonképességére, s igy a
nagyhatalmak akdr még tovabbi biztonsdgi garancidkat is (,,keleti Locarnét”) kvetelhet-
nének? Mindez aligha 4llhatott az Auswirtiges Amt érdekében. ,,Az Olaszorszdg-Magyar-
orszag kombinacidba vald bekapcsoldddsrdl - informdlta budapesti kdvetségét Strese-
mann - [...] szé sem lehet.”s!

Noha a konkrét politikai kooperacié gondolatdtdl - nemcsak Budapest, de a térség
tobbi dllamédnak irdnydban is - Stresemann egészen haldldig elhatarolédott,®? és altala-
nossagban is tdvolsagtartasra torekedett az egymdssal acsarkodé kisdllamok kiilpolitikai
csatdrozasaitdl, a délkelet-eurdpai német érdekek szolgalatdban, eleinte csupdn a kiil-
gazdasag-politika révén, azért kivetkezetes 1épéseket tett. Epp ez volt ugyanis az a terii-
let, ahol a kapcsolatok lehetd legszorosabbra flizésére még a szlikre szabott nemzetkdzi
mozgdstérben is nyilott lehet8ség, nem is beszélve a hdbor eltti és alatti - kordntsem
feledésbe meriilt - Mitteleuropa-tervek tradicidjdnak gazdaségi vetiileteirél. A térségnek
aweimari Németorszagban is, hasonléan a korabbi id8szakhoz, ,,egyfajta erétartalék sze-
repet szantak”,®> marpedig a gazdasdgi behatolds tudvalév8en egyéb irdnyt befolyasszer-
zésnek is megdgyazhat, amellett hogy a gazdasdg hazai izmosodasét is segiti, ami vég-
eredményben a nemzetkdzi porondon hoz pozicider8sodést. Németorszignak gazdasiga
erejével kell kiilpolitikat csindlnia - vélekedett Stresemann.5

Idézi Romsics: Magyarorszag helye, 188.

Uo. Lasd még Eiler: Duna-vélgyi politika, 39., 42., valamint Bethlen olasz-német kozvetitésének kontextu-
séban: Juhdsz Gyula: Magyarorszdg kiilpolitikdja 1919-1945. Bp., 1988. 112-113.

A magyar mellett a jugoszlav és a romdn diplomdcia 4ltal a kapcsolatok szorosabbra f(izésére tett javasla-
tok (1927, illetve 1928) szintén elutasitdsra taldltak. V§. Eiler: Duna-vélgyi politika, 38-39.

Németh Istvan: Német K6z€p- és Délkelet-Eurdpa-tervek a weimari kztarsasdg éveiben (1919-1933). (Gro-
tius Kézlemények 2013) 6. Http://www.grotius.hu/doc/pub/XRTDWV/2013-02-06_nemeth_istvan_ne-
met-kozep-es-delkelet-europa-tervek.pdf. (A letsltés ideje: 2018. szeptember 18.)

Eiler: Duna-volgyi politika, 45.
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Ennek jegyében a térség dllamaival a békerendezés utdn helyredllitott - az Gjonnan
alakultak esetében ekkor félvett - diplomdciai kapcsolatokkal pdrhuzamosan szinte azon-
nal, Magyarorszag esetében mar 1920-ban, a legnagyobb kedvezmény elvét érvényesits
kereskedelmi szerz&déseket kotott. A térségbeli dllamok, még az egyezményt a legkésGbb
(1928-ban) al4iré Romdnia is, hamar egyoldald fliggésbe kertiltek Németorszagtdl, amely-
nek kiilkereskedelmi forgalmédbdl Jugoszlavia, Magyarorszag, Romania és Bulgdria csupdn
tizedszdzalékokkal vette ki részét, ellenben Németorszag részesedése a széban forgé al-
lamok kivitelében mar az 1920-as évek végére hatalmas (némelyiknél 1/3 kozeli) ardnyt
ért el.%5 Koziilik Magyarorszdg - a kordbban targyalt kedvezdtlen politikai aspektusokra
rder@sitve — immadr gazdasagi tekintetben is masodrendd, csupdn piacként és mezégaz-
dasdgi beszéllitoként széba johetd szerepkdrbe kényszeriilt: Berlin szemében a keleti és
déli szomszédjai ndla minden tekintetben (4m f&ként természeti kincseik folytén) fonto-
sabb partnernek mingsiiltek.

Sajnos még e mezdgazdasagi beszallitdi szerepkort is megingattdk a németorszdgi
agrarprotekcionista érdekkordk dltal 1925-ben kikényszeritett vdm- és allategészségligyi
szigoritdsok, melyek révén minimdlisra szdkiilt a magyar él6allat-export, még tovabb
rontva magyar szempontbdl a kétoldald kereskedelmi forgalom egyenlegét. Az 1920-as
évek kdzepétdl Budapest rendszeresen kérte a kereskedelmi kapcsolatok feliilvizsgalatat,
ami eldl Berlin, sajat szempontjabdl gyiimolcsz8nek tartva a fennalld helyzetet, mindig
kitért.*¢ Csak Stresemann haldlat kdvetden sikeriilt olyan egyezményeket kétni (1931,
1932, 1934), melyek révén a német piac a magyar agrartermékek elétt megnyilt. Az Uj
szabalyzéssal életbe 1ép8, Ggynevezett kliring-rendszer (a német ipari késztermékek és a
magyar agrartermékek cseréjének készpénzmentes pénziigytechnikai lebonyolitdsa) azon-
ban Magyarorszagot még inkdbb rautalt és kiszolgaltatott helyzetbe hozta, s mivel kint-
1évéségeit nem pénzben ellentételezték, a mas orszdgokkal valé kereskedelme megne-
heziilt, igy kinalatdban egyre inkabb alkalmazkodni kényszeriilt a német fél igényeihez
és elvarasaihoz. Fokrdl fokra gazdaségi fiiggésbe keriilt. Az 1929-es 11%-rdl 1936-ra 25%-ra
emelkedett Németorszag részesedése a magyar exportban, ez aztdn még tovabb kidszott
1939-ben 50%-0s, 1944-ben pedig mar 70%-os ardnyra. A masodik vildghabord idején az
ellentételezések is elakadtak, igy a Budapesttel szembeni német eladésodds, ami 1939-ben
54 millié birodalmi markéra ragott, 1943 végére atlépte az egymillidrdot. Ez a Magyar
Nemzeti Bank 1947-es beszdmoldja szerint a magyar GDP csaknem 1/3-4t tette ki.*

Hasonldan erds érdekérvényesitési eszkdz volt Berlin kezében Magyarorszdggal szem-
ben a nemzetiségi kartya kijatszdsa. A német kisebbségek tdmogatdsanak kérdése a ber-
lini kiiligy szemében a békeszerz8dést kovetben stratégiai kérdéssé emelkedett. A bis-
marcki korszak hivatalos politikdjaval szemben, amikor - mint lattuk - az dllamkozi
kapcsolatokat nem kivantak megterhelni a német ajku kisebbségek tigyének napirenden

Vonatkozé adatsorokat és tdblazatokat hoz Hopfner: Stidosteuropapolitik, 389-396.; Németh: Délkelet-Eurépa
tervek, 6-7.; Eiler: Duna-vélgyi politika, 46-47.

Fejes Judit: Magyar-német kapcsolatok 1928-1932. Bp., 1981. (Ertekezések a torténeti tudomanyok kérébdl 93)
26-55.

Seewann: A magyarorszdgi németek, 11. 222-223.

473



68

69
70
71
72

OROSZ LASZLO

tartdsaval, mostantdl tobbé mar nem tekintették egy adott dllam beliigyének német ki-
sebbségei sorsdnak alakitdsat. 1919 utdn nemcsak a németség Ssszetartozdsdnak tudata,
de aleszakitott nemzetrészekért valé felel8sségvdllalds gondolata is folerdsddott. Rdad4-
sul nem kizdrélag - az 0j terminoldgia szerinti - hatdrmenti németség [Grenzdeutschtum],
hanem a tévolabbi, kordbban nem is a Német Birodalomhoz, hanem Magyarorszdghoz
tartozd Auslanddeutschtum is jelent8séggel, gyakorlati haszonnal birt: Berlin szdméra ked-
vez§ irdnyba befolydsolhatta az adott dllam belpolitikai kozéletét. Nem véletleniil allitott
fel az Auswidrtiges Amt mar 1920-ban egy , kulturélis osztalyt”, az Ggynevezett auswdrtige
Kulturpolitik (kiiliigyi kulturpolitika, vagy masképpen kulturdlis kiilpolitika) koordindlé-
sara. Ennek az volt a feladata, hogy a kiilfé1di németséggel valé kulturdlis kapcsolattartas
cimén politikai célokat mozditson el8.¢® Stresemann maga is ugy gondolta, hogy a német
kisebbségek tdmogatadsa a német politika fontos feladata, s6t ugy nyilatkozott, hogy a
Lkiilfoldi németség védelmét, annak a 10-12 millié torzstarsét, akik most idegen iga alatt
idegen orszdgokban élnek”, a német kiilpolitika masodik legfontosabb feladatdnak tekinti,
rogton a jévatételi kérdés rendezése mogott, am még a ,keleti hatarok kiigazitdsa” el6tt.®

A kisebbségvédelem alapjainak lefektetése tehat egyfajta kdzéptavu eléredolgozas
volt, a jovébeli politikai behatolast elkészits fontos feliilet megnyitdsa. Maga Stresemann
azonban, kiildndsen a Népszovetségbe vald belépés utdn, a szokott dvatossdgaval kezelte
anémet kisebbségek kérdését. Sikeresen keltette azt a latszatot, mintha a kisebbségpoli-
tika csupdn a német kiilpolitika mellékszalaként futna. Az elszakitott német néprészekrdl
val4 gondoskodés - a fontebb vazolt stratégiai célok mellett - nem mellesleg praktikus
haszonnal is jart a belsé elégedetlenség leszerelésében, , kit{ing villimhariténak bizonyult,
mikor a jovatételi targyaldsokrdl el kellett terelni a kozvélemény figyelmét”.”® Ugyan-
akkor diplomdciai szintéren is a korrekt s a nemzetkdzi normékat betarté magatartdst
sugallta azaltal, hogy a német kisebbségekkel kapcsolatos, megvitatdsra varé iigyeket
kardcsortetés helyett a legitim nemzetkozi szervezetek (koztiik a kisebbségi nemzeti ki-
z8sségek érdekképviseleti szerveként 1925-ben feldllitott Eurépai Nemzeti Kisebbségek
Kongresszusa)’' munkéjdba bekapcsolddva kezelte. S végiil mindvégig a Stresemann-éra
kiils8 arculatét javitotta az arra vald tudatos torekvés is, hogy a német kisebbségekkel
kapcsolatos kérdések semmiképp se mérgezzék a térségbeli dllamokkal, igy Magyar-
orszaggal fenntartott kétoldald kapcsolatokat.”?

A torténeti Magyarorszag utolsé (1910-es) népszdmléldsa mintegy kétmillids - a lakos-
sdg 1/10-ét kitevs - németséget regisztrélt. A trianoni diktdtummal ezek csaknem 3/4-e
kikerilt Budapest fennhatdsdga aldl, és a csonka orszagteriileten visszamaradt 550 ezres
német ajkd lakossdghoz képest lényegesen megvéltozott (szdmos tekintetben jobb) ko-
riilmények kozott élte az életét. A kisantantallamok kormanyai ugyanis az ottani magyar-

Tilkovszky Lordnt: Hét évtized a magyarorszdgi németek torténetébdl 1919-1989. Bp., 1989. 38-43. Az Abteilung
VI (Kulturabteilung) kapcsan 14sd még Hopfner: Siidosteuropapolitik, 95-97.

Seewann: A magyarorszdgi németek, 11. 229.

Eiler: Duna-vdlgyi politika, 44.

Eiler Ferenc: Nemzetkdzi kisebbségi kongresszusok a két vildghdbora kézétt. Regio 7 (1996) 3. sz. 137-164.
A weimari kiilpolitikdnak a német kisebbségek védelmével kapcsolatos stratégiajahoz lasd Hoptner: Siid-
osteuropapolitik, 303-342., szlikebb magyar vonatkozasban 329-342.
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sag irdnt tandsitott hatdrozott keménységiik kontrasztjaként érezhetSen kedvezményes
elbdndsban részesitették (mar amennyiben ez nem sértette kifejezetten az adott orszdg
anyanemzetének érdekeit) a helyi német lakossagot. Ez a magyarok és németek érdekks-
z0sségének, s {gy egymadsra taldldsdnak veszélyét volt hivatott kikapcsolni, egyszersmind
amagyarokéval pdrhuzamosan fellaingol4 német irredentizmus lehet8ségét is hatdstala-
nitani igyekezett. Még a német nemzeti dntudat meger8sddését sem gatoltak, hisz ez is
gyengitette a kordbbi magyar poziciékat. Anyanyelv(i népiskoldkkal, sét kdzép- és felsé-
oktatdsi intézményekkel rendelkeztek, 6nallé gazdasagi szovetkezetek és pénzintézetek,
kulturalis egyesiiletek dlltak rendelkezésiikre, s6t német politikai partjaik is voltak, még-
hozza benn a parlamentben. Asszimilaciéjuk veszélye tényleg eltlinni latszott. Ezzel szem-
ben Magyarorszagon a ,,hélatlan nemzetiségek” ellenséges hozzaallassal szembesiiltek, a
nemzetiségi népiskoldk sorvasztdsa zajlott (kozép- és felsbfokd intézményekrdl szé sem
lehetett), a nemzetiségi alapu politikai szervezkedést pedig egyenesen irriticiéként fogta
volna fel a magyar kozélet.”

Nem meglepd tehat, hogy a kiilsé tdmasz utdn néz hazai német mozgalom, valamint
a kisantant-orszigokbeli massziv német kozosségek és a német nép veszélyeztetett tomb-
jeit felkarold berlini korményzat hamar szévetségre 1éptek. Utbbi budapesti kovetségét
anémet mozgalommal valé szoros kapcsolattartasra utasitotta, a magyar vezetéshez pe-
dig jegyzékben fordult, hogy az a teriiletén él6 német nemzetiség helyzetét kielégitSen
rendezze. A kisantantéllamok német kisebbségei - egymdssal egyeztetett - nyilatkozatot
adtak kozre, eszerint az ottani magyar kisebbségekkel semmiféle egyiittmi(ikodésre nem
hajlandéak addig, amig a magyarorszdgi véreik irdnti elbdnas nem véltozik meg. S még a
német kdzosségek nemzetkdzi szervezete (Eurépai Német Kisebbségek Bizottsiga, a ké-
s8bbi Eurépai Német Népcsoportok Szovetsége)’ is Budapest fejéhez végta, hogy ne vér-
jon sikert az elszakadt nemzetiségek visszaédesgetése terén, amig azok Uj helyiikon, a
kisantantdllamokban kedvez8bb helyzetben vannak. Mivel Magyarorszag zsarolhatésdga
- mind revizids tdrekvései, mind az utéddallamokbeli magyarsig és a tobbi kisebbség
egytittm(ikodése kapcsan - nyilvanvalé volt, a német-magyar kapcsolatokban egy tjabb
illeszkedési és aldrendel8dési tényezdre deriilt fény, amit Berlin, kiilondsen az 1930-as
évek masodik felétdl, skrupulusok nélkiil ki is hasznalt.”

Kitekintés a Stresemann utani weimari korszakra

A kétoldalt kapcsolatokra, s dltaldban véve a német kiilpolitikai gondolkoddsra vonatko-
z6 szakirodalomban egyetértés uralkodik arra vonatkozdan, hogy Stresemann halélaval
(1929) alapvetd valtozés 4llt be Berlin kiiliigyi stratégidjaban. A baloldali dominancidju

Tilkovszky: Hét évtized, 46-48.

A szervezet 1922 oktSberében alakult Bécsben, a - magyarok irdnt nem épp baratsagos - erdélyi szdsz Rudolf
Brandsch és az észtorszagi német Ewald Ammende vezetésével. Célja a német kisebbségek politikdjanak
egymdssal és Németorszaggal valé 6sszehangolasa.

Tilkovszky Lorant: Revizid és nemzetiségpolitika Magyarorszdgon (1938-1941). Bp., 1967.
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,weimari nagykoaliciét” egy leplezetleniil nacionalista irdnyvonal véltotta fel: Briining
kormdnyédban az Auswirtiges Amt arculatit mar Curtius (a miniszter) és Biilow (az dllam-
titkdra) formalta. Ellentétben a versailles-i kereteket inkdbb nem bolygaté Stresemann-nal
(aki vilaghadborus ,.ellenségbdl” Németorszdgot a nemzetkdzi valsag lekiizdésében érde-
kelt ,,szovetségessé” 1éptette eld, s {gy visszavezette a szalonképes eurdpai dllamok koz¢),
az Uj korméany médszert véltott: a békeszerzédésekkel felallt nemzetkdzi rendszer egészét
nyilvanitotta - retorikdjdban is - ellenséggé, és annak megddntése révén kivanta nem is
titkolt céljat, a revizidt elérni. Mindettdl a magyar kormany fokozottabb kiilpolitikai ak-
tivitast remélt és a magyar revizids tdrekvések felkaroldsat. Az el8bbit illetéen nem is
csalddott, az utdbbi illizié azonban, feledtetve az 1920-as évtized kidbrandité kudarcait,
a késdbb oly tragikus véget érd spirdlba torkollott. Az idékézben megerds6dé Németor-
szag kizdrdlagos ,,gravitacids kézpont” gyandnt egyre er8sebben magéhoz vonzotta a
hozza képest egyenl8tlen partner Magyarorszagot, és e fiiggés, a szemlatomadst korlato-
z6d6 kiilpolitikai és gazdasagirdnyitasi mozgdsszabadsdg, voltaképp elSkészitette a Har-
madik Birodalom szatellitallamdnak késébbi szerepkdrét. Marpedig a fejlédésnek ez az
irdnya (még ha a tdrténeti kdzgondolkodds gyakorta meg is feledkezik errdl) mar 1933-at,
vagyis Hitler hagyomdnyosan korszakhatarként értelmezett hatalomra keriilését meg-
el6z8en kezdetét vette: a Stresemann haldla utdn még hatralévé rovid weimari idészak
épp ezt alapozta meg.”s

A megujult kiilpolitikai doktrina Magyarorszag irdnyaban is gyorsan kifejezést nyert.
Stillyesztdbe keriiltek Stresemann korabbi, oly leforrdzéan haté elutasité megnyilatko-
zésai a reviziés egyiittmiikodést illetéen. O a mar idézett hasonlatéval (a vak és a béna
egymasnak nyujtott segitsége kapcsdn) ugyanazt mondta Windischgritz Lajos hercegnek
1923-ban, amit majd més szavakkal Kanya Kalman berlini magyar kovetnek is megismétel
1928-ban, azaz hogy , [...] egy 4llam egy mdsiknak, éppen tigy, mint egyik ember a mdasik-
nak, csak akkor tud segiteni, ha 6 maga mér ismét egészen egészséges és visszanyerte
erejét”. Egyetérthetiink Romsics Igndccal, aki megéllapitja, ,,Budapesten ezt Ggy lehetett
és kellett volna dekddolni, hogy mindaddig, amig a minimdlis német kvetelések [...] nem
teljesiilnek, Németorszdg keze kiilpolitikailag kétve van, és nem véarhaté téle a magyar
revizi6 tdmogatdsa”.”’ A magyar kézvélemény és a magyar kiiltigyminisztérium azonban
nem ezt a hozz4allast varta Berlint8l, aminek az egyiittmiikddésben kudarcokat hozé év-
tized végére kitapinthat6 kdvetkezményei lettek. A kétoldalu kapcsolatok érezhetéen
hiivossé valtak, a magyar diplomdcia pedig (Berlinre nyomdst gyakorlandd) tjra a francia
kapcsolatok felélesztésével kisérletezett. Nem véletlen siirgetett a budapesti német kép-
viselet (von Schoen koévet jelentéseibdl kdvethet8en) a kapcsolatok normalizaldsat célzé
1épéseket, koztiik akdr még Bethlen miniszterelnsk berlini ldtogatésra torténd meghiva-
sat is, amire a megel4z8 évtizedben nem kivantak sort keriteni. Briining végiil 1930 no-
vemberében csakugyan vendégiil latta Bethlent,” és a megvaltozott német kiiliigyi doktrina

Seewann: A magyarorszdgi németek, 11. 221.; Romsics: Magyarorszag helye, 193.

Az idézetek helye: Romsics: Magyarorszag helye, 189.

A miniszterelndk Gtjat a magyar szakirodalom , kifejezetten eredményes latogatas” gyanant értékeli, mely
alapjan okkal volt remélhet, hogy Németorszdgban ,,Uj kiilpolitika kezd formélddni, a teriileti revizid [...]
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latvanyos gesztusaként a felek deklaraltédk, hogy Németorszag és Magyarorszag kozos
célja a kelet- és délkelet-eurdpai francia szovetségi rendszer meggyengitése. Curtius még
azt a simogatdan hatd kijelentést is megengedte maganak, hogy ,,az 4j kiilpolitika célki-
tlizései a hatdrrevizi6 és a leszerelés legfontosabb kérdéseiben parhuzamosan haladnak
a magyar kiilpolitika céljaival”.”

Curtius ugyan belebukott a (kdzelgd anschluss rémképét idéz8) német-osztrdk vam-
unid 1931-es meglepetésszeri bejelentésébe, 4m az 6t hamarosan kovets Neurath baré
hivatali idejét és eszkdztarat tekintve is dtvezette a német kiiliigyet a nemzetiszocialista
korszakba. A térség s benne Magyarorszdg irdnyédba kinyujtott gazdasagi csdpok immdr
nem pusztan a behatolds el8készitését szolgaltak, hanem inkabb az erd poziciéjabdl vald
nyomdsgyakorldst, az els8 vilaighdboru el6tti és alatti német Mitteleuropa-koncepcid(k)
,nagytérgazdasdgként” torténd Gjjaélesztését. Mindekdzben a békeszerz8dés revizidjanak
megvalGsitdsat tovdbbra is els@dleges kiilpolitikai prioritdsdnak tekinté Magyarorszagot
anémet kiiliigy a térség stabilitdsdban legkevésbé érdekelt, ezért leginkdbb megkdrnyé-
kezhetd tényez8ként tekintette, végeredményben azonban az djra és tjra reményeket
ébreszts, am mindig ellentételezést vard ,,hizd meg, ereszd meg” jatékdval a német po-
litikai expanzié puszta eszkozeként kezelte. Bar ez révid tdvon Magyarorszdg szdmdra
stratégiai pozicidi folértékel6désének csaldka latszatdt eredményezte, &m helyének és
szerepének tényleges Gjragondolasara, kiilondsen pedig a nemzetkdzi hatalmi struktura-
ban Budapest 4ltal maganak igényelt régi pozicié megaddséra sem a kés6 weimari, sem a
késBbbi nemzetiszocialista kiilpolitikdban nem keriilt mér sor...

kérdésében a németek mintha a magyarokkal parhuzamosan haladtak volna”. V6. Pritz: A magyar-német

viszony, 63.

Gerhard Seewann: Deutsch-ungarische Beziehungen 1918 bis 1944. Verbiindete in Niederlage und Revi-
sion. In: Ungarn und Deutschland - eine besondere Beziehung. Hrsg. vom Haus der Geschichte Baden-Wiirttem-
berg - Kulturinstitut der Republik Ungarn. Tiibingen, 2002. 143.
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SZELLEMTORTENET VERSUS NEPISEGTORTENET

Szekfl Gyula és Szabo Istvan kiilonb6zo értelmezései
a nemzetiségek magyarorszagi torténetérol
az 1940-es évek elso felében

EROS VILMOS

INTELLECTUAL HISTORY [GEISTESGESCHICHTE] VERSUS
PEOPLE’S HISTORY [VOLKSGESCHICHTE]
The Divergent Interpretations of Gyula Szekf{i and Istvan Szabd in the early
1940s regarding the Non-Hungarian Ethnic Groups in Historical Hungary

The paper analyses the concise works devoted to the history of non-Hungarian
ethnic groups of Hungary by two outstanding historians, Gyula Szekf{i and
Istvan Szabd, in the early 1940s. The author argues that their frequently
divergent approaches should basically be accounted for in terms of the authors’
different perspectives. Szekf{i was a representative of intellectual history and
historism, who treated the Hungarian people before all as a historical entity;
his interpretation was dominated by the concept of political nation. Istvan
Szabd, on the other hand, was an adherent of people’s history as conceived in
Hungary by Elemér Malyusz, which was based on the popular concept of nation.

Keywords: historiography, intellectual history, nationalities question, Gyula
Szekfd, Istvan Szabd

A kdvetkez8 tanulmany szerzéjének egyik kedvenc miisora a Bartok Radidban az Egy zene-
mii tobb elbaddsban cimii program. A miisor azt elemzi igen érzékletesen, hogy az egyes
zenemivek kiilonbdz8 interpreticidban mennyire masként hatnak, és egyaltalan meny-
nyiféle kiilonb6z8 megkozelités képzelhetd el. Mindez a térténetiras ugynevezett ,nyelvi
fordulata™ utdn mdr szinte kézhelynek szdmit a térténettudomdnyban is (persze azt
megel8z8en sem volt ismeretlen), de Gjbdl és Gjbdl érdemes akar kiilonb6zé esettanul-
manyokon keresztil megvizsgdlni ennek konzekvencidit, mert nemcsak miivekrdl, sze-

Erés Vilmos, egyetemi docens, Debreceni Egyetem, Bélcsészettudomdnyi Kar, Térténelmi Kar, Modernkori
Magyar Térténeti (nem 6ndllé) Tanszék. A tanulmdny a szerz6nek a ,,Geschichtsdeutungen in Zentraleuropa”
cimii konferencidn tartott bevezetd el6addsa alapjdn késziilt. A konferencidt az Osztrdk és a Magyar Tudo-
mdnyos Akadémia Kulttira és Irodalomtudomdnyi K6zds Bizottsdga rendezte Debrecenben, 2016. szeptem -
ber 1—3 kozott.

A tengernyi irodalombdl pl. Kisantal Tamds - Szeberényi Gabor: A tdrténetirés ,nyelvi fordulata”. In: Be-

vezetés a tdrsadalomtorténetbe. Hagyomdnyok, irdnyzatok, médszerek. Szerk. Bédy Zsombor - 0. Kovécs Jézsef.
Bp., 2003. 413-442.
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mélyekrdl/torténészekrdl, hanem a torténetirds jellegérél is tapasztalatot szerezhetiink
ezéltal.? Kiilsndsen érdekes mindez két hasonlé médon felkésziilt, esetleg kifejezetten
nagy formatumdinak mindsitett torténész esetében, mint amilyenek a kévetkezd irds
f8szerepldi is.

Az alabbi tanulmény Szekfl Gyula és Szabd Istvan kiilonboz8 értelmezéseit veti 5sz-

sze az 1940-es évek elsd felében a nemzetiségek magyarorszagi torténetérdl, illetve alta-
ldban a nemzetiségi kérdésrél.

Néhany filologiai megjegyzés

Elsljaréban néhény filolégiai természet(i megallapitast tennék. Szekfi Gyulanak a kér-
déskarrel kapcsolatos legfontosabb, s itt elemzendd munkéja 1942-ben jelent meg Allam
és nemzet cimmel.? A tanulmdnykétet az 1930-as évek elejétdl az 1940-es évek elejéig tar-
t6 idészakban, a kérdéskorrél irt teoretikus jellegd, illetve konkrét kérdésekkel kapcso-
latos miveit tartalmazza.* Olvashaté benne azonban egy kifejezetten a kdtet szdmara
késziilt 6sszefoglald tanulmény is a magyarorszagi nemzetiségek atfogd torténetérél,
amelynek cime A nemzetiségi kérdés rovid torténete.® A kovetkez8kben Szekft nézeteinek
rekonstrukcidjdban, illetve a Szabd Istvan nézeteivel valé dsszehasonlitdsban erre fogok
tdmaszkodni. Filoldgiai jellegli megjegyzés az is, hogy Szekfli tanulmanykéotetébdl tobb
iras német nyelven is megjelent, igy a Népiség, nemzet, dllam az Ungarische Jahrbiicher 1934-es
kétetében, az Ungarn und seine Minderheiten im Mittelalter a Siidostdeutsche Forschungen cim(
folyéiratban (a Siidostforschung el8dje), 1935-ben, a Vélker im mittelalterlichen Ungarn pedig
az Ungarn folyéiratban, 1941-ben.®

Ugyszintén filolégiai jellegli megjegyzés, hogy Szekfli széban forgé kotete francidul
is megjelent 1945-ben, Etat et Nation cimmel,” a Revue d’Histoire Comparée cimti folyéirat
kdnyvsorozatdban. A két kdtet kozott azonban igen jelentds eltérések vannak. A francia

Ez a megkdzelités nem volt ismeretlen a tanulmany altal érintett id8szakban, azaz az 1940-es évek elején
sem. Guoth Kalmén példdul a Szdzadok 1942-es évfolyamaban ugyanannak a forrasnak két kiilsnbéz6 szem-
1élet(i, ezért eltérd interpretdcids lehetdségeit vizsgalta. V3. Guoth Kdlman: Egy forrds két torténetszem-
1élet tiikrében. Szdzadok 76 (1942) 43-64. A kdvetkez8k természetesen nem egy bizonyos forrdsra vonat-
koznak, hanem egy atfogd kérdésre, a nemzetiségek évezredes magyarorszagi torténetére, az analdgia
mégis helytélld lehet, mert a két szerz§ szinte azonos idében alapvet8en kiildnbsz8képpen rendezi el
mondanivaldjat erre vonatkozéan.

Szekfli Gyula: Allam és nemzet. Tanulmdnyok a nemzetiségi kérdésrél. Bp., 1942.

Szekfii Gyula: Népiség, nemzet, dllam. Magyar Szemle 8 (1934) 22. kot. 5-13.; US: A magyarség és kisebbsé-
gei a kdzépkorban. Vézlatok egy hazai kisebbségtdrténethez. Magyar Szemle 9 (1935) 25. két. 5-13.; U8: A népi
elv két arca. Bajza Jézsef emlékének. Magyar Szemle 13 (1939) 35. kot. 5-12.

Szekfli Gyula: A nemzetiségi kérdés rovid torténete. In: Allam és nemzet, 85-177. [Ujbdl megjelent in: ud: Nép,
nemzet, dllam. Szerk. Er8s Vilmos. Bp., 2002. 476-546.]

Gyula Szekfii: Volkstum, Nation, Staat. Ungarische Jahrbiicher. 14. Hrsg. Julius von Farkas. Berlin-Leipzig,
1934. 341-352.; US: Ungarn und seine Minderheiten im Mittelalter. Stidostdeutsche Forschungen 1 (1936)
16-26.; U8: Vélker im mittelalterlichen Ungarn. Ungarn 1 (1941) 705-717.

Jules Szekf(: Etat et nation. Paris-Bp., 1945.
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kiaddsban nem taldlhaték meg Szekflinek a Magyar Nemzetben megjelent publicisztikai
cikkei, bekerdilt viszont 1926-os, nagy terjedelm( tanulmanyénak, az Iratok a magyar dllam-
nyelv térténetéhez cimii forraskiadvanyhoz irt Bevezetésének?® elsd része, valamint egy
kisebb, kordbban nem publikélt tanulménya a 19. szdzadi magyar kisebbségi problemati-
kérdl, valamint nagy {vli akadémiai székfoglaléja 1943-bdl, Az erdélyi szdsz torténetirds cim-
mel, amelynek els6 része mar 1943-ban megjelent a Revue d’Histoire Comparée-ban.’

Utébbi tanulmany német nyelvi forditdsat kutatdsaim sordn Bécsben megtaldltam,
igy ez a tobb mint 80 oldalas verzié Szekfli németiil olvashat6 miiveinek listajat is gyara-
pitja.!° Ennek felidézése azért is kézenfekvs, mert Szekfi - német megrendelésre irt -
atfogb magyar torténeti 6sszefoglaldsa, A magyar dllam életrajza el8szor németiil jelent meg
1917-ben, Der Staat Ungarn cimmel."! Szabdnak az aldbbiakban ismertetend, e kérdéskor-
ben sziiletett alapvet8, 1941-ben megjelent miive A magyarsdg életrajza kifejezetten ennek
egy ellendarabja (németiil 1944-ben, Ungarisches Volk cimmel adték ki).’? A kdvetkez8kben
azonban e két Gsszefoglaldssal nem foglalkozom, mert idében is viszonylag tavol esnek
egymastdl.

Mindezzel azonban megérkeztiink Szabdnak a kérdéskorrel kapcsolatos munkéihoz,
melyeknek f§ darabja az emlitett, 1941-ben publikalt, A magyarsdg életrajza cim( kotet.®
Hozzétesszik, hogy Szabé e munkdjénak tobb fejezete angol és francia forditésban is nap-
vildgot latott (Magyarorszdgon),' mdsrészt Szabd ebben az idészakban szdmos, tigyne-
vezett népiségtorténeti tanulmanyt publikalt, amelyek jelent8sen el8segitik nagy szinté-
zisének értelmezését.! Koziiliik kiilondsen is kett8t emelnék ki: egyrészt 1943-44-es nagy
ivli, Nemzetszemlélet és magyarsdgtudat cimi, négyrészes tanulmdnysorozatat a Sorsunk
cimd folydiratbdl,'e amely vildgosan bizonyitja, hogy nézetei, tudoményos tézisei hat-
terében elméleti/teoretikus - rosszabb indulatdak szerint ideologikus-retorikus - meg-
fontoldsok hizdédnak meg.'”

Masik vizsgalandé tanulmdnya szintén a mar széba keriilt Revue d’Histoire Comparée
cim{ folydiratban jelent meg (ugyancsak 1943-ban), Lassimilation ethnique dans le bassin

Szekfli Gyula: Bevezetés. In: Iratok a magyar dllamnyelv kérdésének torténetéhez. 1790-1848. Magyarorszdg ujabb-
kori torténetének forrdsai. Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez. Bp., 1926. 7-208.

V6. Szekfli Gyula: Az erdélyi szdsz torténetirds. I-11. Magyarsdgtudomdny 2 (1943) 174-198., 325-373.
Gyula Szekfli: Die siebenbiirgische sichsische Geschichtschreibung. 1943-1944. 86 lap.

Gyula Szekf(i: Der Staat Ungarn. Eine Geschichtstudie. Stuttgart-Berlin, 1917.; U8: A magyar dllam életrajza. Bp.,
1918.

Stefan Szabd: Ungarisches Volk. Bp.-Leipzig, 1944.

Szabd Istvan: A magyarsdg életrajza. Bp., 1941. [Reprint: 1990.]

V6. Le peuplement de la Hongrie du XII¢ au XVe siécle. La population de la Hongrie aux XVI¢ et XVII® siécles.
Biographie du peuple hongrois. Nouvelle Revue de Hongrie (1943) 217-225., 352-364.; Les Hongrois et les
nationalités aux XVI¢ et XVII® siécles. Biographie du peuple hongrois. Nouvelle Revue de Hongrie (1944)
110-121.

V3. Szabd: A magyarsdg életrajza, illetve ud: Népiségtorténeti tanulmdnyok. Szerk., bev., jegyz., fliggeléket
3sszedll. Erds Vilmos. Bp., 2005.

Szabd Istvan: Nemzetszemlélet és magyarségtudat. Sorsunk 3 (1943) 730-738., 836-844., 891-895., 4 (1944)
34-42.

Er8s Vilmos: Asszimildcid és retorika. Szabd Istvdn: A magyar asszimildcié cimi munkdjdnak rekontsrukcidja. Debre-
cen, 2005.
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des Carpathes avant 1918 cimmel.’® Ez az 4tfogd tanulméany a magyarorszagi asszimilacié
majd ezeréves problematikdjdval foglalkozott. Eredeti, magyar nyelvil szévege (amint
2005-0s kdtetemben bizonyitottam)' jelent8sen, fogalmi, elvi szempontbdl is szignifikdns
mdédon eltér a végiil megjelent valtozattdl. E valtozatdsokat egyébként a Revue d’Histoire
Comparée szerkeszt8i, nem utolsésorban Szekf(i tanitvanyai (Benda Kélmén, esetleg Kosary
Domokos) eszkozdlték Szabd szdvegén, ezért is relevéns ebben a vonatkozdsban ennek
felidézése.?

(Szabé eredeti tanulmédnydt Somlydi T6th Tibor sajit neve alatt, a Valdsdg cimi folyd-
iratban publikdlta az 1980-as években.?! Néhany apré véltoztatast, kiegészitést § is tett a
szOvegen, ennek azonban nincs koncepciondlis jelent8sége, csupan sarlatdn voltanak
szolgél Gjabb bizonyitékdul.??)

Kozépkor

Melyek Szekf(i és Szabb nézeteinek, illetve narrativdjanak f6 kiilonbségei a nemzetiségek
magyarorszagi torténetére vonatkozdan? A kovetkez8kben, alapvetSen kronologikus ren-
det kovetve a honfoglalastdl a 19. szazadig, illetve részben a két vilaghabort kozotti idé-
szakig mutatom be a vonatkozé nézeteket.

A kdzépkorra, illetve a honfoglalds, valamint az dllamalapitds idejére a kovetkez8k
allapithatk meg: Szekfli egyik legfontosabb tézise ezen idszakkal kapcsolatban az ugy-
nevezett Szent Istvan-i dllam, valamint Szent Istvdnnak a bekolt6z8 nemzetiségekkel
szembeni tlirelmes nemzetiségi politikdja. Az Istvéan kirdly Intelmeiben megfogalmazott,
»az egynyelvil és egyszokdsi orszdg gyenge és torékeny” - Szekfli szerint hatdrozottan
keresztény gySkerekbdl taplalkozd - elve értelmében akdr a nemzetiségi autondmidk biz-
tositdséra is hajlandd volt.?? Szekf{i e tézisét romén (és egyes német, példdul Valjavec)

Istvadn Szabd: Uassimilation ethnique dans le bassin des Carpathes avant 1918. Revue d'Histoire Comparée 21
(1943) 279-330.

V0. Er8s: Asszimildcid és retorika.

Bolgér Daniel: Népbdl nemzet, tdrténészb8l szénok. BUKSZ 18 (2006) 223-230.; U8: Viszontvélasz. [Erds
Vilmosnak] BUKSZ 19 (2007) 7-10.

Somlyéi Téth Tibor: Asszimildcié hungarika. Valdsdg 27 (1984) 12. sz. 34-47.

Amint a 2005-ben megjelent kotet kisérd tanulmanyéban jeleztem, a Revue d’Histoire Comparée szerkeszt8i
Szabé szovegében - még a forditds elStt - a nép fogalmat javitottak kovetkezetesen nemzetre, valamint
Magyarorszdg helyett szdmos alkalommal Kdrpati Medencét (sic!) irtak. Mindkett8 koncepcionélis alapon
tortént, amely igen szorosan 8sszefiigg Szekfd Gyula nézeteivel. Lasd pl. Erds: Asszimildcid és retorika, 12.
Megjegyzendd még, hogy a bevezetés utolsé mondata sem Szabdtdl szdrmazik, az a szerkeszt8k utdlagos
betolddsa, ahol a Kdrpati Medence méar nem szdgletes zdrdjelben szerepel, hiszen itt nem javitasrél, hanem
kiegészitésrél, azaz a szerkeszt8k sajét szovegérdl van szd. A kés6bb francidra forditott betoldés {gy hang-
zik: ,Ebben a tanulmanyban a Karpati Medence és a magyarsag multjdban végbement asszimildciét fogjuk
ismertetni. EI8bb az asszimildcié kériilményeit és eredményeit, majd az itt é18 népek életében mutatkozd
jelent8ségét.” Uo. 15.

V8. pl. Szekfdi Gyula: A szentistvani allam és a trténetiras: In: Allam és nemzet, 9-38.
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torténészek? hevesen tdmadtdk, mondvan, hogy a roméansag Erdélyben soha nem volt
szdmbeli kisebbségben, a magyar 4llam felségteriilete oda soha nem is terjedt ki, igy ma-
gyar kisebbségi politikdrdl ott nem is beszélhetiink.?

Szekfiinek a Szent Istvan-i dllamrdl vallott nézetei hatterében egy sajdtos magyar
nemzetfogalom huzdédik meg.?® A torténész az 1930-as évek elejétdl, a nemzetiségekkel,
illetve a nemzetiségi kérdéssel kapcsolatos tanulmanyainak elStérbe keriilésétdl kétfajta
nemzetfogalmat kiildnbdztetett meg: a francia asszimildcidra tor, dllam és nemzet haté-
rait azonosnak tekintette (politikai nemzet), a nemzeti kisebbségeket, pl. a bretonokat be
kivanta olvasztani.”” Ezzel ellentétes a még Herderig visszanyulé német, a népen (Volkstum)
alapulé koncepcid, amely disszimildcidra tor, s amely példdul az els§ vildghabort utdn az
allami hatdrokon kiviil rekedt német kisebbségek szdmara népi egyéniségiik, kulturajuk,
nyelviik stb. meg8rzését i{rta el8.28 A Szekf(i ltal is koncipidlt Szent Istvan-i nemzetfoga-
lom a kettd kozott helyezkedik el: Magyarorszdg soknemzetiség(i dllam (a horvatok, szer-
bek, szlovdkok, németek, romdnok nem bretonok, provanszalok stb.), gy dllam és nemzet
hatérai nem tehet8k azonossa. Nem fogadhatd el a német fogalom sem, mert a vildghabora
arnyékaban a német disszimilacids torekvések nemcsak a torténelmi Magyarorszag esz-
méjét veszélyeztették, hanem példdul a Dundntul és a Balaton kornyékének elcsatoldsat
is propagdltak.?® A Szent Istvan-i allam tgy 4ll a kétfajta koncepcié kozott, hogy biztosi-
tand a nemzetiségek szdmdra az autondémidt (mindenkor a korviszonyoknak megfeleld
fokon), de csak addig a mértékig, amig ez nem veszélyezteti a torténelmi magyar allam
integritdsat. (Ennek tovabbi részleteire a késébbiekben visszatérek, mert Szekfii ezen fel-
fogdsat a teljes magyarorszdgi nemzetiségi torténetben érvényesitette.*)

Szekfli nézeteinek leghevesebb vitatéja Mélyusz Elemér,*! aki ebben az idében a népi-
ségtorténeti kutatdsok kapcesan Szabé kollégaja, sét, tobb vonatkozasban eszmetarsa volt.
Malyusz az akkor mér javaban folyé népiség- és telepiiléstorténeti kutatdsok eredményeire
hivatkozva azt 4llitotta, hogy a kiilénbsz8 nemzetiségeket az Arpad-hazi kirdlyok a ma-
gyarsig kozé, szétszérva telepitették le (innen a Horvati, Olaszi, Németi, Oroszi stb. nevii
falvak, amelyek neviiket nyilvdn a koriilottiik tobbségben é18 magyar tdmbtél kaptdk??),

Roman részrél elsésorban Ioan Lupas tdmadta Szekf(it. Lupasrél 14sd pl. Marza Radu: Romanian Historians
and Propaganda (1914-1946). The Case of Transylvania. Bratislava, 2014.; Orosz Laszl6: Tudomdny és politika. Fritz
Valjavec (1909-1960) a két vildghdboru kézotti magyar-német tudomdnypolitikai kapcsolatokban. Bp., 2014.

A Lupas-Szekfd, illetve a Valjavec-Szekf(i viszonyokra ldsd Erds Vilmos: A mésodik ,,szdm{iz6tt Rdkdczi”
vita. Szekf(i Gyula Bethlen Gébor cim(i mUivének korabeli fogadtatésa. Szdzadok 150 (2016) 3-46.

Erds Vilmos: A Szent Istvan-i dllamtdl Kérpat-Eurdpdig. Szekfl Gyula tdrténetpolitikai gondolkoddsa az
1940-es évek elsd felében. Limes 23 (2010) 2. sz. 15-30.

V8. Szekfli: Népiség, nemzet, dllam.

Uo. A német Volksgeschichtéhez irodalom: pl. Michael Fahlbusch: Wissenschaft im Dienst der nationalsozia-
listischen Politik? Die Volksdeutschen Forschungsgemeinschaften von 1931-1945. Baden-Baden, 1999.; Ingo Haar:
Historiker im Nationalsozialismus. Deutsche Geschichtswissenschaft und der ,,Volkstumskampf” im Osten. G6ttin-
gen, 2002. (Kritische Studien zur Geschichtswissenschaft. Bd 243.)

V3. pl. Mélyusz Elemér: Az Uij német nacionalizmus térténetirdsa. Magyar Szemle (1932) 25. két. 241-253.
V&. Szekfli: A nemzetiségi kérdés.

Erds Vilmos: A Szekfii-Mdlyusz vita. Debrecen, 2000.

Mélyusz Elemér: A kdzépkori magyar nemzetiségi politika I-I1. Szdzadok 73 (1939) 257-294., 385-448.
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tehdt céljuk a nemzetiségek beolvasztasa volt, hiszen igy nem lehettek a magyarsag el-
lenségei, akik autonémidkkal gyengitették volna a magyarsig népi erejét.

Malyusz szerint is l1étezett persze tiirelmes nemzetiségi politika (sét, dltaldban is ezt
tartja az egyetlen helyes magatartdsnak a nemzetiségek irdnyaban), ezt azonban a ma-
gyarsag 6nerejébdl, nem pedig egy idegen szdrmazasu klerikusnak, az Intelmek szerz6jének
ihletésére alakitotta ki. Ez a 15. szdzadban jelent meg, amikor a tdrsadalmi fejlédés egyéb-
ként is a rendi autonémidk kialakuldsanak irdnydba mutatott (v6. az Universitas Saxonum
Métyds alatt).”®

Szabd Istvan emlitett munkdjdban®* sok vonatkozdsban a két alldspont kibékitésére
vagy meghaladdsara torekszik: mindkét emlitett torténésszel szemben tagadja, hogy léte-
zett volna valamiféle tudatos magyar nemzetiségi politika a kézépkorban. Szerinte a be-
koltoz8 nemzetiségekkel szembeni magatartdst elsésorban a tarsadalmi viszonyok, vala-
mint hadi és gazdasagi érdekek hatdroztak meg. Volt, amikor egy tdmbben és nagyobb
szdmban telepitették le Sket (pl. az erdélyi szdszokat), aminek els8sorban az orszdg védel-
mének a biztositdsa volt a {6 célja. Bizonyitja ezt a Német Lovagrend letelepitése,*> majd
réviddel késébb kitizése is, akik ezt a feladatot végiil nem tudtak, és nem is akarték ellatni.
Az elsésorban német varosi lakossdg szdmdra sem etnikai szempontok alapjan biztositot-
tak kivaltsdgokat az uralkoddk, hanem azért, mert e varosok fejlédésétdl bevételeik nsve-
kedését, illetve a gazdasdg, kiilondsen az ipar és a kereskedelem fejlédését vartak.>

Hangsulyozni szeretném azonban, hogy Szabd is tobb esetben érvényesitett etnikai,
illetve ideologikus szempontokat a kézépkor, sét a honfoglalds vonatkozasaban is. Igy
szdmos helyen kifejti azt a nézetét, hogy a honfoglalds kori magyarsag egyrészt tagolt
volt, mésrészt szimardnyaban egyértelmten feliilmulta az itt taldlt, {8ként szldv népeket,
hiszen - az eredetileg szintén tordkfaju bolgarokkal ellentétben - nyelvét sikeriilt rajuk

Uo., illetve err8l még sokkal 4tpolitizaltabban lasd Malyusz Elemér: A magyarsag eréi a Karpat-medencében.
Képes Tdbori Ujsdg (1942) 16. sz. 4. [Magyar Katonaujsdg melléklete.]

Szabd: A magyarsdg életrajza. Szabd Istvédn a Szekfli és Malyusz kozott lefolyt vitdrdl a kévetkezdket {rja:
,,A két alldspont mer@ben ellentétes egymdssal, de koz6s alapjuk van: azt, ami az orszdg nem magyar né-
peivel tértént, vagy nem tortént, egyforman tudatosan kitizétt és megformalt allami akaratnak, tehat
»nemzetiségi politikd«-nak tulajdonitjak. A tudomdnyos részletkutatdsok fogjak megvildgitani, hogy a
kdz3s szemléleti alapon nyugvé, de eltérd eredményekre jutd két alldspont kozott lehetséges-e a kiegyen-
lités, e helyen csupdn rendszerezni kivanjuk azokat a f6bb jelenségeket, amelyek a magyarsag és a nem
magyar népelemek viszonydban a magyarsag életfolyama szempontjébdl szerepet jatszottak.” Szabé:
A magyarsdg életrajza, 54.; ,,Azok a jelenségek tehét, amelyek a kdzépkori magyar allamalakulatnak a nem
magyar népelemek irdnt tanusitott magatartdsdban megfigyelhetdk, ezt a képet adjék: az dllam az egész
kozépkor folyaman szivesen tar kaput a beksltdzni kivand nem magyar népelemek elétt, sét maga is hivé
széval fordul feléjiik s e magatartas mogétt az allamhatalom érdeke all; a nem magyar népelemek sorsa a
természetes erék hatdsa alatt 6nként, mesterséges beavatkozds nélkiil alakul; az dllamhatalom a népiség
maradanddsdgat és kifejlését nem gétolja s bar nemzetiségi célzattal nem erdsiti, a népiséget taplald el-
szigeteltség, sajatos életforma és hagyomany erejét tarsadalmi célzati Snkormanyzatok és mds kivaltsdgok
révén mégis fokozza...” Uo. 68-69.

Pésén Laszl4: A Német Lovagrend torténete a 13. szdzadban. Debrecen, 1996.

Szabd: A magyarsdg életrajza, 62-63., 65.; US: A debreceni kdzdsség. Debreczeni Képes Kalenddriom 40 (1940)
73-77.
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seréltetnie”. (Ezzel fiigg 6ssze Szabdnak, az 1940-es évek elején is kifejtett nézete, misze-
rint a magyarsag etnikai alkata a honfoglalds idején mar kialakult és megéllapodott volt.?”)

Masrészt Szabd heves vitdkat folytatott Konrad Schiinemann német torténésszel a
magyar vérosfejlédés, a magyar varosok kialakuldsdnak kérdésében.® Schiinemann ugyan-
is azt allitotta, hogy mindez alapjdban véve német, nyugati hatdsra ment végbe, amit
bizonyit a magyar varosok alaprajza is. Szabd ezzel szemben azt dllitotta, hogy Debrecen
és Szeged példdja és alaprajza azt bizonyitja, hogy létezik 6nalld, autochton magyar va-
rosfejlédés, amely gydkeresen eltér a némettdl, s6t a magyarsag, irja majd késébb, mar a
honfoglalés el6tt is részben letelepiilt életmddot folytatott, a téli szalldsok ugyanis a ké-
s6bbi falvak el6zményeinek tekinthet8k.*

Kora ujkor

Mi jellemzi a két torténész 16-18. szdzadra vonatkozd nézeteit a nemzetiségi kérdéssel
dsszefliggésben? (Az itt érvényesitett id8beli szakaszolds azért is helytalld, mert a két
szerz8 kilon fejezeteket szentel ezen id8szakoknak, mindketten egyet-egyet a 17. és
18. sz4dzadnak.)*

Természetesen mindketten a torok héditést tartjék a korszak 8 probléméjanak. Szek-
fi azonban?! ezzel a korszakkal kapcsolatban fejti ki nevezetes tézisét az tigynevezett
kismagyar-nagymagyar szembendlldsra/megoszldsra vonatkozdéan.*? Szekfli legutébbi
monogréafusa szerint*’ ez a magyar torténelemrdl alkotott koncepcidjanak ,,mesterel-
beszélése” - ez azért véleményem szerint nem teljesen igy van -, amelynek nyomai mar

Szabd: Népiségtorténeti tanulmdnyok, 143-144.

Erds Vilmos: A helytorténettdl a népiségtorténetig... és tovabb. Szabd Istvan Debrecennel és az Alfélddel
kapcsolatos tanulményai. Valdsdg 60 (2017) 2. sz. 19-52.

Uo. E tanulmdnyomban elemzem még Szabdnak egy helytorténeti munka szerz8jéhez, Schleich Lajoshoz
frott levelét az 1930-as évek elejérdl. Magyar Tudomdnyos Akadémia Kényvtér és Informécids Kézpont
Kézirattdra (= MTA KIK) Ms 5438/115. A végiil meg nem jelent irds a német kulttirhatést igyekezett kimu-
tatni Debrecen torténetében, amit Szabd vitriolosan és nagy vehemencidval utasitott vissza, illetve téte-
lesen cafolt. Nem kétséges mindennek a németellenes felhangja. V6. A harmadik tit felé. Szabé Istvdn torténész
cikkekben és dokumentumokban. VAl., jegyz. és szerk. Er8s Vilmos. Bp., 2006. 75-80. A kdzépkori viszonyok
targyaldsdnal érdemes még felidézni, hogy Szabd Istvan Ugocsa megye cim(i munkajat két, Szekf(i Gyulahoz
kézel 4ll6 piarista torténész alaposan megtamadta 1937-ben a Torténetirds cimii folyéiratban. A cikkek
szerz8i Léndrd Oddn és Meskd Lajos voltak, akik szdmos kifogdst emeltek Szabd ellen, példdul hogy csak
anemzetiséget vizsgélta, a tdrsadalmi viszonyokat nem, s a német népiségtorténethez hasonldan a felsébb
tarsadalmi rétegeket, a nemességet nem mindig tekinti a magyarsdghoz tartozénak. Erés Vilmos: Beve-
zetés Szabd Istvan népiségtdrténeti tanulmanyaihoz. In: Szabd: Népiségtorténeti tanulmdnyok, 7-44.; A har-
madik ut felé, 399-401. Ldsd mindezekhez részletesebben Erds Vilmos: A populus biiviletében. Szabd Istvan
népiségtorténete az 1930-as és 1940-es években. 1. Valdsdg 62 (2019) 3. sz. 66.

Szekfl: A nemzetiségi kérdés, 109-146.; Szabd: A magyarsdg életrajza, 100-163.

Szekfli Gyula: Rovid magyar térténet 1606-1939. Szerk. Sods Istvan - P6té Janos. Bp., 2003.

Héman Bélint - Szekfli Gyula: Magyar torténet. I-V. Bp., 1935-1936.

Dénes Ivan Zoltan: A térténelmi Magyarorszdg eszménye. Szekfii Gyula a torténetird és ideoldgus. Pozsony, 2015.;
Szekfiir8l legtjabban Monostori Imre: Szekfit Gyula a vdltozs idékben. Eletmi - fogadtatds - utdkor 1913-2016.
Pécs, 2017.
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a szdm(izott RakSczi-vita* utdn felbukkannak térténetirdsdban., Expressis verbis, 1924-ben, a
Térténetpolitikai tanulmdnyokban® beszél el8szor Szekfli a dundntuli (értsd nagymagyar),
valamint tiszai/tiszantuli (értsd kismagyar) lelki alkat kiildnbségérdl. Ezt a Magyar térténet
cim(, nagyszabdasu szintézisében*® érvényesiti is a Matyastdl kezd6d6 kora tjkori magyar
torténet targyaldsdban.?” Eszerint az eurdpai és modernizacids értékeket elsGsorban az or-
szag nyugati felébdl szarmazd, katolikus magyarok, nemritkan arisztokratdk, igy Nadasdy
Tamds, Esterhdzy Miklés, Illéshdzy Istvan, Pdzmany Péter, Karolyi Sandor, Széchenyi
Istvén, Dedk Ferenc stb. képviselték, akik a Habsburgokkal valé egyiittmiikddésre, utébb
kiegyezésre épitették politikdjukat. (Romsics Ignac szerint 8k a labanc politika reprezen-
ténsai.*®) Ezzel szemben 4ll az Gjkori magyar torténelem tgynevezett kismagyar, illetéleg
tiszai/tiszantdli vonala, amelynek ikonjai Szapolyai Janos, Bocskai Istvédn, Bethlen Gébor,
11. R&kdczi Ferenc, késébb Kossuth Lajos. A dualizmus idején Kossuth Ferenc, Thaly Kél-
madn, a Fiiggetlenségi Part (6k lennének Romsics Igndc felfogdsa szerint a kurucok), akik
f6ként protesténs, fiiggetlenség parti, Habsburg-ellenes 1dzaddk, akiknek azonban komoly
tarsadalmi és modernizécids programjuk nincsen. Pusztan sajit rendi és 6nzé tarsadalmi
,osztalyérdekiik” mozgatja 8ket, vagy a nemzeti szuverenitds kiils6leges momentumai
(vezényleti nyelv, z4szld, cimer stb.).*°

Az 1930-as évektdl kezdve® Szekfli ezt Gsszekapcsolja a faji, turdni nézeteket hirde-
t8kkel is, akiknek nincs eurdpai miiveltségiik, Nyugatra tekintd tarsadalomatalakitd, szo-
cidlis programjuk. A magyarsag szovetségeseit és gyokereit Keleten, részben a torokoknél
vagy tavolabb (Japanig elmenden) keresnék, s ebben a nagy 8skeresésben, a hun-magyar,
sumer-magyar rokonsdg, s igy a magyarsag ,,nagy, harcos” voltdnak bizonyitasaval, tehat
faji alapon kivanjak a nemzettudatot megalapozni.>!

Szabd Istvan 1934-ben, a Protestdns Szemlében ir recenziét a Hirom nemzedékrdl, kiilo-
ndsen az V. kdnyvrdl.>? Ebben sok tekintetben dicséri Szekflit (4ltaldban is tisztelettel
nyilatkozott torténész kollégajardl, mar a Schiinemann-vitaban is pozitivan hivatkozott
réd>), a nagymagyar-kismagyar megkiilonboztetést viszont, kiilondsen azt az allitast, hogy
az eurdpait és a haladast csak az orszdg nyugati fele képviselte volna, a leghatdrozottab-
ban visszautasitja. Szabd nem egyszerten csak céfolja Szekf( e tézisét, hanem egyenesen
annak ellenkezgjét dllitja akkori és késébbi torténetirdsdban is, jelestil a jelen iras egyik

Szekfii Gyula: A szdmiizstt Rdkdczi, 1715-1735. Bp., 1913. V3. Dénes Ivan Zoltan: A , realitds” illizidja. Bp., 1976.
Szekfli Gyula: Térténetpolitikai tanulmdnyok. Bp., 1924.

V6. Homan-Szekfl: Magyar torténet. 1-V.

Egyes szerzdk éllitasaval ellentétben a Magyar torténet e részét nem Héman Bélint, hanem Szekfd Gyula
frta. Erés Vilmos: ,,A magyarsdg 1étét taplalé népi forrds”. Szabd Istvannak a magyar parasztsag kdzépkori
torténetével kapcsolatos munkai. Agrdrtérténeti Szemle 58 (2017) 89-124.

Romsics Igndc: Clio biivoletében. Magyar torténetirds a 19-20. szdzadban - nemzetkozi kitekintéssel. Bp., 2011. 303.
Szekfli Gyula: Hdrom nemzedék és ami utdna kovetkezik. Bp., 1934.

V6. Monostori: Szekfti Gyula a vdltozd id6kben, 205-211.

Ablonczy Balédzs: Keletre, magyar. A magyar turanizmus térténete. Bp., 2016.

Szabd Istvan: Harom nemzedék utan. Protestdns Szemle 43 (1934) 364-368.

Erds: A helytorténettdl a népiségtorténetig.
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f8 targyat képez8, A magyarsdg életrajzdban is.>* Eszerint nemhogy az orszg nyugati fele,
hanem ellenkez8leg: éppen a keleti, tiszai és tiszantdli, alfoldi és protestans része teste-
sitette meg az igazi magyarsagot, ez a magyarsag &si f6ldje, kontinuitdsdnak zédloga, s
innen indultak ki mindig is a magyarsag fliggetlenségi, tarsadalomatalakité, forradalmi
torekvései is. (V6. szdmos frasat még az 1945 utdni idészakbdl is, Debrecen a torténelemben
[1954], egyetemi el8addsok [1951-t8l {rdsos véltozatban], a hajdikrdl, mezévérosokrdl,
1514-r8l, a kozépkor végi parasztldzadasokrdl, valamint 1848-rd], illetve a Kossuthrdl sz616
tanulmdnyai is.>%)

S hogy mindez alapvetd szerepet jatszik a 16-18. szdzadi nemzetiségi torténelemmel
kapcsolatban is, azt vildgosan bizonyitjak Szekfii és Szabé e korszakra vonatkozd szovegei.
Szabd ugyanis A magyarsdg életrajzdban, de egyéb népiségtorténeti tanulmanyaiban is>
azt fejti ki a torok kitizése kapcsan, hogy a magyar parasztsagot 8si, a tajjal és folddel osz-
szendtt vérmérséklete vonzotta vissza az Alf6ldre, amely mindig is a magyarsag igazi te-
lepiilési teriiletének, ,,néptalaj”-dnak szdmitott (Szabd haszndlja is e fogalmat®), s csak a
18. sz4zadi nagy bevandorlés, a betelepités utdn (amely teljesen megbontotta az orszag
etnikai képét, mivel a magyarsdg 80%-os népi tobbségbdl kisebbségbe, 40% ald keriilt)
dertilt ki, hogy milyen stratégiai jelent8sége van az Alf6ld birtokldsanak: az mintegy a
magyarsag megmaraddsanak zaloga.*®

Szekfli mindezt némi irénidval utasitja vissza, romantikus rekvizitumnak mindsiti a
magyar parasztsignak az Alfldre vald 8si visszavagyddasat, a folddel vald Gsszendvését.
Szerinte mindennek egyszer{ien az az oka, hogy a f5ldesurak kedvezg feltételeket kindltak
a visszatelepiiléshez.>

Nem taldlja viszont romantikusnak, s6t hatdrozott szavakkal visszautasitja azt a tor-
ténetszemléletet (mér a 16-17. szdzadi viszonyokat elemzd fejezetben is®), amely a ma-
gyar torténelmet, a magyarsag torténetét ,néptalaj”, , kultdrtalaj” és hasonlé fogalmak
keretében tdrgyalja. Szerinte ugyanis a magyarsdg mindenekel6tt tudat és 1élek (,,lelki

V&. Szabé Istvan: Magyar torténelem az dllamalapitdsig. 1-11. félév. Debrecen, 1950-1951. 49. [K8nyomatos
egyetemi jegyzet]; Er8s Vilmos: Szabd Istvdn debreceni identitdsai. [Megjelenés elétt.]

Szabé Istvan: Debrecen a torténelemben. Elet és Tudomdny 9 (1954) 1635-1639.; US: A hajdiik 1514-ben.
Szdzadok 84 (1950) 178-198., 478-488. U8: A hajdiik 1514-ben. In: ud: Jobbdgyok - parasztok. Bp., 1976. 201-222.;
US§: A hajduség kialakuldsa. Alféld 7 (1956) 3. sz. 50-57. Lasd még Erds: A helytorténettdl a népiségtorténe-
tig; ud: Szabd Istvdn debreceni identitdsai.

Szab¢ Istvan: Pusztulé magyarsag. In: Magyar miivelédéstdrténet. 1-V. Szerk. Domanovszky Sandor. Bp.,
1939-1942. 1I1. 69-97.; Szabd Istvan: A nemzetiségek térnyerése és a magyarsag. In: uo. IV. 109-136. A ta-
nulményok djra megjelentek in: Szabd: Népiségtorténeti tanulmdnyok, 87-106., 107-124,

V6. Szabé: Népiségtorténeti tanulmdnyok, 140.; Er8s: Szabé Istvdn debreceni identitdsai.

Szabd: A magyarsdg életrajza, 199.

Szekfli: Allam és nemzet, 138.

, Torténetiinket és benne nemzeti nagysdgunkat nem lehet a 'népiség’ kategéridiba begyémaszolni, nagy-
sagunkat mindenkor a lélek, s benne a politikai és miveltségi érték adta, mely ezekben a szdzadokban sem
tort meg, inkdbb soha nem latott virdgokat hozott, még pedig nemcsak a legmagasabb miveltség korében,
Zrinyiben és Rédkdczi Ferencben, nemcsak vallasi téren PAzmanyban és Mélius Péterben, D4vid Ferencben,
akik mind kiilén szint jelentettek Eurdpa spektrumaban, hanem a Balassi vezette utolsé végvari katon4-
ban, s a torok iga alatt vért izzadt jobbagyban is, aki nemzetiségét, s annak hagyoményait akkor sem hagy-
ta el.” Szekf(i: Allam és nemzet, 128.
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alkat”¢") kérdése, ezért példdul az irodalom és a magas miiveltség sokkal alkalmasabb an-
nak tulajdonképpeni érzékeltetésére.

Szintén e népi szemlélet maradvanyénak aposztrofélja Szekf(i azt a - Szabé 4ltal is
osztott - nézetet, amely a nagybirtokosokat dltaldban biralja, mert birtokaikra nem ma-
gyar szarmazasu, hanem idegen jobbagyokat telepitettek. Szekf(i szerint anakronizmus
lenne télitk szdmonkérni a népi szemléletet, hiszen - mint mindeniitt masutt - ez nem

e s

volt a kor ,levegdjében”, s csak gazdasagi érdekeiket kovették.®?

Mindezekbdl kovetkezik a Habsburgok szerepének eltérd megitélése is a 18. szdzadra
vonatkozdan. Szekfi a korszakot (a kordbbi torténetirdssal ellentétben®) egyébként is
gyarapodé id8szaknak, illetve az dltala roppant pozitivnak tartott barokk id3szakdnak
tekinti, melynek egyik & teljesitménye az orszdg Gjratelepitése és egyesitése, s ebben
fészerepet jatszottak a Habsburgok. (Szekfi szerint az eurdpai jellegii intézményrendszer,
példdul a dikasztériumok bevezetése is az § érdemiik.)"*

Szekfl visszautasitja azt a - Szabd dltal is osztott - interpretdcidt, miszerint a Habs-
burg impopulécids politikdnak népi és vallasi inditékai voltak. A Habsburgok eszerint a
német parasztokat segitették volna szdmos eszkdzzel a protestdns magyar parasztok/
jobbagyok hattérbe szoritdsaval, s {gy Gsszességében a magyarsidg meggyengitése lett
volna a céljuk.®®

Szekfli: Allam és nemzet, 128.

,,A magyar jobbagyok nagy tomegei indultak dél felé, tobb kiilonbszé motivumtdl izve-hajtva. Ezek kozt
nem merném emliteni azt a koriilményt, hogy a magyar jobbagy északibb, dombos és hegyes széllasain is
megtartotta, mintegy tudat alatt, az Alf6ld emlékezetét és azt az 8sztdnt, hogy csak a stksdgon élheti iga-
zén az § életét. Ez a feltevés kissé romantikusnak latszik, s mintha a ma divatos »népi« gondolkodds is
hatdssal lenne kialakuldsdra. Sokkal pozitivabb csdbitdsok is kozremiikddtek a jobbdgysag délnek induld-
sanal.” Szekfd: Allam és nemzet, 136.

Ez mindenekeldtt a Szildgyi Sdndor szerkesztette A magyar nemzet torténete (I-X. Bp., 1895-1898.) jelenti.
V0. Dénes: A torténelmi Magyarorszdg eszménye, 305-309.

V§. Tibor Frank: “Kakania” Remembered. The Austro-Hungarian Compromise in Hungarian Historio-
graphy (1867-1945). In: Vergangene Grifie und Ohnmacht in Ostmitteleuropa. Reprisentationen imperialer Erfahrung
in der Historiographie seit 1918/Lost Greatness and Past Oppression in East Central Europe. Representation of the
Imperial Experience in Historiography since 1918. Hrsg. Frank Hadler - Matthias Mesenhéller. Leipzig, 2007.
(Geschichtswissenschaft und Geschichtskultur im 20. Jahrhundert. Bd. 8) 247-261. Nyilvdnvaléan a Szabd
Istvén altal képviselt értelmezéssel szemben fogalmazza meg Szekf(i az aldbbi sorokat: ,,Az akkori magyar
jobbagyoknak ugyanis tényleg volt egy nagy inditékuk a vadndorldsra - nem a mar emlitett romantikus
vagy6das az Alfoldre, hiszen az Alféldon Sseik, a térok héditas elétt, inkdbb falvakban laktak, melyek a
hegy- és peremvidéki késdébbi lakShelyeikhez jobban hasonlitottak, semmint a végtelen pusztasdghoz,
amivé az alfold a torék korszakban alacsonyult, - igazi 8sztdnként miiksdstt benniik, hogy ekkor mér év-
tizedek dta megszoktak a vandorlast, mint kuruc vagy labanckatonak, mint foldonfutdk, akiket csdszari
had, torok-tatdr, labanc-kuruc Thokély 6ta nem engedett békésen élni. A vandorlési szton mésodik ter-
mészetiikké vélt, s ez volt kétségtelentil a mdsodik nagy mozgatdja a dél felé dramldsnak, a Verbdczi-féle
jobbagyhelyzetbdl szabadulds vagya mellett.” Szekf(i: Allam és nemzet, 157.

Ezt a nézetet képviseli egyébként Wellmann Imre is a Magyar mtvelddéstorténet negyedik kotetének beve-
zet8 tanulmanyédban (Wellmann Imre: Barokk és felvildgosodas. In: Magyar mitvelédéstorténet, IV. 5-107.),
valamint Szabé Istvan opponensi véleménye Szabad Gyorgy: A tatai és gesztesi Eszterhdzy-uradalom dttérése
a robotrendszerrdl a t6kés gazddlkoddsra cim(i m{ivérdl. 1955-56. MTA KIK Ms 5440/32-33. Szabd itt is meg-
ismétli e kijelentését. Wellmannrdl lasd Vdlogatds Wellmann Imre agrdr- és tdrsadalomtérténeti tanulmdnyaibdl.
Szerk. Csiki Tamds - Rémids Tibor. Miskolc, 1999.
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Szabd ezzel diametrdlisan ellenkez8 nézetet vall (a barokkot, Malyuszhoz és Doma-
novszkyhoz hasonléan,® egyébként sem tartja olyan pozitivnak, mint Szekf(, ezzel ellen-
tétben a felvildgosodast, jobbagyvéds intézkedései és racionalizmusa miatt inkdbb fel-
értékeli), s a katolikus német parasztok betelepitésében, kedvezményekben valé
részesitésében, magyarellenes, a magyarsagot gyengiteni kivand tendenciat 1at.*” Szabd
szerint a Habsburg kézponti kormanyszervek, a centralizmus kiépitése sem olyan kedve-
z8 magyar szempontbdl, mint ahogy azt Szekfli dbrazolja.®® Ennek egyik dont6 kovetkez-
ménye volt ugyanis a kdzéposztaly, a nemesség, a hivatali, katonai, értelmiségi réteg fel-
higuldsa, mivel a Habsburgok e palydkat el8szeretettel nem magyarokkal (f6ként
németekkel és csehekkel) toltotték be, akik a politikai kiizdStérre 1épve magyarellenes,
sét a magyarsag gyengitését célzé politikat kovettek.s

Hozzatessziik, hogy Szabdnak a 18. szdzadra vonatkozé nézetei nem csak a Szekfiivel
vald szembedllitdsban értelmezheték. Szabd ugyanis vehemensen vitatkozik a német
népiségtorténettel, kitlintetetten pedig a kordbban megismert Konrad Schiinemann-nal
is (jéllehet annak munkéjat nagyrabecstiléssel idézi’). Schiinemann ugyanis a Habsbur-
gokat éppen azért birdlja, mert nem képviselték eléggé a német népi érdekeket, pedig a
18. szdzadban, ha er6teljesebben tdmogattak volna a német parasztsagot, lehet8ség lett
volna Magyarorszdgnak és a magyaroknak a Német Birodalomba vald betagoldsdra (be-
kebelezésére™). Szabd ezzel szemben szogezi le az Alfold magyar birtokldsdnak stratégiai
jelent8ségét, amely szerinte az &si f6ldjéhez ragaszkods, s igy oda visszavandorlé magyar
parasztsdg érdeme volt elsdsorban, s amely {gy az egész magyarsag megtartdsanak, a
Karpat-medence birtokldsanak is alapvetd zdloga volt.”?

A 19. szazad

A két torténész nézeteinek elemzése és iitkdztetése szempontjabdl alapvetd jelentSségil
a19. szazad, anndl is inkdbb, mert mindkét torténész fogalmi és teoretikus jellegli miivei-
nek” egyfajta kulmindcids pontja ez az id8szak, amelynek problematikaja - f6ként Szabé-
nal -atnyulik a két vildghaboru kozotti periddusig.

Mélyusz Elemér: Magyar renaissance, magyar barokk. I-IV. Budapesti Szemle 80 (1936) 241. kot. 159-179.,
293-318., 242. két. 86-104., 154-174.

V&. Szabé Istvan: Magyarorszdg torténete 1711-t6] a szdzad végéig. Debrecen, 1950-1951. [Kényomatos egye-
temi jegyzet.]

Szabd Istvan: A jobbdgy megnemesitése. Turul 55 (1941) 11-21.

Szabd ezt a véleményét mér kordbban is megfogalmazta. V6. Szabd: A debreceni kzdsség.

Szabd: A magyarsdg életrajza, 198-199.

Romsics Gergely: Nép, nemzet, birodalom. A Habsburg Birodalom emlékezete a német, osztrdk és magyar torténet-
politikai gondolkoddsban 1918-1941. Bp., 2010. 375-376.

Erds Vilmos: A populus blivéletében. Szabé Istvan népiségtorténete az 1930-as és 1940-es években. I1. Vald-
sdg 62 (2019) 4. sz. 40.

Szekfli: Az erdélyi szész torténetirds; Szabd Istvan: Nemzetszemlélet és magyarsagtudat.
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Szekfli nézeteinek velejét az jelenti, hogy a 19. szdzadot, legf6képpen pedig az
1868. évi, E6tvos-Dedk-féle nemzetiségi térvényt,”* amely a politikai nemzet fogalman
alapszik, az egész fejlédés végpontjinak, betet6z8désének tekinti. Ebben nyilvanul meg
szerinte leginkdbb a magyar politikai géniusz,”> amely egyenes agi 6rékdse az igynevezett
Szent Istvan-i nemzetfogalomnak. Ennek mér 1848/49-ben is fontos eldzményei voltak,
koztiik a szabadsdgharc utolsé napjaiban hozott (persze végre nem hajtott), Szemere-féle
nemzetiségi torvény.”

Az 1868. XLIV. torvénycikk a nemzetiségi egyenjogisg targyaban szdmos vonatkozas-
ban biztositotta a nemzetiségi autondémidat, de csak egy dllamalkoté nemzetet nevezett meg,
Szekfli szerint legf8bb probléméja, hogy sem magyar, sem nemzetiségi részrél nem fogadtak
el, pedig akkor Eurépdban egyediilall6 médon biztositotta a nemzeti kisebbségek jogait.””

A nemzetiségek azonban (kiils6 nyomdsra is) mar nem elégedtek meg mindezzel, 8-
ként ugy, hogy végrehajtasra sem keriiltek. Végsd soron a torténeti magyar dllam felbon-
tésdra torekedtek: a nemzetek egymésnak fesziilése a 19. szdzadban éltaldnos tendencia
volt. Ebben a létharcban Szekf(i szerint az egyediili ,,megoldas” a kisebbségekkel szembe-
ni tolerancia, a mds nemzetek irdnti tisztelet, amely szerinte a 16-18. szdzadi vallasi to-
lerancidhoz hasonléan fog megvaldsulni.’

Szekfl ilyen jellegli nézeteit romén és német részrdél jelentds tdmadasok érték.” A ro-
man Zenovie Pacliseanu példdul egyéltaldn nem fogadta el, hogy a dualizmus kordban a
nemzetiségek ,,aranykordrdl” beszélhetiink. Szerinte a magyarok brutalisan elnyomtdk
a nemzeti kisebbségeket, a ,,népek bortonérdl” beszélt, s ezért térvényszerd volt a Mo-
narchia bukdsa, a térténelmi magyar 4llam felbomldsa. Nézete 4ltaldnos volt, pl. Eduard
és Harold Steinacker, illetve részben Fritz Valjavec is osztotta.®

Szekfii felfogdsatdl gyckeresen eltértek Szabdnak a 19. szdzadra vonatkozé nézetei.®!
Szabd ugyanis a 19. szdzadot nem tetSpontnak tekinti, hanem a magyarsag szempontjabél
végzetes hanyatldsként értelmezi. A 19. szdzadban ugyanis szerinte®? a magyarsig szdma-
ra kdros, s6t végzetes folyamatok mentek végbe, amelyek a magyarsig alapvetd meg-
gyengiilését idézték eld.

Ez az id8szak ugyanis a mesterséges asszimilacid id8szaka volt, kordbban szerinte
csak természetes asszimildciérdl lehet beszélni. Ekkor vet8dott fel a ,,grammatikailag
egységes Magyarorszag” képzete,®® amely torekvéstdl hidba évott Széchenyi is. Az akko-
ri dllami politika ugyanis a nemzetiségek elmagyarositdsara tort, s a 18. szdzad végi mély-

Géngd Gabor: Az 1868. évi nemzetiségi térvény kdvetkezményei. Korunk 20 (2009) 5. sz. 9-16.
Szekfli Gyula: Politikai érzékiink térsadalmi alapjairdl. In: Allam és nemzet, 239-254.

Szekf: Allam és nemzet, 158-159.

Szekfii: Etat et nation, 207-208., illetve Erds: A Szent Istvan-i allamtdl Karpat-Eurdpéig.

V6. Szekfti: Etat et nation, 102-103.

Marza: Romanian Historians, 118-122.

Térd Laszlé David: Harold Steinacker térténetfelfogdsa és a magyar torténetirés. I-11. Valdsdg 59 (2017)
12. sz. 34-49., 60 (2018) 1. sz. 24-47.; Orosz: Tudomdny és politika.

Szabd: Népiségtirténeti tanulmdnyok, 135-144.

Szabé Istvan: Az asszimildcié a magyarsdg torténetében. Hitel 8 (1942) 4. sz. 1-15;

Erds: Asszimildcid és retorika, 54.
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ponthoz képest valéban el tudta érni a 20. szdzad elejére a magyarsag szdmbeli folényét.
Ez azonban csaléka dbrand volt, mert az Gjonnan asszimiléltak tilnyomé t3bbsége nem
valt igazdbdl magyarrd, ami tragikus médon bizonyosodott be a hdboru alatt és utén,
amikor mindettdl konnyedén megvalt.®

Kiilsnésen negativan {téli meg Szabd a mesterséges asszimildcidban (értsd: a magyar-
sag felhiguldsaban) a vdrosok szerepét, amelyek a népek keveredésének medencéi voltak,
valamint a liberalis eszméket, amelyek ezt a felhiguldst elSsegitették. Ezek érvényestilése
tette elérhetévé a kozéposztélyi palydkat (dllami hivatalok, intellektuel, katonasdg) az
idegenek szdmdra, akik lelkitkben nem, csak nyelviikben lettek magyarr4.s

A magyarsag igazi megtestesit8i mindezzel szemben a falvak voltak, azaz a paraszt-
sdg, amely a nemzeti hagyomdnyok 8rzdje maradt a munkdssag és értelmiség korében
uralkodd nemzetkozi, gySkértelen gondolatokkal szemben. 3

Elvi szempontbdl tartom perdéntSnek Szabb Nemzetszemlélet és magyarsdgtudat cim,
1943-1944-es cikksorozatdt.?” Szabd ebben hdrom nemzetfogalmat kiilonboztet meg az
Ujkori magyar nemzettudat fejlédésében. A még a Kézaiig visszanyuld,? de Werb8czynél®
konkrét jogi formét 6ntd rendi nemzetfogalmat: ez nemzeten a politikai jogokkal rendel-
kezdket, tehat a nemességet értette. A 19. szdzad ezzel szemben a politikai nemzet fogal-
manak a korszaka, amelyet a Szekftinél is emlitett, s6t néla alapvetd szerepet jatszo,
1868. évi XLIV. torvénycikk fogalmazott meg axiémaszer(ien, E6tvds Jozsef és Dedk Ferenc
sugallatdra.®

Szabé azonban a nemzetiségi torvényben, a politikai nemzetfogalom érvényesitésében
nem tetépontot, hanem nagymértékii hanyatlast 14t (persze nem a rendi nemzetfogalom-
hozképest). A 19. szdzadi mesterséges asszimildciéhoz hasonldan e felfogés szdmdara a nem-
zet puszta forma, kiils8ség, amit barki magaévd tehet akar egy hatésagi eskiivel. Képvisel8i
nem tettek semmit a végzetes folyamatok kezelésére, azaz a nemzeti kisebbségek - végsé
soron a magyar allam felbontdsara irdnyulé - magyarellenes térekvéseivel valé szembeszal-
l4sra, s6t egyaltaldn ezek tudatositdsara, s igy a magyarsig megerdsitésére.”!

Szabd szerint mindezzel szemben az optimaélis nemzetfogalom a két vildghdbort ko-
z6tti id8szakban fogalmazddott meg és ért el 4ttdrést. Ez a népi nemzet fogalma, amely
részint az irodalomban, részint a tudoményban (bizonyos fokig Szekf(it is ennek képvisel8i

Szabd: Népiségtorténeti tanulmdnyok, 144,

Erds: Asszimildcid és retorika, 60-64.; Szabé: Népiségtorténeti tanulmdnyok, 141-143.

Szabd: Népiségtorténeti tanulmdnyok, 191-192.

Szabd: Nemzetszemlélet és magyarsdgtudat.

Sziics Jend: Tarsadalomelmélet, politikai tedria és torténetszemlélet Kézai Gesta Hungarorumaban. A nacio-
nalizmus kozépkori genezisének elméleti alapjai. In: u8: Nemzet és torténelem. Tanulmdnyok. Bp., 1984.
413-555, [2. kiad.]

Tanulmdnyok Werbdczy Istvdnrdl. Szerk. Hamza Gébor. Bp. 2001.

Géngd: Az 1868. évi nemzetiségi torvény kovetkezményei; ud: Az 1868. évi nemzetiségi torvény korunk
nemzetiségpolitikdjanak titkkrében. Bardtsdg 10 (2003) 4027-4031.; Szabd: Népiségtorténeti tanulmdnyok, 185.
Szabd: Nemzetszemlélet és magyarsagtudat, 185-186.

491



9

9.
9
9

9

9

9

9

10

10

N}

3

[

>

N}

=3

©

S

=2

EROS VILMOS

kozé sorolja®?), legf6képpen azonban Malyusz Elemér népiségtdrténeti irdnyzatdban 6l-
tott testet. Szabé ezt a nemzetfelfogést tekinti tehat kdvetenddnek.?

Itt szeretném megjegyezni, hogy Szekfli a népi nemzet fogalmat alapvetden elutasi-
totta. Szdmos {rasat és vitdjat felhozhatjuk ennek igazoldsdra - példdul a Szabd Dezs6vel,
Németh Laszléval, Kardcsony Sandorral polemizalé {rasait.* Itt most csak az Allam és
nemzet francia véltozatdban szerepl8, Az erdélyi szdsz torténetirds cim(i nagyszabasu, tobb
mint 80 oldalas 4ttekintésére utalok.?

Ebben a 16. szdzadtd], a tulajdonképpeni szdsz 6ntudatra ébredéstl dbrazolja az er-
délyi szdsz torténetiras alakuldsat.?s Szekfd azokat az erdélyi szdsz torténetirékat tartja
pozitivnak, akiknek bér fontos a szasz etnikai 6ntudat, alapvetéen mégis a magyar llam-
hoz tartozénak, tehdt hungarusnak és patriétanak tekintették magukat.*” (Szerinte sza-
mosan voltak ilyenek, a torténetirdson kiviil is.)*® Ebbél a szempontbdl kap nagyon rossz
osztalyzatot Schldzer® - aki persze irrelevans ebben a tekintetben - mér sokkal inkabb
érvényes ez a Teutschokra: tulajdonképpen néluk jelenik meg a szasz népiség tudata, de
ez még politikai szempontbdl drtalmatlan rajongds, ,,népromantika”. 1

Mindez roppant veszélyessé a két vilaghabora kozotti idészakban, a valkisch és Volkstum
gondolat uralkodéva véldsanak idején valik, példdul Roderich Gooss' és Maja Depner

Szabd Horvéath Janos, Gydrffy Istvan, Barték Béla, Kodély Zoltan szerepét emeli ki még ebben a tekintet-
ben. A Szabd-Gyorffy viszonyhoz megjegyzendd, hogy Szabé Istvan Gy6rffy Istvdn magantandra is volt az
1930-as évek végén a Budapesti Egyetemen. Erds: A helytorténettdl a népiségtorténetig. Gydrftyrdl 1asd
Gydrffy Gydrgy: Istvan Gyorfly, a pioneer of Hungarian ethnography. Hungarian Heritage 1 (2000) 19-28.
Szabé: Nemzetszemlélet és magyarsagtudat; ud: Népiségtorténeti tanulmdnyok, 200-202.

Szekfli Gyula: Lirai torténetszemlélet. Magyar Szemle 13 (1939) 36. két. 297-306.

Jules Szekf(i: Lhistoriographie des Saxons de Transylvanie. I. Revue d’Histoire Comparée 1 (1943) 123-162.;
Szekfli: Az erdélyi szész torténetirds.

Edit Szegedi: Geschichtsbewusstsein und Gruppenidentitdt. Die Historiographie der Siebenbirger Sachsen zwischen
Barock und Aufklaerung. Kéln-Weimar-Wien, 2002. Szekf(i pozitiv példaként emlegeti Auner Mihalyt, aki
szerinte a modern szellem- és gazdasagtorténet képviselSje volt, s Eckhart Ferenc kozeli munkatérsa Bécs-
ben. V3. Auner Mihdly levelei Szekfli Gyuldhoz. Egyetemi Kényvtar, G 628. [Német nyelven.]

A hungarusfogalomhoz l4sd Kdlman Kovécs: Die Rezeption von Theodor Kérners Zrinyi und die Konstruk-
tion von nationalen Mythen im 19. Jahrhundert. In: Zagreber germanistische Beitrdge. Jahrbuch fiir Literatur-
und Sprachwissenschaft. Ed. Marijan Bobinac. Zagreb, 2000. (ZBG 9) 89-98.

Szekfii Gyula: Schittenhelm Ede. Magyar Szemle 11 (1937) 30. két. 223-231. (Tovabbd in: u8: Allam és nemzet,
212-226.)

A kordbbi szasz torténetirdsbdl Szekfli Krauss Gydrgy, Weiss Mihdly, Tréster Janos, Toppelt Lérinc, Miles
Métyés, Franck Valentin miveit emeli ki, behatéan taglalva ellentéteiket a magyarsag megitélését illet8en.
,Mint minden nemzeti tdrténet, Teutsché is célzatosan késziilt s ezt a célzatossdgot nem is leplezte. Célja
a szdsz népi egységnek a fenntartdsa volt, s ezt két eszkozzel vélte leginkdbb elérni. Az egyik, hogy a szdsz
torténet szdzadain keresztiil ezt az egységet mutatta be, mint amely véltozatlan, 8rokké miiksdd erd gya-
nént adta meg minden korban minden egyes szdsznak az életlehet8ségeket. A nacionalizmusnak minde-
niitt érvényesiil8 alaptanitdsa ez: a nemzetnek 6rok valtozatlan élete van és minden egyes nemzedéknek
hasonlitania kell az el8z8khoz és folytatnia kell a munkat, melyet utédainak is 4t kell adnia.” Szekfi: Az er-
délyi szdsz torténetirds. 11. 348. Ldsd még Andreas Mockel: Geschichtsschreibung und GeschichtsbewuRt-
sein bei den Siebenbiirger Sachsen. In: Studien zur Geschichtsschreibung im 19. und 20. Jahrhundert. Hrsg. Paul
Philippi. Kéln-Graz, 1967. 1-23.

Szekfli Gyula: Roderich Goos: Osterreichische Staatsvertrige. Fiirstentum Siebenbiirgen. Torténelmi
Szemle 2 (1913) 621-626.
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torténetirdsaban. Ezek a szerzk az antiszemita, fajgy(lols, az idegeneket, illetve a ma-
gyarokat lenéz8, a németek faji fels6bbrendiiségét hirdetd politika kiszolgaléjava valtak,
ennek Gsszes politikai konzekvencidjéval.o?

Az értelmezéshez

Hogy lehet értékelni végiil az itt egymadsnak fesziilg két dlldspontot? Egy nemrégiben
megjelent historiografiai/eszmetdrténeti §sszefoglalds szerint'® a két vildghdbort ké-

Steinackerrdl 1dsd Renate Spreitzer: Harold Steinacker (1875-1965). In: Osterreichische Historiker. I-111. Hrsg.
Karel Hruza. Wien-Koln-Weimar, 2008-2019. 1. 191-223.

Stefan Berger (with Christoph Conrad): The Past as History. National Identity and Historical Consciousness in
Modern Europe. Basingstoke, 2015. Berger e munkdjaban ezt irja a két vilighdbora kozotti Szent Istvan-kul-
tuszrdl: “The cult of the Catholic king, celebrated widely as founder of the Hungarian state, served the
Horthy regime well in a number of ways: first it justified the regime’s anti-liberalism and anti-socialism;
secondly, it provided a religious legitimation of the hierarchical social order of Hungary; thirdly it under-
lined the close relationship between church and state (after all, St Stephen allegedly was sent a crown by
the Pope; and, fourthly, it could be used to call for the revision of the peace treaty of Trianon which, for
Hungary, had meant the loss of the two-thirds of its pre-war territory.” [,,A széleskérlien a magyar 4llam
megalapitdjaként tinnepelt katolikus kirdly kultusza szdmos médon szolgélta a Horthy-rezsimet: el8szor
is, igazolta a rendszer antiliberalizmusat és antiszocializmusat; masodszor, vallasi ideoldgiat nytjtott Ma-
gyarorszag hierarchikus szocidlis berendezkedéséhez; harmadszor, aldhtzta 4llam és egyhdz szoros 8sz-
szefonddasat (végiil is Szent Istvannak allitélag a papa kiildte a koronat); negyedszer, fel lehetett hasznal-
ni a trianoni békeszerz8dés revizidjara, amely, véleményiik szerint az orszdg héboru elétti teriilete
kétharmadénak elvesztését eredményezte.”] 256. Ezzel szemben a protestdns, kommunista, szocialista,
liberalis torténészek ezt vitattdk, vagy legalabbis szkeptikusok voltak ezzel szemben s 1848, illetve a pro-
testdns reformdcid orokségét képviselték, s igy a magyar nép torténetében a szabadsdgért folytatott kiiz-
delmet emelték ki. Bergernek a Szent Istvan-i dllam fogalmardl itt kifejtett felfogdsa tobb sebbdl is vérzik.
Hogy ugyanis ez a koncepcié antiliberdlis lenne, ez mindenképpen kérdéses, de legaldbbis problematikus.
Ennek pontosan az ellenkezdjét dllitja Miskolczy Ambrus, aki a Szekflivel igen szoros kapcsolatban 1évé
Zolnai Béla nézeteit elemezve bizonyitja, hogy az 4ltala preferélt Szent Istvan-i nemzetfogalom nyitottabb,
elfogaddbb, , liberdlisabb” volt, mint ellenfeleié. Miskolczy Ambrus nézeteivel alapvetéen egyetérthetiink.
Ez a Szent Istvdn-i nemzetfogalom ugyanis az ezzel diametrélisan szemben 4116, népi/etnikai nemzetfo-
galommal ellentétben konstitudlédott, s képvisel8i/szész418i (pl. a szintén Szekfd-bardt Jod Tibor) heves
kiizdelmeket folytattak utébbi ellen, éppen ennek etnikai, nemritkan a faji gondolattal érintkezé velleitd-
sai miatt. Berger tehdt itt alapvetd kiildnbségeket mos egybe.

Masrészt, hogy a protestans oldal képviselte volna a pozitivabb, haladébb élldspontot ekkoriban, ez szintén
kérdéses. Szekfli Gyula protesténs kritikusai gyakran sokkal nacionalistabbak, hungarocentrikusabbak voltak,
tehat inkdbb ,jobboldalinak” tekinthetdk, hiszen Szekflit és pl. Eckhart Ferencet gyakran vadoltdk azzal,
hogy ,,sdrba rangatjdk” a magyar torténelmet, leértékelik a nemzeti hdsoket és hagyomdnyokat, s egy pri-
mitiv politikai eseménytdrténetet miveltek. Utdbbi érvényes Szekfii Gyula liberalis és kommunista, szocia-
lista birdldira is. Rluk persze lehet allitani, hogy a professzionalis torténetirds pozicidibdl tavol tartottak,
kirekesztették Sket, s ezért nem tudtak modernebb gazdasdgi és tarsadalomtorténeti, horribile dictu, szel-
lemtdrténeti szempontokat érvényesiteni. Kérdés persze, hogy ezt miért nem tették meg a Szovjetuniéban
vagy az Egyesiilt Allamokban (szdmosan emigréltak koziiliik), ahol az ilyen jellegi modernebb kutatasokhoz
(véleményiik szerint) sokkal kedvez8bb feltételek allottak rendelkezésre, mint a jobboldali Horthy-rezsim
Magyarorszagan. Lasd Erés Vilmos: A masodik ,,szdmiizott Rédkdczi” vita. Szekfii Gyula Bethlen Gabor cimi
mivének korabeli fogadtatdsa. Szdzadok 150 (2016) 3-46.; Steven Bela Vardy: Modern Hungarian Historio-
graphy. New York, 1976. (East European Monographs 16.); Kosdry Domokos: A torténelem veszedelmei. frdsok Eu-
répdrél és Magyarorszdgrdl. Bp., 1987.; Miskolczy Ambrus: Szellem és nemzet. Babits Mihaly, Eckhardt Sandor,
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zG6tti magyar torténetirast alapvetSen etnocentrikus, ,,etnoprotekcionista” szemlélet jel-
lemezte. '

Ez a megallapitds Szekflre, illetve szdmos kortarsara, példdul Eckhart Ferencre vagy
a Revue d’Histoire Comparée-ra biztosan nem igaz. Szekf(i nézeteire - ez kdvetkezik szellem-

7o

torténeti alapdlldsdbdl is'® - az ett8l gyokeresen eltérd torténeti és politikai nemzet-
fogalom volt a jellemz4.1%6 Szekfii a népi/ Volkstum szemlélettel mar az 1930-as évek ele-
jét8l (s6t kordbban is, vd. Sebestyén-iigy'??) igen komoly, olykor késhegyre mend vitédkat
folytatott. Térténelmi alapt nemzetfogalma a népi szemléletnél nyitottabb, humaniszti-
kusabb, az idegeneket befogadd, tehat példaul nem antiszemita tartalma volt.'%

Nem lehet azonban a fasizmussal, illetve a német és osztrak Volksgeschichtével'®® azo-
nositani Szabd Istvan nézeteit sem. Egyrészt ugyanis - mert bar Malyusz Elemér alapve-
t8 hivatkozasi pont szdmdra - kézte és Malyusz kozott jelentds kiilonbségek is vannak.1°
Ezt bizonyitja, hogy még népiségtorténeti fogantatdsu tanulmdnya is megjelenhetett a
Szekfl-tanitvanyok éltal szerkesztett!'! Revue d’Histoire Comparée-ban - igaz, a jelzett

Szekfli Gyula és Zolnai Béla vildgardl. Bp., 2001.; Vilmos Erds: Geistesgeschichte versus Volksgeschichte. Un-
garn Jahrbuch. 2019. [Megjelenés el6tt.]

104 Dénes: A torténelmi Magyarorszdg eszménye. Recenzi: Erds Vilmos: A tdrténelmi Magyarorszag eszménye.

Szekfi Gyula a térténetird és ideoldgus. [The ideal of historic Hungary: Gyula Szekfd, historian and ideo-

logue.] By Ivdn Zoltdn Dénes. Hungarian Historical Review 5 (2016) 444-449.

Miskolczy: Szellem és nemzet; Trencsényi Baldzs: A nép lelke. Nemzetkarakteroldgiai vitdk Kelet-Eurdpdban. Bp.,

2011.; Stefan Jordan: Theorien und Methoden der Geschichtswissenschaft. Padernborn-Miinchen-Wien-Ziirich,

2016. 85-96. [Aufl. 3.]

106 Hasonld volt egyéb ,,szellemtorténészek”, pl. Homan Balint vagy Deér Jézsef felfogdsa is. Erés Vilmos:
Héman Bélint és a historiogréfia. Magyar Szemle [Uj évf.] 9 (2010) 90-106.; Torténeti dtértékelés. Homan Bdlint,
atérténész és a politikus. Szerk. Ujvéary Gabor. Bp., 2011.; Deér Jézsef emlékezete. Tanulmdnyok Deér Jozsef (1905-
1972) professzor sziiletésének centendriumdra. Szerk. Koszta Lészl4. Szeged, 2006.

107 Szekfl: Lirai torténetszemlélet; ud: Népiség, nemzet, dllam; ud: A népi elv két arca; Erés Vilmos: Sebestyén
Gyula biréségi pere Szekfli Gyuldval. Néprajzi Ldtéhatdr 20 (2011) 3. sz. 83-103.; Karl Nehring: Zu den An-
fangen der Siidost-Forschungen. Der Briefwechsel von Fritz Valjavec und Szekf(i Gyula 1934-1936. Stidost-
Forschungen 50 (1991) 1-30.

108 Ezt az értelmezést vitatja Dénes Ivan Zoltdn idézett Szekfl-monografidjdban. Ezzel ellentétes dllaspon-
tomrdl 14sd Erds Vilmos: Historicizmus és fantomirodalom. Dénes Ivan Zoltdn Szekf(i Gyula-monografia-
jardl. Valdsdg 59 (2017) 12. sz. 84-96.

109 A kordbban idézetteken kiviil ldsd Willi Oberkrome: Volksgeschichte. Methodische Innovation und vélkische

Ideologisierung in der deutschen Geschichtswissenschaft. 1918-1945. Gottingen, 1993.; Volksgeschichten im Europa

der Zwischenkriegszeit. Hrsg. Manfred Hettling. Gottingen, 2003.

A Szabé-Malyusz viszonyhoz ldsd még Szabénak Malyuszhoz frott leveleit. In: Szabd: Népiségtorténeti tanul-

mdnyok, 211-229. Az el6z8kben kifejtettek alapjén igen kétségesnek tartom azt az Gijabban megfogalmazdé

torekvést, amely Szabét 4llitja be Szekflivel szemben (valdszintileg § lenne a szellemtérténet Romsics Igndc
altal emlitett f6 képviseldje) mint a tdrsdalomtdrténeti torekvéseket inkdbb érvényesitd torténészt, ennek
megfelelGen pedig targyilagosabbnak, , tudoményosabbnak”, prekoncepciéktdl mentesebbnek. Lasd Rom-

sics: Clio biiviletében, 336-337. 2005-6s tanulmanyomban vilagosan bizonyitottam ennek ellenkezgjét. Lasd e

tanulmdnyban, 23. j. Szabd Istvan asszimil4ciéfelfogasaval foglalkozik Gyani Gabor is az asszimildcié kérdé-

sének irodalmat elemz4 tanulményédban. Gyani Gabor: Az asszimil4cié fogalma a magyar térsadalomtorténet-

frasban. In: u8: Torténészdiskurzusok. Bp. 2002. 119-133. Mind Gyéni, mind Romsics értékelésével szemben 4l

Farag$ Tamds véleménye. VO. e tanulmanyban, 114. j. Bévebben: Erds Vilmos: A populus blivéletében. Szabd

Istvdn népiségtorténete az 1930-as és 1940-es években. I11. Valdsdg 62 (2019) 5. sz. 57-58.

111 §ze Sandor: Torténészek az dllambiztonsdg célkeresztjében. Benda Kdlmdn megfigyelése. Bp., 2014.
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korrekcidkkal. Az 1944-ben megjelent német nyelvil konyvét is az a Magyar Torténet-
tudomdnyi Intézet adta ki, amely a Teleki Intézet tagintézménye volt, ez pedig kizdrta
kutatdsi korébdl a Mélyusz-féle népiségtdrténeti programot.!'?

Hozzatehetd rdaddsul, hogy béar Szabé Istvdnnal is felt{innek alkalmanként a német
népiségtorténet olyan - minimum gyanut ébreszt§ - fogalmai, mint a ,néptalaj”, ezt
Szabé Mélyuszndl sokkal kevésbé, inkdbb csak feliileti médon érvényesiti. A fajisdgra valé
hivatkozas is minimélis, a nép szdmadra is inkdbb torténetileg létrejott képzEdmény. 13

Mdsrészt az is megjegyezhetd, hogy a Szekf(i 4ltal érvényesitett Szent Istvan-i, inkabb
torténeti nemzetfogalom sok tekintetben konzervativ volt, azaz megért8bb és elfogadébb
a torténetileg létrejott alakulatokkal, s igy a ,,torténelmi, uralkodd” rétegekkel, illetve
pozicidikkal szemben.* Ehhez képest Szabd torekvései tobb ponton érintkezést mutat-
nak a népi mozgalom szociélis térekvéseivel (Sarlé, Mérciusi Front, Erdélyi Fiatalok!'s),
azaz egy radikalisabb tdrsadalomatalakité modernizaciés program megfogalmazéival.
Mindezzel kongruens, hogy Szabé egyre inkdbb a parasztsag torténete felé fordul, s ez
1945 utdn kizrélagos kutatési tertiletévé valik.11¢

Egy ponton azonban kozds a két torténetszemlélet. (Erre csak a historiografiai szem-
sz8g hivja fel a figyelmet, rdmutatva arra, hogy a torténészek vagy ,,narrativak” elemzé-
sénél nem elegendd pusztdn a ,,politikai” nézetek eltérésének analizise,''” azaz a torté-
nelem nem csak diskurzus.'8) A magyar torténetirdsban a dualizmus id8szakdban
virdgkorat é18, de a két vildghabort kozott is erds pozicidkkal rendelkezd ,,nemzeti roman-

Szabdnak a hdbort utdn is j6 viszonya volt Kosaryékkal, 1948-as parasztsdgtorténeti kotetét is 8k adtdk
ki, illetve 1947-ben is k3z3lt francia nyelv(i tanulményt a Revue d’Histore Comparée-ban. Szabé Istvén: Ta-
nulmdnyok a magyar parasztsdg torténetébdl. Bp., 1948.; Etienne Szabé: Les grands domaines en Hongrie au
début des temps modernes. Revue d’Histoire Comparée 5 (1947) 167-192. A Teleki Intézetben (nem) folytatott
népiségtdrténeti kutatdsokra lasd Kosdry Domokos: Kdrpdt-Eurdpa’ kutatds a Teleki Intézetben. Tdth Jdnos
interjija. Valdsdg 26 (1983) 9. sz. 32-41.; Domokos Kosdry: The Idea of a Comparative History of East Central
Europe. The Story of a Venture. In: Historians as Nation Builders. Ed. Dennis Deletard - Harry Handk. London,
1988.124-138.

Szabd: Ungarisches Volk, 6. Faragé Tamds utal Szabd e német nyelven megjelent munkajara 2012-es &ssze-
foglaldsaban. Gyani és Romsics értelmezésével szemben - bar nem reflektal rajuk - sokkal kritikusabb,
s f6ként a politikai vonatkozasokat emeli ki. Tamas Faragd: Historical demography in Hungary. A history of
research. Bp., 2012. 12.

Dénes: A torténelmi Magyarorszdg eszménye; Ers: Dénes Ivan Zoltdn: A torténelmi Magyarorszag eszménye;
Erds: Historicizmus és fantomirodalom.

A népiekhez tjabban ldsd Papp Istvan: A magyar népi mozgalom térténete. 1920-1990. Bp., 2012. Korabbi iro-
dalma: Gyula Borbandi: Der ungarische Populismus. Mainz, 1976.; Lacké Miklés: Népiek tegnap és ma. In:
ud. Sziget és kiilvildg. Bp., 1996. 165-190.; Salamon Konrdd: A harmadik it kisérlete. Bp., 1989.; US: A harmadik
tit kiizdelme. Népi mozgalom 1944-1987. Bp., 2002.

Erds Vilmos: ,,A magyarsag létét taplalé népi forrds”. Szabéd Istvdnnak a magyar parasztsag kézépkori tér-
ténetével kapcsolatos munkdi. Valdsdg 60 (2017) 9. sz. 33-63.

117 Jérn Riisen: A torténelem retorikaja. In: Torténetelmélet. 1-11. Szerk. Gyurgyék Janos - Kisantal Tamds. Bp. 2006.

118

11. 986-998. A német torténész itt rdmutat arra, hogy szdmolni kell a forrdsok ,,4ltaldnossdgd”-val is.
Gyéni Gabor: Az elveszithetd miilt. Bp., 2010.; Erds Vilmos: Modern historiogrdfia. Az djkori torténetirds eqy tor-
ténete. Bp., 2015.
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tikus” torténetszemlélethez'® képest — amely alapvetéen politika- és eseménytorténet-
centrikus volt, kézéppontban a h8sokkel és drulékkal -, mindketten egy szintetikus, tarsa-
dalomtdrténeti elemekkel telitett és sok aspektusbdl elemz8, igy a modern eurdpai
torténetirds torekvéseivel is érintkez8 metddust képviseltek.120

Az 1945, de kiilondsen az 1948 utdni magyar marxista torténetirds'?! visszatért a ko-
rabbi, primitivebb politika- és eseménytdrténeti pozicidhoz, igaz, most mar nem a nem-
zet, hanem az ennek sokkal sz(ikebb kdzosségét megtestesits osztdly (és osztdlyharc)
szemszogét alkalmazva.'?? Ebben pedig nem jutott hely sem a Szekf(i-féle szellemtorté-
netnek, sem a Szabé (és Malyusz) képviselte népiségtorténetnek. Mindkettd - eltérd inten-
zitdssal - csak a rendszervéltds utdn, kiilondsen azonban a 2000-es években talalt ujboli
telfedezkre.13

Fiiggelék

Az aldbbiakban kézl6m Szekfli Gyuldnak Szabd Istvanhoz frott két levelét az 1940-es évek
elejérél, amelyek tovabbi fontos adalékkal szolgdlnak kettdjiik viszonyanak megvilagita-
sdhoz. A levelekben Szekfli koszonetet mond Szabdénak A magyarsdg életrajza megkiildé-
séért, s egyben sajndlja, hogy ez nem néhdny nappal kordbban tértént, mert akkor be
tudta volna épfteni ennek megéllapftasait késziil§ kotetébe, az Allam és nemzetbe. Mésrészt
forszirozza, hogy Szabé készitse el életrajzat WerbGczi Istvanrdl a Szekfii dltal szerkesztett
Magyar életrajzok szamara; ez azonban végiil nem valésult meg.

Megjegyzendd még a két torténész egymdashoz val viszonydhoz, hogy Szekfli 1940-ben
elismerd recenzidt kézolt Szabé Istvannak A magyar parasztsdg térténete cimt, akkor pub-
likdlt konyvérsl, ' amely egyébként a Szekfithoz kozel all6 folydirat sorozatdban, A Magyar

Steven Bela Vardy: The National Romantic School. In: u8: Modern Hungarian Historiography, 121-128.; Erds:
Modern historiogrdfia, 139-140.

Ezzel inkédbb ellentétes dlldspontot fejt ki Diana Mishkova - Bo Strath - Baldzs Trencsényi: Regional His-
tory as a "Challenge” to National Frameworks of Historiography. The Case of Central, Southeast, and
Northern Europe. In: Transnational Challenges to National History Writing. Ed. Matthias Middel - Lluis Roura.
Basingstoke, 2013. 257-314. [A magyar viszonyokra vonatkozé értelmezés megfogalmazdja a tanulmény-
ban Trencsényi Baldzs.] Ldsd még Erds: Historicizmus és fantomirodalom.

Romsics: Clio bivéletében, 356-397.; Er8s: Modern historiogrdfia, 377-409. Ebbdl is kdvetkezik, hogy évatosan
kell kezelni az tjabban szélesebb korben elterjedt felfogdst, miszerint az 1950-es évek magyar torténet-
frasa ,nemzeti kommunista” lett volna. Stefan Berger, emlitett konyvében, szintén ezt a nézetet osztja,
de Romsics Igndc dsszefoglaldsa is erre épit. Ezzel dsszefiiggd kételyeimet tbb frdsban is kifejtettem. Erds
Vilmos: Blivélet nélkiil - féliton. Elmélkedések Romsics Igndc kényvérdl. Valdsdg 56 (2013) 5. sz. 80-92.;
U6: A mult mint torténelem. Elmélkedések Stefan Berger kényve és a Writing the Nation sorozat kapcsan.
Aetas 34 (2019) 2. sz. 164-174.

V4. Erds Vilmos: Plebs és populus kézott. Szabd Istvannak a parasztsag koratjkori torténetével kapcsola-
tos munkdi. I-11. Valdsdg 60 (2018) 3. sz. 32-58., (2018) 4. sz. 28-58.

Mélyusz Elemér: A kdzépkori magyarsdg telepiilés- és nemzetiségi politikdja. Bp., 2002.; Szabd: Népiségtorténeti
tanulmdnyok; Szekfii Gyula: Allam és nemzet. Tanulmdnyok a nemzetiségi kérdésrdl. Bp., 2001. [Reprint Fénagy
Zolt4n utdszavaval.]

124 Szekfli Gyula: A magyar parasztsag torténete. Magyar Nemzet 1940. junius 9.

496



12

12
12
12

G

® N o

SZELLEMTORTENET VERSUS NEPISEGTORTENET

Szemle Kincsestdrdban jelent meg.'?* Szekf(i kiildngsen azt dicséri ismertetésében, hogy Sza-
b6 dbrézoldsaban jobbagy és foldestr viszonya nem merdilt ki az ,,ellenldbas” viszonyban.

H. n., 1942. majus 4.

Szekfti Gyula levele Szabd Istvdnnak
MTA KIK Ms 5438/157/a.

Igen tisztelt Bardtom,
legyen szabad meleg kdszonetet mondanom legtjabb kiteted, 'A magyarsag életrajza’
megtisztel§ szives megkiildéséért. A legnagyobb érdeklédéssel és bizonyara nagy tanul-
saggal fogom elolvasni. Borzasztéan sajndlom, hogy nem egy-két hénappal el8bb jelent
meg, hogy felhaszndlhassam egy révid nemzetiségi torténetben, mely egy kényvnapi
kotetemben jelenik meg,'?6 amelyben egyel8re a Magy. Miivel§déstorténetben megjelent
dolgozataidat'?” hasznaltam fel. Tudom, hogy kiilénb6z8 utakon értiink a térténet miive-
1éséhez s ez a kiilonbség egészen soha se lesz elmoshatd, de annal jobban esik eddigi
munkdidban az objektivitas oly nagy mértéke, amindvel ritkdn lehet taldlkozni, - s amely
egyuttal annyira sziikséges, hogy a t8liink eltérd utakon létrejott igazsg elhihetd és el-
fogadhatd legyen.
Szivesen koszont igaz tiszteld hived

Szekfdi Gyula.
1942. V. 4.
Azt hiszem, Franklin most mdr szdmithat a Verb8czi-kotetre?!128

Szabd Istvan: A magyar parasztsdg torténete. Bp., 1940. A Magyar Szemle ekkori f8szerkeszt&je Szekfli kozeli
baratja, Eckhardt Sdndor volt, akinek a szerkesztésében jelent meg az Ur és paraszt a magyar élet egységében
cimii kétet, amelyben Szabd szintén publikalt tanulmdnyt. (Szabéd Istvan: Nemesség és parasztsdg Werbdczi
utan. In: Ur és paraszt a magyar élet eqységében. Szerk. Eckhardt Sandor. Bp., 1941. 44-80.) Ugyanez a tanul-
mény - némi valtoztatasokkal - megjelent a Jobbdgyok - parasztok cimi kotetben is. A nemesség és a pa-
rasztsag osztalyviszonyai a XVI-XVIIL szdzadban cimmel (237-252). Ldsd mindehhez még Erds: Plebs és
populus kdzstt.

V6. Szekfli: A nemzetiségi kérdés.

Szabd: Pusztulé magyarsdg; ud: A nemzetiségek térnyerése; ud: Népiségtorténeti tanulmdnyok.

Szabd Istvan Werbdczi életrajzanak elkészitésére szerzddést kotstt Szekfii Gyula sorozatéval. Az életrajz
azonban nem késziilt el, csak egy német nyelv(, nagyobb cikk a Pester Lloydban, 1944-ben. V. Stefan Szabé:
Stefan WerbGczi 1455(7)-1541. (Ungarische Bildergalerie) Pester Lloyd 1944. februdr 13.
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H. n., 1942. november 19.

Szekfti Gyula levele Szabd Istvdnnak
MTA KIK Ms 5438/158.

Igen tisztelt Kedves Bardtom,

16-i szives soraidat kézhez véve, nekem, mint szerkeszt8nek nem lehet més gondolatom,
mint hogy taldn mégsem lenne sziikséges lemondanod a Verbdczy életrajzrdl.1?* A 10 k-
tetes tervezett sorozatbdl a napokban jelenik meg a harmadik és negyedik (Bocskay,'*
I1. Rék. Gyorgy ™) s egész j6 megoszlas lenne, ha Te benne maradndl a sorozatban, s akkor
adndd 4t a kéziratodat, amikor elkésziiltél vele - esetleg, mint a kilencedik vagy tizedik
kétet. gy nem lenne baj, ha akér két év muilva, vagy még késébb késziilnél el vele.

Ezt a megosztasi lehet8séget sietek kozdlni Veled és nagyon driilnék, ha elfogadnad,
mely esetben semmi hivatalos vagy tigyleti lépésre nem lenne sziikség - én egyszeriien
koz61ném a halasztést Franklinékkal, ' de ezzel persze nem akarlak akadélyozni mas ira-
nyu elhatdrozdsodban sem, ha tényleg ragaszkodnal a véllalkozasbél valé elvalads gondo-
latdhoz.1*

Szfvesen kdszont és a katonasdgnal'® minden jét, j6 egészséget kivan igaz hived
Szekfli Gyula
XI. 9.

129 Ezek szerint Szabd Istvan abban a levélben kozolte lemondasi szandékat.
130 Benda Kdlman: Bocskai Istvdn 1557-1606. Bp., 1942. (Magyar életrajzok.)
131 Késa Jénos: II. Rdkdczi Gydrgy. Bp, 1942. (Magyar életrajzok.) Késa Jdnos a Mdlyusz-féle népiségtorténet

(részben Szabd Istvan) heves kritikusa volt, az ebbél a célbdl is meginditott Térténetirds cimd folydirat te-
vékeny munkatdrsa. B6vebben Erds: A populus bliviletében. I.

132 Marmint a nyomdéval. A Szabé Istvannal kotott szerzdés: Szabd Istvan-hagyaték, Szabd Istvan személyi

iratai és miikddésével kapcsolatos iratok 1942-1949, MTA KIK Ms 5438/1-105.

133 Lisd e tanulmdnyban, 130. j.
134 Mint Lukinich Imre levelébdl is kit(inik, ekkor Szabd katona volt. Lukinich Imre levele Szabé Istvanhoz.

1942. oktdber 20. MTA KIK Ms 5438/147.
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A CSERVENKAI TULELO
A bori munkaszolgalat

CSAPODY TAMAS

THE SURVIVOR OF CSERVENKA
Forced Labor at Bor

Most of the Hungarians who were taken for forced labour to the Serbian camp of
Bor during World War II perished there. Yet most of the casualties happened not at
the site of the forced labour but in the course of the countermarch. The greatest
mass execution took place at Cservenka, where some 1000 Jewish forced labourers
were killed overnight. One of the few survivors put to writing the horrific events he
had lived through. The paper publishes the memoirs with an introductory study.

Keywords: forced labour camps, World War II, Holocaust, memoirs

A Harmadik Birodalom szdmos alkalommal kért Magyarorszagtél munkdsokat. 1943. feb-
rudr 20-4n azzal a konkrét igénnyel fordultak magyar szovetségesiikh6z, hogy 10 000 zsid6
munkaszolgélatost kiildjenek a szerbiai Borba. Az akkor mar német kézen 1év§ Jugoszlavia
legjelentdsebb ipari Gvezetének ugyanis a Bor kdrnyéki banydk szdmitottak. Jugoszlavia le-
rohandsa utdn tizezrek dolgoztak a szinesércekben gazdag, délkelet-szerbiai banyavidé-
ken. A németek hidba toboroztak dnkénteseket, hidba hoztak ide kiilonbsz8 nemzetiség
hadifoglyokat és kényszermunkdasokat, a hdbord miatti intenziven ndvekvd termelés
megkivanta a munkaerd folyamatos bSvitését. A németek rdaddsul nagyszabdst moder-
niz4ciéba és infrastruktira-kiépitésbe kezdtek.! A német megkeresésre a magyar fél némi
meglepetésre - ekkor még - elutasitotta a munkaer8igény teljesitését. A németek nem
nyugodtak ebbe bele, és Gjabb és tijabb munkaerdigényt jelentettek be. A szintén német
kézen 1év4 észtorszagi, azon belill is tallinni olajpala-banyaszathoz kértek ismét 10 000 ma-
gyar munkdst. A magyar belpolitikai véltozdsoknak is betudhatéan, a magyar kormany
végiil nem tudott ellendllni a német nyomdsnak: 1943. jilius 2-4n megsziiletett a megal-
lapodds 3000 magyar munkaszolgélatos Borba vezénylésérdl. A mar feldllitott zsidé munka-
szolgélatos szdzadok mellett - mdig ismeretlen okbdl - Borba kiildtek egy kisegyhdzak

Csapody Tamds, jogdsz, szocioldgus, bioetikus, politolégus, habilitdlt egyetemi docens, Semmelweis Egye-
tem, Altaldnos Orvostudomdnyi Kar, Magatartdstudomdnyi Intézet.

Sabine Rutar: Arbeit und Uberleben in Serbien. Das Kupfererzbergwerk Bor im Zweiten Weltkrieg. [Mun-

ka és talélés Szerbidban. A bori rézbdnya a masodik vilaghaboriban.] Geschichte und Gesellschaft 31 (2005)
101-134.
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(Jehova Tanti, reformadventisték, nazarénusok) tagjaibdl 4116 kiilonleges biintet8szdzadot
is. (Az 8sszesen 15 munkaszolgdlatos szdzad 94%-a a zsidétdrvények hatélya ald tartozd
férfiakbdl 4llt.) A magyar katonai aldrendeltségben 1évé munkaszolgélatosok 1943. ju-
lius 17-én érkeztek meg Borba. Senki nem tudhatta még ekkor, hogy egy év mulva Gjabb
3000 magyar, immadr kizdrélag zsidé munkaszolgalatosokbdl 4116, 14 munkaszolgélatos
szazad fog ugyanide érkezni. A végiil sszesen 6000 magyar munkaszolgalatos kiilénbszé
tdborokban kiilsnbdz8 jellegli kényszermunkat végzett, de egyontetiien magyar katonai
feliigyelet és német - szintén katonai - munkafeliigyelet alatt 4llt.?

A munkaszolgédlatosok 1944-ben mar nem reménykedhettek abban, hogy levaltjak
8ket és hazamehetnek. A fordulatot a hadi helyzet alapvetd megvéltozésa idézte eld.
Romadnia hdbordbdl térténd kiugrasa utdn lehetetlenné valt a romdn-szerb hatdr szom-
szédsagaban végzett munkak folytatdsa. A Honvédelmi Minisztérium hazarendelte a ma-
gyar munkaszolgalatosokat. Mint ahogyan kordbban Magyarorszagrdl két csoportban,
most szintén két részletben indultak el Borbdl a magyar szdzadok. A késébb indul mé-
sodik csoportot a partizanok felszabaditottdk, és a munkaszolgalatosok kevés veszteség-
gel, kalandos és keriil§ utakon, dltaldban Romdanidn keresztiil érkeztek meg a felszabadult
Magyarorszagra. Az 1944. szeptember 17-én elinditott, mintegy 3200 f6t szdmlald, elséként
indult csoport azonban hossza és keserves utat tett meg, mig a Szélasi-puccs utdn meg-
érkezett Magyarorszagra. A gyalogmenet sordn elvesztette létszdmanak tobb mint 50%-at.
A szenvedéstorténetiik azonban nem hazai f61d6n ért véget, hanem német koncentracids
taborokban.?

A visszaemlékezo

Az aldbb kozolt forrds szerz8jét, a visszaemlékezdt, 1943-ban vitték Borba, ott a kézponti,
Berlin nevi tdborban tartotték fogva, és banyamtveléssel Gsszefliggs, nehéz fizikai mun-
kat végzett. Errdl sokkal tébbet nem tudunk meg téle, viszont a visszavonulds borzalmai-
rél anndl inkdbb. A Borbdl Magyarorszégra visszainditott gyalogmenet utja a szerb hegye-
ken keresztiil vezetett Zagubicdig, majd Petrovac és PoZarevac utdn érkeztek meg
Belgradba és Zimonyba. A magyar katondk és a horvdt usztasék altal 8rzétt zimonyi (késSbb
belgradi) nemzetkdzi vésar pavilonjaiban pihenhettek elészor egynél t6bb napot
(1944. szeptember 24-27.). A visszaemlékezd fontos részleteket kozol a vallasos zsidé mun-
kaszolgélatosok dltal megtartott jom kippur tinneprél* és az tinnep erszakos szétverésé-

Csapody Tamds: Bortdl Szombathelyig. Tanulmdnyok a bori munkaszolgdlatrdl és a bori munkaszolgdlatosok rész-
leges névlistdja. Bp., 2014. 17-51. E-book forméjdban is elérhet8: Http://mek.oszk.hu/16900/16957/
pdf/16957_1.pdf. (A letsltés ideje: 2019. janudr 21.)

Csapody Tamds: Bori munkaszolgdlatosok. Fejezetek a bori munkaszolgdlat torténetébél. Bp., 2011. 13-22. E-book
formajaban is elérhetd: Http://mek.oszk.hu/16700/16705/16705.pdf. (A letsltés ideje: 2019. janudr 21.)
Jom kippur az engesztelés napja, egyben béjtnap, a zsidé vallds egyik legnagyobb tinnepe.

500



A CSERVENKAI TULELO

%

rél. Az Izraelben élt, valldsos szerz8 a késébb leirt cservenkai tdmeggyilkossdg idején is
megemlékezik arrdl, hogy a vérengzés a hésdnd rabd iinnepére® virradd éjszaka tortént.

A visszaemlékezés kdzéppontjéban a visszavonulf elsé csoport altal atéltek, ezen
beliil is a cservenkai tomeggyilkossag 4ll. A Radnéti Miklds koltét is sorai kozott tudd
gyalogmenet 1944. oktéber 5-én, délutdn érkezett meg a nyugat-bacskai kozségbe.
A munkaszolgalatosokat a német katonasdg mindendron at akarta venni a magyar kisé-
rettSl. Levendel Laszl6 munkaszolgélatos szemtanu, a késébbi legendds orvos szerint a
kiséret egyik tagja, Rajnai zdszlds erre nem volt hajlandé. Ezért Rajnait a munkaszolgéla-
tosok el8tt egy német katona azonnal lel8tte.® A munkaszolgalatosok 6rzését ezek utdn
atvették a németek, ami végzetesnek bizonyult.

A visszaemlékezd nem kertilt be a két nappal kés8bb tovabb inditott, kétszer 500 fGs
csoportba. O ottmaradt a mintegy 3000 zsid6 és kb. 140 Jehova Tantii munkaszolgélatos
tarsdval egyiitt a cservenkai téglagydrban. A tomeggyilkossdgra 1944. oktdber 7-én, éj-
szaka kertilt sor. A németek mintegy 1000 zsidé munkaszolgélatost gyilkoltak meg a ma-
gyar katondk egy részének tdmogatdsdval. A Borbdl elinditott csoport egyetlen éjszaka
alatt elveszitette mintegy harmadat. A mésodik vildghaboru alatt a magyar munkaszol-
galatosok terhére szdmos témeggyilkossdgot kovettek el (Dorosic, Kiskunhalas, Puszta-
vam, Rohonc stb.), de ez volt a legrévidebb idd alatt a legtobb munkaszolgalatos dldozatot
koveteld tomeggyilkossag.”

A visszaemlékez8 a cservenkai tomeggyilkossdg at- és tulélje, aki azonban nem ki-
zérdlag a téglagyari vérengzést, hanem az azt kdvets, Zomborig tarté gyalogmenetet is
talélte. Ezen a mintegy 50 kilométer hosszd titszakaszon tovabbi 400 zsidé munkaszolga-
latost gyilkoltak meg. A visszaemlékezd gyalogmenetét végiil Bajara kisérték, ahol az egész
menetelés sordn a legjobb és legemberibb bandsmddban részesiiltek. Az oktéber 15-ei
Horthy-proklamécié megteremtette annak lehet8ségét, hogy a visszaemlékezé megsza-
baduljon a munkaszolgalattdl, de Szentkiralyszabadjara mar ismét munkaszolgalatos fo-
golyként érkezett meg. A visszaemlékezésben mar csak nagyon réviden keriil megemli-
tésre, hogy innen Hegyeshalomra, majd onnan német koncentraciés tdborba vitték tovabb.
Nem keriilt rogzitésre az sem, hogy a Szentkirdlyszabadja-Gy8r-Mosonmagyardvar ut-
vonalon tovabbi gyilkossagok voltak, koztiik az abdai tomeggyilkossag.

A visszaemlékezd végigélte a megtett sok szdz kilométer sordn tortént gyilkossagokat
és témeggyilkossagokat. E18 halottként, de tagja maradt az induld 1étszdm mintegy 40%-
at kitevd és Hegyeshalomra érkez8 menetnek. A koncentracids tdborban pedig azon kevés
volt bori munkaszolgélatos kozé tartozott (kb. 16%-dhoz), akik megélhették a tdborok
felszabaditasat és tulélhették a sodt.?

Hésand réba: a nagy segitségkérés napja. A hésdnd rébd a szukkotnak, az egyiptomi kivonulds uténi siva-
tagi vandorldsra emlékeztet§ iinnep hetedik napja. Azt ezt megel8z8 éjszaka szokds hajnalig virrasztani.
Molndr Géza: Az orvos. Vallomdsok magndszalagon. Bp., 1997. 72. [Eletinterji Levendel Laszléval.]

Lésd Csapody Tamds: A cservenkai témeggyilkossdg. Bp., 2014. [E-book.] Http://mek.oszk.hu/16700/16793/
index.phtml#. (A letsltés ideje: 2019. janudr 21.)

Csapody: Bortdl Szombathelyig, 47.
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Miiller Sandor szerzosége

A visszaemlékezés szerzdjét nem lehet egyértelmtien meghatarozni. A kézirassal lemasolt
visszaemlékezést Juda Deutsch,’ Izraelben letelepedett, volt bori munkaszolgélatos magén-
gylijteményében taldltam Netanydn [Izrael].! Juda Deutsch hosszas és alapos kutatdst
folytatott a bori munkaszolgélat témakoérében, kutatasi eredményeit kdnyv forméjaban
tette kozzé.1! Az itt kozolt visszaemlékezést postan kapta, és a fennmaradt boriték tant-
sdga szerint a felad$ az akkor Petah Tikvén [Izrael] é18 Shlomo Miiller volt.'? Shlomo Miil-
ler nevii bori munkaszolgalatosrdl nincs adat. Nem 68riznek téle interjut a Yad Vasem
Intézetben vagy valamilyen dokumentumot az észak-izraeli, cfati Magyar Nyelvteriiletrdl
Szdrmazé Zsidésdg Emlékmuzeumdban.’ Sajnalatos médon maga Juda Deutsch sem idé-
zi 8t kényvében. Shlomo Miiller, vagyis Miiller Sdndor neve - egyediili Miiller Sdndor-
ként - azonban szerepel a flossenbiirgi koncentracids tdbor névlistdjan. Miiller Sdndornak
a flossenbiirgi tdborba torténd megérkezésének ddtuma azonos a bori munkaszolgalato-
sok ideérkezésének ddtumdval (1944. november 9.).1* A koncentrécids tdborban felvett
adatai alapjan tudhatd, hogy 1907-ben sziiletett.”® Ez a sziiletési ddtum aldtdmasztja Miiller
Sandor bori munkaszolgalatosként térténd azonositasat, mivel ebbdl a korosztalybdl so-
kan keriiltek Borba. Miiller Sdndorrél még annyi tudhatd, hogy 17 nap utdn Flossenburg-
bél 4tvitték a buchenwaldi koncentracids tdborba (1944. november 26.).'¢ Itt vagy vala-
melyik altdborban szabadult fel. Nem tudjuk sajnos, hogy miként folytatédott az élete,
mikor telepedett le Izraelben, és mikor halt meg.'”

A visszaemlékezés cime (A bori haldlmenet!) mellett az olvashatd, hogy ,,Sch. Sanyitdl!”,
mig a legvégén az, hogy ,,Zsuzsinak lemdsolta férje, Gabi.”. A fennmaradt 11 oldalas visz-

Juda Deutsch [Jehuda/Yehuda; Deutsch Lajos Gyérgy] (a. n. Czeizler Sarolta; Ujpest, 1926. februar. 20.
- Netanya, 2009. szeptember 28.), Ujpesti munkds. 1944-ben vitték a Rhdn nevi altdborba. Borbdl a mdso-
dik csoportban inditottdk el. Kivandorolt Izraelbe, ahol a hadsereg alezredese, nyugdijas kordban pedig a
bori munkaszolgélat torténetének kutatéja lett.

Netanya, 2008. oktdber 19.

Juda Deutsch: Bor. Rabszolgavdsdr a mdsodik vildghdboriiban. Netanya, 2000. [Angolul: Juda Deutsch: Bor. Slave
Trade during Second World War. Netanya, 2003. Hébertil: Yehuda Deutsch: Bor. Szdhdr dvddim bemilhemet hdoldm
hdsenijd. Netanya, 1998.]

Feladd: Shlomo Miiller, 49289 Petach [Petah] Tikva, Prof. Schorr St. 3. Cimzett: Juda Deutsch, 42301 Netanya,
Hagalil St. 29. A postai bélyegzén 1év8 datum olvashatatlan.

Kutatdsaim sordn semmilyen mds hazai vagy kiilfsldi levéltarban nem jutottam a nyomadra.

Csapody: Bori munkaszolgdlatosok, 306-353.

Miiller Sandor [Shlomo Miiller] (1907. november 6. - ?). Flossenbiirg KZ Personal-ID.: 48363. Floss.-Nr.:
33234.

Lasd el8z8 jegyzet.

Shlomo Miiller postacimére 2008. december 21-én érdeklédé levelet {rtam, de nem kaptam vélaszt.
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szaemlékezést tehdt egy - feltehetdleg az eredetirdl késziilt - kézzel irt mésolat, aminek
az eredetije ,,Sch. Sanyitdl!” szdrmazik.'®

A szamos bizonytalansag ellenére a visszaemlékez személy minden bizonnyal Miiller
Séndor [Shlomo Miiller], volt bori munkaszolgalatos. Az aldbb kézdlt visszaemlékezés
hitelességéhez azonban nem fér kétség, még akkor sem, ha szerepel benne néhany, a lab-
jegyzetben megemlitett pontatlansag.

A bori haldlmenet! Sch. Sanyit6l!9

Az éra 12.00 éjjel.
Erds siphang az éjbe és utdna indulds parancsa hallatszott.
14. szeptember, 1944-et {runk!
2500 zsidd s vagy 250 magyar mar 1.5 éve, hogy bori haldltabor lakéja kész az induldsra.
Vagy 1000 km visszavonulds Jugoszlavidbdl az ,,anyaorszdgba”, Magyarorszagra, a csala-
dokhoz. De tévedtiink!

V/3-ban /:szdzadszdm:/ szolgéltunk, mint tényleges kmsz. [kdzérdek(i munkaszolga-
latos] szolgald. 1000 kmsz.-al egyiitt az elsék voltunk, akik Balogh alezredes? parancs-
noksaga alatt ,,Borba” érkeztiink. Tiz nap utdn Gjabb csoport érkezett, s majd még 1000-es

zon

csoport érkezett. Tehdt 3000 dsszesen. Ebbdl 2500 Borban 1évé ,,Berlini” tdborban?! tele-
pedtiink le.

1943. év végéig Balogh alezredes volt a parancsnokunk. Parancsnoksaga alatt ardny-
lag j6 dolgunk volt. § sokat elnézett nekiink, sét a j6 munkaért kaptunk szabadsagot. Két
hetet M.orszdgra [Magyarorszdgra]. De ilyen csoport csak egy volt. Mivel hogy Baloghot
levéltottdk s helyébe jott ,,Murdnyi” ales [Mardnyi alezredes].? Mar a bemutatkozdsnal
megmutatta, hogy a helyzet megvaltozott. Oly széls6ségesen, hogy nemegyszer az,,0.1.”%

A fennmaradt, csupa nyomtatott nagybettivel, A/5-8s lapokra, szdmos helyesirdsi hibaval irt visszaemlé-
kezés 11 oldalt tesz ki. A visszaemlékezés keletkezésének datumat nem ismerjiik, a fennmaradt 4tiratot
1991-ben, a Tel-Avivtdl néhdny kilométerre 1év4 Petah Tikva (,,P. T.”) izraeli vérosban {rtdk.

A visszaemlékezést szGveghtien, a formalis jegyeket is megtartva kozlom. A szerzé folyamatosan keveri a
mult idét a jelen id6vel, nem egyezteti az egyes szdmot a tobbes szdmmal, ragozasi hibakat ejt. A szdveget
a mai helyesiras szabdlyainak megfelel6en kozI6m, de magyartalan mondatokat nem véltoztattam meg.
Kizérélag a megértést konnyitd javitdsokat tettem, jol megkiildnbsztethetd mddon, és a névelirasokat
pontositottam. A nyomtatott nagybetlikkel irddott szdveget dttettem - a széveghiiséget nem befolyaso-
16 - kisbettis frasmddba.

Balogh Andrds (a. n. Schmidt Irma; Gyéngyés, 1895. november 30. - ?) ny. alezredes, a bori tdborcsoport
els@ parancsnoka.

Helyesen: Berlin tdbor. A Bortdl kb. 2 kilométerre, északra 1év kdzponti ldger neve volt a Berlin tabor.
Helyesen: Mardnyi. Mardnyi Ede alezredes, tdborcsoport-parancsnok. Mardnyi [Matkovesik/Matkocsik/
Murdnyi/Mordnyi/Matusek] Ede (a. n. D8rg8 Katalin; Pétervarad, 1896. oktdber 7. - Markdorf [Német-
orszéag], 1985. szeptember 20.). Hamis adatai: Fehér Antal/Antal Fehér, Komdrom, 1900. mércius 15., vala-
mint Komdrom, 1900. oktdber 7.) szakszolgélatos alezredes, szolgélaton kiviili hungarista ezredes. A bori
téborcsoport mésodik parancsnoka 1944 legvégétsl 1945 elejétél.

0.T. = Organisation Todt, német katonai munkaszervezet. Az O.T. szervezte, irdnyitotta és feliigyelte a bori
béanyavidéken az 8sszes munkat.
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parancsnokség szélalt fel érdekiinkben. fgy aztdn érthet8, hogy az eredetileg tlirhetd
keretlegénység vérszivé vadallat-seregletté véltozott s kéjelegve barbdroskodott a
muszosok felett. A mi szdzadunk soha nem dolgozott a badnydban, hanem alagutépitésnél.
Maésik csoport gatépitésen dolgozott. S igy tovabb.?*

Ez, amit Borhoz magéhoz fizk, ,,Zimony”.? Itt emlitem, hogy partizdnoktdl-csetni-
kektdl t6bbé nem remeg@ keretlegénység itt mutatta ki a foga fehérjét.? Mikor , Jomkipur”
[jom kippur] napjan lécekkel és puskatussal verve zavartak ki sorakozni [a zsidé munka-
szolgdlatosokat] csak azért, hogy megzavarjdk az imddkozast. Kivalasztottak néhdnyat
csak Ugy pofara és azokat jél felpofozték Sket, és botoztak is. Ertesiiltiink arrél is, hogy a
németek élelem vételezésére hivtak benniinket, akkor Pataki f6hadnagy,?’ ki az elsé 1ép-
s parancsnoka volt, kijelentette, hogy kér az ennival6t zsidékra pocsékolni. Itt emlitem,
hogy az SS-el az elsé taldlkozdsunk akkor volt, mikor a Tiszédn 4tkeltlink. Az els§ talalko-
zésunkndl elszedték a kardrékat, tolt8tollak stb. stb., pedig tudtunkkal, mi az 0.T.-hoz
tartoztunk.

Es most jon Cservenka:2 mintha l4tndm azt, mikor reggel indulésra készen késziil-
tiink a f8kapun kimenni a téglagyarbdl és visszazavartak, hogy a masik kapun menjiink
ki. De ott is megismétlédott ugyanaz a jelenet, mig végiil kijelentik, hogy hosszabb pihend.
Ettd] kezdve nem lattuk a magyar keretet egyiitt Szentkiralyszabadjan, kivéve azt a parat,
aki eljott [akik eljottek] a kivégzés eldtt vagyont csindlni. 1tt érdemes megemliteni, hogy
mindjart az Gt elején az egész csoport kis, 4-5 f6b6l 4116 csoportokra alakult. It Cserven-
kan is, a pihend alatt igy helyezkedtiink el. A mésodik nap reggelén vitték el az els§ cso-
portot cca. 1500 embert. Bajan lattuk Sket viszont. Ok Mohécsra értek és ott a kikotében
dolgoztak a németek részére.?® Mindannyian akartunk dolgozni [Cservenkdn], mert tud-
tuk, hogyha dolgozunk, kapunk enni. De hidba vartunk, de végiil jottek s kivalogattak
30 erds fitt és én is kozottiik vagyok. L8szert hordtunk a [cservenkai] téglagydr mogé.
Es ez volt az, amit készitettek az éjszakai kivégzéshez. De ezért a munkaért enni nem ad-
tak. Mikor besstétedett elvitték a ,,Jehova” szdzadot.* A szdzadorvos ki egy fehérszalagos
volt, megprébalt velitk menni. De a keretlegénység észrevette és addig verte, mig ki nem
lehelte lelkét. A fillembe cseng a mai napig is, ahogy jajgat és konyorog az életéért.’! De ott

Valamennyi munkafeladat a banyamtveléssel fiiggétt dssze.

Az els8 csoport a Borbdl torténd elinditdsa utdn 1944. szeptember 24-én, este érte el Zimonyt. Zimonyban
a nemzetkdzi vasar teriletén 1évé pavilonokban helyezték el a bori munkaszolgalatosokat. Innen 1944.
szeptember 28-4n, reggel indultak tovabb Pancsova felé.

A lefrt atrocitds 1944. szeptember 27-én tortént.

Pataki [Pataky] Ferenc (a. n. Horvath Rozélia, Szentes, 1913. - ?), tartalékos f6hadnagy.

A nyugat-bacskai kozségbe, Cservenkdra, 1944. oktdber 5-én, délutén érkezett meg a gyalogmenet. Csapody:
A cservenkai tomeggyilkossdg, 8.

A visszaemlékez§ itt téved, a Cservenkdrdl Bajéra és a kiilon Mohdcsra kisért bori zsidé munkaszolgalato-
sok csak Szentkirdlyszabadjan taldlkozhattak ismét.

Borban és a visszavonulds sordn a gyalogmenetben katonai szolgalat megtagadasdért, hiitlenségért elitélt
és munkaszolgalatra kotelezett kisegyhdz-tagok is voltak (Jehova Tani, reformadventistak, nazarénusok),
8sszesen mintegy 200-an.

Mas forréasok szerint a kdrpataljai Davidovics Armin [Hermann] vagy a felvidéki Herskovics Armin [Herman]
volt az életéért konydrgd zsidé munkaszolgalatos, akit feltehetéen Talas Andras hadaprédérmester, bori
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ilyen nem volt. Hogy is lehet azt megbocsétani, hogy valaki fél zsid4 és élni akar? Mikor
ezeket elvitték s lattuk, hogy nyugodtan gyilkolhatnak, mar tudtuk, hogy itt valami ké-
sziil. De ennyire nem hittiik. Az ijesztd 16véldézések méar rendszeressé véltak. Ugy latszik
ez kitervezett dolog volt, hogy ne tudjuk melyikek az igazi kivégzs 16vések!

Este 12.00 dra, hirtelen 16volddzés és kiabdldas, sorakozd a f8kapundl 6tdsével. Még
fel se sorakoztunk, mdris viszik az elsd 30-at és a tobbit zavarjék vissza. De vissza meg
megint nem lehet jutni, mert a hdtunk mgogé keriilt fiatal suhanc SS-ek megverik az em-
bert, hogy miért szoknek a munka el8l.%? Itt gy megkevertek benniinket, hogy azt se
tudtuk, hogy mi is trtént. Csak fogtam két bardtom kezeit, hogy el ne veszitsiik egymadst
s igy valahogy eljuthattunk az éget8héz [a téglaéget8hoz]. Kozben mér hallatszik a go-
lydszérd-ropogés és kézigranat robbandsai is. Az itélet éjjele: Hosdnd-Raba [hsana raba]
éjjelén® van. Kérik az drékat, tollakat, pénzt. De még az aprépénz is kell nekik. Kézben
vitatkozunk, hogy komoly-e a 16v6ld6zés? S6tét van, és igy nem latjuk, hogy rendszeresen
[viszik] 10-esével az embereket. De kés8bb mégis kitudddik, hogy mar sokan hidnyoznak.
Mar gondoljuk, hogy tényleg gyilkolnak. Bardtom inditvdnyozza, hogy 1épjiink mi is ki,
igy hamarabb tul lesziink a foldi szenvedésen. Miért kell szenvedni és idegeskedni, hisz a
véglink Ggyis az lesz, mint a t6bbié? De én nem engedtem, mert én bizok, hdtha mégis
valami kézbejon és megmenekiiliink. Es {gy megy 4-5 drdig. Akkor jén a parancs, hogy
mindenki j6jjon el8. S mar kezdenek a tdmegbe 16ni. Nincs mar mas kitit, mint el8jonni.
Ahogy kijoviink, latjuk még az udvaron® elszérva, vértécsdban hevernek a hullak. Ezek
ugy latszik ellenkeztek vagy pedig nem volt elég 6ra, pénz, amit kértek s azért 16tték le
Sket helyben. De egy mdr biztos volt, itt mar nem csak ijesztgetésrdl van szd. De ezt a mai
napig se értem, hogy ez miért tortént, de mindannyian olyan nyugodtak voltunk, mintha
nem is 5 perccel a haldl el6tt dllndnk. Sorakoztattak, hogy készen legyiink, mire hivnak,
illetve sor keriil rank. Az éreg SS-ek szép széval kértek, hogy rendben hajtsuk végre uta-
sftasaikat, hogy gyorsabban fog menni a bevagonirozas, mert 8k is mar menetkészek a
visszavonuldsra. Ha ez gyorsan fog menni, ugy megspéroljuk a veréseket, amit a fiatalok
oly bd kézzel osztottak. Mar készen vagyunk, hogy vigyenek, amikor halljuk, hogy 6rség-
véltas, ez sziinetet jelent résziinkre. Mér vérjuk, hogy folytassak, mikor halljuk, hogy né-
metek adnak 4t egy parancsot. /:Németiil, amit nem frok ide:/ De nem értettiik, hogy mit
jelentsen, de az optimistdk szerint megmenekdiltiink, a pesszimisték szerint csak azért
visznek tovabb, mert mar vildgos van és ezt viligosban nem lehet csindlni. Biztos, ha majd
Ujra besotétedik, folytatjék a vérfiirdt. Mindenesetre mi Gtnak indultunk. E18szdr 500-an
és utdna 1000-en.>® Az Gt Bajdra 3 napig tartott. De aki nem latta vagy nem érezte at ezt
az utat, az nem tudja, mi az a ,,haldlmars”. Még Cservenka falujdban az Gt széle [is] tele

keretlegény gyilkolt meg. Csapody: A cservenkai témeggyilkossdg, 66-67.

Ebben az esetben valdszintleg nem a munka el8l, hanem a gyilkossag eldl prébaltak megszokni a munka-
szolgélatosok.

A tomeggyilkossag idépontja 1944. oktbber 8-dra virradd éjszakdra esett.

A cservenkai téglagyar udvarén.

A visszaemlékezd itt téved, a tdmeggyilkossdgot kdvetden Cservenkardl 1944. oktdber 8-4n reggel, dssze-
sen mintegy 1000 zsidé munkaszolgdlatos és kiilon kb. 150 kisegyhdz-tag indult itnak Zombor felé.
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volt hulldkkal. Bar igyekeztiink felismerni valakit koziliik, de csak a bajai Lichter Pistat
tudtuk felismerni.?®

Ami e haldlmarsban a leglehetetlenebb volt, az a szomjusdg. Mintha drddg széllta
volna meg az egész 1500 embert, mindenki csak vizet akart. Olyannyira, hogy az Gton 1évé
pocsolyét ittuk. Menet kozben sapkdval meritettiink bel8le. Kisér8ink ezen kéjelegtek,
egy 6rmester, kinek eszébe jutott sz8l6t osztani, egyik kezében sz816 s masikban ostor!
Aki kapott sz816t, de kapott ostort is. O veliink volt mindharom nap. A méasodik este biisz-
kén kijelentette, hogy mar 25 zsiddt 16tt le. Az ember sohase tudna errdl az utrdl eleget
mesélni. PL. egyet agyonl8nek, de azelStt godrot 4s maganak. Aki a gddrot betemeti, mind-
jart 4s Gjat és ez gy megy 20-ig. A 20. is mar megdsta a godrot, sét ra is 16ttek, de a géppisz-
toly csiitortokst mond, lires a tar. Mire kicserélik a tart, hogy 16hessenek, jon egy tiszt,
aki betiltja, hogy folytassak ezt a szérakozést.

Ejjel nyilt mez8n piheniink, de vadbikat engednek rank. De hogy érdekesebb legyen,
nem csak 16nek, hanem késelnek is. A kis papost hasba sztrték a viz mellett. Ikertestvére
ott volt, de az mit ér? Estére meghalt. Enni persze nem adtak. S az tt szélén lopni krump-
lit, kukoricat stb. stb., az egyenld volt a haldllal. S végiil Bajara értiink. De hogy szadizmu-
suk méltd koronat kapjon, Bajan egyenesen a zsidé temet8be vittek benniinket. Ott a si-
rokra ra kellett fekiidni, de csak fekiidni! Ekkor mar mi, az optimistak is azt hittiik, hogy
ez a vég. De csak par érét voltunk ott, mert onnan 4tvittek a szigetre benniinket és a ma-
gyar hely8rség-parancsnoksag vett at.>” Még akkor a mohécsiak nem voltak ott. De ott
hallottuk mér, hogy ott vannak és mésnap de. [déleldtt] 8k is befutottak.’® A magyar pa-
rancsnoksag legnagyobb csodélattal vette, hogy a magyar keretlegénység elt(int.*® Nekik
allitélag fogalmuk se volt réluk. Ok aranylag jél fogadtak benniinket, gondoskodtak éle-
lemrdl és semmi bantédads nem ért benniinket. Kezddstt a 1étszam-megéllapitas s kb.
1000 bajtarsunk hidnyzott. A hely8rség-parancsnoksadg nem latott el ruhdval, mert sze-
rintiik el8szor is fertétlenitdn kell &tmenni. Hisz Gigy hemzsegtek rajtunk a tet(ik, hogy
azt le se lehet irni. Ezért 8k Szentkiralyszabadjdra utnak inditottak benniinket. Szerintiik
ott megvolt a kell§ felszerelés ehhez és utdna ruhdt is kapunk. Mikor vonatra {iltiink, volt
aHorthy-kapitulacid. Szekszdrdon mar hallottuk, hogy Szalasi vette 4t az uralmat. Estére
Szentkiralyszabadjara értiink, és mint a deriilt égb68l a mennykécsapds, megjelentek a
bori magyar keretlegénység. Most hogy Szalasi-uralom volt, szabadon 16v5ldéztek magyar
teriileten is, ahol eddig 6k ezt nem tették. Nem volt sz4 se fertétlenitésrél, se ruhardl an-
nak dacdra, hogy majdnem teljesen meztelenek voltunk. Ellenben nem maradt el Mard-
nyi al. ez. [alezredes] beszéde. Helyben dicséitette a h8s keretlegénységet, hogy 8k 4lltak
az igazi ellenséggel szemben. Hogy sorsuk rosszabb volt, mint a fronton teljesits katondké,

Lichter Istvén (a. n. Lichter Etel; Baja, 1917. 4prilis 6. - Cservenka uténi Gtszakasz, 1944. oktdber 8.), V./3. szd.
V. kmsz. pétzlj.; a. sz.: 3081.17.0069.

A bajai Pandur-sziget, a mai Petéfi-sziget.

A visszaemlékez§ itt téved, a Cservenkdrdl Mohdcsra kisért bori zsidé munkaszolgélatosok nem érkeztek
meg Bajdra. Mds munkaszolgdlatos szdzadok azonban jottek Bajdra, a Pandur-szigetre.

A munkaszolgdlatosokat Borbdl kisérd magyar keret Cservenkdn dtadta a németeknek a munkaszolgala-
tosok feletti parancsnokséagot.
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mert ott fegyver fegyver ellen harcol, itt meg az alattomos zsidékkal dlltak szemben! Ne-
kiink meg megigérte, hogy fog [arrdl] gondoskodni, hogy legyen még egy cservenkai éj-
szaka. De akkor aztdn mindannyian ott fogunk maradni. Igyekezett be is tartani a szavat.
Mert a kovetkez8 héten mar indultunk Hegyeshalomra és onnan 4t a hatdron menet a
KZ* tdborba.*!

O maga tartotta az orvosi vizitet és aki a ldban 4llott az menetképes volt. Ez a gyalog-
tdra djabb koplaldst és szenvedést jelentett. Nem tudom, hogy a m. [magyar] keret bar-
bérsdga nem-e feliilmulta a német barbarizmust? Es ezek utdn a KZ ldgerokba a boriakbdl,
aki odaért [annak a]100%-a el is pusztult.*2
Tehat Mardnyi al.es. [alezredes] betartotta a szavét.

Meghalt bajtarsaink emléke legyen dldott! ,,xn"*

Zsuzsinak lemdsolta férje, Gabi

P. T. [Petah Tikva] 1992

KZ = Konzentrationslager [koncentrécids tabor].

A bori zsidé munkaszolgdlatosokat az osztrdk teriileten 1év8 Zundorf vasutallomdsrdl, vastiton széllitottak
a sachsenhauseni és flossenbiirgi koncentracids tdborokba. Innen 4ltaldban kiilonbdz8 altdborokba vitték
tovébb &ket.

Szadmitdsaim szerint a német koncentracids taborokba kertilt bori zsidé munkaszolgalatosok kéziil mint-
egy 500 {4 élte meg a tdborok felszabadit4sat.

xn = Amen.
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A MAGYAR TELEViZIO INTEZO BIZOTTSAGA 1956-1957
— ELHALLGATOTT TENYEK

RAJCSANYI PETER

THE EXECUTIVE COMMITTEE OF THE HUNGARIAN TELEVISION 1956-1957
— FACTS HELD BACK

During the revolution of 1956, it was the Executive Committee elected by the
employees and put in charge of the Hungarian Television that definitively launched
television broadcasting, and elaborated its program policy, working order, and the
main artistic and technical systems and methods of program making after the failure
of previous political decisions. After six decades of complete silence, the paper
reveals for the first time publicly the ideas, efforts and activity of the Executive
Committee, which had led to the launch of broadcasting in February 1957, and traces
its manifold activities in making and directing television programs. It was during
its activity that the new program policy and structure was established, the first
football match and other sport events as well as the first opera and theatre
performances were broadcast, the television news was relaunched, and the first
,samples” of the later so popular entertaining and scientific programs and television
films were produced. By the autumn of 1957 all members of the Committee, together
with most other employees of the Television, had been removed from the institution,
and their names and activities were put under taboo for several decades.

Keywords: Hungarian Radio and Television, Workers’ Chamber, 1956, Executive
Committee, television broadcasting, reprisals

Az 1956. oktéber 23-4n kirobbant forradalom egyik legszélesebb kdrben ismert eseménye
a Magyar Radié épiiletének ostroma. A Brédy Sandor utcai épiiletben miikodott a Magyar
R4di6 és annak keretében a Televizi6s Fosztély.! A forradalom alatt 1étrej6tt Televizids In-
téz8 Bizottsdg szerepérdl, a november elejétsl egészen 1957 majusdig a magyar televizié
szakmai m(ikddését irdnyit6 tevékenységérédl, majd a forradalmi id8szakban szerepet véllalt
vezet8k, munkatarsak elleni megtorlasrdl azonban évtizedekig nem lehetett hallani.

Rajcsdnyi Péter, nyugdijas.
A Televizids Féosztdly 1954 mdrciusdban jott létre a Magyar Radid szervezetén beliil, de tevékenységében

attdl elkiiléniilve. Elére az MDP Révai Dezs6t, a Hunnia Filmgydr korabbi igazgatéjat, Révai Jézsef testvérét
nevezte ki.

TORTENELMI SZEMLE ¢ LXI (2019) 3:509-538 509



RAJCSANYI PETER

Az Intéz0 Bizottsag létrejotte, kezdeti 1épések

A R4di6 Munkdastandcsat megvdlasztd, oktdber 30-i gylilésen a Televiziés FSosztaly tobb
munkatarsa is részt vett, akik a kovetkez8 napon elhatdroztak, hogy 6sszehivjak a Féosz-
taly dolgozdit november 2-4ra, hogy a R4dié Munkdstanacsa 4ltal elbocsatott Révai Dezsd
helyett 4j vezet6t vilasszanak. A november 2-i 3sszejovetelen a Televizids F8osztély jelen

ne s

levé 27 dolgozéja egyhangt szavazdssal Rajcsanyi Ferencet?, a Gydrtasi Osztaly vezetdjét
bizta meg a Fosztély irdnyitdsdval.’ Az § javaslatdra a gy(ilésen 4 tagi Intézd Bizottsagot
valasztottak, amelynek elndke Rajcsanyi Ferenc, tagjai Bednai Nandor?, Kiss Andras® és
Pélos Mikldse lettek.

A ,forradalmi” Intézd Bizottsdgot (magat egyébként soha nem nevezte forradalmi-
nak) felhatalmaztdk arra, hogy az értekezleten elhangzott javaslatokat és koveteléseket

Rajcsanyi Ferenc filmrendez és gydrtdsvezetd. 1941-t8l a Hunnia Filmgydrban dolgozott felvételvezetd-
ként, segédrendezdként és gyartasvezetSként. Az 1942-ben bemutatott, Emberek a havason cimt film vala-
mennyi kiils8 felvételének 8 volt a felvételvezetdje. Egyiitt dolgozott Zilahy Lajossal (A sziiz és a godalye,
Szép csillag), Rodriguez Endrével (Kalotaszegi madonna), neves szinészekkel (Javor Pél, Csortos Gyula, Karady
Katalin, Szellay Alice és masok). Karrierjét megszakitotta a 2. magyar hadseregbe tortént behivasa, a doni
harcokban valg részvétele. A masodik vildghdbori utdn, folytatva filmes munkaéjét, a Rékosi dltal betiltott
Enek a biizamezdksn cim Sz4ts Istvan-film gydrtasvezetdje volt. A Televizids Féosztalyhoz a T4jékoztatasi
Hivatal eln6kének, Szanté Zoltdnnak az ajanldsdra keriilt 1955-ben, miutdn két sikeres kisfilmet készitett
a televizié szdmdra. 1957 augusztusdban kikényszeritett felmondéssal tdvozott, majd munkavédelmi és
oktatéfilmeket rendezett. 1960-tél a Magyar Hirdet§ filmcsoportjanak vezetdje lett. Az & irdnyitdsaval és
rendezdi, gyartasvezetSi kdzremiksdésével késziilt a legtdbb rekldmfilm a magyar televizié szdmdara az
1960-as években.

Jegyz8kdnyv. Felvéve 1956. november 2-dn, a Szabad Magyar Radié Televiziés Féosztalydnak értekezletén.
Médiaszolgéltatds-tamogatd és VagyonkezelS Alap (= MTVA) Irattdr, Haraszthy Elemér irathagyatéka.
Bednai Ndndor az els§ szakmai munkatérsként (rendez8ként) keriilt a Televizids Féosztalyra. A televizids
miisorok megindulasdig radidriportokat és mas musorokat készitett, valamint tanulmédnyozta a televiziés
kifejezési eszkozoket. 1957-ben sikeres rendezéként mutatkozott be a tv-ben, de augusztusban fegyelmi
Uton elbocsatottdk. Azt kovetéen segédmunkdsként dolgozott. 1964-t6l kiilsésként kertilt vissza a televi-
ziés munkaba, rendkiviil sikeres, a szérakoztaté miifaj teriiletén nyujtott rendezdi tevékenységével. 1972-ben
a Furfangos didkok cim( tancfilm rendezésével keriilt ismét teljes dlldsban a televizidhoz. 1973-1985 kdzott
a televizid hét szilveszteri miisordnak, tobb tucat szérakoztatéd misornak és tancfilmnek volt rendezdje.
1986-ban a Mennyei hang cim{ film rendezéséért a montreaux-i nemzetkdzi televiziés fesztival Chaplin-
dijat kapta.

Kiss Andrés a Hunnia Filmgyarban kezdte pélyafutdsét szerkeszt8ként, segédrendez8ként, majd a Hiradd
és Dokumentumfilmgyarban dolgozott hiraddk és kisfilmek 6sszeéllitdsan. A televizidhoz politikai szer-
keszt8ként kertilt, ahol tobb kisebb misor mellett az 1957. méjus 1-i msorok szerkeszt8je volt. Az 1957
els félévében adésba keriilt valamennyi sportkozvetitésnek & volt a szerkeszt8je. Az Intéz8 Bizottsdg
tagjaként aktivan részt vett 1956 novembere és 1957 marciusa kozott a televizid technikai felszereltségét
korszerusiteni célzé eréfeszitésekben is, sikeresen targyalt a Nemzeti Bankkal az angol helyszini kdzvetits
kocsi megvételéhez sziikséges garancialevél Gjbéli kibocsatasardl. A televiziétdl 1957 augusztusdban ki-
kényszeritett felmondéssal tavozott.

Palos Miklds 1950-t8] a Nemzeti Szinhdzban dramaturgként és segédrendezéként dolgozott, majd a gydri
szinhdz rendezdje lett. Innen kertilt a televizidhoz 1956 4prilisdban ifjisagi szerkesztéként. Sikeres ifjisagi
misort készitett Bednai Nandorral egyiitt a balatoni nemzetkdzi dttdrétaborrdl. A forradalom idején aktiv
politikai tevékenységet folytatott, a televizié megbizottjaként t3bb munkdstandccsal targyalt az egyiittmii-
kodés kiilonféle kérdéseirdl stb. Az Intéz8 Bizottsag tagjai koziil, a volt f8osztélyvezetd vadjai alapjan elss-
ként, 1957 februdrjaban tévolitotték el a televizidtdl. Tandrként, majd djsagiréként dolgozott a késébbiekben.
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3sszegezze, majd terjessze j6vahagydsra és intézkedésre a Radié Munkdstandcsa elé.
Az Intézd Bizottsdg egyuttal szerezzen a R4dié Munkastandcsatdl megbizast a Televizids
F8osztély tigyeinek onallé intézésére.

A Televizi6s FSosztaly dolgozdi - a jegyz8konyv szerint - ,,a televiziés adds megindi-
tdsat nem tartjék pillanatnyilag célszer(inek, részben a hidnyos technikai felszerelések
miatt, részben pedig a miisorpolitika Uj iranyelvei miatt”. A Radié ostroma sordn ugyan-
is a televizids eszkdzokben és néhdny szerkeszt8i szobaban is kdrok keletkeztek. Az egyiitt-
mik3dd partnerek, mindenekel&tt a Hirad6 és Dokumentumfilmgyar (= HDF) berendezé-
sei és épiiletei is kdrosodast szenvedtek (a HDF Konyves Kdlman tti kézpontjdban tiiz
pusztitott, amelyben filmanyagok és berendezések semmisiiltek meg). Néhdny eszkoz
pedig nem allt azonnal rendelkezésre. Az egyik ilyen, kiilsé hasznélatban levé eszkdz, egy
16 mm-es Bolex felvev8gép oktéber 19-ét6l kezdve Hajdd Ferenc operatérnél volt, és Haj-
du ezzel a géppel készitett felvételeket a forradalom eseményeirdl. Majd més operatérsk
is lehet8séget kaptak felvételek készitésére. (Errdl tantiskodik a Hunnia Filmstidié tevé-
kenységérdl késziilt BM tigyndki jelentés, amely dgy fogalmazott, hogy ,,miutdn 23-a éta
dolgozott a H.D.F. minden operatdre, a televizid, a szinkron [ti. a Szinkron Filmgydr ope-
ratérei - R. P.], az a vélemény alakult ki, hogy a Hunnidnak is részt kell vennie az esemé-
nyek meg6rokitésében”.”

Az alkalmas eszkdzok, berendezések stirgds biztositasa érdekében az értekezlet gy
dontétt, hogy ,,haladéktalanul intézkedni kell, hogy az Izabella utcai AVH-s helyiségben
levé laboratériumi felszereléseket, felvevket, valamint magat a helyiséget [ugyanis tébb
berendezés be volt épitve - R. P.] a televizid részére megkapjuk”. Ezzel 8sszefiiggésben
szliletett hatdrozat egy mésik kovetelésrdl is: ,,a televizidhoz sziikséges minden technikai
berendezést a Posta adjon at”. A technikai feltételek biztositasa mellett talan még lénye-
gesebb volt az a torekvés, hogy a televizid ,,4j misorpolitikdt dolgozzon ki” és kdvessen
ajovbeni miisoraiban. A dolgoz6k hatdrozatot hoztak, miszerint ,,fel kell kutatni a R4di6
altal kordbban szolgélati célokra kiadott televizids késziilékeket és azokat a Féosztaly
rendelkezésére kell bocsatani”. Az osztélyértekezlet tigy dontétt, hogy november 3-tdl,
szombattdl kezdédben ,,mindenki kételes mindennap munkahelyén megjelenni... délelétt
% 10 ératdl délutdn 3 érdig minden koriilmények kozott”. Arrdl is hataroztak, hogy az
osztélyértekezlet ,,november 5-én, hétfs déleldtt 10 érakor iil 4jbdl Gssze”. Erre viszont a
szovjet tdmadds kdvetkeztében mar nem keriilt sor.

A televizids Intéz8 Bizottsdg november 3-dn is tartott megbeszélést.® Tobb kérdésben
hozott 4j hatdrozatot, ugyanakkor megismételte és végrehajtési fazisba helyezte a no-
vember 2-i osztdlyértekezlet egyes hatdrozatait. Az Intéz8 Bizottsag dllast foglalt a R4di6
Munkdéstandcsanak egyes dolgozdk elbocséatasaval kapcsolatos intézkedésérdl, amely érin-

1dézi Révész Béla: ,,A nemzeti felkelésr8l megkezdett dokumentumfilmet folytatni kell...” Beszél§ 11 (2006)
4, sz. 54. (Htttp://beszeloc3.hu/cikkek/reveszbela/.)

Jegyz8kdnyv. Felvéve a Televizids Fosztaly Intéz8 Bizottsdganak 1956. november 3-dn tartott megbeszé-
1ésérél. Az dsszejovetelt emlitették a Radié Munkdastandcsanak tevékenységérdl késziilt egyik feljegyzésben
(MTVA Irattdr, Haraszthy Elemér irathagyatéka), de jegyz8kényv nem taldlhatd réla. A tartalmat a Rajcsdnyi
Ferenc birtokdban maradt példany alapjén ismertetjiik.
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zon

tette a Televizids F8osztaly néhdny munkatarsat is. Az Intéz8 Bizottsag - az {rasos jegyz6-
kényv megkiildésével - tdjékoztatta a Radié Munkdstandcsat arrdl, hogy ,,a Fosztily
dolgozéinak nincs személyi kifogasa a Szabad Magyar Radié Forradalmi Munkéstandcsd-
nak jeldlése ellen, Cserés Miklds személyét illet8en, de tovébbra is fenntartjdk vélemé-
nyiiket, hogy a jelenlegi helyzetben a F8osztély tigyeinek tovabbi vitelére Rajcsanyi Fe-
rencet tartjak alkalmasnak. Kérik, hogy Rajcsanyi Ferencet ebben a min8ségében
er$sitse meg.” A sajétos helyzet ugy alakult ki, hogy a R4dié Munkastandcsa november 2-4n
javaslatokat tett tobb osztaly Uj vezet8jének személyére a rddiés munka folytatdsa érde-
kében. Mivel a javaslatai megtétele idején nem tudott a Televizids Féosztaly értekezleté-
rél és a Fosztaly dolgozdinak valasztdsardl, megtette sajat javaslatat a Televizids F6osz-
taly vezetésére a RadiétSl nemrég atkeriilt Cserés Miklds személyében. A november 3-dn
kelt jegyz8konyv kézhezvétele utdn a Radié Munkdstandcsa még aznap jévahagyta Raj-
csanyi Ferenc megbizasat a Televiziés FSosztaly vezetésére és elfogadta az Intézd Bizott-
sag tagjait is.” A Radié Munkdstanacsa egyuttal eleget tett a Televizids Féosztaly dolgozédi
kérésének, és november 3-4tdl felhatalmazta a televizids Intéz8 Bizottsdgot a Televizids
FBosztaly tigyeinek 6nalls intézésére. Ez a dontés rendkiviili jelentSséggel birt volna, ha
a dolgok a maguk ,,normadlis menetében” folytatédhattak volna. Elérevetitette ugyanis
azt a szakmai szempontbdl teljesen logikus fejleményt, hogy a ,,Magyar Televizi4” levél-
jon a Magyar Radiérdl és 6nallé intézményként funkcionéljon.

Az el8z8 napi dontések gyors végrehajtdsa érdekében két hatdrozat sziiletett a no-
vember 3-i {ilésen. Az Intézd Bizottsdg megbizta Pdlos Mikldst, hogy ,,1épjen érintkezésbe
az Orion Gyar Forradalmi Munkdastandcsaval és vegyen részt az dllam tulajdonat képezd
televizids késziilékek dsszeszedésében”. Mdsik dontésével ismételten a Radié Munkdsta-
nécsahoz fordult, hogy az ,,még a mai napon kérjen a Minisztertandcstdl olyan irast, amely
szerint az eddig az AVH kezén levd laboratériumot és helyiségeket a Féosztaly megkapja”. 10
A R4dié Munkéstandcsa elndke, Haraszthy Elemér kapcsolatba 1épett a R4di6 kormany-
biztos-helyettesével, aki igéretet tett a kérés elintézésére. November 5-e utdn azonban a
berendezések mar nem keriiltek 4t a Televizids FSosztalyhoz, és az épiiletet a szovjet csa-
patok segitségével a karhatalom vette ismét birtokéba.

Jelentds feladatot véllalt magdra az Intéz8 Bizottsdg, amikor arrdl dontott, hogy ,,a
Féosztaly dolgozdinak kivansdgara az Intézg Bizottsdg nyilatkozatot allitott Gssze a tele-
vizié helyzetére vonatkozdan a Szabad Magyar Radi6 kormanybiztosa szdméra”. A tele-
vizié és a Televiziés Féosztaly ugyanis tobb problémaval kiizdétt. Azonnal intézkednie
kellett egy folyamatban levd, de megakadt beszerzésben, a Pye helyszini kdzvetit8kocsi
minél hamarabbi Magyarorszdgra hozataldban. Az angol Pye cég oktéber 22-én kiildott
taviratdban értesitette a Televiziés FSosztalyt (és a megrendelést leadd Elektroimpexet
is), hogy - el8zetes igéretének megfelelden - a kocsi a berendezésekkel egytitt 1956. no-

Hasonldé helyzet elkertilésére dontott ugy az Intézd Bizottsdg, hogy Kovacs Mihdly, aki a Televiziés FSosz-
télyt képviselte a Radié Munkdstandcséban, ,,minden reggel keresse fel a Féosztalyt, hogy az el6z6 napon
megbeszéltekrdl kdlesénésen tdjékozédhassanak”.

Szabad Magyar Radié Televizidés FSosztalydnak feljegyzése a Forradalmi Munkds Tandcsnak. 1956. novem-
ber 2. MTVA Irattdr, Haraszthy Elemér irathagyatéka.
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vember 2-dra készen 4ll atvételre Cambridge-ben, a Pye cég székhelyén."* Az angol cég
kérte a 70 000 angol font sszeg kifizetését és az atvétel részleteire vonatkozé magyar
javaslatot. Az &sszeg rendelkezésre dllt, és errél a Magyar Nemzeti Bank mar kordbban,
egy 1956. november 15-ig érvényes garancialevélben tdjékoztatta az angolokat. A forra-
dalom, majd a szovjet tdmadds id8szakdban a kozvetitSkocsi dtvétele, egydltaldn az tigy
intézése nem volt lehetséges. Igy amikor a R4didban és a Televizids F8osztalyon - a hosz-
szabb-r6videbb sztrajkok mellett - ismételten sor keriilt a munka megkezdésére, az Intéz§
Bizottsdg kezdeményezte a kocsi minél elébbi behozatalat.!? Az Intézd Bizottsdg javasol-
ta: ,,A Minisztertandcs allasfoglaldsa sziikséges olyan értelemben, hogy a Pye kocsi ren-
delését nem sztornirozzuk, ellenértékét kifizetjiik, atvételérdl részletesen intézkediink...
Felhivja a Nemzeti Bankot a garancia meghosszabbitdsara.” Az idépontra vonatkozéan
sajat elképzelésként - a televiziés munka feltételeinek alakuldsat figyelembe véve - java-
solta, hogy ,,a leszallitds hatdridejét mintegy harom héttel kés6bbi idépontra tlizzék ki
[...] az 4tvétel helyéiil Budapestet jeldljék meg azzal a kikdtéssel, hogy az eredeti meg-
allapodds szerint az dtaddsra és a probaiizemeltetésre a cég megbizott mérnokét hat heti
idStartamra az orszagba kiildi”.

Problémék voltak a Televizids FSosztdly munkafeltételeinek megteremtésével is.
A volt Tézsdepalota 4talakitdsa ugyan elkezdédétt oktéber 1-én, de bizonytalan volt az
épités folytatdsa, mivel ledllt a finanszirozasa. Rdaddsul a megbontott fodém miatt tobb
szobat fenyegetett a bedzas veszélye. Hasonldan szerelési-épitési problémék voltak a
Széchenyi-hegyi adéndl. Az NDK-bdl importalt adé berendezésének szerel8i oktéber fo-
lyaman megérkeztek Budapestre, de a megkezdett szerelést oktéber 23-a utdn nem tudtdk
folytatni. Nem sziiletett végleges dontés még a televizids Miiszaki Osztély 1étrehozdsardl
sem, igy nem keriiltek 4t teljes [étszdmban a Postatdl a munkatarsak a R4dié dllomanyéba.

A forradalmi helyzet Gjabb problémékat hozott magéval a Televizids Fosztaly munka-
tarsaival kapcsolatban is. A R4dié Munkdstandcsa nemcsak Révai Dezs8 elbocsatdsardl
dontdtt, hanem azonnali hatéllyal elbocsatotta Sés Ndndor gazdasagi vezetdt és Cserne
Tiborné személyzeti el8adét is (a Munkdstandcs megsziintette a Személyzeti Osztalyt a
R4didban). A Féosztaly dolgozéi a tovabbiakban nem kivantak egyiitt dolgozni M4tai
Laszléval és Katkics llondval, akik dlldsfoglaldsaikban helyeselték és tAmogattak a szovjet
katonai beavatkozdst. Javasoltak tovdbba Kovacs Laszléné eltdvolitasat, akinek magatar-
tasat ugy itélték meg, hogy a Révai Dezs {rdasztaldban lev dokumentumok, valamint a
Féosztaly nemzetkdzi kapesolataira vonatkozd iratok elrejtésével, dtaddsuk megtagada-

Feljegyzés a Pye rendszer(i televiziés helyszini kozvetitkocsi igyében a Magyar Radi6 kormanybiztosa
szdmdra. Televizids F8osztdly Intéz8 Bizottsdga. Aldird: Rajcsanyi Ferenc, az Intézd Bizottsdg elndke,
1956. november 26. Az MRTV a feljegyzést 1959-ben selejtezte. Tartalmat a Rajcsdnyi Ferenc birtokdban
meg0rzott masolati példany alapjan ismertetjiik.

Ebben az idészakban (Gacs Laszlé kormdnybiztos kérésére egészen 1957 méjus elsé feléig) formaélisan és
ténylegesen is az Intézd Bizottsdg irdnyitotta a Televizids FSosztaly szakmai munkdjét. A kordbbi és a
R4dié Munkdstandcsa altal azonnali hatéllyal levaltott és elbocsatott Révai Dezsé féosztalyvezetd novem-
ber 10-én bement az épiiletben, de ezt kdvetben, december 4-én csak azért jelent meg a helyszinen, hogy
- szavai szerint - ,,sulyos szemrehdnydsokat tegyen Rajcsanyi Ferencnek”, amiért hozzajarult pancélszek-
rényének felnyitdsdhoz.
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saval hatréltatta a FSosztaly munkdjat. Egészen mds okbdl, de bizonytalannd vélt Burjan
Béla statusa is. Ot kordbban a Radi6 vezetése a Televiziés Féosztaly hiradd szerkesztésége
vezet8jének jeldlte. BAr munkdjat mar megkezdte a Féosztalyon, a Radié Munkdstandcsa
a Szabad Kossuth Radié szerkeszt8bizottsdga tagjava vélasztotta és a parlamenti radié-
studidba kiildte. Ezekkel az tigyekkel és a Radié Munkdastandcsa altal kezdeményezett el-
bocsatdsokkal kapcsolatban a televizids Intéz8 Bizottsag tigy foglalt allast, hogy ,,helyte-
leniti a Munkdastandcs legutébbi mddszerét az elbocsdtdsokra vonatkozdan.
A demokratikus mddszer megkdveteli, hogy minden egyes dolgozénal indokolja meg a
Munkdstandcs az elbocsétds szitkségességét.” Feljegyzést intézett a Radié Munkdstana-
csdhoz, amelyben jelezte, hogy nem ért egyet Cserne Tiborné ilyen médon tortént elbo-
csatdsaval, mivel minddssze két hdnapja kertilt a munkahelyére és nem végzett tényleges
személyzeti munkdt. Javasolta, hogy az illetd tevékenységének megitéléséhez tajékozddas
céljabdl a Munkdstandcs forduljon a korabbi munkahelyéhez is.'® Az Intéz8 Bizottsag kér-
te a Radié Munkdstanacsat, hogy ,,Sés Nandorra vonatkozd hatdrozatat valtoztassa meg,
hogy az egy hénap mdlva érvénybe 1épd nyugdijigényével élhessen”.™* A két mésik mun-
katarssal kapcsolatban az Intéz8 Bizottsdg - kdvetve a dolgozdk alldsfoglaldsét - jelezte
a Munkdstandcsnak, hogy ,,Kovécs LaszIéné és Matai Laszlé munkajat tigyiik kivizsgala-
sanak befejezéséig nem kivanja igénybe venni”. Az intervencié nyoman a Radié Munkds-
tandcsa felfiiggesztette az érintettek azonnali elbocsatdsara vonatkozd eljardsat és ugy
foglalt 4llast, hogy ,,mivel roévid ideje dolgoznak a R4diénal, kordbbi munkahelyiikhsz
fordul informécidért”. Figyelembe véve a Radié Munkdstandcsanak dontését, a televizids
Intéz8 Bizottsdg allasfoglaldsa jelentds stlydinak volt tekinthetd, hiszen a tovédbbiakban
a R4dié Munkdstanacsa rendszeressé tette az ,eltdvolitanddk listdjan” szerepld, az elta-
volitds ellen fellebbezéssel é16 személyek apelldcidinak egyenkénti feliilvizsgélatat. K6-
zottiik volt Marosi Jend (a R4di6 tigyésze 1949 bta), Vészits Ferenc (a Lebonyolit4si Osztaly
vezetdje, aki kdzremiikddott az oktdber 24-e hajnali kdzlemények addsdban, majd a par-
lamenti studiébdl irdnyitotta az addst Benke Valéria feliigyelete alatt) és Mike Gyula (a
R4dié Kdzponti Igazgatas vezetSje 1954 Gta). Az utdbbi esetében jegyz8kdnyv rogziti, hogy
masodszorra targyalva az tigyét ,,elmarasztalé” dontés sziiletett korabbi cselekedetei és
elsésorban a gardzs dolgozdinak a Munkdstandcshoz eljuttatott nyilatkozata alapjan, mi-
szerint Mike ,,stilyosan becsmérelte a forradalmi ifjusdgot”. Ezért a Munkéstandcs Mike
elbocsatdsa mellett dontdtt. Ugyanakkor visszavonta a Munkdstanacs Szécsi Ferenc f6-
rendezdnek elbocsatasardl hozott kordbbi dontését, mivel ,meggybz8dott arrdl, hogy
Szécsi Ferenc a felkel8k ellen fegyvert nem haszndlt, s6t magatartdsaval hozzéjarult ah-
hoz, hogy a R4ddidban [az ostrom alatt] itt rekedt dolgozdk kézott ne térjon ki jévétehe-

tetlen panik”.1®

A Lenin Intézetbdl keriilt a Televiziés Fosztalyra.

Sés ezt késdbb tgy ,,haldlta meg”, hogy az Intézd Bizottsdgot egylittesen és minden tagjét kiilon-kiilon is
tobbszordsen feljelentette Gacs korméanybiztosndl, és biztatta a decemberben létrejott MSZMP bizottsagat
hasonld feljelentések megtételére.

MTVA Irattdr, Haraszthy Elemér irathagyatéka.
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A R4didénél a szeptember eleje ta zajlé rehabilitdcids ligyek (a Radiétdl kordbban
elbocsdtottak visszavételének tigyei, koztitk Halda Aliz, Foldes Péter, Kovalik Mérta, Bod-
ndr Istvan) nem érintették a Televiziés Fosztalyt. Az Intézd Bizottsdg tagjai és a Televi-
zids Fosztaly dolgozdi ugy vélték, hogy a Radidndl élesen felvet8dstt masik személyzeti
(és politikai) probléma - a Radidban ,beépitett” AVH-s alkalmazottak helyzete - nem
érintette a Féosztalyt.1¢

Az Intéz8 Bizottsdg november 3-i iilésén rogzitette azt a dontését is, hogy ,,a szabad-
sagharcokrdl [a televizié operatdrei dltal] készitett filmfelvételeket a HDF-fel tortént meg-
allapodas alapjan atadta a HDF szdmdra felhasznélds céljabdl azzal, hogy ellenértékképpen
megfelel8 ardny nyersanyagot vagy egyéb technikai felszerelést biztositanak a Féosztaly-
nak”. A HDF-t4l azutdn a televizids operatSrok altal készitett felvételek eltiintek: részben a
kiilfsldre tdvozott filmesek vitték magukkal, részben - Ivan Szerovnak, a KGB [Allambizton-
sagi Bizottsdg] Budapesten tartézkodd vezetdjének az Szovjetunié Kommunista Pértja Koz-
ponti Bizottsdgdnak (= SZKP KB) készitett jelentése szerint - a szovjet allambiztonsagiak
gylijtotték be ket még 1956 novemberében.!” A Szerov-jelentés rogzitette, hogy ,,t3bb mint
2600 méter filmanyagot koboztunk el... A filmoperatérdk kiilonés figyelmet forditottak
azokra a felvételekre, amelyek a szovjet hadsereg budapesti romboldsat mutatjak be. Szdmos
olyan filmkocka van, amelyet fel lehet hasznalni, mint leleplez8 anyagot az imperialista
korok és fasiszta elemek ellen, akik bebortondzték, agyonlétték és felakasztottak a kommu-
nistakat és mds személyeket. A filmet Moszkvaba kiildtiik feldolgozds céljabdl, azutdn az
SZKP K8zponti Bizottsdgdnak nydjtjuk be.” Sem a film nyersanyagok, sem az esetleg feldol-
gozott és megvagott filmanyagok mindmadig nem kertiltek elé.

Az 1956. november 4-i szovjet tdmadds utdn a R4did épiiletében nem folyt munka, a
Kossuth Radi6 addsai a szolnoki stidiébdl hangzottak el. Mikézben még Budapesten har-
cok voltak, a Kddar-kormdny tobb tagja november 6-4n megérkezett - szovjet harckocsik
védelmében - a mar november 4-én elfoglalt Parlament épiiletébe. A Kossuth Radi6 ada-
sait november 7-étdl ismét a parlamenti studidban szerkesztették és a lakihegyi adérdl
sugaroztdk. A televiziés misor nem indult Gjra 1956-ban.

Ez a feltevés akkor helyesnek tiint, de a késébbi id8szakra vonatkozéan nem volt teljesen megalapozott.
Az Allamvédelmi Hatés4g (= AVH) és beliigy munkatérsainak tevékenységét kutatd Ilkei Csaba tigy véleke-
dett, hogy ,,a magyar allambiztonsdg mér a hazai televiziézds megalapozasanak elsé 1épéseinél ott volt és
soha nem is vette le figyel8 szemét az intézményrdl”. Kutatdsai szerint tobb ligyndk és operativ tiszt ké-
szitett jelentéseket 1954 majusatdl a filmgydartds, majd a televiziézds teriiletén dolgozékrdl, az ottani
eseményekrdl. Rdaddsul a Radidba beépiilt dllambiztonsagiak is jelenthettek a televiziés munkatarsakrdl.
Ilkei megfogalmazésa azonban nem pontos. A Televiziés Féosztalyon a rendelkezésre allé dokumentumok
alapjdn 1957 méjusa el8tt nem volt ,,beépitett” AVH-s személy. 1957 méjusétdl kezdve azonban t&bb sze-
mély keriilt az 4llambiztonsagtdl a televizidhoz. Az Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltarban (=
ABTL) taldlhaté iratok alapjdn a televiziérél informatorok csak 1958-t6l jelentettek, bér akkor rendszere-
sen. Ilkei Csaba: Az MTV mint az osztalyharc kiemelt kiizd6tere (legutébbi megtekintés: 2017. julius 15.)
és az ABTL dokumentumai.

Szerov jelentése az SZKP KB-nak. 1956. november 19. Kézlése: 1956. Szerk. Szakolczai Attila. Bp., 2006.
(Nemzet és Emlékezet) 328.
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A Kédar-kormany elsé intézkedéseinek egyikével azonnal ellendrzése ala akarta von-
ni a radidt és a televizidt: kinevezte Gacs Laszlét a Radié kormanybiztosdva.'® Gacs a Par-
lamentbdl kivanta irdnyitani a rddiéadést. A kialakult helyzetben azonban kénytelen volt
a R4di6 Munkdéstandcsahoz fordulni és segitségét kérni két vonatkozasban is: egyrészt,
hogy a Munkdstandcs biztositsa a radiés szakemberek munkajat a miisorok dsszeallitasa-
ban és a Parlamentbe, illetve a lakihegyi adéra vald eljuttatdsban, mésrészt pedig, hogy
nyujtson segitséget az orszdgban ,,a kibontakozdshoz” (vagyis kozvetitse az 4j kormédny
dontéseit és ezek szellemében készitsen anyagokat a rddiéaddsokhoz). Igy keriilt sor a
korménybiztos és a R4dié Munkdastandcs tagjainak kétnapos megbeszélésére a Népmtive-
1ési Minisztérium épiiletében, 1956. november 10-11-én. A talalkozén Gécs kormdnybiztos
kérte a Munkdstandcsot, hogy ,,segitse munkdjat, mert nem ismeri a Radiét”. A f§ téma
- avisszaemlékezések szerint — a Radi6 miikddésének meginditdsa, a munkakdoriilmények
biztositdsa volt. A televizids Intéz8 Bizottsag tagjai is jelen voltak a megbeszélésen, de a
televizié tigyei érdemben nem keriiltek megtdrgyaldsra.'® A korméanybiztos november
19-én, kozleményben téjékoztatta a radids és televiziés munkatdrsakat, hogy ,,ameddig
személyi kérdésekben dontés nem torténik, a Rddié minden dolgozdja eredeti beosztdsa-
ban kételes dolgozni”.?® Ez a megfogalmazas kétértelmi volt, hiszen beleérthetd az az
olvasat is, hogy a Munkdstandcs altal, az elbocsdtdsokrdl hozott dontések semmisnek te-
kintenddk és a Radid kordbbi vezetdi is az oktéber 23-a eldtti beosztdsukban maradnak.
Mis tekintetben a kozlemény azt mutatta, hogy a korménybiztos egyel8re bizonytalan
volt, hogy milyen dontéseket hoz majd az Uj politikai vezetés a munkdstandcsokkal és a
régi vezet8kkel kapcsolatban. Miutdn a R4di6 Munkdstanacsa november 19-én személyi
javaslatokat tett tobb radids osztaly ideiglenes vezet8jére, a kormanybiztos november
20-4n megtette sajat személyi javaslatait is azokra az osztalyokra vonatkozdan, amelyek-
re a Munkdstandcs nem tett javaslatot, illetve olyan pozicidkra, amelyeknél nem fogadta
el a Munkdstandcs javaslatait. Ebben a feljegyzésben a korméanybiztos kdzdlte: ,,a televizié
vezetésének kérdésérdl késébb dontiink”.2!

A rddié és a televizid irdnyitdsanak f8 szempontjait, az intézményeket irdnyité veze-
t8k személyét azonban ténylegesen nem a kormanybiztos hatdrozta meg, hanem a Magyar
Szocialista Munkdspart (= MSZMP) ideiglenes vezet8ségének, illetve a Forradalmi Mun-

Gécs Laszl6 ujsagird tekintélyes illegdlis kommunista malttal rendelkezett, 1937-1942 kozott az illegélis
KMP irdnyitdja volt. A hdbord utdn azonban nem kapott jelentds funkcidt (a Szakszervezetek Orszégos
Tandcsanak fétitkdrhelyettese volt 1948-49-ben), sét 1949-ben kizartdk a partbdl és 1951-ben, a Rajk-per
kapcsén letartéztattdk. A bortonbdl csak 1954-ben szabadult. Rehabilitdcidja nem jart egyiitt jelentds ve-
zet6i megbizatdssal. Kadar Janoshoz tobb vonatkozasban is személyes kapcsolatok flizték: az § ajanlasara
lett K&d4r az illegdlis KMP budapesti teriileti bizottsdgdnak tagja, majd a part KB tagja; egyiitt iiltek bor-
tonben a Rakosi-id8szakban. Egyes adatok szerint Gacsot mar november 6-4n megbiztdk korménybiztos-
ként a R4did irdnyitdsaval.

A kétnapos megbeszélésrdl nem lelhetd fel jegyz8konyv, ami az akkori viszonyokat figyelembe véve - mi-
szerint minden megbeszélésrél késziilt jegyz8kdnyv az Uj vezetés szdmdra - meglehetdsen szokatlan.
A torténtek hézagosan ugyan, de a visszaemlékez8k elmonddsai és Gacsnak az 1956. junius 6-dn késziilt
jelentése alapjdn rekonstrudlhatéak.

1dézi Simédndi Irén: Politika, tdrsadalom, gazdasdg a Magyar Rddidban 1953-56. Bp., 2016. 434.

Uo.
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kés-Paraszt Kormadnynak a dontései. A kormany november 19-én targyalt a kiilonb6z8
hivatalokban, intézményekben alakult forradalmi bizottsdgok tevékenységérdl, de ekkor
még nem hozott hatdrozatot. A munkdstandcsokrdl 1956. november 22-én, az EIndki Ta-
nécs altal hozott torvényerejl rendelet mar arra torekedett, hogy cs6kkentse a munkas-
tandcsok jogait, szerepiiket igyekezett az izemi életre, annak gazdaségi-szervezési vonat-
kozasaira korldtozni.?? Az Uij hatalom itt médr pusztdn termelési szervezetnek tekintette a
munkdstandcsokat. A rendelet 1ényegében négy fontos dolgot mutatott:

1. A véllalatokndl az irdnyitas a dolgozdk 4ltal tAmogatott munkdstanacsok kezében
volt, amelyek a sztrajk eszkdzével ténylegesen is megbénithatték az intézmény, illetve az
orszag miikodését.

2. Az lizemi-véllalati szint felett 1étrejott teriileti munkdstandcsok (vagy esetleg egy
1étrejové Orszdgos Munkdstandcs) a , kettds hatalom” jelentds politikai kifejez8dései, ko-
moly befolydssal rendelkez8 szervei lennének, amelyek 1étrejottét a Kdddr-kormdany (mint
hamarosan kideriilt: minden eszkdzzel) meg kivdnta akadalyozni.

3. A, végleges” munkdéstandcsok valasztdsdnak sziikségességével, vagyis a munkds-
tandcsok djravélasztdsanak igényével az 4j politikai vezetés azt remélte, hogy a szerve-
z8d8 MSZMP tagjai, illetve a munkdastandcsokba beviélasztott volt Magyar Dolgozdk Pért-
ja-tagok (= MDP) jelent8sebb befolyésra tesznek szert az Gjonnan létrejové szervezetekben.

4. Mivel a rendelet a ,,termel8” intézményekre korldtozta a munkdastandcsok létezé-
si jogét, megkezd8dott a ,,szaldmitaktika” alkalmazésa: a meglehet8sen radikélis, a mun-
kastandcsok kdzds politikai koveteléseit hatékonyan kidolgozé és megfogalmazd ,,szellemi”
kozpontok levélasztdsa a munkdastanacs-mozgalomrdl.

A november 22-i térvényerejli rendelet nyoman a Radié Munkdstanacsa is kimondta
megszlinését. A lemondé nyilatkozatban egyértelmiien titkr6z8détt annak a korméanyza-
ti torekvésnek a felismerése, amely a fenti 4. pontban keriilt megfogalmazasra. A Radié
Munkéstandcsa ,kifejezésre juttatja tiltakozdsét az ellen, hogy a rendelet az értelmiség
tekintélyes részét megfosztja forradalmi szervezeteinek gyakorlati miik3désétél. Ez meg-
itélésiink szerint az oktdber 23-i forradalom vivmanyanak a megcsonkoldsa.” Ugyanakkor
tudomdsul vette a kormdanybiztos alldspontjat, miszerint ,,6 a jovében is elismeri a mun-
kastandcsnak mindazokat a jogait, amelyeket a tandcs eddig gyakorolt és ezért kéri, hogy
a munkdstandcs ne mondjon le és tevékenységét tovabb folytassa”. Végiil is ,,a Magyar
R4di6 Munkdastandcsa Ugy hatdrozott, hogy lemonddsat fenntartva eddigi miitkodését
1956. november 30-ig folytatja a jelenlegi feltételek mellett”.?

A televizids Intéz8 Bizottsdg, amely formailag nem mindsiilt munkéstanicsnak, bar
igyekezett élni a munkdastandcsoknak biztositott jogokkal, tovébb folytathatta tevékeny-
ségét. Els6sorban a televiziés miisorok elkészitéséhez sziikséges feltételek megteremté-
sére, az eszkdzok beszerzésére és a leendd misorstruktira kialakitasdra koncentralt.
Intézkedésére folytatédott a televizids stiididk kialakitdsa a volt Tézsdepalotdban és az

Az Elndki Tandcs rendelete a munkdastandcsokrdl. 1956. évi 25. sz. tvr. MK 95. sz.
,,A Magyar Népkoztarsasag Elndki Tandcsdnak ma megjelent térvényerej(i rendelete...” 1956. november 22.
MTVA Irattdr, Haraszthy Elemér irathagyatéka
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épitkezés a televiziés adétoronyndl, majd janudrtdl a berendezések szerelését is folytattak
az NDK-s szakemberek.

1956. november 21-én a televizids Intéz8 Bizottsag feljegyzést intézett a Radi6 kormany-
biztosdhoz.>* Bevezet8ben a feljegyzés leszdgezte, hogy ,,a Televiziés Féosztaly dolgozdi
mindannyian tisztdban vannak azzal, hogy az orszig jelenlegi helyzetében a televizi6 tigye
nem tartozik a siirgésen elintézend§ tigyek koz€. Ugyanakkor azonban meggy$z6désiink
szerint a konszolid4cié utdn széles néprétegek igénye ebben az irdnyban is fokozottabban
jelentkezik... A televiziét meg kell és meg lehet valdsitani hazdnkban az eddigi jelentds el-
maradds ellenére.” A mlisorinditds megkezdéséhez, az el6relépéshez sziikséges intézkedé-

7

seket két csoportba osztotta az IntézG Bizottsag: I. személyi tigyek, I1. elvi és gyakorlati kér-
dések. A személyi tigyeknél négy kérdést vetett fel az Intéz8 Bizottsdg:

,Le kell sz6gezni..., hogy Révai Dezs§ volt f6osztalyvezetd nem kap megbizatast a
f6osztaly tovabbi vezetésére;

... sziikséges, hogy az tigyek vitelével a Féosztaly dolgozdi 4ltal megvélasztott Intéz8
Bizottsdgot megbizatdsdban megerdsitse a kormanybiztos;

... a f8osztaly vezetésének betdltésekor a korméanybiztos el8zetesen hallgassa meg a
fGosztaly dolgozdit képvisel8 Intéz8 Bizottsdgot;

... a helyes munkaerdelosztasra vonatkozdlag az Intéz§ Bizottsdg december elsejéig
részletes javaslatot terjeszt a kormanybiztos elé.”

Ezek a személyi ligyek nem egyszer(ien személyzeti kérdések voltak, hanem nagyon
fontos politikai torekvést testesitettek meg: a kdzvetlen politikai irdnyitdstdl valé meg-
szabadulds igényét. Ebben a tekintetben tehdat a televizids Intéz8 Bizottsdg kovetelése
dsszhangban volt a R4di6 Munkdastanacsa és az orszagban létrejott legtobb munkéstanacs
kovetelésével. A korabbi vezetd nyilt és ismételt elutasitasaval az Intéz Bizottsdg még a
R4dié Munkdstanacsandl is radikalisabb volt. A szakmaisdg elétérbe helyezése a hozzd
nem érté politikai irdnyitdssal szemben az oktéberi forradalom egyik nagyon is egyértel-
mUen megjelend torekvése volt az egész orszdgban. A radié és a televizié esetén ennek
érvényre juttatdsa azért volt nehéz, mert ezeket az intézményeket a politikai vezetés
1947-t4], illetve 1952-t8] kezdve politikai intézménynek és az uralkodé partpolitikai irdny-
vonal legfontosabb és legjobb propagandaeszkszének tekintette, amely kdzvetlen politi-
kai irdnyitast igényel. Ez a szemléletmdd még a forradalom napjaiban miik6dé Szabad
Kossuth R4dié esetében is jellemezte a kormédny hozzadllasét: SzEll Jend korménybiztos
egyértelmiien kontrollélni igyekezett nemcsak a parlamenti stidiéban m(ikdd§ szerkesztd-
bizottsdg munkdjat, hanem mindenekelStt a R4dié6 Munkdastandcsanak tevékenységét, a
miisorokhoz val4 hozzdjruldsat. Az 1956. november 4-e utdn hatalomra keriilt j vezetés
szemléletmddja a radid és a televizié politikai irdnyitdsdra vonatkozdan teljes mértékben
megegyezett a Rékosi-idékben uralkodott nézettel. Ez kiiléndsen nyilvanvalva vélt a

Foljegyzés a Magyar Radié kormanybiztosa szdmdra a televiziéval kapcsolatos tigyekrdl. Budapest, 1956.
november 21-én. A Televizids Féosztdly Intézd Bizottsdga. Alairdk: Rajcsanyi Ferenc, Bednai Ndndor, Kiss
Andras. A dokumentum nem volt fellelhet az MTVA Irattardban, illetve a Magyar Nemzeti Levéltdrban
sem. Tartalmat a Rajcsanyi Ferenc birtokdban maradt példany alapjan ismertetjiik.
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televizié esetén akkor, amikor 1957 februdrjatdl Benke Valéria ismét részt vett a két in-
tézmény munkdjiban. A televizids Intézd Bizottsdg tevékenységét dprilisban korlatoztak,
majd Benke Valéria - augusztusban tortént elndki kinevezését kovetSen - gyakorlatilag
egy személyben (a T4jékoztatdsi Hivatal Gtmutatdsdval és a Radidban létrejott MSZMP-
szervezetbe tomoriilt személyek teljes tdmogatdsdval) dontstt a televizié legfontosabb
kérdéseirdl.

A Televiziés Féosztaly miikddtetéséhez, a televiziés adds meginditdsdhoz a kormany-
biztosnak egyszeriien sziiksége volt az Intéz8 Bizottsagra. Ezért pozitivan reagdlt az 1. és
2. pontban foglalt kovetelésre, és felkérte az Intéz8 Bizottsdgot, hogy aprilis végéig ma-
radjon ,,hivatalban”, dolgozza ki a televiziés miisortervet, intézze a beszerzéseket és fej-
lesztéseket, inditsa meg a televizids adést, lehetéleg minél hamarabb. A kormanybiztosnak
ez a lépése nyilvdnvalédan nem volt taktikai megfontoldsoktdl mentes, amiket valészind-
leg az Intéz8 Bizottsdg is érzékelt. Dontésében ugyanakkor volt politikai szempont is: a
kormany még nem hatdrozott a megtorlds ,menetrendjérél” és méreteirdl. Személyes
megfontoldsok is szerepet jatszhattak a kormanybiztos magatartdsiban, ugyanis nem volt
j6 véleménnyel az intézmények korabbi vezet8irdl. Ezt vildgosan tiikrozte a kormanybiz-
tos 1957. janudr 22-én kelt, a Tdjékoztatdsi Hivatal elndkének, Szirmai Istvannak kiildott
feljegyzése,” amelyben ugy fogalmazott, hogy ,,6 f6t (Benke V., Nemes J., Révai D.,
Szendr§ S., Sdndor Gy., Csohdny G.) szabadsdgoltam, amig ligyiik nyugodtabb koriilmé-
nyek kozott rendezhet§ lesz. Révai Dezs8, Nemes Janos, Szendrd Sandor és Csohdny Gab-
riella elvtarsaknak funkcidjukba vald visszahelyezését nem tartottam helyesnek.”?¢ Ebben
Gacs kozolte azoknak a névsorat is, akik ,,a Minisztertandcs utasitdsa alapjan kidolgozott
1étszamcsokkentés ald tartoznak”. A televizids Intéz8 Bizottsag tagjai koziil Palos Miklds
elbocsatasat javasolta, amiben valdszintleg elsésorban Révai vallomdsa motivalhatta, aki
kézolte, hogy Palos géppisztollyal felszerelve dllitott be Révai lakdsara (a pancélszekrény
kulcsét keresve), ahol egyébként Révai nem tartézkodott oktdber végén és november els§
hetében. Még drulkoddébb Gacsnak az 1957. mércius 16-i feljegyzése, amelyben ugy fogal-
mazott, hogy 1956 oktébere folyamén ,,54 kommunistat és 1 partonkiviilit bocsatottak el.
Ezeket visszahelyeztem a Radi6 dllomanydaba. Hartai L. és Kalmar Gy. sajat kérésére nem
tért vissza...”?’

A 3. pont alatt megfogalmazott igény ,,tipikus munkdstanacsi” igény volt: beleszdlas

az intézmények vezet8inek kivélasztdsaba. Az Intézd Bizottsdg nem kdvetelte ugyan ma-
génak a jogot a Televiziés Féosztaly vezet8jének kinevezésére, ami abban a helyzetben

Minisztertandcs T4jékoztatdsi Hivatala Szirmai Istvan elvtdrsnak. Budapest, 1957. janudr 22. Al4iré: Gacs
Laszl4. MTVA Irattér, Elnoki levelezés 1956-57. 50. doboz

Feljegyzés a T4jékoztatdsi Hivatal részére (nincs név). Aldird: Gacs Laszlé kormdnybiztos, 1957. marcius 16.
MTVA Irattdr, Elnokség, Titkos boritékok, 9. doboz, és Elndki levelezés 1956-57. 50. doboz. Gécs itt kordbbi
intézkedéseit indokolta.

Uo. Gacs nem tért ki részletesen minden eseményre (példdul Révai kérvényeinek megtdrgyaldsara), illetve
nem rendelkezett minden személyre vonatkozdan naprakész informaciéval. gy példaul nagy valészint-
séggel 1956 novemberében még nem tudta, hogy Szendrd november 11-t8l a BRFK Politikai Nyomozd
Osztalyanak lett a munkatarsa, csoportvezetSként, szazadosi rangban.
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nyilvdnvaléan lehetetlen lett volna, de legaldbb a vétéjoggal élni kivant volna. Erre végiil
is nem nyujtott lehet8séget a Radi6 vezetése. A nyilt {itk6zést a kormanybiztos ugy ke-
riilte el, hogy a Televiziés F8osztlyra 1957 marciusdban f8osztalyvezetS-helyettest ne-
vezett ki és nem tdltotte be a f6osztdlyvezetdi posztot. Féosztalyvezetd kinevezésére
Benke Valéria elncksége idején kertilt sor - az Intéz8 Bizottsdg valamennyi tagjanak el-
tavolitdsat, a televizié kdderdllomédnydanak a ,, megtisztitasat” kovetSen.

A 1L, elvi és gyakorlati kérdéseket taglalé pont alatt az Intéz8 Bizottsag felsorolta a
nehézségeket is, amelyek novemberben gatoltak a rendszeres televizids adds beinditasat.
A feljegyzés a miivészi és mszaki gyakorlat megszerzéséhez sziikségesnek nevezte a kiil-
foldi tanulmanyutakat (a miisorkészitésben és az addsban dolgozé munkatérsak tapasz-
talatszerzését). Az eredményes munka ,.egyik fontos feltételének” nevezte az Intéz8 Bizott-
sdg a televizi$ (vagyis a Televizids F8osztaly) viszonydnak rendezését a postdval és a
filmszakméval. A televizi6s Intéz8 Bizottsdg kovetelése az volt, hogy a ,,posta a tv-s szol-
galtatasok terén az adédllomas lizemeltetésére korldtozza tevékenységét”, vagyis a tobbi
berendezést és a miiszaki szakembereket adja 4t a Televiziés Féosztalynak. Bar erre vo-
natkozdan kordbban sziiletett megegyezés, illetve felsd szintli déntés, az 4j helyzetben az
IntézQ Bizottsdg célszerlinek latta kérni a dontés megerdsitését és gyors végrehajtasat.

Az Intéz8 Bizottsag leszogezte, hogy ,a filmszakmat illet8en fonn kell tartani a tv
teljes 6ndllésagat, mert céljait, eszkdzeit és médszereit illet8en a filmszakmatdl teljesen
idegen természet(i munkat végez a tv”. A két dgazat kozotti viszony rendezésének korébe
tartozott a televiziéban vetitésre keriil§ mozifilmek beszerzése is. Ez magdban foglalta a
filmforgalmazas kérdéseit (kit8l és mennyiért veszi meg a filmeket a televizid, hdnyszor
vetithet8k a filmek stb.), valamint az 4tvett hazai filmek vetitési id8pontjdnak (premier
elétt vagy csak tobb hénappal késdbb vetitheté-e a film) meghatdrozasat is. Az Intéz8
Bizottség el8tt - hallomasbdl - ismert volt, hogy az Egyesiilt Allamokban a hollywoodi
filmstadidk és a nagy televizids tarsasdgok kozott megdllapodasok jottek 1étre a televizidk
szadmadra késziil§ filmekrdl, illetve a tv-tarsasdgok szakmai hozzajaruldsardl nagy mozi-
filmek el8allitdsdhoz. Az ilyen tipusti megéllapoddst el6nydsnek tekintette volna mind a
magyar filmszakma, mind a magyar televizi6 szdmadra. A televizi6 altal készitett filmek
eladdsa mozik szdmdra pedig hozzajarult volna a televizié kéltségvetéséhez.

A technikai fejlesztés és a jobb felszereltség elSsegitésére az Intéz8 Bizottsag javasol-
ta a hazai tudomanyos életbdl szakembereknek a bevondsat a berendezések értékelésébe,
és azt, hogy ,,meg kell kezdeni a széleskor(i érdekl8dést a nyugati gydrtmanyok irdnyé-
ban”. Ez utébbi tekintetben a megrendelt Pye helyszini kozvetitSkocsin tul elsésorban a
telerecording berendezésrdl, keskenyfilmes vagdasztalrdl, mikrohulldmu kozvetits-
berendezésrél, valamint Arriflex és Bolex kamerakrdl volt szé.

A munkakérilményekre vonatkozéan az Intéz8 Bizottsdg siirgette a studiéépités
meggyorsitasat, hogy a ,,tézsdepalota helyiségeinek a stadiéépitésre, technikai beépitésre
és a szerkeszt8ségek elhelyezésére alkalmas felét biztositani kell mar most a kdzeljovében
folyamatba keriil§ munkalatok és az el6készités érdekében”.

Az Intéz0 Bizottsag allast foglalt a televizid jovSbeni hazai miikddésének kérdésében
is. Nézete szerint ,,a tv tavlati fejlesztésének tervét feliil kell vizsgalni. A korabbi tervet
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helytelenitjiik”. Legfontosabb véltoztatdsként azt kovetelte, hogy ,,a miskolci mésodik
adé tervét ejtsék el az illetékes szervek, helyette Gydrott relais-dllomdst kell 1étesitent,
ami lehet6vé teszi a bekapcsolédast kiilfsldi misorcsere hdlézatokba”. Televizids szakmai
szempontbdl, elsGsorban a néz8kszonség szamara kdzvetitendd misorok bévitése érde-
kében, az elképzelés logikus volt. Politikai szempontbdl azonban a javaslat bizonyos mér-
tékig naiv volt. A Kaddr-kormany szdmdra ugyanis a ,nyugati kapcsolat” kiépitése, sét
még a csehszlovak kapcsolat kiépitése sem volt kivanatos és siirg8s feladat.

Az Intéz8 Bizottsag tevékenységét és céljait legrészletesebben Gsszefoglald, fennma-
radt dokumentum 1957. janudr 31-én készilt: ,,Feljegyzés a FSosztély terveirdl és felada-
tairdl”.28 Ebben az Intéz8 Bizottsdg - a Féosztdly munkatdrsaival folytatott konzultacidk
utdn - 13 pontban foglalta Gssze elképzeléseit és intézkedéseit a Féosztaly szervezetére,
a beruhdzasokra és munkakériilményekre, a miisorstrukttrara, valamint a televizié fej-
lesztéséhez célszer(i egyéb lépésekre vonatkozdan. Ez a munka, amennyire a fennmaradt
dokumentumok alapjan® megitélhetd, négy 6 kérdéskdrre koncentralédott:

a megfelel§ munkakdriilmények biztositésa;

szervezeti kérdések;

a sziikséges berendezések és a szakképzett személyek megszerzése;

a miisorstrukttra kialakitdsa és az adds megkezdése.

A megfelel8 munkakoriilmények biztositdsa tobb ligyet is magdban foglalt. Az egyik
probléma volt a R4dié ostroma idején keletkezett kdrok megsziintetése. Az éptiletkdrokon
kiviil a Televizids F8osztaly kdrainak 6sszege 55 739 forint volt.>® Az eltlint és megsemmi-
siilt eszkozoket 1957 februdrjdra sikeriilt pétolni. Egy mdsik kérdés volt a studidépités
koltségvetése. A Tézsdepalotdban sziikséges dllagmegbvasi munkakra rendelkezésre allt
félmilli6 forint, ami elég volt a munkalatok finanszirozasara. 1957. februdr 2-4n a Magyar
R4did levelet intézett a Koziileteket Elhelyezd Bizottsdghoz a Lenin Intézet dtalakitdsaval
kapcsolatban.’! Ebben részletesen felsorolasra keriiltek a kiutalasban igényelt teriiletek
(az éplilet déli szdrnyan a pince, foldszint, 1. és 11. emeletek, valamint a I11. és IV. emeletek
egy-egy része). A levél rogzitette azt is, hogy ,,a posta 4ltal aldirt megallapodas alapjan a
televizids studid épitkezési és egyéb beruhadzasi kérdéseit a Magyar Radi6 veszi 4t”. A Kozii-
leteket Elhelyez§ Bizottsdg az 1447/9/1957. hatdrozatéval a kért helyiségeket kiutalta.
A Kadar-kormdny, miutdn eldontdtte, hogy sziiksége van televiziéra, hdroméves ids-

Feljegyzés a F8osztély terveirdl és feladatairdl. Televiziés Féosztdly. Budapest, 1957. janudr 31. Alairé:
Rajcsanyi Ferenc, az Intéz8 Bizottsdg elndke. Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltdra (= MNL OL) XX VI
-A-8-a. 140. doboz. 7. sz. dok.

Az Intézd Bizottsag megbeszéléseirdl, az 1956. december-1957. marcius folyaman tartott televizids osztaly-
vezetdi értekezletekrdl késziilt feljegyzéseket 1958-1959 sordn ,,gondos kezek” megsemmisitették, igy csak
az intézkedések kdvetkezményei és mas dokumentumok utaldsai alapjan kévethetd nyomon a tevékenysége.

30 Jegyz8konyv az 1956. oktdber 23. napja utdni események sordn keletkezett kdrokrdl. 1956. december 31.

31

MTVA Irattdr, TD - 328/13.

Levél a Koziileteket Elhelyezd Bizottsdghoz. 1957. februdr 2. Alairdk: Benke Valéria, a Magyar Radié elnsk-
helyettese, Rajcsdnyi Ferenc, Métai Laszl6. MTVA Irattdr, Elnoki levelezés 1954-57. Felsébb pértszervekhez
kiildstt anyagok (1957). 2. doboz.
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tartamra 11 millié forint dsszeget szavazott meg a televizié céljaira, amelybd8l 1957-re
3 millié forintot hagyott jéva és utalt ki az els6 negyedévben.?

Y

A Televiziés FSosztaly szervezetének kiépitése a kormanybiztosnak és az Intéz8 Bizott-

7o

sdgnak egyarant érdeke volt, bar alapvet8en eltérd célokkal. A korménybiztos a 1étre-

el

hozandé osztalyok élére ,,megbizhatd” vezetSket szdndékozott kinevezni, akikkel majd
atveheti a f8osztaly irdnyitdsat. Az Intézd Bizottsdg a miisorhoz-adashoz sziikséges szak-
mai egységek, valamint az azokat kiszolgalé szervezetek létrehozasat szorgalmazta, fel-
tételezve azt is, hogy szakmailag megfelel8en képzett irdnyiték, munkatarsak kertilhetnek
a f8osztaly szervezetébe. Ebbeli reménye nem volt teljesen megalapozatlan, hiszen mar
1956 oktdberében is keriiltek olyan munkatérsak a f8osztalyra, akik jél értették szakmai
feladatukat és késébb is hasznos tagjai voltak az adast el6készitd és lebonyolitd csapatok-
nak. A televizi6 személyzeti munkajat irdnyité politikai vezetd, Benke Valéria azonban
nem a felveendd munkatérsak szakmai hozzaértésében, hanem csakis politikai ,, megbiz-
hatdésdgdban” volt érdekelt. Benke errdl egyértelmiien az 1957. oktdber 10-i televizids
osztalyvezetdi értekezleten nyilatkozott, amikor a ,, Televiziés Fosztaly kddermunkdja”
volt napirenden. Itt kifejtette, hogy ,,a televizié ugyan miiszaki, szervezési, m{ivészi, agi-
tacids probléma, de elssorban kdderprobléma... Tehét nekiink az alapot kell el8szor jél
lerakni a megfeleld kdderek felkutatdséval. Legyenek azok inkdbb hozza nem érték [!],
de hii parttagok, vagy ha nem parttag, de a népi demokracidhoz feltétlen hii emberek, akik-
nek j6 ideoldgidjuk [?!] van. Ink4bb legyen a fejlédés lasst, de egészséges, szildrd alapokon
all6.”* Miutdn ez a felfogas érvényesiilt a televizidhoz 1957-1958 sordn felvett munkatar-
sakndl (néhédny esettdl eltekintve, amikor feltétleniil szakmailag hozz4ért8 munkatarsat
kellett siirgésen felvenni vagy a Radi6tdl dthelyezni, mert ,,nem ment a munka”), az intéz-
ményhez tomegével kertiltek politikailag megbizhatd, de a szakmahoz egyéltalan nem érté
személyek. A Televiziés Féosztaly élére f6osztalyvezets-helyettesként 1957. mércius 25-én
kinevezett Tamds Istvan tipikus példdja volt ennek a kdderpolitikdnak.*

Az Intéz§ Bizottsag feljegyzése részletesen felsorolta a szervezet osztalyait, kimuta-
tast kozolt az osztalyok vezetSi pozicidinak betdltottségérél és a janudr végi dllapothoz
képest sziikséges létszamfejlesztésrél negyedéves bontdsban.

A legfontosabb szervezeti kérdés a televiziés MUszaki Osztaly 1étrehozdsa volt, amely
mar tobb mint fél éve huzédott. A Magyar Radié Miiszaki Tandcsa 1957. janudr 25-i iilésén
targyalta a kérdést és egyetértett azzal, hogy a Televizids F8osztly harmadik osztalyaként
(a gyartasi és az irodalmi osztalyok mellett) j6jjon 1étre a televizids Miszaki Osztély.*®

A Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt Kormdny hatdrozata a megsz(int Lenin Intézet épiiletérél. 1957.
marcius 12. Magyar Kézlény 3131/1957. (1I1. 12.)

Feljegyzés az 1957. okt. 10-i osztalyvezetdi értekezletrdl. Magyar Radi6 Televizids F8osztalya. Feljegyzések
1957-1958. MTVA Irattar, 74. doboz.

A textiles, sikhurkoldi végzettséggel rendelkez8 Tamds Istvan szakszervezeti ifjusdgi titkdri malt utén,
1948-t6l az MDP KV munkatdrsa volt, majd kétéves partf8iskolat végzett és az MDP KV alosztélyvezetdje
lett 1956. novemberig. Az Obudai Harisnyagyarban tett hdrom hénapos kitérd utén keriilt a Televizids
Féosztalyhoz, f8osztalyvezets-helyettesként.

Magyar Radi6 M(iszaki Tandcsa jegyz8kdnyvei. A Miszaki Tandcs 1957. janudr 25-i {ilése. MNL OL XXVI-
A-8-a. 127. doboz.
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Az Intézd Bizottsag allaspontja az volt, hogy ,,a televiziés Miiszaki Osztaly a Televizids
Fbosztély vezet8jének kdzvetlen irdnyitdsa ald tartozzon”. Ennek a megvaldsitdsa azon-
ban nem volt lehetséges. Nem volt ugyanis kinevezett f8osztilyvezetd, igy a Mszaki
Osztélyt is az Intézd Bizottsdg elndke irdnyithatta volna (8 nevezhette volna ki az osztdly-
vezet8t), amit a politikai vezetés ellenzett. A megoldés az lett, hogy a Miszaki Osztély a
Televizids F8osztalyhoz kertilt Benkd Ferenc vezetésével. Azutdn a Radié elnsksége feb-
rudr 13-i iilésén mégis tigy dontdtt, hogy - Benkd megbizatdsanak érintetleniil hagyasa-
val - a ,, Televizié miiszaki részlege tartozzon a Radié Miszaki Osztalydhoz”.%¢

1956 végén mar létezett az Irodalmi Osztély, amelynek élén a Radiétdl atkeriilt Szlics
Andor allt. A 6 f8s Studié-Gydrtdasi Osztély élére nevezte ki a kormdnybiztos februdrban
Matai L4szIét. A legnagyobb létszdmu (janudrban 16 f8s) Filmgyartasi Osztaly é1én kordb-
ban Rajcsdnyi Ferenc allt, akit azonban november 2-4n a F8osztaly dolgozéi az Intézd
Bizottsag, vagyis a Televizids Féosztaly vezet$jévé valasztottak. Helyére a kormédnybiztos
egyel8re nem nevezett ki mast, de Rajcsdnyit sem erdsitette meg osztalyvezet8ként. (Még
februdrban a korménybiztos végiil is ennek az osztdlynak az élére helyezte 4t Matai
LaszI6t.) A Gazdasagi Osztdlynak nem volt kinevezett vezetdje (a kormdnybiztos janudr-
ban nem erdsitette meg a volt osztalyvezetSt kordbbi megbizatdsaban). Az Ifjusdgi Osz-
talyon és az Aktudlis Osztalyon (Kiss Andras és Burjan Béla) két-két szerkeszt8 dolgozott.
A Misorszerkesztéségnek nem voltak munkatdrsai. Ténylegesen jelentds kapacitassal
tehét az Irodalmi Osztély, a Filmgydrtdsi Osztaly, a Studi-Gyartasi Osztaly és a létrejott
Miszaki Osztaly rendelkeztek. Az Intéz8 Bizottsdg javasolta ,,a Gazdasagi Osztaly azonnali
kialakitasat. ...a Gazdasagi Osztaly vezetd tisztségében olyan emberre van sziikségiink, aki
mindazokat a fontos feladatokat el tudja végezni, amelyek gazdasagi vonalon megoldas-
ra varnak. Ilyen f8bb feladatok: a televizié beruhdzasai, a honordrium és bérrendszer ki-
alakitédsa... szerz8dések megkotése a szinhdzakkal, sportlétesitményekkel, stb. és a tele-
vizid egész gazdasagi rendszerének kiépitése.” A szervezettel is Osszefliggd, de messze
azon tulmutaté kérdéskdr volt a misorstruktira. Ezzel kapcsolatban az Intézd Bizottsdg
kazélte: ,,A misorstruktira februdr 5-re elkésziil és ennek letdrgyaldsa és a vezetd testii-
let 4ltal tortént elfogaddsa utdn az Gjonnan megszervezett Gazdasagi Osztély februdr 25-re
elkésziti a televizié 1957-es kiltségvetését.”

A feljegyzés kitért a f6osztélyon folyé munkak helyzetének ismertetésére és az azok-
kal kapcsolatos kdzvetlen feladatokra is. K6zdlte, hogy ,,a televizids filmek gyartasat meg-
kezdtiik és a munkatervnek megfelelSen a gyartast folytatjuk. A forgatékonyvek jelenleg
targyalds alatt [vannak].” Az 1956-ban elfogadott munkatervhez képest tébb esetben, az
el8zetesen kivélasztott miivészek kiilfoldre tdvozasa vagy éppen az 4j politikai vezetés
altal hozott eltiltasi dontés miatt médositani kellett az elképzeléseket. A szitkséges stidid-
berendezésekkel kapcsolatban tgy tdjékoztatta a kormanybiztost - a Radi M{iszaki Osz-
télya jelentése alapjan -, hogy ,,a stidiSkamerdk és berendezések a Mechanikai Laboraté-
riumban elkésziiltek és azok min8ségi atvétele marcius 1-én befejez8dik”. A mindségi

Elndkségi iilés. 1957. februdr 13. Magyar R4ddidhivatal Elndkségi (vezet8ségi) iilések 1957/01 - 08.07.
MTVA Irattér, 3. doboz.
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vizsgalat azonban kénytelen volt megéllapitani, hogy a berendezések nem megfeleldek,
tovabbi munkat igényelnek, hasznélatba nem vehet&ek. Az Intéz8 Bizottsdg tigy remélte,
hogy ,,a T8zsdepalotdban jelenleg rendelkezésiinkre allé szobdkba a villany és telefon
beszerelése utdn az osztély azonnal 4tkoltozik. Ez eléreldthatélag februdr 10-12-e tdjan
fog megtorténni.” A koltozés végiil is februdr kozepén kezddstt meg és elhtizédott mar-
cius végéig.

Az Intéz0 Bizottsdg visszatért arra a november 21-i feljegyzésében felvetett javasla-
téra is, hogy a f6osztaly munkatdrsai a m{ivészi és muszaki gyakorlat megszerzéséhez,
kiteljesitéséhez kiilfldi tanulmanyutakon vehessenek részt. K6zslte, hogy még 1956 de-
cemberében elnyerték a csehszlovdk televizié egyetértését, és tdmogatdst kaptak az
NDK-televizi6tdl is. Nyitott lehet8ség volt egy szovjetunidbeli tanulmanyut is. Ezek utdn
a Radié-Televizid elndksége majus 22-i tilésén a fSosztalyvezetd-helyettes és harom
osztalyvezetd kiutazdsardl dontstt.>”

A feljegyzés ismételten felvetette, hogy a televizid vegye 4t a megsziintetett AVH-nak
a BM Filmosztalydnak tulajdondba keriil§ keskenyfilmes laboratériumat, illetve kérje el
a megszlint Orszdgos Testnevelési és Sport Bizottsdg filmes eszkdzeit. Javasolta azt is,
hogy: ,,a Televizié adja be a Minisztertandcshoz igényét a Szinkron Filmgyar egész épii-
letére és Gsszes berendezéseire.” A, Szinkron” megszerzése tobb szempontbdl is hasznos
lett volna a televizié szdmadra: a televizi6 6nalld, bévithets, nemrég épitett székhazat ka-
pott volna; a filmgydr egyike volt a legjobban felszerelt, korszer(i berendezésekkel ellatott
hazai filmes intézményeknek; a szinkronizél4ssal megoldédott volna a televizidéban veti-
tésre keriil8 kiilfsldi filmek egyik nagy problémadja, hogy a kiilfoldi filmek feliratozdsa
nem volt jél olvashaté a képernydn, illetve takarta a kép egy részét. A Radid-Televizid
politikai vezetése azonban nem tett 1épéseket a javaslatok megvaldsitésara.

A technikai, személyi és adminisztrativ feltételek biztositasa mellett taldn még 1é-
nyegesebb volt az a torekvés, hogy a televizid ,,4j misorpolitikat dolgozzon ki” és ksves-
sen a miisoraiban. Erre vonatkozd és a janudri feljegyzésben kérvonalazott elképzelését
az Intéz8 Bizottsdg a miisor Ujrainditdsakor prébalta megvaldsitani, de mar az 4j helyzet-
ben, a Kddar-kormdany altal kinevezett kormanybiztos feliigyelete alatt és a helyi MSZ-
MP-be tomériiltek ellenkezése mellett.

A televizids adas Gjraéledése széles miisorstruktiraval
Az Intéz8 Bizottsag legfontosabb intézkedéseként kozdlte a kormanybiztossal, hogy ,,a
postéaval tortént mai megallapodas alapjan az addsokat februdr 5-én alanti rendszer sze-
rint megkezdjiik:
esti kisérleti addsok kedd és péntek 18:30-20:30-ig
ipari addsok hétf& és vasdrnap kivételével minden nap 12:30-13-ig és 15-16-ig.”

A Magyar Radi6 elndkségi tilése. 1957. méjus 22. Az 1957-es elndkségi tilések hatdrozatai. MTVA Irattdr,
50. doboz/XIII.
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Induldsként a mlisoron mozifilmek, kisfilmek és hiraddk szerepeltek. A mUsort els-
szor a Radidujsag 1957. februdr 11-17-i szdma kdzolte.*® Februdr 23-4t6l az Gjonnan tizem-
be allitott 1 kW-os adérdl sugdroztik a miisort, ami jobb vételt és nagyobb (50-70 km-es)
teriileti lefedettséget biztositott. Mivel ekkor még nem volt kételezd eléfizetési dij a tele-
vizidk esetén, nem all rendelkezésre pontos adat a televizié-késziilékkel rendelkez8k sza-
mardl. Egyéb forrdsok alapjan megéllapithatd, hogy 1956 elején mintegy 200-220 készii-
1éktulajdonos volt. Az Orion-gydr 1956 folyaman 2177 késziiléket gyartott és adott at
forgalmazasra.®® A kdvetkezd évben havonta 4tlagosan 500-550 Uj késziiléket hoztak for-
galomba. Igy a televizidkésziilék-tulajdonosok szdmat 1957. februdr kdzepén 1800-1900-ra
tehetjiik. A televiziés mlsor milyensége (struktirdja) és minésége kezdett egyre fontosabb
lenni. A televiziézas egyfajta Uj, kozosségi tevékenység lett. A televizid-tulajdonosokhoz
az adés idejére ,,belatogattak” a rokonok, a szomszédok, a kz6sségi intézményekben el-
helyezett televizidk msorét (els6sorban a futballmérk8zéseket) rendszeresen jelentds
szdmu csoportok nézték. Egy-egy jdl sikeriilt mlsor utdn érezhetéen megugrott a televi-
7ié irdnt érdekl8ddk és televizid-késziiléket vasarlok szdma. A néz8kozonség a televizidt
»a hirkozlés, tdjékoztatds, kulturélis nevelés és szérakoztatds” egyre inkdbb elfogadott és
kivanatos eszkdzének tekintette. Pontosan ugy, ahogy a televizids Intézd Bizottsdg azt az
1956. november 21-i feljegyzésében kifejtette. A kdzénség tudomdsul vette, hogy a tele-
vizié - a napilapokhoz és a rddiéhoz hasonléan - szészbl6ja a hivatalos politikdnak, de
igazén fontosnak azt tartotta, hogy tartalmas, valddi szérakozast és kultarat kozvetitsen
j6 mindségben.

A Televizids Fosztalynak nagyon sziik volt az a szakmai magja, amely filmes, radids
és jsagirdi héttere, valamint a televiziézds kiilfoldi tapasztalatai és ismertetések alapjan,
tovabba a rovid idejli, 1956 elejétsl kezd8dstt hazai miikodés kozben megszerzett tech-
nikai-m{ivészi tuddsa alapjan mindségi kdzvetitéseket tudott nyujtani. A politikailag meg-
bizhaténak tekintett, part- és egyéb mozgalmi multtal rendelkez kdderekkel felduzzasz-
tott (1957 végére 107 f8t szamlald) apparatus, beleértve a televizié osztalyainak legtobb
vezetGjét is, képtelen volt mindségi munkara. Ezért a Radié-Televizié kormédnybiztosa
kényes ,,egyensilytancot” jart. Az egyik oldalon a kdddari vezetésnek és a helyi MSZMP-
szervezetbe tomoriilteknek a , tisztogatasra” irdnyulé nyomadsa ellenére hosszabb idén
(mintegy nyolc-kilenc hénapon) keresztiil - am{g miifajonként az els§ miisorok elkésziil-
tek és kialakultak a miisorkészitési szempontok, technikdk és a helyszini kdzvetitések
modszerei - hagyta a szakmailag hozz4dérték miikddését. A mésik oldalon a politikai ve-
zetés abban reménykedett, illetve azzal hitegette magat, hogy a televiziézisba ,,bevontak”
képesek lesznek gyorsan elsajatitani a sziikséges ismereteket és minéségi munkat nyj-
tani. Ebben a két-hdrom évre is elnyulé idészakban lehetett dllanddan azt az dlsdgos ki-
buvét hallani a televizids vezet8ktdl, hogy ,,a televizidzast csak a gyakorlati televizids
munka sordn lehet megtanulni, ami sok id6t vesz igénybe”. Kétségtelen, hogy a televizié-
nak vannak olyan sajdtossdgai, amelyeket els6sorban miikodés kézben lehet megismerni.

38 Rddidujsdg 1957. februdr 11-17.
39 Az Orion-gyar gyértasi adatait kozli Lévai Béla: A rddid és a televizi krénikdja 1945-1978. Bp., 1980. 234.
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Ezen sajatossagok megismeréséhez, elsajatitasdhoz azonban a rokon szakmdban szerzett
ismeretek feltétlentil elénydsebbek, mint a ,,mozgalmi tapasztalatok”.

A mUsorok skéldjanak jelentds bdviilését tette lehetvé a Pye helyszini kozvetitékocsi
megérkezése 1957 februdrjdban. A Népszabadsag februdr 12-én, a Radiéuijsag februdr 18-4n
adott hirt a kocsi megérkezésérél. A Radidujsag ,,Itt a televizids kozvetits kocsi” cimmel
megjelent tuddsitasaban igy fogalmazott: ,Igen, megérkezett a televizi6 varva vért kocsi-
ja, amellyel majd hamarosan sporteseményeket, szinhazi eladdsokat és egyéb érdekes-
ségeket lehet kdzvetiteni.”*® A Népszabadsdgban megjelent cikk gy iidvézdlte az ese-
ményt, hogy ,,a Pye-kocsi megérkezése nagy esemény a magyar televizié kalandos
torténetében. A tervek szerint méjusig négy-ot kiilonboz8 szinhazi el6adasra, egy szabad-
téri és egy teremben sorra keriil§ esemény szinhelyére vonulnak ki gyakorlat, tanulds
céljabdl a Pye-kocsival. Méjus elsejétdl aztdn - ha minden j6l megy — méar hétrél-hétre
adnak helyszini kzvetitést szinhdzi el6addsokrdl, sportversenyekrdl és mas érdekes ese-
ményekrdl.”*! A kdzvetit8kocsi és berendezései leny(igozték a miszaki szakembereket is.
A kocsit részletesen bemutatta a korabeli szaklap, a Radidtechnika is: ,,A kocsi négy ka-
merat visz magéval a helyszini kozvetitések lebonyolitdsara. Ezek koziil harmat allitanak
fel a kivant helyre, a negyedik pedig tartalékul szolgdl... A kocsi eliils§ részében vannak
beépitve az ellenérz8 monitorok, alul négy, ezekbdl harom az egyes kamerdktdl jové ké-
pet, a negyedik pedig a rendezg altal kivalasztott képet (vagyis az addsba keriil8 képet)
mutatja. A felsd sorban a kocsi addja éltal sugdrzott képet, valamint a Széchenyi-hegyi
adétdl sugarzott képet mutatja... A kocsi kdzepén levs rendez8pultndl il a hangmérnék,
arendezd és a képmérnok.”*? A helyszini kdzvetit8kocsit azok a miiszaki szakemberek is
nagyra értékelték, akik a késébbiekben rendszeresen dolgoztak vele. Koreny Janos irta az
atvétel és a kezdeti munkak id8szakdrdl: ,,A kocsi valdsdgos miniatdr stidi, amit a 4 ka-
meraval és a képet és hangot tovabbité mikrohullimd add-vevd parral egy kisméret(i
buszba épitettek... Megcsoddljuk a kamera el8re-hdtra mozgdsat imitald varidt: a zoom
optikat... A szuperortikon képcsével miikdds kamerdk eddig ndlunk nem ismert képmi-
néséget produkdlnak, f8leg jel-zaj viszonyban és felbontdsban, ezen feliil pedig addig el-
képzelhetetlen lizembiztonsagot!”** Igen fontos képessége volt a Pye helyszini kzvetits-
kocsinak az, hogy kdzvetleniil tudta a vett képet az adétoronyhoz tovabbitani tobb mint
50 km tévolsdgbdl is. A Pye-cég mérnoke, Sipahimalani (akit a magyarok egymads kozott
Szipinek becéztek) és Rajcsdnyi, aki a helyszini kozvetitésekért felel8s vezet volt mér az
1956. februdrban elfogadott televiziés munkaterv alapjan is, szamos helyszint és eseményt
vizsgaltak a kozvetitések érdekében. Ugyanakkor a Radié-Televizid politikai vezetése bi-
zonyos gyanakvdassal fogadta a berendezést. Az élben torténd helyszini kdzvetitést nem
tudta el6zetesen ellendrizni, és félt attdl, hogy kontrollalhatatlanul kormanyellenes vagy
a part politikajat kritizalé megjegyzések hangoznak el a miisorokban. Ezért a R4dié mar-

Itt a televizids kozvetit8kocsi. Rddidujsdg 1957. februdr 18.

Nagy esemény a magyar televizi6 fejlédésében. Népszabadsdg 1957. februdr 12.

1dézi Sugdr Gusztav: A néprddidtdl a mitholdas televizidig. Bp., 1993. 172-173.

Koreny Janos - Heckenast Gdbor - Polgar Andrés: A Magyar televizig torténete kezdetektdl - napjainkig. Bp.,
1995. 18-19.
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cius 6-i elndkségi iilése tgy dontdtt, hogy ,,amig a vezetség nem engedélyezi, a Pye ki-
sérletek nem mehetnek egyenes adésba”.*

Gyors egyetértés volt a futballmérk8zések kozvetitésében. A Pye kdzvetitékocsi ki-
valban vizsgazott a prébaiizemben, igy sor keriilhetett az ,,éles” kozvetitésre. A Radidvjsag
Mezei Istvan képes riportjdban szimolt be a Népstadionban késziil§ helyszini kozvetités-
rdl, ahol Rajcsdnyi Ferenc gydrtasvezetd (és majd az adds rendezdje) az operat8roknek
(Nagy Jézsef, Mestyan Tibor és Varga Vilmos) tartott eligazitast, és a riporter (a palydn
folyé mérkdzéssel egyiitt) a berendezés monitorjan lathatta az addsba keriil§ képet.*s
Azelsd, részben gyakorlatnak is tekinthetd futballmérkézés kdzvetitésére 1957. dprilis 7-én
keriilt sor. A televizi6 az igynevezett tavaszi bajnoksag 4. forduldjaban jatszott Ferenc-
varos-Csepel (2:2) mérk8zésre latogatott ki.*s Az eseményrél a Magyar Filmhiradd is tu-
désitdst kozolt,”” melyben 1épésrél [épésre bemutatta a kozvetités folyamatat. A Film-
hiradé riportere, Szepesi Gydrgy igy szdmolt be az eseményrél: ,,60 ezer ember szurkol
ezen a mérkdzésen, lesi a valtozatos akcidkat. 60 ezer a Népstadion leldtéjan. Es hdrman
Kovdacsék lakdsaban a televizié mellett... A stadion z3ld gyepén Ujabb tdmadas indul. Ezt
a pillanatot kisérik a televizié felvev8gépei is. A kép és kisér6hang ebbe a kocsiba fut ké-
belen. A kever8asztalnal kétoldalt a kép- és hangmester, kézépen a rendez8, eléttiik a
meccset kisérd gépek képei... Rajcsdnyi férendezd utasitdsaira véltozik a kép. Mindig a
labda utjat legjobban kisérd felvevigép kapcsolddik be... Bar az eredmény elddntetlen,
mégis gy6z a televizid.” J6 alkalom volt az éles kozvetitésre az 1957 dprilisdban, a Nép-
stadionban rendezett Husvéti Torna is. A magyar televizié két mérkézést kozvetitett dp-
rilis 21-én, az MTK-Vojvodina (2:1) és a Ferencvaros-Partizdn (1:0) meccseket. Mindkét
tv-kdzvetités rendezdje Rajcsdnyi Ferenc, riporterei Szlics Ferenc és Szepesi Gyorgy vol-
tak.*® Ezt kovetSen a labdartigd-mérkdzések kozvetitése rendszeressé valt a magyar tele-
vizidban, és a legnépszer(ibb, legnézettebb misor volt éveken keresztiil. A sportkdzveti-
tésekkel kapcsolatban is nyomon lehetett kvetni azt az 1957 utdni, mér emlitett torekvést,
hogy a kés8bb odakeriilt televiziésok és a politikai vezetés kizardlag sajat teljesitménye-
ként tiintette fel a televizié miikddését, tagadva a kordbbi addsokat vagy eltitkolva a ko-
rabban kidolgozott médszerek, kozvetitési technikdk atvételét. Vitray Tamads példaul egy
altala {rt cikkben - abszolut torzitva - {gy nyilatkozott: , Az 1957-es esztendd még a kisér-
leti addsok éve volt. Osszesen 6t sportkdzvetités keriilt a mintegy 8t-hatezer képernydre.
1958 végére, a hivatalos adatok szerint 16 038 a késziilékek és 39 a helyszini sportkdzve-

1957. mércius 6-i Radié elndkségi iilés. Magyar Radidhivatal Elnskségi ilések 1957/01 - 08.07. MTVA Irat-
tar, 3. doboz.

Televiziékdzvetités. Rddidujsdg 1957. dprilis 17.

Az adds rendezdje Rajcsanyi Ferenc, szerkeszt8je Kiss Andrds, operat8rei Mestydn Tibor, Nagy Jézsef (és
valészintileg Varga Vilmos) voltak. A mérkdzést Szlics Ferenc riporter kozvetitette.

Futballmeccs a szobdban. Magyar Filmhiradd 1957. &prilis 7.

Feljegyzés 1957. 4prilis 18-4n megtartott osztalyvezetdi értekezletrdl (,,Aprilis 21. Délutén hdromnegyed
3 rakor két futballmérkézés kozvetitésére megy ki a Pye kocsi. Az dprilis 21-i adas kozvetitéséért felelds
Rajcsanyi elvtdrs, a Pye kocsi rendben 1étéért Matai elvtdrs”). Magyar Radié Televizids Féosztalya feljegy-
zések. MTVA Irattdr, 74. doboz. Egy hiradds szerint a televizid dprilis 22-én is kozvetitett két mérkdzést a
Husvéti Torndrdl, de ennek méshol nem lehetett nyomdt feltaldlni. (Www.pdkozdfoci.lapunk.hu/modul=-
forumé&a=71398.)
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titések szdma.”* Ténylegesen mdr 1957-ben is t6bb mint 15, az els& félévben 10 sportkdz-
vetitésre kertiilt sor. Ezek az 1957 elsé felében sorra keriilt kezdeti kozvetitések rovid idén
beliil kialakitottdk a labdarug6-mérkézések mindségi kzvetitési médszereit, technikdit,
amelyek azutdn évtizedekig ,lizemben maradtak”.5* M4s sportagak is széba keriiltek. igy
példaul, amikor Sipahimalani és Rajcsanyi megtekintették a Millendris jégpdlyan meg-
rendezett nemzetkdzi miikorcsolya-bemutatét, elvi dontés sziiletett, hogy érdemes lenne
a mikorcsolyét is a televizi6 képernydjére vinni. Ezek utdn keriilt sor a Févérosi
Nagycirkuszban majus 16-dn rendezett ,,Parizsi Jégrevii” miisor kdzvetitésére Bednai
Néndor rendezésében.” A televizids Intézd Bizottsdg tagjai meg voltak gyézédve arrdl,
hogy a sportkdzvetitések nemcsak szérakozdst nyidjtanak a néz8kozonségnek, hanem
népszerdsitik is a televiziét, minden mas miisorndl jobban névelik irdnta az érdekldést.
Ebben a tekintetben az Intézd Bizottsag felfogdsa és ennek nyomén a kezdeti miisorstruk-
taraban a sportkozvetitések jelentds szerepe dsszhangban volt az amerikai televizidk és
a BBC miisorpolitikdjaval.

A sportkozvetitések mellett egy mdsik jelent8s miisorblokkot alkottak a prézai és
zenei szinhazi kdzvetitések. A lehet8ségek felmérésére és a megfelel felkésziiléshez a
televizié szakmai és miiszaki stabja tobb eldzetes prébat is végzett. igy péld4ul 1957. mér-
cius 22-én az Operahdzban , készitett elsd izben helyszini felvételt [ahol] Humperdinck
nélunk 1895-ban bemutatott népszer(i gyermekoperdjat, a Jancsi és Juliskat prébaltak,
err8l késziilt sikeres televizids felvétel. A Szabadsdg-hegyrdl nyomban vissza is jatszottak
a helyszini kdzvetitést.”>* Az Irodalmi Osztdly 4ltal javasolt 6thavi (dprilis—augusztus)
misortervben Gsszesen hét ilyen jellegli mii kozvetitése szerepelt és ezekre sor is kertilt.
Az Irodalmi Osztély vezetdje, Szlics Andor a tervekrél a Radiddjsdgban szdmolt be, kiemel-
ve, hogy ,,miel6tt a szinhazi évad véget ér, szeretnénk egy-két szinhdzat is meglatogatni,
és majus 21-én az Allami Operahéz »Bank bén« el8ad4s4val kezdeni szinhézi kozvetitése-
inket” .53 fgy is tértént, és az id8szak legnagyobb visszhangot kivaltott mivészeti kézve-
titése Erkel Ferenc Bank ban cim( operéjanak sugdrzdsa lett majus 21-én a Magyar Allami
Operahdzbdl.>* A feladat tobb szempontbdl is jelent8snek és nehéznek igérkezett:

a Bdnk bdn a legismertebb és legnépszeriibb magyar opera volt;

Katona Jézsef dramdjanak szinpadi el6addsa torténelmi szerepet jatszott az 1848-49-es
forradalom kirobbandsakor, és 1957 elején is miisoron volt;

Vitray Tamas: Televizid, kilencszaz kdzvetités. Magyarorszdg 1967. 1. sz. 21.

A kamerdk példdul tsbb mint egy évtizedig (a kézi kamerak alkalmazasdig) azokon a kdzvetitd pontokon
keriiltek elhelyezésre, amelyeket annak idején a rendezd Rajcsdnyi Ferenc kivélasztott mint legmegfele-
16bb helyet.

A kozvetitésrdl a Rddidujsdg képes riportban szdmolt be. Televizid a cirkuszban. Rddidujsdg 1957. méjus 24.
Mi Ujsdg az Operdban? Népakarat 1957. marcius 23. Nem tudni, hogy milyen visszajatszasra gondolt a cikk-
ird, hiszen ekkor még nem volt a magyar televizié birtokdban telerecording, amivel a tv-addst régziteni
tudta volna. Feltehet8en visszajdtszds alatt azt értette, hogy a Pye kdzvetitékocsiban lathaté volt az adéra
felkiildott és az ad6rdl kimend kép is.

Mi tjsag a televizidban? Rddidujsdg 1957. majus 7.

Az adés rendezdje Rajcsdnyi Ferenc. Operatdrei Mestydn Tibor, Mezei Istvdn és Nagy Jézsef voltak.
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a Magyar Radi6 igen kivalé mivészek eladdsdban kozvetitett operdkkal a kordbbi
évek sordn ,kényeztette” a komolyzene irdnt érdekl8d8 hallgatdkat, és a televiziénak
most nemcsak ezt a zenei szinvonalat kellett fenntartania, hanem egyuttal bizonyitania
kellett azt is, hogy a képi megjelenitéssel fokozni tudja az élményt.

A televizié vezetése el8szor arra gondolt, hogy az Operahdz férendezdjét, Nadasdi
Kalmant kéri fel az adas rendez8jeként. Nddasdi azonban visszautasitotta a felkérést az-
zal, hogy a televiziés adds més néz8pontot igényel, mint a szinpadi megjelenités. igy a
vezetés a kozvetitést Rajcsdnyi Ferenc rendezésére bizta, aki kiilon részletes forgatékony-
vet készitett - a filmgyari megszokds szerint - a kdzvetitéshez, amelyben - az egyik el6-
adas megtekintése, az opera librettdja és zenei anyaga alapjan - rogzitette a kamerdk
sziikséges mozgasat, a képvaltasokat, a kameravaltasokat, a képkivagasokat stb.> Apri-
lis 28-4n a teljes kozvetiti stab kivonult a Bank ban operahdzi el8adasdara préba céljabdl.
A méjus 21-i kozvetités jOl sikeriilt.’6 Az élményrdl tobben is beszdmoltak: ,,a vev8késziilék-
tulajdonosok egyelére még kis tabora igy az Operahdz néz8terén érezhette magat, sét,
mintha remek szinhdzi latcsé is lett volna a keziikben. A felvev8késziilék ugyanis egész
kozel vardzsolta hozzajuk az énekeseket. Sok nézdje akadt a kozvetitésnek a miivel§dési
otthonokban, klubokban és az Operahdz falatozdjdban felallitott vevkésziilék elstt is.””
Kelemen Endre, aki 1956-ban kertilt a Televizids Fosztalyra, ahol késébb a sikeres Isko-
latévé miisorsorozat készitéje, vezetSje lett, igy emlékezett: ,,Mdjus 21-én nagy élvezettel
néztem az elsd szinhdzi kdzvetitést a Magyar Allami Operahézbdl, a Bank bén volt mtiso-
ron.”® A korszak legismertebb tévékritikusa, Rajki Andras érdekes képet festett az opera
televizids kozvetitésérdl, amelyet részben az 0jsdg szerkeszt8ségében levd televizis-
késziiléken, részben az Opera néz8terérél, részben az Operahdz tarsalgéjaban felallitott
tv-késztiléken nézett.” ,,Az utolsé jelenetet dalszinhdzunk térsalgdjdban néztem és izgul-
tam végig. Izgultam? De hiszen nem meccs volt, hanem zenedrdma. Mégis izgultam és
rdadésul kikkel egyiitt? Ha csak tehették, kiszaladtak a szerepl8k, hogy legaldbb l4ssak
partnereiket, ha mar 6nmagukat nem lathatjak az elsé valédi, s mar csaknem tokéletes
szinhdzi helyszini televiziés kozvetitésben.” A cikkben Rajki kitért az el6készit§ munkara
is, amelyet a televizids szakemberek végeztek. ,,Rendkiviil nehéz, faradsdgos munka el8z-
te meg ezt az elsd televizids el8addst. A televizié szakemberei Bank ban-el6adasok sorat
nézték és hallgattdk végig, amig megalkottak a kdzvetités »forgatokonyvét«, s megélla-
pitottak a négy paholy helyét, ahol impozans késziilékeiket elhelyezik.” A kdzvetités egé-
szérél elismer8en nyilatkozott: ,,Stimmelt is, és ezért elismerés illeti az Operahdaz és a
mind nagyobb reményekre jogosité televizié minden miivészét és dolgozjat.” Az opera-
kozvetités egyuttal vitdt is gerjesztett arrdl, hogy alkalmas-e a televizid szindarabok,

Ennek a forgatokényvnek az alapjan rendelte el Kulcsar Ferenc f8osztalyvezetd 1958. janudr végén, hogy a
tovébbiakban minden addshoz késziiljon szinopszis vagy forgatSkényv. Feljegyzés. 1958. janudr 29-i osztaly-
vezetdi értekezletrdl. Magyar R4di6 Televiziés FSosztélya feljegyzések 1957-1958. MTVA Irattdr, 74. doboz.
Az Intéz0 Bizottsag javaslata a Bdnk bdn kozvetitésére ekkor is hordozott bizonyos politikai mondandét,
hiszen a darab a magyar fiiggetlenség, az idegen uralom elleni fellépés szimbdluma is volt.

1dézi Sugdr: A néprddiétdl, 174-175.

Interjti Kelemen Endrével. MTV Térténet. Dunavolgyi Péter. Www.filmeshaz.hu/mtvtortenet/interjuk.htm.
1 Bénk bén 4 helyrél (rajk). Népakarat 1957. méjus 23.
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operék vagy operettek sokszor érakig tartd kozvetitésére.* A néz8k tobbsége a kdzvetité-
sek mellett volt, amiben szerepet jatszott az is, hogy az egyre ndvekvd szdmu televizié-
késziilék Budapesten til is lehet8vé tette a magas szinvonalu szinhdzi darabok megtekin-
tését.®! A politikai vezetés a szinhdzi kozvetitéseket a kulturdlis nevelés részének
tekintette. Sdndor Gyorgy, akit a kormdnybiztos 1957 folyaman miisorigazgatéként he-
lyezett at a Radi6tdl a Televizids Féosztalyra, ugy fogalmazott: , kulturalis eszkéznek te-
kintettiik a televizi6t, amelyben magyar értékek dominalnak és természetesen a szocia-
lista szellemiség. Hittlink abban, hogy a hatalmas, f6leg vidéken é18 tdmegek kulturalis
folemelkedését szolgaljuk, ha szinhdzat kozvetitiink.”s? A Bank ban méjus 21-i kdzvetité-
sét két nappal késbbb Lortzing Car és 4cs cim(l operdjanak NDK-s filmvaltozata kovette.

A prézai helyszini szinhdzi kozvetitések koziil els6ként julius 4-én G. B. Shaw miive,
a Warenné mestersége keriilt addsba a Katona Jézsef Szinhdzbdl.®® Ezt kévetSen julius 7-én
Shakespeare Két ur szolgdja vigjatékanak szovjet filmre rogzitett véaltozatat sugarozta a
Magyar Televizid. Sor keriilt tovabbi zenés miisorokra is. Julius 18-dn a Radiéval kozos
nyilvanos hangversenyt kozvetitett a televizié a Csajkovszkij park szabadtéri szinpadardl,
majd julius 28-4n Roberto Benzi budapesti hangversenyérél kozvetitett a televizi4.s
Augusztus elsején a Margitszigetrdl Fényes Szabolcs miive, a Maya keriilt a képerny6re.®
A margitszigeti Szabadtéri Szinpadrdl: Gounod Faust cim{ operdja augusztus 15-i kdzve-
titésének masodik részét a hirtelen jott nagy zivatar elmosta. A szinhazi kozvetitések
egyik sajatos véltozata volt a babjatékok kozvetitése. Az elsd ilyen felvételre a még jilius-
ban lefolytatott egyeztetések utdn keriilt sor augusztus 8-dn, amikor Kemény Henrik
babmiivész Vitéz Laszl6 kalandjait adta el8.6¢ A bAbmisorok késébb is népszeriek voltak
a gyereknézdk korében, szimos mese késziilt Hakapeszi Makival, Vitéz Laszléval és Siisii-
vel, a sdrkdnnyal. Mds tipust gyerekmdsor volt a junius 27-én a Varoshaza disztermébdl
kdzvetitett Asi, Hapci, Ugri cim(i mesebalett.s”

Folytatva az 1956-ban mar megkezdett viddm mUsorok sorat, 1957. méjus 31-ére az
Irodalmi Szinpadrdl a Nagy Endre-kabaré kozvetitését tervezték (Bednai Nandor rende-
zésében), de a majus 30-i osztalyvezetdi értekezlet tgy dontott, hogy ,,a méjus 31-i kabaré
elmarad, helyette a Beszterce ostroma cimd film keriil addsba”.5® Végiil a kabaré része

Békés Istvan: Unnepi nyitdny és a hétkdznapok. Népszabadsdg 1957. méjus 28.

1957 kdzepére jelent8sen megugrott a tv-késziilékek vasarldsa. Csak juniusban t3bb mint 600 darabot ad-
tak el. Ekkor Gy6r-Sopron megyében mintegy 300, Vas megyében t6bb mint 200 és Zala megyében 100-150
tv-késziilék volt haszndlatban. Népszabadsdg 1957. julius 20.

Sandor Gyorgy: A tomegkommunikécid egy szisztéma idegrendszere. In: MRT, MTV, MTV Rt. 1957-1997. 1-11.
Szerk. Schmitt Péter. [Bp., 1998.] I1. 18-198. Sdndor Gydrgy szépiti ebben az interjiiban a korabbi, gyakor-
latban alkalmazott felfogdsét a televizid feladatardl, hiszen vezet8i miikddése idején inkdbb a politika
kozvetitését tekintette a {8 feladatnak és ennek megfelel8en alakitotta a televizié misorpolitikdjat.

A televizids adds rendezdje Bednai Nandor volt

Mindkét zenei adds rendezdje Bednai Nandor volt.

Az adés rendezje Mihdlyfi Imre volt.

Kemény Henrik. In: MRT, MTV, MRTV Rt., I1. 141-143,

A miisor szerkesztdje Kelemen Endre, rendezdje Hancsné Katkics Ilona, a konferanszié Gombos Katalin
szinésznd volt.

Feljegyzés 1957. majus 30-i osztalyvezetdi értekezletrdl. Televizids Féosztaly. MTVA Irattdr, Magyar R4dié
Televizids F8osztalya feljegyzések 1957-1958, 74. doboz.
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lett az Itthon és a nagyvildgban cimmel késziilt 6sszedllitasnak, ami kisérleti prébalkozas
volt hosszabb 1élegzet(i ,,szines” misor készitésére. Ebben ,,vegyes” témdji miisorok ke-
riltek egymas mellé: riportfilm Indidrdl, kiilpolitikai 6sszefoglald, Ozorai Zoltdn meteo-
roldgiai jelentése, hatf8s beszélgetés a mez8gazdasdgrdl és Oveges Jézsef professzor ki-
sérletei dramlé levegvel. A misorrdl irt cikkében Rajki Andrés kifogdsolta és unalmasnak
nevezte a mezdgazdasadggal kapcsolatos beszélgetést, viszont dicsérte a kabarérészletet
és ,televizids képernydre valénak” nevezte Oveges professzor jelenetét.®> A misorrdl és
tobb szerepldrdl (Oveges Jézsef, Papp Laszlé olimpiai bajnok, Tamdsi Eszter bemondd)
képes riport jelent meg a Radiujsag julius 22-28-i szimdnak hatoldaldn.”® A kénnyedebb
zenés miisorok kozé tartozott, bar bizonyos politikai jelleget is hordozott magaban két
masik mUsor is. Mjus 16-4n a moszkvai Vildgifjusdgi Taldlkozéra (VIT) induld ifjuséagi
egylittesek miisorat kozvetitette a televizié a Pamuttextil Mivel8dési Hazbdl.”! Majd jd-
nius 6-4n a Magyarorszagra latogatd szovjet szakszervezeti miivészegyiittes Napraforgé
cim{ misordnak kozvetitésére keriilt sor a MOM Mivel8dési Hazbdl.”?

Jelentds tjitdsként késziilt a televiziénak az Allami Kényvterjeszté Véllalattal kézos
misora, a televizid elsé nyilvanos vetélkeddje és viddm estje. A Févarosi Operettszinhaz-
bél junius 17-én kdzvetitett Csak kényv sorsjeggyel cim(i miisort Bednai Nandor rendezte,
avetélkedd jatékvezetdje a népszert szinész, Horvath Tivadar volt. Az adasra, valamint a
majus 1-i esti szérakoztaté miisorra még az MSZMP KB részére késziilt 1958. juniusi je-
lentés is visszatért: , A kozonség nagy tetszését valtottdk ki a nagy esztradmsorok... az
elsd Csak kdnyv sorsjeggyel stb. ... Szerkesztési szempontbdl jl sikeriiltnek tartjuk a sze-
rényebb keretek kozott mozgd méjus 1-i viddm misort.””?

Direkt politikai, illetve politikai propagandamisorra februdr-jdlius kozott alig kertilt
sor. Hazai vonatkozasban az akkori id8szak taldn legjelentdsebb politikai méisora az
1957. méjus 1-i nagygyilés kozvetitése és Kadar Janos rovid interjdja volt. Az esemény
jelent8ségét nem a televizids kdzvetités adta, hanem a nagygy(ilés megrendezése és az
ott megjelent szazezres tomeg. A politikai vezetés bizonytalankoddsa a majus 1-i nagy-
gylilés megrendezésével kapcsolatban (a Politikai Bizottsdg tobb tagja is ellenezte) ki-
sugarzott a televizié vezetdire is. Eredetileg, az dprilis 18-i osztalyvezetdi értekezleten
még labdarigd-mérkszés helyszini kdzvetitése szerepelt a miisortervben. Majd az 4pri-
lis 25-1 osztélyvezetdi értekezleten kozslték a dontést: ,,Mdjus 1-én az eredeti miisorterv-
tél eltéréen nem futballmérkdzés addsdra keriil sor, hanem helyszini kozvetitést adunk a
méjus 1-i nagygylésrél. Kezdés: felvonuldk érkezése, befejezés: Kaddr elvtars beszéde
utdn néhany kép. ... A miisor szerkesztésért felelSs Kiss Andrés, az adds rendezGje Rajcsanyi

Rddidujsdg 1957. junius 23-30. (Rajki Andriés cikke a televizids addsrdl.)

Rddidujsdg 1957. julius 22-28.

A Rddidujsdg cimlapfotdja azt mutatta, amint ,,a VIT-re késziil§ ifjusagi egytittesek tagjai kivancsian hall-
gatjak Mestyan Tibor operat8r magyaréazatét a felvev8gép kezelésérdl”. Rddidujsdg 1957. julius 18-24.
Mindkét ,,szovjet” adds rendezdje Hancsné Katkics llona volt.

Jelentés a Televizié munkdjardl. Magyar Radié és Televizid. Televizids F8osztaly. 1958. junius 11. MTVA Irat-
tér, TUK anyagok, 25. doboz.
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Ferenc.”7* A felvonulds és nagygy(ilés kdzvetitését este szérakoztatéd miisor kozvetitése
egészitette ki, amelynek rendez8je Bednai Nandor lett. A televizié politikai vezetése a
felsd vezetés eldtti sikeres ,,vizsga”, vagyis az adds sikere érdekében kénytelen volt a leg-
jobb televiziés szakemberekre bizni a mlisor megszervezését és lebonyolitasat, jéllehet
ekkor a televizids partszervezet mar kezdeményezte elleniik a fegyelmi eljarast az okté-
beri forradalom idején jatszott szerepiik miatt. Riporterként pedig a Radié két kivals
munkatarsat, Kovalik Kdrolyt és Szepesi Gyorgyot alkalmaztdk. Az adds technikailag-
mUivészileg Uj tipusu televizids feladatot jelentett a rendezd Rajcsdnyi Ferenc és az ope-
ratérok szimdra. Valamilyen mértékben a feladat hasonlitott egy focimeccs kdzvetitésé-
re a Népstadionbdl, ahol szintén nagyobb témeg volt jelen, és a ,,cselekmény” nyomon
kovetése egy kisebb csoport tevékenységének a figyelemmel kisérését jelentette. A ,,cse-
lekmény”, vagyis a beszédek itt viszont messze nem olyan mozgalmasak, mint egy tdma-
das vagy védekezés izgalmas pillanatai. Rdaddsul a Dézsa Gyorgy Ut és a mai Andréssy 1t
(akkor Magyar Ifjusdg utja) taldlkozdsaban elhelyezett tribiin, valamint a H8sok terén
OsszegyUld tomeg jé minbségii fotdzasa a sik terepen nem volt lehetséges az utca szintjén
elhelyezett kamerakkal. Ezért a vario-kamerat a tribiint8] mintegy 30-40 méterre helyez-
ték el egy 4-5 méter magas emelvényen, ahonnan a felvonuldkat, a H3sok terén sszegytilt
embereket és a tribiint (a beszédet monddkkal) be tudta fogni a kamera, kozelképeket is
létrehozva. Két masik kamerat a tribiinnel szemben, kissé attdl jobbra mintegy 25 méterre,
kisebb, 2-3 méter magas fadllvanyra helyeztek el, mig a negyedik felvev8gép a Dézsa
Gyérgy ut mentén (a Gorkij fasori keresztez8désnél) dllt, nem messze a kdzvetitékocsitdl
(ehhez a kamerdhoz hivtdk Kadér Janost az interjira). A kozvetitésrdl a Radidtjsdg ma-
jus 13-i szdmdban két fényképpel szdmolt be.”

Rendkiviili addsnapon, el6re nem bejelentett misorként junius 27-én az MSZMP part-
értekezlet elsd napjardl késziilt beszamoldt és Hruscsov f6titkar dltal az amerikai CBS tele-
vizids tarsasag riporterének adott interjat kdzvetitették.”s A partértekezlet dontstt az
MSZMP ,,ideiglenes” testiileteinek ,,rendes” testiiletté vald dtnevezésérdl, megerdsitette
Kadar hatalmat és vonalat a parton beliil. A partértekezletre a televizid visszatért részle-
tes ismertetéssel a julius 11-i mdsoraban.

A napi politikat a hiradék jelenitették meg a televizidban. A Radid-Televizid vezeté-
se 1957 tavaszan végrehajtotta a megtorlas elsd szakaszdnak programjat, amelynek kere-
tében - tsbbek kdzott - elbocsatotta és az intézménybdl kitiltotta Burjén Bélat is. igy a
televizids hirszerkesztés vezet8 és munkatérs nélkiil maradt. Ledllt az a kordbbi gyakorlat
is, hogy a Televiziés F8osztaly a HDF-fel kbzdsen készitett hiraddkat sugarozzon. A poli-
tikai vezetés azonban a televizié alapvetd funkcidjanak tekintette a politikai propagandat

Hatdrozatok az 1957. IV, 25-i osztdlyvezetdi értekezletrdl. 5./ pont. Magyar R4dié Televiziés FSosztalya.
Magyar Radié Televiziés Fosztalya feljegyzések 1957-1958. MTVA Irattar, 74. doboz.

Rddidujsdg 1957. majus 13.

A Hruscsov-interju jelentéségét az adta, hogy az SZKP KB junius 22-én kezdddott iilésén Hruscsovnak si-
kertiilt az ellene felsorakozott Malenkov-Molotov-csoportot eltdvolitani és hatalmat fétitkarként meg-
szildrditani.
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és agitéaciét. Igy lett Matz Jézsefné a hiradd-szerkeszt8ség vezet8je”” és keriilt sor a hir-
adé 4jbdli meginditdsara.”

A hiradé szerepét, funkciéjat egyértelmilien megfogalmazta Kulcsdr Ferenc, a Televi-
zi6s FSosztaly 1958. janudr 1-étd] kinevezett vezetdje azon a televizids osztalyvezetdi ér-
tekezleten, amelyen a Képes Hiradd helyzetét mar harmadszor targyalta a televizi veze-
tése. Kulcsdr szerint a hiradénak ,,arra kell térekedni, hogy a part napi politikajat
tdmasszuk ald. A Képes Hiradénak a Magyar Televizié politikai napilapjava kell fejlédnie.””
Ennek megfelel8en a hazai vonatkozast misorok szdmszer(i megoszldsa tekintetében a
politikai események dlltak az elsé helyen (36 esemény), a gazdasagi (ipar és mez8gazdasag
egylittesen 31 esemény) és a kulturdlis (24 esemény) teriiletek elétt. A nemzetkdzi hirek
haromnegyed részét politikai természet(i események alkottdk.1957-1958 sordn a nemzet-
kozi hirekben a kelet-eurdpai térség (és a Szovjetunid) ardnya 70%, illetve 65% volt, don-
téen szovjet vonatkozdsd eseményekkel (az 5sszes térségi esemény 52%-a).

A Képes Hiradd helyzetének els 4ttekintésekor, a Féosztaly 1957. november 27-i osz-
télyvezetSi értekezletén elGterjesztett jelentés javasolta, hogy térjenek at a heti két hiradé-
ra. Az akkor mdr j6 ideje a Radié-Televizi6 elndki funkcidjaban levd Benke Valéria a jelentés
példanydra kézzel azt frta: ,,Sz6 sem lehet rélal” Majd a kovetkez8ket mondta: ,Helyesebb
lett volna, ha nem az objektiv nehézségekrdl beszéliink, hanem arrél, hogy milyen feltéte-
lek szerint dolgozzunk a jév8ben... llyen feltételek mellett nem lehet j6 hiradét késziteni.”®
Kifejtette azt is, hogy megoldatlanok azok a kérdések, hogy milyen témakkal, milyen for-
manyelven, milyen sorrendben és milyen idétartammal foglalkozzon a hiradé. Egyuttal
felvetette: ,,Ha igy latjak, hagyjdk el a hiraddt egy id8re... a misorfejlesztés nem teszi sziik-
ségessé a hiradét.” A Hiradd fenntartdsa melletti érvelésében Matuzné a politikai 1ényeget
ragadta meg: , Legfontosabb annak a kérdésnek a tisztdzasa, hogy a televizid agitaciés mun-
kajaban sziikség van-e a hiraddéra vagy tudjuk-e mds médszerekkel pétolni... Visszalépni
errdl a helyrdl, eredményeink elvesztését jelentené.” Zarszavaban Benke a kérdéskdrben
ddntést sugallt: ,,Nagyon elhamarkodott volt a hiradé beinditasa. Az er8k rossz felhaszn4-
lasaval jart... Szeretném, ha Ggy dontenének, hogy az agit.prop. mtsorokat er8sitenék és

Matiz Jézsefné (Radnai Rézsa) a Népmivelési Minisztériumbdl keriilt Mtai Laszl4 hivdsara és kozrem-
kodésével a Televizids Féosztdlyra 1957. majus 15-étdl. Rendkiviil j6 szervezékészsége és kitartdsa révén
sikertilt a televiziés hiradd szerkeszt8ségét kiépitenie, vidéki hélézatét 1étrehoznia. A Magyar Televizid
osztalyvezetdi koziil a leghosszabb ideig toltott be vezetd pozicidt az intézményben.

A mér emlitett torzitdsok, eltagaddsok kdzé tartozik az is, hogy a televizié vezetése és a hiradé-szerkesz-
t8ség 30 éven keresztiil hallgatott arrdl, hogy 1956 sordn is késziiltek televiziés hiraddk, és a Képes Hiradd
1957. julius 2-i misorét ,els6 hiraddként” emlegette mindvégig. Ezzel szemben Szlics Andor, a Televiziés
F8osztaly Irodalmi Osztdlydnak vezetdje a Radidujsdgban 1957. méjus 7-én megjelent cikkében egyértel-
men fogalmazott: ,,Mdasik esemény, hogy majus végén, junius elején ismét (!) jelentkezik a televizids
filmhiradé és attdl kezdve hétrél hétre beszamol a legfrissebb eseményekrél.” Ez a kozlés mutatja azt is,
hogy a Televizids Féosztdly mar Mattizné megérkezése eltt dontott a tv-hiradd tjbdli meginditdsardl, és
megkezdddtek a munkdélatok a terv szerint hetente addsba keriilé miisor biztositdsdra. Ugyanakkor a hir-
adé volt az egyetlen miisor, amelyet mar tjbdli indulasatdl kezdve sem az Intéz§ Bizottsag irdnyitott.
Feljegyzés 1958. janudr 29-i osztdlyvezetSi értekezletrdl. Televizids Féosztaly. MTVA Irattdr, Magyar R4dié
Televizi6s Féosztalya feljegyzések 1957-1958. 74. doboz.

A hiradészerkesztés tapasztalatai. A Képes Hiradd értékelése. Feljegyzés 1957. november 27-i osztélyvezet6i
értekezletrdl. Televizids F8osztaly. MTVA Irattdr, Magyar R4di6 Televizids Féosztalya feljegyzések. 74. doboz.
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korlatoznak a hiradét.” Végiil is azonban nyitva hagyta a Hiradé sorsat azzal, hogy az osz-
talyértekezlet targyalja meg a hiradds lehet8ségeket és a téma keriiljon ismét a f8osztaly-
vezet8i értekezlet elé. Az 1958. janudr 8-i értekezleten a televizié Uj vezetdje - Kulcsar
Ferenc -, aki kozvetleniil is feliigyelte a Televizi4 Agitdcids és Propaganda Osztalyat (ahova
a TV Hiradé szerkeszt8sége is tartozott), tigy dontott az értekezlet hatdrozatéba foglalva,
hogy ,,A Képes Hiradé tovabbra is hetente jelenjen meg”.

Az egyre szélesed§ és szinesebb miisorskéaldn beliil az addsidS legnagyobb hanyadat
a filmmusorblokk tette ki. 1957-ben a teljes misoridének tobb mint 50%-a mozifilmveti-
tés volt, és ez nem valtozott 1ényegesen - a tervekkel ellentétben - a kdvetkez8 évben
sem. A Televizids Féosztaly kimutatdsa szerint 1957. dprilis-november id8szakban ssze-
sen 70 nagyjatékfilm kertiilt a televizié képernydjére. Ezek koziil 50 db volt kiilfsldi film,
koztitk 21 szovjet, 8 NDK és 9 nyugati gydrtasi. Az 1957-ben miisorra tlizétt nagyjaték-
filmek koziil 18 volt szinkronizélva, tobbségiik az eredeti forgalmazé megbizasdbdl. Kulcsar
Ferenc, az MTV igazgatdja az 1961. decemberi ankéton kozolte: , tervezziik, hogy jovére
kétszerte tobb filmet szinkronizalunk, mint az idén”.8! Ez a meglehet8sen homélyos és
bizonytalan igéret a kozonségnek nem sokat jelentett. Viszont azt bizonyitotta, hogy a
R4di6-Televizid vezetése négy (!) év alatt sem oldotta meg a szinkronizélds problémadjat,
jollehet a Televizids Fosztaly Intéz8 Bizottsdga mar 1956 novemberében felhivta ennek
sziikségességére és elényeire a figyelmet. A nézék azonban szinte egyfolytdban és még
1963-ban is elégedetlenek voltak a filmmtsorral. Az elégedetlenség tobb vonatkozasban
is megnyilvanult: kritika érte a filmkinélatot, vagyis a filmvalasztékot és ezen keresztiil
a filmvalasztds szempontjait, a filmek szinvonalat, a filmkozvetitések képi mindségét és
akiilfoldi filmek vetitését (els6sorban a gyakran olvashatatlan feliratozast). Egyébként a
R4did-Televizid vezetése tobb utasitést is hozott az eltiltott szinészek, szinészndk, éne-
kesek, zenészek és persze riporterek szereplésének megsziintetése, korlatozasa tekinte-
tében. Az elsd ilyen intézkedést az 1957/5. sz. elndki utasitds (1957. majus 2-i ddtummal)
tartalmazta. A méjus 9-i dontés kiegészitette a kordbbi utasitdst, eltiltotta Somogyvari
Rudolfot is, és kimondta, hogy ,,Molnar Aurél semmiféle miisorban a jov8ben nem szere-
pelhet. Régi felvételei nem hasznalhatbak fel.”®? Hasonldan az 1957. junius 29-i Radid
elnokségi tilésen és a Televizids FSosztély julius 12-i vezetdi iilésén hatdrozat sorolta fel
aradids és televizids szerepléstdl eltiltott szinészek, zenészek és karmesterek nevét.

A megtorlds, leszdmolas folyamata nem szlint meg az addsok rendszeressé tétele, az
Uj miisorok kialakitdsa és kozvetitése idején sem. A Televizids Féosztalyon 1956 novem-
berében statusban lev8 29 munkatdrsbdl 1957. augusztus 31-ig 12 6t - koztiik az Intéz8
Bizottsdg valamennyi tagjat - tavolitottak el fegyelmi tton tortént elbocséatdssal, véllalati
felmonddssal vagy a dolgozét felmonddsra kényszeritve. (Tovabbi hdrom munkatars még
1956-ban, egy munkatars 1957-ben elhagyta az orszagot, a fosztalyvezetSt és a gazdasagi
vezetdt pedig Gacs nem helyezte vissza poziciéjdba.) Egyidejlileg jatszédott le a f8osztély
1étszamfeltsltése, mindenekelStt Uj osztalyvezetSk kinevezésével, majd politikailag meg-

Orémiink és gondunk. Népszabadsdg 1961. december 24.
1957/5. sz. EIngki utasitds és az 1957/5. sz. elndki utasitds médositdsa. MTVA Irattdr, TUK anyagok, 8. doboz.
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bizhaté Uj munkatdrsak felvételével. A szakmai munkaban azonban nem sikeriilt az elté-
volitottak megfelel8 pétlasa, és 1957 augusztusatdl a televizié miisorszolgaltatdsdban,
misorpolitikdjdban zavarok, kapkodas és min8ségi hanyatlds mutatkozott. Ezért akkor és
utdlag az intézmény politikai vezeti ezt az idGszakot a , kisérletezés idGszakanak” ke-
resztelték el. Az MSZMP KB szdmdra késziilt 1958. jiniusi Jelentés a Televizié munkdjardl
igy fogalmazott: ,,Az elmult egy év a kisérletezés jegyében zajlott le és sok tapasztalattal
gazdagitotta a televizié fiatal kollektivéjat. A kisérletezés még most sem fejez8dstt be.”s?
A Televizids Féosztaly 1958. marcius 22-i értekezlete Kulcsar Ferenc el8terjesztésében
targyalta a f6osztaly munkdjat. A megbeszélésen tobben kifejtették véleményiiket, hogy
,romlott a miisoraddsunk szinvonala... egyhelyben topogunk, ezzel szemben pedig a ké-
z0nség igénye megnovekedett”.®

M4r az 1957. augusztusi misor is mutatta a valtozasokat. gy nem volt helyszini sport-
kozvetités (nem tudtdk helyettesiteni az addigi addsokat rendez8 Rajcsanyi Ferencet), nem
keriilt sor helyszini szinhdzi, zenei kdzvetitésre (hidnyzott Bednai Ndndor rendezé). He-
lyettiik az augusztus 19-i - a Radidval kdzds (vagyis alapvetéen a Radid altal osszedllitott
és rendezett) - {innepi misor (Kincses kalendarium) kdzvetitésére koncentrélt a f6osztaly,
ami viszont a k6zonség részérdl visszhang nélkiil maradt. Nem hagyta viszont sz nélkiil
a néz8kozonség a misorvaltozasokat, a szinvonal gyengiilését. A beérkezett nézéi levelek
ezeket a kérdéseket feszegették szeptemberben. A f8osztaly valasza az egyik nézdi levélre
egyértelmiien mutatta a kapkoddst, a hozz4 nem értést és a tandcstalansdgot. Igy frtak a
vélaszlevélben: A filmaddsoknal fiiggd helyzetben vagyunk a moziktdl... a helyszini koz-
vetitések kiils tényez8ktdl fiiggnek... a televizié munkatérsainak munka kézben kell meg-
tanulniuk a msorkészités minden csinjat-binjat. A jelenlegi idészak a mérél-holnapra
msorkészités iddszaka.”®> A kapkodas, bizonytalankodas azonban folyamatos volt, nem
szlint meg. El8szor csak a mlisor monotonséaga tiint fel. Az augusztus 15-i osztélyvezetdi
értekezletrdl késziilt feljegyzés rogzitette: ,,Gacs elvtarsnak az volt a véleménye, hogy még
a »kisérleti« misor alatt sem adhatunk ennyire egyforma mtsort.” A helyzetet mélyeb-
ben mutatta mar az augusztus 22-i osztélyvezet6i értekezletnek az addsnapok novelésével
kapcsolatos vitdja.®” Ekkor Métai Laszl6 eréskodott, hogy ,,a misoridét feltétlen emelniink
kell”. Szlics Andor, az Irodalmi-M{ivészeti Osztdly vezet8je szerint azonban: ,a jelenlegi
létszamhelyzetiink sem mennyiségileg, sem min8ségileg nem biztositja a folyamatos mi-
ndségi mlsort”. A probléma kevésbé volt 1étszdmkérdés, mint inkdbb szakmai min8ség
kérdése. A f8osztaly miikddésében rejld és a miisorokat is kedvezdtlentil befolyasolé z(ir-

Jelentés a Televizié munkdjardl. 1958. juinius 11. Magyar Radid és Televizid Televizids F8osztaly, MTVA Irat-
t4r, TUK anyagok, 25. doboz.

Jegyz8konyv 1958. marcius 22-i f8osztaly értekezletrdl. Magyar Radi6 Televizids Féosztaly feljegyzések
1957-1958, MTVA Irattdr, 74. doboz.

1dézi Dunavdlgyi Péter. Televizids torténelem 2. (www.dunavolgyipeter.hu/televizio-tortenet/a-magyar-
televiziozas-tortenete-az-1950-as-evekben/1957. Legutébbi megtekintés: 2017. augusztus 6.)

Feljegyzés 1957. VIIL 15-i osztalyvezetSi értekezletrdl. Magyar Radid Televizids Fosztalya feljegyzések
1957-1958, MTVA Irattdr, 74. doboz.

Feljegyzés augusztus 22-i osztdlyvezetSi értekezletrdl. Magyar Radié Televiziés Féosztalya feljegyzések
1957-1958, MTVA Irattdr, 74. doboz.
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zavart, a koncepcidtlansagot szinte teljes egészében feltdrta az oktdber 31-i osztélyvezetdi
értekezlet, amely a stididaddsokrdl késziilt jelentést és az 1958. évi misortervjavaslatot
targyalta.®® A stddidaddsok (vagyis a televizié valamennyi - a TV Hiradd kivételével - mu-
sordnak készitését érintd) értékelését Matai LaszI6 elSterjesztésében targyalta a televizié
vezetése, és jelen volt Benke Valéria, az MRTV elndke is.®? A vitdban tobb kritikai észrevé-
tel érte az el8terjesztésben foglaltakat, mindenekel6tt a javasolt gyartasrendet. A legsu-
lyosabb kritik4t Sz(ics Andor, az Irodalmi-M{ivészeti Osztély vezetSje mondta ki (a f8osz-
télyvezet8-helyettes Tamds Istvan egyetértett vele): ,Javaslom, llitsuk vissza a régi rendet
- Gyértds - Gazdasagi - MUsorosztélyok - MUszak - hagyjak j6va a gydrtési tervet, majd
annak két példanyat minden osztaly kapja meg.” Ezzel az,,(j gyartasrend” lekeriilt a meg-
valdsitds utjardl és helyébe 1épett ismét a még 1957 elején - az Intézd Bizottsdg altal - ki-
dolgozott m(ikédési rendszer.

Joggal vet8dik fel a kérdés: hogyan lehet az, hogy az év elsé felében egy kisebb 1ét-
szdmd mUivészi apparatus képes volt megfeleld szinvonald, sokszint miisorral szolglni,
mig a masodik félévben a Televizids Féosztaly tobbszordsére duzzasztott 1étszammal, jobb
technikai feltételek mellett, megndvelt koltségvetéssel képtelen volt a nézékszonséget
szinvonalasan kiszolgalni. A magyarazat valdszintileg kett8s. Egyrészt abban rejlik, hogy
az év els részében még miikdds televizids Intéz8 Bizottsdg végiggondolt, a kozonség
igényeit és a f6osztaly adottsigait figyelembe vevé miisortervet készitett és prébalt meg-
valdsitani. Mdsrészt abban rejlik, hogy a f8osztaly akkori szakmai gardéja, az augusztusban
eltdvolitott szakmai vezet8k hozzdértd irdnyitdsaval és nem kis munkdval kidolgozta a
kiilonféle mdsorfajtak kozvetitési mdédszereit, technikait, és a televiziézashoz sziikséges
ismeretek - akdr konyvekbdl, kiilfoldi lefrdsokbdl is torténd - elsajatitdsaval biztos szak-
mai alapokon megvalGsitotta ezeket az elképzeléseket. A Televizids F8osztaly 1j, szakmai
tapasztalatokkal nemigen rendelkezd politikai vezetése viszont valdszintileg tigy gondol-
ta, hogy nincs sziiksége az ,ellenforradalmarok” 4ltal kidolgozott misortervre és méd-
szerekre. 8k majd jobban tudjak, hogyan kell azt csinlni.

Ha attekintjitk a rendszeres televiziés addsok megkezdésétdl, 1956 februdrjatdl az
1958. marciusig terjedd idészakot, megéllapithatd, hogy kialakult a magyar televizid alap-
vetd struktirdja, sor keriilt a legfontosabb, hosszt tdvon kdzvetitett mdsortipusok meg-
hatdrozasdra, a kdzvetitésekhez sziikséges miszaki-technikai feltételek biztositdsara.
Rendelkezésre 4llt egy jelent8s vezet8i-munkatérsi 1étszdm (1958. februdrban 109 f6),
amelynek tagjai - a politikai vezetés szdmdra legfontosabb kritériumnak megfelelGen -
politikailag megbizhaténak mindstiltek, bar szakmai hozzaértésiik - néhany kivételtsl
eltekintve - jelent8sen elmaradt a sziikségestdl. Elméletileg a magyar televizi6 készen éllt
arendszeres, bévitett televizis addsra. 1958. februdrban tizembe &llt a Széchenyi-hegyi

Feljegyzés 1957. oktéber 31-i osztalyvezetSi értekezletrdl. Magyar Radid Televizids Féosztélya feljegyzések
1957-1958, MTVA Irattér, 74. doboz.

Miutén augusztus 22-én a T4jékoztatdsi Hivatal el8terjesztésére a kormdny felmentette Gacs LdszISt az
MRTV elndki pozici6jabdl és helyette Benke Valériat nevezte ki elndknek, Benke kdzvetleniil irdnyitotta
a Televiziés Féosztalyt és részt vett minden egyes osztélyvezetdi és f8osztaly-értekezleten. Gacsot - Kadar
javaslatdra - az MRTV alelndkévé nevezték ki.
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A MAGYAR TELEVIZIO INTEZO BIZOTTSAGA 1956-1957 — ELHALLGATOTT TENYEK

30 kW-os nagyadd is.®® Abban, hogy elindult a hazai televiziézds és a magyar televizié
ilyen kedvez§ helyzetbe keriilt volt, kimagasl$ szerepe volt annak a mivészi és miiszaki
gardanak, amely sikeresen oldotta meg a kezdeti id8szak kulcsfontossdgu feladatait.
Ebben a munkdban dénté szerepe volt a forradalom idején megvalasztott és a televizid ira-
nyitdsdval megbizott Intézd Bizottsdgnak. Az Ssszesen nyolc hdnapos [étezése és a mind-
ssze hat hénapos (1956. december-1957. majus) aktiv mikddése alatt elért eredmények:
biztositotta a mdr elinditott eszkdzbeszerzések és beruhazasok tovabbvitelét és be-
fejezését (Pye helyszini kozvetit8kocsi, a Tézsdepalota 4talakitdsa és a televizié céljaira
alkalmassd tétele, studiéberendezések beszerzése, az adéallomés-szerelés elésegitése);

a postandl levé, a televiziés munkdhoz sziikséges felszerelések, berendezések atvé-
tele és tizembe helyezése,

a PKI miszaki munkatdrsainak atvétele a Televizids Féosztaly dllomanyaba;

a hazai gydrtasu berendezések, eszk6zok szinvonaldnak emelése a tudoményos élet
szakért8inek bevondsaval;

a televizié misorpolitikajanak és olyan misortervnek a kidolgozdsa, amely évekre
megadta a keretet a tovabbi munkéhoz,

a televizids addsok Ujbdli beinditdsa 1957 februdrjdban és rendszeressé tétele;

a televiziés misorok készitéséhez szitkséges munkarend, gyartdsrend kidolgozéasa és
alkalmazasa;

a sokrétd, sokszinii milisor elemeinek kialakitdsa és a néz8kozonségnek torténd be-
mutatdsa (sport, szinhdz, zene, opera, kabaré, ifjisagi és gyermekmisor, tudoményos
ismeretterjesztés és oktatds, televizids hiradd, a miivészeti és tudomdanyos élet alkotSinak
bemutatdsa);

szakmai tapasztalattal rendelkezd szakembereknek a Televizids Féosztélyra hivésa
(operat8rok, rendez8k, szerkeszték) - bér a korlatozott 1étszdmkeret és a R4did vezetésének
merev, a politikai megbizhatésdgot szinte kizdrélagos kritériumként kezel8 szemlélet-
mdédja nem nyujtott hosszabb idej(l lehet8séget a munkatarsi gdrda mindségi bévitésére.

Még jobban eld tudta volna segiteni az Intéz8 Bizottsdg a magyar televiziézas fejls-
dését, ha javaslatait, kezdeményezéseit (kiilfsldi filmek szinkronizalasa, sajat filmek gyér-
tdsa, a 16 mm-es kamerdk és filmanyagok hasznalata a gyors riportoknal stb.) megfogad-
ta és végrehajtotta volna a R4dié akkori vezetése. Ezek a kezdeményezések az értetlenség,
anehézkesség, a kiilsd politikai vezetés ellendlldsa, szakmai hozzd nem értés vagy néhany
esetben koltségvetési szempontok miatt akkoriban nem valdsulhattak meg. Célszer(isé-
giiket, jelent8ségiiket az is bizonyitja, hogy a kovetkez8 évek sordn végiil is mindegyik
megvaldsitdsara sor kerdilt.

A televiziés Intéz8 Bizottsdg és a munka zomét végz8 mivészeti szakemberek telje-
sitményének elismerésére soha nem keriilt sor. Mivel az 1956-os forradalom idején va-
lasztottak Sket a Magyar Televizié vezet8ivé, és 8k a forradalom bukésa utén is kitartottak
annak elvei mellett, eltdvolitottédk ket a televiziétdl. A televizids Intéz8 Bizottsag léte-
zését, miikodését kozel hat évtizeden keresztiil egyetlen nyilvanos dokumentum sem

90 Atadtak rendeltetésének a televizié adéallomdst. MTI Belfoldi hirek. 1958. februar 22. 16 éra 05 perc.
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emlitette. A Kaddr-korszak politikai vezetése, nemkiilonben a Magyar Televizié vezet6i
ugy tettek, mintha nem is lett volna ilyen szervezet és nem léteztek volna azok a munka-
tarsak, akik olyan jelentGs szerepet jatszottak a televizié fejlesztésében, miikddtetésében
1957-ben tortént eltdvolitasukig.
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MUHELY

A MAGYAR GAZDASAG MOZGATORUGOI A KOZEPKORBAN

Az MTA BTK ,,Lendiilet” Kozépkori Magyar Gazdasagtorténet
Kutatocsoport haroméves (2015-2018) beszamolodja

WEISZ BOGLARKA

AzMTABTK , Lendiilet” K8zépkori Magyar Gazdasagtorténet KutatScsoport (LP2015-4/2015)
amagyar kiralyi hatalom és a varosok gazdasagi életben betsltott szerepének vizsgalatat
vallalta a kozépkor szdzadaira vonatkozdan, sét esetenként még azon tdl is, hiszen gaz-
dasdgtorténeti szempontbdl a magyar kdzépkor hagyoményos zaréddtuma, 1526 nem
tekinthetd korszakhatdrnak. A vizsgalt teriiletekhez, illetve az azokon beliili résztertile-
tekhez rendelt korszakhatdrok kiilonbdz8ek, azokat az egyes témak belsé logikdja szabja
meg. Alapvetd célunk a palydzat 6t évében, hogy a torténeti, régészeti, numizmatikai,
heraldikai és mivészettorténeti adatok egyiittes feldolgozdsaval olyan, jelenleg hidnyzé
alapmunkék - kézikonyvek, illetve kézikonyv jelleg(i tanulmanygyijtemények, valamint
forraskiadvanyok - késziiljenek el, melyek a kézépkori magyar gazdasag alapjainak és a
Magyar Kirdlysdg nemzetkozi gazdasagi életben betdltott szerepének alaposabb megis-
merését teszik lehetdvé. A kutatds sordn fontosnak tartjuk, hogy a kutatécsoport 4ltal
feltart frott,' avagy targyi forrasokat — a rendelkezésiinkre 4l16 lehet8ségeket a legtelje-
sebb mértékben kiakndzva - publikaljuk. E cél elérése érdekében a kutatécsoport tagjai
kozatt kilenc torténész mellett hdrom régész, két (2017 nyaratdl egy) numizmata, egy
heraldikai szakember és egy m{ivészettdrténész taldlhaté: Benda Judit (Budapesti Torté-
neti Mizeum); Draskdczy Istvdn DSc (E6tvds Lordnd Tudomanyegyetem Bolesészettudo-
ményi Kar [= ELTE BTK], K&zépkori és Kora Ujkori Térténeti Tanszék); Gal Judit (ELTE BTK,
Térténelem Segédtudomdnyai Tanszék); Kddas Istvan PhD (Magyar Tudoményos Akadé-
mia [= MTA] Bélcsészettudomanyi Kutatékdzpont [= BTK] Térténettudomanyi Intézet [=
TTI]); Kolldth Agnes (MTA BTK Régészettudomdnyi Intézet); Kovacs Viktdria (MTA BTK
TTI); Kérmendi Tamds PhD (ELTE BTK, Torténeti Segédtudomdnyi Tanszék); Lévei P4l DSc
(MTA BTK Miivészettorténeti Intézet); Mordovin Maxim PhD (ELTE BTK Régészeti Inté-

Weisz Bogldrka, tudomdnyos f6munkatdrs, Blcsészettudomdnyi Kutatékozpont, TTI, Kézépkori témacsoport,
tovdbbd az MTA BTK , Lendiilet” Kézépkori Magyar Gazdasdgtorténet Kutatécsoport (LP2015-4/2015)
vezetdje.

Ezt a célt segiti a Kereskedelmi forrdsok a kzépkori magyar gazdasdg szolgdlatdban cim(i, Nemzeti Kutatési,
Fejlesztési és Innovacids Hivatal ,,Jelentés nemzetkdzi hatdsu, kiemelkedd eredményeket elért kutatécso-
portok tdmogatésa” (KH 18) palydzatdn nyertes projekt is. Kutatdsi programjat ldsd Kddas Istvan - Skorka
Rendta - Weisz Boglarka: Kereskedelmi forrdsok a kézépkori magyar gazdasdg szolgalataban. Torténelmi
Szemle 61 (2019) 329-337.
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zet); Neumann Tibor PhD (MTA BTK TTI); Péterfi Bence PhD (MTA BTK TTI); Skorka Ren-
dta PhD (MTA BTK TTI); Szende Katalin PhD (K6zép-Eurdpa Egyetem); V. Székely Gyodrgy
PhD (Katona J4zsef Mizeum, Kecskemét); Téth Csaba PhD (Magyar Nemzeti Mtizeum [=
MNM] Eremtar); Weisz Boglarka (MTA BTK TTI).

A tagok mellett a kutatécsoport altal rendezett konferencidkra és a kutatécsoport
tanulménykéteteibe minden esetben felkértiink a csoport tagjain kiviil is kutatdkat els-
adds tartdsdra, tanulmany {rdsara, nagyobbrészt régészeket és numizmatékat, egy-egy
részteriilet kidolgozdséara. Arra is torekedtiink, hogy ne csak hazai, hanem hatéron tdli
magyar és kiilfoldi kutatok is részt vegyenek a csoport munkéjdban. A tudomanyos utdn-
pétlas biztositdsa érdekében a felkért kutatdk kozott PhD-fokozatszerzés elétt alldk, sét
MA-hallgaték is voltak.

A csoport kutatdsi programjat a Térténelmi Szemle 2015. évi 3. szimaban adtuk kozre,?
illet8leg a terveket és a mar elvégzett munkét eladdsokon mutattuk be: egyrészt a
MTA BTK Térténettudomdnyi Intézetében,® masrészt a kolozsvari Babes-Bolyai Tudo-
ményegyetem Torténelem és Filozéfia Kar Magyar Torténeti Intézetében.” A sajtéban a
kutatdcsoport programjdrdl az ujkor.hu tdjékoztatott 2015-ben,’ majd az Osszkép cimi
internetes magazin jelentetett meg egy négy részbdl 4llé cikksorozatot,® mely mér a ku-
tatdcsoport eredményeirdl is beszdmolt. Az MTA honlapjdn 2017-ben jelent meg a kuta-
técsoport munkajardl és Gjabb eredményeinek egy részét ismertetd irds (Weisz Boglarka:
Mdrkdk, hamisitdk, textildruk a kézépkori Magyarorszdgon).” Ennek nyomdn, 2018-ban a koz-
televizié M5 csatorndjanak Mindenki Akadémidja cim{i m{isoraban a kutatécsoport-vezetd
tartott el8addst (Weisz Boglarka: Ermék, hamisitdk, textildruk a kdzépkori Magyarorszdgon).
2018. méjus 29-30-4n Gazdasdgtorténeti kutatdsok: utak és lehetdségek cimmel tartottunk
konferenciét, ahol a kutatécsoport minden tagja el6addsban mutatta be kutatasi eredmé-
nyeit.? A kutatécsoport az MTA BTK TTI oldaldn sajat aloldallal rendelkezik, a Facebookon
pedig sajat profillal jelenik meg. Ez utébbin nemcsak a kutatdcsoport legfontosabb hireit
és eseményeit osztjuk meg az oldalt kedvel8kkel, hanem arra tdreksziink, hogy egyéb,

A kutatécsoport programjat lasd Weisz Bogldrka: A magyar gazdasdg mozgatérugdi a kézépkorban.
Az MTA BTK Lendiilet Kézépkori Magyar Gazdasagtorténet Kutatécsoport Programja. Torténelmi Szemle 57
(2015) 487-506.

Weisz Bogldrka: Az MTA BTK Lendiilet Kézépkori Magyar Gazdasdgtorténet Kutatdcsoport. [Bp., 2016.]

Weisz Bogldrka: Gazdas4gtorténeti kutatdsok: utak és lehet8ségek. [Gazdasdgtorténeti kutatdsok: utak és le-
het8ségek. Bp., 2018. méajus 29-30. El8adés.]; Téth Csaba: Eremleletek a Kdrpdt-medencében [Uo. Eldadas.];
Kddas Istvan: Karrierlehet8ségek a pénziigyigazgatdsban. [Uo. El8adés.]
Http://ujkor.hu/content/lenduletes-kozepkori-gazdasagtorteneti-kutatasok-interju-weisz-boglarkaval.
(Legutdbbi megtekintés: 2019. julius 4.)
Http://osszkep.hu/2017/10/a-kozepkori-dokumentumok-egy-resze-10-ev-mulva-mar-nem-lesz-kutathato-
interju-weisz-boglarka-tortenesszel-a-kozepkori-gazdasagtortenetrol/. (Legutébbi megtekintés:
2019. augusztus 21.)
Https://mta.hu/tudomany_hirei/markak-hamisitok-textilaruk-a-kozepkori-magyarorszagon-108235.
(Legutdbbi megtekintés ideje: 2019. augusztus 21.)

A konferencia beszdmoldja az MTA BTK TTI honlapjan olvashatd: https://tti.btk.mta.hu/lendulet/kozep-
kori-gazdasagtortenet/hirek/3207-gazdasagtorteneti-kutatasok-utak-es-lehetosegek.html. (Legutébbi
megtekintés ideje: 2019. julius 24.)
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kdzépkori torténelemhez kapcsolddé eseményekre is felhivjuk a figyelmet. E révid beve-
zet$ utdn ratériink a hdroméves beszdmoléra, jelen iras targyéara.

A kiralyi hatalom szerepe a gazdasagi életben

A kdzponti hatalom a gazdasagi élet egyik fontos, passziv és egyben aktiv szerepl&jének
tekinthetd. A kutatécsoport egyik f8 feladata ennek a szerepnek a feltardsa. Ezen kérdés-
kordn beliil vizsgdljuk egyrészt a kirdlyi gazdasdgpolitika alapjat jelent8 bevételeket,
masrészt a gazdasigi élet mikodéséhez elengedhetetlen pénzverést, tovabba a kirdlysig
pénziigyigazgatasat miikodtets intézményrendszert. Nem utolsdsorban pedig az uralkodd
altal biztositott gazdasagi kivéltsdgokat, illetve rendeleteket. A kutatasi tervben az els§
hérom évben résztanulményok megjelentetését véllaltuk, valamint Ernuszt Zsigmond
kincstarté szdmadaskonyvének kiaddsra torténd el8készitését.

A magyar kiralysag jovedelmei

A magyar kiralysdg jovedelmeinek vizsgalata sordn a kirdlyi monopdliumbdl fakadé jé-
vedelmek (nemesérc-, s6-, pénzverési monopdlium) mellett a harmincad, a kézvetlen és
rendkiviili addk, valamint az egyéb bevételek (példaul zélogositas, kdlcsonok) dllnak a
kutatécsoport érdeklddésének kozéppontjaban, melyhez elengedhetetlen a nemesérc- és
a sébanydszat vizsgélata is. E témakérben a kutatécsoport az elsé hdrom évben jelentds
el8relépéseket tett.

Kincstari bevételek—kiadasok

A kincstéri bevételek/kiad4sok vizsgalata kapcsan a kutatécsoport az Arpad-korra vonat-
kozéban atfogé jellegli tanulmanyokat jelentetett meg.® Az Anjou-kort illet6en Héman Bélint
- a kutatdst maig meghatarozé - munkajanak dltaldnos 4ttekintése és értékelése mellett!
sikertilt szdmos eredményét meghaladni: t3bb esetben igazolhaténak bizonyult, hogy az 1.
Karolynak tulajdonitott gazdaségi reform egyes elemei mar az Arpad-korban is léteztek.!!

Bogldrka Weisz: Royal Revenues in the Arpadian Age. In: The Economy of Medieval Hungary. Ed. Jézsef
Laszlovszky et al. Leiden-Boston, 2018. 255-264.; Weisz Boglarka: A kiralyi hatalom gazdaségi héttere a
11. szdzadi Magyarorszagon. In: Eurdpa és Magyarorszdg Szent LdszI6 kordban. Szerk. Bardny Attila - Pésan
Lészl6. Debrecen 2017. 35-46.; Weisz Bogldrka: A kirdly pénze. Magyar Tudomdny 177 (2016) 1479-1484.
Téth Csaba: Héman Bélint Kéroly Rébert pénziigyi politikajérdl. Numizmatikai Kozlny 114-115 (2015-2016)
21-25. [Megjelenés éve: 2017.]

Weisz Bogldrka: Az urbura. Bdnydszattorténeti Kozlemények 19 (2015) 2. sz. 3-23.; Boglarka Weisz: Old and New
Elements in the Economic Policies of Charles I. [Megjelenés el6tt.]
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A kutatScsoport az egy-egy kisebb vagy nagyobb teriiletrdl befolyé kiralyi jovedelme-
ket is kutatta, igy elemeztiik a Szlavénidbdl szdrmazd bevételeket,'? egy kivéltsdgolt nép-
csoport adézdsét,”® a varosokbdl szdrmazé addkat.' Ezen tanulmanyokbdl nemcsak az egyes
addtipusok torténete tarul az olvasé elé, hanem példaul Szlavénia adézasanak vizsgalata 1.
Lajos 1351. évi térvényének egyik, ez iddig nem érthetd cikkelyének - melyben az uralkodé
megtiltotta, hogy a Drava és a Szdva kozott lakd, valamint Valké és Pozsega megyei neme-

yell

seket a ,,bdnzsolozsmaja”-nak is nevezett marturina tigyében zaklassdk - értelmezését is
megadja. A vdrosi adézds elemzése a kincstartéi hivatal késé kozépkori miikddésébe is be-
tekintést enged amellett, hogy a varosok ,,aluladéztatdsdra” is réamutatott.

Bartfa véros levéltéraban [Statny archiv PreSov - pobocka Bardejov] egy, ez iddig a
kutatds szdmdra ismeretlen, 1457. évi Nograd megyei adé6sszeirast talalt Kadas Istvéan.
A felfedezésnek kiilongs jelent8séget ad, hogy a kérdéses lajstromon kiviil a kdzépkorbdl
csak tiz mésik megye - egy-egy esztenddre vonatkozd - ad6dsszeirdsat ismeri a magyar
térténettudomany.'s

A hadifinanszirozds koltségeit érint8 kutatdsok' sok esetben a varosok katonadllita-
si kotelezettségeit, illetve a hadakozdshoz valé anyagi hozzajaruldsat vizsgaltak,'” valamint
amegyébdl szdrmazé jovedelmeket elemezték.'® A vizsgalatok sordn nemcsak arra deriilt
fény, milyen jovedelmeket hasznéltak fel egy-egy hadjarat kéltségeinek fedezésére, de az
is megtudhatd, hogyan alakult ki a magyar-stdjer hatar mindkét oldaldn beszedhetd jo-
vedelmek rugalmas dtcsoportositdsara és kezelésére szolgald rendszer, miként az is, hogy

Weisz Boglarka: Kirdlyi adézés Szlavénidban az Arpad-kortél az Anjou-kor elsé feléig. In: A horvdt-magyar
egyiittélés forduldpontjai/ Prekretnice u suzivotu Hrvata i Madara. Szerk./Ed. Jasna Turkalj - Damir Karbié. Bp.,
2015. (Magyar Térténelmi Emlékek. Ertekezések) 233-241.; Boglérka Weisz: Kraljevsko oporezivanje u Slavo-
niji od doba Arpadoviéa do prve polovice doba AnZuvinaca. In: uo. 285-293.

Weisz Bogldrka: A jaszok adézdsa a kzépkorban. In: Hatalom, add, jog. Gazdasdgtérténeti tanulmdnyok a kozép-
korrdl. Szerk. Kédas Istvan - Weisz Boglarka. Bp., 2017. (Magyar Térténelmi Emlékek. Ertekezések) (= Ha-
talom, adé, jog) 107-124.

Weisz Bogldrka: A kolozsvériak 1316. évi kivaltsdglevele. In: Hadi és mds nevezetes torténetek. Tanulmdnyok
Veszprémy LdszId tiszteletére. Szerk. Kincses Mdria. Bp., 2018. 627-631.; Neumann Tibor: ,Minden idékben
kegyelmes uratok kivanunk lenni”. A kirdlyi vdrosok addztatdsa a 15. szdzad végén. In: Hatalom, adé, jog,
13-106.; Neumann Tibor: Eziist étkészlet a kincstarténak. A varosok és a kincstartd kapcsolata a 15. szdzad
végén. MTA BTK , Lendiilet” K6zépkori Magyar Gazdasagtorténet Kutatécsoport, Havi Szines, 2018. mar-
cius. (Http://tti.btk.mta.hu/lendulet/kozepkori-gazdasagtortenet/havi-szines/3124-ezust-etkesz-
let-a-kincstartonak.html. Legutbbi megtekintés: 2019. augusztus 13.)

Kédas Istvan: Négrad megye addjegyzéke 1457-b8l. In: Pénz, posztd, piac. Gazdasdgtorténeti tanulmdnyok a
kézépkorrdl. Szerk. Weisz Boglarka. Bp., 2016. (Magyar Torténelmi Emlékek. Ertekezések) (= Pénz, poszts,
piac) 31-82.

Péterfi Bence: ,,Adj, kiraly, katon4t!” Zsoldosok és hadifinanszirozas a stajer-magyar hatdrvidéken az 1480-
as években. In: Veretek, utak, katondk. Gazdasdgtorténeti tanulmdnyok a magyar kézépkorrdl. Szerk. Kadas Istvan
- Skorka Renéta - Weisz Boglarka. Bp., 2018. (Magyar Torténelmi Emlékek. Ertekezések) (= Veretek, utak,
katondk) 165-184.

Tibor Neumann: Vojenské vydavky a daii mesta Bratislavy v rokoch 1489-1495. In: Ingenii laus. Zbornik $tii-
dif venovany jubilujicemu prof. PhDr. Jdnovi Lukackovi, CSc. Ed. Eva Benkovd - Marek Pacik. Bratislava, 2017.
247-261.; Szende Katalin: Sub nostro vexillo regali. Katonadllitasi kételezettség a kozépkori magyar va-
rosi és hospes-kivaltsaglevelekben. In: Hadi és mds nevezetes torténetek, 542-551.

Kédas Istvén: A megye pénze. A zsoldosok fenntartdsdra kivetett add és a megyei pénztér (1498-1511). In:
Veretek, utak, katondk, 185-204.
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amegyék hogyan pétoltdk a sziikséges bevételeket (példdul kolcsondk felvételével), és ez
milyen hatéssal volt a megye életére.

A kincstéri bevételekhez/kiaddsokhoz kapcsolddé tanulményok fiiggelékeként sz4-
mos forrast publikalt a kutatécsoport. Igy példdul Négrad megye adéjegyzékét,® Szent-
14sz16i Osvat kincstartd kirdlyi jovedelmekrdl késziilt jegyzEkét, melyet ugyan régtél fog-
va haszndl a kutatds, de eddig csak hibds kiaddsban 4llt rendelkezésre,?® a zsoldosok
jaranddsagainak kiutaldsat igazolé dokumentumokat.”!

A kirdlysag jovedelmeinek kutatdsaba a kutatécsoport tagjain kiviil mdsokat is fel-
kértiink egy-egy tanulmény elkészitésére. A kiils6 kutatk bevondsa a kutatécsoport
munkajdba egyarant szolgélja az intézetek kozotti kapcsolatok erdsitését, a tudomanyos
utdnpédtlds tdmogatdsat, masrészt a kutatécsoport témdjahoz szorosan kapcsolhaté ta-
nulmanyok egy kétetben torténd megjelenését. A Magyar Kirdlysag 1522. évi bevételeit
és kiaddsait, azaz egy egész év koltségvetését rekonstrudlta C. Téth Norbert.?? Csermelyi
J6zsef a soproni ispansag és varoskapitdnysag elzdlogositdsainak bemutatdsival egy olyan
jovedelemforrdassal foglalkozott, mely ugyan hirtelen nagyobb pénzdsszeghez juttatta az
uralkoddt, de egyittal nehézségeket is teremtett szdmdra.?*

Az Ernuszt-féle szamadaskonyv

A magyar kirdlysag jovedelmei témakdrben egy nagyobb forrdskiadvany megjelentetésén
dolgozik Neumann Tibor: az 1496 tavaszan hiitlen kezeléssel megvadolt Ernuszt Zsigmond
kincstart6 1494-1495. évi m(ikddésének vizsgdlatdhoz kapcsolddé kirdlyi szamadaskonyv
kritikai kozlésén, melynek elkészitését mar néhai Kubinyi Andras akadémikus szorgal-
mazta (,,kiilondsen megérdemelne egy modern, részletes bevezetésekkel és jegyzetekkel
elldtott kritikai kiaddst”).24 2016 elején olyan egyeztet8 megbeszélést tartottunk, melyen
a kutatécsoport vezetdje, Weisz Boglarka és a forrdskiadvanyt készit8 tagja, Neumann
Tibor mellett kiilsé kutatdk (Tringli Istvan, Négrady Arpad, C. Téth Norbert) vettek részt.
Az eszmecsere kdzéppontjdban a forrds kiaddsdnak médszertani kérdései 4lltak (a meg-
beszélés alapja Neumann Tibornak Az 1494-1495. évi kirdlyi szdmaddskdnyv kritikai kiaddsa
cfmmel, 2015-ben az MTA BTK TTI-ben tartott el8addsa volt). A kiadas el8készitése sorén,
mivel egy bdséges jegyzetapparatussal ellatott kiadvanyt terveziink, tobb jelentds rész-
eredmény bontakozott ki, {gy eladdsok megtartasara keriilt sor és tanulméanyok is meg-

Kédas: Négrad megye addjegyzéke, 42-71.

Neumann: ,Minden id8kben kegyelmes uratok kivanunk lenni”.

Péterfi: ,Adj, kiraly, katonat!”

C. Téth Norbert: A Magyar Kirédlysag 1522. évi koltségvetése. In: Pénz, posztd, piac, 83-148.

Csermelyi J6zsef: A soproni ispansag és varoskapitanysdg kés8 kozépkori elzdlogositdsai. In: Pénz, posztd,
piac, 11-30.

Az idézet Kubinyi Andrés egyik kdnyvismertetésébdl szdrmazik. Kubinyi Andrés: Olga Laszczyriska,
Rachuuki buiowy zamku krakowskiego 1535 (Krakow 1955) - Olga Laszczytiska, Rachuuki generalne Sewe-
ryna Bonéra 1545 (Krakow 1955). Tanulmdnyok Budapest muiltjdbdl 12 (1957) 566.
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jelentek. Az Ernuszt-féle szimadéskonyv szovegének 4tirdsa sordn feltart adatok, valamint
az Osvat kincstartd kiralyi jovedelmekrdl késziilt jegyzéke, illetve az eddig még meglepSen
kevéssé kutatott pozsonyi szdmaddsok alapjan sikeriilt magyardzattal szolgdlni az
Ernusztnal nem szerepl8 varosok hidnydra, illetve a szdmadaskonyv pontatlansdgaira is.?®
A szdmaddaskonyv vizsgélata sordn kideriilt, hogy nem tarthatdak azok a kordbbi vélemé-
nyek, melyek ezen forrds alapjan kovetkeztettek a Jagelld-kori kirdlyi jovedelmek jelent8s
csSkkenésére a Matyas-kori dllapotokhoz képest. Ez utébbinak kilongs jelentéséget ad,
hogy a jovedelemjegyzék alapjan szokds demografiai kérdéseket is érint8 becsléseket
tenni.?® A szdmadaskdnyv szovegének atirdsa befejez8dott, a jegyzetelés azonban még a
harmadik év végére sem zérult le, ugyanakkor a fentebb leirtak is j6l mutatjék, hogy a
kiadds munkalatai szdmos 1ij eredményt hoztak. A forraskiadvany megjelenése a ,,Lendiilet”
4. évében valésul meg.

Banyaszattorténet

A kutatdcsoport a banydszattorténetet illetéen a nemesérc- és sébanydszat vizsgélatara
helyezi a hangsulyt. Emellett a rézbanydaszat, kozelebbrél az abbdl szarmazé kirdlyi be-
vétel és a 15. szdzadban fenndlld rézispansag kérdése is a kutatds részét képezi.

A nemesércbanydszatra vonatkozan dnalldan vizsgélta a csoport a banyavarosokat,”
tovabbd a kirdly ebbdl befolyd jovedelmének alapjat képez8 urburdt,?® melynek sordn fény
deriilt arra, hogy a kutatdsban I. Kérolynak tulajdonitott tjitds (miszerint a foldestr meg-
kapta az urbura egyharmadat) mdr az Arpad-korban is bevett gyakorlatnak szamitott.
A bényavérosok egy, a gazdasagtorténettdl elsd pillantasra tdvol es§ aspektusanak vizs-
galatdra kértiik fel Uhrin Dorottyét, aki a bAnyavarosokban kimutathaté szentkultuszok
eredetét, kibontakozasat és ezek okait vizsgélta, mikézben banyavarosi pecséthaszndlat-
ra vonatkozé megallapitdsokat is tett,” melyek szervesen kiegészitik a banyavérosi cimer-
és pecséthaszndlatra vonatkozd kutatdsainkat.

A banyavdarosok és a pénzek heraldikai vizsgélata ugyanis rdmutatott arra, hogy a
kutatécsoportnak egy banyavarosi pecsétkorpuszra lenne sziiksége, amely azonban nem
létezik, igy annak elkészitésére is vallalkoznia kell majd a csoportnak. A hét alsé-magyar-
orszagi banyaviros (Selmecbanya, Kdrmdcbadnya, Bakabadnya, Besztercebénya, Libetbédnya,
Ujbénya, Bélabadnya) pecsétjeit gytijtéttiik Sssze hazai és kiilfsldi levéltarakbdl, és meg-

Lasd Neumann: ,,Minden id8kben kegyelmes uratok kivanunk lenni”.

Neumann Tibor: A Magyar Kirdlysdg kincstartdjdnak 1494-1495. évi szimaddskényve: hibdk, hidnyossdgok, hun-
cutsdgok. [Bp., 2017. junius 20. El8adds.]

Weisz Bogldrka: A banyavaros, mint 6néllé varostipus a 14. szdzadban. Bdnydszattdrténeti Kozlemények 19
(2015) 1. sz. 31-57.; Weisz Boglarka: Az alsé-magyarorszagi banyavérosok kivaltsdgai a Zsigmond-korban.
Urbs. In: Magyar Vdrostdrténeti Evkonyv. 12. Fészerk. Kenyeres Istvan. Bp., 2017. 21-48.

Weisz: Az urbura.

Uhrin Dorottya: Szent Katalin és Borbala, a felvidéki banyavarosok védészentjei. In: Hatalom, add, jog, 369-386.
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kezd8dstt az adatbazisban szerepld pecsétek elemzése, illetSleg ezzel parhuzamosan a
béanyavarosok oklevélkiadasi és pecsételési gyakorlatdnak vizsgélata.>

A sdbdnydaszat torténetének elemzése sok esetben egybeforrt a sékamarak vizsgélata-
val (lasd a Pénziigyigazgatds fejezetet), de 6nélldan targyalta a csoport a sébanyészat tech-
noldgidjat, a séfejtés lehetséges mddjait és a sdékutak kérdését,* valamint a bAnyamfivelést
folytatd szakemberek életét.’? A kérdéskorben megjelent Draskdczy Istvan: A magyarorszdgi
kdsé bdnydszata és kereskedelme (1440-1530-as évek) cim{i monografidja, mely a téma elsé ma-
gyarorszagi monografikus feldolgozasa. A kétet a sé ttjat a banyaktdl a felhaszndlékig mu-
tatja be, melynek sordn a sébanydaszat és s6f6zés technikai részleteit, a szallitas utjat és
eszkozeit, a banyakamardk rendszerét és miikodését ismerheti meg az olvasé.>

A rézispanség kialakuldsdnak héatterét is megvizsgélta a kutatécsoport Uj forrdsok
bevondsaval (kiaddséval).>* A rézkereskedelem 14. szdzadi torténetéhez kapcsol6dé tanul-
madny is megjelent a kutatdcsoport Veretek, utak, katondk cimet viseld tanulmanykdotetében
a Szlovdk Tudomdanyos Akadémia Torténettudomanyi Intézetének kdzépkori osztalyat
vezetd Martin Stefanik tolldbdl.%

A kutatds sordn mds banyatermékek vizsgélatara is sor kertilt, igy a vas- és a k&ba-
nyészat kereskedelemtorténeti szempontokat kovets elemzésére, ez utébbi esetben a
piackdrzetekhez hasonld banyakorzetek feltardsa is megtortént.>

Pénzverés

A kirdlyi pénzverés tanulmédnyozdsa sordn a kutatécsoport egyrészt az éremtipusok és a
pénzeken fennmaradt heraldikai motivumok vizsgélatdra, méasrészt a pénzleletek feldol-
gozasara helyezi a hangsulyt.

Két el6adds hangzott el a témdban, Kérmendi Tamds: Megjegyzések az alsé-magyarorszagi banyavérosok
pecsétjeirdl. [Vdros és lakdi. Bp., 2016. december 6. El8adds.]; US: Kérmdcbédnya pecséthasznalata a kozép-
korban. [Gazdasdgtérténeti kutatdsok: utak és lehetdségek. Bp., 2018. majus 29-30. El8adés.]

Draskdczy Istvan: Vybrané technicko-historické otazky stredovekej tazby soli v Uhorsku ,,cum fodina seu
puteo salis”. Annales Historici Presovienses 15 (2015) 2. sz. 103-111.; U&: Az f5ldbél kivagni Stet igen bajos.
MTA BTK ,Lendiilet” Kézépkori Magyar Gazdasagtorténet Kutatécsoport, Havi Szines, 2017. februar.
(Https://tti.btk.mta.hu/lendulet/kozepkori-gazdasagtortenet/havi-szines/2614-az-foldbol-kivagni-otet-
igen-bajos.html. Legutébbi megtekintés: 2019. augusztus 28.)

Draskéczy Istvdn: A sébdnydsz mesterség az erdélyi banyavarosokban a 16. szdzad végén. In: A mesterségek
szerepe a telepiilés fejlddésében. Szakképzéstorténeti tanulmdnyok. 1. Szerk. Takdcs Laszld. Bp., 2017. 88-106.
Draskéczy Istvan: A magyarorszdgi késé bdnydszata és kereskedelme (1440-1530-as évek). Bp., 2018. (Magyar
Torténelmi Emlékek. Ertekezések.)

Weisz Bogldrka - Skorka Renéta: A porosz kapcsolat. Johann Falbrecht és David Rosenfeld a magyar pénz-
ligyigazgatdsban. In: Hatalom, add, jog, 181-208.

Martin Stefénik: ,,Rame di Pollana”. A gém&r-szepesi réz Flandridban és Velencében a 14. szazad elsé har-
madéban. In: Veretek, utak, katondk, 355-378.

Skorka Rendta: Egy 14. szdzadi vaskereskedd nyoméban. In: Veretek, utak, katondk, 339-354.; Lévei Pal: A ké-
faragés gazdasagtorténete felé: kdfaragvanyok és k8anyagok piac- és banyakorzetei a kézépkori Magyar-
orszagon. In: Veretek, utak, katondk, 269-304.
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Az éremtipusok vizsgalata sordn lehet8ség nyilt arra, hogy egy régéta folyé kutatdst
felgyorsitsunk, és egy olyan Uj, modern angol és magyar nyelvli éremkorpusz-sorozat el-
inditdsdban vegylink részt, mely hosszu ideig meghatdrozé lesz a numizmatikai kutatés-
ban.’” A, Lendiilet” 4. évében a sorozat masodik kotetének megjelenése is varhatd. Ezzel
parhuzamosan megkezdddott az Arpad-kori pénzverés fébb jellegzetességeit magan vi-
sel8, de Uj pénznemeket (aranyforint, garas) is felvonultaté Anjou-kori éremtipusok vizs-
galata és egy ehhez kapcsol6dé monogrifia kiaddsra torténd el8készitése. A szisztemati-
kus levéltari kutatdsoknak kdszonhetSen sikeriilt olyan dj forrasokat feltdrni ezen
id8szakbdl, melyek egyrészt a numizmatikai kutatdsok verdejegyekre vonatkozé megal-
lapitdsainak atértékelését teszik sziikségessé,’® mdsrészt 1. Lajos kordbdl egy tj aranyfo-
rinttipust is felfedeztiink, amelyhez azdta egy prébaveretet is sikeriilt kapcsolnunk.>
A pénztipusok vizsgalatadhoz szorosan kapcsolédnak azok a kutatasok is, amelyek a pénz-
verés soran hasznalt eszkozoket érintik.*

A pénzveréshez kapcsolédé cimertani és numizmatikai vizsgalatok kdzéppontjaban
a kirdlyi cimernek, illetve az abbdl szdrmazé heraldikai motivumoknak az érmeken sze-
replé véltozatai 4lltak, ezzel ugyanis a hazai heraldikai kutatds maig adds. Zsigmond és
Matyés kirdly pénzeinek ilyen tipust vizsgalata az elsé hdrom évben be is fejez8dott,*!
valamint Szent Laszl6 pénzeken torténd dbrazoldsanak vizsgalata is.*?

A pénzveréshez szorosan kapcsolddé pénzviéltds régészeti anyaga koziil a mérleg-
stlyokat is vizsgélat ald vontuk,*® a hozzdjuk kapcsolédé kézimérlegek katalggusat a ku-
tatécsoport tanulmanykdtetében Rosta Szabolcs (Katona Jézsef Mizeum, Kecskemét)
jelentette meg.**

A Kérpat-medence éremlelet-kataszterének elkészitése érdekében folyamatosan zaj-
lik a kozépkori éremgyijtemények és muzeumi irattdrak vizsgdlata. Megindult a pénz-
leletek listajanak osszeallitdsa, a leletek darabszdmdra, 8sszetételére, zarédasi idejére és
publikéldsdra vonatkozé legfontosabb adatokkal. Ehhez a résztémdhoz kapcsoléddan is

Téth Csaba - Kiss Jézsef Géza - Fekete Andrés: Az Arpdd-kori magyar pénzek katalégusa/Catalogue of Arpddian
Coinage. I-11. Bp., 2018-2019. (Opitz numismatica 1-2) L.

V6. Weisz Bogldrka: Varadi kamara. In: Nagyvérad és Bihar az Anjou-korban. Szerk. Zsoldos Attila. Nagy-
vérad, 2018. (Tanulményok Biharoszrszdg torténetérdl 5.)

Téth Csaba - Weisz Bogldrka: I. Lajos ismeretlen aranyforintja munkacimet viseld, a felfedezést bemutatd
tanulmdny megjelenése a késbbiekben vérhatd.

Soltész Ferenc Gabor - Téth Csaba: Brassdi verétovek a Magyar Nemzeti Bankban. In: Tiindérkert eziistje.
Erdélyi tallérgytjtemény a Magyar Nemzeti Bankban. F8szerk. Téth Csaba. Bp., 2017. 211-224.; Ferenc Gébor
Soltész - Csaba Téth: Coin dies from the Brassé Mint in the Hungarian National Bank. In: The Silver of Fairy-
land. A Transylvanian Thaler Collection in the Hungarian National Bank. Ed. Csaba Téth. Bp., 2017. 211-224.
Koérmendi Tamds: Zsigmond kirédly heraldikai reprezentécidja pénzein. In: Pénz, posztd, piac, 167-180.;
U4: Matyés kirdly heraldikai reprezentdcidja pénzein. [Veretek és leletek. A kdzépkori pénztorténet-kutatdsok
tij eredményei. Bp., 2017. december 5. El8adés.]

Téth Csaba: Szent Lészlé dbrdzoldsa a 14-16. szdzadi magyar pénzeken. [Szent LdszI§ a magyar numizmati-
kdban. Bp., 2017. oktSber 17. El6adés.]; US: A Szent Laszl6-ikonogréfia fejlédése a kozépkori magyar pén-
zeken. [Numizmatikai el6addssorozat - 2018 tavasz. Bp., 2018. dprilis 17. El8ad4s.]

Téth Csaba - V. Székely Gyorgy: Régészeti adatok az Arpad-kori mérlegstilyok csoportositdséhoz. In: Ha-
talom, adé, jog, 155-180.

Rosta Szabolcs: Arpad-kori kézimérlegek Pétermonostordn. In: Hatalom, adé, jog, 125-154.
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tobb résztanulmany latott napvilagot.*> A munkat megneheziti, hogy a feladatot elsésor-
ban magdra vallald V. Székely Gyorgy 2017-ben elhunyt.

A kutatiési teriilethez kapcsolédéan 2016-ban a Magyar Numizmatikai Tarsulattal és
a Székesfehérviari Vérosi Levéltar és Kutatdintézettel kozosen Székesfehérvarott, A magyar
pénztorténet kutatdi cimmel konferencidt rendeztiink. Az ott elhangzott el8adédsok a Nu-
mizmatikai Kézlényben jelentek meg. 2016-ban a Magyar Nemzeti Mizeumban Veretek és
leletek cimmel tartottunk konferenciat, ahol tobb, pélydja kiilonbdz8 szakaszaban 4116
numizmatikus el6addsa hangzott el, a kutatécsoport 2018-ban megjelent Veretek, utak,
katondk. Gazdasdgtorténeti tanulmdnyok a magyar kézépkorrdl cimii kotetében pedig ezek
nagyrészt meg is jelentek. A tanulmdanyok jél kiegészitik és segitik a kutatécsoport mun-
kéjat.® A pénzverés torténeti szempontu vizsgalatdnak eredményeit a kutatcsoport a
kamardkra vonatkozd tanulményokban jelentette meg (14sd a Pénziigyigazgatds fejezetet).

Pénziigyigazgatas

A pénziigyigazgatds szertedgazd témakorén beliil a kutatScsoport egyik fontos feladata-
nak tekinti a kamarai keriiletek torténetének feltardsat. A kamarai szervezet torténetét
archontoldgiai kutatdsok alapjan kivdnjuk az eddigieknél pontosabban felvazolni, éppen
ezért a kutatdcsoport a pélydzat 6t éve alatt egy olyan kézépkori pénziigyigazgatasi
archontoldgia és prozopografia elkészitésére vallalkozott, mely, természetesen, tdlmutat
a kamarai rendszeren. Az archontoldgiai és prozopografiai kutatdsok sordn létrehozott
adatbézis segitségével pedig a pénziigyigazgatas szervezetének vizsgélatat tervezziik,
azon beliil is az egyes kamardk torténetének pontos lefrasét, a kamararendszerben beks-
vetkez§ valtozdsok bemutatdsat, az e mdgott rejlé folyamatok feltdrasat.

Az elsé hdrom évben az archontoldgiai adatbazis sszedllitdsdval padrhuzamosan tobb
tanulményt jelentettiink meg, melyek amellett, hogy dsszefoglald jellegi(i képet nyujtot-
tak,¥” a pénziigyigazgatés szervezetének felsd és alsé szintjét érintették.

Téth Csaba-V. Székely Gyorgy: Pénzleletek a kézépkori Magyarorszdgon (1000-1437/1440). In: Pénz, posztd,
piac, 149-166.; Téth Csaba - Varga Maté: 14. szazadi bécsi dendrlelet Addnd-Hetyepusztardl. Numizmatikai
Kézlony 114-115 (2015-2016) 63-71. [Megjelenés éve: 2017.]; V. Székely Gydrgy: Aranyak a szdntdsban.
MTA BTK , Lendiilet” Kézépkori Magyar Gazdasdgtorténet Kutatécsoport, Havi Szines, 2016. junius. (ttp://
www.tti.hu/lendulet/kozepkori-gazdasagtortenet/havi-szines/2318-aranyak-a-szantasban.html. Legutbbi
megtekintés: 2019. julius 31.); US: 15. szdzadi pénzleletek Bajna hatdrabdl 1. Numizmatikai K6zlony 114-115
(2015-2016) 93-114. [Megjelenés éve: 2017.]

Gy6ngydssy Marton: A magyar lemezpénzek lehetséges keltezésérdl a banhidai, tatdrjaras kori éremlelet
kapcsén. In: Hatalom, adé, jog, 71-84.; Kovécs Enikd: 1d8zavar. 1d8rendi kérdések egy kutatds kezdetén a
13. sz4zad pénzveréséhez. In: uo. 85-92.; E18 Katalin: A fohreggi dénarlelet. Megfigyelések I. Ferdinand
korai magyar pénzveréséhez. In: uo. 93-110.

Bogldrka Weisz: Lorganisation financiére de la Hongrie angevine. Institutions et personnes. In: Périphéries
financiéres Angevines. Institutions et pratiques de I'administration de territoires composites (XIII*-X Ve siécle). Dir.
Serena Morelli. Rome, 2018. 95-111.; Csaba Téth: Minting, Financial Administration and Coin Circulation
in Hungary in the Arp4dian and Angevin Period (1000-1387). In: The Economy of Medieval Hungary. Ed. Jézsef
Laszlovszky et al. Leiden-Boston, 2018. 279-294.
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A fels szinten a tdrnokmester és a kincstarté helyezkedik el, ezen két tisztség tor-
ténetének Anjou-kori feldolgozdsa megtdrtént, a levéltari és nyomtatdsban mar megjelent
forrasok teljes korti feldolgozdsa mindkét esetben j forrdsokat tért fel, igy sikeriilt a
kincstartéi hivatal kialakuldsdnak id8pontjat (1320-as évek), a tisztség 14. szazadi feladat-
korét tisztdzni,*® mig a tdrnokmester esetében a munka els8sorban a tdrnokmester és a
varosok kapcsolataban eredményezett tij megfigyeléseket.®

A pénziigyigazgatas alsé szintjén a kamararendszer helyezkedik el. A vizsgalat kiter-
jedt egy-egy kamara kialakuldsdnak okaira, m(ikgdésére,* illetSleg behatéan elemeztiik
a s6kamardk torténetét.! Mindegyik esetben sor keriilt archontolégiai tablak megjelen-
tetésére is. Az archontoldgia és prozopografia médszereit egylittesen alkalmazé kutatas
indokolt voltat igazolja, hogy két személy pénziigyigazgatdsban betdltott szerepének
6nallé tanulmédnyban elemzett példdja valéjaban hdrom kamara 15. szdzad eleji torténe-
tének feldolgozdsat is lehet6vé tette.

Az archontoldgiai és prozopografiai vizsgalatokba igyekeztiink olyan forrdsokat is
bevonni, mely a kordbbi id8szakok kutatdsdra nem volt jellemz8. Ezek kozé tartoznak a
siremlékek,> melyek szdma a megjelentetett tanulmany éta gyarapodott. Folyamatosan
gytjtjlik a pénziigyigazgatdsban részt vevd személyek pecsétjeit,> mivel a gazdasagi igaz-
gatasban m(ikod8 személyek karrierképének heraldikai-szfragisztikai szempontt meg-
kozelitésére kordbban még prébalkozasok sem torténtek, igy a kutatas sordn feltart bar-
mely eredmény hozzdjarul ismereteink bdviiléséhez. A kordbbi numizmatikai
szakirodalomban példaul elterjedt véleménynek szdmitott, hogy a veszpréminek tekintett

Weisz Boglarka: Ki volt az elsd kincstarté? A kincstartéi hivatal térténete a 14. szdzadban. Torténelmi Szemle
57 (2015) 527-540.

Weisz Bogldrka: A tdrnokmester jogkdre az Anjou-korban. In: Pénz, posztd, piac, 181-200.; Boglarka Weisz:
The Magister Tavarnicorum and the Towns in the Hungarian Kingdom in the Angevin Era. Mesto a Dejiny
5(2016) 2. sz. 6-17.; Kérmendi Tamds: A tdrnokmester hdrom cimere. MTA BTK ,,Lendiilet” Kézépkori Ma-
gyar Gazdasagtorténet Kutatdcsoport, Havi Szines, 2016. 4prilis. (Http://www.tti.hu/lendulet/kozepkori-
gazdasagtortenet/havi-szines/2215-a-tarnokmester-harom-cimere.html. Legutébbi megtekintés ideje:
2019. augusztus 22.)

Boglarka Weisz: Zagrebac¢ka komora u doba Arpadoviéa. Zbornik Odsjeka za povijesne znanosti Zavoda za po-
vijesne i drustene znanosti Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti 35 (2017) 15-25.; Weisz Boglarka: Az Arpad-
kori Szlavénia pénztorténetének néhény jelensége. Hdman Balint és az Arpad-kori pénztérténet. Numiz-
matikai Kozlény 64-65 (2015-2016) 13-20. [Megjelenés éve: 2017.]; Weisz Boglarka: A pozsonyi kamara
felallitadsa és miksdése a Zsigmond korban. In: Veretek, utak, katondk, 13-60.; Weisz Boglarka: Véradi kamara,
73-110.

Weisz Bogldrka: Az erdélyi sGkamardk ispdnjai a 14. szdzad végéig. In: Certamen. 1V. Eldaddsok a magyar tu-
domdny napjdn az Erdélyi Miizeum-Egyesiilet 1. Szakosztdlydban. Szerk. Egyed Emese - Gélfi Em8ke - Weisz
Attila. Kolozsvdr, 2017. 241-256.; Draskdczy Istvan: Belkereskedelem és sékamarék a 15. szdzad mdsodik
felében. In: Pénz, posztd, piac, 201-216.; US: A skamardk igazgatdsa és tisztviseldi. Turul 90 (2017) 2-7.,
1440-1457.; US: A maramarosi sékamara sorsa 1458-1490: Megyetorténet — hadtérténet? In: Hadi és mds
nevezetes tirténetek, 101-105.; US: A magyarorszdgi kdsé bdnydszata és kereskedelme.

Lasd Weisz-Skorka: A porosz kapcsolat.

Lévei P4l - Weisz Bogldrka: A gazdasag- és pénziigyigazgatds szereplSinek szrvanyos siremlékei a kdzép-
kori Magyarorszagon. In: Pénz, posztd, piac, 217-266.

T Engel Pl - L&vei P4l: A Magyar kirdlyi és az osztrak hercegi csaldd 1380. évi hazassdgi szerz6désének két
sokpecsétes oklevele. Ars Hungaricana 41 (2015) 117-133.
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pénzeken felbukkand két keresztezett buzoganyt a pénzverési jogosultsdggal rendelkez
Gataléci Matyds cimerével lehet azonositani, kutatdsaink azonban kimutattak, hogy Gata-
16ci pecsétjén patkd szerepel, a pénzek Veszprémhez kitése is kétséges,* igy a heraldikai
eredmény Uj kutatasi irdnyt nyit a pénzverés torténetét illet8en is.

2018-ban a Western Michigan University-n elhangzott a kutatécsoport-vezetd, Weisz
Boglarka és Kddas Istvan kozds el6addsa (Movers of the Economy: the Office-Holders. A Prosopo-
graphy of the Financial Administration of the Medieval Hungarian Kingdom), és felkérést kaptunk
az egyetem gondozdsdban megjelend Medieval Prosopography cimi folyéiratban torténd
publikéldsra. A tanulmény elkészitését a ,,Lendiilet” 4. évében tervezziik.

Gazdasagi kivaltsagok, rendeletek

A kdzépkorban az uralkoddk varosoknak, vildgi és egyhazi foldesuraknak olyan kivaltsa-
gokat (példdul vdmszedési engedély, vimmentesség, kézmiives-privilégiumok) adoma-
nyoztak, melyek a kedvezményezettek gazdasagi pozicidit erdsitették, ugyanakkor a ma-
gyar gazdasdg miikodését is befolyasoltak. A torvények szintén tobb esetben tartalmaznak
olyan rendelkezéseket, melyek bizonyosan gazdasagi folyamatokra adott valaszokként
értelmezhetGk. A kivaltsdgok és jogszabalyok mddszeres Gsszegyijtése szorosan kapcso-
16dik a kutatds mésodik nagy részteriiletéhez, a varosok vizsgalatdhoz (az ezekhez kap-
csolédé eredményeket 1dsd A vdrosok szerepe a gazdasdgi életben fejezetben), tovabba tjabb
szempontokat ad a gazdasagi folyamatok feltdrasdhoz.

A kirélyi felségjoghoz k6t8d8 vadmszedési engedélyek adomdanyozasanak elszaporo-
désa miatt a 13. szdzad mdsodik felében egyre tobbszor meriilt fel egy-egy vamszed§
hellyel kapcsolatban az a kérdés, hogy vajon az ott szedett vdm jogos-e, avagy jogtalan,
és ezzel parhuzamosan megkezd$dott a vamszedd helyek kiraly altal elrendelt feliilvizs-
galata.>® A 14. szdzad mésodik felében mar az {télkezési gyakorlatban 4ltalanossa vélt a
vam felallitdsa és a vimmentesség megaddsa kozotti els6bbség kérdése. Ennek kialaku-
l4sat Kovécs Viktdria vizsgalta.”

A pénzveréshez kapcsoléddan az uralkoddk az Arpad-kortél kezdddéen tsbb rendel-
kezést is kiadtak, ezek szisztematikus vizsgdlata nélkiilszhetetlen a kérdéskdr minél ala-
posabb megismeréséhez.>® A kutatas soran sikeriilt nemcsak a szakirodalomban 1430. évi-

Weisz: Varadi kamara.

Weisz Boglarka: Vamvizsgélatok Bihar megyében a 13-14. szdzad forduléjén. In: Nagyvdrad és Bihar az Ar-
pdd-kor végén. Szerk. Zsoldos Attila. Nagyvarad, 2016. (Tanulmanyok Biharorszag torténetérdl 3) 155-174.;
Bogldrka Weisz: Operatiuni de vdmuire in comitatul Bihor la cumpdna veacurilor al XI1I-lea si al XIV-lea.
In: Oradea si Bihorul la sfarsitul epocii Arpadiene. Ed. Attila Zsoldos. Oradea, 2017. 169-190.

Kovdcs Viktdria: Kordbbi adomdanyok elve. Vezérfonalak az Anjou- és a Zsigmond-kor vdmjogi {télkezési
gyakorlatdban. In: Hatalom, add, jog, 263-282.

Téth: Homan Bélint.; U&: I1. Andrés pénzreformja. In: Veretek, utak, katondk, 61-70.
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ként szdmon tartott pénzreformhoz kot8dé kirdlyi rendelet idépontjdnak pontosabb
meghatdrozésa, de a rendelkezés szovegének rekonstrukcidja is elkésziilt.>

A kutatdsi tervben ugyan nem szerepelt a foldestri birtokok vizsgélata (melynek
alapja gyakorta kirdlyi adomdny volt), a feltart forrdsok azonban sok esetben lehet8séget
teremtettek, hogy erre is sor keriiljon, gazdasag- és politikatdrténeti vonatkozasaik pedig
a kordbbi eredményeket pontositottik, avagy kiegészitették.®

A varosok szerepe a gazdasagi életben

A Magyar Kirdlysag gazdasagi életének nem volt olyan tertilete, melyben ne jutott volna
kulcsszerep a varosoknak. Az egyes varosok gazdasdgpolitikdja azonban nem csak az or-
szag életére gyakorolt hatést: ez volt az a tényez8, mely csatlakoztatta a Magyar Kiraly-
sdgot a kdzépkori Eurdpa gazdasdganak vérkeringésébe. A vérosok gazdasagpolitikdja
szorosan Osszefliggott a kirdly gazdasagpolitikdjaval, ugyanakkor hatést is gyakorolt ra.
A vérosi gazdalkoddst hdrom szinten lehet vizsgalni: az adminisztracié, az infrastruktira
és a sajat véllalkozdsok szintjén. A kutatdcsoport az elsd két szint vizsgalatara véllalkozik.
A kutatési tervben az els hdrom évben résztanulményok megjelentetését, valamint egy
textilzdrjegy-kataldgus elkészitését vallaltuk.

Az adminisztrativ szint

A varosok és a vdrosias jelleg(i telepiilések gazdasagi jelleg(i kivaltsdgok (példdul vésar-
tartds, kézmilives-monopélium, adé- és vimmentesség) megszerzésére, majd azok meg-
tartdséara és kib8vitésére torekedtek. Ezek a kedvezmények tették lehetévé egyrészt, hogy
a gazdasdgi élet szinhelyeként szolgdljanak, mésrészt, hogy polgdraik, lakéik minél ked-
vezdbb helyzetbe keriilve folytathassédk gazdaségi tevékenységiiket. Ugyanezen célok
érdekében sziilettek meg azok a helyi rendeletek, rendelkezések, amelyeket a varosok
vagy az azokban m{ik8d8 szervezetek adtak ki. Eppen ezért a kutatécsoport tervei kdzott
szerepelt e témakdr vizsgélata is, kiilon kitérve a gdlnici banyajog vizsgalatdra. Az egy-

Weisz: A pozsonyi kamara felallitdsa és miksdése.

Neumann Tibor: Vérat vennék, de mib81? Perényi Imre szerzeményei az 1490-es években. In: A Nyiregyhd-
zi Jésa Andrds Miizeum Evkényve. 59. I-11. Nyfregyhdza, 2017. 1. 91-112.; Péterfi Bence: A Lajtén innen, az
Innen tul. Kanizsai Jnos palyafutdsa a Magyar Kiralysdgban és a Szent Rémai Birodalomban a 15-16. szd-
zad forduldjan. Szdzadok 150 (2016) 443-472.; Skorka Renéta: A mohd farkas utéda. Egy Készegi Habs-
burg-szolgélatban. Vildgtérténet 39 (2017) 93-124.; Kérmendi Tamds: Ingatlanmaffia a 14. szdzadban?
MTA BTK ,Lendiilet” Kézépkori Magyar Gazdasagtorténet Kutatécsoport, Havi Szines, 2018. februdr.
(Http://www.tti.hu/lendulet/kozepkori-gazdasagtortenet/havi-szines/3077-ingatlanmaffia-a-14-szazad-
ban.html. Legutdbbi megtekintés ideje: 2019. augusztus 6.); Mordovin Maxim: Az ebiil szerzett jészag.
MTA BTK ,Lendiilet” Kézépkori Magyar Gazdasdgtorténet Kutatécsoport, Havi Szines, 2017. janius.
(Https://tti.btk.mta.hu/lendulet/kozepkori-gazdasagtortenet/havi-szines/2776-az-ebul-szerzett-joszag.
html. Legutébbi megtekintés ideje: 2019. junius 27.)
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egy varos gazdasagi életének hitterében 1évé kivaltsagok feltardsa és rendszerezése mel-
lett a varosok hazai és nemzetkozi kereskedelemben betsltott szerepének vizsgélatat is
terveztiik, kiilon hangsulyt adva a textilzdrjegy-kutatdsnak, és ezen keresztiil a textilke-
reskedelemnek.

Varosi kivaltsagok

A vérosi kivéltsdgok kutatdsa sordn a csoport tagjai olyan munkdkat jelentettek meg, me-
lyek 6sszefoglalé jelleggel vizsgalték a kérdéskort, igy attekintve a kdzponti helyeket, a
vérostipusokat,®* elemezve hogyan és mikor béviilt ki a tdrnokmester varosok feletti jog-
kore.*? Hogyan biztositottdk és bévitették a varosok megszerzett kivéltsagaikat egy Uj
kiraly uralomra [épésekor.®® Milyen médon valt egy gazdasagi kivaltsig egy uralkodd va-
rospolitikdjanak egyik dontd tényez8jévé.** Milyen terheket rétt egy latszélag nem gaz-
daségi kivéltsig egy-egy varosra.s> A varosok kozott sajatos szerepet betsltd és gazdasag-
torténeti tekintetben is kiilonGs jelent8séggel biré banyavarosokat egyiittesen elemezte
a kutatécsoport.s

A vizsgélat kdzéppontjdba sok esetben egy-egy varos kivaltsdga(i) keriilt(ek), igy
Kolozsvdr,"” Pozsony® és Zagrab privilégiumainak elemzésére is sor kerdilt.®®

A helyi rendelkezések kaziil tanulmény forméjdban a budai jogkdnyv és az 1425. évi
z4grabi statdtum elemzése tdrtént meg. Az ezekbdl nyerhetd informdcidk a tarnoki itéls-
sz€k m(ikodésére és Zsigmond 1405. évi varosi torvénykdnyvének gyakorlati alkalmaza-
sara vonatkozé kovetkeztetések levondsara is alkalmasak voltak.” A helyi rendelkezések

Katalin Szende: Continuity and Change in the Urban Network of Hungary in the early Angevin Period. In:
Banatica. 26-11. Istorie. Cluj-Napoca, 2016. 53-76.

Bogldrka Weisz: The Magister Tavarnicorum, 6-17.

Szende Katalin: Mennyit ér a kivéltsag? Varosprivilégiumok kibocsatédsa és rendelkezéseik betartésa I. Ka-
roly alatt. In: Pénz, posztd, piac, 285-340.; US: Nundinae seu forum annuale. Sokadalomtartasi engedélyek
Nagy Lajos véarospolitikdjaban. In: Hatalom, add, jog, 231-262.

Szende: Nundinae seu forum annuale.

Szende: Sub nostro vexillo regali.

Lésd pl. Weisz: A banyavaros, mint 6néllé vérostipus.; US: Az alsé-magyarorszagi banyavarosok.

Weisz Boglarka: A kolozsvariak 1316. évi kivéltsaglevele. In: Hadi és mds nevezetes torténetek, 627-631.
Weisz: A pozsonyi kamara feldllitdsa és m(ikddése.; Draskdczy Istvan: Osztrak és erdélyi sé a 15. szdzadi
Pozsonyban. In: Testimonio litterarum. Tanulmdnyok Jakd Zsigmond tiszteletére. Szerk. Dané Veronka - Lupes-
cuné Maké Mdria - Sipos Gabor. Kolozsvar, 2016. 79-95.; Kovacs Viktéria: A pozsonyiak vimmentessége
az Anjou- és a Zsigmond-korban. In: Pénz, posztd, piac, 341-366.; Viktéria Kovécs: The Pozsony Toll Exemp-
tion in the Angevin and Sigismund Eras. Specimina nova pars prima sectio medievalis. A Pécsi Tudomdnyegyetem
Kézpkori és Koraujkori Torténeti Tanszékének Kozleményei 9 (2017) 95-120.; Istvan Draskdczy: Austrian Salt in
Pozsony in the Mid-Fifteenth Century. The Hungarian Historical Review 6 (2017) 59-77.

Koviécs Viktdria: Vamszedés Zagrabban az Anjou- és a Zsigmond-korban. In: Veretek, utak, katondk, 247-268.;
Gal Judit: Dalmaciai varoskivaltsagok az Arpdd-hdz uralkod4sa alatt. In: Veretek, utak, katondk, 205-222.
Skorka Rendta: A budai jogkényv lerakatra vonatkozé artikulusainak keletkezési torténete. In: Pénz,
posztd, piac, 367-382.; US: Ki dolgozzék més helyett? A budai jogkényv 65. artikulusdnak tanulsdgai. In:
Hatalom, adé, jog, 321-336.; Kovacs Viktdria: Szosz8l8 kofak. Az 1425. évi zagrabi vérosi statitumokrdl.
MTA BTK ,Lendiilet” K6zépkori Magyar Gazdasagtorténet Kutatécsoport, Havi Szines, 2017. november.
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és a varosi kivéltsdgok elemzése mellett a vérosi hivatali frasbeliség vizsgalata is fontos-
nak bizonyult,”" igy terveink szerint a ,Lendiilet” 4. évében fog megjelenni annak mono-
grafikus szint( feldolgozasa.” A kirdlyi varosok frasbeliségét kiegészitendd Lakatos Bélint:
Mezbvdrosi oklevelek. Telepiilési 5nkormdnyzat és irdsbeliség a késd kozépkori Magyarorszdgon
munkacimet visel8 kétetének megjelentetését tervezziik. A varosok megyében betdltott
szerepét is vizsgalat ala vontuk, elsésorban pénziigyi, masodsorban jogi és csaladi kapcso-
latokat vizsgalva.”

A kutatécsoport kérésére Zsoldos Attila tanulményt szentelt I. Kroly varospolitika-
janak, arra a kérdésre keresve a valaszt, volt-e egydltaldn 1. Kdrolynak varospolitikdja.”
A kérdéskor egy mds néz&pontbdl torténd attekintése jol kiegészitette Szende Katalin
fentebb mar emlitett tanulményat,” mely az uralkodd altal adott kivaltsagok jellegét,
valamint azok utééletét elemezte. A lipcsei egyetemen miikd6, Das sdchsisch-magde-
burgische Recht als kulturelles Bindeglied zwischen den Rechtsordnungen Ost- und Mittel-
europas kutatdcsoport munkatarsat, Gonczi Katalint a magdeburgi vérosi jog és a szdsz
tiikor hatdsdnak vizsgédlatdra kértiik fel.”e

A golnici banyajog
AkutatScsoport tervei kozott szerepel az 1487. évben a hét, a késébbiekben fels6-magyar-
orszagi banyavéarosként emlegetett varos (Golnic, Szomolnok, Ruda, Jaszd, Telki, Rozsny6
és1gl6) megallapoddsa alkalmaval k6z6s jogga emelt és Ssszeszerkesztett ,,gdlnici banyajog”
kritikai kiaddsdnak, magyar nyelv(i forditdsanak, tovabb4 a kiilfoldi és a Magyar Kirdlysig
teriiletérdl szdrmazé mds banyajogokhoz f(iz8d& kapcsolatrendszerének feltarasa, mely
munka elvégzését Skorka Rendta véllalta magara. A kutatds sordn mara mar igazolttd vélt,
hogy a kutatds dltal Wenzel Gusztdv nyoman eddig gdlnici banyajogként elfogadott forras
csupén el8zetes vazlatul szolgdlt, s egészében nem is fedi le a hét banyavaros képviseldi
altal véglegesen elfogadott banyajogi szdveget. Ez utébbit kutatécsoportunk munkdja
nyomdn a Kérmdcbanyén 8rzott, Giilnitzer Pergordnung cimet visel§ forrdssal azonosithat-
juk.”” A Miinchenben végzett forrasfeltdré munka soran kutatécsoportunk azonositotta,

(Http://www.tti.hu/lendulet/kozepkori-gazdasagtortenet/havi-szines/2981-szoszolo-kofak.html. Leg-
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utébbi megtekintés ideje: 2019. julius 22.); Kovécs: Vadmszedés Zagrabban.

Szende Katalin: Kiralyi kényszer vagy kdzdsségi akarat? Hivatali {rasbeliség a felvidéki banyavérosokban
a 14. szézadban. [Gazdasdgtorténeti kutatdsok: utak és lehetdségek. Bp., 2018. mdjus 29-30. El8adés.]

Katalin Szende: Trust, Authority and the Written Word in the Royal Towns of Medieval Hungary. Turnhout,
[2018].

Kadas Istvan: Klesonds haszon. Eperjes, Bartfa varosok és a Sdros megyei kisnemesség a kozépkor végén.
In: Hatalom, add, jog, 337-368.; Kadas: A megye pénze.

Zsoldos Attila: Kéroly és a varosok. In: Pénz, posztd, piac, 267-284.

Szende: Mennyit ér a kivaltsdg.

Gonczi Katalin: A szdsz-magdeburgi jog hatasa a kézépkori Magyar Kiralysdgban. In: Hatalom, adé, jog,
303-320.

Skorka Rendta: A telér mentén, avagy a banyajogok és -szabalyzatok kérdése. [Gazdasdgtorténeti alapkuta-
tdsok: forrdsok, mddszerek, lehetdségek. Bp., 2015. december 8. El6ad4s.]
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és masolatban megszerezte azt a Thurzé-kddexet, amely a gélnici joggal foglalkozé ger-
manisték (Ilpo Tapani Piirainen, Helmut Protze) el8tt - prébélkozasaik ellenére is - rejtve
maradt. A Thurzé-kédex alapos vizsgélatdval fény deriilt arra, hogy az nemcsak a Wenzel-
féle szovegvaridnst tartalmazza, hanem a hét banyavaros 1501 elétti jogi tigyleteihez
kapcsolddé itéletek, a Golnicen keletkezett bAnyamesteri rendelkezések s a jihlavai 8sba-
nyajogig visszamenden egyéb banyajogi el8irdsok szisztematikus dsszedllitdsat is magaban
foglalja. A 2017-2018. kutatdsi évben ennek alapjn felmeriilt, hogy a Thurzé-kédex egy
része taldn az 1487. évben létrejott megdllapodas el8készitése sordn keletkezett, a benne
foglalt korpuszgytijteményt Golnic kdvetei magukkal is vihették a targyaldsokra. fgy tehat
a harmadik kutatasi év azt a kordbban nem vart és nem is feltételezett eredményt hozta,
hogy a Thurzdé-kddex részben vagy egészben tartalmazhat egy 1501 elétt keletkezett gol-
nici varoskdnyvet.” Ez az eredmény, tekintve hogy Gélnic esetében eddig csupdn egyetlen
kdzépkori varoskdnyvet ismert a kutatds, kiemelkedSnek szdmit, igy méltan szdmot tart
nem csupdn magyarorszagi, de eurdpai, s kiilondsen szlovakiai érdeklédésre is.

Varos és kereskedelem

Lo

Az egy-egy varos gazdasagi életének hétterében 1évé kivéltsagok feltarasa és rendszerezé-
se mellett a virosok hazai és nemzetkdzi kereskedelemben betdltdtt szerepének vizsgalata
is el8térbe keriilt. Eppen ezért vallaltuk a Magyar Gazdasdgtorténeti Evkényv 2016. Vdlsdg - keres-
kedelem cim(i kétetében a Kereskedelem fejezet munkalataiban val6 kdzrem(ikddést.”

A kereskedelmi tevékenységet vizsgaltuk egy-egy személy miikodésén keresztiil, egy
varos kereskedelemben betdltétt szerepén ét, az egyes kereskedelmi drukat érintd kuta-
tasokig, avagy a Magyar Kiralysdgban foly kereskedelmi tevékenység elemzéséig.t Mind-
ezen kutatdsokhoz attekintette a csoport azon forrdsok kérét, amely a vizsgalatba bevon-
hat4.8! Ugyanakkor az e teriileten elért eredmények szorosan Gsszefiiggnek a
kereskedelmi szinhelyek vizsgalatéval (részletesen ldsd a Kereskedelmi szinterek fejezetben),
valamint a textilplombak kutatdsdval (részletesen lasd a Textilzdrjegy-kutatds fejezetben).

Egy Buddn miikodd kéfaragédmiihely hatdrokon is dtnyuld tevékenységébe engedett
betekintést Lévei P4l tanulmdnya,®? mig Skorka Rendta egy Pozsonyba telepiilt bécsi ke-
resked§ élettitjan keresztiil, a vaskereskedelmen tul, a magyar kereskeddk velencei kivalt-

Skorka Rendta: A gélnici banyajog Kérmdcon. [Gazdasdgtorténeti kutatdsok: utak és lehetdségek. Bp., 2018.
méjus 29-30. El8adds.]

Magyar Gazdasdgtorténeti Evkonyv 2016. Vdlsdg - kereskedelem. Fszerk. Kovér Gydrgy - Pogny Agnes - Weisz
Boglarka. Bp., 2016.

Boglarka Weisz: Domestic Trade in the Arp4dian Age. In: The Economy of Medieval Hungary, 255-264.
Draskdczy Istvdn: A Magyar Kiralysdg kereskedelmére vonatkozd {rott forrdsok a késd kézépkorbdl. In:
Miivészet és mesterség. Tisztelgd kotet R. Vdrkonyi Agnes emlékére. Szerk. Horn 11diké et al. Bp., 2016. 41-62.;
Kollath Agnes: Székesfehérvar kora tjkori fazekassdgénak forrésai. In: Fiatal kézépkoros régészek VI. konfe-
rencidjdnak tanulmdnykétete. Szerk. Pokrovenszki Krisztidn - Sz81l8sy Csilla. Székesfehérvar, 2015. 129-142.
L8vei Pal: ,,Sarkdnylovagok” kéfaragéja. Egy 15. szézadi szobrasz-vallalkozé mihelye Budén. In: Hatalom,
adé, jog, 387-486.
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sagaira derftett fényt.®* A kutatécsoport tagjai az orszdg kiilonbdz6 téjain fekvs varosok
kereskedelmi tevékenységét vizsgaltdk az Arpad-kortdl egészen a kora tjkorig.® Az aru-
cikkek koziil az é16 4llat,® a textildruk, a s6®7 és az edények® voltak a kutatds targyai.

Altaldban azt feltételezziik, hogy csak a kiilfsldiek dontéttek tigy, hogy a Magyar Ki-
ralysagot valasztjak otthonuknak, azonban a kapcsolatrendszerek vizsgalata bebizonyitot-
ta, hogy a mobilitas kétirdnyt volt. Ezért kérte fel a csoport Arany Krisztindt egy olyan ta-
nulmdnya megirdsdra, melyben a 15. szdzad eleji, Firenzében dolgozé magyar szdrmazasti
iparosokat mutatja be.?* A keresked8kh6z kapcsolddé kutatdsok miatt pedig kzremtikadiink
Arany Krisztina Florentine Families in Hungary in the First Half of the Fifteenth Century munka-
cimet visel8 kétetének kiaddsaban, melynek nyelvi lektordldsa mar befejez8dstt.

Textilzarjegy-kutatas, textilkereskedelem

A nemzetkdzi kutatdsban fontos szerepet jatszé textilzdrjegy-kutatds Magyarorszagon
elhanyagolt teriiletnek szdmitott, jéllehet a kereskedelem utjan a kzépkori Magyar-
orszagra keriil§ drucikkek legfontosabb részét a textilidk alkottdk. A kutatécsoport egyik
célja e hidny pétlasa volt, melynek segitségével a csoport a textilkereskedelemrdl eddig
csak az frott forrasokra épiil§ ismereteket a régészet eszkdzeivel feltarhatd tj forrasok
bevondsaval b8vitette. Mordovin Maxim kotete Textilvégek védjegyei. A textilkereskedelem
régészeti emlékei a Magyar Kirdlysdg teriiletén cimmel jelent meg 2018-ban, ezzel megsziile-
tett Magyarorszag elsé textilzarjegy-adattara. A kotet megjelenését szamos elStanulmany
el8zte meg,” melyekbdl mér lathatd volt, hogy a régészeti leletek bevondsaval a Magyar

Skorka Renéta: Egy 14. szdzadi vaskereskedd nyomdaban. In: Veretek, utak, katondk, 339-354.

Péld4ul Boglarka Weisz: Rddacinile din epoca Arpadiand ale procesului vamilor din Oradea din secolul al
XV-lea. In: Oradea si Bihorul in evul mediu timpuriu. Ed. Attila Zsoldos. Oradea, 2017. 181-202.; Renata Skor-
ka: Die Biirger von PreRburg vor dem Reichshofgericht. Ungarn-Jahrbuch. Zeitschrift fiir interdisziplindre
Hungarologie. 32. Hrsg. Zsolt K. Lengyel. Regensburg, 2017. 39-47.; Kovacs Viktdria: Sz6sz616 kofak.; Sta-
nistaw A. Sroka: A kézépkori Bdrtfa és kapcsolatai Kis-Lengyelorszdggal. Bp., 2016. (Magyar Torténelmi Emléké.
Ertekezések); Kollath Agnes: Régidk hatdrdn - Kora tjkori edénymiivesség és kereskedelem Budén. In:
A cserép igazat mond, ha helyette nem mi akarunk beszélni.” Regionalitds a kdzépkori és kora ujkori kerdmidban.
Szerk. Simonyi Erika - Tomka Gébor. Bp., 2016. (Opuscula Hungarica 9) 369-380.

Benda Judit: Marhakereskedelem és mészérszékek a késé kézépkori Budén, Pesten, Obudén. In: Pénz, piac,
posztd, 407-438.

Mordovin Maxim: Textilvégek védjegyei. A textilkereskedelem régészeti emlékei a Magyar Kirdlysdg teriiletén. Bp.,
2018. (Magyar Térténelmi Emlékek. Adattérak.)

Istvan Draskdczy: Salt Mining and Trade in Hungary from the mid-Thirteenth Century until the End of
the Middle Ages. In: The Economy of Medieval Hungary, 205-218.; Draskéczy: Belkereskedelem és s6kamarak.
Sgraffito Decorated Ceramics from Ottoman Hungary (16th-17th Centuries). In: XIth Congress AIECM3 on
Medieval and Modern Period Mediterranean Ceramics Proceeding Book. Ed. Kirci, Arzu Beril. Ankara 2018.
359-366.; Péterfi Bence: Egy hajdani ,,locus communior” és ami belSle megmaradt. Grafitos keramia a késé
kozépkori Budén, Pesten és Obuddn. In: Pénz, posztd, piac, 457-494.

Arany Krisztina: A cipész, a céhszolga és a sz6v8mester. Magyar szdrmazdsu csalddf6k Firenzében az
1427. évi firenzei Catasto anyagaiban. In: Pénz, piac, posztd, 493-512.

Péld4dul Mordovin Maxim: Sziléziai poszté Magyarorszdgon a régészeti leletek tiikrében. In: Pénz, posztd,
piac, 439-456.; Maxim Mordovin: Bavarian Cloth Seals in Hungary. The Hungarian Historical Review 6 (2017)
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Kiralysdgba keriilt textilek sora b8ségesen kiegészithetd az irott forrdsokhoz képest, és
szlikségszeriinek tlint, hogy Mordovin Maxim a Kdrpat-medencében taldlt plombdak azo-
nositdsdhoz a hazai, valamint a nyugat- és kelet-eurépai mizeumi és egyetemi régészeti
gylijteményekben taldlt plombaleleteket is 4ttekintse (példdul a liverpooli Academie
Internationale de la Pipe-ban, az Atkinson-gy(ijteményben 604 db plomba). Egy textilfajta
azonositasdra is sor keriilt.”!

A textilplombakbdl kiindulva, és azt kiegészitve a textilkészitéshez és -kereskedelem-
hez kapcsolédd leletanyagokkal egy vandorkiallitdst (Posztd Pdpa piacdn) rendeztiink (rész-
letesen lasd A kutatdcsoport szervezésében és/vagy kozremiikidésével megrendezett kidllitdsok
fejezetet). E kidllitas adott Stletet ahhoz, hogy fogjuk dssze az dkortél a kora Gjkorig ter-
jed8en a magyarorszagi textilkutatést, és az MTA BTK Régészeti Intézet ,,Lendiilet” Mo-
bilitds Kutatécsoporttal megrendeztiik a Mixtura texturalis. Ember és textil a Kdrpdt-meden-
cében cim konferenciat (részletesen 1dsd A kutatdcsoport dltal rendezett konferencidk
fejezetet), melyen a régészek, torténészek mellett textilrestaurdtor és kémikus is eladott.
A kutatdécsoport tagjai koziil Weisz Bogldrka: A textil ,,itjai”, Skorka Rendta: A szévéipar
ragadozdi, Mordovin Maxim pedig Textilrdl textil nélkiil cimmel tartott el6adast.

Az infrastrukturdlis szint

A vérosok szdmadra a gazdasagi szerep meg8rzéséhez és erdsitéséhez a fejlédés és a fej-
lesztés infrastrukturdlis szinten is elengedhetetlen volt. A vérosi védmiivek, épiiletek,
kozkutak, piacterek, kereskedelmi épitmények, dtkelShelyek stb. szorosabb vagy lazdbb
szalakkal kot8dtek a varos gazdasagi életéhez. E tekintetben tjabb el6relépés a torténeti
forrésok (els8sorban szdmadaskonyvek) feltardsa mellett a régészeti forrdsok bevondsa-
val képzelhetd el. A kutatds f6 irdnyat a kereskedelmi szinterek vizsgalata hatdrozta meg
a kutatécsoport szdmdra, és az egyik cél a Gydr véros egyik kozépkori piacterén zajlott
feltardsok kdzép- és kora tjkori rétegeinek feldolgozésa. A kutatécsoport e témakdr mel-
lett egy-egy régid uthélézatdnak pontosabb feltarasat tiizte ki célul.

63-81.; Maxim Mordovin - ITpoxHeHko Irop: ToBapHi TeKCTU/IBHI MJIOMOU CepeHIHCHKOro 3amKy. In:

Bilickogo-noAimuuHuil ma coyianbHO-eKOHOMIUHULL PO38UMOK CepedHbo2o TToOHICMpos’s y cepedHi 8iku ma Hosull
uac. Mamepiaau Haykoso-npakmuuroi kongeperyii (M. Xomun, 29 gepectst 2017 p.). Ed. ByiiHOBCbKa EnM3aBeTa
et al. Xorun, 2017. 89-101.; Maxim Mordovin - Bograpiok Mukosa - KasiHideHko Birasiit - [IpoxHeHKO
Irop: 3axiZHOEBPOIENChbK TOBapHi TeKCTHIIBbHI oMby XIV-XVII cT. Ha 3emuisix ITiBHIYHOT ByKOBHHU.
In: Apxeonozis BykosuHu: 3006ymku ma nepcnekmusu: Tesu donosideil Haykogozo ceminapy (m. Yeprisyi, 15 2pyoHst
2017 p.) Szerk. o6pyancekuii Onexcanap Bosmogumuposud. YepHisii, 2017, 53-56.

Benda Judit: A k3zépkori Budédn szétt posztd. ,, Amit németiil dirdumdeynek, magyarul pedig bubonak
neveznek”. In: A mivesség dicsérete. Tanulmdnyok Fldridn Mdria tiszteletére. Szerk. Cseh Fruzsina - Szulovszky
Jéanos. Bp., 2016. 39-43.
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Kereskedelmi szinterek

A kereskedelmi szinterek vizsgalatanak egyik aspektusét a kereskedelemnek helyet adé
heti- és éves vasarokkal kapcsolatos kutatasok jelentik. Ezek kozott egyarant megtalaljuk
egy-egy kereskedelmi vagy piactér régészeti feltardsanak eredményeit, és azok kereske-
delemtdrténeti kovetkezményeinek elemzését,*? a piacterek varoson beliil elfoglalt hely-
zetének Osszehasonlits elemzését,” egyes vasartipusok részletes vizsgalatat,” egy-egy
bolttipus nemzetkdzi Ssszefiiggésben torténd bemutatdsat,” illetve a vésartipusok és a
céhek kapcsolatat taglalé tanulményt.%

A céhek gazdasagélénkitd, topografiai és a - kordbbi irodalomban nem vizsgélt - tudés-
dtaddsban jatszott szerepének kutatdsa tobb szempontbdl is ij eredményeket hozott a gaz-
dasagtorténeti kutatasokban,” sét a tarnoki itélészék miikodésének kezdetére is a 14. és
15. szazad forduléjan.®® A malmok szerepének vizsgalata a varos- és a gazdaségi fejlédés
folyamatdnak megértésében, valamint a varosi topografidban hozott \ij eredményeket.”

A kereskedelmi szinterek vizsgalata koziil kiemelkedd szerepet kaptak a kutat6cso-
port elmult hdrom évében az orszdg egyik legfontosabb kereskedelmi kézpontjihoz, a
budai lerakathoz kot8dé kutatdsok, melyeknek kdszonhet8en ma mér pontosabb ismere-
teink vannak annak miikodésérél, 15. szdzadi éptiletérdl, valamint a lerakatjog elleni fel-
1épésekrdl és a jog védelmérdl. A tanulmanyok egyrészt a jogi hattér vizsgélatat helyezik
kdzéppontba,'®® mésrészt a régészeti feltarasok sordn felszinre kertilt, a 15. szdzad méso-
dik felében épiilt lerakat épiiletét mutatjék be,'*' mig a lerakatjog ellen fellépd hazai és
kiilfsldi keresked8k kiizdelmeihez 4j forrdsok bevondsaval sziilettek kordbbi tuddsunk

Péterfi: Egy hajdani ,,locus communior”; Mordovin Maxim: El8zetes jelentés a Papa, F§ téren végzett meg-
eléz8 feltardsok masodik és harmadik iitemérdl/Preliminary report on the third phase of the pre-develop-
ment excavation at Pdpa, F8 Square. In: Régészeti kutatdsok Magyarorszdgon 2011-2014/Archaeological Inves-
tigations in Hungary 2011-2014. Szerk./Ed. Kvassay, Judit. Bp., 2016. 244-269.

Katalin Szende: Urban economy in medieval Hungary. In: Economy in medieval Hungary, 335-358.

Szende: Nundinae seu forum annuale.

Benda Judit: Kis kézépkori kalmarbolt-tipolégia. In: Hatalom, add, jog, 511-550.

Weisz Boglarka: Stredoveké cechy vo vire jarmokov. In: Remesld a Zivnosti v dejindch miest. Ed. Luk4s Paluga
- Katarina Répdsova. Bratislava-Komdarno, 2017. 7-19.

Rendta Skorka: Uloha cechovv processe transferu vedomostia odbornej vyucby v stredovekom Uhorsku.
In: Remesld a Zivnosti, 20~34.; Skorka Renéta: A véradi ferences rendi kolostorok topogréfiaja. In: Nagyvdrad
és Bihar az Anjou-korban, 159-182.; US: Céhek a kdzépkori Magyarorszagon a kézmiivesképzés szolgalatdban.
Elet és Tudomdny 73 (2018) 233-235.

Skorka: Ki dolgozzék més helyett.

Szende Katalin: Malmok a vdrosban. Az energiatermelés topografidja négy magyar vérosban az iparosodds
el6tt. In: Mesterségek és mihelyek a kdzépkori és kora wjkori Magyarorszdgon. Tanulmdnyok Holl Imre emlékére.
Szerk. Benkd Elek - Kovacs Gydngyi - Orosz Krisztina. Bp., 2017. 485-505.

Skorka: A budai jogkdnyv lerakatra.

Benda Judit: ,,Yn dy stat zu Ofen. In dy nyder lag.” A kézépkori budai arulerakat torténete és régészete
eurdpai kitekintésben. In: Veretek, utak, katondk, 379-404.
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hatdrait tdgité eredmények.*? Ezen résztémahoz szorosan kapcsolédnak azon tanulma-
nyok is, amelyek Buda egyéb kereskedelmi és gazdasagi szintereit vizsgéljak.!®

A kereskedelmi és gazdasagi szinterek vizsgélata a telepiilést 6vezd piackdrzetekkel
is szoros kapcsolatban van. Ennek a gazdasagi hatStédvolsdgnak specidlisabb értelmezését
vizsgalta Lévei Pal, mid6n a kozépkori kéfaragd és kéfeldolgozdé miihelyek tekintetében
kéfaragd-piackorzeteket, illet8leg a faragvanyok nyersanyagénak szdrmazasi helye kap-
csan banyakorzeteket vazol fel a Magyar Kiralysag teriiletén. ot

A kutatdcsoport a Székelyudvarhely piacterén végzett régészeti dsatdsok ismerteté-
sére és a feltart leletanyag bemutatdsdra Nydradi Zsoltot, a Hadz Rezs8 Miizeum [Székely-
udvarhely] régészét kérte fel.105

A gyori Széchenyi tér vizsgalata

Gydr véros egyik kdzépkori piactere [Széchenyi tér] vizsgélatanak kiilonés jelent8ségét
az adja meg, hogy olyan teriiletr8l van sz6, melyet a kdzépkor 6ta nem épitettek be, ezért
alkalmas arra, hogy a 13. szdzadtdl az eldrusitéhelyek 16. szdzadi lebontdsaig megkisérel-
juk nyomon kdvetni a kereskedelem szintereit, azok fejlédését és alakuldsat. 1968 és 2009
kozott a téren hdrom nagyobb dsatdsra keriilt sor, a legutolsé a tér rekonstrukcidjaval
parhuzamosan tortént. A kivitelezés sordn a régészeti leletek donté t6bbségét megsem-
misitették, {gy e teriilet, sajndlatos médon, a késébbiekben régészeti dsatasra, megfigye-
1ésre mar alkalmatlannd vélt. Ez a tény kiilonds jelentéséget ad az eddigi régészeti leletek
elemzésének.

A kutatdsi tervben az elsé hdrom évben a Gy8r-Széchenyi téren 2008-2009-ben vég-
zett feltardsok kdzépkori leletanyagénak levélogatdsat, a tér topografidjanak, peridédusai-
nak meghatarozését és pontositasat, valamint az Arpad-kori leletanyag feldolgozasat és
ehhez kot8déen az Arpad-kori periddusra vonatkozd tanulmany megjelentetését (lehe-
t8ség szerint idegen nyelven) t(izte ki célként a kutatécsoport.

Gydr kozépkori kereskedelme szintereinek vizsgalatat Kolldth Agnes végzi Tomka
Gébor (MNM) segitségével. A gy8ri Rémer Fléris M{ivészeti és Torténeti Miizeum aten-
gedte az dsatdsokat és azok leletanyagdnak feldolgozasat. A gyGri dsatdsokat 2008-2009-ben
vezet§ Biré Szilvia az dsatdsi dokumentacidt a kutatdk rendelkezésére bocsatotta, és

102 Skorka Rendta: Levél a vdroshdza tornydbdl. MTA BTK ,,Lendiilet” Kdzépkori Magyar Gazdasdgtorténet
Kutatdcsoport, Havi Szines, 2015. szeptember. (Http://www.tti.hu/lendulet/kozepkori-gazdasagtortenet/
havi-szines/1917-havi-szines-szeptember-level-a-varoshaza-tornyabol.html. Legutébbi megtekintés ideje:
2019. junius 20.); Péterfi Bence: Egy nem magyar ,,magyar” varos. MTA BTK ,,Lendiilet” K6zépkori Magyar
Gazdasagtdrténet Kutatdcsoport, Havi Szines, 2017. oktdber. (Http://www.tti.hu/lendulet/kozepkori-gaz-
dasagtortenet/havi-szines/2930-egy-nem-magyar-magyar-varos.html. Legutébbi megtekintés ideje:
2019. méjus 30.)

103 pl. Benda: Marhakereskedelem és mészarszékek.; US: Polgarhézak és kereskedelmi épiiletek a késé kozép-
kori Budén. In: Kéz6s titon. Budapest és Krakkd a kozépkorban. Szerk. Benda Judit et al. Bp., 2016. 205-208.;
Lévei: ,,Sdrkdnylovagok” kéfaragdja.

104 L 8vei: A kdfaragds gazdasagtorténete felé.

105 Nyaradi Zsolt: Régészeti nyomok Székelyudvarhely piacterérdl. In: Pénz, posztd, piac, 383-406.
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ugyanezt megtették az 1968-1969. évi és az 1998-1999. évi dsatdsok vezetdi (Gabler Dénes,
Tomka Péter) is. Befejez8datt a 2008-2009. évi dsatdsi szezonok rajzos dokumentacidjanak
digitalizaldsa, az dsatési rajzok vektorgrafikus rendszerben térténé feldolgozasa, mely
lehet8vé teszi a térinformatikai feldolgozast (Vagvalgyi Bence, MTA BTK Régészeti Inté-
zet). Az éllatcsont-leletanyag kivélogatésa és feldolgozdsa is megtortént (Dardczi-Szabéd
Lészld). Befejez8dott a Gydr-Széchenyi téri lelShely 1968-1969., 1998-1999. és 2008-
2009. évi dsatasi dokumentécibjanak feldolgozésa, az dltalanos rendszerezési, digitalizd-
l4si feladatok mellett f8ként az Arpad-kori periédusra fékuszalva, valamint az Arpad-kori
leletanyag leltdrozasa. ¢

2017. aprilis 25-én a kutatécsoport a gydri Széchenyi téri dsatdsokrdl, az eddigi ered-
ményekrdl, a kutatds tovabbi lehet8ségeirdl tartott zart workshopot. A kutatécsoport
tagjai koziil Kollath Agnes - Tomka Gabor A gydri Széchenyi tér régészeti kutatdsai, Benda
Judit Kalmdrboltok Gydrben? cimmel tartottak el8adast, majd ezt kévetSen egy hosszabb
megbeszélésre kertilt sor, melyen a régészet, a torténelem és a miivészettdrténet kutatdi
vettek részt.!%” Befejez8ddtt a tér topografidjanak, periddusainak meghatarozasa és pon-
tosftdsa.!%® Az Arpad-kori tanulmany elkészitése soran felmeriilt a lehet8ség egy Sssze-
hasonlité vizsgélatra a papai kdzépkori piactéren [F tér] folytatott dsatdssal, igy 2016
8szén megkezdBdott az egyiittmiikddés Herbst Anndval, a szentendrei Ferenczy Mizeumi
Centrum munkatarsaval, és elkésziilt az dsszehasonlité vizsgélatot bemutaté angol nyel-
vl tanulmdny is.'%

Utak, athalozat

Az ithéldzat vizsgalata sordn a kutatécsoport fékuszaba a Magyar Kirdlysagot a szomszé-
dos dllamokkal 8sszekstd utak keriiltek, mely els6sorban a kereskedelmi kutatdsok miatt,
illetve azokkal parhuzamosan alakult igy. Vizsgaltuk a Lengyelorszdg irdnyédba vezet
utakat,!® az orszagot Eszak- és Nyugat-Eurépaval 8sszekotd tithalézatot,!!! és az Itélia felé

106 Koll4th Agnes - Herbst Anna - Tomka Gabor: A piacterek alatt - Arpad-kori telepiilésrészletek Gydr és
Pépa belvérosabél. [Fiatal K6zépkoros Régészek VIIL Konferencidja. Satoraljadjhely, 2016. november 17-19.
El8adas.]; Kollath Agnes - Tomka Gébor: A gydri Széchenyi tér topografidja az Arpad-kortdl a kora tjkor
kezdetéig - Négy feltaras tanulsdgai alapjan. [Vdros és lakéi. Bp., 2016. december 6.]; Kollath Agnes - Tomka
Gébor: A kdzépkori Gy8r régészeti kutatdsai. [Gazdasdgtorténeti kutatdsok: utak és lehetdségek. Bp., 2018. mé-
jus 29-30. El8adds.]

107 A workshoprél késziilt beszdmolét 1asd http://www.tti.hu/lendulet/kozepkori-gazdasagtortenet/hirek/
2702-a-gyori-piacter.html. (Legutébbi megtekintés ideje: 2019. augusztus 15.)

108 Koll4th Agnes - Tomka Gabor: A gydri Széchenyi tér topogréfidja. Az Arpad-kortdl a kora tjkor kezdetéig.
In: Hatalom, adé, jog, 551-570.

109 Agnes Kollath - Anna Herbst - Gabor Tomka: Beneath the Marketplaces. Arpadian Age (10th-13th century)
settlement traces from the city centres of Papa and Gydr, Western Hungary. Dissertationes Archaeologicae
ex Instituto Archaeologico Universitatis de Rolando EGtvés Nominatae 5 (2017) 7. sz. 287-342.

110 Sroka: A kézépkori Bdrtfa; Istvan DraskSczy: Highways between Buda and Krakdw. In: On Common Path. Buda-
pest and Krakéw in the Middle Ages. Ed. Judit Benda et al. Bp., 2016. 38-41.

111 Szende Katalin: Krakké és Buda a kézépkori Eurépa uthal4zatdban. In: K6zés titon, 31-37.
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tartd utakat;? a vizi utvonalak koziil a Dundt,'® a sékereskedelemhez kapcsolédéan pe-
dig az orszagon beliil futé olyan utakat, amelyeken e kereskedelmi arucikk eljutott a ba-
nydktdl a felhasznaldkig.!'* Az orszdgon dtvezetS utak kérdése sok esetben a vaimszedést
és a vimmentességet regiondlis keretek kozott kozéppontba allité tanulmanyokban is
el8kertilt.!>

A kutatdcsoport az utazdk, f8ként a keresked8k altal haszndlt utakat érintd kirdlyi
intézkedések elemzésére Szildgyi Magdolnat kérte fel kiils6 munkatarsként.® A kevéssé
kutatott Duna és Tisza hatdrolta teriilet ithal6zatanak felvdzoldsara Sarosi Editet hivtuk
meg,'” mig B4csatyai Daniel az 4ltalunk is vizsgalt, Velencébe tartd ut Arpad-kori térté-
netébe nyujtott kérésiinkre betekintést.!® Szintén a Velencében értékesitett magyar réz
Utjat vizsgalta Martin Stefénik is, bemutatva a Lengyelorszdgon és Briiggén keresztiil,
végiil tengeren Velencébe érkez8 magyar réz utjat.!®

Forrasfeltaras

A kutatScsoport alapvetd feladatai kozé tartozik az a forrasfeltaré munka, mely egyarant
kiterjed az frott és targyi emlékekre. Ez jelenti az alapot azon publikaciékhoz, melyet a
kutatécsoport tagjai megjelentettek/megjelentetnek. Ez egyarant jelent kiilfsldi és hazai
levéltarakban, illetve kiilféldi és hazai mizeumokban folytatott kutatdsokat, de jelent
régészeti feltardsokat is.

Levéltari és konyvtari kutatasok

A kutatdsi tervben az els8 hdrom évben 3 hazai gy(jteményben és 14 kiilfoldi levéltarban
terveztiink kutatémunkat. Mar a kutatési tervben is jeleztiik, hogy a felkeresett levéltarak
valtozhatnak. Sok esetben a kutatas sordn felmerdilt 4j kutatési irdnyok nemcsak a felke-
resett intézményeket hatdroztdk meg (példdul a kamaraispani archontolégia készitése
soran kideriilt, hogy sziikséges a berlini Geheimes Staatsarchiv Preufischer Kulturbesitz
felkeresése, ahol valéban, eddig a kutatds szdmdara ismeretlen forrdsokat sikeriilt felku-
tatni, értelmezni és kiadni), de azt is, hogy egy adott levéltdrba tobbszor is el kellett utazni

Skorka: Egy 14. sz4zadi vaskeresked$ nyomaban.

Istvan Draskdczy: Commercial Contacts of Buda along the Danube and beyond. In: Medieval Buda in Context.

Ed. Baldzs Nagy et al. Leiden - Boston, 2016. 278-299.

PL. Draskdczy: A magyarorszdgi kdsd bdnydszata és kereskedelme.

Pl. Weisz: Vamvizsgélatok Bihar megyében.; Kovdcs: A pozsonyiak vdmmentessége.; US: The Pozsony Toll.

Szildgyi Magdolna: Utakrdl és utazékrl. In: Hatalom, adé, jog, 283-301.

Sérosi Edit: Térszerkezet, uthalézat és fennhatésag. Telepiilésszerkezeti véltozdsok a Duna-Tisza kézén a

15-17. szdzadban In: Veretek, utak, katondk, 305-324.

118 Bicsatyai Ddniel: Aptatio stratarum. Egy balsiker(i velencei kdvetség és Magyarorszag 1286-ban. In: Veretek,
utak, katondk, 325-338.

119 Stefanik: ,,Rame di Pollana”.
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(példdul a banyavarosok és a pénzek heraldikai vizsgdlata rdmutatott arra, hogy a kutaté-
csoportnak egy banyavarosi pecsétkorpuszra lenne sziiksége, amely azonban nem létezik,
igy annak elkészitésére is vallalkoznunk kell, ez azonban azt eredményezte, hogy a ba-
nyavéarosi levéltarakat tobb esetben is fel kellett keresni, immdr az ott fellelhetd pecsétek,
avagy pecséttoredékek felkutatdsa érdekében, a pecsétekrdl ugyanis a legtobb esetben a
Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltéra [= MNL OL] DF adatbazisdhoz nem késziiltek
képek). Ugyanakkor a kutatdsi lehet8ségeket sok esetben befolyésolja az adott intézmény
fogaddkészsége (példdul a Fugger levéltar [Fiirstlich und Griflich Fuggersches Familien-
und Stiftungsarchiv] kézépkori anyagat 2018-ban digitalizéltdk. Az anyag az év végétdl
lesz elérhetd ismét kutatdk részére); a kutatécsoport pénziigyi lehet8ségei (a palyazato-
kon elnyert &sszegek befolydsolték a felkeresendd intézményeket és az ott eltsltott idét,
ugyanakkor ezek nélkiil 1ényegesen kevesebb intézményt lehetett volna elérni). A levél-
tari kutatdsokat a kutatécsoport tagjai kozott megosztva végeztiik el. Vannak olyan le-
véltarak, ahol a teljes kdzépkori anyagot sikeriilt 4tnézni (példdul Kassa és Kérmdcbanya),
a legtobb helyen azonban célzott kutatdsokat folytatunk, {gy e helyekre a késébbiekben
is szlikséges lesz még visszatérni. Koltségkimélésbdl, ha egy-egy intézményben csak egy
vagy par forrast kivantunk megtekinteni, akkor az adott levéltarat nem kerestiik fel, csak
az ismert jelzetek alapjan kértiink masolatokat (példdul a pénziigyigazgatasi szervezetben
tevékenykeddk pecsétjeirdl). A levéltdrakban folytatott kutatds sordn a kutatécsoport
munkéjdhoz sziikséges oklevelekrdl, iratokrdl, pecsétekrdl, valamint azon forrdsokrél,
melyek az MNL OL DF anyagdban nem lelhetdk fel, fényképet készitettiink, ha erre a le-
véltarban lehet8ség nyilt, ha nem, akkor a sziikséges iratokrdl mdsolatot kértiink. A fel-
dolgozds soradn tobb forrast is kozreadtunk,'?° mig masok megjelentetését a jovSben ter-
vezzitk. A levéltarakban begy(jtott adatokat folyamatosan kamatoztatjuk
tanulmanyainkban, kéteteinkben. A kévetkez8kben nem kivanjuk részletesen kifejteni
az egyes levéltarakban folytatott gy(jtések eredményeit, csak néhany olyan intézményt
érintenék, melyekben specidlis kutatdsokat folytattunk.

Befejezddott a forrdskiadds szempontjabdl a legelhanyagoltabbnak mondhaté bé két
évtized (1360-1382) teljes, a MNL Mohdcs elétti gylijteményében hozzéférhetd forras-
anyagdnak szisztematikus 4tvizsgaldsa, és a projekt szempontjabdl relevéans oklevelek
felkutatasa. Az adatokat Excel-tdbldzat formdjdban regisztraltuk. A forrdsfeltards sordn
egy olyan, 1355. évi oklevélre sikeriilt példdul rabukkanni, melyben IV. Laszl6 kirdly ez
iddig a kutatds szdmadra ismeretlen hat oklevelének tartalmi dtirdsa szerepel, igy - j6llehet
a feldolgozott anyag szorosan nem kapcsolédik a gazdasdgtorténethez - elengedhetet-
lennek tlint annak kiaddsa és tanulmény formdajaban a benne 1év adatok feldolgozasa.'*!
Szisztematikus kutatdst folytattunk a MNL OL P szekciéban a pénziigyigazgatdsi szereplék
prozopografidjanak készitése miatt, a V szekcidban a heraldikai kutatdsok, az E 213-ban
pedig a banyavdrosi pecsétek dsszegyjtése és elemzése érdekében.

Péld4ul Kddas: Négrad megye addjegyzéke, 42-71.; Péterfi Bence: Hungarikdk Boroszlébdl. Schénherr
Gyula gy(jtésének nyoméban. In: Lymbus. Magyarsdgtudomdnyi Forrdskdzlemények. Fészerk. Ujvary Gébor.
Bp., 2017. 18-38.; Skorka-Weisz: A porosz kapcsolat, 202-207.; Kadas: Kélcsénds haszon, 367.

121 Kovdcs Viktdria: Lelesz patrénusai. Torténelmi Szemle 59 (2017) 103-128.
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Az Orszégos Széchényi Konyvtar (= 0SZK) Kézirattdrdban olyan oklevélmdsolat-gyij-
teményeket torekedtiink 4tnézni, melyeket a kutatds eddig nem aknazott ki kelld mér-
tékben. Igy 4tnéztiik példéul Podhradczky Jézsef gytijteményei kéziil a Collectio diplomatum,
quibus privilegia ac jura omnium liberarum regiarumque civitatum... continentur (Fol. Lat.
2230., I-11.) két kdtetét; a Diplomatarium liberarum regiarum civitatum inclyti regni Hungariae
cimd kétetet (Fol. Lat. 2234.); a Civitates liberae regiae... cim(i kétetet (Fol. Lat. 2222.);
a Corpus diplomaticvm Sigismvndivm complectens priuilegia, donationes, fassiones, collationes,
variique argumenti litteras... cim( kotetet (Fol. lat. 2350); a Diplomata et literae ad rem mone-
tariam cim{ kdtetet (Fol. Lat. 971.); a Hungariae diplomatarium monetarium ex instrumentis
authenticis congestum cim(i kétetet (Fol. Lat. 972.) és Carolus Fejérvary gy(ijteménybdl
a Collectanea Comitatus Sdrosiensis... cim(i kotetet (Fol. Lat. 281.) Megtdrtént az oklevélma-
solatok Gsszevetése az MNL OL DL-DF adatbdzisaval, és tobb olyan oklevélre sikerdilt ra-
bukkanni (Zsigmond, V. Lészl6, I1. Uldszld, I1. Lajos), melyek eredetije vagy kézépkori at-
irata ma mar nem taldlhaté meg az MNL OL adatbézisdban, s6t olyan oklevélmasolat is
el8kertilt, mely a 19. szdzadban még bizonyosan megvolt a kérmdcbédnyai levéltarban
(Krizské Pél tesz réla emlitést), ma azonban mér nem lelhetd ott fel, igy eddig teljes szo-
vegét sem ismertiik.'?? Az Gjonnan feltart oklevelek kiadasét a késébbiekben tervezziik.

Az OSZK Kézirattdraban Paulinyi Oszkdr hagyatékat és az ELTE BTK Torténeti Inté-
zetének Szekf(i Gyula Kényvtardban taldlhatd Ivanyi Béla Bdrtfa szabad kirdlyi vdros levél-
tdra 11. kdtet kézirati példanyat néztiik 4t a kutatdcsoport programjdban megvaldsitandé
célok érdekében. Az ELTE Egyetemi Konyvtar Kézirattdrdban a kdzépkori eredet(i kézira-
tokat ellendriztiik. A Debreceni Reformdtus Kollégium Nagykdnyvtar kézirattdrdban a
Sztojka csaldd kozépkori okleveleit kutattuk fel. Az Egri Féegyhdzmegyei Konyvtarban
Nicolaus Istvanffy: Diplomatarium regni Hungariae, una cum stylo cancellariae regiae Hun-
garicae... cim{i kéziratat (1580 koriil) vizsgaltuk 4t.

Abdnyavérosi oklevelek vizsgélata a banyavarosi pecsétekre hivta fel a kutatécsoport
figyelmét, igy tervbe vettiik, majd felkutattuk a hét, als6-magyarorszagi banyavdaros dsz-
szes, hazai és kiilfoldi levéltarban taldlhatd pecsétjét vagy pecséttdredékeit, és egy terve-
zett kitet szdmadra elkezdtiik a kiaddsnak megfelelGen feldolgozni azokat. Felkutattuk az
Ssszes olyan hazai és kiilfsldi levéltarban taldlhatd pecsétet vagy pecséttoredéket és ald-
irast is, mely a pénziigyigazgatasban részt vevd személyekhez kothetd.

A felkeresett intézmények
+ Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara
* Primdsi Levéltar Esztergom
+ Budapest Févaros Levéltdra

*  Orszagos Széchényi Kényvtar, Kézirattar
+ ELTE Egyetemi Konyvtar Kézirattar

122 V5. Weisz: Az alsé-magyarorszdgi banyavarosok kivéltsagai, 27-28.
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 ELTE BTK Torténeti Intézetének Szekf(i Gyula Kényvtara
« Csornai Premontrei Prépostsdg Levéltara

+ MNL Vas Megyei Levéltar

+ Debreceni Reformdtus Kollégium Nagykdnyvtar

* Egri Féegyhdzmegyei Konyvtar

« Slovensky narodny archiv

* Archiv hlavného mesta SR Bratislavy

+ Statny Archiv v Banskej Bystrici - Pobocka Banské Bystrica
« Statny Archiv v Banskej Bystrici - Pobo¢ka Bansk4 Stiavnica
« Statny Archiv v Banskej Bystrici - Pobocka Kremnica
« Statny Ustredny Bansky Archiv v Banskej Stiavnici

« Statny archiv v Presove

« Statny archiv v Pre3ove - Pracovisko Bardejov

+ Statny Arch{v v Levo¢i

+ Statny okresny archiv v Zvolene

¢ Archiv Mesta KoSice

« Statny Archiv v KoSiciach

« Directia Judeteand Cluj a Arhivelor Nationale

+ Directia Judeteanad Sibiu a Arhivelor Nationale

+ Directia Judeteand Brasov a Arhivelor Nationale

+ Arhiv Republike Slovenije

¢ Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti

+ Nadbiskupski arhiv u Splitu

+ Archiwum Narodowe w Krakowie

¢ Archiwum Paristwowe we Wroctawiu

+  Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie

* Uniwersytet Jagielloniski w Krakowie, Biblioteka

+ Biblioteka Ksigzat Czartoryskich

* Bayerische Staatsbibliothek, Miinchen

«  Geheimes Staatsarchiv PreuRischer Kulturbesitz, Berlin
+ Staatsbibliothek zu Berlin

¢ Staatsarchiv Nurnberg

« Stadtarchiv Niirnberg

¢ Heiligenkreuz, Krems - Stadtarchiv Krems

« Stadtarchiv Wiener Neustadt

« Stiftsarchiv Heiligenkreuz

+ Osterreichisches Staatsarchiv

» Qsterreichische Nationalbibliothek

+ Biblioteca Nazionale Marciana, Velence

« Biblioteca Casanatense, Réma

* British Library
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Muzeumi kutatasok

A muzeumokban folytatott kutatds els6dlegesen a textilzarjegy-kutatds és a pénzleletka-
taszter elkészitése, a gy6ri Széchenyi tér vizsgélata és a pecsétek heraldikai elemzése
miatt volt sziikséges a kutatécsoport munkéjahoz, ugyanakkor a mizeumok kényvtérai-
ban a kutatdshoz nélkiilszhetetlen szakirodalom gyijtése is megtortént. A pénzleletka-
taszter elkészitéséhez kapcsolédé muizeumi kutatdsok az itt 6rzstt leletanyagon feliil a
muzeumok irattardnak dtvizsgaldsat is jelentették. A textilzdrjegy-kutatdshoz kapcsolédé
muzeumi kutatdsok egyben levéltari kutatdsokat is jelentettek, hiszen a textilkészitéshez,
a plombdlasi gyakorlathoz k6t8dd frott forrdsanyagokat is e mizeumokban 6rzik, pénz-
tigyi hétterét pedig a Mordovin Maxim altal elnyert NKFIH PD-0sztondija biztositotta.
A banydészattorténethez kapcsol6dé mizeumok felkeresése a sé- és nemesércbanyaszat-
hoz kapcsolédd kutatdsok miatt tlint fontosnak (ezeket levéltéri kutatdsokkal, illetve
konferencia-részvétellel ktottik egybe). A MNM Térténeti Tarban, a Pecsétnyomé Gyij-
teményben és a kdzépkori gylijteményekben (Selmeci varoskényv) folytattunk kutatést.

A felkeresett intézmények

+ Magyar Nemzeti Mizeum, Eremt4r

¢ Magyar Nemzeti Mlizeum, Torténeti Tar

« ELTE Régészettudomdnyi Intézetének Eremgytjteménye
+ Budapest Torténeti Mizeum, Pecsétgyijtemény

+  Kecskeméti Katona Jézsef Mizeum

* Rémer Fléris M{ivészeti és Torténeti Mizeum, GySr

+ Tragor Ignac Muzeum, Vac

¢ Nagy Gyula Teriileti Mizeum, Oroshdza

+ Slovenské Narodné Muzeum, Historické Mizeum, Pozsony
+ Slovenské Banské Muizeum, Selmecbanya

+ Muzeul National de Istorie a Transilvaniei, Cluj-Napoca
+ Muzeul Judetean Mures, Targu Mures

«  Muzeul Secuiesc al Ciucului, Miercurea Ciuc

+  Muzeul Cetitii si Orasului Oradea

+ Mestni muzej Ljubljana

+ Uzshorodszkij Nacionalnij Unyiverszitet, Ungvér

+ Bergbau Museum, Hall in Tirol

+ Burg Hasseg, Hall in Tirol

* Historisches Museum der Pfalz, Speyer

+  Museum der Stadt Worms

+ Reichstadtmuseum, Rothenburg

¢ Hallisch-Frankisches Museum

« Romano-Germanic Central Museum, Mainz

563



WEISZ BOGLARKA

+ Textile Research Centre, Leiden

+ Textiel Museum and Archives, Tilburg

¢ The Gruuthuse Museum, Brugge

« Stadsmuseum De Hofstadt, Diest

+  Museum of Industrial Archaeology and Textiles, Gent
+ Modemuseum Hasselt and Het Stadsmus, Hasselt
¢ M-Museum, Leuven

+  Museum over Leie en vlas, Kortrijk

+ Stedelijk Museum, Lier

+  Museum Hof van Busleyden, Mechelen

+ Provinciaal Archaeologisch Museum, Oudenaarde
+ Talbot House, and Hopmuseum, Poperinge

+ Textielmuseum, Ronse

¢ Musee de la Tapisserie, Tournai

+ Stedelijk Museum, Ypres

+ Musee des Beaux-Arts, Verviers

+ Univesity of Jules Verne, Amiens

« Musee des Beaux-Arts, Valenciennes

+  Museum of London

+ Academie Internationale de la Pipe, Liverpool

Régészeti feltarasok

Az utébbi évtizedben ugrisszerlien megndtt a régészeti kutatdsban a miiszeres lel6hely-
felderitések ardnya, amelyek révén még az ismert lel8helyekrdl is a kordbbindl nagysag-
rendekkel nagyobb mennyiségi, sokkal valtozatosabb és dsszetettebb funkcidju fémanyag
kertilt el8. Egyre gyakrabban bukkannak el Gjra olyan targyak, amelyeknek korabban
nem szentelt elegend§ figyelmet a kutatas, mikzben nemcsak a régészet, hanem a gaz-
dasdg- és kereskedelemtorténet szdmdra is hordoznak fontos informécidkat, sét - frott
forrdsok hidnyaban - bizonyos esetekben szinte csak ezekre tdmaszkodhatunk. gy pél-
daul az érmék, a textilkereskedelemhez szorosan kapcsolédé textilzarjegyek szdma meg-
novekedett, a pénztorténeti kutatdsokhoz szorosan kapcsolédé mérlegek, mérlegalkat-
részek, illetve az egykor hozzajuk tartozé sulykészletek keriiltek el8. Ugyanakkor a
végvdarakban és a piactereken folytatott kutatdsok a kereskedelemtorténet targyi emlé-
keihez jarultak hozza, mig egy-egy kozépkori kereskedelmi épiilet feltdrdsa jelentésen
befolyasolta eddigi ismereteinket.

A kutatécsoport régész tagjai (Mordovin Maxim, Benda Judit és Kolldth Agnes) min-
den évben tobb régészeti dsatdst vezetnek, illetéleg tobb dsatdson vesznek részt, ezeknek
azonban nem mindegyike kotédik a kutatdcsoport tevékenységéhez. A kutatdcsoport
programjéhoz illeszked§ feltardsok sordn elékeriilt leletek feldolgozdsa az elkésziilt ta-
nulményokkal és a kutatécsoport altal kiadott textilzdrjegy-adattarral jelent8sen el8re-
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haladt. Mordovin Maxim 2015-ben, Csdbrdgon vezetett dsatdsa (a nyitrai Régészeti Inté-
zettel egylittmiikddve) példaul ezek kozé tartozik.'?® Benda Judit régészeti feltdrdst
vezetett a Budapest 1., Corvin tér 8. (Budai Vigadd) udvardn 2017. mércius 27. és 2017.
majus 24. kozott. Az dsatdson el8kertilt a kdzépkori budai drulerakat nyugati faldnak egy
része, mely a 15. szdzad kozepén épiilhetett. Az dsatdsrdl Benda el8addst is tartott Mi lap-
pang a Budai Vigadd alatt? cimmel,'?* a feltdrds eredményeit pedig nemzetkézi Gsszefiig-
gésbe dgyazva a kutatécsoport tanulmanykstetében publikdlta.?s

A kutatdcsoport altal megjelentetett, tamogatott
monografidk, tanulmanykotetek, kataldogusok

A kutatécsoport mindhdrom évben megjelentetett egy-egy tanulmanykétetet, 26 melyek
szerkezetiikben a benyujtott palyazat szakmai tervét kovetik, igy lehetGség nyilt arra, hogy
a szertedgazd, de mégis Gsszetart kutatdsi terv minden részteriilete minden évben a szak-
mai kézvélemény elé tarja 0j kutatasi eredményeit. A tanulmanykotetek nemcsak a szakmai
kézonséghez jutottak el, ennek volt készénhetd, hogy az Osszkép cimii internetes magazin-
ban egy négyrészes interjlisorozat jelent meg 2017 oktdberében a Kutatécsoport Pénz, posz-
td, piac cim(i, 2016-ban megjelent kitete alapjan.'?” A tanulmanykdtetekben a szerz8k kozott
egyardnt megtaldlhatdk a kutatécsoport tagjai és més intézetek kutatéi. Arra is torekedtiink
a kotetek Osszedllitdsandl, hogy lehet8ség szerint mindegyikben legyen a hazai kutatékon
feliil hatdron tali magyar (1. kdtet: Nyarddi Zsolt, Székelyudvarhely, Hadz Rezs8 Muizeum,
3. kotet: Derzsi Julia, Nagyszeben, Institutul de Cercetdri Socio-Umane din Sibiu [Romén
Akadémia Tédrsadalomtudomdnyi Kutatéintézete, Nagyszeben]) vagy kiilfsldi intézetnél
dolgozé magyar (2. kdtet: Gonczi Katalin, Lipcse, Das sdchsisch-magdeburgische Recht als
kulturelles Bindeglied zwischen den Rechtsordnungen Ost- und Mitteleuropas), valamint
kailfsldi kutaté (2. kotet: Adrian Andrei Rusu, Kolozsvar, Institutul de Arheologie si Istoria
Artei [Roman Akadémia Régészeti és Mivészettorténeti Intézet], nyugalmazott régész pro-
fesszor; 3. kétet: Martin Stefanik, Pozsony, Historicky Ustav Slovenskej Akadémie Vied [Szlo-
vk Tudomdnyos Akadémia Torténettudomanyi Intézet] Kozépkori Osztély vezetdje), igy
novelve a kutatécsoport hazai és nemzetkdzi bedgyazottsagat és a kapcsolati hdlé minél
szélesebb korti kiépitését. Eppen ez utébbi miatt is tartottuk fontosnak a krakkéi Jagelld
Egyetem Torténettudoményi Intézetének professzora, Stanistaw A. Sroka Sredniowieczny

Maxim Mordovin: New Results of the Excavations at the Saint James’ Pauline Friary and at the Castle Cab-
rad. Dissertationes Archaeologicae ex Instituto Archaeologico Universitatis de Rolando E6tvés nominatae 3 (2015)
No. 3. 269-283.; Maxim Mordovin - Beljak Jan - Simkovic Michal - Maliniak Pavel: Vyskum tretej (povodne)
hornej brany hradu Cabrad v rokoch 2013-2015. Archaeologia Historica 41 (2016) 99-132.

Benda Judit: Mi lappang a Budai Vigad§ alatt? Kézépkori budai drulerakat és az dsatds. Vdrosunk 21 (2018) 3.
Benda Judit: Yn dy stat zu Ofen. In: Veretek, utak, katondk, 379-404.

Pénz, posztd, piac [569 p.]; Hatalom, add, jog [601 p.]; Veretek, utak, katondk [502 p.].

1. rész: Interju Weisz Bogldrkdval, a kutaticsoport vezetdjével; 2. rész: A vdrosok és hatalom kérdéskére a kotetben
megjelent tanulmdnyok alapjdn; 3. rész: A polgdrok kiizdelme a kétetben megjelent tanulmdnyok alapjdn; 4. rész:
A mohdcsi vereségrdl mdsképpen a kitetben megjelent tanulmdny alapjdn.
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Bardidéw i jego kontakty z Matopolskg cimii kdtetének magyar nyelv(i kiaddsat,'?® melynek té-
méja szorosan kapcsolddik a kutatdsi tervhez. Tarsrendez8ként részt vettiink tobb kiallitas
lebonyolitdsdban, {gy a hozzdjuk kapcsolddd 4 (2 magyar, 1 angol és 1 lengyel nyelv(i) kata-
16gus elkészitésében és kiaddsdban is.!* A 2016-ban Utjara indulé Magyar Gazdasdgtorténeti
Evkényv kiaddsaban is kézrem(iksdtiink, mivel annak egyik tematikai egysége, a kereskede-
lem, szorosan kapcsolddik a kutatasi tervhez.!* Ezeken feliil egy angol nyelvii és egy magyar
nyelvi folyéiratszdm szerkesztését is véllaltuk. Mindkét esetben a szdm megjelenésének
kezdeményezdje is a kutatdcsoport volt, igy a Medieval Economic History kotettel elsésorban
a nyugat-eurdpai szakmai kozonség elérése volt a cél,”*" a Kultirdk taldlkozdsa a magyar ko-
zépkorban cim(i folydiratszdmban a kutatScsoport és a Pécsi Tudomanyegyetem Kézépkori
és Kora Ujkori Tanszéke 4ltal kézosen szervezett és a Hungarolégiai Kongresszuson meg-
rendezett szimpdzium anyagét jelentettitk meg.’*? 2018-ban jelentette meg a kutatécsoport
Draskdczy Istvan monografidjat a magyarorszagi sébanyaszat és -kereskedelem késé kozép-
kori tdrténetérdl,** valamint Mordovin Maxim munkajét a textilbarcakrdl.'** 2018-ban ke-
riilt sor Az Arpdd-kori magyar pénzek kataldgusa. 1. kétet kiaddséra is, mellyel egy olyan dij,
modern, angol és magyar nyelvii éremkorpusz-sorozat indult ttjara, mely hosszd ideig
meghatdrozd lesz a numizmatikai kutatdsban.’> A kotet a sajtéban is nagy visszhangot val-
tott ki, a Kossuth R4did és a Barték Radié tobb addsdban interjut készitett Téth Csabaval a
megjelent kiadvanyrdl, az mta.hu pedig 2018. marcius 22-én Weisz Boglarka: Arpdd-kori ma-
gyar pénzek kataldgusdval indult egy kétnyelvi, magyar-angol kdnyvsorozat cimmel jelentette
meg a kotet el@szavat.1¢

Egyéb tudomanyos publikaciok

A kutatScsoport-vezet8, Weisz Boglarka egyszerz8s tanulmanyainak szdma az elsé hdrom
évben 27, ebbdl 12 jelent meg kiilfldén (9 idegen nyelv(i és 3 magyar nyelv(i) és 2 idegen
nyelven magyar kiadvényban, ezenfeliil 2 kétszerzds cikke jelent meg a kutatécsoport egy-
egy tagjaval kozosen. 5 magyar nyelv(i konyv és 1 idegen nyelv(i, de Magyarorszdgon meg-

128 Sroka: A kézépkori Bdrtfa. [A konyvet lektordlta Drakéczy Istvan. A szdvegeket és a jegyzeteket gondozta

Weisz Bogldrka, a mutatdt készitette Kovécs Viktdria. (317 p.)]

K&z6s titon. [335 p.]; Posztd Pdpa piacdn. Vdndorkidllitds. [Kataldgus.] A tan. irta és a katalégust 8sszedll. Mordo-

vin Maxim. [Szerk. Hermann Istvdn.] Veszprém-Pépa-Bp., 2016. [Lektoralta Weisz Boglérka. 96 p.]; On Com-

mon Path [335 p.]; Na wspdlnej drozde. Krakéw i Budapeszt w sredniowieczu. Red. Grazyna Lihonchak-Nurek.

Krakdéw. 2017. [366 p.]

130 Magyar Gazdasdgtdrténeti Evkonyv 2016. [435 p.]

131 Medieval Economic History. The Hungarian Historical Review 6 (2017). [Ed. Bogldrka Weisz - Tamds Pélos-
falvi.] [267 p.]

132 Vildgtorténet 39 (2017) 1. sz.

133 Draskdczy: A magyarorszdgi kdsé bdnydszata és kereskedelme. [455. p.]

134 Mordovin: Textilvégek védjegyei. [Lektorok: Skorka Rendta - Weisz Boglarka.] [355 p.]

135 Téth-Kiss-Fekete: Az Arpdd-kori magyar pénzek katalégusa. 1. [359 p.]

136 Https://mta.hu/tudomany_hirei/arpad-kori-magyar-penzek-katalogusaval-indult-egy-ketnyelvu-ma-
gyar-angol-konyvsorozat-108546. (Legutébbi megtekintés ideje: 2019. augusztus 9.)
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jelent folyGirat gazdasdgtorténeti kiilonszdmanak is szerkesztje volt, valamint 6 ismeret-
terjeszt8 publikdcidja jelent meg. A kutatécsoport-vezetd 5 kotet szakmai lektoraként is
szerepet vallalt, két esetben a kutatécsoport egy-egy tagjaval kdzdsen. A kutatécsoport
tagjainak (a csoport munkdjahoz kéthetd) publikacids tevékenysége: 6 6nélld kitet; 8 konyv-
szerkesztés, melybdl 7 magyarorszagi megjelenésii (6 magyar és 1 idegen nyelv(i), és 1 kiil-
f6ldon megjelent idegen nyelvi kétet; 126 tanulmdny, melybél 37 kiilfsldon latott napvilé-
got (4 magyar nyelv(, 33 idegen nyelvti), 89 pedig magyarorszagi kiadvanyban jelent meg,
melybdl 77 magyar nyelv(i, 12 pedig idegen nyelv(i. Ezeken feliil 44 ismeretterjesztd publi-
kacidt jegyziink. A kutatdcsoport tagjai 8 recenzidt is frtak. A kutatdcsoport tagjai szamos
magyar és kiilfoldi folydirat, tanulmanykétet publikdcidjanak lektoraként is tevékenykedtek.

A kutatdcsoport altal rendezett konferenciak

A kutatécsoport minden évben miihely-konferencidt tartott. Az elsé évben megrendezett
témdja az archontoldgiai és prozopografiai kutatdsok, valamint a forraskiadds aktudlis fel-
adatai és problémdi voltak (Gazdasdgtorténeti alapkutatdsok: forrdsok, médszerek, lehetdségek.
Bp.,2015. december 8. [MTA BTK TTI]);*” a masodik évben a vdrosok és a magyar gazdasag-
torténet kérdéskdre (Vdros és lakdi. Bp., 2016. december 6. [ELTE, T8rténeti Kényvtar]);%® a
harmadik évben a pénzverés, valamint a kiralyi jovedelmek vizsgdlata és a banyaszattorté-
net (Veretek és leletek. A kozépkori pénztorténet-kutatdsok ujabb eredményei. Bp., 2017. december
5. [MNM Diszterem]).’* A harmadik évben Gazdasdgtorténeti kutatdsok: utak és lehetdségek (Bp.,
2018. méajus 29-30. [MTA BTK TTI]) cimmel kétnapos konferenciét tartottunk, ahol a kuta-
técsoport tagjai mutattak be legtjabb kutatdsi eredményeiket.'* Ezeken feliil 2 zart work-
shopot rendeztiink (Az 1494-1495. évi kirdlyi szdmaddskényv kritikai kiaddsa. (Bp., 2017. junius
20. [MTA BTK TTI)); A gydri piactér. (Bp., 2017. 4prilis 25. [MTA BTK TTI]),'! amelyek a kuta-
tasi tervben szerepld munkdk folytatdsanak szakmai megvitatdséra szolgdltak. A mi-
hely-konferencidkon, a workshopokon és a konferencidkon a kutaticsoport belsé tagjain
kiviil kiilsé tagok is el6addssal vettek részt, melyen nemcsak az eredmények bemutatasa,
hanem kutatasi lehet8ségek, médszertani kérdések is elStérbe keriiltek. Az eléadékon kiviil
a kutatScsoport tovébbi tagjai, valamint hazai és kiilfoldi munkatdrsak is megjelentek és

137 A konferencia beszdmoldjat ldsd http://www.tti.hu/lendulet/kozepkori-gazdasagtortenet/hirek/2059-be-
szamolo-a-lendulet-kozepkori-magyar-gazdasagtortenet-kutatocsoport-elso-muhelykonferenciajarol.
html. (Legutobbi megtekintés ideje: 2019. augusztus 13.)

138 A konferencia beszdmoldjat 1dsd https://tti.btk.mta.hu/lendulet/kozepkori-gazdasagtortenet/hi-
rek/2533-varos-es-lakoi-lendulet-kutatocsoportunk-volt-az-elte-btk-vendege html. (Legutébbi megtekin-
tés ideje: 2019. jalius 25.)

139 A konferencia beszdmoldjat 1dsd https://tti.btk.mta.hu/lendulet/kozepkori-gazdasagtortenet/hi-
rek/3011-veretek-es-leletek-lendulet-kutatocsoportunk-a-magyar-nemzeti-muzeumban.html. (Legutébbi
megtekintés ideje: 2019. jalius 29.)

140 A konferencia beszdmoldjat 1asd https://tti.btk.mta.hu/lendulet/kozepkori-gazdasagtortenet/hirek/3207-
gazdasagtorteneti-kutatasok-utak-es-lehetosegek.html. (Legutdbbi megtekintés ideje: 2019. julius 24.)

141 Ez utébbirdl a beszdmoldt 1asd http://www.tti.hu/lendulet/kozepkori-gazdasagtortenet/hirek/2702-a-
gyori-piacter.html. (Legutdbbi megtekintés ideje: 2019. augusztus 12.)
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részt vettek a tudomdnyos vitban. Természetesen a kutatécsoport tagjai nemcsak a kuta-
técsoport altal rendezett konferencidkon tartottak eladdsokat, 3sszesen 60 hazai konfe-
rencidn 107 el8adést (ebbdl a kutatcsoport-vezetd 17 el8adast), valamint 38 kiilfsldi ren-
dezvényen 48 el6adast (ebbdl a kutatécsoport-vezetd 9 el8adast) tartottak.

Az 6nélldan rendezett konferencidkon feliil 5 konferencia tarsrendez8i voltunk. Székes-
fehérvar Megyei Jogt Vdrossal és a Varosi Levéltar és Kutatdintézettel kizdsen rendeztiik
aKirdly és vdrosa (Székesfehérvir, 2015. augusztus 14.) és a Fény és drnyék a kzépkori Fehérvdr
torténetében (Székesfehérvar, 2016. augusztus 13.) cimet visel§ konferencidkat. A Pécsi Tu-
doményegyetem Kozépkori és Kora Ujkori Tanszékével a 2016. évi Hungaroldgiai Kongresz-
szuson Kultiirdk taldlkozdsa a magyar kézépkorban (Pécs, 2016. augusztus 24. [PTE BTK]) cimmel
tartottunk k4z6s szimpdziumot. A Magyar Numizmatikai Tarsulattal és a Varosi Levéltar és
Kutatdintézettel A magyar pénztirténet kutatdi cimmel rendeztiink konferenciat Székesfehér-
varon (2016. oktdber 6. [Varoshéza]). 2017-ben a kutatécsoport kézds konferencidt rendezett
az MTA BTK RI Lendiilet Mobilitds Kutatécsoporttal Mixtura texturalis. Ember és textil a Kdrpdt-
medencében (Bp., 2017. dprilis 18. [MTA BTK TTI]) cimmel. A konferencidrdl Kiss Viktdria,
P. Sze6ke Judit és Weisz Boglarka készitett beszdmoldkat, amelyek magyar és angol nyelven
hazai és kiilfoldi online folydiratokban jelentek meg.'42

Havi Szines

A kutatScsoport fontosnak tartotta egy olyan interneten elérhetd havi ,,magazin” elindi-
tasat, mely révid, tudomdanyos, de mégis kozérthetd frasokat kozol, mellyel betekintést
engediink a kzépkori gazdasdgtorténet sokszin( vildgaba, és kozelebb hozzuk az egykor
volt valésdgot a ma emberéhez. 2015 juliusa éta az MTA BTK Torténettudomdnyi Intézet
honlapjén (http://www.tti.hu/lendulet/kozepkori-gazdasagtortenet/havi-szines.html),
Havi Szines cimen jelenik meg rovatunk, melyen évente 11 cikk olvashatd, igy 2018 juniu-
sdig 33 irds kapott helyet. A rovatot Weisz Boglarka és Skorka Rendta szerkeszti, a szove-
gek szakmai lektora Neumann Tibor, a térdelést és a képanyag szerkesztését az Intézet
munkatdrsa, Kocsis Gabriella végzi. Az egyes tanulmanyokra érkez8, dtlagosan 2000 meg-
tekintés (a legtobb megtekintés 4142) azt mutatja, hogy a cikkek sikeresek mind a kutaték
(amit az is jelez, hogy a cikkeket tudoményos munkakban idézik), mind a nem szakértd
olvasdk figyelmét is felkeltik, hozzdjarulva ezzel a tudomany népszer(sitéséhez.

2015 oktéberében Weisz Boglarka Havi Szinesben kozolt A vidini jdszok és a nyestalja,
avagy mire j6 (még) a gazdasdgtorténet cim(i irdsa az MTA honlapjan is olvashatd volt Rejté-
lyek és érdekességek a kozépkori gazdasdgtorténet vildgdbdl cimmel.'*> Négy numizmatikai

Viktdria Kiss - Judit P. SzeSke - Boglarka Weisz: Mixtura texturalis. People and Textiles in the Carpatian
Basin. Archaeological Textiles Reviews 59 (2017) 90-91.; Kiss-P. SzeSke-Weisz: Mixtura texturalis. Ember és
textil a Kdrpat-medencében. Magyar Régészet (2017) tavasz; Kiss-P. SzeSke-Weisz: Mixtura texturalis. People
and Textiles in the Carpatian Basin. Hungarian Archaeology (2017) spring. 1-3. [E-journal.]
Http://old.mta.hu/mta_hirei/rejtelyek-es-erdekessegek-a-kozepkori-gazdasagtortenet-vilagabol-136979/.
(Legutdbbi megtekintés ideje: 2019. augusztus 9.)
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tematikaju kozleményt a www.numismatics.hu, Minden, ami numizmatika cim{i internetes
oldal is atvett (Téth Csaba: Azért verik a pénzt mer’ rossz?; V. Székely Gydrgy: Aranyak a szdn-
tdsban; Téth Csaba: Adj egy béldstl; Weisz Boglarka: Mdglydra vele! Pénzhamisitdk biintetése a
kézépkori Magyarorszdgon). 2018 januarjatél az Ujkor.hu Veliink él6 torténelem cimi interne-
tes folydirat hdrom itt megjelend {rast is Gjrakozolt (Kddas Istvan: Eqy gyilkossdg dra; Benda
Judit: Kik voltak a cégéres gazemberek? Avagy néhdny szé a kézépkori rekldmokrdl; Gél Judit:

Hazudni akdr a pdpdnak is. A sebenicdi piispckség létrejottének rovid torténete).

A kutatdcsoport szervezésében és/vagy kozremiikodésével
megrendezett kiallitasok

Tobb kidllitas szervezésében, lebonyolitdsadban miikddtiink kozre més intézményekkel abbdl
amegfontoldsbdl, hogy ez tjabb lehet8séget biztosit tudomdnyos eredményeink eljuttats-
sara mind a szakmai kz6nséghez, mind az érdeklgddk tdbordhoz. 2015-2016-ban bekap-
csolédtunk a Budapest Torténeti Mizeum és a Krakkdi Varostorténeti Miizeum Kozds titon.
Budapest és Krakkd a kozépkorban cim( kidllitdsdnak megrendezésébe (Budapesti Torténeti
Mizeum, 2016. marcius 19.-2016. julius 24.). A kidllitds a Lengyelorszdgi Magyar Kulturalis
Evad keretei k6z6tt, a Balassi Intézet tdmogatasaval valdsult meg. A kiallitas egyik kurdtora
a kutatScsoport tagja, Benda Judit volt, aki a magyar és angol nyelv( kidllitasi katalégus
egyik szerkeszt&jeként is tevékenykedett. Az angol nyelv(i kitet szakmai lektora a kutaté-
csoport tagja, Mordovin Maxim volt. A kidllitdson bemutatott tablk egyik lektora Weisz
Boglarka volt, a térképek pedig szintén a kutatScsoport kozremiikodésével késziiltek. A ki-
allitds Krakkéban, 2017-ben volt megtekinthetd (Na wspdinej drozde. Krakéw i Budapeszt w
sredniowieczu (Muzeum Historyczne Miasta Krakowa, 2017. junius 5.-2017. augusztus 20.).

2016-ban egy vandorkiallitést (Poszté Pdpa piacdn) is ttjéra inditottunk, melynek alap-
ja a posztéplombdkhoz és a posztdkészitéshez kapcsolddd leletanyag volt. A vandorkidl-
litast a pdpai Gréf Esterhdzy Kéroly Mizeummal és a MNL Veszprém Megyei Levéltardval
kdzosen szerveztiik. A vandorkidllitds Veszprémben (MNL Veszprém Megyei Levéltir,
2016. marcius 1.-2016. 4prilis 1.),"** Pdpan (Jékai Mdr Vérosi Konyvtar, Pdpa, 2016. 4pri-
lis 7.-2016. méjus 25.)'%5 és a Magyar Tudomdny Unnepe programsorozat keretében a
Magyar Tudoményos Akadémia Székhdza Auldjdban volt megtekinthet8 (2016. novem-
ber 7.-2016. november 18).146 A kiéllit4s 2018-ban Kolozsvdron, a Magyar Napok keretében
volt lathaté.147

144 Https://tti.btk.mta.hu/lendulet/kozepkori-gazdasagtortenet/hirek/2167-gyuszunyi-kozepkor-utjara-
indult-a-poszto-papa-piacan-cimu-vandorkiallitas.html. (Legutobbi megtekintés ideje: 2019. julius 24.)

145 Https://tti.btk.mta.hu/lendulet/kozepkori-gazdasagtortenet/hirek/2192-poszto-papa-piacan-kialli-
tas-a-papai-jokai-mor-varosi-konyvtarban.html. (Legutdbbi megtekintés ideje: 2019. julius 25.)

146 Https://mta.hu/mta_hirei/poszto-papa-piacan-gazdasagtorteneti-kiallitas-az-akademian-107055; http://
www.tti.hu/lendulet/kozepkori-gazdasagtortenet/havi-szines/2484-egy-kiallitas-vandorutja-avagy-mit-je-
lent-a-harom-p.html. (Legutébbi megtekintés ideje: augusztus 7.)

147 Https://magyarnapok.ro/2018/galeria/gallery/nyilt-nap-a-kolozsvari-magyar-torteneti-intezetben-posz-
to-papa-piacan/. (LegutSbbi megtekintés ideje: augusztus 12.)

569






	339-360
	361-384
	385-396
	397-410
	411-432
	433-450
	451-478
	479-498
	499-508
	509-538
	539-569

