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Odaticudecizia Consiliului European de la Helsinki, s-a creat posibilitatea
realda partidparii Romaniei la procesele institutionale de integrare euro-
peani care vor conduce in final 1a o Uniune cu 28-30 de membri, in care
vor coabita, intr-o formula pe care o speram flexibila, integratoare si efi-
dentd,omultitudine de entititi distincte — state, regiuni, natiuni, nationa-
litati, alituri de o pluralitate de identitati lingvistice, religioase. O noua rea-
litate, pecale de emergentd, apartenenta Romaniei la Uniunea Europeana,
ridici pentru prima oara in mod fundamental problema reformei profun-
deastatului. Acesta trebuie sa devina un actor capabil de a face fata cu suc-
cesprovocarilor integrarii si competitiei intraunionale. Lentoarea procesu-
lui, in cazul nostru, scoate in evidenta ca, indiferent de elita politica care a
grernatsi de toate bunele intentii pe care i le-am putea credita, un proiect
coerentde adecvare la structurile suprastatale si substatale proprii Uniunii
nuafostinca formulat. Inertialitatea, departe de a fi fost depasita, dezvalu-
ie,inchiar aceste zile, pericolul major al esecului integrarii. Una din expli-
atiile inertialitatii sistemice a Romaniei este absenta adecvarii la filosofia
fundionald a Uniunii. Adoptarea formala a acquisului comunitar, defec-
tuoasi pindsi ea, se dovedeste a nu fi nici pe departe suficient, de vreme
ce, simultan cu adoptarea modelului supranational s-ar impune cu ace-
easi urgentd reforma structurald a statului insusi. Experienta romaneasca
de stagnare, chiar involutie in procesul de integrare, demonstreaza ci un
stat hipercentralizat are slabe aptitudini de flexibilitate si este capabil de
etapeinertiale de lunga durata.

Ne-am obisnuit, printr-un reflex simplificator, sa vorbim despre Uniu-
nea Europeani ca despre o entitate distinctd de componentele sale. Avem
tendintade a pomeni exclusiv despre reforma globald a Uniunii si numai
inddental despre reformele interne ale statelor care o compun. Evolutia
internaa statelor Uniunii, de la momentul aderarii lor pind in prezent, de-
monstreazi o schimbare majora de paradigma, de Ia statul national, rela-
tionindcualte state nationale, la statul puternic descentralizat aflat in rela-
tii de tipfederal sau confederal cu alte state, descentralizate si ele. ,,Impli-
caiile acestei schimbari de paradigma sint enorme. Daca inainte fiecare
stattindea spre autarhie, omogenitate si, cu citeva exceptii, concentrarea
autoritatii si puterii intr-un singur centru, in noua paradigma statele trebu-
iesirecunoasca pe lingd interdependenta si eterogenitate, faptul ca centre-
le, daci exist, nu mai sint unice, ci parti ale unei retele pluricentrale, din
cein ce mai descentralizatd, si ci acest lucru este necesar pentru a supra-
vieuiin noua realitate”. (Daniel J. Elazar: Dela etatism la federalism — o
schimbare de paradigma”, in Altera,nr. 6, 1997, Editura Pro Europa.)

Prin urmare, pentru a supravietui, statele care au aderat la Uniune nu
saulimitat, asa cum cred la noi adeptii statului national unitar, la adecvri
legslative comunitare. Marea miza a integrrii europene si succesul ei ma-
jorafost, in paralel cu constructia unei piete comune, transformarea fun-
damentala a entitatilor statale vest-europene, in cursul cireia statul natio-
nal insusis-a metamorfozat substantial, pentru a face fatd presiunii inte-
gationiste. Delegarea de suveranitate spre nivelul supranational s-a insotit
permanentde delegarea de suveranitate citre nivelele subnationale, res-
pedivregiunile, provinciile istorice sau unitatile autonome pe care, in dez-
wltareaistorica, statele nationale le-au inglobat.

Daciinmomentul credrii Comunitatii Europene a Carbunelui si Otelu-
lui (1951), doar Germania era, dintre cei sase fondatori, o entitate statald
federald, toate statele componente ale Uniunii aveau sa treacd, succesiv,
prinimportante schimbari structurale interne.

Astfel,inanii ’70, Italia a initiat sistemul regional pe care Aliatii il intro-
duseserdin Constitutia ei postbelicd. Constitutia Spaniei din 1978 recunos-
tea saptesprezece communidades autonomas, detinind autonomie politi-
cisiputeri legislative intr-o serie de domenii, in contextul tendintelor de
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autonomizare a regiunilor sale periferice mai puternice din punct de vede-
re economic. La rindul ei, Constitutia portugheza din 1976 prevedea cons-
tituirea de reguni administrative. Printr-o reforma regionala radicala des-
fasurata intre 1970-1988, Belgia a devenit dintr-un stat puternic centrali-
zat, unul federal. Refoma regionald franceza, care a traversat mai multe
etapecu incepere din 1982, in ciuda faptului ca are locintr-o tara cu puter-
nice traditii centralizatoare, constituie un fenomen continuu, cele mai noi
evlutii atingind problema corsicana. De la aderarea in 1995 a Austriei,
Uniuneaareinci un membru definit explicit ca federal. Exemplele nu se
opresc aid, dimpotriva, pe masura integririi tot mai profunde a statelor
Uniunii, descentralizarea accentuatd se impune pretutindeni ca model
strudural. Devolutia Marii Britanii, ultima din serie, este poate cea mai
specaauloasd. Dar chiar state unitare ca Finlanda si Danemarca contin re-
guniautonome, prima autoguvernarea din Groenlanda si Insulele Faerde,
ceade-a doua in Insulele Aland, unde s-a operat o vasta devolutie a autori-
tatiilegslative si administrative centrale. Regionalizarea Irlandei sau a Gre-
dei, intervenita odata cu atragerea fondurilor structurale, constituie un
nouargimentin favoarea reformei stucturale a statului national in contex-
tul integrérii. Regiunile devin astfel motoare ale integrarii. Mai mult, defi-
citul democratic de care suferd Uniunea in ansamblul sdu, este corectat
prindelegarea de suveranitate catre nivele subnationale si apropierea deci-
Ziei de cetatean.

Examinind succint procesul de descentralizare din Romania, nu pu-
tem refine elemente de schimbare de paradigma. Adoptarea legii regiuni-
lordedezvoltare, bugetului local si administratiei publice locale nu consti-
tuie etapele unei descentralizari reale, in sensul celei prin care au trecut
majoritatea statelor Uniunii Europene. Procesul de descentralizare din Ro-
minia, unproces pe care majoritatea elitelor politice si intelectuale actuale
il considera suficient, vadeste cel putin o carentd majora: autonomia, in
aceasti conceptie, inseamna in realitate administrarea de la nivele inferi-
ocareaunuia si aceluiasi model hipercentralist, bazat pe logica pastrarii re-
flexutui omogenizator al statului national unitar, asemanator prin filosofie
astatul din perioada dictaturii, a modelului unic, diversitatea si specificul
regonal,dtsi energiile regionale de integrare fiind, daca nu voit reprimate,
incel mai bun caz ignorate. Conform modelului roménesc actual de des-
centralizare, pattern-l administrativ central va fi implementat local, pe
baniicontribuabilului local, exclus din procesul decizional asupra modelu-
lui comunitar in care traieste si pentru a cirui functionare pliteste. Un
asemenea model paralizeaza energiile regionale necesare integrarii, res-
tringndtotodata, in conditiile pastrarii unei structuri statale lipsite de flexi-
bilitate, sansele de integrare ale Romaniei, in intregul sau.

Filosofiaunei descentralizari reale este de o cu totul altd natura. Des-
centralizarea trebuie si fie capabila sa conduci la autonomii in cadrul ci-
rora, alaturi de elementele comune si unificatoare, si se regiseasca si sa
fie valorizate traditii administrative, interese, proceduri, cutume si coduri
locale. Subsidiaritatea, daca este doar un mecanism de reproducere la ni-
vel local al unui pattern entral, nu are nimic democratic si pina la urma
nu diferd, dedt din unghi ideologic, de autonomiile staliniste, create si re-
produciin teritoriu modelul central, o aventura istorica ale carei costuri
dedenvltare au fost demonstrate de prabusirea sistemului comunist.

Dupdaum stim, Romania, ca stat al unificarii unor provincii istorice cu
sisteme administrative diferite, a gasit prea putin echilibrul dezirabil intre
elementul unificator si elementul diferentiator. Eforturile statului national
aufostperpetuu indreptate spre uniformizarea regiunilor istorice, spre im-
punereaunui model de constructie comunitara si de administratie publica
crediferd fundamental de cele din, bundoara, Transilvania si Banat, si in-
trooarecare masura de cel din Moldova sau Dobrogea. Daci acest model
siarfidovedit eficienta si nu propensiunea spre imprevizibilitate, instabili-
tate institutionala si coruptie, el ar fi fost imbratisat in provinciile istorice,
fiindperceput ca ceva superior. Ceea ce nu s-a intimplat, nici chiar la capa-
tulunui sir de dictaturi care au debutat in 1938 si s-au incheiat in 1990, fa-
risiafecteze substantial diferentierile regionale.

Caurmare, produsul eclectic al acestei omogeniziri regionale este, in
locde un model functional, o situatie provinciala complicata si nefunctio-
nald, incare coabiteaza, tensionat, institutii si mentalitati administrativ-co-
munitare rezultate din dezvoltarea istoricd a locului, cu modelul versatil,
incoerent si imprevizibil impus de la centru.

Continuare pe pagina 2
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Laaceasta ruptura civilizationala (sa nu uitim ca Uniunea Europeana
respecta i inaurajeaza diversitatea culturald, dar este construitd in jurul
unui consens avilizational care nu admite alternative), se adaugd un feno-
mennou, pe care l-am putea numi instabilitatea proiectului national . Es-
tetotmaievident, in ultimul timp, cd alternanta politica la virf poate induce
indusivschimbari in orientarea consensual adoptatd a Romaniei, recte pro-
iecul integrarii euroatlantice. Un ingrijorator exemplu recent este fenome-
nul de malaise si fatigue manifestat de actualul guvern fata de simpla obli-
gitiedea se conforma logicii contractuale a Uniunii, in paralel cu formula-
rea, in surdind deocamdati, a unor posibile alternative (care s-ar putea
numi gneric unirea Romaniei cu Republica Moldova). in contextul unui
atarescenariu pesimist, constructia regionald ar putea impune pe lista acto-
rilorcaredecid marile optiuni strategice ale Romaniei centre sau subcentre
noi, capabile si contracareze tendintele de derapare de la cursul euroatlan-
tic,in cazul ¢ind acestea ar surveni la centru. Provinciile de vest, puternic
ancorate istoric, civilizational si economic modelului comunitar european,
ardeveniastfel o voce ,,salvatoare”, ,tragind” Roménia spre Europa.

fn onduzie, am putea retine ca regionalizarea efectiva este necesara,
deoarecear putea deveni una din fortele integrationiste majore, stabilizind
procesul de constructie institutionald si reformulind in mod benefic pro-
iedulde dezvoltare durabila a acestei zone. Regionalizarea, ca garantal in-
tegrdrii, nu are cum sa contravina nici aspiratiilor nationale (peste 65% din
cetiteni se pronunta constant in favoarea integrarii in UE si aproape 80%
in favoarea integrdrii in NATO, in ciuda campaniilor de denigrare instru-
mentate constant contra acestor organisme supranationale), nici angaja-
mentelor asumate de tara noastrd. Dimpotriva regiunile, dotate cu puteri
dedzionale si administrative corespunzitoare, pot deveni ,,clinele de paza”
alintegrdrii. Este mai putin relevant daca portavocea procesului de regio-
nalizareva i o entitate politica regionald sau una nationala, dar este destul
delimpedeci intirzierea coagularii unei astfel de entititi pune la mare risc
optiuneaunivoca pentru continuarea procesului de integrare euroatlantica
a Roméniei, proces care, desi bazat pe consensul larg al concetatenilor
nostri,nu poate deveni ireversibil decit in contexte institutionale cu risc re-
dus,construite pe echilibrul de puteri.

1950, Targu Mures; Liga Pro Europa, copresedinte; fost ambasador al
Romaniei in Finlanda si Estonia; Romdnia si Minoritdatile, colectie de
documente, Targu Mures, 1997.

Un exemplu
demn de urmat

in pofida programului mai incircat decit de obicei, am reusit sa obtinem
parerea privind platforma-program a Regiunii Autonome Voivodina a lui
Frunda Gyorgy senator UDMR de Mures, candidat la presedintie de doua
ori din partea UDMR, presedintele Comisiei pentru Drepturile Omului din
Senatul Romaniei, membru al delegatiei romane in Parlamentul Consiliu-
lui Europei. n Parlamentul European, Frunda Gyorgy este vicepresedintele
comisiei juridice, respectivmembru al comisiilor de monitorizare, de pro-
tedieamediului, de dezvoltare regionala si de administratie locala.

— As dori sd vd rog, domnule senator, ca din perspectiva functiilor
locale, nationale si europene enumerate maisus, ca jurist si ca om poli-
tig sd evaluati documentul publicat in numdrul din luna trecutd al re-
vistei Provincia.

~Intimp ce il citeam, ma gindeam ci si acest document demonstreazi
Gtdeadinci sint radacinile autonomiei in Voivodina. Cu toate ¢ Milosevici
adesfiintat, practic, autonomia — care, nu-i asa, exista din punct de vedere
juridicsi sub regimul Milosevici, chiar daci intr-o forma restrinsa, subtiata
—acest document demonstreaza cit de dezvoltata si de complexa a fost au-
tonomia in Voivodina, in ce masurd principiul autonomiei a acoperit
aproape toate domeniile sociale. Caci nu este vorba doar de faptul ca auto-
nomiaapropie luarea deciziilor de omul de pe strada, ci el poate decide pe
plan local, care strada trebuie asfaltatd sau pe ce se cheltuiesc banii locali,
sausise poatd vorbi si ungureste in Consiliu; aceasta platforma descom-
pune pind laradacini principiul autonomiei si al descentralizarii, aplicind
nemijlodt in practica principiile democratice. Acest lucru are un efect di-
rectatit asupra vietii economice, cit si asupra conditiilor sociale. Fiindca
prindpiul autonomiei se aplicd in administratie, in ocrotirea sandtatii, in
asigirareade sinatate, in protectia sociald, in ingrijirea copiilor, in asigura-
readepensie si de invaliditate, in administrarea si ocuparea fortei de mun-
c,ininvatimint, scolarizare, culturd, in planificarea funciara si urbanism,
inonstrudia de locuinte si administrarea spatiului locativ, in finantarea
publici, in agicultura, in informare, in relatiile de proprietate, in sport si
inprotectia mediului.

— M insel dacd percep o notd de jindin glasul dumneavoastra?

— Am considerat ¢ este necesar s insir toate acestea; da, citind mate-
rialul,am facut o comparatie cu situatia din Romania. Noi aici deocamdata
nezbatem sa asiguram cumva — cu greu — utilizarea limbii materne in ad-
ministratia publica, deci intr-un singur domeniu al vietii publice — nu toate
domeniile, i unul singur. in Voivodina este deci vorba de un proiect de lege

—md scuzati, platforma-program — mult mai complex, mai cuprinzitor,
areasigurd functionarea vie a autonomiei. Cici degeaba proclamam prin-
dpiuldescentralizarii, al autonomiei, daci, de exemplu, nu putem asigura
autonomia de finantare, deci cea bugetara. in Voivodina si aceasta proble-
mase rezolvi; ceea ce este important si va trebui aplicat si aici este ca ma-
joritatea resurselor bugetare si ramina pe plan local, si nu fie transferate
inbugetul eentral si apoi redistribuite. Merita deci observat modul in care
aceasti platforma-program incearc si actualizeze autonomia care a func-
tionat pe vremea lui T4foin Voivodina si care noud ni se parea ,raiul socia-
list”, cu totii stiam ca acolo este cel mai usor de suportat socialismul din
intreaga tabdrd socialistd, aceea era cea mai acceptabila sau cel putin, cea
maiputindureroasa; si din picate stim ci noud, maghiarilor din Romania,
aceastaincinu poate fi altceva decit un tel, si inca unul foarte indepartat.
Desigur; trebuie amintit si faptul c aceasta este deocamdata doar o platfor-
mafrogram, o idee, un scop, un plan — cum se va realiza ea, cum se va
aplicasi ce se va alege de ea, depinde, evident, de politici. De masura in ca-
regremul din Belgrad va fi disponibil sa cedeze in fata autonomiei locale,
demiasurain care vor putea fi convinsi sirbii, aflati intr-o situatie economi-
cidifidla si purtind vesmintele grele ale nationalismului — ma gindesc
exactlafapul cd in ultimii zece ani sirbii au suferit nenumarate lovituri,
afitinternationale, cit si interne, tocmai pentru ca sint sirbi, astfel ca a-i fa-
cesiinteleagi si sd accepte un astfel de plan de autonomie va fi foarte difi-
dl din punct de vedere psihologic. Va fi greu si pentru ca realitatile s-au
modificat. Si in Voivodina au fost adusi sirbi din alta parte, care s-au mutat
incaselecroatilor, bosniecilor, maghiarilor, a altor nationalitati si va fi foar-
tegeude explicat acestor oameni adusi dinafara ca trebuie asigurate drep-
turilepopulatiei bastinase. Aceasta este, deci, o problema extrem de delica-
ta,rezolvarea ei va necesita mult profesionalism si mult tact, in asa fel incit
sinuaduciacest popor ranit intr-o situatie si mai dificila, ci sa aiba efect
auratiy sinu numai in Voivodina, ci in intreaga Serbie. Am insa convinge-
rea ciin duda dificultatilor in aplicarea ei, aceasta este singura solutie
pentrucaSerbia si-si recupereze devansul, si-si vindece ranile, sa se ralie-
zeEuropei. Nu exista, deci, altd solutie, decit aplicarea principiilor autono-
miei §i descentralizdrii in Voivodina, asigurarea egalitatii reale in drepturi
intre diferitele natiuni si nationalitati si pentru toti cetatenii, adica sa se
asigire de dreptegalitatea in drepturi a comunitatilor nationale si a mino-
ritatilorcn majoritatea sirbeasca, la nivelul intregii tari si la nivelul Voivodi-
nei. Acestluqu nu trebuie facut acum pentru ci aceasta este tendinta eu-
ropeand, d pentru ci astfel se pot solutiona problemele care ar permite
Serbiei — cum am mai spus — s se ralieze la Europa si sa asigure stabilita-
teain Voivodina si in regiune.

—Apropo de regiuni si regionalism, ce efect ar avea o eventuald vii-
toare autonomie reald a Voivodinei asupra microregiunii din care face
Darte cite o particicd din Serbia, Romdnia si Ungaria?

— Solutiile intre care se incadreaza si autonomia sint exemple de ur-
mat. Exemple pozitive. Acesta este ceea ce aud mereu in Consiliul Europei
oride dte ori se pune problema comunitatilor minoritare, colegii din ves-
tulEuropei ne aduc mereu exemple care arata ci pretutindeni, problema a
fost rezolvata prin asigurarea drepturilor. Mutatis mutandis, daca rezol-
vam problema autonomiei in Voivodina, atunci, pe de o parte, acest lucru
corespunde cu siguranti cu normele europene, iar pe de alta parte, este si-
guirciva influenta si gindirea vecinilor.

— Consiliul Europei si norme juridice... Cum se poate armoniza
acest proiect de autonomie cu sistemul juridic international, iar dacd
ne gindim la regiuni, atunci — si aceastd intrebare este valabild si cu
privire la legea statutului — cum poate fi el armonizat cu sistemul juri-
dic al statelor implicate?

—Cadrujuridic international exista. Dupd cum stiti, la nivelul Consiliu-
lui Europei am adoptat Acordul cadru privind minoritatile, am adoptat si
Charta Europeand a Limbilor Regionale si Minoritare, precum si Charta
Europeand a Autonomiei Locale. Aceste trei documente de baza sint deja
insrumente juridice, fiindca prevad norme juridice, dar pe lingd acestea
mai existd cel putin noud recomandari la nivelul Consiliului Europei care
prevadprincipiile de baza, asigura drepturile nationalitatilor in diverse do-
menii,delainvatamint si culturd pina la autonomia locala si administratia
publica. Deci, pe baza acestor documente se pot elabora legile care asigura
autonomia locald si, Tn acelasi timp, pot fi preluate din sistemul juridic al
diferitelor tari vest-europene acele norme juridice care asigura si autono-
mia minoritatilor, a comunitatilor. In incheiere, deoarece politicienii ro-
ménisereferd adesea la exemplul francez, voi face si eu la fel. in Franta, de
eemplu, recent s-a obtinut in Corsica formarea unui Parlament local cu
61demembri care rezolvi problemele locale si, desi intimpina greutiti, bi-
lingismul este deja acceptat si de Franta. Desigur, in Europa exista si
exemple mai pozitive decit acesta, cum ar fi rezolvarea problemei catalane
siacelei basce in Spania, rezolvarea problemei Tirolului de Sud in Italia, a
suedezilor din Finlanda si as putea continua — cred ¢4 nici nu exista tard in
Europa de Vest care sa nu se fi confruntat cu problematica minoritatilor
nationale. Si sa nu o fi rezolvat. Aici intrebarea, sau mai bine zis, problema
esteciin regiunea noastra, a Europei Centrale si de Est, trebuie sa recupe-
rim dndzed de ani de riminere in urma si nu ar trebui sa facem pe des-
teptiisi sa gasim noi solutii pentru problemele noastre, si reinventam ce a
mai fostinventat, ci pur si simplu ar trebui si preluam solutiile din Vest.
Aceastapreluare ar prezenta doud avantaje majore: putem evita dificultati-
leprin care au trecut statele din Vest si pe care — si aici putem s ne gindim
laorice,pina si 1a actiunile teroriste —le-au putut rezolva, lichida, iar pe de
altd parte, am putea reduce uriasa distanta care ne desparte de Europa de
\est.

Interviu realizat de AGOSTON Hugé
Traducere de VENCZEL Eniké

* Senator UDMR al judetului Mures, presedintele Comitetului pentru
Drepturile Omuluial Senatului, membru al delegatiei roméne in Parla-
mentulConsiliului Europei.

Viorel COIFAN*

Despre exercitarea
autoritatii
constitutionale

a regiunii autonome
Voivodina

Din analiza prevederilor constitutionale referitoare la provincia Voivodina,
prezentate in paragrafele 108-112 ale Constitutiei din 1990 a Republicii
Serbia, rezultd urmatoarele:

1. Aceasta provincie este o regiuneinsensul definitiei pe care Consiliul
Europei o di acesteia, adica unitate administrativ-teritoriala situata ime-
diat subnivelul statului, care poseda o autoguvernare aleasa si mijloacele
finandare de sustinere a competentelor acesteia. Ea nu are insa nici un fel
decompetente majore in domeniul legislativ regional si prin urmare nu se
insarie in categoria regiunilor din state regionalizate (Italia, Spania) si nici
acelorfederale (Germania, Austria, Belgia, etc.).

2. Nu aunoastem exact gradul de autonomie al provinciei anterior
Constitutiei din 1990, dar credem ci era limitat datorita statutului special
al federatiei care era Iugoslavia — in ultima instanta un stat in care forta
onducitoare o reprezenta un singur partid — Liga comunistilor din fugos-
lavia.

Ceeste de ficut?

Evenimentele politice din ultimul deceniu au adus modificari structu-
rale majore in organizarea internd a statului iugoslav. Practic, federatia nu
mai exista iar opinia publica internationala, institutiile europene — Consi-
liul Europei si Uniunea Europeand — asteaptd semnale concrete care si
atestenoua orientare a Belgradului spre democratie si integrare in structu-
rile europene.

Experienta de dupa 1990 arata ca statele ex-comuniste ce au avut o
strudurd federala (URSS, Cehoslovacia, Iugoslavia) au esuat in proiectul
lor federalist. Cauzele au fost multiple: artificialitatea demersului integra-
tionist, nivel scizut al democratiei, problema minoritatilor, etc., etc.

Reconstrudtia unui astfel de sistem trebuie sa se bazeze pe principiile
cestau labaza arhitecturii UE dar si tinind cont de realitatile de pe teren.
Alegereaunui model — cel regional — sau a altuia — cel federal — in cadrul
unui stat ,compozit” este dificila si trebuie abordata cu precautie. in fond
diferenta intre abordarea regionala si cea federala rezida in raportul, in
materie de competente legislative, intre stat si entitatile sale — federalizate
sau regonalizate. in timp ce intr-un sistem federal detinatorul puterii este
statul local — land — iar guvernul central se bucuri doar de competente
conferite in mod expres, in cadrul statelor regionalizate puterea este deti-
nutideguvernul central iar regiunile detin doar competente delegate. Evi-
dentexisti oierarhie a legilor — cele federale domina cele federate (,,Bun-
desrecht bricht Landesrecht”) —, s prin urmare o adeviratd autonomie
presupune determinarea unei zone a puterilor exclusive.

Din punctul nostru de vedere, care este pur teoretic, opinim ci locul
Voivodinei ca si regiune autonoma este intr-o Serbie regionalizatd. Datoritd
dramatismului evenimentelor care au condus la destramarea federatiei —
exprimate in modificari de frontiere interne si formarea de noi state — o
abordare rezonabild ar fi cea a credrii unor regiuni cu statut special. Voivo-
dinaimpreuna cu Banatul au format o regiune istorica — actualmente par-
tajatiinurma sistemelor de tratate ce au urmat sfirsitului primului razboi
mondial, intre Romania, Ungaria si Serbia. Tocmai datorita acestei specifi-
dtai woperarea transfrontalierd in cadrul euroregiunii Dunire-Cris-
Mures‘Tisa devine foarte importanta.

Estedar cd procesul de regionalizare si recistigarea unei autonomii re-
gonale autentice pentru Voivodina trebuie sa se facd gradual, in acord cu
legslatia nationala modificata dar si cu cea care guverneaza Comunitatea
Europeand. Nu nostalgia istorica trebuie sa guverneze acest proces, ci prag-
matismulimpus de provocirile mileniului IIT: pace, stabilitate, globalizare,
etc. Un prim pas, asa cum este propus si in document, trebuie sa-l consti-
tuie modificarea Constitutiei federale din 1990. Urmeaza apoi racordarea
legslatiei specifice administratiei locale cu documentele si practica euro-
peana.

Sint importante:

—Charta europeana a autonomiei locale

—Chartaeuropeana a limbilor minoritare

— Conventia-cadru asupra cooperdrii transfrontaliere (Madrid
1982), etc.

Prin urmare, pentru a se cistiga timp, unui real proces de descentrali-
zare e trebuie s3 urmeze coordonatele impuse de principiul subsidiarita-
tii, coeziunii sociale, dezvoltarii durabile, etc., i se suprapune un proces de
regonalizare ce trebuie s refacd Statutul Regiunii Autonome Voivodina
conformnormelor europene mai sus mentionate. Indiferent insa de forma
de organizare internd — din punct de vedere administrativ — a provinciei,
nu trebuie ca rolul statului sa fie preluat de nivelul regional si sa rimina
blocataici. De aceea credem ci, pe linga organizarea pe baze constitutiona-
lepetermen lunga relatiei dintre Voivodina si Republica Serbia, trebuie re-
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gisite si raporturile dintre provincie si orasele/comunele componente.
Procesul de redimensionare din punct de vedere legislativ a statutului pro-
vindei este complex si delicat. El reprezinta insa si un test de vointa politi-
ci,exprimata de actuala coalitie 1a guvernare, pentru reintrarea in norma-
litate,in conformitate cu aspiratiile si practica atit a Consiliului Europei cit
siaUniunii Europene.

* DeputatPNLal judetului Timis, membru in Parlamentul Consiliului Eu-
ropei

%)
!
Suveranitatea
cetatenilor

VARGA Attila*

Plaforma-program propusa de Consiliul Executiv al Regiunii Autonome
Yoivodina @@ivernul local) si adoptatd de Camera Deputatilor a RA Voivodi-
na (Padamentul local) la 29 martie poate fi considerata o importanta ini-
tiativide drept publicsi constitutional. Este adevarat, documentul stabiles-
te prindpii, analizeaza trecutul si prezentul, prezintd aspiratiile unei co-
munitati,si nu este forma codificatd a unuia sau mai multor proiecte de le-
g.Cutoate acestea, valoarea de drept public a acesteia este incontestabila,
lafel cafaptul ¢ aceste principii necesita modificarea in esentd a unor re-
dementiri legale fundamentale privind conducerea statului. Avem deci
de-aface cu un document politic de anverguri care, prin forma sa de drept
public si continutul sau principial, poate induce modificiri generale de
dreptpublic si fundamentale de drept constitutional.

in Serbia (recum si in Romania), diferentele intre regiuni sint atit de
evidente, diversitatea etnicd, religioasa, confesionald, culturala, de civiliza-
tiesintin asa masura caracteristice acestor tiri, incit ele pot fi incadrate in-
tro unitate armonioasa, lipsitd de conflicte, pasnica si prospera din punct
de vedere economic numai pe baza federativa, cu aplicarea si impunerea
pescard largd a descentralizarii politice.

Viitorulacestor regiuni, calitatea relatiilor dintre comunitatile nationale
majoritare i minoritare vor fi determinate de interpretarea in viitor a ra-
portuluidintre stat si natiune, de evolutia identitatii nationale si europene.
Maiconcret, de exemplu, de masura in care noua putere politici democra-
tica din Serbia va putea sa depdseasci starea si practica de secol XIXa con-
ceptieide stat national, s evite reflexele politice ale tentativelor de omoge-
nizarenationald, si in acelasi timp, recunoscind si propriile interese natio-
nale,siaccepte ratiunea de a fi a sistemelor de autonomie functionale.

inlocul unei analize detaliate, care nici nu ar fi potrivita in lipsa cu-
noasteriitemeinice, profunde a situatiei din Serbia si Voivodina, ma limitez
laprezentarea unor principii fundamentale ale documentului, pe care le
cnsider importante.

Dupd parerea mea, preambulul documentului contine doud principii
fundamentale, si anume, ci autonomia Voivodinei se bazeaza pe ,suvera-
nitatea cetatenilor”, adicd pe suveranitatea poporului, respectiv principiul
potrivit ciruia din punctul de vedere al dreptului constitutional, drepturile
individuale ale omului si drepturile colective ale comunititilor nationale
sint in concordanta.

la. Autonomia bazatd pe suveranitatea cetitenilor presupune aplica-
reapescard largd a formelor si tehnicilor democratiei directe (de exemplu,
referendumul), precum si functionarea unui organ de reprezentare publi-
ciaiatributii legislative, avind o larg legitimitate sociala.

Dinpuncul de vedere al dreptului constitutional si pe baza criteriilor
continutului competentelor, putem deosebi autonomia legislativa si auto-
nomia administrativa. in acest sens, autonomia legislativi inseamna ci in
anumite domenii, un anumit organ ales, inzestrat constitutional cu anu-
mite puteri legale, detine competenta legislativa primordiala. Acest lucru
diferiin mod fundamental de autonomia administrativa care, pe baza
aplicirii principiului descentralizarii, poate emite norme legislative cu ca-
raderobligatoriu in domenii mult mai restrinse si cu competente limitate,
subsupraveghere administrativa si sub controlul contenciosului adminis-
trativ.

Diferenta este usor de sesizat daca analizim controlul legalitatii regle-
mentarilor emise de autoritatile normative constituite pe baza autonomiei
legslative, respectiv a autonomiei administrative. Astfel, actele normative
emisedeorganul legislativ regional sint controlate de Curtea Constitutiona-
laatdrii, in timp ce activitatea normativa a organelor de administratie loca-
laaleseeste controlata de contenciosul administrativ local.

Lb. Competentele revendicate prin document pentru Camera Deputa-
tilorsi Consiliul Executiv ale regiunii apar mod categoric ca instrumente
ale exerdtirii drepturilor individuale si ale drepturilor colective ale comu-
nitatlor: Conservarea si dezvoltarea identititii nationale, de exemplu, se
poaterealiza numai prin recunoasterea normativa a drepturilor colective.

2.Documentul considera principiul subsidiaritatii drept principiul fun-
damentalalrepartizarii competentelor administrative si, in anumit sens, al
impartirii puterii. Astfel, ,tot ceea ce Constitutia Republicii Serbia si a Re-
publidi Federale a Tugoslaviei nu mentioneazi ca tinind de competenta
statului federal si de cea a republicii, tine de competenta regiunii autono-
me, iar ceea ce statutul regiunii nu stipuleaza ca tinind de competenta sa,
tinede competenta comunelor”. (capitolul II)

fnstatele cu administratie centralizata, competenta generali apartine
autoritalorcentrale, competentele autoritatilor de nivel inferior fiind enu-
merate ca exceptii. in cazul in care se vor accepta ca principii fundamenta-
le prevederile relevante ale documentului, atunci competentele generale
vorrevenidin principiu nivelelor inferioare, iar acele atributii si competen-
tepecare acestea nu le pot indeplini, vor fi enumerate ca exceptii la autori-
titile de nivel superior.

Prindpiul divizdrii puterii are un aspect cu continut traditional care
gupeaziin trei ramuri cele mai importante sarcini si atributii statale (le-
gslativexecutiv, judecatoresc). in cazul in care aceasta reprezint divizarea
peorizontald a puterilor, realitatea sociala si politica a prezentului poate
justifica §i un model vertical, teritorial. Caci principiul divizarii puterilor
poate fi conaretizat pe baza delimitarii teritoriale atit sub forma federatiei,
dtsi careaultat al descentralizarii, prin transferul catre autoritatile locale
aleseaanumitor atributii ale puterii centrale.

3. Urméttoarea observatie este aceea ci din continutul textului reiese
darfaptul ca nu este vorba despre autonomie pe considerente etnice, ci
despre un sistem de autonomie cuprinzitoare pe bazi teritoriald si de
ompetentegenerale, deoarece poate reglementa normativ toate domeniile
vietii, in masura 1n care acestea nu sint incluse explicit, printr-un act nor-
mativau valoare de lege fundamentald, in competentele unei autoritati de
nivel superior.

in acelagi timp, la stabilirea competentelor s-au luat in considerare
particularitatile etnice, religioase, de civilizatie, geografice si istorice ale re-
gunii Voiwdina, ceea ce poate asigura, pe de o parte, conservarea, triirea
si denoltarea identitatii nationale pentru toate comunitatile nationale, iar
pedealtd parte, sentimentul de siguranta dat de libera exercitare a dreptu-
rilor care garanteaza acest lucru.

4 Unelement esential si general al documentului il constituie faptul ca
aspiratiileformulate se doresc a fi atinse prin mijloacele statului de drept si
prin respectarea legalitatii, respectiv faptul ci modificirile de Constitutie
solidtatenu lezeaza integritatea teritoriald a tarii.

in lugoslavia multietnica, in ultimii zece ani, comunitatea nationali a
maghiarilor din Voivodina a fost poate singura care a dorit sa-si ating sco-
purilepecale pasnica, prin instrumente legale, prin puterea argumentelor
si aargimentarii. Astfel, corectitudinea aspiratiilor de pina acum ale aces-
tei comunitati, justetea metodelor folosite este confirmati de faptul ca
acum legslatorii regiunii initiaza o reforma de drept public si constitutio-
nal de anvergurd pe cale pasnica, pe baza unei decizii politice parlamenta-
re.

Nu e maiputin semnificativ faptul ca aceste modificari si initiative nu
oonduclalezarea integritatii teritoriale, fapt ce ar trebui si fie apreciat de
conducerea Serbiei, avind in vedere pierderile sale teritoriale cauzate de
politica sa naionalista agresivd anterioard. Cu sigurantd, atunci cind un
gvern acentueaza principiul integritatii teritoriale pentru a se impotrivi
aspiratiilor propriilor cetteni, prin acest gest mascheaza doar faptul ¢ nu
preaeste dispus si impartd puterea politica.

5.infinal, este probabil ci in cazul in care lugoslavia, respectiv Serbia
va fi capabila sa realizeze o fundamentala schimbare de mentalitate de
drept public si constitutional in spiritul acestui document si sa o impuna
pe plan politic, social si normativ, ea va avea sanse sa se integreze in siste-
mul valoricsi institutional european. Iar daci initiativa din Voivodina s-ar
realiza, dacisar integra in constiinta oamenilor si ar deveni masura rela-
tilorinteretnice, aceasta ar putea servi drept model pentru aceasta regiune
zbuciumati a Europei.

fn orie caz, experienta democratiilor vestice arati ¢ pe lingd realiza-
reainstitutionala si functionala a impartirii puterilor in stat, este nevoie si
de constituirea unor subsisteme politice adecvat diferentiate, ale ciror
fundionare autonoma poate garanta stabilitatea intregului sistem (stat si
societate).

Traducere de VENCZEL Eniké

* Deputat UDMR al judetului Satu-Mare

BODO Barna

Avutonomia teritoriala
si minoritdtile

Unadintre problemele recurente ale anilor ’90, relevanta atit din punct
de vedere normativ, cit si practic, este: in ce masurd si pe ce termen este
capabild democratizarea generald a tarilor regiunii Europei Centrale si de
Estsisatisfaci revendicarea legitima privind libera alegere a identitatii a
comunitatilor nationale minoritare si/sau a membrilor acestora. Libera
alegere a identitatii — citindu-l pe Biré Gaspir — este inseparabild de
dreptul la autodeterminare. Deci, ,trebuie sd abandondm principiul ega-
litatii abstracte in drepturi a minoritatilor”, pentru ¢ nu numai in Euro-
paCentralisi de Est, intoleranta si incarcata de prejudecati, ci chiar si in
sodetatile cu traditie democratica, minoritatile trebuie s aiba o oarecare
LJnstitutie publici cu competente de autoritate publica”.

in cadrul discutiilor din Provincia injurul Legii statutului, chiar doi
autori — BakkMiklos si Molndr Gusadv — ridica problema: in ce masura
autonomia unui teritoriu, a unei regiuni — in cazul nostru, Voivodina —

schimbd imaginea de viitor a minoritatii care traieste acolo? Bakk Miklos
semnaleazi faptul ¢a modernitatea a dedublat relatia noastra fata de na-
tiunea privitd ca o comunitate; apartenenta constientd-voluntara (la ce-
va) este opusi ideii de comunitate organica. Aceastd dedublare conduce
(i) lapluralismul imaginii de viitor a minoritatilor, in functie de modul
in care constructia politicd ia in considerare loialitatile individuale/co-
munitare. Cu certitudine, Bakk Miklos formuleaza problema centrald a
discutiilor asupra legii statutului atunci cind afirma: ,diinuirea si repro-
ducerea culturald a maghiarimii de peste hotare devin posibile tocmai
printr-o dezvoltare politica divergenta” (Provincia, nr. 5/2001).

Putem vorbi de doua imagini de viitor, putem chiar argumenta deose-
birile dintre cele doua: intr-unul din cazuri, devine primordiala relatia cu
taramamd, iar in celalalt, cetitenia. Prin aceastd alternativa insi, prin
posibilitatea de a alege una din aceste imagini de viitor cu excluderea ce-
leilalte, discutia poate devia intr-o directie care, pesemne, ar ascunde
esenta problemei. Si nu pentru ci ar trebui sa supunem dezbaterii si ce
anume intelegem prin natiune maghiara unitard (vezi: Molndr Gusztdy,
Provincia nr. 52001), ci pentru ci (re)integrarea aflata pe ordinea de zi
coonteazd in mod declarat pe faptul ¢ maghiarimea de peste hotare — va
rimine in habitatele actuale. (Re)integrarea culturald universald a ma-
ghiarimii are intr-adevar si o dimensiune politicd, insa diinuirea pe ter-
menlung a minoritatilor nationale minoritare depinde in ultima instanta
tocmai de competentele de autoritate publica pe care i le poate asigura
politicul societitii majoritare. In lipsa subiectivitatii politice, dinuirea
comunitatilor nationale minoritare, pe termen lung, inseamna exemplul
german din regiune: intoarcerea acasa. Asumarea responsabilitatii guver-
narii de ctre organizatiile comunitatilor minoritare prezinta o problema,
si anume, c¢a devin neputinciosi tocmai in problema care este cea mai
importanta pentru ei: in urma ,egalizarii” guvernamentale, problemele
specifice ale comunititii ajung pe plan secundar. Acolo unde baza colabo-
ririi guvernamentale este contractul de coalitie (in Slovacia), insusi acest
contract interzice organizatiei minoritare chiar s puna problema auto-
nomiei.

Ce poate insemna pentru maghiarimea din Voivodina autonomia re-
gonald planificati-solicitata? in privinta drepturilor lingvistice, cu sigu-
rantd, un pas inainte. Putem presupune ci legislatia regionala va aborda
armai multa empatie problema minoritatilor — experienta convietuirii,
practic, o obligd. Cu toate acestea, chiar si la o simpld lectura a textului
platformei-program de autonomie, este evident faptul ci nu este vorba de
minoritati, nici macar de convietuirea intre etnii, ci de autoconstructia
uneiregiuni, individualizate de istoria si particularitatile sale, care nu do-
reste sirenunte — sau mai bine zis, solicitd reinstaurarea statutului poli-
ticpe care I-a avut, intr-o alti formd, in trecut. Intrebarea, desigur, este
daca autonomia regiunii va servi cauza minoritatilor, daca o va apropia de
tel, de realizarea cadrului institutional al subiectivitatii politice. Aici apar-
tine si problema cerintei de descentralizare, pusa pe tapet de Daniel
Vighi. Aweptarea autonomiei teritoriale sau descentralizarea este, intr-a-
devir, o conditie necesara pentru exercitarea drepturilor minoritare (in
prvinta proceselor politice si a sabloanelor mentale) — dar nimic mai
mult Putem aminti ca exemplu situatia din Belgia, aceasta fiind si cea
mai apropiata in timp: nu regionalizarea a ajutat la elaborarea structurii
care asigurd subiectivitatea politica privind minoritatile nationale, ci in-
vers: regionalismul a devenit cadrul pentru rezolvarea problemei minori-
tatilor.

Traducere de VENCZEL Enikd

* Presedintele comisiei culturale al Consiliului Judetean Timis

Paul MAGHERU*

Avutonomia e mai
periculoasd decit tutela

Nu cunosc, si-mi cer scuze, revista Provincia.Ca PRM-ist si intelectual cu
simpatii democratice, sint pentru ridicarea provinciei, a celor marginali-
zati, de regula slabi si oprimati, indiferent de nationalitate , sint pentru
emandparea si tratamentul european al acestora, inclusiv prin descentra-
lizare, dar, Doamne iarta-ma, acesta este crezul meu aici si acum, nu pe
aiterii etnice, separatiste. imi place, lupt si agreez autonomia, atribut in-
alienabil al libertatii si demnitatii umane. Pretind insd ci am o intelegere
filozofici corectd, riguroasd a autonomiei. Pentru mine, autonomie nu in-
seamndliber arbitru, nici libertate absoluta, neinfrinta, nelegiuita. Pentru
mine autonomie inseamna un respect si o raspundere mai mare in fata
leglor. Dati-mi voie sa va marturisesc ceva aparent socant: in anumite Tm-
prejurdri autonomia e mai periculoasa decit tutela.

inceeace priveste Regiunile Autonome, fie ele ale secuilor, albanezi-
lor; maghiarilor sau ale romanilor din alte tiri, imi repugna, din conside-
rentele de mai sus, tot ceea ce intr-un stat national se constituie pe criterii
etnice, separatiste. Sint pentru orice fel de autonomie dar numai in intele-
sulserios pe care l-am dezvaluit mai sus, adici numai in limitele drepturi-
lor si obligatiilor Jegitime ale fiecirei etnii stipulate in Constitutia fiecirei
tari.

Doamne, ocroteste-i pe romani!

* Deputat PRM al judetului Bihor

iunie-iulie, 2001
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Caius DOBRESCU

Aspiratii regionale
si politici identitare

Un cal de bataie favorit al jurnalistilor care il atacau cu inversunare
pedl. Emil Constantinescu in ultimul sfert al mandatului sau prezi-
dential era reprezentat de presupusele sale veleitati de a deveni lider
regional. In viziunea criticilor sii corporati, ambitiile pe care fostul
sef al statului le-ar fi nutrit in aceastd directie nu ficeau decit s su-
blinieze lipsa de realism si pragmatism care ar fi caracterizat guver-
narea din perioada 1996-2000. Sa visezi la statutul de prim-intre-e-
gali in spatiul sud-est european ar reprezenta, conform unei opinii
curente intre comentatorii politici romani, un simptom de alienare
fati de evidentele unei mereu-nedepdsite crize economice si sociale
care amenintd sa aseze Romania pe orbita subdezvoltarii cronice.

Este evident, insa, c4, indiferent de eventuale orgolii sau veleitati,
tema hegemoniei regionale nu putea viza doar o agenda personala,
cimai degrabd un proiect ambitios si inevitabil colectiv de a pune in
valoare resursele naturale, economice, demografice, sociale, milita-
re sau culturale care ar putea indreptiti Romania si aspire la un
asemenea statut. Dimensiunea conteaza, chiar daca tot mai putin,
intr-o lume in care tehnologia informatica ,dezlantuiti” modifica
rapid realitdtile geo-politice. Or, ajunge si te uiti pe hartd pentru a
intelege ca, din acest punct de vedere, Romania are, ca si spunem
asa, o carte de jucat.

Daca este adevirat cd performantele economice foarte slabe nu
sint o bazi pentru a sustine un asemenea statut politic, diploma-
tic, militar, este oare gresit sd credem ca mobilizarea Increderii in
sine, prin invocarea, printre altele, si a criteriului dimensiunii si
resurselor, nu ar putea contribui eficient si la 0 evolutie economica
mai incurajatoare? Este, presupun, rolul presedintilor sa propuna
proiecte de viitor si modalitati de reconstructie a identititilor co-
lective si, din acest punct de vedere, era legitim (si putea fi chiar
productiv) ca dl. Constantinescu sa le sugereze cetitenilor Roma-
niei c4, in mod potential, tara In care triiesc are resurse pentru a
jucaun rol determinant 1n aceasti regiune. Cu atit mai mult cu cit
antecedentele democratice si liberale ale fostului lider de la Cotro-
ceni reprezentau garantii cd domnia-sa nu s-ar fi putut gindi la o
suprematie romaneasca in Balcani de tipul celei ce se poate regasi
in delirurile legionare ale tinarului Emil Cioran, ci doar la faptul
ca tara noastrd ar putea deveni un foarte important (si poate
chiar principalul) agent dinamizator al proceselor de libera circu-
latie a marfurilor, serviciilor, capitalurilor si persoanelor, de de-
mocratizare, descentralizare si constructie de securitate din aceas-
td regiune.

Daci asemenea aspiratii regionale pot parea, judecind in functie
de datele imediate, nerealiste, oare respingerea lor viscerala repre-
zintd o dovada de realism sau mai degraba de lipsa de imaginatie
prospectiva? Daca apelul la nevoia de demnitate si de, vorba clasici-
lot; ,glorie” poate parea ridicol cind vine din partea unui guvern in-
capabil sa puna bazele unei cresteri economice sanatoase, oare res-
pingerea de plano a unor asemenea idealuri este ea acceptabila, cre-
dibila, atunci cind este practicati de ,,formatori de opinie” in general
incapabili s propuna proiecte de viitor?

Nu mica va fi mirarea presupusului meu cititor cind va afla ca
am facut aceasta introducere pentru a ajunge la Proiectul de Lege
privind maghiarii din tirile vecine, publicat de revista Provincia in
numarul precedent (5/2001, pp. 2-3), si pe care Parlamentul de la
Budapesta se pregateste sa-1 voteze in viitorul apropiat. Ce legitura
poate existaintre micile aspiratii de marire ale Romaniei si acest do-
cument atit de prezent in dezbaterea publica din toate statele impli-
cate (sau afectate)? Conexiunea a aparut in mintea meain clipa cind
am citit primul articol din primul capitol (,Dispozitii generale”) al
Proiectului: ,Valabilitatea legii se intinde asupra acelor persoane de
nationalitate maghiara si fira cetatenie ungara cu domiciliul in Re-
publica Croatia, Republica Federativa Tugoslavia, Republica Austria,
Romania, Republica Slovenia, Republica Slovaca sau Ucraina/.../”.
Ajutat si de harta cu oportunitate ,ingropata” de editori in corpul
textului Proiectului de lege, am realizat cu claritate extraordinara po-
zitie strategicd a Ungariei, plasata intre Occidentul dezvoltat, de care
o leaginu doar proximitatea teritoriala, dar siistorica si culturald cu
Austria (§i, prin aceasta, cu Germania, motorul economic al Uniunii
Europene), zona gri a lumii comuniste, in care evolueaza (cu pers-
pective de viitor totusi sensibil diferite), Slovacia, Croatia, Slovenia
sauRomdnia, si spatiul de influentd economica si politica al Federa-
tiei Ruse, de care tine Ucraina vecina.

Trebuie si precizez ca nu am perceput aceasta centralitate a Un-
gariei in primul rind in termeni geo-politici sau geo-strategici con-
wentionali. Mi s-a parut ca singularitatea sau, in orice caz, caracterul
special al pozitiei sale este dat de imbinarea a doua elemente esen-
tiale: 1) caracterul foarte avansat al reformelor de piata, care a gene-
ratdeja economia cea mai dinamica si cu cele mai bune perspective
de integrare europeand din intreaga sferd a Europei postcomuniste;
2) faptul ca Ungaria este legata de toate tarile vecine prin existenta,
pe teritoriul acestora, a unor minoritati maghiare istorice, bine
structurate si foarte active in plan politic dar si economic. inauntrul
acestui sistem de referintd, Ungaria are toate elementele ca, din
perspectiva procesului de extindere europeana si de reconfigurare a
relatiilor de putere intre Aliatii Occidentali si Federatia Rusa, si joace
un rol de lider regional. Pentru aceasta, insi, este esential ca ma-
ghiarii care traiesc in statele invecinate sa devina intermediari activi,
factori catalizatori ai fluxurilor de investitii, ai relatiilor economice,
ai procesului de construire a increderii politice, ai (nu in ultimul
rind) schimburilor culturale. Judecind in termeni pragmatici, toate
aceste comunitati ar avea foarte mult de cistigat, sub aspectul drep-
turilor lor colective, dar si sub aspect economic, din indeplinirea
unei functii de intermediere. Un asemenea aranjament le-ar da, de
altfel, ocazia sa rimina loiale statelor ai caror cetdteni sint, contribu-
ind n acelasi timp la prestigiul politic al natiunii-mama (prestigiu
care are toate sansele si se traduca in termenii cresterii si prosperi-
tatii).

din Codexul Visehgrad

in opinia mea, incercarea Parlamentului de la Budapesta de a
oferi o solutie juridica statutului maghiarilor din tirile vecine este o
parte aprocesului de redefinire a identititii ungare pe esichierul est-
european. Semn cd, dupd o perioada in care dezvoltarea sa s-a pro-
dusin tiparele ,previzibile” ale conditiilor impuse de integrarea in
NATO si 1n UE, tara vecind Incepe si-si permitd luxul creativitatii si
inovatiei in domeniul constructiei politice. Revenirea in dezbaterea
publicd a temelor legate de dramatica non-suprapunere a granitelor
statale si a granitelor etno-culturale ale natiunii maghiare este o do-
vada ca Ungaria isi pune problema redefinirii identitare si, totodata,
ciese constientd de faptul ca poate deja gestiona in plan regional
forta si prestigiul generate de succesul reformelor sale economice si
politice.

Dificultatile care stau in calea dobindirii unui statut de lider re-
gional sint legate de faptul ca, pentru a-si actualiza potentialitatile,
Ungaria ar trebui si gaseasca formula de a-si normaliza si activa re-
latiile cu comunitatile maghiare din tarile invecinate in asa fel incit
acest proces s nu dauneze ci, dimpotriva, sa consolideze relatiile de
incredere cu tarile vecine. Un asemenea obiectiv impune, mai de-
parte, o intelegere complet noud despre ceea ce s-ar putea numi (cu
un termen imprumutat din slang-ul specialistilor) managementul
propriei identitati. Politicile de omogenizare, regularizare, centrali-
zare, fie ele administrative sau culturale, care caracterizeaza cons-
tructia natiunii incepind cu secolul al XIX-lea devin complet contra-
productive intr-o epoca si intr-un context geo-politic in care puterea
nu este data de un control autoritar si sistematic asupra resurselor,
ci de accesul continuu si prompt la fluxurile informationale, de
adaptarea rapida la situatii noi si de capacitatea de a intemedia, de a
punein relatie entitati sau oportunititi in plan politic, economic sau
cultural.

In acceptiunea clasica, ordinea presupune integrarea tuturor ele-
mentelorin aceeasi retea, cu un centru bine definit sau, in orice caz,
de ale mentine in acelasi spatiu, controlindu-le limitele de expan-
siune (sau si una si alta). intr-o acceptiune mai adecvata realititilor
anului 2001, ordinea presupune pastrarea unui echilibru complex
siplural, bazat pe asocieri din-aproape-in-aproape, si care te obliga
lao atitudine activa si creativd, fiindca nici o solutie nu poate fi con-
sideratd in mod realist ca buni o data pentru totdeauna. Am putea
probabil si folosim termenul de ,postmodern” pentru a descrie
acestal doilea model, dar, in opinia mea, ar fi contraproductiv, fiind-
c4 asta ar crea impresia falsa ca stim despre ce vorbim, ¢ am pus
undiagnostic sau am dat o retetd. in fapt, un asemenea mod de au-
to-gestiune Si auto-guvernare presupune un foarte mare efort de

elaborare intelectuala, de adaptare emotionala si de flexibilizare a
credri deciziei — pe care vehicularea conceptului-panaceu de ,post-
modernism” ar tinde si-1 oculteze.

Toate tarile din spatiul est-european vor trece prin aceste trans-
formari — a caror dificultate si complexitate rezulta si din faptul ca
ele sint departe de a se fi desavirsit chiar si in Europa Occidentala.
Cutoate acestea, Ungaria pare sa se afle in situatia de a putea s faca
saltul mai repede si, ca s spun asa, mai departe decit celelalte state
din zond, tocmai datoritd celor doud caracteristici pe care le-am
amintit mai sus: remarcabilul avans al transformarii sale economi-
ce, politice, sociale, pe de o parte, si faptul ca o foarte mare parte a
maghiarimii, definite in termeni etnici si culturali, se afla in afara
granitelor tarii. Cu alte cuvinte, Ungaria nu poate sa ajunga la o for-
ma de unitate nationald in termeni clasici, si, pentru a-si realiza
obiectivele de coerenta si consistentd, trebuie si adopte alte concep-
te si alte instrumente de realizare a coerentei si consistentei. Remar-
cabila capacitate de adaptare si innoire de care societatea maghiara a
datdovada pind acum ar putea fi luata in calcul ca o dovada a faptu-
lui ¢4, in Ungaria, 0 asemenea evolutie are premise serioase de a se
realiza.

Care este semnificatia preconizatei Legi a minoritatilor, in acest
context? Unii analisti au vazut in ea optiunea clard pentru concep-
tul natiunii unitare si omogene — un semnal de intoarcere la uni-
versul conceptual al secolului al XIX-lea. DI. Gabriel Andreescu
percepe acest proces drept o amenintare direct la adresa progre-
selor ficute pind acum, in plan regional si european, in privinta
drepturilor omului si a protectiei minorititilor. DI. Borbély Zsolt
Attila gaseste, dimpotriva, un prilej de satisfactie in ceea ce consi-
deri a fi asumare publicd a unui concept integrator si unificator al
natiunii maghiare. in opinia mea, atit pesimismul primului autor,
cit si optimismul celui de-al doilea ignora caracterul compozit,
stranzactional” al proiectului de lege. Mi se pare evident c4, in pofi-
dafaptului ca principalii actori ai scenei politice maghiare vor sus-
tine, dupatoate aparentele, legea, aceasta nu reflectd o viziune uni-
tard, clar conturatd asupra viitorului natiunii. Si aceasta pentru ca,
pe de o parte, procesul de elaborare conceptuala este in curs si pi-
na si cei mai fermi conservatori trebuie s tina cont de filosofia si
legislatia europene, iar pe de alta parte, pentru ca modalitatile de a
defini si intelege natiunea difera la Budapesta tot atit de mult pe cit
diferd la Bucuresti, chiar daca purtitorii unor puncte de vedere di-
ferite/contrarii nu realizeaza sau nu vor si realizeze intotdeauna ce
ii desparte.

in opinia mea, Legea care va fi votata va fi incd si mai ambigua
decit prezentul proiect, dar tocmai aceastd ambiguitate, ca semn al
deschiderii, al flexibilitatii, va trebui consideratd drept un semn
bun afit pentru tirile vecine, care nu se vor vedea silite sa reactio-
neze cu mijloace similare fatd de o reala sau presupusa resuscitare
aunui pan-maghiarism agresiv, cit si pentru Ungaria insasi, care isi
va pastra astfel prestigiul de avangarda a Europei in spatiul nostru
geo-politic si sansele de a accede la sus-amintitul statut de lider re-
gional.

Principalul meu argument pentru a vorbi despre ambiguitate si
indeterminare este faptul c4, desi legea face in mod constant trimi-
teri lao politica culturala, ea nu este (si nici nu avea cum si fie) defi-
nita in acest text juridic. Legea configureaza doar infrastructura poli-
ticii culturale, or, in perspectivi, esentiald va fi tocmai formularea
acesteia. Cu alte cuvinte, mesajul pe care il va trimite Budapesta prin
canalele pe care le instituie (si) prin prezenta lege, citre comunitati-
lemaghiare din statele vecine, citre statele vecine insele si, nu in ul-
timul rind, catre Uniunea Europeand va fi unul al pateticei afirmari
de sine, al eroismului milenar, al identititii strivechi si omogene
sau, mai degraba, va fi un mesaj liberal, al destinderii, al realismului
si eficientei, al diversitatii si respectului alteritatii, al creativitatii pas-
nice, al asumdrii profunde a valorilor europene ale democratiei si
tolerantei?

Avind experienta unei sederi de aproape un an la Budapesta
(1996-1997), eu unul sint convins ¢ optiunea va merge, in mod
preponderent, citre ,interfata prietenoasa”. Dar analiza viitoarei po-
litici culturale a guvernului/guvernelor de la Budapesta va reprezen-
ta, oricum, un exercitiu pe cit de necesar pe atit de interesant. Un
esantion imediat (chiar daca minimal) ar putea fi dat chiar de pro-
gramele centrelor culturale maghiare din tarile invecinate, dar si din
marile capitale europene. O analiza de continut a acestor programe,
peultimii zece ani, ar fi, cred, extrem de interesanta pentru a intele-
ge conturarea noului discurs identitar maghiar si pentru a estima
posibilitatea ca acesta si devin, in perspectivd, mai inchis sau mai
deschis. O asemenea analiza ar fi extrem de relevanta atit pentru
faptul ca ar aduce elemente esentiale in intelegerea proceselor mai
largi in care prezenta lege se inscrie, cit si pentru ca ar demonstra le-
gitura esentiala care exista in acest moment intre politicile culturale
sielaborarea conceptelor de politicd externd, de securitate sau chiar
economice, financiare si comerciale. Revista Provincia ar putea
oferi un cadru foarte potrivit pentru initierea unei astfel de analize —
poate chiar prin plasarea intr-o perspectivi comparativi, romano-
maghiara.
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0 ultima observatie: e foarte probabil ca ideea unui rol-cheie al
Ungariei in politicile regionale va ingrijora unele dintre tarile vecine
chiar mai mult decit ,,amestecul in treburile interne” prin protectia
minoritatilor maghiare. Trebuie sa spun, insi, c4, in opinia mea,
acest rol regional este strins legat de adincirea si accelerarea proce-
selor de integrare europeand in aceastd parte a lumii. Daca Buda-
pesta se va afla in centrul unei retele de schimburi intensive de teh-
nologie, informatie, mesaje politice, bunuri, servicii si persoane in-
treEuropa (si in special spatiul economic german) si tarile din zona
infirziate in procesul integrarii, aceasta va fi dovada ca integrarea in-
sdsi continua si ¢4 este un proces viu, nu o simpla retorica lemnoa-
sa. Din perspectiva Romaniei (fatalmente excentricd, sub aspect
geo-politic), o asemenea dinamica ar fi esentialmente pozitivi: Bu-
dapestaca centru actival unei retele pan-europene inseamna o sub-
stantiald apropiere de Europa insasi. in acest context, asadar, nu
eventuala aspiratie a Ungariei de a-si asuma un rol regional ar trebui
sine ingrijoreze, fiindca aceasta asumare este direct si indisolubil
legatd de o evolutie democratica, liberald, plurala, deschisa a politici-
lor identitare maghiare. Mai degraba ingrijoritoare ar fi (ca si in ca-
zul romdanesc evocat la inceputul articolului) lipsa aspiratiei si ima-
ginatiei politice, care ar duce la perpetuarea autocentrarii obsesive si
autoizolarii ,metafizice”.

1966, Brasov; Universitatea Transilvania, lector; Semizei legati si
rentieri, 2001, Bucuresti.

! BiRO Béla

Discriminare si
discriminare

Cea mai frecvent intilnitd obiectie fatd de legea statutului din Ungaria
este faptul cd e discriminativa: discrimineaza negativ populatia ma-
joritarda tarilor vecine fata de populatia maghiara a acestora. Dar cei
care afirma acest lucru nici macar nu incearca si demonstreze sis-
tematic (adica mai mult decit la nivelul unor aluzii vagi) daca ,,ofen-
sa” existd intr-adevar si, in caz afirmativ, in ce consta ea. Si nicide-
cum Intimplitor.

Deoarece termenul de discriminare, atit din punct de vedere po-
litologic, cit si din cel juridic, este remarcabil de confuz.

1.

Saincepem cu faptul ca principiul discrimindrii, adica al diferentie-
rii (care nudemult obisnuia sifie etichetata si ca ,separatism”) este
sine qua non-ul functiondrii echilibrate a sistemului social. Interzi-
cerea deosebirii si a faptului de a fi deosebit este caracteristica de
baza asistemelor totalitariste, nu a celor democratice.

Grupurile de interese economice, organizatiile sociale, institutii-
leprofesionale, curentele culturale, partidele politice etc. care func-
tioneaza in mod democratic intotdeauna se autodisting clar de gru-
purile, organizatiile, institutiile, curentele, partidele de altd natura
sau cele asemanatoare. Interzicerea discriminarii — aplicata asupra
acestorasau asupra membrilor lor — ar fi echivalenta cu interzicerea
nsusi a sistemului democratic.

Darregula de baza a democratiei liberale trebuie sa fie valabila si
pentru discriminare: libertatea acesteia se poate intinde numai pina
unde nu lezeaza libertatea similard a altora. Iar aceasta conditie este
indeplinita numai atita timp cit membrii unui grup aplica discrimi-
narea fata de ei nsisi: atita timp cit acest lucru echivaleaza cu decla-
rarea pretentiei de a participa la competitia democratica. Prin urma-
re, discriminarea este condamnabila numai in cazul in care un grup
(sau grupuri) incearcd, fatis sau pe ascuns, si excludd un anumit
grup— pe baza caracteristicilor distinctive ale acestuia — din compe-
titia democratica.

Acest tip de excludere are traditii stravechi. Deja democratia anti-
cagreceascd a exclus sclavii din politica. Alte societati puneau mem-
brii claselor sociale inferioare in afara ,baricadelor Constitutiei”. Iar
femeile numai 1n ultima vreme au putut deveni egale in drepturi cu
barbatii.

Prin declararea egalitatii in drepturi in fata justitiei a tuturor
membrilor societdtii ca fiind principiul ei de baza, democratia mo-
dernd a desfiintat, teoretic, foale bazele principiale ale acestei dife-
rentieri negative-pozitive. (Evident: ceea ce este dezavantajos pentru
un grup, este intotdeauna avantajos pentru alte grupuri, cici are ca
rezultat , distribuirea” preferentiald a avantajelor apartenentei la co-

m unitatea politica.) Toti cetatenii au devenit egali in fata legii, fiindca
notiunea cetateniei este definita din acest moment exclusiv prin
apartenenta la comunitatea statala dati, ficindu-se abstractie de
toate celelalte caracteristici identitare. Astfel a putut deveni interdic-
tia diferentierii (in cadrul ,,comunitatii politice”) sinonima cu dis-
criminarea negativi(-pozitivd) in general. (Dupd cum am vizut,
echivalenta celor doud notiuni nu este fireasca.)

Prin acest fapt, insd, discriminarea ca atare nu a disparut nicide-
cum. S-a ,restrins” doar in continuare cercul persoanelor care pot
fidiscriminate. Din acest moment, discriminarea cu caracter exclu-
svputea fi aplicatd doar ,grupului” celor care traiesc in afara grani-
telor, asa-numitii straini. Prin institutia cetiteniei, legislatia ,,natio-
nala” discrimineaza in continuare in mod clar (cu exceptia drepturi-
lor fundamentale ale omului) pe ,striinii” care intrd in societatea
data (asa cum se intimpla pe vremuri cu sclavii, membrii claselor
sociale inferioare, femeile). Iar diferentierea este evident in defavoa-
rea strainilor. Dar nimeni nu obiecteaza impotriva acestei discrimi-
ndri.

in cazulin care numele si Constitutia unui stat nu leagi cetatenia
de o singurd comunitate culturald si prin urmare, de cunoasterea
obligatorie a unei singure limbi si culturi (ca de exemplu Elvetia sau
Belgia), aceasta discriminare — bazata pe cetdtenie — nici nu ar pu-
tea fi consideratd nedreaptd, cici scopul ei ar fi doar delimitarea
unei comunitdti politice ca un grup omogen de persoane. Dar daca
—gacesta este cazul democratiilor europene vechi si a majoritatii
tarilor Europei Centrale si de Est — numele tirii este legat de la bun
inceput de o0 anumitd comunitate cultural-lingvistica si apartenenta
la respectiva comunitate politica implica si nsusirea obligatorie a
culturii si limbii comunitatii respective, atunci ,,straini” pot aparea
nu numai in afara granitelor, ci si in interior.

Incazul acestor din urma ,straini” insd, in mod paradoxal, /ipsa
discrimindrii este cea care poate deveni o incilcare a drepturilor,
findca interdictia discrimindrii poate fi folositd neingradit de majo-
ritate ca instrument al asimilarii minoritatilor. Daca o majoritate nu
este dispusa sa ,recunoasca” un grup de persoane ca fiind diferit de
ea (vezi exemplul Greciei si al Turciei) sau — in numele identitatii
satale — forteaza propriile caracteristici identitare asupra acestor
grupuri (vezi Europa Centrala de Est si Balcanii), avem de-a face cu
o evidenta constringere spre asimilare. Fiindca membrii unei comu-
nitti cultural-lingvistice date pot deveni cetateni cu drepturi egale ai
statului numai dacaisi insusesc perfect limba si cultura statului res-
pectiv (adic limba si cultura asa-numitei natiunii fondatoare a sta-
tului), pe cind majoritatea nu este obligata sa cunoasca — nici macar
in linii mari — limbasi cultura minoritatii conlocuitoare (care sieaa
participat la fondarea statului). Ceea ce, evident, este discriminare.

Daci statul nu interzice aceasta discriminare fundamental anti-
democraticd (desi este generald si in sistemele de drept considerate
democratice astizi), ba mai mult, chiar ea dispune aceasta discrimi-
nare, atunci favorizeazain mod clar asimilarea.

Iar minoritatea se vede obligati s se apere de acest lucru prin
auodiscriminare. Dupa cum am vizut, aceastd forma a discrimi-
ndrii este fundamental democraticd si nu prezintd nici un deza-
vantaj real pentru majoritate. Faptul ¢4 o minoritate doreste sa uti-
lizeze propria limba nu impiedica nici in cea mai mica masurd ma-
joritatea in a folosi, la rindul ei, propria limba. Dreptul nediscrimi-
natoriu de utilizare a limbii materne, desigur, este aplicabil numai
daca sfera publica se adapteaza in mod spontan la diversitatea lin-
guisticd a societatii (asa cum se intimpla in societatile premoder-
ne), adica functionarii publici (in cel mai larg sens al cuvintului)
sint capabili sa foloseasca la un nivel satisficator toate limbile mai
importante vorbite in comunitatea politicd datd. Acest lucru nu
poate fi considerat nedrept de nici una dintre parti, fiindca este to-
tal reciproc, adica este valabil in aceeasi masura pentru majoritate
si minoritate, cealaltd limba fiind vorbita de fiecare numai in tim-
pul exercitarii profesiunii lor si numai in contactul cu persoane din
cealaltd comunitate lingvistici, cu membrii propriei comunitati
lingvistice ei folosind, fireste, propria limba, iar in viata privata pu-
tind sa aleaga liber limba conversatiei. Astfel cele doua comunitati
lingvistice si membrii acestora pot deveni realmente egale. Pina la
nivelul la care autodiscriminarea comunitatii minoritare nu mai li-
miteaza nici sansele de afirmare a persoanelor din majoritate in ca-
drul comunitatii minoritare. Daca un intelectual de origine roma-
nd, dar care cunoaste excelent limba si cultura maghiara, candi-
deaza pentru postul de conducere al unei institutii culturale ma-
ghiare, trebuie sa obtina postul, 1a fel cum un maghiar care cunoas-
temai temeinic limba si cultura romana decit cei de origine roma-
na sicandideaza pentru postul de conducere al unei institutii cultu-
rale romane ar trebui sa obtind acest post.

CGittimp, 1nsd, toti membrii minoritatii au obligatia de a-si nsusi
limba majoritatii, iar insusirea limbii minoritatii nu este obligatorie
nici chiar pentru functionarii publici apartinind majoritatii, minori-
tatea este in mod evident victima unei discriminari negative. Aceasta
discriminare este cea mai vizibila in cazul elevilor scolilor cu preda-
rein limbile minoritatilor, care sint nevoiti sa aloce invitatului, in
medie, o zi In plus pe saptimind, iar la bacalaureat si admitere au

un examen in plus de sustinut fata de membrii majorititii care op-
teaza pentru aceeasi profesie. Iar daca doresc sa-si continue studiile
in institutii de invatimint in limba majoritatii, trebuie sa concureze
cumembrii majoritatii, dintr-o pozitie defavorabila din punct de ve-
dere lingvistic. Surplusul de incdrcare este atit de mare, incit, mai
alesin cazul copiilor cu capacitati mai reduse, tentatia optarii pentru
solile majoritatii este foarte mare, iar aceastd optiune conduce la
abandonarea partiala sau totald a identitatii originale. Presiunea
continud rezultata din aceastd situatie — in paralel cu slabirea (dealt-
fel salutard) a componentei etnice a identitatii cultural-lingvistice
(care este o tendinta globald) — poate accelera in mod spectaculos
procesul de asimilare a minoritatilor.
Pentru caasimilareaar ,rezolva” intr-adevar problema amintita.
Dar daca minoritatea cultural-lingvistica este la fel de atasata de
propria identitate ca si majoritatea (ceea ce este, din nou, o tendinta
globald), acest drept nu i se poate nega prin argumente democratice.
In plus, autodiscriminarea minoritatilor nu difer cu nimic de
autodiscriminarea prin care majoritatea s-a diferentiat pe sine de ce-
tatenii de nationalitate diferitd a altor tari atunci cind a constituit
propriul stat ,national”. Daca prima forma de autodiscriminare este
discriminare” si ,,separatism”, atunci si cea de-a doua poate fi con-
sideratd ,discriminare” si ,,separatism” (chiar cu efect retroactiv).
Nu este clar, insd, ce anume da granitelor unei tari — trasate, in
fiecare caz, mai mult sau mai putin arbitrar — puterea magica de a
transforma dintr-o datd autodiscriminarea democraticd (,separa-
tismul”) — in induntrul ei — in ceva antidemocratic. Daca cei care
trdiesc ntre anumite granite nu s-ar putea deosebi pe sine de majo-
ritate, practic nu ar avea alti solutie decit asimilarea sau desprinde-
rea de statul respectiv. Exercitarea drepturilor cultural-lingvistice es-
te posibila 7 umai sinumai prin cea de-a doua optiune. Deci, in ulti-
ma instantd, ,,dezagregarea statului” rezultd din mistificarea granite-
lorstatale si ,interzicerea” concomitenta a autodiscriminarii comu-
nitatilor cultural-lingvistice, si nu din autodiscriminare in sine.
Diversitatea etnicd, lingvistica, religioasa este o realitatea obiecti-
vi. Conflictele nu se nasc din autodiscriminare, ci din nerecunoaste-
readeosebirii ca fapt obiectiv. Ajunge sa privim harta. Nu exista con-
flicte — care ameninta si degenereze in infruntiri singeroase — in
nici un stat in care deosebirea cultural-lingvistica este recunoscutd
cafiind legitima. (Nici macar in Canada, care se afla de decenii in
pragul dezagregarii!) Si existd peste tot unde exprimarea deosebirii
este Tmpiedicata.

2.

Desigur, exista si o altd forma de discriminare, prin care majorita-
tea discrimineaza minoritatea pe baza unor proprietiti congenitale
si » neasimilabile” sau considerate a fi astfel: culoarea pielii, origi-
nea de singe etc. in aceste cazuri, intre majoritate i minoritate nu
existd o diferentd lingvistica sau culturald considerabila (cel putin,
nu mai mare decit in cadrul unei comunititi cultural-lingvistice
considerate omogend), insa diferenta rasiala sau etnica se manifesta
perceptibil pentru oricine prin trasituri corporale sau stereotipii
comportamentale. Majoritatea incearcd — sub semnul unor interese
material-existentiale cit se poate de concrete — si excludi din comu-
nitatea politica minoritatea asemantoare din punct de vedere cultu-
ral. Contesta anumite drepturi fundamentale si cetitenesti ale aces-
teia. In acest caz, interzicerea discrimindrii este intr-adevar dezirabi-
14, ceea ce reiese si din faptul ca minoritatea insasi cere desfiintarea
discriminarii negative. Discriminarea se indreapta si in acest caz im-
potriva comunitatii,insi desfiintarea ei este posibila si la nivel indi-
vidual, deoarece pentru ca interdictia si poaté fi aplicatd, comunita-
tea respectivi nu trebuie sa se autodiscrimineze in sensul prezentat
mai sus. Diferentierea este determinati de trasiturile antropologice,
culoarea pielii, elementele comportamentale specifice.

La fel si in cazul minoritatilor cultural-lingvistice, discriminarea
negativa nu este indreptata impotriva én dividului, ci impotriva co-
munitatii. In cazul acestor comunitati, insi (mai ales in conditiile
bilingvismului), apartenenta la comunitate nu este atit de evidentd
si, ceea ce este mai important, poate fi modificatd. in principiu, o
persoand isi poate schimba limba si cultura fird a pastra urme sesi-
zabile ale identitatii anterioare. Ceea ce nu este valabil in cazul ca-
racteristicilor identitare codificate biologic. Statele ,nationale” din
EuropaCentralasi de Est se declari cu predilectie a fi formatii cultu-
ral-lingvistice. Aici xenofobia nu urmareste excluderea grupurilor
considerate striine, ci asimilarea acestora. Aceste societdti sint
»adoptive”. Excluderea este doar un instrument al ,adoptarii”.
Aceasta este cauza pentru care in aceste comunitati, interzicerea dis-
crimindrii fatd de persoand nu desfiinteaza inevitabil si discrimina-
rea negativa in sine, ci dimpotriva, chiar o intregeste, caci scopul dis-
crimindrii, in acest caz, este tocmai fortarea asimilarii. Faptul cd o
persoana poate ocupa anumite posturi numai daca apartine majori-
tatii, din punct de vedere al formei nu este discriminare, fiindca gra-
tie sistemului de numiri, pe de o parte, nimeni nu trebuie sa declare

Continuare pe pagina 6
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acestlucru, iar pe de alta parte, daca un individ se asimileaza in cul-
turamajoritara, nimic nu mai impiedica ocuparea postului de citre
acesta. (Adversarii ,,discrimindrii” nici nu protesteaza fata de acest
tipde diferentiere, desi — in Romania, de pilda — exista nenumarate
exemple in acest sens). Deci, diferentierea — cel putin in faza de asi-
milare — intr-adevar nu se indreaptd impotriva persoanei (adici a
»originii” de singe), ci impotriva comunitatii cultural-lingvistice a
acesteia. Nationalistii romani sau maghiari, dupa cum declara chiar
eiinmod explicit, nu au nici o obiectie fata de maghiari sau romani,
daca acestia devin ,.buni” romani sau ,buni” maghiari, adica invata
sa urascilafel de ,sincer” pe maghiari, respectiv pe romani ca ei in-
sisi. Deoarece acest tip de identitate, in principalele sale aspecte, se
Jbazeazd” pe negarea identitatii maghiare (si viceversa), dubla iden-
titate este exclusa ,din principiu”: fie urasti maghiarii si iubesti ro-
manii, fie urdsti romanii si iubesti maghiarii, nu exista cale de mij-
loc, ,,nu se poate” amindoud deodata.

Asimilarea este insa un lucru paradoxal. Asimilarea ,strainilor”
ese rentabila pentru majoritate numai atit timp cit existenta straini-
lor ameninta ,.identitatea” statului. Dupa ce s-a infiptuit asimilarea,
adoptarea (,includerea”) trebuie si fie urmata imediat de exclude-
re. Fiindca iese la iveala faptul ca asimilatii (prin situatia lor specifi-
c4) si-au insusit rolurile fortate asupra lor mult mai bine decit majo-
ritatea asimilatorilor care traiesc in adapostul sigurantei de sine date
de comunitate, astfel cd asimilatii vor deveni suprareprezentati in
domenii-cheie (sau considerate a fi domenii-cheie) ale vietii sociale
si, prin urmare, ,,consuma aerul” asimilatorilor.

in acest moment confruntarea cultural-lingvistic este inlocuita
de cea ,etnicd”.

Sintferm convins ca dacd asimilarea maghiarilor din Romania ar
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fi decurs cu rapiditatea furtunoasi planificati de nationalistii ro-
mani, societatea romana de astazi ar fi preocupati de identificarea
Jmaghiarilor clandestini”, la fel cum societatea maghiara ii cauti pe
ewei. Fiindca in perioada asimilarii, expansiunea romana ar fi in-
semnat insusirea functiilor culturale maghiare, cistigarea de teren
practic fara concurenta de catre intelectualitatea romana (ceea ce
s-a si infimplat sub Ceausescu). in acelasi timp, maghiarii ar fi fost
obligati sa faca fata unei concurente acerbe si ar fi acaparat tot mai
multe functii intelectuale romdne din fata intelectualititii romanesti
mult diluate, semiculte, complacente. ,Abuziv’, desigur! Putea deci
siinceapa vinitoarea de vrajitoare, in cursul creia chiar asimilantii
maghiari s-ar fi intors impotriva celor exclusi, ba mai mult, ar fi in-
cercat sa fie mai galagiosi decit ,,romanii romani”, cici societatea ro-
mana i-asocializat pe sentimentul urii fata de maghiari. Dar in scurt
timp ar fi realizat ca oricind poate veni rindul lor. Si atunci nu ar mai
fi avut alta scapare decit un fel de ,solidaritate maghiara”. S-ar uri
unii pealtii si s-ar urisi pe sine, dar situatia comuna ,.i-ar fi minatin
aceeasi turma”, adica atacurile impotriva lor ar provoca ,reactii co-
munitare” evidente. Identificarea lor ar fi cu atit mai usoara cu cit
numeroase elemente neconstientizate ale culturii anterioare s-ar fi
pastrat si in procesul schimbarii limbii si a culturii. Treptat, ar de-
veni schizofrenici in adevaratul sens al cuvintului, ar continua si nu
sedefineasca pe sine ca apartinind unui grup minoritar, caci tocmai
parasind grupul minoritar au devenit romani, si totusi, atacurile an-
timaghiare i-ar indemna tot timpul la proteste ,autodemascante”.
Adica, in acest sens particular al cuvintului, ar deveni intr-adevar
Jeasimilabili”. Reactiile perfect identificabile, ,specifice rasei” i-ar
identifica drept straini la fel ca si culoarea pielii. in acest caz, in prin-
cipiu, interzicerea discriminarii ar fi intr-adevar suficienta pentru
desfiintarea situatiei de defavorizare. ins, pentru a interzice o dis-
ciiminare, trebuie sa identificim grupul discriminat. Iar grupul tre-
buiesa-si nege propria existentd. Iar prin acest lucru, in ochii majo-
ritatii, recunosc tocmai faptul cd acest grup exista si mai mult,
»comploteazd” in secret impotriva majoritatii. (Ceea ce este chiar
nevoit si facd in anumite privinte.) Astfel, interzicerea discrimindrii
ar avea ca efect amplificarea in continuare a sentimentelor antimi-

ar avea ca efect amplificarea in continuare a sentimentelor antimi-
noritare.

Si astfel s-a si format cercul vicios din care evreii, aflati intr-o si-
tuatie similara, in pofida inteligentei lor iesite din comun, nu reu-
sesc sd evadeze — nicdieri in lume.

Deci, in realitate, asimilarea maghiarilor de peste hotare nu ar
rezolva nimic.

in cazul minorititilor cultural-lingvistice, din fericire, acest cerc
vicios poate fi evitat. Deoarece, aparent paradoxal, existd o posibili-
tate pentru eliminarea discriminarii: 1. autodiscriminarea grupu-
lui, iar in continuare, 2. interzicerea discriminarii grupului de catre
alte grupuri. Al doilea pas inseamna in practica faptul ca grupul in
cawzieste recunoscut ca fiind egal din punct de vedere juridic cu al-
te grupuri ale societtii. in opinia mea, aceasta este singura solutie
echitabild, si din acest motiv, acceptabild si pe termen lung.

Cele doua forme ale discriminarii, dupa cum reiese si din cele de
mai sus, se manifestd pe doua nivele bine delimitate. Pe nivel infe-
rior, la nivelul comunitatilor cultural-lingvistice (,natiunile cultura-
le”, ,nationalitatile”), statul recunoaste dreptul la (auto)discrimina-
re,iar la nivelul comunitatii politice (al ,natiunii politice”), introdu-
ce interdictia discriminrii.

3.

Insi comunitatea culturala poate fi mai larga decit comunitatea poli-
ticd (in cazul in care 0 anumitd comunitate cultural-lingvistica tra-
ieste in mai multe state) sau mai restrinsd (dacd este minoritatea
unei singure tari). Dacd in cursul istoriei, minoritatile din afara gra-
nitelor statului au contribuit activ la sustinerea si apararea statului
respectivsi din punct de vedere cultural formeaza in continuare par-
tedin majoritatea fondatoare a statului, atunci este de inteles c sta-
tul respectiv, a carui politica este influentata hotaritor de comunita-
tea cultural-lingvisticd majoritara, se simte dator fatd de aceste co-
m unitati, ajunse intr-o situatie defavorabild in urma conditiei de mi-
noritate. [ar fatd de alte comunititi nu se simte dator.

intrebarea fundamentali este, deci, urmétoarea: daci membrii
unui grup care se autodefineste ca fiind diferit se sustin reciproc in
mod preferential, prin acest lucru ei discrimineaza persoanele care
nu fac parte din grup sau nu? Adica, ce se infimpla atunci cind un
stat extinde solidaritatea intrastatald asupra unui anumit grup cultu-
ral-lingvistic din afara granitelor, mai concret: daca desfiinteaza anu-
mite aspecte ale discrimindrii valabile pentru strdini. Si in acelasi
timp le mentine pentru alte grupuri cultural-lingvistice. Poate fi dis-
criminativd in sensul ,diferentierii defavorabile” desfiintarea dis-
crimindrii in sensul ,diferentierii defavorabile”? Pot exista obiectii
impotriva acestui lucru?

Eu cred cd nu. Sau daci da, numai in aceeasi masura ca in nu-
meroase alte cazuri. Statul are dreptul incontestabil de a extinde
asupra anumitor straini avantajele aferente cetiteniei sau o parte
dintre aceste avantaje, sau si le acorde anumite avantaje care nu
sint disponibile cetitenilor (vezi: politica de imigrare, reglementri
privind sederea strainilor, azil politic etc.). Deoarece in cazul anumi-
pectiv, statul este nevoit si trateze diferentiat solicitantii. Si aceasta
diferentiere este intotdeauna favorabila pentru unii si defavorabila
pentru altii. Depinde de criterii.

Legea privind statutul juridic special al maghiarilor din tarile veci-
ne acordd in primul rind avantaje cultural-lingvistice pentru persoa-
ne care in propria lor patrie suferd de dezavantaje cultural-lingvisti-
ce, si nu acordd aceste avantaje celor care nu sufera de asemenea
dezavantaje. Prin ce se deosebeste acest lucru — si zicem — de jude-
careasolicitarilor de azil politic? Unde este discriminarea negativa?

Este o alta problema faptul ¢4, daca nu vrea sa se confrunte cu
conflicte serioase, lumea va trebui si desfiinteze mai devreme sau
mai tirziu si reglementdrile discriminative legate de cetatenie. Siste-
mul mondial trebuie s se dezvolte deja in deceniile urmatoare in-
spre formarea statului mondial. Altfel nu vor putea fi solutionate
problemele globale ale sistemului mondial. Dar acest lucru poate fi
infiptuit numai treptat. Asadar, reforma radicald a dreptului inter-
national devine, mai devreme sau mai tirziu, inevitabila. Legea sta-
tutului din Ungaria este un experiment care poate fi instructiv si in
privinta acestei reforme.

in cadrul Uniunii Europene insa, desfiintarea discrimindrii si-ar
pierde intr-adevar sensul, fiindca aici comunitatile maghiare care
traiesc in diferite state ar fi reunite in cadrul aceluiasi stat. in aceste
circumstante, protectia minorittilor ar deveni sarcina comunitati-
lor locale si in absenta statelor nationale ultracentralizate care ar pu-
tealimita aspiratiile minoritatilor, problemele acestora s-ar rezolva
inmod spontan.

Pina atunci, Ins, legea este necesara. Fiindca scopul legii nu este
adincirea diferentelor dintre grupurile cultural-lingvistice din tarile
vecine, asa cum au afirmat mai multe persoane, ci tocmai reducerea
presiunii asimilatoare. Rezistenta fatd de aceasta lege indica faptul
ca intelectualitatea din aceste state incd nu a renuntat la visul asimi-
larii minoritatilor, ci doar ar dori sa inlocuiasca metodele brutale si

fatise de pind acum cu altele, ,civilizate” si ,mai umane”. $i mani-
festd in continuare aversiune fatd de solutiile care ar frina intr-ade-
var asimilarea.

Acuzatia de discriminare negativa nu st in picioare. Statul ungar
nu adoptd reglementdri discriminatorii fati de cetatenii romani,
sirbi, slovaci, ucraineni din afara granitelor sale, iar in cazul maghia-
rilor nu face altceva decit si desfiinteze o parte (nu prea insemnata)
din cele existente, contrabalansind astfel presiunea discriminatorie
pe care osuferdin continuare aceste comunitati in statele respective.

Dar in orice caz, legea poate fi privitd doar ca o situatie tranzitorie
si poate fi valabila numai pina cind toate statele implicate vor fi in-
cluse in Uniunea Europeand. Si de fapt nici nu este altceva decit in-
deplinirea unilaterald a obligatiilor asumate de Ungaria in tratatele
de baza. Cei care o adopta ar trebui neapdrat si sublinieze aceste
fapte. La fel si faptul ca solutia finala, evident, nu este legea statutu-
lui, ci solutionarea echitabild a problemei minoritatilor, ceea ce este
posibild, in perspectiva, pe baza reglementarilor unionale.
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Natiunile ambigue

Ideea nationala a fost un vector de insertie progresiva in modernita-
te, a ungurilor si a romanilor deopotriva, incepind cu sfirsitul seco-
lului al XVIII-lea.

Natiunea isi dezvaluise dinainte ambiguitatea. Aceasta referintd
sapretat intr-adevar unei duble utilizari: ca accelerator al democra-
tizdrii societatilor, punind sub semnul intrebarii sau chiar delegiti-
mind privilegiile feudale si ierarhiile traditionale, dar si — in special
dinadoua jumatate a secolului al XIX-lea — ca frind a modernizarii,
ca unealtd a interogdrii tot mai insistente asupra valorii acestor
schimbiri. Aceasta ambiguitate, aceastd ambivalentd nu constituia
ceva tipic unguresc sau romanesc, ci stitea in chiar centrul catego-
riei de ,natiune”, nascutd o data cu modernitatea politica, dar pre-
tinzind a avea, cu toate acestea, radicini departe in trecut — instru-
ment de desacralizare a lumii, dar deschizind, totusi, calea unor re-
sacralizari®

in Ungaria, puternicul consens in jurul natiunii istorice n-a in-
terzis interpretarile diferite ale natiunii. Astfel, aceasta referinti a le-
gitimat abolirea privilegiilor nobiliare si a justificat largirea corpului
natonal, extins la ansamblul locuitorilor din Regatul istoric. Pe de
atiparte, Insd, ea |-a repus in valoare pe nobil, privat progresiv de o
multime din fostele sale privilegii, dar actor prestigios si activ in pro-
cesul de modernizare in secolul al XIX-lea. El a ajuns cu timpul si fie
Leticizat”, proiectat ca figura emblematica a maghiaritatii in epoca
modemd, pe care a inscris-o in continuitatea istoriei. Istoricul Szzics
Jend aratase ca in momentul cristalizarii sale, ideologia nationala
maghiara se sprijinea deja pe doua sisteme de referinta: clasele con-
ducatoare aparau in fata nationalitatilor conceptia statal-nationala,
dar pentru a rezista tentativelor de germanizare ale Curtii de la Vie-
na, eleau invocat si referinte etno-culturale. Alt exemplu de ambiva-
lenta din spatiul maghiar: referinta nationala a fost invocata atit pen-
tru a sustine asimilarea evreilor dupa Ausgleich, cit si pentru a cer-
cefa acest fenomen si a-i critica efectele. Astfel, in ultimele decenii
desecolului al XIX-lea, citiva intelectuali si politicieni i-au acuzat pe
eweii asimilati ca denatureaza maghiaritatea, ca o supun efectelor
dizolvante ale modernitatii. La fel ca si in alte parti ale spatiului eu-
ropean, habsburgic, in special, evreul devenea in acelasi timp erou
si victima a modernitatii.

La moldo-valahi, referirea la natiune a introdus problematica
modemizarii Principatelor, in special dupa 1848. Ea a ficut, printre
altele, sd se tind seama pentru prima dati de chestiunea taraneas-
cd, fapt caruia 1i st marturie abolirea serbiei in 1856 si prima re-
forma agrard — este adevirat, putin eficace — in 1864. Integrat na-
tiunii, tiranul urma sa cunoasca o mutatie importantd: dintr-un
subiect aservit, el era chemat sa devina cetateanul unui stat-natiu-
nepecale de a se construi. In schimb, incepind din a doua jumita-
te a secolului al XIX-lea, aceeasi referinta a fost exploatata de catre
conservatori si, dupa ei, de catre traditionalisti, pentru a denunta,
de aceasta data, efectele distructive ale unei modernizari rapide
asupra sufletului national, care era reprezentat de figura taranului,
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perceput ca purtator al unei identitati arhaice, in afara orizontului
cetateniei.

in spatiile maghiar si romanesc, referentul ,natiune” a avut in
consecintd un rol central in organizarea cimpurilor ideologic si poli-
tic in a doua jumatate a secolului al XIX-lea. Polaritatea moderniza-
tor/conservator (sau traditionalist) s-a cristalizat in ambele cazuri in
jurul natiunii, a reprezentarilor sale diferite. Definitiile dominante —
incazul maghiar aceea a natiunii istorico-politice, creatoare a statu-
lui, asimilatoare, avindu-1 pe nobil drept figura emblematica, iar in
cazul romanesc cea a natiunii etno-culturale, comunitate preexis-
tind unui stat menit si o aduca la civilizatie, cu taranul ca personaj
simbolic — au facut obiectul unor redefiniri. Conceptia maghiara a
naiunii a cunoscut o valorizare a etnicitatii mai ales la conservatorii
cares-au angajat, la sfirsitul secolului al XIX-lea, in definirea specifi-
cului national. Intelectualii democrati au pus atunci sub semnul in-
trebarii monopolul ,nobilului” in reprezentarea simbolica si politica
anmatiunii maghiare, in numele unei viziuni democratice asupra na-
tiunii. Pe de altd parte, la romani, figura tiranului s-a vadit a fi prote-
iforma si polisemica. Numeroase au fost avatarurile sale: taranul
L+hobil”, mostenitor al romanilor, pe care voiau sa il mobilizeze pa-
triotii transilvineni in 1848; taranul ,dac”, preistoric, pe care il evo-
camoldo-valahii ce i fac pe maestrii lor de gindire francezi sa desco-
pere existenta unei mici natiuni daco-romane; tiranul ,cetitean”,
integrat clasei mijlocii, in numele caruia lupta nationalistii transilva-
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nenila sfirsitul secolului al XIX-lea si pe care il apara populistii mol-
doveni la inceputul secolului XX, atunci cind viseaza la o democratie
rald; taranul idealizat, romantic-arhaic al lui Eminescu si, dupa
el, al traditionalistilor de la Sdmdndtorul. Fiecare dintre aceste va-
riante trimite la o ordine sociald i politicd aparte.

Punct de cristalizare a tensiunii modernizator/conservator, cate-
goria de ,natiune” a exprimat in cele doui cazuri un raport cu exte-
riorul. Figura nobilului a fost asociata la maghiari, incepind cu sfirsi-
tul secolului al XVIII-lea unui ideal de independenta. Curentul inde-
pendentist, numit ,,curut” (kuruc), a rememorat prin aceasta figurd
luptele duse de catre nobili impotriva Habsburgilor in epoca premo-
derna si moderna, referindu-se mai ales la nobilimea protestanta
mica si mijlocie din Ungaria orientala si Transilvania. Ea rezistase
ofensivei Contrareformei si se ridicase impotriva Habsburgilor, pre-
ferind sa se sprijine pe turci pentru a pastra autonomia Principatu-
lui. Aceasta lectura a trecutului era opusa celei ficute de curentul
»lobont” (abanc), in care se exprima marea aristocratie cosmopoli-
ta, catolica, din vestul Ungariei, mai deschisi compromisului cu Vie-
ma, condusd de vointa de a reforma tara. in 1848-1849 aceasti anti-
nomie ,kuruc”— ,labanc” a fost ilustrata de opozitia dintre Kossuth,
revolutionarul radical, care a mers pind la ruptura de Viena si pina la
proclamarea independentei Ungariei, si marele aristocrat Széchenyi,
adept al reformei graduale si al mentinerii legaturii constitutionale
cu Viena. Dupa 1867, propulsarea nobilului ca simbol al continuitatii
istorice a natiunii a adus cu sine o afirmare a fortei statului, care per-
mitea ocultarea dependentei. Proiectul imperiului ungar de 30 de
miilioane de suflete inflacara, la sfirsitul secolului al XIX-lea, discur-
surile anumitor oratori nationalisti. Acest proiect [amurea deci tur-
nura luata de nationalismul maghiar, care nu mai era defensiv si an-
ti-habsburgic, ca in 1848, ci ofensiv si imperial. Unii patrioti, revolu-
tionari in 1848-1849, adepti ai compromisului dupd 1867, trdiau
dealtfel o ,schizofrenie”, dupa cum aminteste Bibé Istvin. Bibd evo-
caexemplul romancieruluifokai Mér. Fost pasoptist, acesta amintea
in memoriile sale ¢4 1i plinsese pe capii executati ai revolutiei de la
1848-1849 in fiecare zi a vietii sale si cd, totusi, se rugase pentru im-
parat, rege al Ungariei, responsabil de executia lor, in fiecare seara.

La romani, importanta atribuita taranului — mai mult sau mai
putinaccentuata in functie de ideologiile si orientarile politice — pu-
neade asemenea problema dependentei. Elogiul civilizatiei taranesti
introducea o distanta critica fata de schema occidentala a unei dez-
wltdri democratice industriale. Traditionalistii respingeau ferm

acest model, tematica subdezvoltarii si a recuperirii istorice facind
la ei obiectul unei redefiniri polemice.

Alaturi de ,chestiunea tirineasca”, si ,problema evreiasca” este
legata de problematica dependentei. Constatata deja de citre moldo-
valahii pasoptisti, ea a fost pe deplin dezvaluita in momentul Congre-
sului de la Berlin, in 1878, cind, abia recunoscut, tinarul stat si-a
descoperit limitele suveranitatii.

»Problema evreiasca” si chestiunea agrara s-au aflat in centrul
dezbaterilor politice si sociale din Vechiul Regat pina la inceputul
primului razboi mondial. Aceasta a fost, de asemenea, si perioada
constituirii statului-natiune roman, a definirii normelor si funda-
mentelor sale. Opozitia generalizata fatd de emanciparea evreilor a
revelat o ambitie de a evita dependenta, o ambitie privata de mijloa-
cepe masurd Insd, céci statul era fragil din punct de vedere politic si
economic.

Pe scurt, insertia destul de brutala in modernitate si viteza acce-
leratd de modernizare, comparativ cu intervalul ocupat de acest pro-
cesin Vest au antrenat, in cazurile maghiar si roman, o reformulare
a problematicii dependentei. Ea a fost inclusa in cautarile legate de
ciile de modernizare, de pertinenta modelului occidental. Nu mai
era vorba doar de acceptarea sau refuzul supunerii la o dinastie sau
laun imperiu striin, ci si de fidelitatea fata de o identitate schimba-
toare, nesigurd sub presiunea dizolvantd a modernitatii. Problemati-
caidentitard a capatat forma in Austro-Ungaria®  in Romania in ul-
timele decenii ale secolul al XIX-lea, intr-un context marcat de epui-
zarea idealurilor liberale de la 1848, sesizabila in toatd Europa, ince-
pind din anii 1870.

Or nelinistile modernitatii se vor adinci inca mai mult dupa razboi.

Traducere de Mirela LAZAR

Note

' Aeastiambivalentd, aceastd ambiguitate este prezent in definitia dati

de Renanin182: ,,0 natiune este un suflet, un principiu spiritual. Do-
uilucruri care, la drept vorbind, nu sint decit unul singur, constituie
acest suflet, acest principiu spiritual. Unul este trecutul; celalalt este
prezentul. Unul consta in a poseda in comun o bogata zestre de amin-
tiri; celalalt consta n consimtamintul mutual, in dorinta de a trdi im-
preund, in vointa de a pune in valoare o mostenire indiviza.” (Ernest
Renan, Qu'est-ce qu’une nation?, Paris, Editions R. Hellen, 1934, p.
81.)

Crizeleidentitatii in Viena ,fin de siecle” au fost remarcabil analizate de
citre Jacques Le Rider.Cf. Jacques Le Rider, Modernité viennoise et cri-
ses de I'identité, Paris, PUF, 1990 (trad. rom.: Modernitatea vienezd si
crizele identitatii, s Editura Universitatii Al. 1. Cuza, 1995).

ﬁ SZOCS Géza

Comentarii
pe marginea
conceptului de natiune

Natiunea inseamna multi oameni disparuti. Vointa lor este cea care
pare si calauzeasca viata, dezideratele, telurile, sperantele — intr-un
cuvint, destinul — cite unui grup de barbati si femei in viata.

Cine sintceivii? Si cine sint cei disparuti? Ce reprezinta unii pen-
tru ceilalti?

Se poate, altminteri, lesne observa ca numarul riposatilor este
mai mare decit al celor vii, ba chiar sporeste pe zi ce trece. Sint oare
etern valabile imperativele, sistemele de valori, ethosurile elaborate
si promovate de strabunii (de ambe sexe) intemeietori de patrie si
de natiune, de cei care au perpetuat si au salvat natiunea? Sau vine o
vreme cind toate acestea ajung perimate? Pina cind ramin obligatorii
modelele, paradigmele, canoanele impuse la un moment dat, al ca-
rorsistem decide identitatea, inclusiv cea nationala?

I dentitatea nationald — ca orice altd identitate — are doud chei.

Una este aceea a identificarii unui lucru cu altceva.

Cealalta este aceea a identificarii sinelui cu ceva.

Criteriile, trasaturile distinctive, diferentele specifice care stau la
baza acestor doud procese contin intr-insele vointa celor disparuti.
Sa ne aplecam asupra citorva dintre nenumaratii factori complecsi
din care este constituitd natiunea— limba sau moravurile, de pilda.

Vorbim, noi, oare, limba pe care-o vorbeau strimosii nostri?

Traim, oare, calduzindu-ne dupa valorile respectate de stramosii
nostri? Dupa valorile pentru care au triit, au luptat, au muncit i,
uneori, si-au dat viata?

Sintem, oare, asa cum si-au dorit stramosii nostri sa fim?

Nu. Nussintem deloc asa.

Desi — de cind e natiunea natiune — totul se intimpla prin rapor-
tare la trecut.

A afirma insi cd, daca ne-ar cunoaste mai indeaproape, Sfintul
Stefan sau Matei Corvin ar exclamaincintati: exact asa mi i-am ima-
ginat!, lasind la o parte infatuarea, inseamna sa tragi la nimereald
un foc de arma intr-o padure, iar apoi sa cauti glontul infipt in cine
stie care trunchi de copac si sa afirmi sus si tare: ia te uita ce tinta
am, pdi exact aici am vrut s nimeresc...

Nu, nu sintem asa cum si-au inchipuit strimosii nostri ca vom fi
cindva. insa, chiar si asa, sintem ce-a fost mai important pentru ei:
sintem urmasi. Urmasi animati de-o constiinta de urmasi, de res-
pect pentru predecesori, le evocim cu mindrie virtutile si meritele,
dorim si le atenuam greselile, scaparile, pacatele. Aceasta este na-
tiunea.

Constiinta de urmas nu-i totuna, desigur, cu constiinta nemijlo-
citd a originii.

Sint multi cei care se trag din alti strimosi, care s-au conectat de
altundeva la continuum-ul pe care il numim maghiarime. Fiist
Milinse refera la cedrul libanez, ,cici de-acolo m-am pornit cindva
incoace” — 1n timp ce altii si-ar putea descoperi radacinile la poalele
Muntelui Ararat, in adincurile codrilor teutoni, in negura straveche a
slavismului, in romanescul tinut mioritic sau in stepele asiatice. Ce
anume i uneste pe toti acestia? Pur si simplu, o categorie gramatica-
14 numita pluralul?

Nici cei mai Tnversunati rasisti nu-si mai inchipuie ca am avea
de-a face cuun concept ce ar putea fi definit prin nastere, legituri de
singe (natio) sau procreatie (zd@mislire), altfel spus, prin genetica.
(Ma voi referi mai incolo la exceptiile de tipul Islandei). Daci ludim
semintia ca formuld de baza a natiunii, ar trebui si ne imaginim,
mai curind, o super-familie in care nenumaratii membri sositi de pe
alte meleaguri se integreaza si se lasd asimilati ca miri si mirese, n-
tr-un proces secular — o familie al carei nume s-a pastrat, dar in a
carei zestre geneticd acum, la a nu se mai stie a cita generatie, mai
exista cel mult o miime-doua din stramosii care odinioara i-au dat
numele.

Cum se face, atunci, ca sistemul telurilor si valorilor de odinioa-
rd, elaborat de citiva strimosi din care s-au mai péstrat 0 miime-do-
ud a reusit sa integreze — ne referim acum la cazul maghiarilor — in-
tr-un interval de peste o mie de ani val dupa val de oaspeti, venetici,
prieteni si vrdjmasi sositi de aproape sau de departe? Este natiunea,
in acest sens, altceva decit o idee — o matcd, o albie in care ideea
unor gene, moravuri, nazuinte, intentii dintre cele mai diferite go-
neste pind se pierde-n departare? Jozsef A ttila a scris cele mai cunos-
cute versuri din poezia maghiard dedicate acestei teme (La Dund-
re), aratind ca prin inima1i curge un amestec de singe cuman, secu-
iesc, turcesc, tataresc, slovac si romanesc, cd, in persoana lui, invin-
gitorii si invinsii de altddatd incheie — si-i zicem asa — pax panno-
nica.

Cuani in urmd, citiva politicieni au vrut s ma nimiceasca. Inte-
resant in chestiunea asta nu este faptul ca toti, pind la unul, erau un-
guri, ci, mai mult, faptul ca erau conducitorii unui organism — si in
aceasta calitate au si actionat — care luase fiinta intru reprezentarea
intereselor politice, culturale si de alta natura ale maghiarilor din
Transilvania, organism la a carui edificare si conducere participa-
sem anterior si eu insumi.

Atunci, in situatia aceea in care se hotarise, ba chiar si incepuse,
i zicem, maceldrirea mea, mi-au sirit in ajutor mai multi intelec-
tuali romani. Era cit pe-aci sa scriu mai multi prieteni romani, insa
pind atunci nu toti imi fusesera prieteni, pe unii dintre ei nici nu-i
cunosteam. La vremea aceea imi ziceam asa: daca o organizatie in-
fiintata pentru apararea intereselor unui ungur ii poate face asa ce-
w, in numele intereselor maghiare, unui poet maghiar, unui politi-
cian a carui cariera a fost decisa, in chip notoriu si exclusiv, de apa-
rarea drepturilor comunitatii maghiare din Transilvania; si daca in
apdrarea acestui poet maghiar sar poeti, pictori si matematicieni ro-
mini, atunci cine ce este in aceasta poveste? Cum pot fi stabilite cri-
teriile si liniile de demarcatie ale apartenentei morale, politice si na-
tionale? Pe data mi-a devenit clar cd, in ceea ce ma priveste, eu unul
nu pot apartine unei comunitati al crei organism reprezentativ do-
reste si apere interesele respectivei comunitati punind la cale, in
numele ei, nimicirea mea. Desigur, s-a mai intimplat, nu o data, ca
citusi de putin interesele sau macar parerea acesteia. Absurd era, in-
sa, faptul cavoiau sa actioneze in numele meu impotriva mea — re-
ferindu-se la natiune. Interesul meu de ungur era, asadar, s fiu exe-
cutat: idee conceputa de organismul pe care si eu insumi I-am in-
sarcinat cu reprezentarea intereselor mele.

Asta-i poanta faind Tn aceastd intimplare, de aceea am si relatat-o
aici. Fard aceasta dimensiune, toatd povestea asta n-ar fi decit istoria
unei rifuieli politice obisnuite. in ceea ce priveste interesele mele, si
numai putin aspectele morale, fapt e, imi ziceam eu, ca ele imi sint
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apdrate in mai mare masura de citiva romani decit de o intreaga or-
ganizatie (infiintatd intru apararea intereselor mele). E drept ca nu
ca romini fac asta — in schimb, organizatia vrea si ma nimiceasca
in calitatea ei de organizatiemaghiard.

Adevirul e ¢ mi-au luat partea si unii unguri. Totusi, in masura
in care prietenii mei romani mi-au venit in ajutor, n-am ajuns, oare,
sa fiu si eu unul de-al lor? Chiar si daca — repet — actiunea lor 7% a
fost motivatd de niste puncte de vedere nationale. La vremea aceea
am scris ¢4, daca as putea — desigur, nu puteam — alege, as prefera
de-o sutd de ori sa traiesc intr-o lume populati de prieteni romani
decitintr-una populata de vrdjmasi unguri.

Aceastd concluzie nu este, desigur, totuna cu intentia de schim-
bare a natiunii, dar poate duce la formularea acestei chestiuni; o
parte insemnata a milioanelor de imigranti care, ajunsi in America,
au renuntat la identitatea nationala anterioard, au purtat in suflete,
peste ocean, nedreptitile suferite cindva, nedreptati care explica
procesul rapid de schimbare a identitatii.

Auexistat numeroase incercari de dezlegare a secretului asimila-
rii maghiare, adeseori misterios de eficienta. Iatd insa ca nici teoria
maghiarizarii fortate, nici cea a maghiarizarii din interes nu lamu-
resc toate aspectele problemei. Strabunii familiei Pefrovics si cei ai
familiei Hr4iz —probabil — nu si-au imaginat si nu si-au dorit ca ne-
potul sau stranepotul lor si ajunga ceea ce a ajuns; pind aici totul
e-n reguld, tocmai asta si demonstram. Totusi, despre cum s-a nas-
cut geniul maghiar cu valoare de simbol, caracteristic par excellen-
ce, din descendentul unor sirbi si slovaci — fie si cu posibili ascen-
denti maghiari printre acestia, dat fiind creuzetul multietnic din de-
presiunile intracarpatice — nu avem decit niste ipoteze romantice. $3
ludm laintimplare una dintre acestea, de pilda, de la Jokai Mor, care
incearcd si-si explice cum au putut fi asimilati unii aristocrati ger-
manidin Ungaria pe linia celor mai marcante caracteristici tipologi-
ce. Atentie, urmeaza un citat cu adevdrat romantic:

»Existd o fortd miraculoasa in pamintul Ungariei, in aceste plante
cu radacinile infipte in tirina martirilor cazuti pentru libertate, in
magica stringere de mina a barbatilor, in fermecatoarea privire a
doamnelor, in aerul insufletit, in pusta nesfirsita, in durerea atotcu-
prinzatoare a celor ce-au fost si in vigoarea barbateasca a refuzului
dea deznadajdui, in cintec si in dragoste, o forta ce-I transforma, in
scurt timp, pe strainul cu spirit nobil in cel mai inflacarat patriot.
Nu-s vorbe de linguseala nici la adresa ungurilor, nici la adresa strai-
nilor. E adevarul gol-golut. Statisticd.” (Jokai Mér, Duel cu
Dumnezeu).

S ne intoarcem la categoria gramaticala a pluralului ca instrument
de constituire a unei comunitati.

Cindva, cu ani in urmd, le-am trimis o ilustrata prietenilor mei,
scriind la destinatar I4zok Jinosék. Un cunoscut de-al meu, romén,
vizind-0, m-a intrebat: de ce-1 treci doar pe Lazok la destinatar? Me-
sajul e adresat si celorlalti colegi de facultate, nu-i asa?

Dar uita-te ca sint trecuti i ceilalti, am raspuns eu.

Unde?

Pii, uite, k-ul dla din coada.

Si asta inseamna si toti ceilalti? m-a Intrebat amicul meu, socat
camai toti vorbitorii de limbi analitice care iau prima lectie de limba
maghiard. Un simplu &7

Da, inseamna si toti ceilalti. De ce ti se pare mai normal ca din-
tr-unul sau doi de 7 si- transformi, ca prin farmec, pe un romén in
douizeci de milioane de romani? Roman, romani, romanii.

Omul a izbucnit in rfs, iar eu nici pind astazi nu m-am dumirit:
zau asa, este oare normal ca, sprijinindu-ne pe cite o structura gra-
maticald mostenitd dintr-un trecut indepartat si nemairevizuita nici-
cind, sa ne permitem cele mai perverse silogisme, cu consecinte so-
ciale dintre cele mai grave: generalizarea falsa si identificarea falsa?
Alfel spus: bizuindu-ne numai si numai pe categoria pluralului,
pornind de la cunostinte cind reale, cind false, ajungem la ipoteze,
concluzii, judeciti care ne fac s aplicim cunostintele noastre reale
sau false, referitoare la doi-trei membri ai unei comunitati, tuturor
(sau majoritatii) membrilor respectivei comunitati determinate lin-
gvistic sau altcumva? ,VOI ATI FACUT-0!”

Aceste reflectii, care ridici mai ales problema apartenentei, a
apartenentei noastre si a celorlalti, au de-a face cu conceptul de na-
tiune modernd aparut initial in Europa Occidentald. Ele sint valabile
incazul oricarui grup bine diferentiat — din punct de vedere lingvis-
tic, etnic, religios etc. — respectiv in legturi cu stabilirea factorilor
co nstitutivi ai unui grup.

Fundalul unui conflict dintre doua triburi papuase invecinate es-
te — dac nu intotdeauna, atuncicel mai adesea — acelasi ca si al
rizboaielor balcanice, si anume, ridicarea la rang de generalitate a
faptelor reale si false din sfera particularului. Iar daca cineva mi-ar
rispunde cd, de reguld, razboaiele sint purtate din interese econo-

mice, eventual din interese ideologice (religioase etc.), as fi de acord
cu aceastd afirmatie.

Pentru ca si putem identifica, insi, inamicul, acesta trebuie sa
se deosebeasca de noi, si fie altfel decit noi. Iatd o conditie esentiala,
necesard apriori chiar si in cazul unui razboi civil, purtat in sinul
aceleiasi natiuni, altminteri poti sfirsi impuscat cit ai zice peste chiar
si de ai nostri.

Acest text se referd (si) la faptul i, daci in istoria omenirii s-ar fi
recurs in mai micd masura la identificari pripite, nechibzuite, dupa
simple aparente, poate cd pamintul ar fi fost udat de mult mai putin
singe omenesc.

Familia Apor din Altorja triieste — un caz singular, cred — in acelasi
loc de aproximativ o mie de ani, fapt pe care il poate demonstra. Ei
sint intr-adevar indreptatiti sa afirme: da, noi sintem din Altorja.
Acestaeste unul dintre polii identititii. Exista insd si contrapoli.

Lao competitie mondiald, s zicem la o olimpiada, o tirisoard es-
te reprezentatd de un singur concurent. Acesta cistiga locul intii cu
unaans de o sutime de secundi sau cu un milimetru. Compatriotii
lui exultdsi taraintreagd cintd ,am invins!”

Asta desi sportivul respectiv vorbeste stricat sau deloc limba ace-
lei tari, cici s-astabilit acolo de curind, ca refugiat, si a primitin gra-
banoua cetatenie doar fiindca autoritatile au vazut in el un potential
invingitor.

Si asi invins — iar o datd cu el a invins tara intreaga. Partile s-au
identificat una cu cealalta.

Contele Kdroly Mihdly, care a fost un politician extrem de lipsit de
talent, dar care se pricepea si scrie intr-o manierd agreabila (,Cind a
inceput campania militara impotriva Serbiei si adeptii razboiului pu-
teau spera cd ea va si lua repede sfirsit, aristocratii nostri, fideli pa-
siunii lor pentru sport, s-au inrolat ca voluntari pe front, ca si-i im-
puste pesirbi pind la ultimul”.), isi incepe memoriile astfel:

Alexandru Antik: Mantaj cu aplicorea motivelor
din Codexul Vizehgrad

In 1909 eram la bdi la Karlsbad impreund cu Leopold
Berchtold, o rudd de-a mea. Dupd-amiaza, ne beam cafeaua pe
terasa de la Altewiesen, de obicei in compania lui André Tardieu,
redactorul de stiri externe de la cotidianul francez Les Temps,
premierul de maitirziu.

Intr-o zi, Tardieu Il-a intrebat pe Berchtold: ,, Dumneavoastrd,
de fapt, ce nationalitate v-ati declarat? Germand, maghiard sau
cehd? Cdnationalitatea austriacd nu existd.”

, Sintvienez”, i-a rdspuns Berchtold.

,» Dar de care parte v-ati situa daca, intimpldtor, s-ar ajunge la
o ciocnire intre popoarele monarbiei?”

» De partea impdratulus’.

,» $1 dacd imperiul si-ar inceta existenta?”

LA§ rdmine si atunci ceea ce sint: un aristocrat. Ce n’est pas
beaucoup, mais c’est loujours quelque chose”, raspunse Berchtold
cu zimbetul lui obisnuit, usor superior.

Am putea enumera nenumdrate exemple bizare din care ar re-
iesi, fard exceptie, ca frontierele identititii pot fi cu mare greutate
stabilite.

Poate ¢4, insd, nici nu-i nevoie. L-am 1ntrebat pe lonel Pantea,
unworbitor perfect al limbii maghiare, si unul dintre cei mai mari
cintareti ai Europei, cum isi defineste identitatea. Raspunsul lui a
sunat astfel: sint unul din ardelenii care traiesc in Luxemburg.

Tar asta aproape cd aduce cu inventia epocala a eroilor lui Kurt
Vonnegut.

Traducere de George VOLCEANOV

1953, Tirgu Mures; poet, ziarist, Erdélyi Hirado Kiado, redactor; Passio,
1999, Budapesta; Lach, wie ibr est versteht,1999, Frankfurt.
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aszlo

Minoritatile majoritdtii
si ale minoritdtfii

Al Cistelecan descrie doui cazuri in care, roman fiind, s-a simtit
minoritar (Provincia, martie 2001). Al doilea caz este tipic: avind
sarcina de onoare de a rosti citeva cuvinte la dezvelirea statuii lui
Petdfi, maghiarii nu I-au primit asa cum se cuvenea. Unii l-au pri-
vit cu suspiciune, intrebindu-se ce cauta acolo un roman, iar altii
—organizatorii festivitatii, cei care l-au invitat — aproape ca nu i-au
observat prezenta, poate cise asteptau sa nu vina. Ceea ce nu spu-
ne Cistelecan: fard indoiala, multi romani s-au gindit: asa-i trebu-
ie, dacaseinhaitd cu bozgorii.

Este o situatie si un sentiment binecunoscut pentru cei care se
ostenesc s construiasca prietenia dintre cele doud popoare. Poate
ca expresia priefenie este chiar prea pretentioasa; aceasta poate fi
doar un tel indepartat. Dar datoria noastra imediata, actuala este
normalizarea relatiei dintre cele doua popoare: convietuire pasni-
¢4, colaborare pe baza intereselor reciproce, dialog sincer si obiec-
tiv pentru clarificarea problemelor ivite, pentru demontarea false-
lor prejudicii. Cei care sint devotati acestui tel — din pacate — sint
in minoritate in cadrul propriului grup etnic, care de obicei nu ii
priveste cu ochi buni. Romanul este etichetat de catre romani
straddtor de neam si patrie”, ,vindut ungurilor”, ,coada de to-
por”, in cel mai bun caz ,european de nicdieri”. Atitudinea lui li se
pare atit de anormala, incit cautd posibile explicatii: mama sau so-
tia lui este de origine maghiard. Iar dacd nu reusesc si gaseasca
asemenea ,pete” pe arborele lui genealogic, atunci inventeaza! Es-
tetipic societatii noastre cd cineva poate fi compromis prin asa ce-
va, ise poate distruge credibilitatea.

in acelasi timp, acest roman este privit cu suspiciune si de ci-
tre maghiari; pe baza principiului Timeo Danaos et dona feren-
tes, suspecteazd vreo siretenie in spatele comportamentului lui:
,romanul nu e niciodati sincer; acum, interesul lui de moment fi
cere sd arate o figura prietenoasd, dar miine se va intoarce impo-
trivata”.

Maghiarul care intentioneaza sa construiasca un pod intre cele
doua popoare, si rezolve problemele ivite pe calea dialogului, se
poate astepta la o respingere similard din partea conationalilor sai.
il numesc ,nenational”, ,,contopit cu mediul”, ,asimilant”, ,fird
caracter”, ,neptunist”, ,sluga valahilor”. Apropierea lui este pri-
mitd cu retinere si de majoritatea romanilor: ,Degeaba tine pre-
dici despre prietenie, si el vrea ce vor toti ungurii — ruperea Ardea-
lului! Astazi cere folosirea limbii in administratia publicd, miine
universitate maghiard, poimiine federalizarea tirii si in final, dez-
membrarea Romaniei.”

Adeptii dialogului — romani si maghiari deopotrivd — ajung in-
e ciocan si nicovald. Organizatiile ca Asociatia pentru Dialog
Interetnic sint privite cu multa nedumerire si neincredere. Cea
mai blinda obiectie este ca sint inutile pentru ca sint ineficiente.
Altii opineaza ca sint chiar ddunitoare, pentru ca hranesc iluzii,
distrag atentia de la adevarata sarcina: lupta hotarita, radicala im-
potriva ,eternul inamic”, invingerea revizionistilor maghiari, re-
spectiv — mutatis mutandis — a opresorilor romani. Probabil ca
multi au aceasta parere si despre Provincia. Dar timpul lucreaza
pentru noi, constructorii de poduri. Degeaba unii nu doresc sa se
alature Europei, gindirea europeand cistigd teren, ea reprezintd
viitorul. Azi sintem inca in minoritate in cadrul majoritatii roma-
nesti, respectiv a minoritatii maghiare, dar avem incredere ca, in
timp, numarul adeptilor dialogului va creste, ca raportul de forte
se vamodificain favoarea noastra.

Traducere de VENCZEL Eniké

1925, Tirgu Mures; Liceul Bathory Istvin, Cluj, profesor; Raddcinile so-
vinismului antimaghiar (1999), Rdddcinile sovinismului maghiar
antiromdnesc (2000), revista22.
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Vi,
E‘ Paul DRUMARU

Jurnal de minoritar

Scriam mai deundzi cd ideea acestui furnal mi se pare infere-
santd dar cuvintul acoperd mult prea multe realitati si atitudini
contradictorii — de aceea a si devenit el atit de vag. ,,Interesant,
interesant” — spui si deplasezi cu virful pantofului o cutie de
conserve din care iese o rima si o strivesti cu tocul pantofului si
urmaresti cum se tine de viatd, pe bucdti: interesant, intere-
sant... Sau 1ti citeste cineva o poezie despre care nu stii ce si zici
sau iti povesteste ce-a patit si tu ai altele pe cap, ,interesant, in-
teresant” si totul se suspenda, te refugiezi intr-un spatiu-timp-
de-gindire din care de obicei nu mai iesi. Sigur, as fi putut spu-
ne incitant. M-as putea corectain fel si chip, i deea e Insa ci toa-
te acestea sint si rimin, pot rimine valabile doar aita vreme cit
te afli afard. Cind te implici sau cind altii — de pilda, niste oa-
meni din redactia Provinciei — te implicd, lucrurile se contu-
reazd brusc si contururile astea sint ale naibii de ascutite. Si
oricite eschive ai schita, ca un veritabil minoritar, pina [a urma
tot te tai. Nu stiu dacd acest jurnal va functiona ca o rubrica
(cvasi) permanentd a mea: chiar daca nu, mi-a dat deja un im-
puls destul de puternic in directia unei reconsiderari existentia-
le care se va petrece de-acum chiar si fard voia subiectului. Ce
de cercuri concentrice, culoare ale unui labirint circular din-
tr-un muzeu personalizat, dintr-o Biblioteca borgesiana — si
toate, culoarele, exponatele, intimplarile (ale mele, ale altora:
ale lumii!) egal apropiate, egal departate de miez.

Minoritatea absolutd

Pe 26 decembrie 1958 am aflat de la avizierul facultatii ca eram
exmatriculat pentru ,,comportare incompatibild cu calitatea de
student”. Aveam douizeci de ani, era a doua zi de Criciun si
ningea. 0 iarnd atit de frumoasa eu nici n-am mai vazut in Bu-
curesti. Eram Indragostit de o fata din Brasov, o brunetd cu bre-
ton si ochi albastri, pe care 0 mai tin minte poate doar pentru
cd semana leit cu un portret de Corneliu Bzba si pentru ci ea
nu mi iubea. Ne plimbam prin Cismigiu prin zdpada si apoi am
iesit inspre Podul Izvor, pe Splai, unde-si aveau ele caminul, as-
ta era pe 28, mi se pare, cind aveam sa ma intorc cu tata la Ora-
dea, cici nu mai era nimic de facut, si apoi n-am mai vazut-o si
n-am mai stiut nimic de ea, la scrisori nu mi-a raspuns — de
altfel scrisorileneerau sile erau cenzurate tuturor celor ce avu-
seserd vreo legaturd cu noi. Noi, adica prietenul meu lon Zalca
si cu mine, cei doi dusmani de clasa exclusi din UTM (pentru
uzul celor ce nu le au cu istoria, asta era Uniunea Tineretului
Muncitor, care avea sa devind Uniunea Tineretului Comunist,
pepiniera Partidului Comunist, respectiv Muncitoresc, Roman)
si exmatriculati automat din anul II si din anul I ai Institutului
~Maxim Gorki” de limbi si literaturd rusa de pe Pitar Mos, din
imediata vecindtate a Administratiei Circului de Stat, caci nu-
mai acolo incapuseram noi, patati cum eram inca de-acasa, du-
pa mai multe reusite ,fard loc” pe la Cluj si pe-aiurea si nici
acolo pentru prea multa vreme. Fratilor! Era in 1958 — la doi
ani dupa revolutia ungureasca, capat al unui lung sir de arestari
printre studenti, de care eu habar n-aveam, la modul tembel al
celui care nu se stia cu nimic vinovat, ba chiar dimpotriva (1),
incit chiar si mult mai firziu, de cite ori venea vorba — cici daci
nu venea o aduceam eu — despre pitania aia a mea si eram in-
trebat: ,Cum de n-ai intrat la puscarie?”, rispundeam invaria-
bil: ,,Nu mai erau locuri, am reusit si-acolo tot fara loc”, fard sa
stiu pina incoace, spre anii lecturilor din Soljenitin si Roy
Medvedev etc., cit de aproape ma aflam de adevar, cici nu erao
vorba de duh, era chiar adevarul: se umpluseri pusciriile, no-
ud nu ne-a rimas decit ,munca de jos”. Ei bine, asta era at-
mosfera mea din 1958, aveam tot viitorul in fati — credeam eu,
si cind colo, iatd-ma lopatind cufundat pin’ la git in acel viitor...
Lucrurile, ca sdn-o mai lungesc, desi, ca intotdeauna si pretu-
tindeni, tocmai amanuntele au relevantd si deci greutate si aici,
lucrurile, zic, se precipitasera incd din noiembrie, de pe vremea
cind noi incd mai chefuiam fard griji la Bufetul Ateneului, la
masa noastrd din separeul de sus, vizavi de veceu, precum si la
alte adrese, bundoara la Restaurantul Operei, unde am serbat
ziua de nastere a colegei noastre Nina (Dumnezeu s-o odih-
neasca!) pe 8 noiembrie 1958, drept care s-a si pus intrebarea
la sedinta de excludere: De ce tocmai pe 8, cind ziua Marii Re-
volutii din Octombrie era Sapte Noiembrie, ceea ce ma duce cu
gindul la Mikluho Maklai confruntat cu scepticii Academiei din
St. Petersburg, cica: ,De ce, daca existd papuasi, domnul Maklai
aadus doar un papuas, un singur papuas si numai un singur
papuas?” — o, frumoase vremuri de simbolism absurd si ani-

Alexandru Antik: Desen 1

mism proletar, nimic nu se pierde, totul se transforma, credeti
c¢d au apus? n-au apus! — dar pirtia fusese deschisa inca din va-
rd, la Oradea, cind se organizase o mare sedintd de cenaclu
(sic!), in vederea excluderii parintelui Olaru, care scria epigra-
me si fusese secretarul particular al Nu Stiu Cui, si venise si un
scriitor-activist central, de la Bucuresti, A.G.Vaida parca, iar
noi, Zalcasi cu mine si cu prietena noastra devenita poeta cele-
bra intre timp, ficuserim un exercitiu minoritar votind impo-
triva, adica el, Zalca, votase impotriva iar noi, Doina si cu mine,
ne-am abtinut timorati de acel vid care se crease brusc in sala
plind ochi de membri, factori si organe, pai da, baietas, despre
vidul asta vorbesc. Un vid relativ inca atunci, caci ne-am nutrit
totusi unii din respiratia celorlalti, nu ne-a patruns chiar pini-n
creier, a ajuns doar la suflet, prin plamini, basca faptul de a fi
fost sarbatoriti discret in anumite cercuri restrinse si de a fi re-
ceptat privirile complice ale unor oameni maturi. Din vard au
intrat deci lucrurile pe fagas, in vara fusese si fratele mai mare
al lui Zalca, Aurel, arestat, motivul, pretextul n-are importanta,
tine de alt loc sialt timp, treaba e c pe la finele lui noiembrie
s-a organizat o sedinta, o adunare UTM a anului II, special pen-
tru excluderea lui Zalca, erau invitati si reprezentanti din alti
ani, printre care si eu. Zalca era un tip foarte cunoscut in facul-
tate, avea o multime de admiratori, chiar discipoli, as putea
spune, se bucurasi de simpatia unor profesori si asistenti, ter-
minase anul [ cu zece pe linie si aproape cd invatase ruseste, cei
mai multi erau indignati sau cel putin contrariati de ceea ce i se
pregitea. Ne pregitiseram si noi: am luat de la bibliotecd si am
studiat Caietele filozofice ale ui Lenin, niste culegeri de artico-
le si cuvintdri, am citit cite ceva pin si din Capitalul lui Marx,
pind a ne da seama ci nu ne era de nici un folos. Pin la urma
am schitat oarecum cuvintarea prin care el, Zalca, avea sz 54 se
apere ci sa contraatace ficindu-i k.o. pe toti. Debuta cu cuvinte-
le lui Dimitrov judecat de nazisti pentru incendierea Reichsta-
gului: ,Trebuie sa rup cercul diabolic...” Pind aici a ajuns Zalca
la sedintd, cind i s-a dat cuvintul, dupa ce organele, de la mic la
mai mare, spusesera ce aveau de spus si-l condamnasera i citi-
va studenti necunoscuti, cred ca de pe la alte facultati, ,, Trebuie
sd rup cercul diabolic...”, zice, drept care la de conducea se-
dinta, de la CC erael, ,Care cerc, mai tovarase, care cerc?!” Ci
adica ce era el, Luceafirul lui Eminescu si ei ce erau, ,cercul
strimt”? — Si da-i si rfzi, tot prezidiul ridea. Salainsdnu: salaa
miriit. Bine, azis conducatorul de sedintd, sa trecem la vot. Gi-
ne este pentru? A ridicat mina si au ridicat-o prompt si cei din

prezidiu si cei din primele rinduri si foarte curind, murmurele
fiind dizlocate de o tacere compactd, un fel de bucata mare de
frig spatial, incaperea s-a umplut de brate ridicate iar eu stri-
gam din fundul salii: Vreau s vorbesc! M-am inscris la cuvint!,
Ludrile de cuvint s-au terminat, zice seful sedintei, Dar eu — zic
— eram acolo, pe listd, Lista s-a terminat! zice el, Voteaz, zice,
poti sa fii si impotrivd, Da, sint impotrivi, am zis, Cine se abti-
ne?, intreaba el repede, Cine este impotriva?, eu ridic mina, fac
semne, vreau sd vorbesc, Un vot impotriva, zice el, Cu unanimi-
tate de voturi... etc. etc. Cum adicd unanimitate de voturi?!
strig, eu am votat impotrivd, Bine, bine, zice, cu majoritate de
voturi, un singur vot impotriva, n-am sa te intreb acuma de ce.
Desi as fi vrut s zic, s se repete votul dupa ce voi fi vorbit, ma
uit la ceilalti, nu pot prinde nici micar o privire, totul devenise
deodata opac, ii vedeam prin bucata aia mare de gheatd, multi,
majoritatea, iar eu eram singur aici, aveam un spatiu imens,
dar era gol, pustiu, vid. Minoritatea absolutd, chintesenta majo-
ritdtii tacute, careia i s-a bagat pumnul in gurisi care I-a i in-
ghitit. Si care te uraste apoi, caciii este rusine: pe sine se uras-
te, de fapt. Caci vorbind despre sentimentul meu, eu despre
sentimentul lor vorbesc. Nu i-am uitat: nici pe Dedu, nici pe
Copdcenaru, nici pe Gigi Pasopt, nici macar pe Mihai Novicov,
desi unii trebuie sa fie acum oameni batrini iar altii putrezesc
in pamint. N-au avut norocul meu de a se coace firziu si nici
atunci pe de-a-ntregul. — N-am incheiat. Mai am multe de spus:
minoritateaabsolutd devine concept.

1938, Alba Iulia; scriitor, traducator, Bucuresti; Transland — ,azén ma-
gyar koltdim” (2 vol.), Bucuresti, 1999.

AGOSTON Hugé

Bucurestiul ca provincie

Nustiu daca se cuvine si vorbesti de nelinisti metafizice intr-o revista
atit de optimista si in cadrul unei rubrici cu orientare in fond pozitiva
cum e aceasta pe care tocmai o scriu, adica, respectiy, cititorul tocmai
o citeste — si facem asta, scriitorul si cititorul, creind un (post)sin-
cron care poate ,pune in scurt” citeva, in cazul de fata, zile dar la
operele mari (si ne gindim la Ghilgames) milenii. O asemenea neli-
nige m-a cuprins pe cind discutam cu principalul promotor al revis-
tei noastre despre faptul ca ar fi vremea sa scriu ceva si despre pre-
zent in modestul meu serial, de pilda despre prezentarea bucurestea-
na a Provinciei. Cacisigur c¢a provincia, daca e cea a copilariei vecine
cu visul si a tineretii noastre, pare frumoasa si centru al Universului
far capitala, unde trdim si am trait ani grei de viat, dimpreuna cu
multi altii, mai putin placuta: cenusie si mizerabila, provinciala in
sensul rau al cuvintului. in momentul acela mie mi-au trecut prin
minte urmatoarele: cintec de lebada si lovitura de copitd. N-am sa ma
apuc s dezvolt aceste doud sintagme. Prima nici nu poate fi, ea re-
prezintd metafizica, s-o lasim deci (dupa ce cu perfidie am invoca-
t-0) in sertarul mai din adinc, rezervat pentru presentimente nefaste,
al constiintei, sa n-oaducem la lumina. Pe cea de-a douainsa, caree,
nu-i asa— lovitura de copita! — contrariul nechezat al metafizicii ar
trebui, macar in fuga (la trap marunt), s-o explicitez totusi. Calul, as-
ta 1n orasul copildriei mele, m-a lovit atunci cind am vrut si-i smulg
citeva fire din coada — pentru arcus la o vioara de strujan. Aici si
acum sint nevoit sd las deoparte ceea ce e mai important: descrierea
modalitatii de confectionare a viorilor din strujeni si a modului lor de
utilizare, evocarea sunetului care-ti mergea drept [a inima. Trebuie sa
fiavut cam aceeasi virsta, calul si cu mine, chit ca acei sase ani ai lui
marcau virsta unei splendide maturitati. Acest bidiviu aflat in plinata-
tea fortei sale fizice m-a lovit, dar asa incit am plonjat pe spate pind
departe si am cazut lat ca o bocceluta lepadata. In copilarie ajungem
deseori in apropierea mortii dar si revenirea e facild, fireasca si sim-
pla. Mortii-copii parcurg de fapt o posteritate ideald, pastreaza toate
potentialitatile promititoare, nu-i plumbuiesc reziduurile optiunilor
noastre gresite, ale faptelor si vorbelor noastre. Citesc in insemnarile
din 1980 ale jurnalului lui Mircea Ciobanu, publicate de Romdnia li-
terardint-unul din numerele sale speciale, in mai, chiar in preajma
zlei mele de nastere, urmatorul caz: unui medic celebru i se aratd in
visbunul sau prieten decedat si i se plinge cd nu se simte bine, nu
l-au ingropat in loc bun; medicul il deshumeaza si 1i face o noua in-
mormintare; la un moment dat aude linga mormint o voce: ,,Si eu
am fost ingropatd in pamint nesfintit, ma cheama Olguta si am doi-
sprezece ani”; cind o exhumeaza si pe ea dau peste cadavrul unei ba-
trine de saptezeci de ani; cu un cutit in piept, a zicut sub brazda as-
teptind s-o ingroape in pamint sfintit, a Tmbatrinit impreuna cu viii.
Dupa lovitura de copitd mi-am revenit pe cind o tiganc dragutd din
familia stipinului calului ma tampona cu o cirpa uda pe frunte si pe
piept, unde urma copitei se distingea clar, si-mi zicea: ,Nu-i nici un
bai, baietas!” Acum as vrea s-mi explice cineva de ce imi e mie draga
amintirea asta.

Citdespre prezent, ei bine, prezentarea din 10 mai de la Uniunea
Scriitorilor a fost foarte reusiti. Eu am ficut introducerea, Addm
Gabor a oferit informatii tehnice despre revista, Caius Dobrescu a pre-
zentat sferele tematice mai importante tratate pina acum in Provin-
cia, Sabina Fati a facut un tur de orizont al ultimului numar, care se
ocupd de legea statutului, Molndr Gusztivavorbit despre toate acestea
mai pe larg, plasindu-le intr-o arie relationala mai cuprinzitoare, pen-
trucaapoi sa raspunda la intrebdrile provocatoare si mai putin provo-
catoare ale invitatilor, mai ales gazetari. Mie mi-a placut in mod deose-
bit cind Caius le-a atras atentia veghetorilor serviciilor secrete ¢ meto-
dacea mai bund de a afla cum gindim e si citeasca cu regularitate Pro-
vincia, iar Guszti a adus laude Adevdrului pentru ca a abandonat in
ultimul timp atitudinea antimaghiara si scrie, chiar daca nu aprobator,
dar macar obiectiv despre legea statutului. Din pacate, a uitat si laude
si Ultima Ord drept care ziarul cu pricina grupeazi urmdtoarele ti-
tluri, apropo de prezentarea noastra: Fatirnicia slugilor Ungariei isi
aratd coltii/REVISTA ,,PROVINCIA” DA APA LA MOARA , UNGARIEI
MART”. Brrr! Ma credeti, nu ma credeti, autoarea relatarii raspunde la
numele de Almona; cum poate cineva cu un nume atit de fermecator
sa debiteze asemenea aiureli?

Cum as putea incheia aceastd expunere care contine, recunosc, ex-
trapoliri si asociatii destul de indraznete? Omul e inclinat sa descope-
rein trecut semnele prevestitoare ale viitorului. il rog deci pe cititorul
meu sincron, tinta si el a unei copite, s nu caute in cele de mai sus un
soi de premonitie: s-ar putea s-o gaseascd. Citesc in jurnalul eminen-
tului poet Mircea Ciobanu: ,,Nu orice gind se cuvine si-l duci pini la
capit. Sint zone periculoase ale gindirii; trebuie s ai trie pentru a le
ocoli, cind iti dai seama ca n-ai mijloace pentru a le cerceta.” Rami-
nem cu asta. Riminem?

Traducere de Paul DRUMARU

19, Medias (jud. Sibiu); Kronika, Cluj, redactor principal, A Héf, Bu-
arresti, colaborator, Bukaresti élet, képek,0radea, 2000.
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Gerhard SCHRODER

Germania in Europa™

La inceputul acestui secol, Europase aflain fata unor optiuni istori-
ce. Reusita largirii Uniunii Europene, intarirea uniunii economice
si monetare si continuarea integrarii europene sint marile sfidari
ale timpului nostru. Integrarea europeana este proiectul politic cel
mai important si cel mai reusit din istoria europeand. Ea intemeia-
74 pacea, securitatea si stabilitatea intre membrii ei si aduce
prosperitatea, cresterea si slujbele in Germania si in Uniunea Euro-
peand. De aceea Partidul Social-Democrat German va face totul
pentruaface sdavanseze si si progreseze acest proces in timpul se-
colului XXI.
Social-democratii doresc:

1. S& utilizeze piata interioard si
unificarea monetard pentru
cresterea economicd si crearea de
locuri de muncé

inro economie mondializata, Europa, gratie euro-ului, devine mai
atractiva ca loc de investitii. Trebuie sa continuam si construim in
mod sistematic piata intern. Pentru aceasta, va trebui ca toate state-
lemembre sa respecte angajamentele pe care le-au luat si si-si des-
chidd, pinilaun moment dat, pietele lor de gaz si de electricitate, ca
si serviciile postale, pentru a evita distorsiunile concurentei. Dar tre-
buie si sa veghem ca adaptrile necesare si fie suportabile din punct
de vedere social. Piata interna si moneda comuna solicita si ele o
mai marearmonizare in materie de politica fiscald, precum si o pia-
ta financiard unica.

2. Garantarea securitdtii interne

Sintem de parere ca securitatea poate fi mai bine garantata in sinul
unei Europe largite decit facind pe cavalerul solitar.

De aceea SPD cere:

-sa fie intdrit Europolul in spiritul unei politici europene opera-
tionale, dotatd cu competente executive dupa modelul Oficiului fe-
deral al politiei criminale (Bundeskriminalamt),

-sa fie fondat un Parchet european insarcinat sa asigure urmari-
reacooperdrii dintre serviciile nationale de represiune si si urma-
reascd activitatea Europolului;

- si fie creatd o politie europeand de frontiera insircinata s asi-
gure o protectie eficientd a viitoarelor frontiere exterioare ale UE
contra crimei organizate si a imigratiei ilegale;

- sd nu fie inlaturate controalele frontierelor cu viitoarele state
membre decit atunci cind nivelul de securitate va corespunde crite-
riilor UE;

- sifie dezvoltatd cooperarea juridicd in domeniul penal, inclusiv
in sfera armonizarii pedepselor in caz de delicte internationale si
transfrontaliere;

- sd se acorde fiecarui cetitean si fiecarei cetitene dreptul de a fa-
ce apelinfata Curtii Europene de Justitie cu privire la actele Europo-
lului;

- si se garanteze in acest domeniu cu atingere la drepturile fun-
damentale un control parlamentar deplin prin intermediul Parla-
mentului european.

3. Intdrirea drepturilor cet&tenilor

Politica europeand trebuie si fie o politicd cu si pentru cetitenii si
cetitenele Uniunii. Drepturile lor trebuie si se afle in inima tuturor
eforturilor de integrare politica. Tinind cont de diferitele traditii
constitutionale nationale si de diferitele conceptii cu privire la drep-
turile fundamentale, Carta drepturilor fundamentale este o contri-
butie importanta la identificarea cetatenilor si cetatenelor in sinul
Uniunii Europene.

Social-democratii europeni au impus ca drepturile sociale si eco-
nomicesa fie tratate in Cartd intr-un mod la fel de important ca si li-
bertatile fundamentale si drepturile civice.

Pentru SPD este important ca:

- Europa ca si comunitate de valori s asigure nu doar libertatile
fundamentale, drepturile civice si egalitatea, ci si vegheze ca persoa-
nele intr-o situatie dificila si fie tratate in functie de capacitatile lor
camembri cu parte deplind ai societitii europene. Pentru aceasta,
trebuie sa li se dea posibilitatea si participe la viata economica si so-
ciala, si sa creeze conditiile economice pentru a putea duce o exis-
tentd demni;

- Cartadrepturilor fundamentale sa fie integrata in tratatele euro-
penesicaeasiobtind astfel o obligativitate juridica;

- dup4 integrarea Cartei In tratate, sa se deschida pentru cetitenii
si cettenele UE posibilitatea de a depune plingere in fata Curtii Eu-
ropene de Justitie, atunci cind considera ca drepturile lor sint ame-
nintate de instantele UE.

Este, de asemenea, important pentru SPD ca elaborarea Cartei
drepturilor fundamentale si fie inceputul unei discutii cu privire la
Constitutia europeana. Carta trebuie s serveasca drept preambul
viitoarei Constitutii astfel incit valorile Uniunii sa devina vizibile.

4. Instalarea unei politici externe
si de securitate

Opolitica externd si de securitate comuna a UE incurajeaza integra-
rea europeand si intareste capacitatea de actiune a Uniunii.

Intarirea rolului europenilor in sinul Aliantei [NATO - n. trad.] si
a rolului pe care UE il joaca in materie de politica de securitate vain-
tari in egala masura si NATO. Parteneriatul transatlantic rimine fun-
damentul securititii noastre in Europa.

Integrarea Rusiei in structurile europene de securitate este con-
ditia stabilitatii si a securitatii in spatiul euro-atlantic.

Uniunea trebuie sa fie capabila sa actioneze pentru a asuma res-
ponsabilitatile sale in materie de stabilitate si de securitate in spatiul
euro-atlantic si dincolo de acesta. Dezvoltarea politicii europene ex-
terne si a securititii comune (ESC) trebuie sa fie una dintre temele
viitoarei conferinte interguvernamentale. Pe termen mediu, trebuie
sine straduim si atingem o comunitarizare in acest domeniu poli-
tic.

SPD se pronuntd pentru o Uniune Europeani dezvoltatd, cu
PESC, un concept general de securitate, care ia in calcul elementele
politice, militare, economice, sociale si ecologice, care regrupeaza
politicile europene externe, ale securitatii, ale apardrii si ale dezvol-
tarii, si care Intdreste capacitatea noastrd de prevenire a conflictelor.
In viitor, UE va putea interveni militar din propria sa initiativi in ges-
tionarea crizelor, in timp ce NATO nu va mai interveni ca entitate.

5. Unificarea Europei

Cu peste treizeci de ani in urma, Willy Brandt, prin politica lui rasa-
riteand, a pus bazele sfirsitului separarii continentului nostru. As-
tazi, SPD este investit cu misiunea de a incheia opera lui istoricd prin
integrarea tarilor centrului si rasaritului Europei in UE.

Largirea UE va fi, pentru candidatii la aderare ca si pentru statele
membre actuale, un cistig politic si economic. Ea va aduce totodata
avantaje importante in materie de lupta contra crimei organizate in-
ternationale si de protectie contra imigrarii ilegale.

UEeste gata de noile aderari. Revine de aici inainte tarilor candi-
date sa continue pregitirile lor de aderare astfel incit si constate
sansa care li se ofer.

SPD se pronuntdin particular pentru:

- ca negocierile de adeziune si fie duse pe cit de repede si de
atent e posibil pentru ca statele cele mai avansate si poata participa
laviitoarele alegeri europene din 2004;

- ca amindri de tranzitie pe o durati de sapte ani si fie decise in
domeniile in mod special sensibile ale liberei circulatii a lucritorilor
siaserviciilor;

-ca si fie gasite niste solutii adecvate in timp pentru problemele
particulare cu care sint confruntate regiunile frontaliere, pentru a le
face mai concurentiale si pentru a le promova atractivitatea econo-
micd.

6. Repartizarea clard a sarcinilor

Repartizarea sarcinilor intre Uniunea Europeana si statele membre,
mostenita din istorie, nu mai raspunde exigentelor secolului XXI.
Statele membre — si, in Germania, si landurile si comunele — au
pierdut pe parcursul acestui proces o buni parte din marja lor de
initiativi politicd, in timp ce, In multe domenii, niste decizii adaptate
arputea i luate mai potrivit la nivelul lor. fn schimb, Uniunea Euro-
peand nu dispune intotdeauna de competentele care i-ar fi necesare
pentru a garanta interesele sale la nivel international sau pentru a-si
asigurasecuritatea internd.

Sistemul actual de repartitie a sarcinilor este lipsit de claritate si
transparentd. De aceea este adeseori dificil si se determine ce nivel
politic ia 0 anume decizie, indata ce aceasta este susceptibild sa in-
fluenteze in mod direct viata cetdtenilor.

De aceea SPD apreciazd aici ca guvernul federal a reusit la Nisa sa
i§ convinga partenerii cu privire la necesitatea de a proceda, pe par-
cursul unei noi conferinte interguvernamentale in 2004, la o repar-
titie mai exactd, in respectul principiului subsidiarititii, a competen-
telor intre UE si statele sale membre. Cetiteanul trebuie si poati
disinge in mod clar cine este responsabil de care politica. Dincolo
de aceasta, trebuie sa se gaseasca procese de decizie clare si transpa-
rente intre Comisia Europeand, Consiliul si Parlamentul european,
care s fie comprehensibile pentru cetitean.

La fel, SPD solicitd, in respectul principiului proximitatii si soli-
daritatii dintre statele membre ale UE:

-sifie delimitatd, intr-un mod comprehensibil, responsabilita-
teapolitica a UE si cea a statelor membre, gratie unei repartitii clare
a sarcinilor. Dreptul de a transfera noile competente ale UE trebuie
siramind la nivelul statelor-membre. Repartizarea sarcinilor intre
gwernul federal, landuri si comune este si rimine o chestiune de
politicd internd;

- si fie luate masuri impotriva transferului insidios de competen-
te la nivel european. Competentele transversale, in materie de piata
internd, sau de reguli ale concurentei, de exemplu, nu trebuie si

conducila privarea statelor de responsabilitatile lor si si le videze de
substantalor;

- si se transfere la nivel national sarcinile care pot fi indeplinite
in-0 maniera mai adaptat de citre statele membre, in respectarea
principiului subsidiaritatii, citd vreme aceasta nu constituie un risc
pentru piata internd. Aceasta priveste in special competentele Uniu-
nii in materie de politica agricola si structurald, cu scopul ca statele
membre si aiba de aici inainte 0 marjd de manevra pentru a duce o
politicd regionald si structurald autonoma;

- sa fie Intarita capacitatea de actiune a UE in domeniile politicii
externe si a securitatii, a securitdtii interne si a imigrdrii gratie unei
comunitarizari aprofundate, in masura in care fiecare tari membra
luata izolateste din ce in ce mai putin in situatia de a pune in valoare
interesele sale internationale intr-o maniera eficace;

- ca transparenta voturilor decizionare la nivel european s fie in-
tinita prin remodelajul Comisiei intr-un organ executiv european
forte, prinintrirea drepturilor Parlamentului european, largind pu-
terile lui de co-decizie si conferindu-i deplina competentd bugetara,
piin transformarea Consiliului [de ministri] intr-o Camerd Euro-
peanda Statelor [de pe linga Parlamentul european].

7. Organizarea viitorului Europei
intr-un mod democratic

Nimeni nu stia cu zece ani in urma cum va fi Europa astazi. Nimeni
nu stie astizi cum va fi Europa peste zece ani. Dar astizi ca si ieri,
existd o certitudine: viitorul Europei std in miinile cetitenelor si ce-
tatenilor ei. De aceea vrem, intr-un mod angajat, sa luptim pentru
unviitor bun al Europei.

Trebuie de aici inainte si reflectam in ce structuri si in ce context
constitutional pot fi rezolvate mai bine problemele viitorului.

Partidul Social-Democrat din Germania se va angaja in sensul
pregatirii unei dezbateri publice in Germania si in Europa cu privire
la obiectivele politice ale Uniunii Europene, la structurile si meca-
nismele de decizie.

Vrem:

-sa fim asociati din plin la intarirea si discutarea fundamentelor
constitutionale, in Parlamentele nationale si in Parlamentul euro-
pean, Intr-un spirit de veritabild parlamentare;

- sd integram in tratate Carta drepturilor fundamentale si sa in-
faptuim astfel un nou pas catre o Constitutie europeana;

-sicredm un sistem european de repartitie a puterilor intre Par-
lamentul european, Consiliu si Comisie, care sa raspunda principii-
lor legitimitatii democratice, eficacititii si transparentei;

- o smplificare si o democratizare a tratatelor si a procedurilor
de decizie;

- o repartizare clard a sarcinilor intre Uniunea Europeana, statele
membre, landuri si comune;

- safie puse bazele unei politici externe eficace a Uniunii Europe-
ne. [...]

Cu privire laviitorul Europei, sintem increzatori ca:

-inzece ani vom tréi intr-o Europa care va fi mai mare si mai in-
tegratd decit cea de astazi;

- Tnzece ani vom trdi intr-o Europd care va avea o Constitutie;

- inzece ani vom trdi intr-o Europa care va avea o moneda;

-inzece ani vom trai intr-o Europa cu valori comune si cu limbi
si culturi foarte diverse.

Traducere de Ovidiu PECICAN

* Le Monde,8mai 2001. Text prescurtat. Aceasta motiune privitoare la vii-
torulUniunii Europene, pregitita de directia Partidului Social-Democrat
din Germania (SPD) si prezentata oficial in 30 aprilie, va fi dezbatuta la
congesul de la Niirnberg din 19-23 noiembrie a.c. Acest text a fost ela-
boratsub egida cancelarului Gerhard Schréder, presedintele SPD.

Lionel JOSPIN

Viitorul Europei

Doamnelor si Domnilor,

intr-o lume de-acum globalizati, Europa noastra nu s-ar sti
multumi séfie o insula de relativa prosperitate si stabilitate.

Aceasta repliere egoista ar fi o iluzie si o renegare. Europa poar-
ticusine un model, dar un model deschis catre lume, mai ales in-
spre Mediterana si malurile ei. Ea are vocatia de a orienta mondia-
lizareain sensul dreptului si al justitiei.

A e ol

Europa trebuie s& isi pund

’

amprenta asupra cursului lumii

Vreau o Europa puternic, care si isi asume deplin responsabilita-
teain redefinirea ordinii mondiale si care si isi ofere mijloacele de
a-si purtamesajul de pace, de solidaritate si de pluralism.

Europa arevocatia de a apdra pacea si democratia in lume.
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in fata tentatiilor unilateralismului — adici a legii celui mai tare
sau a viziunilor prea simple —, Europa trebuie sa fie un factor de
echilibruin relatiile internationale. Ea nu vrea s fie o putere domi-
nantd, ciisi poate pune puterea in serviciul valorilor.

Europa este capabila sa-si facd auzitd vocea gratie unei politici
externe comune. $i aprofundim ,strategiile noastre comune” in
zonele lumii unde interesele noastre sint in joc. Sa intarim rolul
Tnaltului reprezentant al PESC". $3 veghem la coerenta diplomatii-
lor noastre nationale in raport cu definirea unei politici care sa ne
fie comuna. Sitrudim lastrilucirea, in intreaga lume, a unei Euro-
pe prezente si active. Unificarea reprezentrii externe a zonei Euro
in perioada unei presedintii alese de Eurogrup va contribui la
aceasta. $ o realizim cit mai curind. In alte parti, fuziunea retele-
lor consulare europene din strainitate ar permite unor ,case ale
Europei” sa fie in serviciul tuturor europenilor expatriati raspinditi
prin lume. Aceste case ar asigura acolo sentimentul cetiteniei eu-
ropene.

Pentru a-si asigura securitatea, dar si pentru a contribui la
mentinerea pacii in lume, Europa are nevoie de o aparare comuna.
Bazele ei au fost puse. Gratie deciziilor recente, luate sub presedin-
tia franceza a Uniunii, Europa este in stadiul dotarii ei cu o fortd de
reactie rapida incadrata de institutii politice si militare permanen-
te. Uniunea are nevoie de o doctrind globala de interventie si de fo-
losire a acestei forte. Prioritatea se indreapta astazi catre intirirea
unei politici de preventie a conflictelor, care este cea mai in masura
s asigure o securitate durabild. in acelasi timp, Europa trebuie si
defineasca, in functie de interesele sale proprii si respectindu-si
adiantele, o strategie de aparare pe termen lung. Aceasta presupune
in special ca ea sa adopte o pozitie coerenta in fata initiativei con-
troversate a Statelor Unite de a crea o bucld anti-racheta.

Doamnelor, Domnilor,

Europa are nevoie de institutii demne de proiectul sau de socie-
tate si de viziunea sa cu privire la lume. Tocmai aici isi gaseste de-
plinajustificare reflectia institutionala.

Europa politicd cere
reforme profunde

A fost angajata o dezbatere cu privire la viitorul Uniunii. Termenul
acestei reflectii a fost fixat pentru 2004. Stim si ca consecintele de
extras din aceasta reflectie vor trebui sa fie unanime. Consensul va
fi deci necesar intre cei cincisprezece. Trebuie sd ludm in conside-
rare, desigur, preocupdrile tarilor candidate. Cea mai mare parte
dintre acestea beneficiaza de institutii democratice si isi triiesc in-
dependenta de numai un deceniu. Este indispensabil sa le asociem
reflectiei noastre.

Au fost deja aduse contributii interesante la aceasta dezbatere.
Aufost propuse ,modele” institutionale. In Germania, de exemplu,
SPD (Partidul Social-Democrat al lui Gerhard Schroder) a sugerat
pentru Europa o constructie puternic inspiratd de sistemul politic
al tarii sale. Alte propuneri au fost ficute sau vor surveni ulterior.
La capatul acestui proces, va trebui cautata linia unui compromis
acceptabil pentru toti. De aceea nu putem avansa arhitecturi insti-
tutionale sau sa propunem formule fara a fi reflectat, in prealabil,
la sensul politic pe care vrem sa il dim Europei. in particular, nu
putem face economie de o reflectie la fata locului a natiunilor din
sinul ansamblului european.

Ovoi aduce pe a mea in acest spirit. Nu separ Franta de Europa.
La fel ca alti europeni convinsi, doresc Europa, dar rimin atasat
natiunii mele. S fac Europa fira si desfac Franta — nici una dintre
celelalte natiuni europene: aceasta este optiunea mea politica.

1. Astfel, fac sd fie a mea frumoasa idee a ,federdrii statelor-
natiune’.

»Federatie”: iatd un cuvint care prezinta aparentele unei simpli-
titi i atractivitatea coerentei, dar care contine in realitate o diversi-
tate de sensuri. Pentru unii, acest termen semnifica un executiv
european care si-ar dobindi legitimitatea numai de la Parlamentul
european. Acest executiv ar avea monopolul asupra diplomatiei si a
apardrii. in acest nou ansamblu, statele actuale ar avea statutul
Lénder-ilor (landurilor) germane sau al statelor federate america-
ne. Franta, ca de altfel si alte natiuni europene, nu ar sti sa accepte
un asemeneastatut si nici aceasta conceptie a ,federarii”.

Daci, in schimb, se intelege prin ,federare” un demers progre-
siv si bine stapinit de partaj sau de transfer al competentelor la ni-
velul Uniunii, atunci ne referim la ,federalizarea statelor-natiune”,
dupa formula forjatd de Jacques Delors. Este o notiune la care sub-
scriu din plin. Din punct de vedere juridic, ea poate parea ambigua.
Dar o consider pertinenta din punct de vedere politic, fiindca Euro-
paeste o constructie politica originald, amestecind intr-un mod in-
disociabil intr-un precipitat singular doua elemente diferite: idealul
federativ si realitatea statelor-natiune europene.

Iata de ce notiunea de ,federalizare a statelor-natiune” traduce
cu justete tensiunea constitutiva a Uniunii Europene. Exista natiuni
puternice, vii, legate de identitatea lor, care alcatuiesc bogatia conti-
nentului nostru. Iar apoi exista si vointa de unire, de construire a
unui ansamblu care ne va face pe fiecare mai puternici. De o parte
exista istoria, marcatd de rivalititile si egoismele nationale, de cea-
laltd — proiectul, orientat spre armonie si alianta. Exista deja niste
elemente federative foarte puternice: primatul dreptului european,
sanctionat de Curtea de Justitie, o comisie independenta, un Parla-
ment european ales prin vot universal, piata si moneda unice. Dar

cooperareainter-guvernamentald ocupainca un loc important siva
rimine indispensabila.

Daca vrem sa ne indreptim spre o astfel de federalizare, trebuie
s clarificim competentele respective ale Uniunii si ale statelor.
Trebuie sd o facem conform principiului subsidiaritatii. Aceasta tre-
buie sa fie ocazia de a simplifica niste tratate care au devenit indes-
cifrabile de-a lungul negocierilor succesive si din vointa stivuirii po-
liticilor comune.

Aceasta clarificare nu trebuie si repuna in cauza competentele
impdrtite. Acestea favorizeaza sinergiile intre actiunea statelor si
ceaa Uniunii. Asa se intimpla, de exemplu, pentru formare, educa-
tie si culturd. Aceste domenii sint si vor ramine de competenta
principala a statelor; dar fac, de asemenea, pentru binele tuturor,
obiectul politicilor comune sau al programelor comunitare pe care
vatrebui sile dezvoltim Inca in viitor.

A fortiori, trebuie sd refuzim renationalizarea politicilor pind in
prezent definite si conduse la nivelul Uniunii. Ar fi un paradox s
sugeram pasi Tnainte spre 0 mai puternica integrare europeand in-
cepind tocmai prin replieri nationale. Ma gindesc in special la fon-

durile structurale. Cit despre politica agricold comuna, ea trebuie
sa ramind la nivel european, dar sa fie reorientata. Pastrind compe-
titivitatea agriculturii noastre, trebuie sa ajutdm agricultorii sa pro-
duca mai bine pentru a raspunde asteptarilor sub raportul calitatii
si securitatii alimentare.

Vafi convenabil, in schimb, sa asigurim mai bine in anumite
domenii repartizarea ,verticala” a competentelor: cadrul general,
acatuit din principii sau din obiective, va fi atunci definit pe plan
european, in timp ce infaptuirea politica si tehnica ar fi asigurate
de state sau regiuni, fira formele constitutionale si institutiile ad-
ministrative ale fiecarui stat membru.

0 federalizare a statelor-natiune” implica faptul ¢ Parlamen-
tele nationale ar fi mai bine asociate la constructia europeana. Si
intdrim practicile actuale, prea timide, de concertare intre Parla-
mentul european si parlamentele nationale. Sa incredintim unui
organ comun — conferinta permanenta a Parlamentelor sau un
»congres” — un adevirat rol politic. Reunit in sesiuni periodice, el
ar controla respectarea subsidiaritatii de catre instantele comunita-
re si ar dezbate in fiecare an ,starea Uniunii”. Acest ,congres” ar
putea juca un rol 1n evolutia regulilor Uniunii. Cu exceptia norme-
lor de natura ,constitutionala”, pentru care procedurile actuale ale
ratificarii ar rimine in vigoare, modificarile aduse in tratate reguli-
lor tehnice privitor la politicile comune ar putea urma, gratie aces-
ti ,congres”, proceduri simplificate. Aceasta formula ar inlocui in-
t-un mod avantajos, in Europa de miine, cele treizeci de autorizari
de ratificare nationald care ar fi fost altminteri necesare. Astfel am
putea face ca politicile noastre comune sa evolueze cu mai multa
suplete.

In perspectiva largirii, cooperarile intarite vor fi indispensabile.
Largirea Europei este 0 necesitate istoricd; dar este si o provocare.
Cuadeziunea noilor membri, Europa va trebui si invete si-si stipi-
neasca diversitatea. Europa cu doud viteze este o perspectiva inac-
ceptabila. Dar paralizia institutionald este o amenintare care trebu-
iesane decida. Cei care doresc sa inainteze vor trebui sd poatd s o
facd. De aceea mecanismul cooperarilor intarite a fost judicios
mladiat la Nisa. El s-ar putea, evident, aplica in chestiunea coordo-
naii economice, in privinta Euro-ului, dar si in domenii precum
cel al sanatitii ori al armamentului. Aceste cooperdri vor permite
unui grup de state s reinnoiasci forta de antrenare care a fost in-
totdeauna indispensabild constructiei europene.

Uniunea noastra isi va extrage forta si din vitalitatea vietii sale
democratice.

2. Europa trebuie sd constituie, pentru cetdtenii ei, un verita-
bil spatiu politic.

Un spatiu unde dezbaterea este vie si unde se ntilnesc partide
europene veritabile, cum deja sint partidele socialiste europene.
Un spatiu unde popoarele Europei ar putea astfel, alegindu-si re-
prezentantii, sa exprime optiuni politice clare. Un spatiu unde res-
ponsabilitatile celor care decid ar fi mai puternic marcate.

Alegerea Parlamentului european va trebui sa se afirme ca in-
tervalul de timp cel mai puternic al vietii democratice europene.
Doresc o reforma profunda a tipului de alegeri actual. Si cautim
un mod de scrutin care sa combine, in fiecare stat membru, pro-
portionalitatea cu un sistem al marilor circumscriptii regionale.
Aceastaar permite o apropiere a alesului de alegtor.
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Intre doua alegeri, aceast viati democratic nu trebuie s se
mladieze. In acest spirit, propun trei piste. Mai intii, consultarea
directa a societatii civile, gratie unor forumuri de dialog. Pe ur-
ma, organizarea regulatd, in sinul statelor membre, a unor con-
sultatii cu privire laun subiect politic important, identificat clar si
de natura europeand. Aceasta consultatie s-ar face in cadrul Par-
lamentelor nationale sau a unor forumuri ad-hoc. in fine, intiri-
rea rolului de mediator european, a carui existenta rimine igno-
ratd de imensa majoritate a cetitenilor europeni. Rolul sau ar
creste gratie instaurarii corespondentelor nationale si locale. Me-
diatorul ar fi atunci in masura si isi onoreze din plin misiunea de
rezolvare amiabild a conflictelor dintre cetiteni si institutiile eu-
ropene.

Acesteadin urma au, in mod evident, nevoie s fie reformate.

3. Institutiile europene trebuie sd cistige in coerentd si in efi-
cacitate.

Sistemul institutional european este construit in jurul triun-
ghiului Comisiei, Consiliului si Parlamentului european. Acest echi-
libru rimine esential. Totodata insa sint necesare si unele evolutii.

Trebuie garantat mai bine interesul general european. in aceas-
ta constarolul Comisiei Europene. Autoritatea si legitimitatea ei po-
litic sint deci de intdrit. In acest scop, propun desemnarea unui
presedinte al Comisiei din rindul formatiunii politice europene vic-
torioase la alegerile europene.

Parlamentul european, martor al vointei popoarelor, si-ar exer-
sa astfel mai net rolul sau de institutie in fata careia Comisia este
responsabild sub raport politic si prin care ea poate fi chiar cenzu-
rati. in contrapartidd, responsabilitatea adundrii de la Strasbourg
ar trebui sa fie mai bine definitd. Propun instituirea, pentru Consi-
liul Europei, a unui drept de a dizolva Parlamentul, la propunerea
Comisiei sau a statelor membre. Aceasta ar putea functiona in caz
de crizd politicasau pentru aridica un blocaj institutional. Un echi-
librude acest tip, se stie, caracterizeazd cea mai mare parte a mari-
lor democratii reprezentative.

Ca si Comisia, Consiliul are nevoie sa fie intirit fiindca nu isi
mai joaca suficient rolul. Viitorul tratat ar trebui sa consacre deplin
Consiliul Europei ca pe un organism ce aduna sefii de stat si de gu-
verne, precum si pe presedintele Comisiei. Acest Consiliu ar trebui
sa aiba rispunderea de aaproba un veritabil program de ,legislatu-
ra” plurianual, pornind de la o propunere a Comisiei si a Parla-
mentului european. Ar trebui sa se reuneasca mai frecvent — de
exemplu din doud in doua luni — si sa-si consacre lucrarile, fira
paranteze protocolare, dezbaterilor de orientare si marilor decizii
ale Uniunii.

De altfel, a sosit momentul sa reflectim cu privire la infiintarea
unui consiliu permanent de ministri. Membrii sai, un fel de vice-
prim ministri, ar coordona problemele europene in cadrul propriei
lor guverndri nationale. O astfel de formatie ar putea asigura func-
tiile de impulsionare, de pregatire si de coordonare a travaliului eu-
ropean in amontele Consiliului Europei. In legiturd cu Parlamen-
tul Europei, ea ar asuma mai bine rolul sau de colegislator in ela-
borarea ,legilor” europene. Venind vorba despre aceasta din urma
functie, regula deliberarilor ar trebui sa fie in mod sistematic cea a
majorititii calificate.

Acestea sint orientdrile si reformele care ar putea intemeia, du-
pd mine, arhitectura institutionald a Europei de mfine.

Aceste cdi deseneaza perspectiva, cdreia ii sint favorabil, a unei
Constitutii europene. Ea ar determina organizarea si functionarea
institutiilor europene. Bineinteles, nu ar fi de ajuns sa botezam un
nou tratat drept ,,Constitutie”. Un asemenea text nu ar avea sens
decit daci ar fi apogeul reformelor profunde si nu produsul unei
simple rescrieri a tratatelor actuale. in acelasi timp, conteaz ca
acest demers constitutional sa exprime un act politic fundamental:
afirmarea unui proiect comun, marturia unei ambitii colective.
Acest demers ar fi, mai intfi, bineinteles, condus de guverne; dar ar
trebui ca el sa fie si o preocupare a cetitenilor. Carta drepturilor
fundamentale ar fi in inima acestei Constitutii. Cu imaginea meto-
dei retinute cu succes pentru elaborarea Cartei, pregatirea acestei
Constitutii ar putea fi incredintate la nivel european unei conventii
reunindu-i pe reprezentantii diferitilor actori ai Uniunii: state, Par-
lamente nationale, Parlament european, societate civila. Deciziile
finale ar reveni statelor si ar fi ratificate de catre popoare.

Doamnelor, Domnilor,

Deoarece nu sintun european caldut, nu doresc o Europa fada.

Europa pe care mi-ar plicea sd o construiesc este o Europd pu-
ternicd, constientd de identitatea ei politic, respectind popoarele
careo compun, asumindu-si responsabilitatile in lume, gata si su-
porte povara apararii ei, hotarita in prezervarea modelului ei echi-
librat de dezvoltare economica si sociald, decisa saisi defineasca cu
toatd independenta si sa-si apere cu incapatinare interesele diplo-
matice, industriale si comerciale, atasata pasionat de diversitatea ei
culturala. Edificarea Europei ne cere ce e mai bun in noi: ambitia
si imaginatiain perspectiva, umilinta si tenacitatea in efort.

Dorescsaraspund, impreuna cu altii, a apelul Europei.

Paris, 28 mai 2001

Traducere de Ovidiu PECICAN

Note

Tnitiale referindu-se la politica externd si de securitate comund, prove-
nind din francezul ,Politique étrangere et de sécurité commune”
(. trad.).
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Ideea nationald
federalismul in
Transilvania la
inceputul secolului 20

Imperiul Austriac a avut marea sansd de a iransforma
Europa Centrald intr-un stat puternic si unitar. Insd aus-
triecii erau, din pdcate, divizati in rindul lor intre un na-
tionalism arogant pangerman si propria misiune central-
europeand. Ei nu au reugit sd construiascd o federatie a
unor natiuni egale, iar esecul lor este rdspunzadtor de de-
zastrul intregii Europe. Nemultumite, celelalte natiuni ale
Europei Centrale au pulverizat Imperiul in 1918, fdrd a
realiza faptul cd, in ciuda solutiilor sale inadecvate, el
era de neinlocuit. Milan Kundera, Tragedia Europei Cen-
trale [1983], in Europa centrald. Nevroze, dileme, utopii,
Ed. Adriana Babeti — Cornel Ungureanu, A Treia Europa,
Polirom, Iasi, 1997.)

Ultimul deceniu al secolului al XIX-lea a fost martorul
nasterii partidelor politice de masd si a unei radicalizari
crescinde, sociale si nationale, 1n toatd Europa central-rasa-
riteand, unde rivalitatea etnicd, nationalismele si crizele
identitare iau forme noi, iar liderii nationalitatilor marginali-
zate experimenteaza noi modele, teoretice si practice, pentru
asezarea lor egala alaturi de nationalitatile care detin puterea
in Imperiul Habsburgic. Una dintre solutii, propusa si susti-
nuta de Aurel C. Popovici,este federalismul — o formula me-
nitd sa reformeze monarhia aflata in declin, dar in acelasi
timpo metoda prin care grupurile etnice din ce in ce mai ne-
multumite de hegemonismul germano-austriac si maghiar
sa-si poatd dobindi identitatea culturala si politica dorita.

Traditia federalistd la roméni

Adeptii romani ai federalismului, prin proiectele lor sau
prin aderarea la alte proiecte din epoc au incercat si susti-
nd si sa stimuleze ideea nationald. Mai mult chiar, traditia
ideii federaliste la romani este adesea legata de proiectul
unitdtii statale. Nicolae Bdlcescu si Dumitru Bratianu au
fost cuceriti de Mazzini care, la mijlocul secolului XIX, facea
planuri pentru infaptuirea unei Europe federale democrate
si republicane, avind la bazi statul national. Ideea unitatii
poporului roman, panromanismul — cum 1l numea Bilces-
cu — era scopul tuturor planurilor de federalizare la care ar
fiurmat sa participe teritoriile romanesti. Pacea nu se va pu-
tea stabili in regiunea Dundrii de Jos, spunea Balcescu intr-o
scrisoare catre lon Ghica,daca nu se va intemeia o federatie
bazata pe principiul egalitatii natiunilor conlocuitoare. ,, Tre-
buie recunoscute trei natiuni de sine stitatoare: cea ma-
ghiari, cea iugoslavi, cuprinzind pe croati, dalmati, sloveni
si sirbi, si cea roménd, cuprinzind pe romanii din Transilva-
nia, Banat si Ungaria, la care se vor adauga romanii din cele-
lalte provincii romanesti. Determinarea teritoriului national
se va face pe cale plebiscitara, urmindu-se indicatiile majo-
ritatii. Fiecare natiune se va ingriji de administratia interna,
culte, justitie, finante locale si instructie publica, care sint
de competenta statului national, fara ca guvernul federal sa
se poatd amesteca in acest domeniu domestic. Federatiei ii
revine conducerea politicii externe, apararea teritoriului i
rezolvarea chestiunilor comerciale si financiare de interes
general”.

in secolul XIX au existat numeroase formule de federatii
si confederatii din care romanii urmau sa faca parte, multe
dintre ele fiind propuneri ale reprezentantilor romani pen-
tru federatii romano-maghiare, ca posibild rezolvare a pro-
blemei nationale in teritoriile din Transilvania si Ungaria lo-
cuite de romani. Dumitru Bratianu si Simion Barnutiu au
fost principalii adepti ai acestei formule. lon Maiorescu, de
pilda, sustine un proiect de dimensiunea celor gindite de
Mazzini, in care propune dietei din Frankfurt la 1848 crea-
rea unei federatii dunarene care sa cuprindi spatiul dintre
Marea Baltica si Marea Neagra incluzindu-i si pe romani si
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peunguri, totul sub conducerea Germaniei: ,,0 astfel de Un-
garie, explica Maiorescu, legata prin alianta ofensiva si de-
fensiva cu Romania si alipite amindoua de Germania prin-
tr-o legiturd de stat, inlaturd pericolul panslavismului, asi-
gura Rasaritul Europei si castigd Germaniei o influenta ne-
cesard ce i se cuvine pind la Marea Neagra.”

In cautarea solutiilor pentru unitatea national, ideile fe-
deraliste au jucat un rol pozitiv, chiar daca nu determinant,
iar toate proiectele de acest fel au avut ca punct de plecare
Transilvania. Ideea federalistd a fost, astfel, formulata si in
Memorandumul din 1892, n care se cerea ca ,,sistemul de
gwvernare sa fie reformat 1n patria noastra, astfel ca sa se
asigure drepturile odata cistigate si s se tina seama de inte-
resele legitime ale tuturor popoarelor ce compun statul un-
gar poliglot (...) sd se ia cit mai curind initiativa pentru aso-
derea interna a popoarelor si cu incredere imprejurul Tro-
nului sa emulam cu toti intru consolidarea si fortificarea pa-
triei comune”.

Mult mai devreme, Andrei Saguna a propus de aseme-
nea, satisfacerea aspiratiilor nationalitatilor pe cii constitu-
tionale. In timpul revolutiei de la 1848 el ajunsese sa vada in
federalizarea monarhiei mijlocul cel mai bun de armoniza-
re a intereselor dinastiei cu cele ale nationalitatilor, si dupa
aum spune Keith Hitchins ,Saguna trebuie socotit printre cei
dintii romani sustindtori ai ,Austriei Mari”. in conceptia sa
despre 0 ,,Austrie unita”, inaltul ierarh transilvinean a com-
binat atit elemente de centralism, cit si de federalism. An-
drei Saguna ar fi dorit sa extinda in intreaga monarhie un
cod de legi austriac uniform sau o Constitutie ca mijloc de
eliminare a privilegiilor locale, care, in conceptia sa, si-au
pierdut orice valabilitate in epoca moderna si erau doar ob-
stacole 1n calea progresului social. In acelasi timp el a dorit
sa pastreze un grad suficient de autonomie provinciala pen-
tru a Ingadui diferitelor nationalitati sa-si urmeze propria
lor dezvoltare pe baza caracterului lor distinct si in cadrul

general istoric si geografic, care devenise parte integranta a
existentei lor. Acesta a fost motivul principal al sustinerii de
citre Saguna a autonomiei transilvanene si a eforturilor de a
insufla o ,constiinta transilvaneana” tuturor locuitorilor
principatului.

Mai vehement, Simion Barnutiu raspunde pe 25 martie
1848 propagandei unioniste maghiare printr-un manifest in
cre cerea mai intii recunoasterea romanilor din imperiu ca
natiune libera si egald cu celelalte, conform principiilor
enuntate de revolutia din 1848 si apoi discutarea unirii cu
Ungaria: ,,Numai dupa ce va fi constituitd si organizata na-
tiunea romand, pe temeiul libertatii ecari (egale), atunci sa
sefaca federaciune (federatiune) cu ungurii, pentru apdrare
comuna, cum face o natiune libera cu alta natiune libera.
Fara condiciunea libertdtii romanii s nu paseasca la nece
un gen de uniune, ci si se uneascd cu natiunile care recu-
nosc libertatea natiunilor si o respecteaza in fapt.”

In interiorul miscarii politice romane, care cuprindea la
sfirsitul secolului al XIX-lea noi militanti proveniti din rindu-
rile clasei mijlocii si ale taranimii, existau doua tendinte,
una exponentd a ideilor pasiviste, reprezentata de vechea ge-
neratie, in frunte cu Ion Ratiu, si alta grupata in jurul Tribu-
nei din Sibiu, formata din Septimiu Albini, fratii Brote,
Vasile Lucaciu, care inc din 1893, insistau pentru abando-
narea pasivismului si pentru participarea activa a romanilor
in luptele parlamentare. Promotorii neoactivismului cereau
abandonarea luptei pentru redobindirea autonomiei Tran-
silvaniei, care fusese scopul principal al pasivismului. Teore-

ticianul acestei noi misciri, Vasile Goldis spunea, folosind o
logica simpla, ca ,,putem sa facem tot ce faceam in pasivita-
te. Pentru ce pe lingd aceasta sa nu facem si ce se poate face
in activitate?”

Disputa inteligentei romane din Ardeal a luat sfirsit, for-
mal, in 1905 la Conferinta Partidului National unde majori-
tatea delegatilor a votat pentru participarea la viitoarele ale-
geri parlamentare si a renuntat la cererea autonomiei prin-
cipatului, revendicare care a fost inlocuita cu cererea de re-
amoastere a romanilor ca ,individualitate politica” si de
acordare a unor garantii legale pentru ,,dezvoltarea lor etni-
cd si constitutionald”. Modificarea punctului de capatii al
programului Partidului National Romén era un compromis
pe care politicienii romani il ficeau sub presiunea vremuri-
lor, in ciuda actiunilor nationalistilor maghiari, dar pe fon-
dul miscarilor pangermaniste si panslaviste. Aceasta mutare
prin care inteligenta ardeleana sacrifica principala sa tinta
de dupa instaurarea dualismului, urmarea rezolvarea pro-
blemelor nationale printr-un proiect pe termen mai lung in
acest fel, elita politica romaneasca din Ardeal este obligata,
printr-un joc ale carui reguli ea insasi le-a impus, dar la care
se aduga si multe necunoscute, unele imprevizibile, sa iasa
din vechile sabloane constitutionale si politice si sa adere la
proiecte ce pareau mai moderne si mai adecvate realitatilor.
Odatd trasatd aceastd ecuatie cu variabile nedeterminate,
promotorii autonomiei nationale au czut de acord ci fede-
ralismul etniilor sau al natiunilor din intregul imperiu era
cadrul constitutional preferabil pentru dezvoltarea acesteia.

Salvarea monarhiei si
garantarea drepturilor nationale
prin federalizarea imperiului

Celcare a facut cel mai laborios, fundamentat si argumentat
proiect federalist este Aurel C. Popovici, neobosit teoretician
si practician al chestiunii nationale, care era convins ca re-
zolvarea problemei nationale a romanilor din afara granite-
lor regatului este posibili numai in cadrul unui Imperiu
Habsburgic federalizat. Doctrina politica a Austriei Mari asa
cum este descrisd n lucrarea lui Aurel C. Popovici, Die
Vereiningten Staaten von Gross-Osterreich, aparuta la Lei-
pzig in 1906, se afla in opozitie cu sistemul dualist, despre
care autorul scrie ca ,,a purtat n el, dintru inceput, germe-
nele disolutiei”. Acest sistem era ineficient nu doar prin
constructia institutiilor sale care se corelau cu mare greuta-
te sau prin pirghiile birocratiei supercentralizate care Incu-
raja si sustinea maghiarizarea, ci si prin raportarea politicu-
lui si executivului la instanta suprema. Dar dincolo de inefi-
cienta sa, dualismul parea nedorit si greu de justificat chiar
deartizanii sai: ,,Dualismul ar fi putut avea rost atita timp cit
ar mai fi existat o cit de mica speranta ca germanii si ma-
ghiarii vor rimine stapini pe cele doud principate. Cu alte
awinte, atita timp cit mai existd o oarecare perspectiva si se
poata infaptui germanizarea in Austria si maghiarizarea in
Ungaria. Sau, in sfirsit, atita timp cit se putea presupune ca
acest dualism ar fi in stare sa multumeasca, cel putin, pe
maghiari. Toate aceste premise au pierdut demult orice va-
loare. De aceea nici dualismul nu-si mai giseste azi nici o
justificare”.

Renuntarea la sistemul dualist era conditia necesara,
chiar daca nu suficienta pentru reformarea imperiului si re-
facerea Austriei Mari. Aurel C. Popovici proiecteaza aceasta
reforma plecind de la ideea pastrarii monarhului ca centru
vital de putere al statului, astfel incit acesta sa poata legitima
cu ajutorul accesoriilor sale istorice si de imagine noua fata
a Austriei, atit in fata suspusilor sai, cit si in fata marilor pu-
terieuropene, fiindca Marea Austrie avea dubla misiune de a
conserva imperiul si de a proteja micile natiuni din sud-es-
tul Europei de pericolul pangermanismului, de care A.C. Po-
povici nu se teme prea tare, si de pericolul panslavismului
aflat in crestere: ,,Oricare va fi politica urmarita de Rusia in
Extremul Orient, aspiratiile ei in Sud-Estul Europei ramin
aceleasi. Realizarea lor poate fi numai aminata; despre o re-
nuntare la ele nici nu poate fi vorba.”

Avutonomie nationalteritoriald
si autonomie personald

Cuaceste motivatii la care adauga o lunga serie de nemultu-
miri ale minoritatilor din Ungaria fata de puterea budapes-
tand, de multe ori de pe pozitii radical-nationaliste, frunta-
sul roman propune federalizarea monarhiei pe baza princi-
piului nationalitatilor intrind astfel in controversa cu fede-
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ralistii austro-marxisti, adepti ai federalismului pe principii
istorice. In sprijinul punctului siu de vedere A.C. Popovici il
dteaza pe autorul monografiei referitoare la rasele si natio-
nalitatile din Austro-Ungaria, Bertrand Awerbach, care ar-
gumenteaza ci cercurile guvernamentale cele mai autoriza-
te ,au facut o dogma intangibila din «unitatea» si «indivizi-
bilitatea» Ungariei, pacat numai ci nationalitatile subjugate
nau avut niciodatd aceeasi credintd 1n aceastd necesitate
metafizica”. Liderul roman subliniaza ca proiectul federa-
list nu poate fi pus in practica in absenta delimitarii terito-
riilor etno-lingvistice, cireia i se opun aparatorii privilegiilor
anacronice: ,In locul teritoriilor «istorico-politice» trebu-
iesc create tocmai cele «national-politice». Fiecare nationa-
litate trebuie si stie odatd pentru totdeauna si in mod evi-
dent care sint granitele sferei ei de drepturi. Aceasta este o
conditie imperioasd, pentru solutionarea tuturor probleme-
lor relative la starea nationalitatilor din intregul nostru im-
periu”.

De cealalta parte, principalii teoreticieni ai chestiunii na-
tionale din cadrul austro-marxismului, Karl Renner si Otto
Bauer erau adeptii unui federalism pe principii istorice, ple-
cind 1nsd de la aceeasi idee de prezervare a Imperiului
Habs burgic. Practic cei doi propuneau un ,federalism per-
sonal” in care sfera vietii nationale (limba si cultura) era
complet separati de institutiile administrative si de cele eco-
nomice. La baza acestui tip de federalism statea principiul
autonomiei personale, un principiu foarte dezbatut in state-
le Europei democratice dupa cel de-al doilea dizboi mondial

si care intre timp a cistigat teren in tarile occidentale ale < |

continentului, devenind mai actual ca oricind. Principiul &
autonomiei personale poate fi aplicat intr-o regiune eteroge- &
ni din punct de vedere national, unde traiesc amestecate =
mai multe grupuri nationale. Locuitorii care doresc se aso-
daza, astfel, in functie de afinitatea lor national si nu de lo-
cul de rezidenta, pentru a-si administra Tmpreuna si in tota-
14 independenta propriile lor chestiuni nationale, statul
mdrginindu-se, n acest aranjament, la administrarea pro-
blemelor comune tuturor nationalitatilor. Principiul auto-
nomiei personale nu se bazeaza, asadar, pe configuratia geo-
grafica a unei regiuni date, ci pe optiunea individuala.

Proiectele lui Renner si Bauer incercau si concilieze sta-
tul multinational cu mentinerea identitatilor nationalitati-
lor. Federalismul despre care este vorba aici, se exprima oa-
recum la baza si face s coexiste principiul teritorial, cu care
se identificd interesul statal general, si principiul personal,
el insusi parte a intereselor comunitare nationale. In acest
fel chestiunea frontierelor care trebuiau retrasate, in cazul
federalizarii imperiului pe baze nationale, putea fi depasita,
fiindca asa cum pomeneste si Bibg Istvan in studiul sau des-
pre mizeria micilor state est-europene, frontierele natiuni-
lor din Imperiul Habsburgic erau neldimurite: teritoriul re-
vendicat de imaginarul national al fiecarui grup de populatie
find mai vast decit cel de care dispunea in realitate.

Alaxandru Ant

Proiectul federal
la Aurel C. Popovici

Pentru autorul roman al Siatelor unite ale Austriei Mari ac-
cesul simbolic al nationalitatilor imperiului la un stat natio-
nal simbolic era, Tnsa, esential in ciuda dificultatilor de pu-
nere in practica a trasdrii unor frontiere mai mult sau mai
putin subiective. Aurel C. Popovici respingea ideea federalis-
mului istorico-traditional, argumentind ca vechile entitati is-
torico-politice nu mai puteau legitima cererile etnice, socia-
le, economice ale nationalititilor. De aceea, Popovici incear-
ca sa demonstreze ca doar federalismul pe baza principiului
nationalitatii ar putea fi o solutie justa: ,Adevirata fiinta a
acestui principiu — aplicat la noi — nu este separatismul, nici
iredentismul, ci tendinta popoarelor odat trezite la constiin-
ta, sa formeze individualitati politice autonome, pe teritoriile
lor nationale, inlauntrul monarhiei; — atunci nu este permis
sd se plece in rezolvarea acestor chestiuni, nici dintr-un
punct de vedere unilateral, privitor la intrebuintarea limbii
materne, nici din acela al masurilor administrative. Aceste
probleme noi le-am caracterizat drept probleme constitutio-
nale. Deci ele pot fi judecate si transate numai din punctul
de vedere al unei modificari constitutionale, care s priveas-
ciintreaga monarhie.”

Principiul nationalitatilor astfel expus urmarea constitui-
rea unor state autonome in cadrul monarhiei, plecind de la
premisa ,,un stat, o natiune”. In vreme ce Karl Renner, for-
mulind dreptul individual la autodeterminare propunea un
principiu de organizare a statului in care dreptul popoarelor
deadispune de ele insele, care era pind acum apanajul ex-

dusiv al dreptului international public, devine acum princi-
piul unui contract social a cirui autolimitare este insotita de
garantii constitutionale in cadrul statului multinational. In-
dependentei nationale, fondatoare a statului-natiune, i se
substituie autonomia nationala, in care dreptul popoarelor
de a dispune de ele insele este exercitat chiar in interiorul
statului, in functie de un drept de optiune individual.

Aurel C. Popovici nu era prea departe de principiul de au-
todeterminare formulat de Renner atunci cind scria ¢a ,,se
impune monarhiei noastre o Constitutie care, pe de o parte
sirecunoasca si sa garanteze individualitatea national-politi-
ciadiferitelor sale natiuni, iar pe de alt parte, sa asigure cu
adevirat unitatea si forta imperiului. Natiunea trebuie sa
poatd ajunge, pe baza unor relatiuni reale, la convingerea
ferma ca Imperiul Habsburgic este unica garantie adevarata
apdstrarii individualitatii nationale”.

Recunoasterea natiunilor este perfect compatibila cu
mentinerea echilibrului politic al statului in situatia in care
Constitutia reglementeaza modalitatea lor de a coexista. Le-

gislatia imperiului era, insa, deficitara la acest capitol, iar ar-
tizanul roman al federalizarii monarhiei nu se baza pe aceas-
talegislatie in proiectul sau: ,Niciodata aceasta reforma nu
vaputea fi efectuata pe cale parlamentara(...). Marea neinte-
legere istorica, intre popoarele Imperiului Habsburgilor,
poate fi aplanata dupa sfinta dreptate pentru toate partile n
litigiu, numai de un judecitor impartial.” In intelegerea lui
Popovici doar imparatul putea decide schimbarea sistemului
politic al monarhiei: ,Pentru a asigura viitorul imperiului,
trebuie sd iesim din formalismul marunt al legalitatii, pen-
tru a ajunge in domeniul dreptului; vom fi nevoiti sa spar-
gem labirintul acesta putrezit, pentru ca dreptul tuturor po-
poarelor din imperiu si se poatd desfisura in mod liber.
Atunci vom putea exclama cu contele Clam-Martiniz (om de
stat austriac, prieten al arhiducelui Franz Ferdinand — §.
F): «ele hotarite, pe cale de decret, de catre imparat, imi
sint mai placute, decit cele hotarite de o oligarhie parlamen-
tard».”

Autorul romén al proiectului de federalizare a imperiului
intelegea astfel ca formula alegerilor libere, chiar dupa o
eventuala reforma a legii electorale, este nerelevanta intr-un
sistem 1n care nivelul de organizare politica nu este suficient
de evoluat. in conceptia lui Popovici in statele aflate in curs
de modernizare, alegerile servesc doar pentru intensificarea
puterii fortelor sociale de dezbinare si adeseori reactionare si
disparitia autoritatii publice, problema primordiald nefiind
libertatea, ci crearea unei ordini publice legitime. imparatul
ar fi urmat, conform ecuatiei lui Popovici s instaureze, elu-
dind institutiile legislative, sistemul federalist, si tot impara-
tul, prin increderea si puterea de care se bucura, ar fi urmat
silegtimeze acest sistem. De aceea in centrul intregului edi-
ficiu construit de A.C. Popovici se afla imparatul, care urma
sarezolve atit divergentele dintre imperiu si statele compo-
nente, & si cele dintre statele monarhiei: ,,impﬁratul este
sacru, inviolabil si nu este responsabil. imparatul exerciti
puterea guvernamentala (puterea federald) prin guvernul
imperial si functionarii subordonati acestuia. Rispunderea
pentru guvernul imperial o are presedintele lui. imparatul
numeste si destituie pe presedintele guvernului imperial,
numeste dupa propunerea presedintelui, in toate functiunile
siserviciile imperiale, daca legea nu dispune altfel. Impara-
tul numeste guvernele diferitelor state nationale, precum si
pe functionarii lor superiori...”

Aurel C. Popovici schita un sistem politic care s sporeas-
ciputerea si autoritatea impdratului. In aceasta ecuatie, au-
torul Siatelor Unite ale Austriei Mari se baza pe loialitatea
traditionala a nationalitatilor fata de curtea imperiala, in po-
fida opozitiei tot mai accentuate a liderilor minoritatilor fata

de strategiile monarhului. Pe imparat ar fi vrut Aurel Popo-
vici sa-1 convingd 1n primul rind ¢ prin autoritatea cuvintu-
lui sau poate schimba ,ordinea dualistd devenita odioasa”.
De aceea, atentia deosebitd acordata de Popovici limbii fede-
rale (limba germana) si pozitiei imparatului ciutau sa ma-
guleasca cercurile de la Viena. Conform ,principiilor de baza
ale unei Constitutii federative” enuntate de Popovici, guver-
nul federal urma sa gestioneze puterile: judecatoreasca, le-
gislativa si executiva, iar la art.12 se aratd ca ,,impdratul im-
preund cu guvernul sau exercitd intreaga putere in imperiu”.
lafel ,puterea legislativa a imperiului este exercitata in co-
munde a) imparat; b) Camera Deputatilor; ¢) Senat”. State-
le componente aveau propriile Parlamente, guverne si in-
stante judecdtoresti. ,Imperiul garanteaza statelor nationale
teritoriul lor, autonomia lor, in masura in care ea nu este li-
mitatd prin Constitutia imperiului si Constitutiilor lor specia-
le.”

Planul lui A.C. Popovici urma sa fie pus in practica prin-
teo loviturd de stat datd de imparat, care nu trebuia sa tind
cont de protestele aristocratiei maghiare, polone, cehe. Sus-
tinatorii proiectului federal pus la punct de Popovici erau, in-
si, mult mai putini decit oponentii sdi. Nationalistii ma-
ghiari, germani, slavi, dar si romani s-au ardtat nu numai
precauti si sceptici, dar s-au situat pe pozitii radical antifede-
raliste atunci cind au criticat ideile sale. Proiectul lui Popo-
vici a gasit, Insd, un sprijin deplin in gruparea politica din ju-
rul mostenitorului tronului, Franz-Ferdinand. Arhiducele
isi dadea seama ca nesfirsitele conflicte intre natiunile si po-
poarele imperiului reprezentau un pericol major pentru
soarta monarhiei. In dezacord cu teoreticienii dualismului,
mostenitorul tronului credea intr-o posibild conciliere intre
centralism si autonomia national-teritoriald. Desi potrivnic
transformarilor sociale pe baza unor reforme imperios ceru-
te, arhiducele consimtea la infiptuirea acestora, dindu-si
seama ca fara ele criza regimului politic nu putea fi depasita.

Proiectul lui A.C. Popovici a rdmas un exercitiu teoretic,
nu numai din cauza opozitiei impdratului si a nationalistilor
de diverse culori si etnii, dar mai cu seama datorita dispari-
tiei principalului sau sustinator, Franz-Ferdinand. Tentativa
tirzie de federalizare a imperiului incercatd de Carol I'in oc-
tombrie 1918 a fost respinsa de natiunile imperiului care, in
noile conditii politice, isi cereau si proclamau dreptul de au-
todeterminare si despartire de statul austro-ungar, iar pe 3
noiembrie imperiul isi incetase existenta. Disparitia sa a re-
prezentat o catastrofi pentru Europa dundreana si totodata
pentru intreaga Europd; noua stare de lucruri avea sa creeze
maimulte probleme decit rezolvase. Totusi, ea era rezultatul
vointei deliberate si nu doar al disperarii popoarelor si al do-
rintelor legitime ale anumitor grupuri nationale. Jean Béren-
ger se intreabd in finalul Istoriei Habsburgilor dacd ,chiar
era nevoie ca Austro-Ungaria sa fie distrusa?” Raspunsul:
~Popoarele sale erau incontestabil mai libere inainte de 1914
decit in sistemele instaurate din 1938 incoace (pina la cade-
rea comunismului).” Romanii, slovacii, rutenii isi impart in-
sdamintirile despre monarhie, intre spaime i nostalgii.
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Faraindoiald, diferenta cea mai lesne de observat intre regiunile
dintr-o parte si cealaltd a Carpatilor este cea arhitecturald. Regiona-
listii moderati sustin chiar ci aceasta e si ultima diferenta relevanta
care s-a mai pastrat dupa demolarile si uniformizarea operate de re-
gimul comunist, 1n special de comunismul tirziu, cel al ultimului
deceniu ceausist. De cealaltd parte, regionalistii sceptici si centralistii
considera problema ,,din pacate” sau ,,deja” incheiatd, ca tinind de
domeniul trecutului ori nici macar atit. Explicatia acestei deosebiri o
gasim in primul rind 1n istorie i, prin aceasta, in cultura care a ca-
racterizat cele doud zone de-a lungul vremii. Si cum in acest spatiu
istoria, apelul la ea, a constituit mai tot timpul tarele constructiei
identitare si referinta forte a legitimarii, reciprocitatea dintre biogra-
fia comunitara si arhitectura prezint si ea o relevanta aparte. Ne-o
aratd si dinamica (re)amplasdrilor simbolice — cladiri, statui, nume
de strazi, steaguri, placi comemorative etc., etc. — in locuri ale spatii-
lor urbane autohtone considerate cheie in ce priveste identificarea
com unitard (etnica si/sau religioasd) a indivizilor.

Daca dupa 1918, in cadrul eforturilor de cucerire culturala a re-
giunilor integrate Romaniei Mari, romanii aspirau si ocupe centrul
oraselor mai degraba decit zona rurala sau periferia’, dupa 1947, re-
gimul comunist, inventindu-si — via Moscova — ca imagine de dus-
man societatea burgheza antebelicd (Roménia moderna, cu alte cu-
vinte), a trecut la distrugerea programati a valorilor, inclusiv mate-
riale, ce reprezentau sau erau asociate societdtii si epocii respective.
Comunistii romani n-au putut insa, cu tot internationalismul ce-l
promovaserd, si nu preia si chiar sa continue anumite elemente ale
procesului de constructie identitara de pind la ei. Asa cum se stie,
acest mixaj a degenerat n final in national-comunismul regimului
condus de Nicolae Ceausescu sau asa-numitul ‘national-comunism
birocratic’, in care clasa conducatoare ataseaza politicii sale de omo-
genizare a populatiei si o politica de asimilare a grupurilor minorita-
re”. Intr-o imaginari fisa personald, generatiile crescute atunci ar
putea mentiona si ele, asemeni lui B. H. Lévy, ca sint copiii naturali
ai unei perechi diabolice, comunismul si nationalismul.

, Precipitatele” acestui experiment dricesc le vedem azi, printre
altele, siinarhitectonica localitatilor din i de la tard (standardizarea
constructiilor, reducerea modelelor si a diversitatii arhitecturale,
Jationalizarea” cladirilor etc.). Lasind la o parte spatiile/centrele is-
torice, acolo unde acestea s-au mai pastrat, toate localitatile urbane
— de la Suceava la Turnu-Severin sau de la Constanta la Satu Mare —
au cunoscut extinderea sau transformarea unei parti a teritoriului
lorin spatii gri, cu specific urban-rural (adica nici una, nici alta); in
toate dintre ele ne lovim de produsele acestui gust pentru inregi-
mentare, de aceastd anti-poezie pe care 0 emana cladirile realismu-
lui socialist (de te si intrebi daca operatorii nostri mai pot filma azi
cadre care siredea epocile secolelor trecute fird a opera cosmetizari
majore, daca mai exista panorame in spatiul urban din Romania in
care imaginea si nu fie ,virusatd” de prezenta unor cladiri aparti-
nind acestei epoci eminamente... orwelliene).

in plus, redusi la o conceptie nici macar functional, caracteris-
tica societatilor zapacite valoric, arhitectura comunistd (sintagma
aproape imposibild) a depersonalizatelor si depersonalizantelor car-
tiere-dormitor construite 1n acei ani, a contribuit din plin, prin con-
secintele sociale ale habitatului pe care I-a creat, la angoasele noas-
tre pre- si post-revolutionare, de la , spargerea” intimitdtii sau a con-
fortului social (plus ,preludiul” sedintelor de bloc), pini la rizboiul
buni-platnici — rai-platnici din imediata actualitate (sau, ultima ,,in-
ginerie” a acestei mentalitdti cartieresti, pastrarea apei de dupd im-
baiere pentru folosirea ei ulterioard in alte scopuri...). Pentru ca nu
doar mediul urban este foarte influentat de natura societatii care-i
corespunde®, ci si societatea la rindul ei este influentata de natura
acestui mediu*

%

in 1918, tirgurile si orasele Transilvaniei erau in chip covirsitor
maghiare ca orientare lingvistica si culturald. Cea de-a doua limba si
cultrd dominantd in regiune era cea germand. in 1910, din cei
776.252 de locuitori in mediul urban din Transilvania, mai mult de
patru-cincimi o formau maghiarii, evreii si germaniis. Aceastd struc-

turd etnica a regiunii se reflecta desigur si in arhitectura si prezenta
simb olurilor nationale in spatiul urban. Raportul s-a schimbat insa
prin politica de hegemonie cultural inceputa in Transilvania dupa
1918 si continuatd in perioada comunista. Nu mai putin adevarat es-
te si faptul ca printr-o transformare similara au trecut si orase pre-
cum Botosani, Braila sau Galati, ca si dam doar citeva exemple, lo-
calitati ale vechiului regat in care traisera odinioara importante co-
munitati minoritare (evrei, greci, armeni s.a.).

Dupa 1989, datorita in primul rind redefinirii prioritatilor politi-
ce, acestnationalism simbolic, de proiectare in spatiul urban a pre-
judecatilor majoritatii fata de alteritate, s-a mai temperat, indeosebi
acolo unde minoritatile au constituit o majoritate suficientd pentru a
bloca atari initiative (cu exceptiile notabile ale scandalului de la Ce-
rehat, al bastioanelor contra firii amplasate de MApN si BOR 1n Secu-
ime sauevergreen - ul patologicului clujean).

Caracteristica principald insa a acestei constructii identitare in
Transilvania, de ocupare sau umplere a spatiilor urbane cu simbo-
luri nationale/identitare, reprezentind eroi sau fapte eroice din isto-
ria majoritatii, o constituie in primul rind definirea prin Celalalt, re-
prezentareain contrapondere cu simbolurile si cu reprezentarile Ce-
luilalt. Prin aceasta, diferenta fatd de restul trii devine una nu atit
stilistica sau calitativa, cit mentald. Legaturile istorie-arhitecturad au
creat in Transilvania spatii urbane care, restructurate, transformate
continuu, ne oferd azi repere elocvente privind istoria mentalitatilor
regiunii. Cind contextul istoric ,,a cerut-0” sau mai corect spus a ofe-
1it posibilitatea operdrii de schimbari in spatiile urbane, si ultimul
secol si jumatate a fost darnic in acest sens, aceste schimbari n-au
infirziat sa apard. Ajunge si privim istoria demolarilor, oficiale sau
nu, reciclarea materialului sculptat sau cladit, ca sa spunem asa,
pentru a vedea dinamica eforturilor de a proiecta diferitele identitati
etnice sau religioase in spatiile urbane. Anecdota deceniului noud,
cu aplaudacii din Demolidava, nu era doar o aluzie la ,seismicita-
tea” provocati de marele Decretius, dar ea poate fi luati si ca o trimi-
tere ladeceniile de complicitate mutuala in desfiintarea simbolurilor
Celuilalt. Si exemple sint destule, de la schimbarea Hotelului Belve-
dere® din Cluj in Hotel Transilvania, la renovarea si apoi re- renova-
reacladirii Primariei din Tirgu Mures — functie de distributia puterii
politice la nivel local — pina la interminabilul scrabble al numelor de
strazi.

Diferenta dintre cele doua zone ale Romaniei in aceasta proble-
miconstd asadar in aceea cd in timp ce in Vechiul Regat reconstrui-
rea identitard a spatiului urban incearca o legitimare in cadrul ace-
luiasi sistem valoric (cel al majoritatii), fira o raportare ,.inerenta” si
la alt(e) sistem (e), in Transilvania acest demers presupune ,inevita-
bil” sau in orice caz, mult mai pregnant, luarea in calcul a Celuilalt,
relationare prin care pirtile din acest spatiu cultural se si definesc.
Dacd cineva va vrea si facd o analiza a mentalului transilvan in seco-
lul din care tocmai am iesit si influenta acestuia asupra relatiilor in-
teretnice, va trebui sa ia in considerare ca o componenta importanta
d proiectiile in spatiile urbane ale acestui mod de a-/ gindi pe Cela-
lalt. Prelucrarea trecutului — prin imposibilitatea detasarii de acesta
si reiterarea aspectelor care maresc, mai curind decit micsoreaza,
distanta sociala si comunicarea inter-comunitard — rimine inca de-
ficitara.

in prezent, de partea majoritatii, purtitorii festilei nationaliste re-
iau si induc perceptii colective ale istoriei proprii sau ale Celuilalt
prin memorii deloc amnezice. Sloganul lor pare a fi: Dacd rau nu e,
nimic nu e! Substratul psihologic al acestui mod de a privi lucrurile
nu e foarte sofisticat. Pentru ca nu e usor, nu-i asa, si te plimbi prin
centrele istorice ale Brasovului, Clujului, Sibiului sau Oradei, pentru
a lua exemplele marcante, si sa nu te ia ameteala identitara daca esti
prea conectat patriotic. Trebuie cumva s compensezi, sa arati ca esti
baiat mare, maturizat identitar. Ca urmare, mai ridici, vorba ameri-
canilor, citeva ‘erectii’ statuare, ravasesti imprejmuirile simbolurilor
Celuilalt, vopsesti misto bancile, eventual si maidanezii, i faci pe tre-
citori sa asculte la ore fixe Cintecul Iancului (ca unBig Brother pe
sest) s.a.m.d. Un panoptic care functioneaza perfect.

De partea cealaltd, cu toate circumstantele atenuante, comunita-
teamaghiara din Romania/Transilvania, prin liderii ei politici in pri-
mul rind, promoveaza strategii ale panicii oarecum simetrice. Avind
si mentinind ca baza a legitimarii lor indeosebi generatiile in virsta,
inmare parte cele rurale si semi-urbanizate, elita politici a UDMR
acioneazd in problematica redistribuirii spatiilor urbane mai mult
inreplica 1a ceea ce face majoritatea, decit prin comportamente civi-
ce sa le numesc firesti, denotative etnic dacd vreti. Iar problemanue
atit legitimarea in sine, de inteles socialmente (aflatd intr-o fazi no-
ua a evolutiei ei, comunitatea maghiara are si ea nevoie sa explice, sa
justifice si sa transmita generatiilor tinere istoria comunitara si na-
tionala pentru a realizare-link-ul cu trecutul”). Problema consta in-
sd, in opinia mea, in natura si ponderea mecanismelor prin care se
incearca atingerea acestui scop. Lucru valabil si pentru majoritate.

Prin aceasta strategie a liderilor UDMR apar doud disfunctionali-
tati. Mai intii, este practic ignorata optiunea generatiei tinere ma-
ghiare de azi din Transilvania, continuindu-se astfel diferentierea ac-
centutd #-group/out-group din trecut, fatd de co-generationalii lor

rom4ni. Paradoxal sau nu, acesti tineri au mai multe puncte in co-
mun decit o aratd situatia in cazul ,vienezelor” generatii mai in vir-
sta (prin ;medierea” pe care o face procesul de globalizare, prin mo-
dul in care isi proiecteaza cariera, prin orientirile profesionale, mo-
delele culturale, muzica, moda, preocupari s.a.m.d.). Socializarea
celor dintii via Budapesta, asa cum se intimpla pind nu de mult, a
devenit colaterald sau mai redusd ca pondere. Fie si numai pentru
faptul cd, atit cit mai existd, preluarea modelelor budapestane (ca
societate-reper a comunitatilor maghiare din afara granitelor Unga-
riei) isi pierde din consistentd comparativ cu perioadele anterioare
deoarece ritmul schimbarilor si orientarea culturala a Budapestei
insasi s-aschimbat radical, capitala ungara fiind — alaturi de Praga—
probabil cea mai filo-occidentald capitala din spatiul post-comunist.
Tinerii maghiari din Transilvania preiau astazi modelele occidentale
sdirect de la sursa”, firaale mai filtra prin ,,scannerul” socio-cultu-
ral de la Budapesta, ori, cind totusi o fac, ei nu gisesc diferente ma-
jore sau semnificative la nivelul pattern-urilor (sub)culturale fata de
ce existd in Occident. Mai mult, cinismul aparent al problemei con-
std in aceea cd socializarea lor are loc prin modele pe care in anumi-
te privinte le oferd chiar Bucurestiul. Ceausescu ar jubila (sigur, sint
altii care sd o facd in locul lui...). Rezultatele acestui proces le putem

Georg Cruikshank: Qmel in gri apeeind
umbra lui Peler Schlemihl.

deduce usor din gusturile, preferintele lor, din discutiile pe care le
poarta tinerii maghiari intre ei. Ca Natalia Oreiro are acelasi succes
laBucuresti ca la Tirgu Secuiesc, mai treacd meargd, dar ma tem ca
acelasi lucru se infimplu si in cazul unor André, B.U.G. Mafia sau
chiar Adrian copilu’ minune ori L.A.... ca si nu mai vorbim de ‘cul-
turainaltd’ a muzicii pop romanesti (Directia 5, Taxi s.a.m.d.). Nu
micdmi-afost mirarea cind, intrind Intr-una din frecventatele disco-
teci din Secuime, am vazut tinerii maghiari aflati acolo simtindu-se
perfect si dansind bine merci pe ,,neaosul” rave, house sau hip-hop
romanesc. Si exemplul nu cred si fie singular. Cei care se indoiesc,
pot asculta programele de dedicatii muzicale de la posturile comer-
ciale de radio, in localitatile cu populatie maghiara desigur, pentru a
vedea ponderea pieselor romanesti cerute de tinerii ascultitori ma-
ghiari.

in lipsa unor modele alternative care s le satisfaca asteptarile,
expectantele, tinerii maghiari se orienteaza si aleg alte forme prin ca-
re sd-si manifeste optiunile. Nu comentez acum firescul sau nefires-
cul acestui fenomen. Si nu cred de asemenea, ca motivele sint finan-
ciare, atita timp cit sectorul privat maghiar din Transilvania e macar
la fel de dinamic ca si acela din restul tarii, cred mai curind ca priori-
tiile sint altele (ca si in cazul oamenilor de afaceri din Ardeal si Ba-
nat care nu investesc in fotbal). Pe termen lung, astfel de politici —
sau mai bine spus lipsa unor politici alternative pragmatice oferite ti-
nerilor, si nu doar pe plan cultural —, va mai crea surprize conduce-
ri UDMR (de aceea, explicatia ,disidentei” tinerilor de la Gheor-
gheni sau Odorhei la ultimele alegeri locale n-ar trebui redusi doar
la o slabire a solidaritatii identitare). Mai mult chiar, pe aceasta simi-
laritate culturala de azi intre tinerii romani si maghiari din Romania
se poate construi ceva mai sandtos si mai durabil in ce priveste rela-
tia dintre cele doud comunitati, fira a se diminua componenta etni-
ca a fiecaruia. Dupa cum s-a vazut, istoria, cea promovata pind
acum, ne polarizeaza. Poate cd ar trebui gasite si acele narative, si fa-
rd indoiald cd acestea existd, care si normalizeze relatia. Discursul
istoric ar putea folosi persoana a treia plural si in termeni pozitivi.
De ambele parti.

in acest context, incremenirea in paradigma moderna nu face
decit sa duca la indiferentd sau dezinteres din partea tinerilor ma-
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ghiari, atit in ce priveste discursul de legitimare al UDMR, cit si efor-
turile acesteia de reconectare la trecutul comunitar si, prin aceasta,
de integrare a ,tinerilor de azi” in comunitatea maghiara din Transil-
vania in general. Atentia aproape exagerata (ca un soi de iluminism
rendscut) acordatd barbatilor(!) de stat, poetilor nationali sau altor
personaje istorice in problema redistributiei si restructurarii spatii-
lor urbane, pentru a reveni la subiectul in discutie, trideaza de fapt
similitudini de fond cu mentalitatea acelor majoritari care constituie
deseori, pe buni dreptate, tinta criticilor venite din partea minoritatii
maghiare. Astfel de moduri de abordare nu fac decit sa mentina ca-
racterul de joc cu suma nula (5i) in problema redistribuirii simbolu-
rilor in spatiile urbane.
&

Caexemplu final am ales Tirgu-Muresul, fiindu-mi mai familiar.
Imaginea sa din trecutul nu foarte indepartat, de oras cochet sau al
florilor, este oarecum umbrita azi de formule precum ,,conflict inte-
retnic” sau ,placute bilingve”. Pe buna dreptate, ar spune un om
deschis la minte sau neimplicat emotional. Exista, firesc, si parti bu-
ne, exemplul cel mai la indemina si mai actual de tirgumuresean
Lipic”, aproape ,banal” — prin comportament si mentalitate — pen-
tru concitadinii sdi fiind actualul antrenor al nationalei de fotbal a
Romaniei, Laci Boloni (el rimine un exemplu pozitiv, indiferent de
ce nevor aduce rezultatele meciurilor viitoare cu Ungaria).

Toate denumirile pe care localitatea le-a avut pind acum, de la ve-
chiul Novum Forum Sycolorum pina la cele de azi — T'irgu Mures,
Marosvdsdrbely sau Neumarki, au inclus referinta la caracterul siu
de tirg. Prin activitate si dimensiuni. Aceasta, pin in ultimele dece-
nii, cind politica de colonizare a regimului Ceausescu a inceput si
prinda contur. Din 1956 pina in 1977 populatia orasului practic s-a
dublat (pentru evolutia demografica a orasului vezi cele doua tabe-
le). Odatd cu aceasta crestere rapida a populatiei s-a modificat si
structura etnica si confesionald a sa. Artificial. Pentru ca orasele, asa
cum o aratastudiile teoreticienilor, nu cresc i nu se dezvolta aleator,
ci caraspuns la avantajele pe care le ofera mediul geografic, social,
economic sau financiar. Or, intr-un sistem, cum a fost cel al partidu-
lui unic, in care controlul de la centru era cuvint de ordine, nu pu-
tem vorbi de evolutii naturale, rezultate in urma evolutiei prealabile
a diferitelor conditii locale.

Astfel, delimitarile in spatiul urban tirgumuresean a acestor doua
decenii nu s-au ficut involuntar, prin dezvoltare istoricd, ci planifi-
cat, urmdrindu-se modificarea lui dupa conceptia vremii. Divizarea
populatiei locale, existenta mai mult paralela decit convergenta a ce-
lor doud comunitati — cea romana si cea maghiara — se reflecta si in
spatiul urban al orasului.® Diferentierea existi asadar nu numai in
ce priveste comertul sau sfera politica, dar si in privinta pattern-uri-
lor urbane si a proiectarii identititii in spatiul urban. Orice oras poa-
te fi reprezentat printr-o harta cu arii care au caracteristici sociale
distincte si contrastante. In cazul Tirgu Muresului, aceste arii sint
deseori delimitate etnic. in timp ce comunitatea maghiari incearc
sa mentindstatus quo-ul local, atit cit s-a mai pastrat el, incercind si
refacd imaginea unui oras apartinind cindva Transilvaniei istorice,
comunitatea romand apeleaza la simbolurile nationale generale,
manifestind patfern-ur caracteristice mai curind primelor generatii
de imigranti ajunse in tarile dezvoltate. Difera deci, doar forma nos-
talgiilor, nu si tendinta de a vedea prezentul prin prisma acestora.

Intr-o erd in care computerele ridiculizeaza memoria, clonarea
sau simularea ei prin diferite forme fizice — palpabile, vizibile — in
spatiul public tirgumuresean, indica existenta unei similitudini in
eludarea solutiilor pentru apropierea intre cele doua parti. Competi-
tiain aceastisocietate fifty-fifty (raportul dintre romani si maghiari
fiind in prezent de aproximativ 50-50%) nu se arata deloc a fi ,,0 va-
riantd ajutitoare”, ca sa citez din vocabularul unui joc de televiziune
in voga, ciiaformaunui conflict virtual sau subteran, cooperarea ra-
minind incd o forma colaterald a relatiilor sociale. intr-un cuvint,
ambele comunitati percepindu-se reciproc ca surse de frustrare si
agresare®, se refugiaz in amintirea unui trecut in care conditia lor
era majoritard sau altfel spus confortabila: maghiarii in istoria loca-
14, romanii in cea nationald. Aparent, Tirgu Muresul este perceput in
prezenttot mai putin cafiind al celor care-1locuiesc. La nivelul strict
al identificarii, maghiarii traiesc sentimentul ca orasul nu mai e al
lor, iar romanii cd #ncd nu e al lor.

Paleta trasaturilor arhitecturale a unui oras si a ariilor sale este
expresia luptei si a conflictului dintre diferitele grupuri ale societa-
tii."° Cu alte cuvinte, mediul urban reprezinta manifestiri simbolice
si spatiale ale fortelor sociale aflate in competitie. in plan concret, al
restructurdrii spatiului urban, politica locala si reverberatiile istorice
merg mind in mind. Lifting-urile memoriei colective (asa cum
aminteam lainceput: biserici, nume de strazi, statui, placi comemo-
rative etc.) au in Tirgu Mures o dinamica cu totul aparte. Escalada-
rea dupa 1989 a acestui hei-rup comunitar™ are particularititile ei.
De exemplu, ridicarea unei statui fiind conditionata tacit de acordul
»partii adverse”, in sensul ¢4 aceasta primeste asigurdri ¢ va putea
si ea construi la rindul ei o alta statuie (chiar daca e vorba de perso-
ngje cu rezonantd locala si politica atit de diferite precum maresalul
Antonescu si fostul primar al orasului Bernddy).

Departe de a mai fi seducatoare, estetica urbana a Tirgu Muresu-
lui capata azi forme care in loc sa atraga trecatorul, mai mult il pun
in dilema. Acesta nu va gasi aici sculpturi reprezentind muze sau
sfinti, fintini arteziene sau forme de arta abstractd; nici macar statui
ale personajelor pitoresti — marii anonimi — care au dat cindva far-
mec locului. Va gasi in schimb statuia ostasului necunoscut, a poeti-
lor mai mult sau mai putin romantici sau a eroilor din manualele de
istorie deloc alternative. Prea putin simtal proportiei, prea mult mo-
numentalism. (Poate ca mesajul arhitecturii — neromantate identi-
tar — de dinaintea celui de al doilea razboi mondial, comparativ cu al
aceleia din perioada comunista este tocmai ca arhitectii din prima
jumatate a secolului stiau macar unde ne aflam, cine sintem si care
ne sint limitele in context continental — vezi dimensiunile Castelului
Peles, cu tot neo-barocul lui, fata de Palatul Poporului sau viitoarea
Catedrala a Neamului).

Trasarea in ultimele decenii a demarcatiilor teritoriale simbolice
face ca Tirgu Muresul si aiba azi doud centre, doud axis mundi. Nu
unul cultural-istoric si unul financiar-bancar, cum se intimpla in al-
te parti, ci doud spatii rezultate ale aceleasi diferentieri comunitare.
Pe de oparte, un centru ,maghiar” — Piata Pefofi (locul in care revo-
lutionarul maghiar a vorbit localnicilor la vremea respectivd) —, do-
minata de statuia celui care a dat personalitate orasului, fostul pri-
mar Bernddy Gyorgy, un perimetru in care sint cuprinse printre al-
tele statuia [ui BorsosTamis, cetatea medievald, cladirile apartinind
bisericilor reformate si romano-catolice. De cealaltd parte, centrul
»romanesc”, cu statuile lui Nicolae Bdlcescu si a fostului primar al
orasului, Aurel Dandea, cuprinzind cladirea Bisericii greco-catolice,
Hotelul Grand, cladirea actualei Primarii (in stil brincovenesc), plus
citeva cladiri construite in anii ’80. Fiind inca ,nefinisat”, acest spa-
tiu este mai ecletic, mai putin unitar fata de centrul ,maghiar”. Zona
intermediard intre aceste doud spatii o constituie centrul propriu-
-zis, cel istoric al orasului (in prezent Piata Trandafirilor). Cu o alee
(cindva principalul loc de desfasurare a tirgurilor) avind de ambele
patti cladiri de epocd sau de datd mai recentd, piata lasd impresia
unei relative diversitati arhitecturale — caracteristica orasului prin
deschiderea pe care a aritat-o de-a lungul timpului la diferitele cu-
rente si stiluri arhitectonice. Caracterul arhitectural mixt, etnic vor-
bind, al acestui spatiu ne ofera un tablou excelent al eforturilor din-
tr-o perioadd sau alta de a impune o anumita linie. ,,Pilonii” sai 1i
constituie insa cladirile Palatului Culturii, cea a actualei Prefecturi
(construite la inceputul secolului trecut) si a Bisericii
Romano-Catolice, respectiv Catedrala Ortodoxa (construitd in 1928)
si Teatrul National (construitin aniisaptezeci pe locul fostei biserici
franciscane). Tot acest ansamblu este completat de statuile lui
Avram Iancu, cea a ostasului necunoscut (ridicate in perioada co-
munistd) si a Lupoaicei cu Romulus si Remus (amplasati dupa
1989).

Istoriaacestei dinamici a implanturilor sau transplanturilor arhi-
tecturale in centrul istoric al Tirgu-Muresului este mai veche, cores-
punzatoare diferitelor epoci. in trecut, acest perimetru 2 mai avut si

alte statui (Kossuth, generalului Bem, Stalin), fintini arteziene sau
dntatoare, cum a fost cea a lui Bodor Péter (0 adeviratd bijuterie in-
ginereascd, reprodusi azi, iatd, pe Insula Margareta din Budapesta),
porti secuiesti s.a. Metamorfoza numelor pe care le-au purtat numai
strazile riverane acestor piete este si ea la fel de elocventa. De la mai
vechile denumiri Kossuth L ajos, lancu de Hunedoara sau Réikoczi
Ferenc (actualele strazi Cilarasilor, Mihai Viteazul respectiv Avram
Tancu), trecind prin al doilea razboi mondial (Piata Hitler, actuala
Bolyas), pini la perioada de dinainte de 1989 (str. Lenin, actual-
mente a Revolutiei). Si n-am amintit nimic de abundenta de steaguri
tricolore, de faimosul razboi al placutelor bilingve s.a. Probabil ca
nici nu e nevoie...

Note

' TIrina Livezeanu: Culturd si nationalism in Romdnia Mare.
1918-1930.Bucuresti, Humanitas, p. 205, 1998.
Laaltnivel, competitia dintre diferitele specii de pesti, insecte sau alte
organisme dintr-un lac natural se incheie cu ocuparea spatiul central de
cifre speda mai puternicd, aceasta obligindu-le pe celelalte sa traiasca
margnal. Distributia aceasta rimine neschimbata atita timp cit o alta
spede,mai puternicd, nu pune din nou stapinire pe spatiul central.
MateiDogan si Dominique Pellasy: Cum sd compardam natiunile. Bu-
auresti, Alternative, 1993.
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of Urban Social Movements. London, Edward Arnold, 1983.
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Transylvanie. Din Irina Livezeanu (op. cit.), 1938.
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Credci se cuvine facuta precizarea ca formula de ,,spatiu urban” este in
acestcz oarecum improprie si in consecinta folosirea ei presupune o
oarecare retinere, dacd ne gindim la sensurile pe care le da acestui con-
ceptliterartura de specialitate, care a avut ca puncte de plecare urbani-
tateasi stilul de viata urban al unor asezari precum Chicago, Londra sau
NewDelhi, fata de care Tirgu Muresul, si intreg urbanul roménesc, re-
prezintd cel mult un spatiu. .. orasenesc. In fond, e si greu sa definesti
spatiile urbane din Romania de azi in termenii consacrati ai antropolo-
gei sau sociologiei urbane. Dexoltarea urband din perioada regimu-
lui comunist, in toate tdrile foste membre C.A.E.R, prin planificarea
eentralizatd, desfiintarea proprietatii private, reducerea societdtii la
amponenta familiald si nu la cea individuald etc., a ajuns sd fie
tratatd de specialistii occidentali ca subiect aparte al acestei tema-
tid, Cartile de specialitate ale autorilor occidentali, prin aceastd
dualitate Est/Vest a factorilor de dezvoltare urband — comunitate/in-
dvid, stat/privat, central/subsidiar, egalitarianism/diversitate etc. —
awordind capitole separate urbanului din fostele state comuniste.
Bodo, Cosmeanu, Matéffy si Marginean: Alter/Ego tirgumuresean , in
Altera nr. 1/1995 p. 77-96.
i Castells, op. cit.

Din1989 pina azi in Tirgu Mures s-au realizat, cu tot cu cele netermina-

te,cel putin 7-8 statui si cam tot atitea biserici.

1967, Tirgu Mures, traducator, Grupul de Monitorizare si Analize, Tirgu
Mures, presedinte; Antinosztalgia: magyarok a romdn nyilvdnos-
sdgban, Limes,2001, Tatabinya.

Anul* | Total Romani | Maghiari| Germani| Altele Evrei, Idis| Romi Ucrainieni| Sirbi Slovaci
(total)
1850 7855 472 0488 241 054 202 285 - - -
1880 12883 677 11370 524 312 - 144 - 4 11
1890 14212 669 12785 442 316 - 436 - 5 19
1900 19522 1864 16705 686 267 - - - 2 72
1910 25517 1717 22790 606 404 - - 2 17 32
1920 30988 3947 23178 446 3417 3246 - - - -
1930 38517 9795 22387 032 5703 4828 400 55 18 36
1941 44933 1756 42087 378 712 514 114 7 6 11
1948 47043 11007 34943 72 1021 762 - - - -
1956 65194 14623 48077 263 2231 1843 208 4 11 13
1966 80912 22254 57144 436 1078 769 129 7 9 17
1977 127783 | 44491 81234 773 1285 514 604 10 9 9
1992 161216 74549 83239 554 2874 155 2597 14 5 6
Anul Total Ortodocsi[Gr. Rom. Reform| Evangh. | Unitar. |Izraeliti | Altele Bapt. | Pentic] Advent.
catolici |catolici (total)
1850 7855 38 432 2051 4893 175 [ 202 - - - -
1857 9263 00 396 3068 5205 203 % 236 1 - - -
1869 12678 | 157 036 3752 0864 | 263 219 773 14 - - -
1880 12883 |197 021 3757 0784 | 335 304 847 38 - - -
1890 14212 | 172 741 4002 7530 391 346 1024 |6 - - -
1900 19522 |1033 1352 5532 8915 556 470 1658 |6 - - -
1910 25517 | 761 2222 7220 11282 | 604 667 2755 6 - - -
1930 38517 4501 5286 8029 13534 | 690 1024 5193 260 39 - 82
1941 44933 | 838 2433 13127 20122 | 779 1837 5693 104 4 - -
1992 161216 | 68156 4822 24643 |53483 | 559 4508 154 4891 350 885 838

* Din Varga E. Arpad (1998) Erdély etnikai és felekezeti statisztikdja (Kovdszna, Hargita és Maros megye). Népszimldldsi adatok 1850-1992 koziit.
[Statistica structurii etnice si confesionale a Transilvaniei (Covasna, Harghita si Mures). Datele recensamintelor dintre anii 1850-1992)] M.

Ciuc, Pro Print, 1998.

anul ll, nr. 4-7, iunie-iulie, 2001



pagina 16

Istoria unei provincii a Europei

Gonologia Europei Centrale (1848-1989) esecartea pe care o consider o istorie a ,,provinciei” Europa Centrald. Face parte din programul
editorial al Fundatiei ,A Treia Europa” din Timisoara, coordonatorii colectiei fiind Adriana Babeti si Cornel Ungureanu . Volumul, aparut in
acestan la Editura Polirom, este coordonat de istoricii Nicolae Bocsan si Valeriu Lexu, dar i are ca autori si pe Stelian Mandrut, Radu Marza
s Rudolf Graf:Afost lansat recent la Oradea. in 8 si 9 mai mentorii grupului A Treia Europi si Silviu Lupescu, editorul lor, au fost invitati la
Filologia orddeana de Ton Simut (critic literar, prof. univ, prodecan). Am fost partasi la patru conferinte deosebit de interesante, pe teme isto-
ricesi literare — de exemplu despre Balcani ca alteritate a Europei Centrale sau despre romanul Europei Centrale — si la tot atitea lansari de
carte. Pe standuri au mai fost nu mai putin de zece carti dedicate aceluiasi subiect — dintre autori {i amintesc pe Michael Pollak, Jacques Le
Rider, Tony/udt, Carl Schorske William M. Jobnston.

Cronologiaese de fapt o punere laolaltd a evenimentelor din Austria, Ungaria, Cehia, Slovacia, [ugoslavia, Polonia, Italia si Romania. in
primul rind sint consemnate evenimentele politice, dar si date referitoare la Bisericile din acest spatiu, la institutiile care se infiintau, la legis-
latie, descoperiri in stiinte si, mai putin, de naturd culturald. Informatia este concentrat pe ani, luni si zile, astfel incit avem pe aceeasi pagi-
nd oglinda unui spatiu intins si in continud miscare. Istoria insasi a Europei Centrale este destul de dinamica: popoarele de aici sint mereu in
clocot, se schimba adesea granitele, populatiile isi schimba de tot atitea ori statutul, se bat si se impaca, isi aduc aminte si uita. Dar ceea ce
putem observain primul rind este sincronismul. Spiritul vremii se manifesta si se simte concomitent in toate spatiile. Marile evenimente sint
pregititeideologic si prin miscari politice, incit se poate calcula durata acestor determinari pind la deznodamintul inevitabil. Cartea permite
afito lectura comund, de informare, cit si analize pe diverse etaje. Foarte pregnant apar miscarile de la 1848, constituirea identitatilor natio-
nale, extremismele si sovietizarea de dupa 1945. Social-democratia se infiltreaza pas cu pas, in timp ce unele tendinte hegemonice fac pasi
inainte siinapoi. Partea de stabilitate apartine, insa, Institutiei si de aici am avea ceva de invatat.

Europa Centrala este partea dintre Occident si Orient. Este, in acelasi timp, centru si provincie dupa cum popoarele din acest spatiu recu-
nosc un centru sau se considera ele insele un centru (suficient). Dar a fi o provincie a Europei nu inseamna, aici, o judecata de valoare. In-
seamnd mai ales ¢ Europa este construitd policentric, regional. Disputa politica dintre centru si provincie s-a ficut simtita in Imperiu. Dar
rolulimparatiei in modernizarea si emanciparea provinciei, in crearea unui model urban este de asemenea evident. Preocuparea pentru in-
terculturalitate — concludenta fiind aici constructia Banatului — este, iar, un exemplu pentru Europa de miine. in Banat se vorbesc cca 24 de
limbi si coexista cel putin zece culte. Europa Centrala este, insa, doar un spatiu cultural. Nu a detinut puterea politicd sau economica sau mi-
litardin Europa, iar popoarele de aici s-au angrenat in conflictele celor mai mari jinduind la un alt statut.

Ungariaapare ca un adevirat personaj in Europa Centrala. La 1848 si dupa dualism maghiarii joaci mereu o carte orgolioasa cu mijloace
careaingadesea subversivitatea. Faptele consemnate in aceast cronologie ma conduc la ideea c4, fird orgoliile maghiare, fira teama pe ca-
re au imprimat-o vecinilor, Imperiul ar fi rimas pina astazi o federatie modernd, o Germanie mai mare, mai framoasa, mai divers, si nu
doar ,,ultima utopie a modernitatii” (Vladimir Tismdneanu). Poate acum nici nu se punea atit de acut si de romantic problema etnicitatii. Et-
nicitatea raim1ine o problema pentru ca ea se judecd in continuare in termenii politici si corelativ la determinarea spatiului si nu ca un con-
cept cultural cum devine cu voia sau fird voia noastra.

Am fost intrebat dacd au fost formulate ceva previziuni la colocviul de la Oradea. De genul: dacd se urmareste o astfel de regionalizare a Eu-
ropei. ATreia Europa nu este un grup de propagandisti, ci de cercetatori. Pentru ei, Europa nu are granite. Nici vechi, nici noi. Preocuparea lor
este cultural, academica. E un veritabil gest de patriotism a duce granitele culturii noastre cit mai departe, a-i studia relatiile, desi, daca ma
gindesc la literaturd, parcd Slavici si Rebreanu erau mai apropiati de ce se scria in Vestul nostru imediat decit sintem noi astizi. Daci, insi, pa-
titul grup se fereste si discute din perspectiva politica, Cronologia, prin inlantuirea determinatiilor despre care am amintit, ne spune un lucru
foarte simplu: din momentul in care o anume idee se generalizeazi in intreg spatiul, trece foarte putin pina la infiptuirea ei. (Traian Stef)

Stiri timisorene

Oserie de publicatii apartinind unor universitati de prestigiu din provincie nu isi gasesc reflectarea minima in paginile culturale centrale. in
general, aceste reviste au o circulatie restrinsa, circumscrisa unor cercuri de specialisti cu toate ca meritd un ecou si o difuzare mult mai lar-
i, cel putin prin interesul unor articole, dezbateri, propuneri, sechele, stereotipii, incremeniri in proiect sau indrazneli ideatice care (toate,
belas!, 1a fel) sufera de anonimat.

Iata, spre exemplu, Studii de istorie a Banatului, §XI-XXII, 1997-1998) anuar editat de Universitatea de Vest din Timisoara, Facultatea
deLitere, Filosofie si Istorie. S remarcdm, inainte de toate, aspectul grafic si tipografic stereotip care marcheaza (din pacate, negativ) multe
dintre aparitiile de acestfel. E de spus si despre diferenta de ritm a aparitiei editarii (anul 2000 pentru’97-'98) care se regiseste in mai toate
apariiile de acest fel. Acest lucru aratd ca respectivele colective de redactie se confrunta cu greutiti financiare pe linga cele de stricta organi-
zare redactionala (in special legate de termenele de predare a materialelor). E de aritat cd existd in publicatiile occidentale universitare, si nu
numai, o anume eleganta grafica sobra, de traditie, la care se adauga impecabilitatea redactarii si a tehnoredactirii, calitatea, uneori exceptio-
nald, ahirtiei, care, toate, dau distinctie si personalitate respectivelor aparitii.

Coninutul revistei amintite este, cu toate acestea, consistent si variat. S2 pomenim mai intii studiile de arheologie semnate de Doina Be-
nea, Mihai Mafteiu, lon Ionescu, Calin Timoc sau Marius Grec, MirceaMare sau SimonaRegep. Interesante pentru abordarile cultural-poli-
tice in care s-a angajat programatic revista Provincia, g care ar putea alimenta dezbateri ale identitatilor regionale, sint articole si comuni-
cdri desprearta baroca bandteana si despre evolutiile ei pind azi semnate de Mihaela Vidsceanu si Adriana Buzild . Victor Neumann cercetea-
zacultura regiunii la inceputul evului modern printr-o micromonografie a ziarului Temeswarer Nachrichten ,Marlen Negrescu inventariaza
clteva Repere legislative privind administratia comitatului Timis la sfirsitul secolului al XIX-lea, [oan Munteanu scrie despre conceptiile pro-
gresiste in activitatea politica a lui Alexandru Mocions.

Relaiile roméno-iugoslave in domeniul invatimintului, cercetate de Vasile Ramneantu,arata ca, in Banat, acestea nu au fost nicidecum
idilice, asacum pare inclinatd opinia publica si creada. Este si acesta un stereotip printre multe altele care isi asteaptd o abordare diferita.

in ceea ce priveste raporturile Banatului cu iluminismul din vremea imparitesei Maria Tereza, Victor Neumann, in micro-monografia
mai suspomenitd, ofera succint o perspectiva asupra inceputurilor presei timisorene de limba germana ca expresie a unor initiative locale —
ecou al unora prezente in marile orase ale imperiului.

I m portanta aparitiei revistei sta in ,,vechimea, continutul informatiilor, ideile profesate, interesul pentru trecut si pentru emanciparea po-
pulatiilor regiunii”. Detaliile oferite sint, prin ele insele, interesante pentru ilustrarea unei istorii a emanciparii culturale conforme cu ideolo-
gia veacului si sustinuta chiar de autoritatile imperiale: ,,Ca urmare a recomandarilor ficute imparatesei Maria Tereza si a propunerilor lui
Iosif al II-lea ficute in anul 1768 privind infiintarea unei tipografii in limba german si a uneia in limbile romana si sirb, Mathius Joseph
Heimerlapusbazele primei institutii de acest gen din Banat, tiparind totodata si prima publicatie regionald intitulatd Temeswarer nachrich-
len. Ziarula aparut la 18 aprilie 1771 ca urmare a proiectului lui Mathidus Hedmerl § a bunavointei contelui Clary und Altringen, presedin-
tele administratiei orasului Timisoara, guvernatorul Banatului. Fusese preluat modelul oferit de ziarele din Viena, Bratislava, Pesta” (Studii
de istorie a Banatului p. 121).

Victor Neumann prezinta, printre altele, si un articol publicat de J. J. Ebrler din raportul siu menit sa ofere solutii ,,pentru elaborarea
programului de reforme administrative preconizat de curtea vienezd” ;acest raport, impreuni cu scrierile lui Fr. Grisellini, se vor consti-
tiin-un inceput interesant al scrierilor istorice despre Banat. Paginile lui Ehrler meritd, de altfel, sa fie analizate si astazi. Se afla acolo idei
sisugedtii ale unei politici reformatoare care a reusit si iasa din dilema politicii actuale de la noi, care nu poate pune laolalta vorba cu fapta,
intentiile cu implinirea lor. (D.V.)

PROVINCIA

Provincia si
centrul literatilor

Steaua @n. L1, nr. 1, a.c.) dedica prima sa ancheta din acest an te-
mei Centru versus provincie. In editorialul siu, poetul Adrian Po-
pescu, noul redactor-sef al publicatiei, vitupereaza impotriva a ceea
ce numeste ,,0 demitizare sistematicd a centrului, a prestigiului
siu”. Opinia lui este ca ,,Nu poti s te cantonezi in orgolii provincia-
le, fara a deveni ridicol in acest inceput de mileniu al Internetului si
al dialogului planetar. Nu poti, suficient si autarhic, sa faci din pro-
vincia ta, fie cd se numeste Transilvania, sau Banat, o tard in tard”.
Publicistul nu ignora, desigur, faptul ci nu din orgoliu provincial
existd destule sate din Romania momentului care s-au debransat de
la reteaua de curent electric. La fel, accesul la Internet si la dialogul
planetar e inca impiedicat in multe scoli rurale de absenta unui fir
telefonic. Autarhici sint oamenii din aceste locuri mai mult de nevo-
ie, decitde voie. Poate ci 0 mai buna redistribuire a impozitelor din-
spre centruin teritoriu ar inlatura cite ceva din ,,orgoliul autarhic” al
provinciei, nu?

La ancheta raspund nume literare de rezonantd ale Clujului:
Adrian Marino, loana Bot, Monica Ghet, Ovidiu Pecican, Mihaela
Ursa, Ton Vddan, loan Muslea si Ton Pop. Din afara metropolei
transilvane vin doar rindurile lui Lucian Vasiliu, de parca provincia
trii s-ar limita la Ardeal. Se formuleaza opinii demne de tot intere-
sul. ,,Policentrismul tinde... s devind o realitate” (A. Marino). ,,Gra-
ba cucare mis-aintimplat, uneori, sa fiu catalogata drept provincia-
12 de confrati (pentru care, oricine trebuie sa treacd prin Gara de
Nord spre a vorbi cu ei, le este automat inferior sau striin), toate
aceste detalii ale «relatiilor de breasla» mi-au vorbit cu grabire mie,
ardelencei, despre problemele lor, ale interlocutorilor mei, care nu
sint si ale mele” (Ioana Bot). ,,Centrul si provincia si-au aruncat in
aer granitele artificiale” (Lucian Vasiliu). ,.... O descentralizare a
lobby-ului cultural nu e lipsita de tensiuni, percepute dramatic de
unii precum si de altii. Bucurestiul nu renunta usor la suprematia
detinuta timp de citeva decenii” (Monica Ghet). ,,... Trebuie spus ca
provincia si centrul nu numai ca isi pastreaza statutul cu maxima
claritate, dar sint angajate intr-o relatie conflictuala” (Mihaela Ursa).
»Provincia poate fi induntrul ori in afara centrului...” (lon Vidan).
LOinvitatie indrazneatd — din pacate prea putin cunoscuta — consti-
tuie aparitia publicatiei intitulate (culmea!) «Provincia», care indica
o deschidere promitatoare inspre un dialog real intre maghiari, ro-
manig sasi” (loan Muslea). ,in momentul de fata, pot doar consta-
ta, alaturi de existenta unui evident dezechilibru intre «centru» si
«provincie», si incercdri... ale acesteia din urma, de a iesi cu un anu-
mecuraj in avanscend. Repet insi ca factorul decisiv in aceasta rela-
tie mi se pare descentralizarea in bunul inteles al cuvintului, renun-
tarea la miile de aprobari «de sus» a cutdrei sau cutdrei manifestari
culturale ori achizitii pentru dotari tehnice in domeniu etc. — lucruri
depinzind, poate in primul rind, de excesiva centralizare financiara,
cu birocratia ei greoaie, sufocantd. (Un exemplu de mic «centra-
lism» excesiv si pagubitor este, dacd mi se ingaduie s-o spun tocmai
aici, chiar obligarea revistei «Steaua» de a-si trimite materialele spre
afi culese la Bucuresti, de unde se intorc tiparite, cum am constatat
in calitatea mea de colaborator si de cititor fidel al ei, cu grave greseli
si omisiuni, evidente uneori chiar pe coperta unor numere; ca si nu
mai vorbesc despre intirzierea, din aceastd cauza, a unor aparitii)”
(Ton Pop).

Salutdm noul inceput al revistei clujene, care ataca — iatd! — cu
prospetime si curaj teme nu tocmai plicute oricui. Ca doar nu vor fi
rimas clujenii aproape singuri in fata acestei anchete numai fiindca
scriitorilor ,,de la centru” le-a fost lene si raspunda... (0. P.)

Abonamente

Petul unui abonament intern este de 5000 lei pe o luna si
13000 lei pe 3 luni. Cei interesati sint rugati sa achite la sediul
redactiei (3400 Cluj-Napoca, str. Tebei nr. 21) sau sd expedieze
prin mandat postal suma corespunzdtoare pe adresa: Fundatia
CRDE - Revista Provincia, cont nr. 264100078588, Banca ABN
AMRO BANK (Roménia), Sucursala Cluj (3400 Cluj-Napoca,
Calea Doraobantilor nr. 70).

Pretul unui abonament extern este de 6 USD pe 3 luni. Cititorii
dinstrainatate se pot abona la revista Provincia achitind la se-
diul redactiei costul abonamentului sau depunindu-I in contul
nr. 264100078588 USD deschis la Banca ABN AMRO BANK
(Romania), Sucursala Cluj (3400 Cluj-Napoca, Calea Doro-
bantilor nr. 70, COD SWIFT ABNAROBU).
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