KOPECZI BELA

A Rakoczi-szabadsaghare a kiilf6ldi kézvéleményben

Az els§ magyarorszagi 0jsig a latin nyelvli Mercurius, amelynek néhiny
szdmét tudta csak megjelentetni a Rékéczi-szabadsidgharc. A Mercurius-kér-
dést sajtotorténetiink sokoldaluan vildgitotta meg, éppen ezért nem ezzel
szeretnék foglalkozni, hanem azzal az eurépai kozvéleménnyel, amelyet be-
folyésolni kivant.

Nem pusztan az informaciét kivanom gazdagitani a Rakéczi-szabadsagharc
kiilfoldi visszhangjarél, amikor a kiilfoldi kozvélemény és a régi magyar torté-
nelem e kiemelkedd eseménye kozotti kapesolatot vizsgdlom. Sokkal inkabb
szemléleti és médszertani kérdések foglalkoztatnak, amelyek a koézvélemény-
kutatas és kiilonosen a kdzvélemény-kutatds torténetének altaldnos problema-
tikajat érintik.

A sajté torténetében eléggé elterjedt az a vélemény, hogy kozvélemény lénye-
gében a XIX. szdzadban alakul ki a kapitalizmus fejlddésével, hiszen akkor
mér széles rétegek fejezik ki nézeteiket s az igy kialakult kézvélemény mar
hatést is gyakorol a politikdra. XVII—XVIII. szdzadi magyar fiiggetlenségi
harcok francia és hollandiai francia sajtéjdval kapcsolatos kutatésaim azt
bizonyitottdk, hogy kozvélemény jéval elgbb létezett s hogy befolydsa sem
volt jelentéktelen ebben a korban.!

Ez a kozvélemény természetesen sziikkorti volt, a nemesség, f6leg az udvari
nemesség és tisztvisel6réteg és a polgarsig egy részére korlatozodott, de éppen
azok alkottak, akiknek szerepe volt a politika alakitdsdban. Majdnem azt lehet
mondani, hogy a korabeli kézvéleményformdlé eszkozok konkrétan meghatd-
rozhatd, ,realis” és nem egy feltételezett, ,,virtudlis” kozonséghez széltak,
mint gyakran a kés8bbi id6kben. Franciaorszdgban azt mondtik, hogy ez a
kozonség az ,,udvar’ és a ,,varos”, tehat a versailles-i nemesség és kiszolgaldi
és a périzsi polgarsig. Hollandidban a politikai vezetd korok mellett mar a
burzsodzia szélesebb rétegei tartoztak hozz4.2

Meg kell jegyeznem, hogy a kiilféldi hirek és féleg az ezekr6l sz616 kommen-
tarok az orszagok tobbségében nagyobb teret kaptak, mint a belfoldiek. Ez
kiilonosen 41l Franciaorszagra, ahol az abszolit monarchia e tekintetben sok-
kal szigoribb volt, mint a holland korményzat. A kiilfoldi eseményekkel kap-
csolatos kozvéleményformalast XIV. Lajos és hivatalnokai is sziikségesnek

1 KopEecz Béla: 4 Rdkdezi-szabadsdghare és Franciaorszdg, Budapest, 1966. Megjelent
egy teljesebb francia kiaddsa is. A szovegeket kdzli: A Rdakdezi-szabadsdghare és Eurdpa.
Szerk. Korrczr Béla, Budapest, 1970.

2 Histoire générale de la presse frangaise Publ. sous la dir. de Claude BELLANGER,
Jacques GODECHOT, 5. tom. Paris, 1976. Pr. Univ. 550 p.
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tartottdk, kiilondsen az augsburgi liga hdbortja 6ta, amikor a Hollandidba
menekiilt hugenotta publicistik &ltaldnos tdmadast inditottak a francia
abgszolutizmus és politikaja ellen. Hollandidban a ,,Refuge” szellemi pezsgést
inditott el, és élénkek lettek nem pusztin a protestantizmuson beliili bels
vitdk, hanem a kiilonkoz6 politikai irdnyzatok kozotti harcok is, még pedig
4gy, hogy ez utdbbiak inkdbb nemzetkozi, mint belsS, holland visszhangra
szamitottak.3

Elterjedt — s most mar féleg diploméciatorténetben — az a vélemény, hogy
ez a kor a titkos diplomécia kora volt s ezért a jelzett kézvélemény kevés in-
forméciét kaphatott az egyes akcidkrdl. Nos éppen azért, mert kiilonosen a
XVII. szédzad 80-as éveitdl kezdve nemzetkozi polémia bontakozott ki az
egyes hatalmak érdekeirél és ezekkel kapcsolatos tényleges politikajukrol s
miutdn szovetségi rendszerek keriiltek szembe egymdssal a nagy haborik
idején, minden egyes fél sziikségesnek tartotta, hogy sajat akciéit egyrészt a
politikai ideoldgia szintjén, mésrészt a konkrét eseményekkel kapcsolatban,
tobh-kevesebb nyiltsdggal informativ-agitativ céllal kifejtse. A titkos diplomé-
ciai tevékenységet a masik félnek érdekében &llt leleplezni s ezért beszdmolt
minden olyan mozdulatrél, amely tudoméséra jutott s az igazsdg az, hogy kevés
olvan volt, amely nem tudédott kit A vita kiils§ eseményekrdl szélt, de ter-
mészetesen az eszmék szintjén belfoldi problémdakat is érintett s ezért az egyes
korményok igyekeztek megakaddlyozni a mésik sajtétermékeinek sajat or-
szdgaban valo elterjedését, de éppen a francia példa mutatja, hogy az ellendrzés
nem lehetett elég hatékony, a hollandiai gazettek, de folyoéiratok, s6t pamfle-
tek is eljutottak Périzsba, még a spanyol 6rkosodési hdbora idején is és a
novellistak Utjan hozzajarulhattak a belfldi kézvélemény formalasdhoz.5

A XVII. szdzad mésodik felétsl kezdve a kozvéleményt mar nemcsak a
kiilonboz8 gazettek, zeitungok vagy courantok tdjékoztatjék, hanem a
folyéiratok is, amelyek nem elégszenek meg a hirekkel, hanem kommentdrokat
is fliznek hozzajuk.® Ebbdl a szempontbdl uttérs szerepe van a kiilonbdzd
Mercuriusoknak, de kiilonosen az 1688-t6] Hollandidban megjelend, hugenot-
tak altal szerkesztett Mercure historique et politique-nak,amelynek tobb kovets-
je akadt s amely megteremtette az tn. véleménysajtét. S itt elérkeziink egy
eszmetorténeti szemponthdl lényeges kérdéshez. Az eszmetirténet hossz idén
keresztiil hajlamos volt arra, hogy a tudoményos, féleg filozéfiai, illetve szép -
irodalmi alkotdsokat faggasson, amikor egy-egy kor térsadalmi tudaténak
dllapotdt akarta rekonstrudlni. Nyilvanval6an helyes, ha ezek a munkak is
forrasul szolgélnak, de a mindennapi tudat megismerése szempontjabdl véle-
ményem szerint sokkal inkdbb sziikséges a sajtora, a lapokra és a folyéiratokra

3 Erich Haasg: Einfithrung in die Literatur des Refuge, Berlin, 1959.

4 A kor diploméciatérténetét részletesen vizsgdlja C. v. NOORDEN: Furopdische Ge-
schichte tm XVIII. Jahrhundert, Leipzig, 1870—1882, I—III. A tdrgyalasokrol: A.
LEGRELLE: La diplomatie jrangaise et la succession d’Espagne, Gand, 1888 —1892, I—1IV.

5 E. HaTix: Hustoire politique et littéraire de la presse en France, Paris 1859 1. és kiilons-
sen ugyanettSl a szerz6t6l: Les gazettes de Hollande et la presse clandestine aux XVII® et
X VIII® siécles, Paris, 1865.

81672-ben jelent meg Pdrizsban Donneau de Visg havi folydirata, a Mercur Galant,
amelynek munkatdrsai kozott Thomas Corneille-t is megtaldljuk. 1686-ban alapitja meg
Hégaban Gatien de Courtilz a Mercure historique et politique-ot, 1692-t61 1729-ig jelenik
meg a hugenottdk szerkesztette Lettres historiques, végil 1699-ben kezdi el Higdban az
Esprit des Cours de UEurope kiaddsat egy kiugrott bencés, Nicolas Gueudeville. A folyé-
iratok részletesen foglalkoznak a Rékéczi-szabadsdgharccal.
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tamaszkodni. Az Annales iskola nagyon helyesen allitotta el6térbe a menta-
litdstorténetet s jol tette, hogy felhasznélta ehhez a mindennapi élet irdsos
dokumentumait. Ugy tiinik azonban, mintha bizonyos mértékig elhanyagolta
volna a sajtot, talan azért, mert eleve feltételezte, hogy az iranyitott s sokkal
inkabb tiikrozi a hivatalos vagy legaldbb is az uralkodé csoportok véleményét,
mint a nagy t6bbség mindennapi tudatat.?

Ezzel kapcsolatban tekintetbe kell venni, hogy kiilonosen a politikai eszmék
szempontjabdél mindig kell szimolnunk az irdnyitéssal, a kérdés csak az, hogy
a sajté milyen hatalom, illetve milyen rétegek érdekeit és véleményét fejezi
ki és kikre tud hatni, milyen értelemben.

A content analysis médszerével végzett vizsgalatok azt mutatjak, és most
mér a jelenkorra vonatkoztatva, tehdt ellendrizhetSen, hogy a sajté hlien
titkrozi a kiilonboz6 irdnyzatok, partok, mozgalmak és ezzel egyiitt osztalyok,
rétegek vagy csoportok tényleges nézeteit.? A hitelességgel kapcsolatban meg
kell jegyeznem, hogy manipuldcié sem lehet sikeres, ha nem a tdrsadalomban
meglevd dltaldnos vagy partikuldris érdekekre appeldl s olyan eszméket hasz-
nél fel, amelyek ténylegesen jelen vannak a tarsadalomban s amelyeket tuda-
tositani, kiemelni vagy éppen héttérbe szoritani akar. Mindezzel azt kivantam
bizonyitani, hogy az eszmetorténeti, de hozzatehetném, a mtivel6déstorténeti
kutatdsok szempontjabol sem szabad elbanyagolnunk a mindennapi kultira
forrésait, mégha el is fogadjuk, hogy a legmagasabb szinten a tudomény és a
miivészetek fejezik ki egy-egy kor leglényegesebb tendencidit.?

Ha most mar a Réakéczi-szabadsighare kiilféldi visszhangja szempontjabol
akarom aldtdmasztani az elmondottakat, mindenekelStt azt kell kiemelnem,
hogy egy-egy orszigra tartozé esemény akkor lesz érdekes kiilf6ldon, ha be-
kapesolédik a nemzetkdzi kapesolatok alakitdsdba, tehat a nemzeti és nemzet-
kozi érdekek egy bizonyos ldncolatdba. A nagy kuruc szabadsigharc a spanyol
6rokosodési habort része, érinti az északi haborat, de az Oszmén Birodalom
és Eurdpa kapcsolatait is. Ez a sokirdnyi érdekeltség magyardzza azt a nagy
sajtovisszangot, amelyet mindeniitt keltett, s amely egyuttal éppen az ellen-
tétes érdekeknek megfeleléen kiilonbozé alldsfoglalasokat valtott ki az egyes
orszagokban.

Teljesen nyilvanvald, hogy a Habsburgok uralta orszdgokban a legteljesebb
elutasitdsra taldl s egyértelmiien a térvényes kiraly elleni rebelliénak fogjak
fel, 4rnyalati eltérések csak abban vannak, hogy a protestins sérelmeket egy-
altaldn megemlitik és valamilyen mértékben honordljék-e, vagy éppen ellen-
kezéleg, ezeket is a rebelli6 részének tartjak. A csdszarparti véleményt az 1703-
ban indul6 Wiennerisches Diarium és a frankfurti és egyéb német tjsdgok abban
foglaljak Gssze, hogy a kurucok a francidk biztatdsira kezdtek rebellioba, hogy
sokkal inkdbb rablék mint katonak, hogy a vezérek, s persze elsGsorban Ra-
kéezi, félrevezetik és becsapjak Gket, s Isten és a csdszar egyardnt joggal fordul
szembe veliik.1® A német protestdnsok fenntartasokkal teli dllaspontjat egy

? AZIAnInI&IIGS-iSkOIa legtijabb felfogasérsl. J. Le GorFr-P. Nora: Faire de I'histoire, Paris,
1974, I—1III.

8 BERELSON, Bernard: Content analysis in communication research, New York, 1971.

® V5. Koprozr Béla: A mdvelédéstorténet targydrdl és mddszertandrdl, Szédzadok, 113.

1979. 4. 682—692 p.

10 A német nyelvii sajtérél vo. HaNSKARL Erzsébet: Budai, ébudai és pesti hirek a
Wiennerisches Diarium elsé 50. évfolyamdban (1703—1752), a Févdrosi Konyvtér Ev-
konyve, XVIIL, 1938; Pukinszry Béla: II. Rdkoczi Ferenc alakja a német sajtdban.
Raékécezi-Emlékkényv, Budapest, 1935.
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1704-ben megjelent politikai vitairat, a Ragozische Kriegs-Flamme jelzi taldn
a legvildgosabban, nem tagadva, hogy ,,mind egyhazi, mind politikai téren
Magyarorszdgon és Erdélyben is egyre-mésra szdmos erészakos valtoztatds és
gytlolt tulkapds tortént, bizonyosan betegesen uralomra vagyé dllameszme és
zsarnoki torekvés szolgilataban, kiilonosen azok kozott a rendek és alattvalok
kozott, akik nem tartoztak a rémai katolikus vallashoz és akik ezt a valldst
sem folvenni, sem elismerni nem akartédk”.1t Német teriileten azonban a francia
expanziés politikdtél valé félelem hattérbe szoritja ezt a bator birdlé hangot
s kiilonosen 1707 utén szinte altalinos a szabadsdgharc elitélése.12

A protestdnsok iigye erdteljesebb visszhangot valt ki Anglidban, amely a
spanyol 6rokosodési habortiban Ausztria oldalan vesz részt, s ahol a korméany-
zatnak az az érdeke, hogy a csiszéri erSket ne kosse le a magyar felkelés. A
vitdban olyan jeles publicistik is részt vesznek mint a Robinson szerzGje,
Daniel Defoe, aki a Weekly Review of the Affairs of France 1704-es 8szi szdmai-
ban részletesen foglalkozik a magyar szabadsdgharccal a hivatalos llaspont
alapjén: ,Tudom — irja — amennyire csak illik tudni, hogy a magyarok sérel-
mei eredetileg az Ausztriai-Héz kegyetlenségeib6l és elnyomé uralmébél
szdrmaztak és f6leg a jezsuitdk aldvaléd tevékenységébdl, akik ezt a virdgzé ki-
rélységot felildoztak, lakossaganak vérével és szabadsagjogaival tékozlé mé-
don bantak”. Ugyanakkor megjegyzi, hogy ,a koriilmények oOsszejatszasa
folytan” a magyar felkelés ,segitéjévé valt a francia hatalomnak ... és
Ragoczki herceg €épp annyira, ellensége — akaratlanul is — Eurdpa protestins
hatalmainak’’ mint a francidk. Defoe nyiltan kimondja, nem a vallds donti el
kivel szimpatizdljon Anglia, hanem az, hogy ki kinek a szovetségese: ,,Nem
elég, hogy egy nemzet protesténs legyen és népe a mi bardtunk; ha ellenségeink-
hez csatlakozik, akkor szdmunkra pépista, torok, pogény.’13 Eppen azért
elitéli azokat az angolokat, akik a magyarok védelmére kelnek, a magyaroknak
pedﬁg azt tanicsolja, hogy egyezzenek ki a csészérral tisztességes feltételek
mellett.

Ujabb kutatésaim soran rdakadtam a The Observator 1704. szeptember 20-i
szdmaban egy érdekes parbeszédre, amelyet egy feltételezett vidéki és a Fi-
gyel§ folytatnak s amelyben az utébbi azt allitja, hogy a magyarok egyszerre
harcolnak vallasukért ég szabadsigukért s ez utébbi magyarizza, hogy a
pépisték is az elégedetlenek kozé allnak. Tiltakozik az ellen, hogy a magyar
protestinsokat ezzel akarjak diszkvalifikalni a Jack-ek és a High Flyer-ek
8 igy a magyar kérdést bevonja a belpolitikai vitdba.1

' 4 Rdkoczi-szabadsdghare és Eurdpa 49. A pamflet szerzdje Karl Scharschmidt jogi
és politikai kérdésekkel foglalkozott és német protestsns fejedelmek szolgdlatdban allt.

2 1711-ben jelent meg hamis impresszummal (C6lln, bey Peter Marteau) egy kiadvény,
amely Das verunruhigte und wiederberuhigte Konigreich Ungarn cimet viseli s amelyben
megtaldljuk a szabadsigharc legfontosabb okményait a szatméri szerzédést is beleértve.
A breznai kidltvény szovegének kozlése el6tt ezt irja: ,,Worin aber die Kunst ein aufriihri-
sches und gewissenloses Manifest unter allerhand scheinbaren Pretexten zu .schmleden
bestehe, das wird der geehrte Leser aus dem hier férmlich beygefiigten Manifesten zur
Gniige ersehen, welches seinem ganzen rebellischen Inhalt nach also lautet, wie folgend.
I.m. 85.

13 A Rékoezi-szabadsdghare és Eurépa 77. Daniel DEFOE a The Weely Review of the
Affairs of France cimi lapjéban 1704. szeptember 2-t61 december 5-ig minden szdmban i’r
a Rékoczi-szabadsdgharerdl. A cikksorozat nagy része a térok —magyar szovetség kérdé-
sével foglalkozik Thikély idején, azt bizonyitva, hogy a protestdnsok is nagy hibét
kévettek el, amikor elfogadtdk a Porta segitségét.
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Az angol sajté hosszu ideig a megegvezésben reménykedik az angol és a
holland koézvetités eredményeként, amikor azonban a nagyszombati béketér-
gyaldsok megszakadnak, elsfsorban a francia intrikdk hatdsit emeli ki, a
vezet6k 6nzését és a nép nyomorat, amelyet a hdboru hoz ri. Csak a bukés
utdn érdekli 4jbél a protestéans kérdés, de ekkor mar folynak az utrechti béke
elBkésziiletei.l®

Az angol bels§ vitdnak van egy nemzetkozi lecsapodasa is, amennyiben

a hdgai Mercure historique et politique 1705 augusztusi szdmaban kozzé teszi
egy allitlagos angol piispok pésztorlevelét a magyarorszdgi protestansok-
hoz. A pésztorlevél kétségbe vonja, mégpedig a biblidt idézve és Augus-
tinusra hivatkozva, a magyar felkelés jogossdgat ,,Soha semmiféle iiriiggyel
nem szabad uralkodéink ellen fegyvert ragadnunk, még azon a cimen sem,
hogy Isten jogait vagy sajit életiinket védelmezziik’’.16 A périzsi Mercure
galant, amely maga is kozli ezt a pdsztorlevelet, azzal utasitja vissza az érve-
1ést, hogy ebben az esetben igazsagos habordrél és nem rebelliérél van sz6. ,,A
szent szabalyoknak kevés koziik van — irja — Magyarorszag népei jelen hely-
zetéhez, hiszen ezektdl elvették igazi uralkodéikat, és méasokat adtak helyet-
tiik, olyanokat, akik sajat 6rokés tartomédnyaikat mindig csak a despotizmus
elvei szerint korményoztdk és mindig csak rabszolgaként bantak velik. Nem
kiilonds dolog-e éppen egy angoltél hallani, amint hiiséghél és engedelmesség-
b8l leckézteti Magyarorszag népeit, azon népeket, mondom, amelyek sajit
természetes fejedelmeik irdnti hiiségiikkel mas népeknél mindig jobban ki-
tintek”.'” Ezzel a vitdval mar talléptiink a politikai, katonai vagy a vallasi
ellentéteken és eljutottunk a felkelés, vagy az ellendllds joganak problémdja-
hoz, ami élénken foglalkoztatta a nyugat-eurépai kozvéleményt az angol ,,di-
csbséges forradalom’ és a nantes-i ediktum visszavondsa utén.

Az ugyancsak Hollandidban megjelens L’Bsprit des Cours c. folyéirat mar
1703 decemberében igy 4llitja szembe a magyar felkeléssel kapcsolatban ki-
alakult két 4llaspontot: ,,A monarchikus hatalom védelmezsi langbaborult
arccal, haragtdl fényl6 szemmel annyi szitkot és anatémat szérnak a magyar-
orszigi elégedetlenekre, mint amennyi bombdat és granitot ostrom idején. A
természeti jog patronusai viszont az igazsag és érdem ldtszatat fogjak tulajdo-
nitani ennek az igazi vagy hamis l4zadozdsnak, nem kimélik majd dicséretiiket
és magasztaldsukat az osszeeskiiv8kt6] és tobb biinbocsdnatot és dldast fognak

osztogatni, mint egy primés raktériban akad. En a magam részérsl — irja
Nicolas Gueudeville, a szerkeszt§ — minden jot kivdnok a jé tigynek, bar-

melyik is legyen az, és semlegesnek kell maradnom ebben a kérdésben’.'®

Végiil is nem marad semleges, mert Pierre Bayle-re hivatkozva elutasitéan

1 A korabeli angol lapok, mint a The Daily Courant, The Post-Man, The London
Gazette, The Flying Post részletesen foglalkoznak a Rékéczi-szabadsdgharccal. 1704-t61
kapesolddik be a The Observator a vitdkba. A nem teljes sajtéanyagot a British Museum
Burney Collection of Newspapers cimii allagdban tekinthettem meg.

15 Jonathan Swift a The Conduct of the Allies cimi{i 1711-ben megjelent ropiratdban eli-
téli a csdszdrt, mert nem kotott idejében békét a magyarokkal és elvont csapatokat a
nyugati hadszintérrél. Swift szatirak és ropiratok, Budapest, 1961. 96 —97.

16 4 Rdikéczi-szabadsdgharc és Eurdpa. 208.

17 A Rdkdczi-szabadsdghare és Eurdpa. 210. A Mercure Galant Gilbert Burnet, Salis-
bury piispékének tulajdonitja a levelet, ennek ellenére a szerzdje bizonytalan. Az a tény,
hogy a Mercure historique et politique is kozzétette, arra utal, hogy egy valésdgos levélrél
van sz és azt nem a francia propaganda taldlta ki.

18 I’ Esprit des Cours, 1703. dec. 667 —668.
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nyilatkozik minden felkelésrél: ,,Amikor az ember azokra az eszkozokre gon-
dol, amelyeket egy nemzet kzonségesen arra hasznal, hogy lerdzza a monar-
chia jdrmét és néha arra hogy megmaradjon a koztérsasidgi allamban, akkor
nehéz ellentmondani azok véleményének, akik inkdbb a zsarnoksigot kedvelik,
mint a legbolesebb és legemberibb forradalmat’ — irja 1705 méarciusdban.!?

Az abszolit monarchia hivei a francia publicisték, nemcsak a felkelést tart-
jak jogosnak, hanem a trénfosztdst is. A verduni Journal historique 1707
szeptemberében igy elmélkedik: ,,Grotius — Cicero nyoman — azt mondja,
hogy soha semmiféle okért sem kell a fejedelmet trénjatél megfosztani, pusz-
tén azért, hogy mésnak adjuk a koronit és ha a kiralyokat megfosztjik szuve-
renitdsuktdl, mert azzal visszaéltek, ezt csak akkor lehet megtenni, ha a nép-
nek visszaadjak eredeti szabadsagat, nem szavakkal, hanem tettekkel’. A ma-
gyarok ilyen szdndékkal jartak el a nagyon is elkdtelezett Claude Jordan szer-
kesztette folyé6irat szerint.20

A francia udvar nem kotott szerzdést Rakéezival, nem koveti ranggal kiild-
te el képvisel§jét Magyarorszigra, de azt nem tagadhatta, hogy nem tart fenn
kapesolatot a magyarokkal s az emiatt elhangz6 tdmadédsokra ugy vélaszolt,
hogy sajit ,,maximdi” ellenére kidllt a szabadsigharc jogossiga mellett. Az
6nodi orszaggyfilésen felléps ellenzéket ez a sajté elitéli, a hollandiai viszont
védelmébe veszi s Guedeville mély felhdborodassal itéli el a véres jelenetet.
,»,Micsoda barbar buzgalom ez a kozj6ért, ilyen koriilmények kozott az igazi
patriétaknak joguk van nydgni és kialtani. O, hogy egy abszoldt monarchia
még mindig tébbet ér, mint a természeti jog egész lovagrendje, mint a nemzet
kivaltsagainak allitélagos védelmezdi.””2t

Az eszmék szintjén Jean de La Chapelle akadémikus a francia allaspont
legrangosabb képviselGje. 1708 mérciusdban megjelent, periédikusan kiadott
Leveleinek egyikében elmondja, hogy a magyaroknak Istvan kiraly torvényei
és az Aranybulla alapjin joguk van ellendllni s ezt erdsiti meg Grotius is, aki
szerint a kirdly ésa nép kozott kotott , hallgatélagos paktumok’ is megtartan-
d6k, hat még az {rottak. Adott esetben a csdszdr sértette meg a megallapodést
azzal, hogy eltorolte a szabad kirdlyvalasztdst, az ellendlldsi fogot és labbal
tiporta az orszag torvényeit. B Levél végén kozli a Recrudescunt francia széve-
gét, s ilyen médon teljesen azonositja magit a magyar szabadsdgharc politikai,
jogi, torténeti érvelésével.22 Ebben az esetben sem arrdl van sz6 azonban, hogy
valamiféle tértdl és id6tél fiiggetlen, pusztdn elvi egyetértés alakult volna ki:
a francia kiilpolitika érdekeit képviselte Jean de La Chapelle, minthogy Hol-
landia és szovetségesei érdekeit védte Nicolas Guedeville — mégha a korai
felvilagosodés szkepticizmusdnak szellemében is.

A XVIII. szazad eleji magyar kérdésben a kiilfoldi sajté 4llasfoglalésa fel-
fedi az egyes hatalmak érdekeit, rimutat a szovetségesek kozotti ellentétekre,
8 végiil a politikai eszmék alakuléséra is fényt vet, majdnem azt mondhatnénk,
hogy a katalizator szerepét jatsza. Ezzel egyiitt lehetGséget ad arra, hogy meg-
mutassa a kozvélemény befolydsoldsdnak irdnyait és médszereit 8 egyben az
egyes orszédgok kozvéleményének allapotét az adott korban. Teljesen vildgos,

19 I’ Esprit des Cours, 1705, mérc. 276.

20 Journal historique de Verdun, régebben La Clef du Cabinet des Princes de U Europe, 1707.
szept. 184.

2 [’ Esprit des Cours, 1707. szept. —dec. 655.

%2 Egy svéjei XXXXIV levele egy francishoz Magyarorszdg jelenlegi iigyeir6l. A R-
kéczi-szabadsdgharce és Burdpa, 280. és kov. old.
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hogy példaul ekkor mar a vallési érvek csak masodrangd szerepet jatszanak,
s nagyon is pérén mutatkozik meg, hogy ,,az érdek mozgatja a vildgot”. A
politikai ideolégia tehat kiilonbozd, ellentétes érdekeket tdmaszt ald, néha gy,
hogy ellentmond egyes orszdgokban a belpolitikailag uralkodé eszméknek.
Mindezért gy tlinik érdemes lesz folytatni a munkét és most mar nem pusztin
a francia vagy hollandiai francia sajtét vizsgalni, hanem més orszigokét is a
magyar szabadsdgharccal kapcsolatban, és nem csak azért, hogy a magyar
torténelem egy fontos eseményét nemzetkoézi kontextusban ldssuk, de azért
is, hogy a korai felvilagosoddst jobban megismerjiik, hiszen nem tulzds azt
allitani, hogy ez a felvilagosoddsnak szinte minden jelentds eszméjét elGlegezte.

BELA KOPECZI

La guerre d’indépendance hongroise du début du XVIII® siécle et I'opinion publique de
I’étranger

L’étude du probléme permet de soulever des questions d’ordre général touchant la
conception et la méthodologie de la recherche de l'opinion publique. D’aprés certains
auteurs on ne peut parler d’une opinion publique qu’a partir du XIXe¢ siécle. I.’examen
de la presse du début du XVIII®siécle prouve que déja & cette époque une certaine opinion
publique existait, composée de la noblesse et surtout de la noblesse de cour et de la bour-
geoisie. La diplomatie secréte n’a pas empéché la presse et par conséquent cette opinion
publique d’étre plus ou moins informée, puisque 1’adversaire était intéressé & la divulga-
tion des nouvelles ,,secrétes”. Dans cette période les puissances s’efforgaient déja jus-
tifier leurs ,,conduites’’ et la presse commentée et la littérature politique (pamphlets et
histoires) servaient ce but.

La guerre d’indépendance hongroise du début du XVII® siécle intéressait I’Europe
puisqu’elle jouait un réle assez important dans la politique internationale. La presse de
I'Empire des Habsbourg a rejeté cette guerre comme une rébellion pure et simple contre
le roi légitime. En Allemagne on a suivi cette opinion, exceptés quelques auteurs protes-
tants qui au début avaient manifesté une certaine sympathie pour leurs coreligionnaires.
En Angleterre on assite & une véritable querelle entre les adeptes et les adversaires des
Hongrois. D. Defoe, par exemple, dans la Weekly Review publie, en 1704, toute une his-
toire de la Hongrie pour précher la modération aux protestants hongrois et la nécessité
de 'accomodement avec la Cour de Vienne.

Cependant ce n’est pas le probléme religieux qui domine dans la discussion internatio-
nale, mais beaucoup plus celui du droit de la résistance. On voit d’un c6té non seulement
les défenseurs des Habsbourg, mais aussi les Huguenots, réfugiés en Hollande, comme
Nicolas de Guedeville (dans L’Esprit des Cours), condamner le soulévement hongrois, et
de I'autre cbté les adeptes de la monarchie absolue de Louis XIV de le défendre (comme
le fait Jean de La Chapelle dans les Lettres d’un Suisse & un Frangois),

On peut donc constater que la guerre d’indépendance hongroise a influencé Pévolution
des idées politiques de 1’époque, étant bien entendu que la prise de position de la presse
était déterminée avant tout par 'intérét réel ou supposé de la puissance respective.
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