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Az igazolas mint tarsadalmi
helyzet

1945. janius kozepe és julius kozepe kozott
valamennyi hédzfelugyel6t foglalkoztatd bu-
dapesti bérhdzban ugyanazok a felhivdsok
jelentek meg. A hézfeliigyelSknek az ostro-
mot kivetSen megalakult szakszervezete,
miutdn a Budapesti Nemzeti Bizottsdgnil
kezdeményezte a hdzfeliigyelSk igazolds ald
vondsdt, a hdzmesterek ,erkolcsileg vagy
politikailag kifogdsolhaté magatartdsd”-t il-
let§ lakossdgi bejelentéseket, feljelentése-
ket, illetve panaszokat virt? A székesf6va-
ros kommunista polgdrmestere, Vas Zoltdn
1945. méjus 26-dn rendeletben tette kote-
lez6vé a budapesti hdzfeligyelék és
segédhdzfeligyelSk igazoldsit: ettdl kezdve
hézfeliigyeld csak az lehetett, akit az igazo-
16bizottsdg igazolt.3

1 HézfeliigyelGket igazold eljardsok még 1946-ban is
indultak, itt most azonban csak 1945-6s {igyekkel
foglalkozunk.

2 AMagyar HazfeligyelGk és Segédhézfeliigyeldk
Orszdgos Szabad Szakszervezete 1945. februdr 7-€n
alakult meg. Lésd: Juhsz Arp4d orszégos elnok
bekdszontbje. Hazfeligyeld. Magyar Hazfeldgyelbk
és Segédhézfeligyeldk Orszdgos Szabad
Szakszervezetének hivatalos kdzldnye, [1945], 1, 1.

3 143.451/1945-1X. sz. polgdrmesteri rendelet a héz-
feliigyeldk szolgélati jogviszonyéval és igazolaséval
kapcsolatos egyes kérdések szabalyozésarol. Fova-
rosi Ktziony, LVI. évf. 18. sz. (1945. majus 26.),
246-248. old. A hdzfeliigyeldk igazolasét a Magyar
Hézfeltigyeldk és Segédhézfeliigyelbk Szabad
Szakszervezete 1945. marcius elején kezdeményez-
te a Budapesti Nemzeti Bizottsdgnél. A beadvény
nyoman a Budapesti Nemzeti Bizottsag 1945. mér-
cius 7-6n hozott hatdrozatot, amit azutén a polgar-
mester |6ptetett életbe rendeletével. Lésd: Gaspér
Ferenc — Halasi LaszI0 (szerk.): A Budapesti Nemzefi
Bizolisag jegyz0knyvei, 1945-1946. Budapest,
Budapest Févaros Levéltara, 1975, 53. old.
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Az igazold eljdrds a I1. vildghdboruat kdve-
t6 politikai szimonkérés, feleldsségre vo-
nds olyan mddozata volt, amelyet nem egy
birésagi peres eljards szabdlyainak keretei
kozé illesztettek be.t Mint a tdrsadalmi
cselekv6k szdmdra nyilé megnyilatkozdsi
alkalmat az 1945-ben tGjonnan kialakitott
térvényszéki eljdrdsi rend szerint bonyoli-
tott népbirdsdgi eljdrdssal vald 6sszemérés
révén hatdrozhatjuk meg egyediségében.5
Az igazol6bizottsdg a Magyar Nemzeti
Figgetlenségi Frontba témorilt 6t politi-
kai partot képvisel§ egy-egy tagon kiviil
egy jogi képesitést tagbdl, valamint egy
szakszervezeti kiildstebol 4llt fel.’ Az elja-
rds sordn egyik oldalon a lakdk 4ltal beadott
irdsbeli feljelentések, bejelentések, pana-
szok, mdsik oldalon pedig a hdzfeligyelSk
dltal benydjtott 6nigazol6 védekezések, va-
lamint mds lakék Sket igazol6 bizonysdgté-
telei, illetve mindkét oldal bizottsdg elétt
tett és jegyzGkonyvbe foglalt vallomdsai
léptek egymadssal kiizdelembe, jogi képvi-
seldk beiktatdsa nélkiil. Az igazold eljards
ugyanis kizdrta az igyvédi kozremkodést.
Erre csak a népbirésdghoz mint fellebbezé-

4 Azigazol6 eljérdsok meglehetGsen szdkds hazai
feldolgozaséahoz lasd: Schonwald Pal: /gazolé
eljdrasok 1945—-1949. Kézirat. Budapest Févaros
Levéltara. Tovabbd: Zinner Tibor: Hébords bndsok
perei. Internélasok, kitelepftések és igazol6
eljdrasok 1945—1949, Térténelmi Szemle, 1985, 1,
118-140. old.

5 Kinélja magét a lehet6ség, hogy a fellebbezési
(iton népbir6sag el6tt folytatddd igazoldsi
tigyekben a kétféle forum el6tti megnyilatkozdsokat
bsszehasonlitva vizsgaljuk, hogy az eltér6
intézménnyel végbemen6 interakcié hogyan
hatérozza meg a magatartisokat,
viselkedésmaddokat és dial6gusokat.

6 A hazfeligyel6k igazolébizottséga az

si férumhoz fordulds sordn keriilhetett sor.
A rendelet szerint, amennyiben az igazolds
ald vont ellen nem érkezett lakossdgi beje-
lentés, illetve az igazoldbizottsdg tagjai
sem szereztek tudomdst az illetd népelle-
nes magatartdsdrdl, igy a bizottsdg az iga-
zolds ald vontat hatdrozatdval igazoltnak
kellett hogy kimondja. Ett8l eltér§ esetben
a bizottsdg tdrgyaldsra utalta az {Ugyet.
A hizfeliigyelket igazold bizottsdg a jelek
szerint nem folytatott nyomozati munkdt.
Bir a rendelet kimondja, hogy a tdrgyaldsra
utalt esetekben munkdjuk része az infor-
mdciogydjtés, magukban az egyes eljdrd-
sokban a lakosségi bejelentéseken és a nyo-
mukban felvett vallomdsokon kivil az
informdlédds egyéb csatorndinak semmi
nyoma nincsen.” Az egyes lUgyekben nem
taldlunk egyebet, mint a hdzfelugyeldk el-
len beérkezett panaszokat, bejelentése-
ket, a hdzfelugyel6k dltal a nyilas idGket 4t-
élt lakoktol akdr frissiben beszerzett, akar
mdr hénapok 6ta gonddal gydjtott, ember-
séges magatartdsukat bizonyitd, papirfec-
nikre feljegyzett igazoldsokat, az ugyan-
csak dltaluk benygjtott védekezd beadvi-

igazolébizottsdgok makodését szabalyoz6
rendeletben elGirtakhoz képest eltérd felalldsban
dolgozott. Abb6l a nyolcfGs tagsagbél ugyanis,
amit a kdzalkalmazottak igazoldsar6l sz6l6
1080/1945. M. E. sz. rendelet eléirt, ebben az
esetben egy tag, az érintett kdzhivatal vagy
kdziizem 4ltal kikiildott tag hidnyzott.

7 A1080/1945. M. E. sz. rendelet 14. §-a szerint
LA bizottsdg tagjai az igazol6 eljaras ald vont
személyek feldl kotelesek felvildgosftasokat
beszerezni, az tigy el6ad6jaul kijeldlt bizotis4gi tag
gondoskodik a lehetdség szerint az igazol6 eljards
al4 vont kozalkalmazott magatartdsara vonatkoz6
bizonyftékokral.”
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nyokat és fellebbezéseket, valamint a ta-
ndvallomédsokat. A bizottsdg e beadvanyo-
kat és a jegyzOkonyvezett vallomdsokat
mérlegelve hozta meg hatdrozatdt, indok-
lassal elldtva. Szankciondl$ hatdskdre egy-
részt az gy népbirdsdg elé utaldsdra,
tovabbd fegyelmi jellegd buntetések —
feddés, illetve a foglalkozds gyakorldsdtél
valg, adott idére sz6l6 eltiltds — kiszabdsdra
terjedt ki.

Maginak a tdrgyaldsnak a menete nem
4ll elgttiink frisban rogzitve. Noha a rende-
let szerint: ,A tdrgyaldst az elndk vezeti.
Az igazol6 eljards ald vonthoz és a tantikhoz
barmelyik bizottsdgi tag kérdéseket intéz-
het. Az igazol6 eljdrds ald vont a tantkhoz
szintén intézhet kérdéseket.”, a jegyzd-
konyvekben a legritkdbb esetben taldlko-
zunk kérdés—vélasz egységekkel. Aminek
viszont magyardzatdt adhatja, hogy ,a jegy-
26 a targyalds menetérdl, a tanik vallomd-
sarél feljegyzéseket készit és koteles a
jegyzokonyvet feljegyzései alapjén két nap
alatt elkésziteni.”. Vagyis a jegyz6konyv
utélagos konstrukciéként szilletett meg,
aminek kovetkeztében a tandvallomds a
sz6beliség és irsbeliség sajitos metszés-
pontjiban a valloméstétel pillanatdt kove-
t6en kizarélag abban az irdsbeli vdltozatd-
ban létezik, amely a vallomdst kivevs
intézmény — hatésdg — dltali szlrés &s
narratfv formaba 6ntés nyomén jott 1étre.

Maga az igazol6 eljirds nem frhaté le
egyetlen helyzetként, hanem ellenkezd-
leg, eltér cselekvéseket kivilté helyzetek
sorozataként. A megviddolds oldaldrél a be-

g Uo., 16.8.

s Uo.,22. 8§

10 Budapest Févaros Levéltdra (a tovabbiakban: BFL),
XVII. 997. Magyar HazfeliigyelGk és

jelentés, panasz, feljelentés, majd pedig az
igazolobizottsdg el6tti vallomdstétel a
megnyilatkozds két alapvetden eltéré mod-
jat elshivé szitudcié. A tantvallomdsokat
rogzits jegyzGkonyvekben ott olvashatdk
azok az igazolobizottsdg részér6l elhang-
zott felszélitdsok, amelyek a vallomdst te-
vBk diszkurziv mozgisterét, a vallomésok-
ban bejirhaté diszkurziv mez6t hatdroljdk
be. Err6l drulkodnak az olyan jegyz&konyvi
bejegyzések, mint: ,Elnok figyelmezteté-
sére, hogy a Bizottsdg csak a politikdval fog-
lalkozik, kijelentem, hogy mds mondaniva-
16m nincs.”'® Ahhoz a mozgdstér-korldto-
zdshoz képest, amit az intézmény gyakorol
avalloméstételt illetGen, a bejelentés aktu-
sa kozvetlen hatésdgi jelenlét nélkil torté-
nik. Az egyén diszkurziv cselekvése ebben
a pillanatban a sajdt maga alkotta helyzet-
értelmezés keretei kozdtt, a hatbsdggal
folytatandé parbeszédre vonatkozd elkép-
zeléseinek szabadsdgdban megy végbe: a
tandvallomédsokhoz képest a konfliktusok,
sérelmek, igazsigtalansigok elpanaszoldsa
és egyben a személykozi viszonyok értel-
mezései a lakossdgi bejelentések megnyi-
latkozdsaiban burjdnzanak.

A hiézfeliigyelSk politikai felelGsségre
vondsa az igazoldsok végeldthatatlan sord-
ban egészen egyedi feldlldst jelent. Az iga-
zol6 eljards elvi szinten deklardltan az 4l-
lampolgdrok kizdrélag foglalkozdsi mind-
ségben tanusftott magatartdsit illetSen
vizsgdlédott. A munkahelyi igazolds az
egyén magatartdsit egy foglalkozdsi cso-
porthoz, illetve egy intézményhez és intéz-

Segédhézfeligyel6k 291/a. sz. lgazol6
Bizottsdganak iratai. VI. ker. Varga Gyula. Fekete
Sarolta vallomasa, 1945. jdlius 18.
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ményes stdtushoz tartozdsdban szemlélte:
»Az igazoldsi eljirds célja annak vizsgilata,
hogy az igazolds ald vont egy bizonyos fog-
lalkozdsi 4gban, tehdt meghatdrozott ming-
ségben vagy ezzel kapcsolatban tanusi-
tott-e népellenes magatartdst vagy sem.”!!
A hiézfeligyel6k igazoldsa az egyénhez
munkahelyi kontextusdban kozelit§ politi-
kai eljdrdsnak azon kivételes esetét jelen-
tette, amely nem egy munkahelyi kozossé-
get, hanem a lakéhelyi kozosséget késztet-
te viszonyainak 1’Jjralrendezésére.12 A hiz-
feltigyeldi foglalkozési csoport igazoldsdnak
hénapjait egyetlen pillanattd merevitve a
budapesti bérhdzak tdrsadalmi tere kétsze-
resen is alakzattd rendezddik: egyrészt a
lak6kozosségek dllnak elSttiink a maguk
megosztottsdgdban — a hdzfeligyel§d mel-
lett, illetve ellene 4lldst foglal6 vagy éppen
a konfliktuson kiviil maradé lakék tdborai-
val —, mdsrészt ugyanez a tdrsadalmi tér a
hdztulajdonos, a hdzfeligyeld, a hizmeg-
bizott és a lak6k részben intézményesiilt
szerepeinek, illetve hatdskoreinek konfi-
gurdciéjaként 6lt format.

A bérhaz mint tarsadalmi tér

A bérhdzat tdrsadalmi térként, egyrészt la-
kokozosségként, masrészt intézményes po-
ziciék viszonyrendszereként elgondolva, a
hézfeltigyeldi igazol6 eljdrdsok — jelen eset-
ben a VI. és VII. kertileti hdzfeliigyeldk elle-
ni eljdrdsok — irathalmaza egy hatdrozott vo-
nal mentén kettévilik. Az esetek tekinté-

11 Az Igazségiigyi Minisztérium Népbirdsagi
Osztalyanak elvi 4ll4sfoglaldsat datalas nélkil idézi;
Schénwald, i. m., 239-240. old.

12 Ami azonban nem zérja ki, hogy a munkahelyi

lyes részében egy tipikusnak mondhaté sé-
mat kovet§ személyes sérelem-megnyilat-
kozdsokat és az igazsag szolgiltatdsdnak igé-
nyét olvashatjuk. A hizmesterek antiszemi-
tizmusdnak egyrészt az dldozatai mint kéro-
sultak, mdsrészt a tandi mint az dldozatok
nevében fellépdk fogalmazzdk meg pana-
szaikat a zsid6 lakdsok elfoglaldsa, zsidd va-
gyontdrgyak eltulajdonitdsa, elrejtdzott Ul-
dozottek hatdsdgi kézre juttatdsa vagy
nyilas razzidk igyében. A lakdk bejelenté-
sei, feljelentései, a hdzfeltgyel6k magatar-
tdsukat igazol6 beadvényai és fellebbezései,
illetve a vallomasi jegyzdkonyvek abban a
pillanatban vélnak ki ebbdl az egyhangiséig-
bél és kezdenek el valami mdsrél beszélni,
amikor az 1944-1945-6s zsid6uldozéstdl
fuggetlenil, akdr kordbban megélt hétkoz-
napi sérelmek és 9sszetitkozések elbeszélé-
sei jelennek meg benniik. Ezekben az ese-
tekben nem a zsidéiildozés konfliktusait
latjuk. A hézfeliigyelSk igazoldsa ugyanis
olyan megnyilatkozdsi helyzetet teremtett,
amelyben ezek a konfliktusok is a kimondds
és az igazsdgtétel irdnti igény kinyilvdnitd-
sdnak lehetségéhez jutottak. Olyan vala-
mikori konfliktusok, amelyek 1945-ben az
igazolds helyzetében diszkurziv eszkozként
teremtddtek meg djra.

Az igazolébizottsdg elGtti megnyilatko-
zdsok az dllampolgédr és a hatdsdg kozotti
parbeszéd helyzeteként értelmezhetdk.
Mint ilyenfajta interakci6, ahol is az igazo-
I6bizottsdg tevékenysége a tdrsadalom po-
litikai megtisztitdsdt célozza, a hatékony
politikai beszédméd mikodésének vizsgi-

igazolésokban ne aktivalédnanak lakshelyi
kapcsolatok, viszonyuldsok, és ne helyeznék mas
megvilagitdsba az itt feltett kérdéseket.
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lati terepét kindlja, olyan kontextusban,
amelyben a cselekvSk hétkoznapi névtelen
allampolgdrok. A panaszok, feljelentések,
tandvallomésok egy tobbszords metszés-
pontban vélnak hatékony vagy éppen ina-
dekvédtr cselekvéssé. Az igazolbbizottsig
felhfvdsa dltal hasznalt kategoridk, Ggymint
az ,erkolcsi magatartds” és a ,,politikai ma-
gatartds” kategéridja az egyéni értelmezé-
sek sokasdgiban nyert tartalmat. A lakok,
hdzmegbizottak és hdztulajdonosok elkép-
zelései arrél, hogy milyen magatartdsok
szankciondldsa és milyen sérelmek orvosld-
sa képezi az igazolobizottsdg hatdskorét és
rendeltetését, a bizottsdg szlir6jén ment
keresztiil. Az igazolobizottsdg kétszeres
vilogatist hajtott végre. Elsd kérben a nem
a ,politikai” kategéridjdba tartozénak {télt
sérelmeket kellett elkiilonitenie, és hatds-
korén kiviil essként melldznie. Majd pedig
miésodik kérben a ,politikai”-nak mindsi-
tett cselekvéseket kellett biintetendének
vagy éppen a szankciondlds korén kivil
esének ftélnie. A hatésig megszdlitdsinak
ebben az interakciés helyzetében a lakos-
sdgi bejelentések, feljelentések, panaszok
magatartdsi skdldt rajzolnak ki. Egy olyan

13 146.763/1945-1X. sz. polgarmesteri rendelet a
hazmegbfzotti intézmény megszervezésér6l alkotott
szabélyrendelet életbeléptetésérdl. Fovarosi
Kiziony, LVI. 6vi. 64, sz. (1945. oktber 13.),
669-671. old. A hazmegbizott vélasztasanal
minden 18. életévét betoltott lako szavazati joggal
birt, mig csak a 20. életéviiket betdltott lakok voltak
vélaszthatok. Jeldlés nélkal minden lako arra
szavazhatott a lakok korébl, akire akart.

A vélaszias titkos szavazdssal tortént, tobbségi elv
alapjan. LAsd: Dr. Beér Jénos: A hdzmegbizotti
intézményro] sz6l6 szabélyrendelet szévege és
magyarézata. Budapest, ,Budapest” Irodalmi,

magatartdsi skdldt, ahogyan az eltér§
egyéni helyzetértelmezések eltér6 meg-
nyilatkozdsokat véltanak ki, és a cselekvs
egyének eltér6 beszédmédokat haszndlva
lépnek fel. A bejelentésekhez, panaszok-
hoz, hdzfeliigyel6i beadvdnyokhoz, illetve
fellebbezésekhez mint beszédmddokhoz
kozelitink. A kérdéstink pedig az, hogy va-
jon kibonthaték-e a lakohelyi tdrsadalmi
teret illetden elkiildnils, egymds mellett
létez8 diskurzusok, és kothetjiik-e ezeket
a péarhuzamos diskurzusokat valamilyen
meghatdrozott cselekvitipusokhoz? Az dl-
lampolgdr és a hatésdg kozotti parbeszéd
helyzetében pedig el lehet-e kiiloniteni
olyan beszédmoédokat, amelyek hatéko-
nyan kezdtek el mdkodni?

A hdzfeligyel6k igazoldsa sordn termeld-
d6 diskurzusok a bérhdz tdrsadalmi teré-
nek értelmezéseit hoztdk létre. E tdrsadal-
mi tér 1945-ben 4talakult: egy Gj pozicid, a
lakék tobbsége 4ltal maguk kozil vélasz-
tott hdzmegbizott belehelyezésével Ujra-
rendezGdésre kényszerﬁlt.13 Az addig a
héztulajdonos, hdzfeliigyeld, a hdborts
évek dtmenetiségében a légbparancsnok és
a lakok viszonyrendszereként szervez6ds

Mcvészeti és Tudomanyos Intézet, [1945],

7-8. old. Bar a rendelet csak 1945. oktoberében
jelent meg, az intézmény felallitisara a
gyakorlatban mér 1945 tavaszn sor kerdit.

A polgérmesteri szabalyrendelet 14. § (1)
bekezdése, mely szerint ,ennek a rendeletnek
életbeléptetésével a hdzmegblzotti intézmeényre
vonatkoz6 dsszes eddigi szabélyok hatélyukat
vesztik, és a gyakorlat 4ltal kialakult intézményeket
ennek a rendeletnek megfelelGen kell
(jj4alaktani”, mutatja, hogy az intézmény
hosszabb idén keresztill jogi szabalyozas nélkil,
a kialakult gyakorlat szerint m{kodatt.

167



A Dob utca 74. szimu lakohdz bels§ udvara lakégyidlésre elékészitve
1945. mdjus

Magyar Nemzeti Mazeum Térténeti Fényképtar

Szabad Nép-felvétel

we--@ 1. bizottsdg elott megjelent lakdimnak az elsé naptsl
kezdve nem feleltem meg, mivel a haxirend betartdisit
kizérdekbdl megkiveteltem.”
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tér ettdl kezdve a hdztulajdonos, a hdzfel-
tigyeld, a hdzmegbizott és a lakdk viszony-
rendszereként kellett hogy elrendezddjon.
Konfliktustipusaink kdziil — mint ldtni fog-
juk — a hdzfeliigyel§ és a hdzmegbizott el-
lentéte éppen ezt az értelmezést engedi
meg: abban a kett6sben, amelyben a
hdzfeltigyel§ az igazolds tdrgyaként vélik az
egyik fGszereplévé, a hdzmegbizott pedig a
y,demokratikus lakékozosség” véleményé-
nek vilasztott képviselGjeként a mdsikkd,
két pozici6 kiizdelmének, birkézdsdnak le-
hetiink szemtandi. Ezek a bérhdzbeli pozi-
cidk az igazoldsi igyekben két dimenziéban
jelennek meg. Egyrészt mint a megnyilat-
kozdsokban megteremtett diszkurziv sze-
repl6k, mdsrészt mint cselekvd egyének.
Vizsgilati tirgyunkkd e kettds dimenziéban
vélnak: hogyan teremtik meg az eltér6 pozi-
ci6kban cselekvSk 6nmaguk és a t6bbi cse-

Attél a kérdéstdl, hogy miként rendezi
alakzattd az igazolds helyzete a bérhdzbeli
pozicick kozotti viszonyokat, egy tovabbi
kérdésfeltevés irdnydba léphetiink tovibb.
A térsadalmi térként és kilonbozd torténeti
pillanatokban eltér§ szervezddésként te-
kintett bérhdz értelmezéséhez. Mi térténik
a lakohelyrdl valé gondolkodédsban, a laké-
helynek mint a mindennapi élet szinteré-
nek felfogdsdban abban a térténeti pillanat-
ban, amikor egy olyan politikai berendez-
kedés —a német megszéllds id§szaka, majd a
nyilas uralom — kertil felszdmoldsra, amely

14 A lakésok szdménak forrdsa: BFL IV. 1419. n.
Budapest Székesfdvaros Statisztikai Hivatalénak
iratai. Az 1945. évi budapesti népdsszelrés felvételi
és feldolgozasi iratainak gyGjtemeénye. V1. ker. Foti Gt

alatt a lakéhely a nyilt politikai cselekvés
szinterévé, a politikai hatalom intenziv je-
lenlétének kozegévé vilt? Jelentkezik-e a
tovibb mikdodik-e a lakdhelyi politikum va-
lamilyen djfajta médozatban? E kérdéseken
keresztiil pedig eljuthatunk-e a tdrsadalmi
folyamatok olyan magyardzatihoz, amely
tdrgyaként a lakdhelyet a korabeli tdrsada-
lom mindennapisdgit konstitudld tdrsadal-
mi gyakorlatként tudja megmutatni, és ez-
zel a hétkoznapisdg tirsadalomtudomdnyos,
illetve tdrsadalomtorténeti fogalmédnak ter-
mékeny médon jelentést tulajdonitani?

Lak6kozosségek akcidban:
A hazfeliigyel6k elleni
bejelentések

Egy kiils6-terézvirosi, a Féti Gt (ma Kassdk
Lajos utca) és az Aréna Gt (ma Ddzsa
Gyorgy at) sarkdn 4116 dtemeletes, 33 lakd-
sos bérhdzban' az 1945. jonius 15-én
kiplakdtolt igazoldsi felhivdsra két nap mdl-
va sziiletett vilasz a lal«’)kbzésségben.15 Az-
nap 6t kommunista parttag bérlé - kozottik
a szintén kommunista hdzmegbizottal —
jegyz8konyvbe foglalta, majd Gjabb két nap
mulva a hdzmegbizott kisérélevelével az
igazolébizottsdg elndkének elkildte ,a hidz
németbardt és fasiszta érzelminek vélel-
mezett lakéi dltal tett demokrata és népel-
lenes kijelentései”-vel kapcsolatos monda-

12. Az 1. és 2. sorszam(i lakdslv azonban hiényzik,
fgy a lakAsok szdma akér 35 is lehetett.
15 BFL XVII. 997. VI. ker. Hozlinger Ferenc.
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nivaléjat. A hdz mintegy 35 f6- és tdrsbér-
l()’je16 kozil az 6t MKP-tagnak a hdzmester-
rel szembeni vddjai egy tdgabb korben fel-
haszndlhat6 cselekvési eszkoznek képez-
ték részétr: vidjaik igazolébizottsdg elé
térdsa a hdz dlraluk fasisztdnak itélt és név
szerint megnevezett mdsik hat lakdja elle-
ni potenciélis feljelentésiikbe illeszkedett.

A terézvirosi Nagymezd u. 48. sz. alatti
14 lakdsos bérhdzban a hdzfeltigyeld igazold-
sa dltal kivdltott megmozduldsok nem ko-
vettek egyenes vonalat."” Azutdn, hogy az
1945. janius 21. és 30. kozotti intervallumra
sz616 felhivds nyomdén a lakdk, illetve Gzlet-
béridk egy része, kozottik a hdzmegbizot-
tal, aldirdsdval igazolta a hdzfeligyeld fedd-
hetetlenségét, janius 26-dn a hdzmegbizott
bejelentést irt az igazoldbizottsig elnoké-
nek a hdzfeligyel6rél: ,,Groger Ferencné,
aki f. é. dpr. 1.-t6l a NagymezG-u. 48 sz. hiz
felugyelGje, (kordbban itt lakd volt) nagy
német bardt. [...] Bardtsdgot tart fenn a re-
akcids érzelmd lakdkkal, alattomos kétszind
svdb magatartdsdrél feltételezhetd, hogy
suttogd propaganda hive, mely még mindig
varja a régi reakcids rendszer visszajovete-
16t.”"® Az ezutdn kivetkezs heteket illetSen
az igazold eljards dokumentumai hallgatnak.
Jalius 22. és 24. kozott azonban a hdz meg-
bolydult. Jalius 23-4n a Hajés u. 29. sz. alatt
lakd, koszond formuldja — ,,Szabadsdg” —
alapjan feltehetSen kommunista tombmeg-
bizott levelet intézett a VI. ker. Tombmeg-
bizott Testilet elnokségéhez, leveléhez
mellékelve annak a beadvdnynak a mdsola-

16 A f6- és tarsbérldk [étszamat illetGen az 1945.
mércius 25-i dllapotot rdgzitd budapesti
néposszelrasra hagyatkoztunk. Lasd: BFL IV.
1419, n. V1. ker. Féti 0t 12.

17 BFL XVII. 997. VI. ker. Groeger Ferencné.

tdt, amelyet a hizfeligyels, hirom bérlg,
egy albérl§ és egy uzletbérlS irt ald, és
amelyben a Nagymez§ utcai hiz hizmegbi-
zottjanak levédltdsdt kérték. A tombmegbi-
zott levelében az aldir6kat reakcidsként
megbélyegezve a kérvény elutasitdsdt vdrta
a testiilett8l. Azt, hogy ezekben a napokban
valamilyen meglévd konfliktus robbant ki a
lakokozosségben, jelzi, hogy a tombmegbi-
zott 1épését megeldz§ napon, julius 22-én
huszonot laké ldtta el aldirdsdval azt a leve-
let, amelyet a hdzmegbizottnak irtak. A hdz-
megbizottat attél akartdk visszatartani,
hogy tisztségérdl betegségre torténd hivat-
kozdssal lemondjon. A levélirék oly médon
indokoltdk a hizmegbizott melletti kitartd-
sukat, hogy ,,a jelenben kozottink nem tald-
lunk a hdzban olyan személyt, aki a hdz re-
akciés kinovéseivel szemben olyan hatdso-
san tudjon szembeszillni, mint On.”" Jali-
us 24-én pedig a hdzmegbizott a tdombmeg-
bizott aldirdsdval is elldtott stirgetd hangd
levelet intézett az igazoldbizottsdghoz, a
hizfelugyeld ,korlevelezésére” tett utaldsa
alapjdn — ,,amikor a lelkeknek mér a megbé-
kilés felé kell utat torni és neki, mint hdz-
mesternek keresni a lakék kozotti jovi-
szonyt és nekem, mint hizmegbizottnak a
segitségére lenni, akkor szervezkedik, kor-
levelezik, furfarag” —, feltehetSen a hizfel-
tgyel6 dltal irt és koroztetett beadviny fe-
letti indulatdban. Ebben - ezdttal mds
érveléssel — megismételte a hizfeltgyeld el-
leni bejelentését, és az igazol6 eljards 4lldsi-
rél valé haladéktalan tdjékoztatdsdt siirgeti,

18 Uo. Fuchs Ferenc hdzmegbizott bejelentése, 1945.
janius 26.

19 Uo. Klinovszy Istvan és tovabbi 24 alaird lakd
Fuchs Ferenc haizmegbizotthoz intézett levelének
maésolata, 1945. jalius 22.
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miutdn addig el6z6 bejelentésére nem érke-
zett vélasz. E hdzbeli konfliktusban nem-
csak hogy valamennyi lakds bérlgje, illetve
hdznépe 4lldst foglalt valamelyik oldalon, de
még ot Uzletbérl sem maradt kiviil az ese-
ményeken.20 A teljes lakokozosséget dtjard
konfliktushelyzetben a hdzmegbizott mel-
lett egy ,Szabadsdg”-gal kdszond, feltehets-
en kommunista bérl§ és a kommunista
tombmegbizott jatszott kezdeményezs sze-
repet.

Egy VI. keriileti, 15 lakdsos Paulay Ede
utcai bérhdz 1934 6ta szolgdlatban 1€évé
hdzmestere ellen két bejelentés érkezett
az igazol()bizottséghoz.21 Az egyiket a kom-
munista hdzmegbizott irta 1945. jdnius
8-dn és korvzte a lakdk kozott, akik kozil
tizen ald is {rtdk. A zsidotldozést és az ost-
romot tulélt régi bérlék két kivétellel a
hézfel{';gyeléf ellen foglaltak 4llast. A misik
bejelentest az 1940 01a a hazban lako Ritz
Jnos férfiszabé {rta a hazfeltgyeldk szak-
szervezetének, ismeretlen id(‘)’pontban.22
Az MKP-tag hizmegbizott 4ltaldnos vadji-
hoz képest, miszerint a hizmester és fele-
sége ,embertelen” és ,reakciés” magatar-
tast tanGsitottak, Ritz Jdnos bejelentésé-
ben a hdzfeliigyel§ és a vele szemben ellen-
tabor nélkil 4116 szinte teljes régi lakoko-

20 A konfliktustél mindossze hdrom izletbérld maradt
tavol, illetve harom, taldn még ekkor is tresen &ll6
lakas. Az alairok kilétét illet6en eddig négy
személyt nem sikerlt a hézban azonosftanunk. A
harom emlitett lakds az 1945. marcius végi
néposszelras idején llt tresen. Lasd: BFL IV.
1419. n. V1. ker. Nagymez6 u. 48.

21 BFL XVII. 997. VI, ker, Gerhat Jozsef.

22 Ritz Janos bekolttzésének évére vonatkozéan I4sd:
BFL IV. 1419. |. Budapest Székesfévéros Statisztikai
Hivatalanak iratai. Az 1941. évi budapesti népszam-
[414s felvételi és feldolgozési iratainak gydjteménye.

zbsség — azaz a zsidGellenes intézkedése-
ket megel6z8en, 1937 és 1941 kozott kiala-
kult bérlskor? - 5sszecsapdsa hatdrozottan
osztilyharcos értelmezést kapott. A hdz-
mesterrel szemben megfogalmazott vddjai
annak ,kifejezett munkds ellenes magatar-
tédsa” koril forograk. Allftdsa szerint a hdz-
mester ,a multban pedig a «piszok proli»
kifejezést stirin hasznélta”, tovdbbd ,nem
egyszer tett kijelentést, hogy a hdbora vé-
gén (természetes német gybzelmet virta)
a szabé munkdsokat (3 szab6 mester lakik a
hézban) a cséri telepre viteti”?,

... az ilyen 18 évig volt
hazvezetond csak a kapitalista
haztulajdonos csatl6sa lehet és
nem a lakok érdekeit képviseld

szemeély ...””; A bérhaz
kommunieta diekurzuea

, Allandéan hangolia a haxat elleniink kom-

munistik ellen és csupa reakcids emberekkel ba-

rdthoxik.”

»Bejelentésemer  indokolom — axzal,  hogy
Polezerné ma is azokkal rartja a szorosabb

V1. ker. Paulay Ede u. 46. II. 2., valamint BFL IV.
1419, n. V1. ker. Paulay Ede u. 46. II. 2.

23 A bérlokor rekonstrudldsanak forrdsa az 1941. évi
népszamlalas. Lasd: BFL 1419. |. V1. ker. Paulay
Ede u. 46.

24 A ,cséritelep” a budapesti szeméttelepet jelentette.

25 BFL XVIl. 997. VII. ker. Brestyanszky Jozsefné.
Schopf Elemér témbmegbizott tiltakozésa a
hézfeltigyeld igazolsa ellen, 1945. jdlius 22.

26 BFL XVII. 997. VI. ker. Polczer Mikl6sné. Czopf
Jozsefné laké bejelentése, 1945. julius 1.
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érintkesést, akik a reakcids rendszer hivei vol-
tak, A hix kommunistdioal nem érinthezik.”™

Megdllapitasom sxerint ex a 4 tagii maffia
sxeretné magahos kaparintani a haz irdnyitdsat,
1régi 16 reakcids sxellemben. »28

Elemzésiinket tizenegy VL. és VII. kert-
leti eseten végezzﬁk.zg Médszeriinkkel az
igazoldsok sordn keletkezett szovegek
diszkurziv elemeit vizsgdljuk. Azt a médot
és eszkodztdrat, ahogyan és amellyel az iga-
zolds sordn megnyilatkozé cselekvék —hdz-
és tombmegbizottak, hdztulajdonosok,
hdzfeligyeldk és lakdk — a killonbdzg pozi-
ciékban dnmagukat és a tobbieket disz-
kurziv szerepldként megteremtik. Az iga-

zolds helyzetében megjelend mifajokban —
a bejelentésekben, feljelentésekben, a fel-
lebbezésekben, valamint a hatdrozatokban
- ugyanis azt figyelhetjik meg, milyen
sztereotip cselekményeket kapcsolnak az
egyes pozici6khoz a megnyilatkozék, mi-
lyen toposzokat alkalmazva beszélnek r6-
luk, azaz milyen elemekbél és azok kozott
esetlegesen létrejovs dllandé kapcsol6dd-
sokbdl épitik fel alakjukat. Amennyiben
pedig diszkurziv eszkoztdrak rajzolédnak
ki el6ttiink, Ggy a tdrsadalmi cselekvék és
ezen eszkodztdrak kozotti kapcsolatokat,
vagyis maguknak az eszkoztdraknak a tdr-
sadalmi haszndlatdt illeten tehetiink
megdllapitdsokat.

1. tdbldzat

A hazxfeliigyelok elleni bejelentések diszkurziv elemei

hizfelugyeld dolgoxd munkds
o lakikkal valo

MKRP hizmegbizott |bdndsmid

protekcios dllds

hédzfeltigyeld

MKP tombmegbizott

a kapitalista
VAN haztulajdonos
csatlésa sa

lakdkkal valo
durva bindsmdd | elhanyagold-

munkakor

hézfeligyeld kommunistazds
L g
MKP hizmegbizott

+ lakdk

lakikkal vald
durva biandsmod

27 BFL XVII. 997. V1. ker. Polczer Miklésné. Vigh
Jozsef hdzmegblzott vallomdsa, 1945. jdlius 19.

28 BFL XVII, 997. VI. ker. Groeger Ferencné. Pal
Andrés témbmegbizott beadvanya, 1945. jdlius 23.

29 Valamennyi igazolési Ogy lelGhelye: BFL XVII. 997.
Azon beliil a kerilletek és a nevek rendjében
megtaldlhatéan: VI. ker. Gerhét Jozsef; VI. ker.

Groeger Ferencné; V1. ker. Hamedli Aladdr; VI. ker.
Hozlinger Ferenc; VI. ker. Polczer Miklosné; V.
ker. Tury Pél; V1. ker. Varga Gyula; VI. ker. Varga
Lajos; VII. ker. Andrasi (Andrész) Ferenc; VII. ker.
Brestyanszky J6zsefné; VII. ker. Kaszas Joézsef s
Kaszés Jozseiné.
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hézfeligyels reakcids lakokkal
> érintkexik, kom-
MKRP hdzmegbizott | munista lakskkal
+ MKP lakdk nem
hézfeligyeld reakcids lakokkal
© Erintkezik; meg-
MKRP hdzmegbizott |mételyexi a hiz
+ demokratikus demokratikus
lakok sxellemét
hizfeltigyeld munkdsellenes
< magatartds
hdzmegbizott +
MKEP laké
hézfeligyeld a reakcios lakok
> a haxfeliigyelor
baloldali lakék vdlasztottik meg
hazmegbizottd
hézfeliigyeld lakokkal vald | munkakor
> durva bands- | elhanyagold-
lakdk mod sa
hézfeliigyeld + lakokkal vald
hdzmegbizott durva binds-
<> mod
lakék

Tébldzatunk az dltalunk elktlonitett
diszkurziv elemeket tartalmazza. (1. tdbld-
zat) A diszkurziv elemek hdrom eltéré kon-
textusban keriiltek haszndlatba: a hdzfel-
igyel6vel szembeni vidszovegekben, a
hdzfeliigyelSk védekezd szévegeiben, vala-
mint az igazol6bizottsdg dltal hozott hatd-
rozatok indokldsdban. Az elemek komplex
makodésének modellezése azt teszi szik-
ségessé, hogy e hdrom nézdpont —a védold,
a védekezd és az igazsdgtevs pozicié —és a
diszkurziv elemek hasznilatdnak metszé-

seit keressiik. Itt most azonban elsGsorban
a vidszovegekre korldtozzuk figyelmin-
ket, és csak mdsodsorban tériink ki a véde-
kez§ konstrukcidkra.

A vidolé poziciéban a hizfeliigyel6vel
szemben alkalmazott elemek tobb ponton
hatdrozott ismétldést mutatnak. A hdzfel-
igyel6 alakjdt eltérd kombindcidkban meg-
teremtd magatartds-toposzok kiindulési el-
kilonitésiinket megismételve vilnak két-
felé a politikum vélasztévonala mentén.
A munkakor elhanyagoldsa vagy a lakdkkal
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szembeni durvasdg toposza nem vesz részt
a politikumként konstitudlédé bérhdzbeli
viszonyrendszerek — pozici6s és legitimdaci-
6s viszonyok — termelésében. Ezzel szem-
ben j6l koriilhatdrolhaté a bérhdz tdrsadal-
mi terét politikumként megteremtd
diskurzus, amely egyuttal egyértelmden a
szerepl6k egy meghatdrozott koréhez kap-
csolédik: a szereplSk és a diszkurziv ele-
mek metszésében egy kommunista diskur-
zus Olt alakot. Az MKP-tag hdzmegbizot-
tak, tombmegbizottak és lakék — ide sorol-
va a ,baloldali lakék”, egy mdsik esetben
pedig a ,,demokratikus lak6k” énmeghaté-
rozdst is — két regiszterbe illeszkedd ideo-
logikus eszkoztdrat mozgatnak. Egyrészt
elktlonithetd egy olyan osztdlyharcos dis-
kurzus, amely a hédztulajdonos és a lakék
osztédlyellentétének értelmezési sémdjiba
helyezi a hdzfeligyel§ alakjdt. A ,kapitalis-
ta hdztulajdonos csatldsa”-ként meghaté-
rozott hdzfeliigyel6i alaktél nem 4ll messze
a ,protekciés allas”-t®
képe sem, ahol is a dolgozé munkds lakdok-
kal valé6 bidndsméd felhdnytorgatdsa — ,a
dolgozéd munkds lakékat emberszdmba
nem vette” — engedi meg az osztdlyharcos
gondolkoddssal valé kapcsolédds feltevé-
sét. Misrészt a tobbi esetben egyazon el-
gondolds nyer megfogalmazdst Gjra és tjra,
azonos elemekbdl épitkezve: a reakcifs—

élvez8 hdzmester

kommunista, reakciés—demokratikus vagy
reakciés—baloldali szembendlldsban ketté-
szakadt lakékozosség koncepcidja, mely-
ben a hdzfeligyelé mindig a reakci6 oldald-

30 BFL XVII. 997. VII. Kaszas Jézsef és Kaszas Jozsef-
né. Novék Jozsef hdzmegbizott tiltakozésa a hézfe-
lugyel6 hdzaspar igazoldsa ellen, 1945. jlilius 22.

31 BFL XVII. 997. VI. ker. Groeger Ferencné. Fuchs
Ferenc hdzmegbizott bejelentése, 1945. jlius 24.

ra helyezddik. A reakciés lakékkal kapcso-
latot tartd, ugyanakkor a kommunista la-
kékkal nem is érintkezd hdzmester tevé-
keny részese a lak6kozosség politikai ket-
tészakaddsdnak, ahogy a Nagymezd u.
48. sz. alatti bérhdz hizmegbizottja meg is
fogalmazza: ,,a hdz demokratikus szellemét
igyekszik megmételyezni”31.

Hogy a Kommunista Pért tagjai és szim-
patizdnsai agy élték meg 1945 ostrom utd-
ni hénapjait lakéhelyikén, mint ahol a re-
akcié és a demokricia kiizdelme zajlik,
amely kiizdelemben a lakéhely a tét, a
Nagymezd utcai hdz kommunista tomb-
megbizottjatdl elhangzé és fentebb idézett
kijelentés — miszerint a reakciés tirsasig
»szeretné magihoz kaparintani a hdz ird-
nyitdsat”® — teljes egyértelmiséggel mu-
tatja meg. Miutdn a lakdhely a reakci6 elle-
ni harc, az osztidlyharc szintere, a kom-
munista kotelességeként éli meg, hogy a
politikai tisztogatdst elvégezze lakéhelyén.
Egy VI. kertileti, Lovag utcai bérhéz lakéja,
Engel Sdmuel tandvallomdsdban Ggy nyi-
latkozott, hogy munkaszolgilatbdl valé
yhazatérésem utdn, munt 76 kommunista hazi
vizsgdlatot tartottam Pallos Ldszl6 ténykedé-
sei tdrgydban és megdllapitottam, hogy a
lakék fele mellette van, mdsik fele elle-
ne.”® De éppigy normaként 4llitotta fel a
lakéhelyi megtisztitds dllampolgiri kotele-
zettségét az MKP XII. kertleti szervezeté-
nek egyik alkalmazottja, amikor az 4llam-
renddrség politikai rendészeti osztélyé-
hoz eljutort feljelentésében egyesek lako-

32 LAsda 28. labjegyzetet.

33 BFL XVII. 997. V1. ker. Pallos (Papadinec) Laszl6.
Engel Sdmuel vallomasa, 1945. jalius 27.
(Kiemelés tdlem.)
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helyi magatartdsdt kérte szdmon: ,Kérem
felel6ségre vonni azt a hdzmegbizottat is
ahol most legutébb be volt jelentve és az il-
let6 hdz lakéit is feleldségre vonni, mert
dacdra annak hogy tudtik hogy nevezett
nyilas és nagy német bardt érzelmd volt
mégsem jelentették fel [...]."%

Ami a védekezl szovegeket illeti, az a
meglepd tény éllapithaté meg, hogy maguk
a hdzmesterek az igazolobizottsdg hatdro-
zathozataldig némdk maradnak. Nemcsak
az igazoldbizottsdg elbtt nem szélalnak
meg — megvilaszoldsra viré kérdés, vajon
miért nincs egyetlen hdzmesteri vallomds-
tétel sem a jegyz8konyvekben —, de a mel-
lettiik 4116 lakdoktdl beszerzett igazoldsok
benydjtdsdn talmenden csak egészen ritka
esetben juttattak el az igazoldbizottsighoz
védekez8, az elleniik vidként megfogalma-
zottak sajat értelmezését irdsban rogzitd
beadvinyt. A tizenegy esetbdl minddssze
kett6ben taldlunk hdzfeligyel6i bead-
vényt, amely még az igazolé eljirds infor-
miéciégydjtési szakaszdban sziletett, vé-
laszként a lakok részér6l elhangzé vidak-
ra. ¥ A hézfeliigyelSk csak az igazolébizott-
sdgi hatdrozathozatalt kovetden szdlalnak
meg; akiket nem igazoltak, illetve munkd-
juktdl egy idére eltiltottak, tigyvéd dtjdn

a4 Allambiztonsdgi Szolgélatok Torténeti Levéltara,
3.1.9. Kozponti operatlv nyilvantartést végz6
szervezeti egységek 4ltal kezelt dossziék. Vizsgélati
dossziék. V—64724. Belusi Baross Istvén. Tury
Jozsef feljelentése, datum nélkal.

35 BFLVIL. 997. V1. ker. Tury P4l. Tury Pél beadvanya
az igazolabizottsdgnak, 1945. augusztus 1. és VII.
ker. Kaszas J6zsef és Kaszas Jozsefné. ,Jegyzetek”
Kaszés J6zsef és Kaszds Jozsefné gépelt
alalrasaval, datum nélkul.

36 V1. ker. Gerhat Jozsef: V1. ker. Hamedli Aladér; VII.
ker. Andrési (Andrész) Ferenc; VII. ker. Kaszds

fellebbezést nydjtottak be.® Egyetlen ese-
tet kivéve azonban ez a megnyilatkozds az
iigyvédi részvétel folytdn mdr kilép a hét-
kodznapi egymés mellett élés kapcsolati és
kommunikdciés vilagabol.¥

A hdrom eset koziil, amelyben a hédzfel-
ligyel§ tgyvédi kozremidkodés nélkil fo-
galmazza meg mondanivaldjit, kett6ben a
hdzfeligyel6i védekezés két elemében
azonos. Mindketten az ellentk felhozott
vidakban olyan tdmadést ldttak, amelyet
bérhizbeli szerepiik, a hazirend betartatd-
sa, azaz a lakok viselkedésének feliigyelete
miatt velitk szemben tdmadt ellenszenvek
véltottak ki: ,ez az egyoldalt megvildgitds
a terheld tantk részérdl végrehajrott durva
tdmadds kizdr6lag személyem ellen és nem
mds mint antipétia, ugyanis f6 elvem ma is
a hdzban: lakjunk csendben és tisztan”%,
»a T. bizottsdg el6tt megjelent lakéimnak
az elsé naptél kezdve nem feleltem meg,
mivel a hdzirend betartdsdt kdzérdekbdl
megk&)veteltem.”39 A politikum szempont-
jabol azonban a mésik megéllapitds az, ami
igazdn sokatmondoé: szemben a hdzfeliigye-
16k tobbségének hallgatdsdval, az a két hdz-
feliigyeld, aki — gyvéd bevondsa nélkil —
megszolal, magdt kommunista elkdtele-
zettséglnek dllitja. Mig egyikiik ugy fogal-

Jozsef és Kaszds Jozsefné.

37 Andrasi Ferencnek igazolési (igyében benyujtott
fellebbezésén a megszokottdl eltérben nincs
feltiintetve az tgyvéd neve és bélyegzdje. Ebbdl
arra kovetkeztettiink, hogy ebben az esetben a
fellebbezés tigyvédi kozremkddés nélkil sziletett.

a8 BFL XVII. 997. VII. ker. Andrasi (Andrész) Ferenc.
Andrési Ferenc fellebbezése az
igazoldbizottsdghoz, 1945. szeptember 22.

39 BFL XVII. 997. VI. ker. Tury P4l. Tury P&l
beadvénya az igazol6bizottsagnak, 1945.
augusztus 1.
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maz, hogy ,hdzmesterségem alatt dllando-

an kommunistdnak szidtak és mint ilyent
rigtak és fenyegettek”, illetve ,Ellenben
nekem élni kell a hdzmester sorsdt: a mult-
ban biidés kommunista voltam csalddom-
mal és most?”, és ,,Eletemen keresztil
mindig kizdrélag csak a dolgozékat tudtam
becsiilni a legmagasabb fokig. Veliik érez-
tem, hiszen én is dolgoz6 és szenvedéssel
verejtékez6 kenyérkeres§ munkds va-
gyok.”‘m, addig a mdésikuk ugyanezt Ggy
mondja el, hogy ,,1944 elején ugyanez a tdr-
sasdg, Ruff kivételével, a hdzban gydjtd
fvet hordtak kortl aldirds véget, hogy en-
gem felfognak jelenteni kommunista ma-
gatartdsom miatt, st kommunista tanokat
lattak ndlam (ex zermészetesen zgaz.)”“. Az
esetek szdma igen kicsi ahhoz, hogy a hdz-
feliigyel6i magatartdsi skdldt magunk elétt
ldssuk, és a hdzfeliigyel6k 1945-6s magatar-
tdsdra vonatkozban Osszefuggéseket 4lla-
pitsunk meg. Egy feltevés azonban igy is
megfogalmazhaté. Vajon nem azzal a jelen-
séggel dllunk-e szemben a védekezd hdz-
felugyel6k esetében, amely szerint a kom-
munista legitimdcié — mogotte vagy valédi
kommunista elkotelezettséggel, vagy pe-
dig csak stratégiaként val6 haszndlatdval —
egyfajta cselekvésméddal és megnyilatko-
zéasi késztetéssel jar? Kulonosen annak fé-
nyében, hogy a harmadik esetben a hédzfel-
tgyel6 megszdlaldsa mogott sem 4dllt mds
felhatalmazé erd, mint egy ellene mir le-

40 BFL XVII. 997. VII. ker. Andrasi (Andrész) Ferenc.
Andrési Ferenc fellebbezése az
igazol6bizottsaghoz, 1945. szeptember 22.

41 BFLXVII. 997. VI. ker. Tury P4l. Tury P4l
beadvanya az igazolGbizottsdgnak, 1945.

folytatott és felmentéssel végzddd népbi-
résdgi eljérés.42

A hidzirend koril tdmadt viszdlyok fel-
hasznéldsinak egyik esete, a terézvérosi
Rézsa utca 50. sz4dm alatti hdzmester igazo-
l4si Gigye egytttal a kommunista jelenlétre
jellemz6t6l eltér6 médon szervezdds konf-
liktust mutat meg.® A lakkozosségeket
megszokottan a demokratikus lakdk, illet-
ve az Gket képvisel§ kommunista hdzmeg-
bizott és a reakcids lakék szembendlldsd-
ban megoszté Osszelitkozésekhez képest
ezdttal a hdzmegbizott a kommunista el-
kotelezettségld — bdr nem pérttag — hdz-
mester mellett 4llt ki, a hdzfeligyeldt zsi-
dégydlolete és a tettlegességig fajulé durva
magatartdsa miatt feljelentd lakokkal
szemben. A helyzetnek a hdzfeltgyeld és a
hdzmegbizott 4ltal adott értelmezésében
az igazolds dltal kivéltott feljelentés mo-
gott a hdzmester és egyes lakék kozott a
hézirend betartdsa korili 6sszetldzések all-
tak. Ahogy Tury Pil hizmester az igazold
bizottsdghoz védekezésképpen irt beadvi-
nydban éllitotta, ,a T. bizottsdg elftt meg-
jelent lakéimnak az elsé naptél kezdve
nem feleltem meg, mivel a hdzirend betar-
tdsdt kozérdekbdl megkoveteltem. Tekin-
tettel, hogy most mdr igen sok olyan viselt
dolgaikat ismerek, ami redjuk nézve kelle-
metlen, ezért szovetkeztek ossze ellenem,
és semmillyen eszkozoktdl vissza nem ri-
adva, csak egy céljuk van, hogy a felesé-

augusztus 1. (Kiemelés az eredetiben.)

42 BFL XVII. 997. VII. ker. Kaszés Jozsef és Kaszas
Jozsefné. , Jegyzetek” Kaszds Jozsef és Kaszds
Jozsefné gépelt alairdsaval, détum nélkiil.

43 BFL XVII. 997. VI. ker. Tury Pal.
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gemmel egyiitt drokre elnémitsanak.”* Az
ellene ,feljelentéssel és panasszal” €8
nyolc laké kozil, akik ot lakdsbol adtdk ald-
frasukat, hdrman valéban mdar a hdzmester
1937-es alkalmazdsit megel6zGen is a hdz
lakdi voltak, 1937-ben kettd, ot illetve hat
éve. Nyilvdn nem véletlen, hogy a hdzmeg-
bizott Steiner (utébb Szendrddi) Odon
szintén a legrégebbi lakdk egyike volt.
Ahogy vallomdsdban § is dllitotta, ,a nézet-
eltérések Tury Pdléknak a hdz rendje kori-
li ténykedései kapcsdn meriltek fel. Sajét
filemmel hallottam, hogy ilyenkor kdlcso-
nos gorombdskoddsok torténtek. A vesze-
kedések fGleg asszonyok kozdtt tortén-
tek.”™® Az 1945-6s feljelentés elssorban a
hdzban é16 n6k kozotti dsszetitkdzések
eseteit, illetve néi lakdkat ért sérelmeket
sorol eld. A hizfeligyelénd a feljelentés
szerint Singer Pilnét ,édllanddan zsidozta,
kuplerosnénak nevezte”; dltaldban szidal-
mazta a zsidé6 ndket, konkrétan pedig
Stern Jézsef bérl6 ldnydt, Stern Evit;
ugyancsak § ,Stern Jézsefnét Gitdtte meg
egy mosdokonyha feletti vita hevében”, mig
férje Ruff Ferencnét ,egy széviltdsbol ki-
folyélag tgy meglokte, hogy elesett”.®
Ahizfeliigyel§ védekezd beadvinya szerint
ezek a csetepaték olyan keretek kozott is
zajlottak, hogy ,Singer Pdlné[t] [...] tdbb-
szor rajta értik, hogy a hdz kiilénbdz6 he-
lyein, az illemhelyre valé dolgait végezte
el, valészindG azért, hogy evvel minket
bosszantson. Feleségem ezért felelGsségre
vonta, ami neki gydloletre adott okot.”
A konfliktus mdr 1945-6t megelézden ko-

44 BFLXVII. 997. VI. ker. Tury P4l Tury Pél és Tury
P4lné kézzel It beadvanya az igazol6 bizottsagnak,
1945. augusztus 1.

s Uo. Szendr6di Oddn vallomésa, 1945.

zel keriilt ahhoz, hogy politikai dimenziéba
keriiljon 4t: a hdzfeligyel6 és a hdzmegbi-
zott 4llitdsa szerint ugyanezek a lakék 1944
elején mint kommunistdt késziltek felje-
lenteni Tury Pilt. A lakokozosségbe érke-
28 hazmester és a régi lakok kozott a hézi-
rend kapcsdn kirobbané hdzon beliili napi
viszdlyok, ellenszenvek vildga a politikum
hasznilatinak egy mésfajta médjdt mutat-
ja, mint a bérhdzon belili osztdlyharc kom-
munista diskurzusa. Az 4llamhatalmi poli-
tikai felhatalmaz4s haszndlata — 1944-ben
az antikommunizmusé, 1945-ben az anti-
fasizmusé — ebben az esetben nem hozta
létre a bérhdzbeli intézményes poziciok,
valamint a reakcié—demokrécia szembedlli-
tds diskurzus4t.

Az itt vizsgilt tizenegy esetben a lak6ko-
zosséget mi—Gk oppoziciéban kettévilaszto
diskurzus kizdrélag a kommunista jelenlét-
hez kapcsolddik. A munkakori mulasztds, a
lakékkal valé durva bandsméd mint disz-
kurziv elemek nem képeznek egy mi-6k
szembedllitds mentén szervez8dg kozosség-
teremt6, illetve ellenségképzd beszédmo-
dot, és nem is kapcsolédnak erésen a kom-
munista szerepldkhoz. A hdzfeligyeldk iga-
zolasénak helyzetében a lakék korébdl meg-
nyilatkoz6 szereplSk koziil a jelek szerint a
kommunistdk azok, akik a lakéhelyet tdrsa-
dalmi entitdsként gondoltdk el. Ebben a
gondolkoddsmédban a lakéhely olyan egy-
ség, ami kiizdelem tétjét képezi, ami felett
uralmat lehet gyakorolni. A lakékozdsség a
kommunista/baloldali/demokratikus—reak-
ci6s ellentétpdron kiviil az 4dltalunk elem-

augusztus 13.

45 Uo. Nyolc laké feljelentése és panasza az
igazol6bizottsag elndkéhez Tury P4l és felesége
ellen, 1945. junius 27.
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zett szdvegekben nem kap értelmezést. Va-
gyis a bérhdzat tdrsadalmi entitdsként
kezel6 kommunista diskurzus mellett nem
vilik ldthatévd olyan alternativ diskurzus,
amely a lakéhelynek mint entitdsnak és
egytttal a lakdhelyi poziciék viszonyrend-
szerének misfajta elgondoldsdt formdlni
meg. Hogy e hidny mogott egy mésfajta gon-
dolkoddsméd 4ll, azt a hdzmegbizotti intéz-
ményr6l a Magyar Nemzerben megjelent cikk
felhdborodott mondatai pontosan vildgitjik
meg: ,Ki adott példdul jogot a hizmegbi-
zottnak arra, hogy azirdnt érdeklédjék, me-
lyik pdrtnak vagyok tagja, vagy mennyi a
havi jovedelmem? Az el6bbi teljesen ma-
gintigyem, az ut6bbi legfeljebb a pénzigy-
minisztert vagy az ad6hatésigot érdekelhe-
ti.” A Kommunista Pirt kivételével az
1945-ben dllami szinten szinre 1épé politi-
kai tényez8k nem tekintették a lakdhelyet a
politikai ellendrzés és a politikai harc szin-
terének: gondolkodédsuktél idegen volt a la-
kéhely politikumként val6 felfogdsa. A kom-
munista vildgldtds és cselekvési mdd és az
dltalunk itt most csak differencidlatlanul
egyéb demokratikusként kezelt gondolko-
ddsmédok kozotti kommunikédcid egy magit
szerencsés moédon megmutatd esetében
pontosan tetten érhetd ez az értelmezési el-
térés és az abbdl kovetkezd dialdgus-szerve-
z8dés. A VI. kerileti Szondi u. 74-ben hét
kommunista pérttag laké — ,,a hdzban heten

47 Hazmegbizottak.” Magyar Nemze[, 1945, jlnius
28., 2.

a8 BFLXVIL. 997. VI. ker. Ozv. Polczer MikiGsné.
Igazoldbizottsagi hatarozat, 1945. jdlius 19.
(Kiemelés tGlem.)

vagyunk kommunistdk, mindnydjan pdrtta-
gok” —1épett fel a hdzfeltigyelével szemben.
Koézottik ott taldljuk a magat ,,meggy6zddé-
ses kommunistd”-nak vallé ,Mincz elv-
térs”-at, a hdzmegbizottat, a tobmbmegbi-
zottat és annak feleségét. A hdzfelugyeld
ellen inditott tdmaddsuk f6 vidként arra a
toposzra épiilt, hogy a hdzmester a reakcids
lakék oldaldn 4ll és veluk, kommunistdkkal
nem érintkezik. Az esetbdl elénk tdruld,
kommunista retorikdt haszndlé vddszove-
gek ideologikus vildgdhoz képest szinte
disszondnsnak hat az igazolébizottsdg
1945. jalius 19-én meghozott fedd§ hatdro-
zatdnak indokldsa: ,,Ez a legenyhébb biinte-
tés. A Bizottsdg ettdl az itélettdl a hizfel-
iigyeld teljes javuldsdt vérja, és azt, hogy «
hetz lakdinak minden rétegével keresse a joviszonyt,
és illeszkedjen bele [a] mai demokratikus
helyzetbe.”48 A vildgnézeti megosztottsdg
retorikdjdra a ,réteg” kifejezéssel vélaszolni
lényegében a kommunista helyzetértelme-
zés negligdldsdt, kikertilését jelentette.
Egy olyan gesztust, amely azt jelezte, hogy a
vegyes pdrtdsszetételd igazoldbizottsig
nem hajlandé belépni és egyiittm@kodni
ebben a fajta politikai — ideol4giai — diskur-
zusban. A hét kommunista laké fellépése a
legkevésbé sem érte el a céljdt: a hdzfel-
tigyeld a helyén maradt, a ,,koz élérdl valé el-
tdvolitdsdra™ nem keriilt sor.

49 Uo. Pallér Jozsefné tombmegbizott az
igazol6bizottsaghoz intézett 1945, jdlius 27-i
észrevételében fogalmaz fgy: , Most jutottunk el
o0ddig, hogy az ilyen elemeket a koz é16r6l
eltévolitsuk.”
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Lakokozosség kontra
haztulajdonos: Bérhazvilag
a kommunista sajtéban

1945. decemberében a Szabad Nép egyik Gj-
sdgirdja, ,,B. E.” egy dltala meg is nevezett
VII. keriileti bérhdzban, a Garay utca 20.
szam alatti lak6hdzban tdmadt tdrsadalmi
osszetitkozésnek szentelt cikket.™ Az frds
azt a torténetet beszéli el, hogyan jutottak
el a hdz lakéi konfliktushelyzetitk megol-
dédsdhoz: a hdztulajdonos renddrségi felje-
lentéséhez. A hiz néven nevezett tulajdo-
nosa, dr. Valér (Weisz) Mdrton 4ltal a lakék
ellen elkdvetett tettek mdr sokasodtak: a
,hdzidr” az ostrom utdn a hdbords kdrokat
szenvedett tetd helyredllitdsa helyett a
meglévé cserepeket rakatta 4t oly modon,
hogy névére lakdsa biztonsdgba kerlljon,
miés lakéknak kdrt okozva; 1945 janudrji-
ban kétszer szedte be a hdzbért; egyik bér-
16jének lakdsibdl elvitette a tdizhelyet; nyi-
las hizmesterét nem adta a hatdsdg kezére.
Mindennek betet6zéseként pedig — a la-
kék megfélemlitésével, illetve mellgzésé-
vel — sajit magdt vélasztatta meg hdzmeg-
bizottnak. Ily médon a cikk tdlaldsdban a
héz mintegy a reakcié szigete maradt:
,Mintha a demokricia ezt a hdzat elkerilte
volna. Védelem? Hdzmegbizott?” A lakék
azonban a cikk izenete szerint minden el-
nyomds ellenére is ritaldltak a helyes cse-
lekvésre — panaszukkal a Szabad Néphez
fordultak: ,A lakék végre megelégelték.
Levelet irtak a Szabad Néphez: [...] Jojjon
ki valaki hozzdnk, nézze meg helyzetin-
ket. Kimentiink. Ma a renddrségen felje-

so B. E.: Hézilr az djjaépitési kdlcsonbdl leszedette a
héztet6t. Szabad Nép, 1945. december 20., 3. old.

lentés fekszik dr. Weisz Valér Mdrton dr
ellen.”

Ugyancsak a ,,B. k. monogram mogott
rejt6z6 cikkiro, a jelek szerint a Sxabad Nép
bérhazlépcsGhézakbdl tudésité munkatdr-
sa egy hénappal kordbban, 1945 novembe-
rében egy kills§-terézvirosi bérhdztémbot,
a Szinyei Merse utca, a Kmety utca, a Baj-
nok utca és a Szondi utca 4ltal hatdrolt
tombot deritette fel5' B. E.” otthonosan
mozgott a bérhdzbeli osztilyharc vildgd-
ban: az Gjsigolvas6 ezuttal is a hdztulajdo-
nos és a demokratikus lakokdzosség Ossze-
utkozésének eseteirgl értesiilhetett. A
cikkiré ugyanis nemcsak arrél szdmolt be,
hogy a témb kommunistdi hogyan segftik a
lakok életét, hanem a bérhéz életét szerve-
z6 osztilyellentétrdl, a ,,dolgozé lak6kkal”
— 4ltaldnos szintre emelve az ,orszdggal” —
nem tartd hédztulajdonos és az 6t szolgdld
hézfeliigyeld, a szembendllé oldalon pedig
a kommunista hdzmegbizott és a lakok osz-
tdlyharcdrél is: ,A Szinyei Merse utca
14-ben nem svéb a hdziasszony. De mélt6-
sdgos asszony. Ha beszél is magyarul, nem
érez egylitt a dolgozokkal, az orszdggal.
[...] Hizmestere 6t szolgilja. Ennek az
embernek, aki eddig csak azzal tiintette ki
magit a hdzban, hogy leszaggatta a kom-
munista plakdtokat — ennek {rta a mélt6sé-
gos asszony, hogy a kommunista hdzmegbi-
zottat majd kirGgatja. De a méltdsigos
asszony téved. Nem & fogja a hdzmegbizot-
tat kirdgni. Forditva lesz. A méltGsdgos
asszony hdromszobds lakdsa tresen 4ll a
hdzban. O maga penziéban lakik. Es a kom-
munistdk 1épéseket tettek, hogy sokgyer-

51 B. E.: Ahol a lakok batran néznek szembe a téllel.
Szabad Nép, 1945. november 30., 2. old.
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mekes munkdscsalddoknak teremtsenek
otthont ebben a lakatlan lakdsban.”

A kommunista befolyds alatt 4llé ,de-
mokratikus napilap”, a Sxabadsig a Sxabad
Népnél is nagyobb intenzitdssal tdjékoztat-
ta a nyilvdnossdgot a budapesti bérhdzvi-
ldgban uralkodé tdrsadalmi viszonyokrol.
Egy 1945. novemberi cikkben a reakcid és a
demokricia harca az eddigiekt6l eltéré fel-
dllisban bukkan el6.”? Az 1. kerileti IV.
Béla Gt (ma Attila Gt) 93. szdm alatti ,,halk,
elegins, modern bérpalota” lak6k6z6sségé-
nek viszonyait feltérképezd Gjsdgiré a nyi-
las hdzmegbizott és a demokrata-, illetve
munkdspdrti lakék kozotti ellentéteket
tarta az olvasdk elé: ,Amennyire szereti és
segiti nyilas testvéreit a hizmegbizott ur,
annyira utdlja a hdzban laké demokratédkat.
Igaz, hogy taldn hdrman, négyen ha vannak.
Ha példdul egy munkdspirti laké lemegy a
hidzmegbizott Grhoz egy bejelentflapére,
hiaromszor egymas utdn azzal utasitja el,
hogy még nem kelt fel, még reggelizik,
most fdj a feje, ne zavarjik stb. Az viszont
természetes, hogy a hdzban laké «Méltdsa-
gos Asszonynak» minden alkalommal haj-
békolva kezetcsékol és kivinsdgait vakon
és azonnal teljesiti.” A reakci6 és a demok-
rdcia hdzbeli klizdelme ugyanakkor a reak-
cibs tobbségre és az elnyomott demokrata
kisebbségre kettészakadt lak6kozosségben
is zajlik: ,,A t6bbi lakék sem sokkal kiilén-
bek a hdzmegbizott Grndl (tisztelet a kivé-
telnek?). Mikor a hdzmegbizottak egyesii-
letének  kikildotte  bejelentette  a
lakéknak, hogy Sipos Ur [a hdzmegbizott]

52 Cs. M. Egy csendes budai hdz ... nem igazolt
h&zmegblzottal és egyéb reakcids furcsasdgokkal.
Szabads4g, 1945. november 4., 5. old.

53 Barabés Tibor: , Témbparancsnoksag.” Szabadsdg,

nincs leigazolva, tehdt nem vélaszthat6
meg — a lakék 75 szdzalékos tobbséggel
mégis megvilasztottdk. [...] Az egész hdz-
ban hdrom-négy ember kivételével még
senki sincs leigazolva. [...] Demokratdk?
Hit, sajnos, azok csak kevesen vannak. Es
ha vannak is, mit sem tudnak tenni a héz-
megbizott at kiskirdlysdga ellen.”

~A demokracia azt jelenti, hogy
a néppel a népért harcolunk,

a lakékkal a lakékért™:
osztalyharc a lakéhelyen

»A demokricia hajnaldn lassan, fokozatosan
kezdink kibontakozni a hizfeltigyel6k ful-
laszté gydmsdga, bénité ellendrzése és ha-
tésdgi pillantésai al6l.

A magyar reakcié kozel hdrom évtizede
az egyszer( hdzmesterség szakmdjit olyan
dllami és hatésdgi felhatalmazdsokkal tol-
dotta meg, amelyt6l a hiz «mestere» tis-
tént a hdz «feliigyelGje» lett, ami a gyakor-
latban nem annyira a hdz lakdinak szolgé-
latdt, sokkal inkdbb a lakék folott gyakorolt
politikai, erkdlesi, anyagi és renddri feliigye-
letet jelentette. [...] Ex a hdsmester azonban
nemcsak a fasisxta dllamor sxolgdita, hanem a ha-
ziurar is. K kettds szolgdlaton érlelddin vildg-
sxemlélete' @ fasizimus és kapitalizmus irdnt bardti-
vd é5 a lakok felé bardtiatlanna.” >

A Kommunista Pért a bérhédz — a lakohely
— vildgdnak els§ pillanatt6l kezdve kész ér-
telmezési sémdjdval 1épett 1945-ben a nyil-

1945, szeptember 14., 4. old.

54 Kilon bizottsdg igazolja a hazfelagyelGket.
Szabadsdg, 1945. mércius 31., 3. old. (Kiemelés
tGlem.)
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vinossdg elé. A Szabad Népet és a Szabad-
sdgot egylittesen tekintve az ostromot kove-
téen az 1945-6s év minden hénapjdban
megjelent egy vagy két olyan cikk, amely a
budapesti lakokozosségek belsé viszonya-
it tarta fel.®® A kommunista Gjsdgirds a bér-
hdzak tdrsadalmdt a sajtényilvanossdg szd-

mdra tdrgyként teremtette meg, még-
hozz4 egyazon struktirdt kovetve: a bér-
hdz belsé vildgit intézményes pozicidk vi-
szonyrendszerében, oppoziciés pdrok
mentén szervezdd§ reldciékban jelenitet-
te meg. (2. tz?tblz’tzat)56

2. tablazat

Az 1945-iis kommunista sajté dtal haszndlt oppozicids parok

reakcid

demokrdcia

héztulajdonos + hézfeligyeld

lakék

héztulajdonos + hédzfeliigyeld

lakék/dolgozdk + kommunista hdzmegbizott

nyilas hizmegbizott + hézfeligyels

demokrata/munkdspirti lakék

hézfeliigyeld

hdzmegbizott

55 Hézmegbizottak. Szabad Nép, 1945. méjus 17., 3.
old.; K. H.: A hazmegbizottak tovabbra is a
demokrécia Grszemei maradnak. Szabad Nép,
1945, jiinius 29., 3. old.; A hdzmegbfzotti
intézmeény. Szabad Nép, 1945. auguszius 26., 3.
old.: B. E.: Ahol a lakék bétran néznek szembe a
téllel. Szabad Nép, 1945. november 30., 2. old.; A
haz- és tombmegbizottak a hézfelligyeldk dj
igazoltatdsat kovetelik. Szabad Nép, 1945.
december 12., 3. old.; B. E.: Hazitr az djj4épftési
kdlcsonbol leszedette a haztetdt. Szabad Nép,
1945. december 20., 3. old.; Bealkonyult.
Szabads4g, 1945. februar 11., 4. old.; Kiilén
bizottség igazolja a hézfelugyelSket. Szabadsdg,
1945. mércius 31., 3. old.; Viharsarok. Szabadség,
1945. 4prilis 18., 3. old.; Havas Tibor: A
hézfeltigyel6k igazoltatdsa. Szabadsdg, 1945.

&prilis 28., 5. cld.; Nagy Lajos: A hézidr.
Szabadsdg, 1945. majus 16., 2. old.; A f6lépcsd
mindenkié! Szabads4g, 1945. majus 28., 3. old.;
Petur L4szI6: Pillanatfelvételek a szabaduld
kisnyilasokrol. Szabadsdg, 1945. jdlius 18., 3.
old.; Amikor ,kis (igyet” térgyal a népbirdsag.
Szabadség, 1945. augusztus 5., 3. old.; Barabds
Tibor: , Tombparancsnoksdg”. Szabadsdg, 1945.
szeptember 14., 4. old.; Cs. M.: Egy csendes
budai héz ... nem igazolt hdzmegbizottal és egyéb
reakcids furcsasagokkal. Szabads4g, 1945.
november 4., 5. old.
s6 A Szabad Nép és a Szabadsdg 1945-0s éviolyama
alapjan. A Voros Hadsereg Politikai Osztalyanak
lapja, az Uj Sz6 problematikank szempontjabol
relevans cikkekkel nem szolgal.
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A kommunista sajté a bérhdz — a laké-
hely — tdrsadalmi terét domindnsan a hiz-
tulajdonos és a lakokozosség osztdlyellen-
tétében jelenitette meg. A mdr az ostrom
mdsnapjdtél kezdve kozvetitett kép sze-
rint a bérhéz a fasiszta dllam és a kapitalista
t8ke szidvetségében az osztilyelnyomds vi-
laga. A Szabadsdg fent idézett 1945. mirci-
us végi cikke esszencidjat nydjtja ennek az
ideologikus értelmezési sémdnak: mig az
dllam jelenléte a hizfeliigyelében, a t6ke
jelenléte pedig a hdztulajdonosban teste-
siil meg, addig a kettd szovetségét a lakdk
érdeke helyett a héztulajdonos érdekeit
szolgdl6 hédzfelugyeld valdsitja meg. Az osz-
tilyideolégia a bérhaz vildgdban a lakék dif-
ferencidlatlan egységét helyezi az elnyo-
mottak oldaldra. A bérhdz ily médon az
osztilyharc és a fasizmus elleni harc szinte-
re. Kovetkezésképpen a politikai fordulat-
tal a bérhdz vildginak is dt kell alakulnia —a
demokricia megteremtése megkoveteli a
bérhdz vildginak demokratizdlisdt. Az dl-
lampolgarok lakéhelyi politikai és erkolesi
ellendrzésében a fasiszta dllam és a t6ke
szolgdlatdban 4ll6 hizfeltigyel6t a demok-
ratikusan, kozosségileg vilasztott hizmeg-
bizott véltja fel: ,,a rendelet a hdzmegbizott
feladatdvd teszi a kozélet minden terén a
demokratikus ellendrzést [...]. [...] A hdz-
megbizott személyén keresztiil a legszéle-
sebb tdmegek kapcsolédnak be a politikai
életbe, a reakcid leleplezésébe, a feketé-
z6k és munkakerl6k drtalmatlannd tételé-

57 A hdzmegbizotti intézmény. Szabad Nép, 1945.
augusztus 26., 3. old.

58 K. H.: A hAzmegbizottak tovabbra is a demokrécia
Grszemei maradnak. Szabad Nép, 1945. jinius
29., 3. old.

59 A hazmegbizotti intézmény. Szabad Nép, 1945.

be.”” Mikozben pedig a hdzmegbizottak
,0rz61 maradnak a hdzak demokratikus
szellemének™® és egyben a politikai neve-
1és intézményeiként mikdodnek — , Felvet-
jik a kérdést: vajjon a fiatal demokratikus
renddrség és az igazolt reakcidsokkal teli-
tett kozigazgatdsi apparitus valéban oly
erGs, hogy lemondhat a legdemokratiku-
sabb népi szervezet timogatdsdrél és ellen-
6rz6 munkdjdrol a reakei6 tldozése, a politi-
kai nevelés, a tisztességes adbbevallds terén?
Mert igenis, ezek a hdzmegbizottak felada-
tai, nem pedig mindenféle adminisztrativ
teends™® -, addig a hdzfeliigyeld a lakéhe-
lyi osztdlyharcban a demokrdcia oldaldra
kell hogy 4télljon: ,Mindebbél egy olyan
rendszer létesitése és bevezetése kovetke-
zik, amelyben a hdzmester hosszd eszten-
d6k utdn ismét a hdz lakdinak érdekeit tar-
tozik képviselni elsGsorban, nem pedig a
héziarét, még kevésbé egy letlint rendszer
suttogd propagandéjét.”60

»A lakok demokratikus
szellemben val6 k6zérdek
9361,

nevelése™': a lakéhely
kommunista gyakorlatai

A Szabad Nép 1945 szeptemberében a prt-
szervezet egy Gjfajta, lak6helyi alapon szer-
vezett egységének sikeres bevezetésérdl
adott hirt: ,A hdztombpértcsoport és a hdz-
munkacsoport azt jelenti a gyakorlatban,

augusztus 26., 3. old. (Kiemelés t6lem.)

60 Kilon bizottsdg igazolja a hazfeltgyelGket.
Szabads4g, 1945. mércius 31., 3. old.

61 Tulzas vagy lehetetlenség? Magyar Nemzet, 1945.
augusztus 25., 3. old.
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hogy nem a dolgozd, elfoglalt pdrttagsdg
megy el a parthoz, hanem a hajsxdlereken ke-
resztiil mindig a part megy a partiaghos, hogy
irdnyitsa, nevelje, tamogassa, védje és felemelje.
A VI. kerilet szdz tombpértcsoportjardl
pontos térkép is készilt, amelyr6l leolvas-
haté: a témb teriiletén melyik hdzban hdny
parttagunk lakik s kiilon, hogy az illet6 hdz-
ban mennyi a »Szabad Nép«-eléfizetSk
szdma. A 123-as tombnek szdztiz kommu-
nista csalddf-tagja van.”%

Egy V1. keriileti igazoldsi tigyben becsa-
tolva a Kommunista Pért lakdhelyi ropgyd-
lésére sz6lé6 meghivoe taldlunk: ,Meghiv-
juk a hdz tisztelt lakéit f. hé 27.-én,
pénteken, d.u. 5.-6rdra 6sszehivand6 rop-
gytléstinkre. Gydléstinket a Délibdb-utca
26. sz. hdz udvarén tartjuk meg. Elérkezett
az id6, mikor mindenkinek [... ]63 szint kell
vallania, hogy vagy a reakcié sététben lapu-
16 timogatéja, vagy pediga Népli] Demok-
ratikus Magyarorszdg harcos polgdra. Ep-
pen ezért sajit érdekében sulyt helyeziink
mindenki Szabadség,.
A magyar Kommunista Part VI. ker. 7. szé-
mi korzete.”™

A Magyar Nemszer 1945. augusztus 25-i
szdméban a magit meg nem nevez§ cikkird
a fGvarosi kozgy(Glés augusztus 29-i napi-
rendjébe felvett, a hdzmegbizotti intéz-
ményre vonatkoz6 szabilyrendelet-tervezet
elGterjesztése kapesdn  felhiboroddsinak

megjelenésére.

g2 sz e.: gy dolgozik egy héztémbpértcsoport.
Szabad Nép, 1945. szeptember 29., 2. old.
(Kiemelés tdlem.)

g3 A meghfvéra nyomott pecsét takardséban
olvashatatlan rész.

64 BFL XVIl. 997. VI. ker. Ny4rai (Ny4guly) Jénos.
Meghivé, datum nélkil.

g5 Tlzds vagy lehetetlenség? Magyar Nemzet, 1945.

adott hangot: ,A tervezet szerint ugyancsak
a hdzmegbizott feladata lenne «a koézélet
minden teriiletén a demokratikus ellendr-
zés». Hit ez mar nem komikum, vagy tragi-
komikum, hanem egyenesen lehetetlenség,
mert a kozélet teriiletén a demokratikus el-
lendrzés a korminyzat, a kozigazgatds, a
rendérség feladata, amelyben valamennyi-
iinknek biznunk kell és els@sorban azoknak,
akik hissziik és akarjuk a demokracit.”®
Ahogy a cikk hangvétele is jelzi, a hdzmegbi-
zotti intézmény, jogszabdlyilag kortl nem
hatdrolt jogkorével, politikai értelmezések
itkoz6pontjavd valt. Az intézmény korili vi-
tdk politikai tétjérdl igencsak sokat sejtet,
hogy a févdrosi kozgytlés augusztus 29-€n a
vérakozdsoktdl eltérfen mégsem tdrgyalta
az el6terjesztést: azt ugyanis a kommunista
parti tag Sz€Il Jend javaslatdra levett€k a na-
pirendrdl. A kozgy(lés a polgdrmestert arra
hatalmazta fel, hogy a szabélyrendeletet egy
dsszehivandé partkozi konferencia alakitsa
ki, amit a kozgyGlés utdlag hagy jc’)va’l.66
A polgirmesteri rendelet tervezetének a
Magyar Nemzet 4ltal idézett mondata — mi-
szerint az intézmény ,,a lakok demokratikus
szellemben valé kozérdekd nevelésé’-t
szolgilja — kommunista olvasatban bontako-
zik ki jelentésének teljes mélységében.
A kommunista valésigteremtés olyan kulcs-
fogalmait hasznélja, mint a kozérdek” és a

£a?

Jnevelés”, amelyek — majd 1948-t6l kezdve

augusztus 25., 3. old.

g6 A napirend megvaltoztatdsa miatt a Magyar
Radikélis Part és a Kommunista Part képviseldje
kozott tamadt sz6pérbajhoz és a szavazshoz lasd:
Budapest székesfovaros ideiglenes torvényhat6sagi
bizottsaganak 1945. augusztus 29-én tartott rendes
kozgyGlésének napl6ja. Fdvarosi Kbziony, LVI. év1.
55. sz. (1945. szeptember 6.), 549. old.
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a kommunista brostra-irodalom révén nép-
szer@sitve — a kommunista etika és az asze-
rint €16 ,,4] ember” tudatos megteremtésé-
nek eszkozeit jelentették. Bar az kérdés,
hogy vajon 1945 6szén benne volt-e mdr a
koztudatban a ,nevelés” fogalma olyan
hivész6ként, amely a kommunista etika ér-
telmezési horizontjdt idézte fel, illetve hogy
volt-e ennek a fogalomnak mds politikai re-
levancidja is. A Kommunista Part 1945-ben
az egyén lakdohelyi magatartdsa feletti fel-
tgyelet, vagy mds hangsullyal az egyén ma-
gatartdsa feletti lakéhelyi feltgyelet kon-
cepcidjaval [épett fel, amely feliigyeletet a
hiazmegbizotti poziciéban gondolta intéz-
ményesithet6nek. Miutdn a‘k‘ommunista
val6sdgértelmezés szerint a kétyildghdbora
kozorti dllamhatalom a hatésdgi jelenlét, az
erkolesi és politikai feligyelet intézménye-
ként haszndlta a hdzfeltgyel6i pozicidt, a
kommunistdk, mint a Horthy-korszak dl-
lamhatalmi ellenségképzésének tdrgyai és
mint e lakéhelyi feligyelet célpontjai,
1945-ben ezt a felugyeletet egy demokrati-
kus legitimitdssal felruhdzott, az osztélyide-
olégia dltal kijelolt ellenséggel szemben
akarta Gjrateremteni.

A tertileti alap pdrtszervezet kezdemé-
nyei, valamint a hdzmegbizotti intézmény
kommunista koncepcidja azt mutatja, hogy
az ostromot kdvetben, az dllami szintd poli-
tika szerepl&jeként, a Kommunista Pirt az
egyént életének lakéhelyi kontextusdban
is el akarta érni a feltigyeletet. Ugyanakkor

67 AV, és VII. keriileti Gigyekben két kivétellel
talalkoztunk: egy Dohany utcai hizmester részére a
lakok 4ltal adott igazoldson olvashatjuk a ,.Kohn
Istvén komonista part tagja”, valamint , Szabados
(Strénk) LészI6 VI. MKP tag” alafrasok mellett
»Pabai Séndor a Szoc. Dem. megblzottja”

afizikai jelenlét mellett, amit az MKP poli-
tikai eszkozként haszndlt 1945-ben, a
diszkurziv jelenlét is megmutatkozik el6t-
tink. A lakéhelyet a kommunista diskur-
zus tette tdrgydvi: a lakéhelyi viszonyrend-
szerek zdrt értelmezési rendjét alkotta
meg. A kommunista lakéhely-diskurzusok
termel8dése azonban a ,kommunista cse-
lekv6™ kilétének tisztdzdsdt teszi szitksé-
gessé. Milyen médon helyezhetk viszony-
ba egymidssal a Kommunista Pirt, a maga
politikai eszkoztdraval és céljaival, a kom-
munista Gjsdgirds, valamint a bérhdzak név-
telen, a kommunista beszédmddot haszni-
16 cselekv6i? E tdrsadalmi szerepl8k milyen
egymdsra hatdsdban kezdtek el mkodni
magatartdsmintdk, cselekvésmédok és az
ezekre val6 felhatalmazdsok? Vajon a part 4l-
tali mintaadédsrdl és felhatalmazdsrél kell-e
beszélniink a névtelen cselekvék lakéhelyi
diskurzusdt illetden? Illetve haszndlhatdk-e
egydltaldn a mintaadds — normateremtés —,
valamint a legitimdcié fogalmai a vizsgilt
tdrsadalmi val6sdg értelmezésére?

A hidzfeligyel6k elemzett igazoldsi
tigyeiben a bérhdzak hétkdznapi, névtelen
cselekvbinek fellépéseiben egy jellegzetes
eszkoz tlnik fel: a politikai legitiméci6
haszndlata. A politikai legitimdcié igénye
szinte kizdrélag a kommunista cselekvdk
esetében jelenik meg: a bejelentéseket
aldiré lakok kozil az ,MKP-tagok” tiintet-
ték fel parthovatartozdsukat.” Ezzel a név-
aldirds mellett egy olyan tdrsadalmi pozici-

onmegjel6lést (lasd: BFL XVII. 997. VII. ker. Farkas
Jozsef), tovébba egy Erzsébet kordti tigyben a
.Banréthy Séndor, a Szocidldemokrata P4rt régi
tagja, az Elemi Alt. Biztosft6 Gzemi bizottsaganak
tagja” alairast (I4sd: BFL XVII. 997. VII. ker. Kaszas
Jozsef és Kaszds Jozsefng).
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6t jelold nyelvi elemet haszndltak, amely az
egyén stdtusdt definidlé és legitimécids
erGvel felruhdzo eszkozként mikodott, és
amelynek  sajitos  tipusit  képezte
1945-ben a politikai legitimdcié igényével
valé fellépés.GSA politikai legitim4ci6 hasz-
ndlata mellett ugyanakkor, mint ldttuk,
egy midsik vdlasztévonal is megmutatko-
zott a cselekvési médokban. A magiban az
irathalmazban konstatdlt kettévilds azt
mutatta, hogy a bejelentéseket kivilt6 ese-
tek egy részében a sérelem, panasz megfo-
galmazdsa nem jdrt egytitt egy mi—&k oppo-
ziciéban szervezddd lakékozosség-diskur-
zussal. Ez a tipust diskurzus és vele
egylittjiréan a politikai legitimdcid eszkd-
zének haszndlata a ,kommunista cselekvg”
tipusdhoz kapcsolddik. A ,kommunista
cselekvs” eszkiztdrinak, cselekvésmddjd-
nak azonositdsdn tal azonban differencidlni
kell a magatartdsok kozott. A kommunista
moédon cselekvd egyén ugyanis lehet meg-
gy6z6déses kommunista, de lehet olyan
cselekvd, aki ennek az eszkoztdrnak — azaz
a kommunista beszédmdédnak — a haszndla-
tédt véli hatékonynak, amikor a hatésidgot
megsz6l{t6 dllampolgdr szerepében 1ép fel.
Ily médon az igazoldsi tigyekben a ,kom-
munista” gondolkodéds- és cselekvésméd
egyéni értelmezései és haszndlatai tdrul-
nak fel, mikézben pedig a korabeli tdrsa-
dalmi folyamatok kulcsidt ezeknek az eltérd
hasznédlatoknak, értelmezéseknek a létre-

68 A Le Monde-hoz 19791981 kozott beérkezett
olvas6i panaszlevelekben vizsgélta Luc Boltanski
azokat a technikdkat, amelyek révén az egyén az Gt
ért igazsagtalansagot éltalanos érvénnyel
felruhdzva tarja a nyilvanosség elé. E technikék
révén — stilisztikai elemek és titulusok
hasznalataval — az egyén 6nmagét egy

jottében taldlhatjuk meg, amint azok a
Kommunista Pért, a hatésdgok és a hétkoz-
napi névtelen cselekvd egyének megnyil-
vdnuldsainak egymdsra hatdsdban, érintke-
zéseik csatorndiban megszilettek.
Ahogyan az dllampolgdr és a hatésdg ko-
zotti érintkezésben és pdrbeszédben egy
narrativ toposzbdl cselekvés vilik, az a fo-
lyamat éppen a mintaadds — normaterem-
tés — mechanizmusait mutathatja meg.
A hdzfeltigyelSk igazoldsi tigyeiben mind a
tdrsadalmi cselekvdket, mind a diszkurziv
szereplbket, illetve ellentétpdrokat illetd-
en szembetling a hdztulajdonosnak és a
héztulajdonos—lakokozosség-viszonynak a
hidnya. Ezzel szemben a kommunista sajt6
a reakcié—demokréacia oppozicidt tdlstly-
ban a hdztulajdonos és a lakék osztdlyellen-
téteként teremtette meg. Mikézben a bér-
héz-tematikdban mozgd cikkekben vala-
mennyi intézményes pozicié megjelenik
diszkurziv szerepl6ként, addig a fasizmus—
antifasizmus szembedllitdsban elhelyezett
szerepldpdrok koztl itt a hdztulajdonos és a
lak6kozosség osztilyellentéte a domindns.
A kommunista sajtéhoz képest a hézfel-
igyel6k igazoldsdban a hédztulajdonos in-
tézményes pozicidja kevésbé erbteljesen
jelenik meg akér a cselekvési, akdr a disz-
kurziv térben. Azokban az esetekben, ame-
lyeket a politikai legitimdcié hasznélatdval
és a kommunista diskurzussal hatdroltunk
koril, a hdztulajdonos nem ténik fel cse-

kollektivitdshoz kapcsolva emeli igazsag-igényét az
4ltalanos érdek szintjére. Lasd: Boltanski, Luc: La
dénonciation publique. In: U6: L'’Amour et la
Justice comme compétences. Trois essais de
sociologie de I'action. Paris, Editions Métailié,
1990, 253-366. old., killéndsen: 298-312. old.
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lekv6ként. Ugyanakkor diszkurziv szerep-
16ként is csak kozvetve, a ,hdztulajdonost
szolgilé hézfeliigyel8” toposzdban, azon-
ban sohasem néven nevezett konkrét sze-
mélyként, és sohasem az elbeszélések cse-
lekv6 alakjaként megteremtve. Az olyan
esetekben, ahol a hdztulajdonos aktiv cse-
lekvdként 1ép fel az dltala alkalmazott hdz-
feliigyeld igazoldsdban, a zsidétldozés sé-
relmei fogalmazédnak meg. Arra a kérdés-
re, hogy vajon a hdborGd utdni politikai
smegtisztitds” eljardsaiban a hdztulajdonos
pozici6jdhoz kapcsolt osztdlyharcos diskur-
zus cselekvési eszkozzé vilt-e, vidlaszként a
felidézett Garay utcai eset kindlkozik.
A cikk éltal az dllampolgdrok, a kommunis-
ta sajtonyilvdnossdg és az dllamrenddrség
interakcidjdban kijelolt cselekvési mez6 el-
méletileg olyan mikédésmédokat mutat-
hatna meg, ahogyan a kommunista Gjsdg-
irds dltal kozvetitett mintdk a tdrsadalmi
haszndlatban 4j viszonyuldsokat és egyben
cselekvési moédokat generdlnak. Ilyen
rendkivili egytittdlldshoz azonban ezittal
nincs szerencsénk: az esetr6l semmi t6b-
bet nem tudunk.®

Bér a Garay utcai eset csak sejteti a me-
chanizmusokat, igazoldsi iigyeink alapjin
mégis kijelenthetjik: a lak6hely kommu-
nista diskurzusdnak termel6dése 1945-ben
a politikai hatalom tényez6i koziil a Kom-

69 Dr. Valér (Weisz) Marton személye a népbirésagi
ugyek kozott nem bukkan fel, nincs jele, hogy
ellene ilyen keretek kozott eljéras indult volna.
Ugyanakkor orvosként val6 igazoldsat illetGen
egyelére nem adhatunk végleges vélaszt, miutdn a
maganorvosokat igazol6 bizottsg iratait még nem
sikerdlt fellelni. Végl 1945-0s budapesti
rendGrségi iratok csak igen toredékesen keriiltek

munista Pirtnak a hétkoznapisig lakéhelyi
dimenziéjaban valé jelenlétet biztositot-
ta.”* E diszkurziv jelenlétben valésult meg
az a lakdhelyet érint6 kommunista elgon-
dolds, miszerint a lakéhely a tdrsadalom, il-
letve az egyén feletti erkdlesi és politikai
ellendrzés, valamint a nevelés kozege. fgy,
még ha nem is egy éltala kovetett stratégia
eredményeként, az MKP a kezében tart-
hatta azt az eszkdzt, amely a hétkdznapi
személykozi kapcsolatokban a lakéhelyi
kapcsolatok, viszonyuldsok szdmdra értel-
mezési sémdkat, a lakéhelyi magatartds,
cselekvés szdmdra pedig mintdkat kindlt,
mikozben més politikai tényezdk vildgldtd-
sukbdl fakadéan tdvol tartottdk magukat
att6l, hogy belépjenek az dllampolgir éle-
tének ebbe a kontextusdba.

Hétkbéznapisag és magatartas
a tarsadalmi cselekvék
paradigmajaban

1948-t61 a Magyar Dolgozék Pértja brosirdk
sordt szentelte a kommunista etika tanai
terjesztésének, ezzel az 1945-tel Magyaror-
szdgon bekovetkez§ politikai-tdrsadalmi
valtozdsnak azt a dimenzidjit értelmezve,
amely a tdrsadalom tagjainak mindennapi
cselekvéseit, magatartdsmodjait, egymds-

eddig levéltarba, igy ezen a vonalon nyomozni
gyakorlatilag lehetetlen.

70 Jelen iras keretei kozott nem kerdilt sor mas pértok
napisajtéjanak és a hazfeligyelkkel,
hazmegbizottakkal kapcsolatos diskurzusanak
elemzésére. Ez a hidny természetesen korlatozza
megdllapitasaink érvényességét.
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hoz és a tdrsadalomhoz val6 viszonyuldsait
foglalta magdba. Azt a kérdést tette fel,
hogy milyen médon megy végbe, illetve kell
végbemennie a bevett magatartdsmintdk,
viszonyuldsmoédok 4talakuldsdnak, egy djfaj-
ta magatartdst —azaz egy Ujfajta etikdt — ko-
vetd ember létrejbttének.71 A kommunista
ideolégia a tudatos teremtés és nevelés
programjval 1épett fel. Az 1945-ben az iga-
zoldsokkal el64ll6 tdrsadalmi helyzetekben
azonban a cselekvfkre fokuszdlva a maga-
tartdsmoédok megteremt§désének mdsmi-
lyen képét kapjuk. Abban a tdrsadalmi kon-
textusban, amelyet az Gj, ,demokratikus”
magatartdsnak a malttal valé szakitds foly-
tén szitkségessé vilt megteremtése képe-
zett, a mindennapi magatartdismédoknak a
hétkdznapi egymdsmellettiségben létezd
viszonyokban, viszonyuldsokban végbeme-
né dtalakuldsdnak folyamata a Kommunista
Pirt tdrsadalomba valé behatoldsinak, e
behatolds mechanizmusainak d4rnyaltabb
magyardzatahoz vezet.

Az 4llamhatalmi intézmények MKP 4l-
tali bekebelezésének torténetiréi elbeszé-
1ése az aktiv, er8szakot tevd hatalom és a
passziv, er@szakot elszenvedd tdrsadalom
szembedllitdsinak modelljét alkalmazza.
Ehhez a megkozelitéshez képest a Sxabad
Népbil idézett hajszélér-metafora egy mi-
sik értelmezési modellben szélaltathatd

71 E kérdéshez I4sd: Takécs Adém: A totalissa valt
gondolat: megval6sités, magatartés és a morl
probléméja Lukécsndl. In: Valastyan Tamés (szerk):
A totalitarizmus és a magyar filozéfia. Debrecen,
Vulgo, 2005, 152—165. old.

72 ,Kis" nyilasok és nagy ,blndsok”. Szabad Nép,
1945. jlius 18., 1. old.

713 A Szabads4gban még a hazfelligyeldk igazolésanak
elrendelését megel6zden jelentek meg igazolésuk

meg. Az igazolds helyzetében megfigyelt
cselekvBink koziill markdns beszéd- és cse-
lekvésmddja révén ,a kommunista” cselek-
v6 viélt elkilonithetévé, legyen az egy
MKP-tag hdzmegbizott, egy magit kom-
munistdnak vall laké vagy éppen a kom-
munista napisajté cikkir6ja. Azaz a hétkoz-
napi, névtelen ,kommunistdkat” ldttuk
cselekvés kiozben. A kommunista gondol-
kod4s- és cselekvésmdd olyan egyéni értel-
mezései és haszndlatai vdltak ldthatévi,
amelyek a Kommunista Pdrt politikai 1épé-
seit6l, stratégiditél fuggetlenedve miikod-
tek. Kovetkezésképpen az 1945-6s kom-
munista politikai jelenlétnek egy olyan
magyardzatdt kell megalkotni, amely a cse-
lekvéket differencidlva a kommunista je-
lenlétet a tdrsadalom mindennapisdgdban
a megkilonboztetett cselekvési szintek
egymdsra hatdsdban értelmezi: az dllamha-
talmi szinten cselekvd Kommunista Pirt-
t6l nyert és egyéni haszndlatokban jelen-
téssel felruhdz6dé legitimitds birtokdban
végbemend hétkdznapi cselekvésekben, il-
letve e cselekvéseknek a pdrtpolitikdra
valé visszahatdsiban. Az MKP-nak a ,kis-
nyilasok”-at illetéen elfoglalt élléspontjan,
és ennek megfelelen lemonddsa arrdl,
hogy a hédzfeliigyeldk igazoldsinak jelentd-
séget tulajdonitson73, éppen a két szint ko-
zotti kilonbségre vildgit rd: amit az egyes

lefolytatds4t sirget§ cikkek, Iasd: Killon bizottsag
igazolja a hdzfeliigyelGket. Szabadsdg, 1945.
mércius 31., 3. old.; Viharsarok. Szabadsdg, 1945.
aprilis 18., 3. old.; Havas Tibor: A hazfeliigyelk
igazoltatésa, Szabad'sdg, 1945. éprilis 28., 5. old.
Az 1945. jinius—jGliusa sordn zajl6 eljarasok
idején azonban a Szabadsdgban mér egyetlen cikk
sem volt olvashatd, mig a Szabad Nép-ben is
minddssze csak egy, l4sd: K. H.: A hazmegblzottak
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bérhdzak vildgdban cselekvd kommunistdk
téteel bird harcként éltek meg, az az dllam-
hatalmi tényezGt alkoté MKP szdmdra tét
nélkiili marade. Ami a két szint kozotti
kapcsolatot megteremti, az a hatdsdgok
szintje. Ez az a szint, amely a névtelen
egyének cselekvésének hatékonysdgot biz-
tosithatott. Az 1945-1947/1948 kozotti
évek folyamatait illet6en ebben a megko-
zelitésben az kaphat megvildgitdst, aho-
gyan az egyéni cselekvésmddok — legyen az
kommunista vagy barmi mds — a pdrtkiiz-
delmek célpontjait képezd hatésdgoknil,
az dllamigazgatds intézményeiben fogadta-
tésra taldltak, ahogyan az 4llampolgdri cse-
lekvések és az intézményes gyakorlatok
osszetaldlkoztak vagy éppen kikertlték
egymaist. Ily médon a toérténetirds dltal en-
titdsként kezelt intézmények, hatésdgok

tdrsadalmi gyakorlatokat, magatartdsmin--

tdkat, cselekvésmddokat generdld muiko-
désiikben valnak megkdzelithetévé: a ha-
tésdg, illetve intézmény és az dllampolgdr
kozotti érintkezésekben, a tdrsadalom min-
dennapisdgdba bedgyazddott 1étezéstikben.
A magatartdsmintdk, cselekvésmédok ala-
kuldsdnak lithatévd vdlé mechanizmusai
pedig, ahogyan a Kommunista Partnak mint
a politikai hatalom tényezGjének a lakéhelyi
jelenléte mGkodott, a politikai hatalom és a
tdrsadalom viszonydt illetSen vildgitanak
meg alapvets mikodéseket.

Az dltalunk vizsgdlat tdrgydvi tett tdrsa-
dalmi térben zajlé folyamatokban az dllam-

tovabbra is a demokracia 6rszemei maradnak.
Szabad Nép, 1945. jlnius 29., 3. old. Egy tovbbi
cikk a témdban mar csak 1945 végén jelent meg,

hatalmi szinten megjelend politikai sze-
repldk, ideoldgidk kozotti kiizdelmeknek
egy olyan dimenzidjdba léptiink be, ahol
azok a tdrsadalom bdrmely tagjdt érintd
hétkoznapisdgban zajlottak. A hétkdznapi-
sdg vizsgilata lehet6vé teszi, hogy az
1945-1947/1948 kozotti éveket ne kizédro-
lag az 4llamappardtusban végbement 4tala-
kuldsokkal, azaz az 4llami szervek, hatési-
gok, a kozigazgatdsi pozicik Kommunista
Pirt 4ltali bekebelezésével mint a pértil-
lam megteremtésének 1épéseivel azonosit-
suk. Az intézmény fogalmdt kitdgitva olyan
intézményesitett poziciékat tehetiink
vizsgilat tdrgydvd, amelyek kozosségek
személykozi kapcsolataiban, viszonyrend-
szereiben léteztek. Miutédn igy azok a min-
dennapi tdrsadalmi helyzetek édllnak el6t-
tink frott nyomaikban, amelyekben a
politikai-tdrsadalmi dtalakulds a cselekvd —
megnyilatkozé és megnyilatkozdsaikban
értelmezéseket elsajatité és djraalkotd —
egyének mindennapi érintkezéseiben megy
végbe, egy olyan perspektivdt nyithatunk,
amely a politikai valtozdsokat a tdrsadalom
mindennapisdgdban teszi ldthatéva. Azaz a
tarsadalmi 4talakuldsokat olyan médon ma-
gyardzzuk, hogy az 1945-t6l az dllamhatalmi
politizilds szintjén megjelend értelmezése-
ket, koncepcibkat a névtelen egyének altali
haszndlatukban — elsajatitdsukban és Gjraal-
kotdsukban — mutatjuk mega tdrsadalmi 4t-
alakuldsokat generdld tényezSkként, me-
chanizmusokként.

lasd: A héz- és tdmbmegbizottak a hézfellgyelfk
0] igazoltatasat kovetelik. Szabad Nép, 1945.
december 12., 3. old.
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